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Szent Istvan alakja
a moldvai magyar néphagyomanyban

Szent Ldszlo legendas alakja mellett torténeti héseink koziil leginkabb Istvan kirdly em-
lékét Grizték meg a csang6k ma mar csak részeiben ismert hagyomanyviligukban. Mindez
némiképp természetes is, hiszen a kozépkori Magyarorszag, a kozépkori magyarsag két
unnepelt szent kiralyardl van sz6, akinek kultusza a leghiresebb bibliai személyekével
vetekedett. Valldsos tiszteletiik mellett népi hagyomanykoriik is koran kialakult, nem
beszélve a szent kiralyok oly gyakori mivészeti abrazolasair6l. Kultuszuk a XII-XIV. szdzad
folyaman Moldvaba is atterjedt, részint a magyar telepesek, részint pedig a magyar allammal
valo szoros politikai, gazdasagi és egyhazi (lasd a harom katolikus plispokséget) kapcsolatok
révén. A magyar folklor késibbi népszerd alakjai (Matyas kiraly, Rakéczi stb.) pedig mar
inkabb csak a madéfalvi vérengzés utani székely kivandorlok révén kertiltek be a moldvai
magyar néphagyomanyba, s emlékiik értheté modon a korabbinal sziikebb korben terjedt
el.

Szent Istvan alakja bizonyara a kozépkori énekkoltészetben is népszer volt. Manapsag
azonban mar csak hdarom ilyen s70vegemlckekr(l tudunk. Ezek egyike egy szlovak t.plku%
ének, melynek tobb véltozata is fennmaradt;' a masik, Temes mggy(ben gyujtott roman
balladat pedig Szent Istvdn kirdly dlma cimmel még a miilt szazad végén jegyezték le? Ha-
sonloképpen a periféridkon maradt fenn az a balladatoredék is, melyet a moldvai Lujzikalu-
garban a mult szazadban még bizonyédra teljes szovegvaltozataban ismertek. E Bako
kornyéki csangd faluban még szdzadunk kozepén is énekelték e balladasziveget. Kallos
Zoltan guzsalyas alkalmadval egy 71 éves vak férfitél hallotta, ami csak valészindsiti azon
érzéseinket, hogy a verset még a kozépkori igric gyakorlat ihlette:

Magyar Istvin kirdlly, Hogy gyiillyenek ossze
Orszdgunk istapja Az " gyermekei,
Felkoté a kardjit, Az 6 gyermeked,

Vevé trombitdjit. Hadbeli fiai.

Kiment zajtéjiba, Ossze es gyiilének.
Zudvardba lépett, Fegyver ald tette
Hangozi keletre S hdboruba indult

S napszentiiletére, Dusmdny eleibe:

Taldn a legkilonlegesebb népmondank az, amely a rémai katolikus és az orthodox nagy-
bojt kezdetének idGpontja kozotti kiilonbségre, a nagybajt késibbi kezdetére prébdl a maga
médjan magyarazatot adni. Izig-vérig népi alkotds, mely természetesen csakis orthodox-,
illetve az orthodoxiaval érintkezG kornyezetben keletkezhetett. Bar Erdély tipikusan ilyen
teriilet, s a XIIl. szazad végétSl napjainkig a néphagyomanyok taldan leggazdagabb vidéke,
¢ monda mindossze egyes keleti peremteriiletetein ismeretes. Viltozatosabbnal viltozatos-
abb eldforduldsaival talalkozunk ellenben a moldvai csingd szajhagyomanyban, sét elsé
emlitésre is Moldva foldjén, egy XVII. szazadi roman krénikdban tinik fel. Eustratie logofat
1645 koriil keletkezett roman nyelvi kronikdjanak ezen részei azonban maguk is egy korabbi
magyar forrasra tekintenek vissza, mlkent 2 szerz0 is jelzi mindezt, el6rebocsatvan: ,,a ma-
gyar évkonyv (letopisetul unguresc) ireja” 4 A feljegyzés benniinket leginkdbb érdekld része
igy hangzik:

LLaszl6 kiraly dicsGséggel és gyozelmesen tért meg onnan és hiishagyds napjin érkezve
haza aldast kért puspokeitdl, hogy még harom napot mulathasson a kirdlyndvel és az urak-

. Cvmdn Sdandor: Magyar-szlovik kulturilis kapcsolatok. Bratislava, 1959,

Aleuu Gyargy: Vadrozapor, 1897. Ethn. 73-88. old.

* Kallés Zoltin: Ismeretlen balladik Moldvabél. In: Néprajzi Kozleménye, 1958. 51-70. old.
4 Litké Gibor: Moldva alapitasinak mondaihoz. Ethn. 1936. 48-56. old.



kal. Megaldottdk, hogy egész udvaraval kedden habylon hist. Az 6 hitikon maig is tartjdk
a szokast, hogy nagyboijt hetében hagynak huist.”

Tehat mdr a XV. szazadi Magyar Evkonyv szerint is Szent Laszl6 diadalmas moldvai
hadjarata miatt tolédott késdbbre a nagybojt. Ugyanigy emliti a moldvai csangé mondak
tobbsége is. A hagyomadny szerint Szent Laszl6 verte ki Moldvabél a tatdrokat, s a csangok
Szent Laszlé-tisztelete egyébként is kozismert. Ezért is megleps, hogy a Romaénvasar
kornyéki magyar falvakban - tehat éppen a legrégebbi és legarchaikusabb kulttirdji csangé
tclcpijléseken Szent Istvan nevéhez kapcsoljdk a hiishagyat mondajat: ,,Styefan a nadkirar
jart vala verekegynszbe mikor ha)totta ki paganokot, sze hod megtyért, honn mar megsantak
a huszhagyast vaszarnap eszte.”

»Szent Istvan kirdly emléke €l a moldvai csangok kozott. Mondjdk, hogy sokat haborisk-
odott. Egyszer a haboribdl hazajovet megkésett s nem tudott haza érkezni hushagyora,
vasarnapra. Kérte az Istent, hogy engedjen el neki egy-két napot, mig hazaér. Az Isten
elengedte s 6 habortskodva, sietve hazatért keddre. Azéta a csangdk hiishagydja nem vasar-
nap van (mint a gorog-keleti olahoké) hanem kedden. Ezt a két napot, hiishagyo hétfét és
keddet megiinneplik a csangok.””

A Baké-vidék északi csango falvaiban ugyancsak Szent Istvan e monda hése; igaz, itt mar
Szent Laszl6 kapcesan is emlitik: ,Szent Istvan, mondotta az én édesanyam, mink azétt
hagyunk hust, Szent Istvan a verekedésbe vot és mikor onnan megtért, akkor mondotta:

~ Atyam, én mikor hazaérek, akkor hagyok hist. Mer hiishagyat napja vét. Es akkor a
Jéisten gy meglagyitotta a koveket, hogy Ggy ment, mint a sirba, a kévekbe, tgy ment, s
keddre ért haza.

Akkor kedden meg es kesntette s meg es ette. Azétt van, hogy mink kedden készitiink,
s kedden meg es egyuk.”®

Ma mar szinte lehetetlen eldonteni, hogy masodlagos szovegvaltozatokrél van-e szo,
avagy éppen ez a monda elsé rétege. Annyi bizonyos, hogy a XV. szazadban mar Moldva
szerte Laszl6 alakjaval kapcsolatosan ismerték; ama tény viszont, hogy éppen az északi
csango falucsoport — mely a korakozépkortdl kontinuus — Szent Istvdn nevéhez fizi, lega-
labbis elgondolkodtatd. Lehetséges, hogy a monda mar a legkorabbi id6ktél ismeretes volt,
s csak a XIV-XV. szdzad nagy lLaszlo-kultuszanak kordban, s a moldvai hadjérat-, a pat-
rocinium-csoda mondajanak elterjedésével olvasztotta magaba e kordbbi torténetet, mig az
elsG teleptilések egy szik, archaikus népi kultiraji csoportja a monda eredeti valtozatat
Grizte meg. Talan hatdssal lehettek e mondavaltozat kialakulasira-megdrzésére a Roman-
vasar kornyéki Kickofalva (Steckofalva = Istvanfalva) Istvan-napi bucsii, melyek lokdlis
kultuszat serkenthették. A hagyomdny erGsségét mutatja, hogy a Romanvasar kornyéki fal-
vakban Szent Istvannal kapcsolatosan egyéb mondak is ismeretesek (nagy résziik délebbre
szintén ismert, de mar mint Szent Laszlo-monda), s hogy Szabofalvan még e szazad elején
is alakoskodassal és egyéb tréfas szokdsokkal tinnepelték a farsang meghosszabbitasat, mely
két napot és magat a népszokast is ,Szent Istvan kirdly napjai”-nak neveztek.

A moldvai csangok Szent Istvan habortirdl is tudnak, igaz, ez ismét csak a Szent Laszl6-
féle tatarkitzéssel analog példa. A mondaban emlitett hadicsel pedig egy Forréfalvan le-
jegyzett Szent LaszlG-szovegre emlékeztet: ,Isztvan kilar kihajtotta a paganokat kik valanak
itt. Isztvan kildar nem birta benne emberekvel: elgylitte marhdkat, kuruskakat, madarakat
(aprojoszag) sze haijtotta fel rivaik. Azok halték hujetot sz’ elfutottak. Ebben a vere-
kegyészben egy esztendeig iilt az Isztvén kilar.”?

Az ugyancsak északi csingé Farkasfalvan e szdzad elsG felében a falu egyetlen még
magyarul tudé embere, Andrasi Antal kantor azt mesélte, hogy a magyarokat a zsidok

¥ Uo. 51. old.
$ Uo 52. old. Jugdnban jegyezte le 1933-ban, az akkor 70 esztend$ Szanténétol.
7 Wischmanné Herman Jiilia: A moldvai csangdk szokasaibél (Szabofalvardl) Ethn. 1907. 287-294. old.
8 Bosnydk Sindor: ()rokség 2.7. old. (Lészped) - Szent Istvdn a hése a monddban néhdny lujzikalugari
és gajcsdni szovegben is.
? Liik& Gdbor: A moldvai csi §6k 1. A csangok kapesolata az erdélyi magyarsdggal. 1936. 84. old.
(Jugdn - Lungu Vaszile, 193:



sokszor megverték, ezért Szent Istvan kihozta Gket és megalapitotta Magyarorszagot.!?
Szereten tili Gajesandn Szent Istvan nevével kapcsolatosan szintén ismeretes a hishagyat-
monda. Ugyanitt Istvan kiraly keresztfajardl is emlitést tétetik: , Hat van Erdélyben egy nagy
keresztfa, egy nagy hegyen, és azt tartjak a réﬁi oregek, hogy azt a keresztfat Istvan kiraly
tette le, mikor atlépte azt a hegyet, 6t tette le.”!!

A hishagyat mondaval kapcsolatos a kovetkezG torténet is. Talanyossagat noveli, hogy
csupan néhany gyimesi csangd gyjtésben fordul eld; tehat korantsem biztos, hogy a Szent
Laszl6-mondakorbdl  keriilt a  Keleti-Karpatok volgyeibe. Labnikon, ahol e szoveget
feljegyezték, a két szent kiraly alakja éppenséggel keveredik napjaink szajhagyomanydban:

Jstvan kirdly elment, nagyon tisztelték Szent Istvan kiralyt, elment habortiba. De a
felesége, mikor elment, akkor dllapotos lett. Allapotos vét. S harcolt tobb esztendeig, de a
gyerek mar legény lett. S amikor Istvan hazajott, akkor benézett az ablakon, hat a felesége
vot és a fit vot, és G azt hitte, hogy a feleségénél udvarlé van. S akkor az ablakon be akar
nyilazni. De méges gondolt valamit, elment a szomszédba és megkérdezte a szomszédjatol:

- Ki van ndlam a hazban?

Azt mondja:

— Hat nem tudod, a te fiad - azt mondja.
S akkor lepddott meg. llyen mese vot.”12

A mondakor hatarteruletein mozogva érdemes kozreadni egy Imre herceg halalat el-
beszElG népi szoveget is:

Jstvan kirdlynak a fia vot. O elment vadaszni. O elment I6hdton vadaszni, sz mikor az
erddbe ért, kidltott egy oregasszony sz mondotta neki; azt mondja:

- Ne menj tovabb, mett nagy vérveszedelem var téged.

Hat Szent Imre kivette a kardjat, azt mondja:

- Kardom erds, kardom éles, az Isten tudta nélkil nem gordul meg a hajszil az én fejem-
ben.

- No - azt mondja - Ggy van, de - azt mondja - ne menj tovabb, térj vissza, mett nagyon
nagy vérveszedelem var.

Mar elmondta eccer. Azt mondja:

- Az Isten tudta nélkil a hajszal az én fejelemben nem gordul meg.

Akkor elindult. Még az oregasszony még mondotta:

— Térj meg vissza, értsd a beszédemet, nagy veszél vot.

Nem hallgatta meg, elment tovabb. Kiszokott egy nagy vaddiszn6, nagy vadkan s el-
szakasztotta Gt. A 16hatrol leesett, elszakasztotta, elfolyt a szép piros vére.

S ez vot a veszedelme. Az az dreg angyal vat, elkildte az Isten az angyalt, hogy ne majd
menjen elé, térjen vissza. Nem hallgatta meg, s ev vét az § veszedelme.”!?

Istvannak a kereszténység elterjesztésében betoltott szerepét szinte minden adatkozlé
megemliti:

,Szent Istvdn Katolikussd csdnta az egész magyarokat, s arr6l, hogy 6 katolikussa csanta
az egész magyarokat, felvették a szenteknek a rendjébe,”!*

A templomi dbrazolasok hatdsara az orszagfelajanlds legendas torténete is hamar bekertl-
hetett a szajhagyomanyba. Erre vall a motivum csang6 elGforduldsa: ,Szent Istvan mikor
érezte, hogy 6 mar hal meg, akkor Sziz Maria megjelemlett neki, s egy kicsikét beszélgettek.
S azt mondta Szent Istvan Sziiz Marianak, hogy:

% Uo. (Gyfijtatte 1932-ben).

" Bosnyik Sandor: A moldvai magyarség hitviliga. Folklor Archivum 12. Bp. 1980. 54, old.
2 Us. Orokség 2. 1993. 8. old.

" Uo. 9. old. Lujzikalugar, Csernik Antal.

" Uo. 8. old. Bogdanfalva, Erdei Péter.



- e§ye atal ezt a korondt s ezt az orszagot, s vigye s gondozza s vezérelje, ahogy 6
tudja.”?

Mar emlitést tettiink réla, hogy az északi csangé telepiiléseken és egyes Baké vidéki fal-
vakban a hishagyat mondéjanak Szent Istvan kiraly a hdse. Mint lattuk, a monda lényege,
hogy Istvin (Laszld) késve érkezett haza a haborubol, ezért megkérte a Jéisten (maskor a
papat vagy piispokeit), hogy engedjen neki és népének még két napot, hogy 6k is tinnepel-
hessenek. Ugy is lett, s ezért van az, hogy a csdngék nem vasarnap, mint az orthodoxok,
hanem csak kedden este hagynak hust. Ezen a két napon a Roménvasar kornyéki csangé
ifjusdg dlarcba, maskaraba oltozik, és a mez6n nagy tancot, vigassagot rendez. A moldvai
magy‘arok ezen farsang végi mulatsaganak Szent Istvin kirdly napjai, Nagykirily napjai a
neve.

Wichmanné Herman Julia szdzadunk elején maga is részt vett Szabdfalvan a farsang
végének meglinneplésében. Mint leirja: ezt a két napot, hishagyo hétfGt és keddet megiin-
neplik a csangok. Ezen a két napon kimennek mar koran délutan a tancz helyére, a mezére,
hol a fiatalsag tanczol, barmekkora hé van is. Miként én lattam, akkor igen nagy volt a hé,
nem volt még jol letaposva és nem lehetetett mast tanczolni, csak kézen fogva vagy korben
jarni.

Némelyek a legények koziil feloltoznek maskaraba. Fejiiket, arczukat beboritjdk vaszon-
nal, dlarczot tesznek, ragasztanak szakallt, bajuszt koczbol, felvesznek egy rossz kalapot
(némelyik kiforditva veszi fel), vagy pedig tarka, sok, hosszi papirszalag-csiings papirzac-
skot vesz fel. Feloltoznek rossz, nevetséges, rongyos ruhdkba. Némelyik nének o6ltozik. Min-
degyiknek hosszi ostor van a kezében. Ezek a ,matahdlak” (= olah matahala ,mumus,
ijesztG”), kik tobbnyire a nagy tianczkoron belil vannak és ott mokaznak. Verekedést,
habortit csinalnak, kergetik a hosszt ostorral a veliik incselkedé kisebb fitk csapatjait, kik
»matahala, hila, hdla!” kialtdsokkal ingerlik Gket. A kozben egymast ingerlik és mindenféle
bolondos tréfat (znek. A ldnyokat doglott madarral ijesztgették, melyet aztin nagy
ceremoniaval megstitottek nyarson ott a tanczkorben, majd széttépték s aztan osszevesztek
rajta: egyik a masik kezéb6l kapkodta ki a madar részeit. Szekereken (szankdkon) horddkat
visznek ki s a hordokban meztelen legények vannak elbdjva, bundakba burkol6zva. Mikor
a szekér aztdn madr a nép kozé ért, hirtelen kiugranak a legények a hordébdl és bundabdl,
ugy meztelen kortil futkaroznak, aztan megint elbijnak a horddba, a bunddjukba melegedni.
Ezt id6nként tobbszor megismétlik. Cziganyzeneszoval igy mulatnak estig. A falu népe
pedig nagy érdeklGdéssel nézi Gket. Erre az linnepségre 6k azt mondjak, hogy ,Szent Istvan
kiraly napjait” csindljak.”"”

Szent Istvdn alakja a moldvai magyarok vallisos hagyomanyaiban is mély nyomot
hagyott. Jellemzdnek is mondhat6, hogy Magyarorszagot a csangok koziil sokan még ma is
Szent Istvin orsziginak nevezik.'® Templomaik koziil tiszteletére szentelték Pusztina,
Gajesana, Sz6l6hegy és Kickdfalva szentegyhdzat. Ez utdbbi patrociniuma bizonyithat6an
kozépkori eredeti. Szent Istvan buicsijat valaha mind a négy telepiilésen nagy linnepléssel
tlték meg, s a szent kirdlyra tobb kép és szobor is emlékeztetett. A pusztinai templomban
még ma is Szent Istvant dbrdzolja a fGoltarkép. A biicsti napjat ugyan e szdzadra mar eltették
augusztus 20-r6l, de a pusztinai magyarok szeptember 2-an azutan is elénekelték az Al, hol
vagy magyarok kezdetl énekét!?

Néhany évvel ezelGtt az ének egy gyonyord népi valtozatat sikertilt jegyezni Klézsén:

Hol vagy, Istvdn kirdly? Hol vagytok, magyarok
Téged magyar kivin Tiindoklo csillaga?
Gyszos altozetben Valahol es vagytok,
Te eldtted sirvin. Nemzetiink Istdpja.

'% Uo. 9. old. Reméanvisr, Bogdan Raffael.

' Likkd Gdbor: A moldvai csang6k 1. A csingok kapesolata... Bp. 1936. 83-84. old.
7 Wichmanné Herman Jiilia: 1.m. 1936, 287-294. old.

'8 Gunda Béla: Mi a magyar? In: Virrasztok. Vigilia-antoldgia. Bp. 1985. 583. old.
¥ Domokos Pil Péter: A moldvai magyarsig. Bp. 1987. 228. old.



Rélad emlékeziink, S e kertnek kertésze

Csordiilnak kannyeink, Istvdn kirdly vala,

Biival harmatoznak Arva magyaroknak
Szomorit mezeink. Vilasztott ez napra.
Virdgos kert vala Reménységiink

Régen Pannonjiban, Benned van, és Miridban/
Kit Te, Sziiz Maria, Mi magyar nemzetiink
Hiven dntoz vala. Nagy Patréndjdban!‘o

Még érdekesebb a Szereten tili, rendkivil félreess, dm madig is erGs magyarsagtudati
teleptilés, Gajesdna példaja. A falu templomaban szazadunk elején a fGoltaron a régi képet
kicserélték Szent Istvan vértaniéra, am Domokos Pal Péter a kérusban 1932-es ttja al-
kalméval megtalalta a régi oltarképet, mely valoban Szent Istvan magyar kirdlyt abrazolta
(kirdlyi palastban, karddal és orszigalmaval a kezében).?! Mindezek utdn legaldbb ilyen
meglepetéssel hatott, hogy e sorok irdjanak hatvan évvel késGbbi ottjartakor a falu plébanosa
a karzat mogotti toronyban ugyancsak mutatott egy Szent Istvan-képet, am hajdani
kirdlyunk ezuttal egy lathatéan régi, dm viszonylag jo dllapotban Iévé lobogén volt meg-
festve. Erdekes az a folyamat, mely a tiltdsig eljut ugyan - nyilvan felsébb sugallatra -, de
a tagadast vagy a megsemmisitést mar nem tartja vallalhatonak, hisz az inkdbb nemzeti
céllal megfestett szent egyhazi vonatkozasai kertilnek idével eltérbe. Am akkorra mar csak
kevesen tudjdk-tudhatjik, hogy kit is abrazol a kép, kinek a nevét viseli a templom
val6jaban...

A Codex Bandinus feljegyzése 6rzi, hogy a XVIII. szazad kdzepén a Tatros vidéki Szhinfalva
biicstijan a zarandokok Magyarorszag védGszentjeirdl sz616 énekeket énekeltek.?? Ezek
kozott bizonyiéra voltak Szent Istvan-énekek is, amit taldn az Erdélybdl jott buicstisok hoztak
magukkal. Ami persze nem azt jelenti, hogy a csangOk korében ne élhettek volna ilyen
énckek, s6t valdszintileg nagyonis népszertiek voltak e hiradas szerint.

Az északi csang6 Kiskdfalva a vidék egyik legrégebbi telepiilése.® A falu neve is erre utal,
ugyanis korabban Steckéfalva volt, mely az Istvan szldvos, becézi alakja. Templomanak a
foltar egyik szobra a magyar kirdlyt dbrazolta,® miként az oltaron is ott allt ,Szent Istvan
kyral olajba festett képe”.= Bucsijat a kornyez6 falvak népe is elGszeretettel latogatta, lehet-
séges magyarazatat adva egyszersmind a hushagyat-monda északi csangd variansainak.
Igaz, e bucsut Pusztinahoz hasonléan itt is szeptember 2-ra tették at. Az 1930-as években
mar csak Jancsd Lajos ,véngyak” (az oreg kantor) beszélt a faluban magyarul, dm roman
nyelvi forditasban még ekkor is buzgon énekelték a kickdfalviak a ,Szent Istvan, Magyarok
elsd kiralyarol” sz616 éneket. Eredeti szovege az oreg kantor birtokdban lévé Cantionale
1842. évi (harmadik) kiadasaban talilhat6. A forditas soran Jancso Lajos némileg megval-
toztatta a szoveget, ugyanis a ,magyarok” helyére a hivatalos egyhazi gyakorlat szamara
kevésbé zavard ,catholicor”-t tette. Forditasaban Istvan a vilag minden népének kirdlya lesz,
4 tériti meg Gket és szerez valamennyinek orszagot. A falu papjai azonban ¢ roman nyelvd
éneket sem hallgattik szivesen. Befejezésiil az énck eredeti valtozatat kozoljik:

1. Ez nap melly nevezetes 2. Oh ég melly kegyes voltdl
S melly igen orvendetes Midon illy Kiralyt adtal
Magyaroknak Magyaroknak,
Uhnepét midon iilik, Kik baloanyt megvetették,
Ditsd hamwit tsztelik Hogy nyomdokdt kovették
Szent Istvannak. Szent Istvannak.

3” Barna Gibor (szerk.): Magyar szentek. 1991. 34. old. (Enckelte Miklos Erzse 1979-ben.)
;: Domokos Pdl Péter: 1.m. 234, old. Ugyanitt az oltarkép fotojit is kozli.

= Codex Bandinus 1646-1648. In: Domokos Pdl Péter. L.m. 1987. 366. old.

A falut elaszor 1455-ben emlitik Stetcani névalakban

** Domokos Pil Péter: i.m. 1987. 250. old.

= Liikd Gdbor: A moldvai csangok 1. A csingok kapesolata... Bp. 1936. 84. old



3. Nem madr a pogdny jelek,
Hanem kettds keresztek
Magyaroknak
Ziszldtkon lobognak

Erdemi igy ragyognak

Szent Istvdnnak,

4. Isten maga Nevekre

5. Hogy fundilvin orszigot
Nyerné dllandosagat
Magyaroknak,
Maridnak szentelé
S ez igen jeles tette
Szent Istodnnak.

6. Szent Istvdn mint j6 atya

Vigydz ditsoségekre Ugyét most is folytattya
Magyaroknak Magyaroknak

A midén dromokre Legyiink mi is fiai

Korondt kiild fejére Tisztelo hiv Szolgdi
Szent Istvdnnak. Szent Istvdnnak.

Magyar Zoltin

A kickofalvi Szent Istvan szobor

A Honismeret cimlapjat diszitG képen szoborcsoport lathatd. A kozépsé alak Szent Istvan
magyar Kirdlyt abrazolja, kezében a Sziiz Mdrianak felajanlott korondval, mellette pedig
Szent Péter és Szent Pél apostolok dllnak. Ezeknek a szobroknak kiilonos torténetiik van.

Az el6z8, Magyar Zoltantdl valé irasbol kideril, hogy Kickdfalva (Steckan, Tetcani) Roman-
vasartol Eny-ra, Szabofalva szomszédsagiban 1évG telepiilés katolikus templomanak
évszazadokon at Szent Istvan kirdly volt a védGszentje. Ezt egyébként roman forrasok is
megerGsitik; 1679-bGl valé dokumentum szerint Stefcani bucstjat augusztus 20-an tartjak. A
mult szazad végeén lakossaga 251 fG volt, tobbségében magyar (Lahovari: Marele dicfionar...
V. Buc. 1902. 597. old.).

Kickdfalva régi templomat (a legutdbbi valdszindleg az 1870-es években éptlt) az 1930-as
években lebontottdk, helyette Gjat épitettek, amit mar nem Szent Istvdn, hanem Szent Teréz
tiszteletére szenteltek. A régi templomban lévé szobrokat egy iddre elhelyezték ugyan az j
templomban, de aztan, foltehetGen az 1980-as évek elején, kidobtdk onnan, Szent Istvan
kiraly valami raktar féle lomtarban porosodott, Szent Péter és Szent Pal tarsasagaban.

1991-ben jartam elGszor Kickofalvan, s megismerkedtem Dim  Petru  nyugdijas
kozgazdasszal, a falu talan utolsd, magyarul tudé emberével. Megmutatta, hogy az egykori
kickofalvi templom helyén, a libalegeltetcként haszndlatos labdarugdpalya szélén, 6nszor-
galombdl emléktablat készitett. Elkertelt egy kb. 5x5 méteres részt, kovekbdl barlangfélét
épitett, s abban — mint a cimlapon lathat6 — elhelyezte az egykori templomban 1évé, szépen
atfestett szobrokat. A bekeritett helyet betltette virdgokkal és rendszeresen gondozta. Kony-
nyen megtehette, mert haza csak parszaz méternyire dllott az emlékhelytdl.

Késébb az allam is ,méltanyolta” Dim Petru kezdeményezését: a szobrokat &rzé szik-
laboltiv mellé roman nyelvii emléktablat helyeztek, amelyen a falu ,els6” emlitése olvashatd
(1604), de arrdl nem sz6l ez a tibla, hogy a teleptilés lakéi magyarok voltak. Egy asszony
1996-ban elmondta nekem, hogy Szent Istvan napjan — a moldvai idészamitasban szeptem-
ber elején — misézni szoktak a szobrokat rejtd emlékhelyen, a libalegel6 szélén.

Dim Petru nem sokaig gyonyorkodhetett az altala létrehozott Szent Istvan-kertben, mert
1994-ben meghalt. De hogy pontos tudatdban volt munkdjanak értelmével, azt viligosan
mutatjak magnetofonszalagon Grzott, onérzetes szavai:

— ljén hosztam ki Szentisztant a temlecbol!
Haldsz Péter



( EZEREVES A MAGYAR ISKOLA )

Hogyan valasztottak egykor a tanitot?

Az 1868-as Népoktatasi Torvény igy hatirozza meg az idedlis tanito fogalmat. , Tudjon a
guerekekkel bianni, azokat munkdra nevelni, vallisos, hitében és  erkolesében  kifogdstalan,
kotelességtudd legyen, ki ért a zenéhez, szépen énekel, ismeri a szertartdsokat”.

Hogyan vilasztottak meg a falusi kantortanitot?

Ebben az ugyben az iskolaszék dontott. Tagjai voltak: 9 egyhdzfi és a plébanos, ugyanis
a falusi iskolak az egyhdz felugyelet ala tartoztak, valamint a kegyur. A jelentkezdk,
palyazok koziil az iskolaszék elGszor 3 tanitot valasztott ki, és ha jeloléstiket a plispok is
jovahagyta, akkor keriilt sor a probatételre. Ez a templomban 7ailntt le. A harom ember
kozil aztan azt vélasztottak, aki a legjobban tudott orgondlni, és akinek legjobb volt az
énekhangja. O lett a kdntortanitd, a fGtanité. aki nem csak tanitott, hanem kotelmei szerint
részt vett minden egyhazi szertartason.

Igy valasztottdk a kantortanitét, s hogyan vilasztottak, hogyan jutott allishoz a
tanitoképzobol kikertls palyakezdd tanité? Nem volt konnyt, sokan allas nélkil, tobben
nevelGskodtek, s aki allasra palyazott, tobb proban is dt kellett esnie.

A megtett Ut nehézségeire édesanyam irataibdl kaptam magyarazatot, eligazitast.

Edesanyam 1940. jinius 22-én szerzett néptanitéi oklevelet a Kdészegi Katolikus
Tanitoképzdben, jeles eredménnyel. Eljott a szeptember, allast sehol sem kapott. Kozben
nagyapdmat a visszacsatolt Nagyvaradra helyezték szolgdlatra. Természetesen vele ment a
csaldd, és itt be édesanydm a kolozsvari Puspoki Helynok Urnak kérelmét, hogy mint tanitot
alkalmazzdk. Ehhez a kérelemhez csatolta édesanyam oklevelét, sziletési anyakonyvi
kivonatat, valamint illetéségi, orvosi és erkolesi bizonyitvanyit.

1941. januar 5-¢n a kolozsvari puspoki helytarto levele megérkezett a kovetkezs szoveg-
gel: , Kérésére megbizom Ont u}ciglcm's jelleggel a Nydradremetei Rom. Kat. Népiskola
tanitoi allisanak ellatisival.” A nydradremetei iskolaszék a Fohatosag ajanlatara éde-
sanyamat meghivta az iskolanal uresedésben lévs 111 allasra. 1941. januar 16-an a Maros-
torda megye kirdlyl tanfeligyelGje clétt édesanydm  letette az eskiit: JEn Szabé Anna
eskliszom..., hogy a tanitdi tisztemmel jaré kotelességeket mindenkor lelkiismeretesen, hiven
¢és pontosan teljesitem és a gondjaimra bizott ifjisagot a magyar haza szerctetében és
vallaserkolesos szellemben fogom nevelni.”

1941. jalius 18. keltezésu dijlevele fizetését 140 pengdben allapitja meg. Természetbeni
juttatasa 2 szoba, konyha ¢és mellékhelyiségek.

Fél évig nim-d: nes tanito volt édesanyam, majd kérelmére helyettes tanitonak nevezték ki
1941. julius 31-én. Erdekes mondat fordul elé kinevezésében: |, kitoltott probaszolgdlatara.”
Mennyi munka, milyen helytallas kellett ahhoz, hogy mint a mesékben kitoltotte a
probaszolgalatot.” Csak azutan gondolhatott arra, hogy kérelmezze rendes tanitéva vald ki-
nevezesét. 1943, februarjaban kertilhetett sor véglegesitésére. Pedagogus életének idejérdl a
Miikodést bizonyitvany tanuskodik (Id. a tdloldalon).

Erdemes megfigyelni eldszor azt, hogy hogyan jutott végleges allashoz, milyen fokoza-
tokat kellett bevarnia, mig cliutott az ideiglenestd] a rendes tanitéi kinevezdsig. Masodszor
pedig, hogy milyen létszammal és Graszammal kellett tanitania dsszevont osztilyokat, s ezen
kiviill még kozéleti és kulturdlis teriileten is munkalkodnia kellett.

Ma is sokat beszélunk a pedagogusok elhelyezkedési nehézségeirdl, az draszamok
emelésérdl, és az tjabban a pedagogusjeloltek probaidejénck bevezetésérdl, és az az elgon-
dolkodtatd, hogy ez mar 50 évvel ezeldtt is igy volt.

A torténelmi  események miatt  késGbb  visszakeriilt  édesanyam  a  maradék
Magyarorszagra, s aztan kezdodott az allaskeresés elolrdl

Godéné dr. Torok lldiké
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SARRETI NEPFOISKOLA
BIHARTORDA

A Sarréti Népfoiskola spas
Bihartordan
(1946-1949)

Fletem elsG tizenkét évét részben sziilGfalumban Bérdndon, részben a szomszédos Bihar-
tordan toltottem (1917-1930). Az elébbi kozségben nagyapam (Szabo Jozsef) otvenkét évig
reformatus lelkész, az utébbin apan (Balassa Jozsef) tizenkét évig korjegyzs, akihez az otszaz
lelket alig eléré Dancshaza is tartozott. Ezért elssorban (nagy)sarrétinek tartom magamat,
hiszen az életrdl vett elsG benyomdsokat itt szereztem, ezt a nyelvjarast beszélem ma is,
kiilénosen, ha néhdny napot toltok ezen a tajon. E két faluban végeztem az elemi iskola négy
osztalyat, majd magantanuloként a gimnazium elso két osztalyat. Az 1940-es évektdl Gszinte
és mély bardtsagot kotottem Sziics Sdandorral (1903-1982) a Biharnagybajomban é1G és alkoté
néprajzkutatoval, az egykori vizes-vildg utolérhetetlen nagysarréti kutatojaval, akinek
koporséjandl én mondtam a bucsibeszédet. Természetes hat, hogy életének sok
vonatkozasaban résztvevdje lehettem; szazat meghalad6 levélvdltasunk, gyakori talal-
kozasunk (de mindig én mentem) bizonyitéka baratsagunknak.

Bihartorda elsG tagja megkiilonboztetésil szolgdl a magyar nyelvteriileten megtalalhato
szamos Torda és szarmazékai kozott. ,torok személynévi eredetd, alapjelentése: ‘megallt,
megmaradt’. Bihartordaval azonosithato teleptilés mar a Varadi Regestrumban elfordul,
annak bizonysagaul, hogy a XII1. szdzad elsé felében lakott hely lehetett. (Kiss Lajos: Foldrajzi
nevek etimologiai szotara 4. kiad. Bp. 1988). A torok idGkben lakossaga jorészt elpusztult, a
XVIII. szazad elejétdl lassan népesedett be, 1720-ban 17 magyar jobbagyot irtak benne dssze.
A Nadinyi, majd a Fiy foldesurakhoz tartozott. ,A Fay csalad cserépgyarat, egy j6 malmot
és nagy terjedelmi kertetet hagyott itt hdtra, utodja Székely Gabor j6 dohdanytermelés adltal
tuntette ki magat.” (O'swil Pil: Bihar varmegye Sarréti jarasa leirasa. Nagyvarad, 1875). A
Székely csalad épittette a mult szazad masodik felében a hatalmas kert kozepén az dn.
‘kastélyt’, melyet a birtokkal egyiitt a budapesti bankar Stern-csalad vasdrolt meg szazadunk
elején, akik csak nydron laktak itt. Atvették a dzsentri szokdsokat és a birtok, kastély az
1930-as ¢évek kU/LPL‘TL el is tszott. Az épiileteket megvevd nagynak taldlta a kastélyt és
annak elsé részét lebontatta. 1945-ben a kozség tulajdonaba kertilt és 1946-ban mertilt fel
annak lehetasége, hogy népfdiskolat kellene benne mikadtetni. A kastélynak mintegy
kétharmada maradt meg, de jelentkezett Nagy Istodn a tordai szarmazasi parddéskocsis,
majd gépkocsivezetd, aki Stern Jozsefet (Tordan csak Jozsinak mondtik) szolgdlta ameddig
csak lehetett. Mikor meghallotta, a népfdiskola létesitését, felajanlotta szolgalatait és lett
annak gondnoka, Sztics Sandor, jobbkeze, hiszen nagyon sok mindenhez értett.

Sztics Sandor maga rajzolta meg a Sdrréti Népfiiskola cimerét, melynek kozepén egy litdfit
talaltunk, amire a pasztor felhdgott, hogy messzebbre ellitva megfigyelhesse a joszdg
mozgasat. E mogott a felkelG nap, a jobb és szebb jovGben valé hitet jelképezte.

Az alabbiakban Sziics Sandor olyan levelét, vagy levélrészletét adom kozre, melyben
valamilyen formdban érinti a Sarréti NépfGiskola kérdését vagy torténetét. Az elsd részlet
1960. szeptember 22-én kelt, amikor hiaba kértem téle a nyugdijazasihoz sziikséges ada-
tokat, mert azzal fenyegettem, ha nem valaszol tobbet nem latogatom meg. ,Hogy nem
jossz, az meg nem felebardti dolog. Mert bizony én egészségileg igen gyengén allok mos-
tanaban s megbanod majd, ha egyszer csak halalhiremet hallod. Igy bizony. De ha igy van
is, kedves Ivan, én a régi szeretettel olellek, attdl az idotél fogvast, amikor nagy hofiivasban
elakadvan a vonatod, Barandrol gyalog jottél a Sarréti Népfaiskolaig, mint tudos
muzeologus, s egy hatizsak konyvet hoztal ajandékba, tres konyvtarunk részére”. Hat a
vonatom mar Piispokladanyban elakadt, tgyhogy tobb mint hisz kilométeren at tortem a
havat. Nézziik ezek utin néhany levelét, melyben a Sarréti NépfGiskola is szerepel.
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Bihartorda, 1947. februdr 8.
Kedves lvin!

Varga Lacitol kiildiitt szfves soraidat koszonom. Kiildtem tdle Neked egy kiilonlevonatot a sdrréti
pasztorszilldsokrol irt cikkembdl és egy példdnyt a Pusztai Krénikdbol 2

Kdszénjiik Pér Mihdly® kinyv-njindékdt, ,A magyarsig és parasztsig sorskérdései az irodalom
tiikrében” cimii munkdjat. Szép és igen sikeriilt kinyv. Ldtszik rajta, hogy gonddal késziilt. Nem is
fogja elvéteni a céljdt. — fréja lakcimét nem ismerem; légy szives, alkalomadtdn tolmdcsold neki
koszanetiinket.

Ma kiildtem el kérelmet a Foldmivelésiiqyi Miniszterhez, szakkonyvek ajandékozdsa tdrgydban.
Irtad, hogy szélsz majd ennek sikere érdekében, tedd meg ezt.

Hallgatéink tiszteletiiket kiildik Neked. Az dltalad hozott kinyvek* mdr kézen forognak.
Bardti szeretettel (Sz)Sindor

Bihartorda, 1947. mdrcius 4.
Kedves lvin!

Tegnap jdrt nilam E. Kovics Kadlmin® baratom, a Szabad Fold munkatdrsa, aki arra kért, irjak
egy kis fiizetet a néprajzi gyiijtés mikéntjérol, amelyet a Szabad Fold dltal szervezendd Tavaszi Vasir-
napok elnevezési kulturdlis ivanyii mozgalom keretében szeretnének felhaszndlni. Az w.i. a terviik,
hogy e mozgalom keretében hagyomdny gyiijtést is szerveznének. Lehetséges, hogy e villalkozisbol
jelentékeny haszna lenne a néprajznak. |6 megragadni minden kindlkozé lehetoséget, nem tudhatjuk,
milyen eddig napfényre nem keriilt adatot hoz eld.

Sajnos azonban, én ezt a feladatot nem villalhatom. A most szervezés alatt lévd s 10-én kezdodo
tanfolyamunk miatt mdr még a mar elvillalt munkdimat se tudom végezni. Kérésére Téged ajanlot-
talak: keressen fel és targyaljon Veled a munka megirisirdl. A Szikra adnd ki s jol honorilnik.®

Ne haragudj, hogy elozetes megkérdezésed nélkiil ajanlottalak.

Bariti szeretettel (Sz)Sandor.

1. dec. 3.
Kedves lvin!

Hogy ilyen hanyag levéliré vagyok, ez az alaptermészetemhez tartozik s hidd el hidba kiizdok ellene.
Valamikor, kisdidk-koromban, emlékszem rd, még csak meg tudtam maradni az illenddség keretei
kozott, de mostandban, koriilbeliil jo tizenot esztendeje végképp a reménytelen javithatatlansigba
zuhantam. Foleg azokkal szemben vagyok hanyag, akikhez, tigy érzem t6bb kapesolat és értékesebb fiiz
a sablonos udvariassagnal. — Kb. ez a levéliror miikodésem torténete és lélektana. Bir ez utobbi is kezd
elfajulni; maholnap még udvariassdgbil se frok. [gy aztin jaj nekem!

E kényszerti korillményeimre hivatkozva kérem szives engedelmedet, késlekedésem miatt. Bir utobbi
levélvdltdsunk dta képviseld vilasztdsi ziir,” hathetes betegség és egyéb rossz is gatolt. Arra is mindig

' Vargha Liszlo (1904-1984), Gydrffy Istvén tanitvdnya, a magyar népi épitészet kutatdsinak kie-

, melkedd egyénisége. Szdcs Sandor j6 bardtja.

~ Pusztai krdnika. Bp. Misztotfalusi Kiado. 1946. 130. old.

% Por Mihdly, a Folmiivelési Minisztérium tandcsosa 1946-1948-ban. Jelentds szerepe volt S. Szab Ferenc
allamtitkdar mellett, hogy a mezGgazdasagi kozépiskolikban a néprajzot 1946-1948 kozott kotelezd
targyként tanitottak. Tankonyv: Balassa [win: Magyar néprajz. Bp. 1947. Csikds Tdoth Andris rajzaival.
Egyetemi Nyomda.

* Elsésorban Biharral foglalkozé konyveket vittem, tovibba a 3. jegyzetben emlitett tankinyvemet,
amit rendszeresen hasznaltak,

* E. Kowidcs Kdlmin (1912-) ir6, tandr, kritikus. Ebben az idében instruktor a Magyar Kommunista Pért
Kozpontjdban.

© A felkérés nem jutott el hozzém, de a fiizet megjelent. Fehér Gyula: A néprajzi gytijtés. Bp. 1947. 24.
old. A Szabad Fold Tavaszi Vasirnapok konyvei.

7 Szfics Sandor 1944-ben belépet a Magyar Kommunista Partba és annak kétszer is képviseldjelltie,
de nem vilasztottik meg.

12



szdmitottam, hogy majd csak eljin mdr az ideje, amikor hatdrozott vilaszt adhatok a Sdrréti Miizeum®
és hasonlo szép tervek kivitelezésél illetoen is.

Az dltalunk kért épitkezési kolcson egy morzsdjit jo késon kaptuk, Ebbl azonban csak a belsé
tatarozdsnak is csak egy kicsi részét végezhetjiik el, most dolgozunk rajta. [gy aztdn a mizeumnak
szint helyiség dtalakitdsdra nem jutott pénz. S6t az a helyzel, hogy vendégszobdt nem tudtunk
létesitent s ezen a télen ezt a helyiséget kell erre a célra hasznalnunk. Gondolhatod, mennyire elkeserit
ez az dllapot, de nem tehetek ellene semmit.

Ez a sorsa a tervezett dsatdsainknak is. Beszéltem szerepiekkel. Sikeriilt felkeltenenm az érdek-
lodésiiket. Fiiik, legények villalkoznak barmikor, hogy ingyen, lelkesedésbol, megfogjik az dsé nyelét.
Ugyanigy lehetne lebonyolitani a tordai és bajomi dsatdst is, br ezek, azt hiszem, kevesebb eredmén-
nyel biztatnak.? Helyi vonatkozisban azonban ezek is érdekesek lehetnének. Ez inkéntes villalkozdsok
ellenére is kellene rda valamennyt pénz.

Mindossze otven forintjn van az iskoldnak. S e rideg tény alapjan a reményben, hogy kilt-
séguetésiink taldin részletében majd csak elfogadtatik, — kezdlitk meg hdrom hénapos tanfolyamunk
szervezését. A hallgatok toborzdsa kiizdelem. Hol vagyunk még a svédorszigi, ddniai, finnorszdgi
dllapotoktol! Ahol tandijat fizetnek a népfoiskolakon. A mi népiink tuddasszomjit nagyon lelohasztja,
hogy az interndtusi ellatdshoz harom honapi idore természetbeni hozzdjaruldsként kériink 34 kg lisztet,
3 ky zsirt, 2 kg szalonndt, 3 kg fiistolt list, 30 kg krumplit, 20 db tojist,2 kg cukrot. Az a réteg,
amely mindezt legkonnyebben kindhatnd, amelynek fiai télen leginkdbb rd is érmének, — visszahiizodik
s minden 1j kezdeményezést, a Sdrréti Népfoiskolit is, gyanakvdssal nézi, sol nemecsak nézi, hanem
a maga bosszantéan egyiigyi jellegzetes ragalmaival fiirja is.

Mindez nem elég bossziisdg. A jivd esztenddre egy kis naptdrt szindékozunk kindni. Ossze is
szerkesztettem. De papir-kiutaldst késon kaptuk meg, kozben a nyomda feljebb csapta a munkadijit s
mert az osszeget a szebb jovd reményében mdr nem villalhattuk, a munkdt éppen tagnap fiijtam le.

Hat, kedves lvin, mindezekben kb. arra a kérdésekre vilaszoltam: miért nem irtam cikket az Eth-
nographianak. Hanem az igéretemet meghosszabbitom, mert nagyon szeretném teljesiteni. Hanem
amiy én joszintambol Pestre felmegyek, addig tart a Népr. Tarsasag jo néhany évi rendes kozgyiilést
s 1gy felolvasisomat nem érdemes cldjegyezni. Vannak is ott, akiket érdemesebb meghallgatni.

A nyomddban 1év6 terjedelmes Ethnographidt kivincsian virom Az itteni dldatlansigban az
ilyesmi nyiijt csak nekem Gromet. Az Ertesitot' még mindig nem kaptam meg. Mar arra gondolok
elkallodott. Irod, hogy a NyelvGrben ismertettél s reszkessek.> Mert megfigyeltem ugyan nem egyszer,
kizvetleniil is, hogy éles szemed van, amivel megldtod a dolgok lényegét, hibdjat, de velem szemben
tan elfogult vagy, a javamra, talin sziilofoldiink kozos volta miatt. Mert ha nem vagy elfoguit..., akkor
folytathatom a munkdt vigy, ahogy elkezdten.

Kaszinom elobbi leveledben kiildott Herman- és K. Nagy-jegyzeteket és sok egyéb szivességedel.
Bariti szeretettel dlel (Sz)Sandor.

1947. dec. 19.

Keduves Tvin!

Kiszomiom szives soraidat, szép ismerteld cikkedet.'3 Szeretném, ha a jelzett idotdjban is talilkozhat-
nank; én kardacsony eloth napokban haza megyek, de jan.-ban tanfolyamunk idejéig dat-at kell néznem
Tordara. Ha Neked alkalmasabb lenne oda lejonmi s ezt megirmad Bajomba, én is azt a napot
valasztanam atjivetelre. Ez alkalommal is megkérlek arra, hogy miként tavaly, az idén is (lehetoleg

¥ Mivel a bihartordai kastély telies rendbe hozisa esetén lett volna alkalmas helyiség, ezért beszél-
getéscink sordn felmertilt egy g?mﬁ Miizeum alapitisinak lehetdsége.

® Az asatds tudomdnyos vezetését a Nemzeti Miizeumra vagy a Déri Miizeumra gondoltuk bizni.

"% Az Ethongraphia 1947. évi kotetét, mivel a szerkesztd Fél Edit (1910-1988) kilfoldén tartézkodott
Balassa Ivin gondozta.

A Néprajzi Miizeum Ertesitdje a XXXV /1943/ évfolyam 3-4. sziama a haboris esemé?ek miatt nem
jelent meg, Erre 1947-ben Vargha Liszlé szerkesztésében keriilt sor. Ez tartalmazta Sziics Sandor: A
sdrréti nadhdz élete (133-149.) tanulmanyat.

12 Pusztai krénika c. konyvérdl van sz6.
¥ A Pusztai kronika c. konyvét a Magyar Nyelvirben ismertettem (LXXI, 177-178).
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jan. 15. — mdrc. 10 kozti idoben) tiszteld meg Népfoiskolinkat egy-két eldadassal. Azt szeretném, ha
részletesen (nem is egy elonddsban) a mezogazddlkodds néprajzit tdrgyalndd, tirgyi és szellemi

vonatkozisban. Légy szives értesits, elfogadod-e meghivdsomat, amit reméllek, s kb. melyik idopontban
tudndl lejonni.

Boldog iinnepeket kivin szeretettel (Sz)Sindor.

B.-torda, 48. jan. 22

Kedves [vin!

Halds koszonetem 1igy Népfoiskoldnk, mint a magam iigyében valo szives firadozisodért, kedves
figyelmedért. Az ide kolcsonzott Lidszlo Gyula-konyvet megkaptam; rendkiviil érdekes munka.
Megérkezett a Magyar Nyelvor is; szépen irtdl benne. A mult napokban az FM-t6l is megérkezett a
kis konyotar. Bizony koriilményes volt a mostani tanfolyamunk megrendezése. Az épiiletjavitdsi
munkak miatt csak 12-én kezdhettiik meg. Mdrcius 1.-én valosziniileg be kell fejezni az elbaddsokat,
a mezdgazdasigi munkdk megkezdése miatt. Kérlek, ha idod engedi, gyere le addig. anon tetszenek
az U; Mn‘gynr Faldben megjelent cikkeid. — Ittlétedkor szoba keriilt iigyek tibbjérdl még nem tudok
mit frni. A muzeumi gyiijtést propagilom, de vigy virhatunk végiil is valamelyes eredményt, ha tifvé
tessziik a falvakat... Az Ethn.-dt anndl nagyobb érdeklodéssel varom, mert késziilése kozben mdr bele
lapoztam. — V.L. szeretettel iidvozlom, majd irok neki a napokban.

Bardti szeretettel olel (Sz)Sindor

Nem telt bele egy esztendd és a Sarréti Népfdiskolat, a tobbi népféiskolaval egytitt, meg-
sziintették, hiszen ezek nem illettek bele az Gj politikai rendbe. Sziics Sandort eleinte, mint
szabadmiivelési segédfogalmazat Berettyoujfaluba, Bihar megye akkori székhelyére, osztot-
tak be. Par hénap miilva ezt az dllasat felmondta, ismét haza koltozott Biharnagybajomba,
ahol a csalad kulak-listara kerult, a két part egyesiilésekor kihagytak, a népféiskola miatt is
gorbe szemmel figyelték. Csak kétszeri nekifutasra sikertilt a karcagi Gyorffy Istvan
Miizeum igazgatoi allasat megszerezni.

Balassa lvin

it ‘llt‘h“\\\
AINAY!
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EVFORDULOK

Erdélyi Jozsef arpadi bujdosasa

A kozelmultban telt el kerek szaz esztendd azéta, hogy Erdélyi Jozsef, a népi irodalom
liral vonulatanak egyik osvényvigdja Lovassy-Batorban ,a pusztan, egy nagy cselédhazban”
megpillantotta a napvilagot. Ez a centendriumi évfordulé alkalmat nyuijtott Arpad falu mai
lakdinak arra, hogy felidézzék leghiresebb foldijitk elmosddd alakjat, s a poétava lett fidg
olykori hazaruccandsait.

Az emlékezések megértéhez elevenitsiik fol életatjanak idekapcsolodé mozzanatat. A
Nagyszalontardl mintegy 20 kilométer tdvolsigban, délkeletre felsG, roman lakossagu
Feketebator egyik szorgalmas legénye, Argyelan (Ardelean) Janos 1893-ban feleségiil vette
a szomszédos szinmagyar, reformatus falubdl Kisé Szabd Erzsébetet. Hazassagukat hat
fiival dldotta meg az Isten. Ok az uradalom alkalmazottaiként a pusztai majorban laktak,
a gyerekek pedig Arpadon jartak iskoldba, a gimnaziumi osztalyokat pedig Szalontin
végezték. 1906-ban a csalad férfiai Erdélyi néven reformatusokka lettek. A harmadik fig,
Jozsef Euterpével, a lira muizsdjaval jegyezte el magdt s az dllamhatalom megvaltozasa utan
a kicsi Magyarorszagra menekal almait kivanvan valora vaéltani.

Elveit, tetteit, koltéi munkassagdt ettdl kezdve mar az irodalomtorténet tartja szamon. A
nagybirtokok béreseinek, zselléreinek nyomorasagat kidltja vilagga, a szegények keserveinek
tolmacsoldja. A szovjet hadsereg elGl 1945-ben nyugatra menekiil, de honvdagya még ez év
Gszének bekdszontével hazatérésre készteti. Budapesten folkeresi egykori harcostarsat, lllyés
Gyulat, aki ekkor mar folismerte a szervezkedd kommunistdk bosszivagyat és tavlati céljait.
Erdélyinek azt tandcsolja, hogy szokjék at Romanidba; szulGhelyén inkabb elrejtézhet.

[gy is tortént. A szovjet hadsereg erre, arra vonuldsa miatt az orszaghatart még nem zartak
le hermetikusan. Masok is atlopakodtak. Szalontan €lt ségorndje, Erdélyi Ferenc ozvegye.
Téle mar eligazitast kapott, milyen politikai helyzet uralkodik ezen a tdjon, mire szamithat
gyermek- és ifjukoruk falujaban.

Erélyi Jozsef 1945 oktGberének masodik felében érkezett Arpadra és 1947 februdrjanak
derekan indult vissza csaladjahoz Budapestre, a kordbbihoz hasonlé médon. Kinél vagy
kiknél és miként sikertilt elrejtéznie egy év négy honapon at? — Ezzel a kérdéssel - tudtom-
mal - az irodalomkutatok nem foglalkoztak. Ez a hianyérzet Gsztonzott arra, hogy az idés
arpadiaknal keressem a valaszt.

Tudott-¢ arrol a falu, hogy Erdélyi Jozsef, a kélta itthon bufkal?

Haldsz Lajos: Az emberek nagyobb része tudott réla, de feljelentésére senki sem vete-
medett. 1946-ban még nem létezett szekuritaté. Igaz, voltak zsanddrok, csenddérok, akik az
ideszokott magyarorszagit az illegdlis hataratlépésért elfoghattak volna. De a koltonek Ar-
padon nem akadt rosszakardja. Az sem kizart, hogy valaki vagy valakik ajandckot adtak az
Orsparancsnoknak. Még az is ide tartozik, hogy €It nalunk egy meggydzadeéses, illegdlis
kommunista, Toth Karoly. O tobbszor taldlkozott a koltdvel. Sokat vitatkoztak, mert nem
egyezett az elvuk, de még 6 sem jelentette fel.

Kinél szillt weg Erdélyi Jozsef?

HL: Tudomdsom szerint tobb helyen. Nem csak Sarkozy doktor tirndl, amint azt Gjabban
hangoztatjik. Példaul Haldsz Lajos tanyasi gazdanal is j6 sok ideig volt. Ez nem én vagyok,
sOt nem is rokonom, csak a neviink egyezik. Mivel a tanya kiviil esett a falun, tavol a lakott
helytdl, nalunk biztonsagos otthona lett. Nem kellett padlason rejtézkodnie. Aztan meg
Lajos bacsit mindenki jolelkinek ismerte. Az is akadt, amit a tejbe apritsanak, hiszen a
kollektivizalas eldtt 70 hold foldje volt. De azért otthon érezhette magdt nala, mert Lajos
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Szabé Imre, a kiltd drpddi ségora Dr. Sdrkozy Mihdly,
aki Arpddon biijtatta a koltdt
(Erdélyi Jozsef rajzai)

bacsi poétds ember volt. Ugy tartjik, hogy Sarkozy Gerd, az arpadi parasztkolts Haldsz
Lajostdl tanult verset irni.

Meég kik nyijtottak Erdélyinek menedéket?

HL: Maésodikként Sarkozy Mihaly doktort emliteném. O ugyan kitanulta az orvosi mes-
terséget, de sok foldje volt és gazddlkodott. Ndla is otthon érezhette magat a koltG, mert sok
konyve volt. Aztan meg mivelt emberrel beszélgethetett. E két csaladon kiviil lakott 6 még
Sarkozy Lajos kerékgyartondl, talan kevés ideig Jaké Mihdlynénal, akinek a haboriban
veszett az ura, meg ritkan ocesénél, Gabornal.

Masodik beszélgetStarsamtdl kérdezem: Taldlkozott-¢ a koltével? Miként emlékezik erre?

Miklo Ferenc: Még fiatal gyerek voltak, s a hazunk kozel volt Erdélyi Jozsef sziileinek
oregkori hdzahoz, ahol késobb az Erdélyi fitk is laktak. A negyvenes évek kozepén egy
alkalommal - 17 évesen - személyesen is taldlkoztam Erdélyi Jozseffel, (Ez csakis 1946/47
telén lehetett; D.E. meg.), aki itt bujdosott az orosz beit')vch.l utan. - Talalkozasom ugy
tortént, hogy a szomszéd Zs. Téth Karoly disznotoros vacsordjan 6 is hivatalos volt, mert
mar korabbrol ismerte az Argyelan csalddot. No, ott az asztal mellett elbeszélgettek. Gyer-
mek létemre is odafigyeltem, hogy mit mondanak. Arra vilagosan emlékszem, hogy Karoly
batyam azt tandcsolta neki: — Fiam, Jozsi! Nem bujdoshatsz mindig, amig élsz. EIGbb-utdbb
jelentkeznek kell. Neked mindazért vallalnod kell a felelGsséget, amit a muilt rendszerben
irtal. Ha felelGsségre vonnak, a biintetésed letoltod, aztan ismét eléveszed a tollat és irsz.
Beilleszkedel az 1) életbe. Azt javasolom hat, hogy jelentkezzél.

A Kkoltd ezt meg is fogata, és késdbb jelentkezett Budapesten.

Tessék mondani egy pdr sz6t arrdl is, hogy a bujdosds iddszakdt kinél és hogyan toltétte Arpdidon?
A falu, az emberek tudtak-é errdl? Vagy teljesen elzirkozott és padlasokon rejtozkodott? Milyen
emlékeket oriz errdl?

Miklés Ferenc: Ugy tudom, hogy dr. Sarkozy Mihdlynal lakott. Szerintem nem tgy buj-
dosott, hogy ne merjen kilépni az utcara. Mindenesetre nem jart-kelt gy, mint egy arpadi
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lakos, de idénként taldlkozott emberekkel, akikkel elbeszélgetett. Azt is hallottam, hogy egy
masik helyen, Hajda Lajosndl is lakott, kint egy tanyin. O magdnos ember volt és
elmélkedtek a muiltrol, elbeszélgettek egymassal. Nala is tobb ideig lakott.

Mint arpadi szdarmazasil, megkérdem Eszlert: 1946-ban taldlkozott-¢ Erdélyi Jozseffel? Madosné
Bessenyei Eszter: En akkor mar Szalontdn laktam, mint fiatalasszony, de hetente meglitogat-
tam a szileimet. Innen vittem ezt-azt, amit ndlunk be lehetett szerezni, ott viszont nem. Még
Sarkozy doktorék is kérek ilyen szivességre. Eppen egy megbizasukat teljesitettem, s amint
belépek a konyhadba, egy Otven év korili, idegen férfit talalok naluk. Amikor meglatott,
rogton az udvar felé indult. Sarkozy néni odaszolt: — Esztike el6l ne menj ki, Jozsikam!
Amikor kikisért, megkérdeztem: — Ki ez az idegen? — mert én a régi roman vilagban Arpadon
sohasem lattam. - g Erdélyi Jozsef, a koltS. Budapesten tldozik, és hazajott a falujaba. Itt
biztonsdgban van. Azt mar masoktdl hallottam, hogy ha ismeretlen verte a kaput, felment
a padlasra. Ottlétemkor hétkoznapi, kopottas ruhdban volt. Talan a bujdosas miatt.

Sdrkozy doktoréknak késobb nem tamadt-¢ bajuk e rejtegetés miatt?

M.B.E: Tudtommal ezért nem. Akkor még nem volt olyan nagy hatalmuk a kommu-
nistaknak. Nemsokdra rank koszontott a kulakiildozés ideje. Ekkor bizony rosszul jartak.
Bebortonoztek Gket.

Lajos bacsit 1s megkérdeztem: Jarkdlt-¢ nappal a faluban Erdélyi?

H.L: Emlékezetem szerint, nem. Sotétedés utdn ment egyik helyrdl a masikra. Napkozben
esetleg a kertek alatt.

Ldtom, hogy még akad mdr mondanivaldja is.

H.L: A kovetkezG torténetet hallomasbdl ismerem. Az Gtvenes években egytitt dolgoztam
a kollektivaban Erdélyi Gaborral, aki jol szamolt, meg valami iskoldja is volt, s igy megtették
konyveldnek. O mesélte: Révai Jozsefet, a nagy kommunistdt a nyilas idében az 6 bétyja
mentette meg a bortontdl, aki azt igérte, hogyha fordul a kocka, megmenti a koltét. Erre
1947-ben adodott alkalom. Révai tett is Iépéseket, de Erdélyit nem sikertilt megmenteni a
bortontdl. (Ezt a mozzanatot az ismert tényck nem erésitik meg. — D.E. megj.)

Manapsig az drpidiak szamon tartjik-é azt, hogy Erdélyi Jozsef idekotddik a faluhoz?

M.F: Tudjak, meg tudjuk is, de sajnos, a verseskotetei nem jutottak el hozzank. Példaul én
személyesen egyet sem ismerck. Réges-régen, gyermekkoromban hallottam egy verset, igaz,
a cimét nem tudom, amiben az volt, hogy Sebesi Sandri szemolcsét egy 16szdrrel kototték
el. Ez a Sandri nckem rokonom volt, és nagyon biiszke volt arra, hogy egy kolté 6t versbe
foglalta. Sajnos, mas versét nem ismerek.

Bizonydra hallotta, hogy emléktablat kivanunk dllitani a koltd tiszteletére. Vajon eljonnek-é az
arpadiak erre az tinnepségre?

M.F: Biztosan el fognak menni. S6t, a tegnapi tdjsagban mar megjelent. Ki is vagtam a
cikket, mert a feleségem Kolozsvarra utazott és elkuldtem a lanyomnak. Olvassa el, mi lesz
itt Arpadon, és ha lehet, 6k is jojienck haza. Vegyenek részt ezen az tinnepségen.

Az igazgato-tanito tir még nem szolt, pedig — tudtommal — kapcsolatban volt Sirkozy doktor iirral,
a kolla egyik rejtegetojével.

Rdcz Ferenc: A doktor bacsi idSs kordban, amikor haldla gondolataval kezdett foglalkozni,
magdhoz hivott. Elmondta: utina nem marad orokds, nincs kinek dtadnia azt az irodalmi
értéket, amit ezidaig maga 6rzott. Mivel drpadi sziiletésd vagyok és tanitoként vissszatértem
a faluba, ram bizza Erdélyi Jozsefnek azokat a verseit, amiket az 1946-os bujdosasa idején
Arpadon irt, ¢s azt a két portrét, amit itt készitett. Ezek egyike a doktor bdcsit, Sarkozy
Mihalyt, a masik Szabé Imre birtokos gazdat, sogordt abrazolja.

Ha megengedi, kozosen nézziik dt ezeket a kétrét hajtott, erdsen megsdrgult fvlapokat, amelyek az
Arpidon irott kolteményeket tartalmazzik!

R.F: A boritolap ugyanolyan vékony papir, mint a benne lévék. Az tn. fedélre ezt irta
kalligrafikus betikkel a szerzé:

Erdélyi Jozsef
Isten asztala
1946
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Hatul 6t oldalnyi tartalomjegyzék, ahol 104 verscim sorakozik. A felsé boritolap belsG
oldalan mas szind, vilagosabb kék tintaval egy 12 soros ajanlas olvashaté e kotet anyagahoz.
Valdjaban koszonetet mond a hazigazdanak és a gazdasszonynak a huzamos vendéglatasért.
Alatta ez a datum: 1947. febr. 12. Tehat ekkor még itt tartézkodott.

_ Futtdban Osszevetem e verscimeket a Fehér torony cimi gydijteményes kotet anyagaval.
Ugy latom, hogy tobbségliket magaval vitte masolatban és a késébbi kiadasokba beiktatta:
azonban vannak kozoletlenek is. Rovidesen ezekre sort kell keriteni.

Zarszoként mondom el: az Isten asztala cimd, belsG késztetésre irott, terjedelmes
kolteménye a bizonysdg: az onvizsgalat éve alatt Gszintén szembenézett politikai tévely-
géseivel és a keresztényi irgalomtdl remélt feloldozast: Biinom, hogy igéd, a te szent igédet /
elnyomta bennem a viligi élet. / Tekintsd meg rajtam ezt a binatot,/ és megbocsdsd, hisz megbo-
csithatod!

Elbicsizik idGs édesanyjatol, még €16 testvéreitdl, menedéket ado falusfeleitsl és
visszaszokik Magyarorszagra. Budapesten jelentkezik a politikai rendérségen. Per indul el-
lene; harom évre itélik. Egyet letoltve amnesztidval szabadul. Elete végéig tiz tj kotete jelenik
meg.

Késdi foldijei marvanyba vésett betiikkel 6rokitik meg Arpadhoz val6 kotddését, a szalon-
taiak pedig utcat neveznek el réla. Ezzel haldljak meg azt a kitart6 hiiséget, amely még a
haldlat megel6z6 hetekben is ilyen vallomasra inditotta:

Este van mir, este van;
szitlotanydm messze van, -
odavdgyok minden este,
miért is van innen oly messze?...
Danielisz Endre

A visszaemlékezok: H.L. = Haldsz Lajos, Gerzson (gépkocsivezets, 68 éves, Arpad 24.) MBE=
Madosné Bessenyei Eszter — ny. tanitong, 73 éves, Nagyszalonta, Infratirii u. 28; MF= Miklé
Ferenc — foldmiives, 67 éves, Arpad 116.; RF= Rdcz Ferenc — ny. ig. tanité, 66 éves Arpad 178.
A beszélgetésre 1996. oktéber 29. és november 30. kozott kertilt sor.

Husz éve varos Bonyhad,
a hanyatott sorsu telepiilés

A ,pusztivad viltozott” Bonyhad a XVIII. szazad elején ,mint falu j& eld”. A gyors benépe-
sedés rovid i1dG alatt gazdasagi ujjacledést, sGt viragzast teremtett. Kirajzolodott a mai
varoskép négy templommal, nemesi kiriakkal, boltokkal, iskoldkkal. II. J6zsef 1782-ben (215
évvel ezelGtt) Bonyhadnak a ,mezévaros” (oppidum) rangot adomanyozta, amelyet a
telepiilés 90 évig viselt. A kozigazgatds dtrendezése és korszerdsitése 1872-ben (125 éve)
megszintette a mezévarosokat, Bonyhdd ,nagykozség” lett. A varosiasodds folyamata még-
sem torpant meg. Jardsi hivatalok, bankok, tizlethazak éptiltek, 1873-t6l vastit érintette a
jarasi székhelyet, 1902-ben megjelent a villamosenergia, gydrak nyiltak, két kozépiskola
muikodott.

Az 1960-as években Bonyhadot ,a kozépfokii feladatok elldtisira alkalmas telepiilések”
kategdridjaba soroltak. Béviiltek a gydrak, (j kozépuiletekkel, korhazzal, kozépiskolakkal és
lakételepekkel gyarapodott a nagykozség, javult a koziti kozlekedés. Megallt a vdrosok
(Koml6, Dunaujvaros, Pécs, Budapest) elszivé hatdsa, sGt, Bonyhdd csabitott ide uj
munkaerdt, miszaki értelmiséget. A 15 ezer lakossa fejlédé Bonyhad 1977-ben ,véros”-i
rangot kapott.

A bonyhadi ,életfa” hét gyokérbdl taplalkozik
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1.Magyarok

Az Cletfat fél évezreden at egyetlen gyokér éltette. Az erdélyi Gyula fianak, Szent Istvan
unokaocesének a nevét 6rzé Bonyha (Bucna) falu a kozépkori oklevelekben Bukna, Bokna,
Bohnya, Bohnyan, Bonyha, Bonyhad valtozatokban szerepel. A XIV-XV. szdazadban — Szent
Ivan, Szerdahely, Széplak kornyezetében - virdgzé telepiilés. A torok hodoltsag kovet-
kezményeit idéz6 Bél Matyas szerint |, Bonyhdd hajdan népes falu volt, de a sok viszontagsdg
pusztivd valtoztatta”.

1715-ben az addfizetd népesség Osszeirdsa Bonyhadot 4j telepuilésként (Neusiedlung) em-
liti 7 magyar és 9 rac jobbagycsaladdal. 1728-ban az idekoltozé magyar csaladok szama 47-re
ndtt, viszont két évtized milva madr csak 12 az ad6z6 magyar familia. Ettél kezdve 200 éven
at a magyarok kisebbségben maradtak. Aranyuk a XIX. szizad végére 20-25 %-ra nétt, majd
a zsidé lakossag felgyorsuld asszimildciGja kovetkeztében 1930 tdjan 50 % folé lendiilt a
magyar anyanyelviek szima. Szazadunk elsé felében Bonyhad kétnyelvivé valt, a lakossag
80-85 %-a magyarul és németiil beszélt.

lllyés Gyula - tobb mivében visszaidézve diakéveit (1914-1916) — Bonyhadrél a kovet-
kezoket irja: ,Ez az dlomfold, a Volgység szive. Ugy is, hogy a legelragaddbb... A felig zsido, félig
svib kisvdros zart telepén a céglablik nevének ey tagja se volt magyar. A kindlt druk is németiil:
volt héber betiis felivat is. Nem kindltak tdn egyetlen magyar eredetii nevet. Szoérakoztaté volt, nem
asszevisszasdgnak éreztem, hanem valamiféle demokricidnak”.

22Rdacok

A torokellenes felszabadito harcok magyarorszagi sikere utan a délrél idemenekuls szer-
bek (racok) egy része az elnéptelenedett tolnai tajon keresett biztonsagot. Bonyhadon az
1715. évi Osszeiras 9 csaladot emlit. Kozuliik néhany a szomszédos falvak (Graboc, Szalka)
nagyobb rac kozosségehez csatlakozott. A késGbb Szerbidba meginduld visszaszivargasuk
ellenére néhany kézmdiparos rac csalad Bonyhadot végleges otthonaul valasztotta, katolizalt
és elmagyarosodott.

3.Németek

Bél Matyas hiradasa szerint az 1730-as évek kozepén Bonyhad ,nem rég iijra betelepiilt: a
magyarok az also, a németek a felso részen épitkeztek”. A német telepesek (Colonist) dradata, majd
kisebb rajok beszivargasa hat évtizeden at tartott. A Szaszfoldrél, Hessenbdl, Pfalzbol és
Fulda kornyckérdl érkezd katolikus munkaerdt a bonyhadi foldesurak (Kun, Schilson, Per-
czel, Kliegl) szivesen befogadtak. Az atmeneti kedvezmények és a vallisszabadsag
biztositdsa evangélikus németeket is vonzott ide. A hazai migricié ugyancsak duzzasztotta
a németajkiak — kdznyelven svabok — szamadt. Az dllando berajzasok kovetkeztében a foldes-
urak egyre szerényebb feltételekkel gyarapitottik a munkaerGt. Sajatos tarsadalmi réteg-
zodés alakult ki (és konzervalodott): telkesgazda (Bauer), bérld (Taxalist), kishazas (Klein-
hausler), befogadott (Beisitzer), napszamos (Taglohner), iparos (Professionist).

A folyamatos bearamlas demografiai robbanassal jart: a lakossag szama az 1767. évi urbéri
osszeiraskor megkozelitette az 1000-et, 1786-ban tullépte a 3000 f6t (1880-ban mar hatezer).
Az osszlakossag — a zsidokkal egyutt — 85-90 %-a németul beszélt. A vallasfelekezeti meg-
oszlas viszont vegyes: 40-45 % katolikus, 30-35 % evangélikus, a reformatus magyarok meg-
rekedtek az 5 %-ndl, az izraelitak 20 %-ot alkottak.

A tarsadalmi egyuttélés kialakult harmonidjat az 1930-as években a hitleri fajelmélet
propagandaja elsoporte. A ndci agitdcid nemcsak a zsidosag ellen szolt, felbolygatta a
svabokat is. E ,mérleges ido”-ben Tamas Menyhért egyik regényalakja igy vall errdl: |, Fondkra
keriilni wvildk, a puntosok (=volksbundistak, K.L.) kifordulni énmakuk; kiilon jartak templom, a
kazdakor, kiilon tartani tancmulatsik, rontyos (=a Hiségmozgalom tagja, K.1..) oda nem tehet pe
lapat; szekény emper tyereke puntos tyerekkel egyiitt nem mehet iskola; ok dlhi SS- knhmmmk a
makam szekény matyar katonanak; aki szempe mert veliik peszélni, azt elérni ioék posszit”.

Az Ubermensch” szemlélet dldozatava nemcsak a zsidok valtak, hanem a svabok is. 1945
janudrjaban a német anyanyelviek kozil 215-6t malenkij robotra hurcolt el a szovjet katonai
kozigazgatas. Aprilisbhan megkezdddott a volksbundistik vagyonelkobzasa, majusban ezt
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mar kiterjesztették minden német nemzetiséglire. A volt tulajdonosokat 10-15 napra
beterelték a lengyeli interndlotdborba, és szervezett tavoltartasuk idején a bukovinai-bacskai
székelyeket betelepitették a svab hazakba és foldjeikre.

A potsdami irdnyelvek alapjan megkezdédott az orszdg elhagydsara kényszeritenddk
Osszeirdsa. A magyar kormany folyamatosan bévitette a listat: volksbundistik — német
nemzetiséglick — német anyanyelviiek. A kollektiv blindsség hangoztatasaval 1946 tavaszan
Bonyhadrdél 2600 f6t transzportdltak Németorszagba. 1947-1948-ban tjabb hullamra kertilt
sor. Ekkor mdr nem kimélték a Kitelepités al6l mentesiilGé naciellenes ,hiséges” svabokat
sem: a kuldksag vadjaval az dllam kisajatitotta hazaikat, foldjeiket.

4.Zsiddk

A zsid6k befogadasa és berajzasa 1750 tajan kezdSdott, és fél évszazadon at folyamatosan
tartott. Mig a német telepesek a mezigazdasagban, az épitkezésben és szerszamkészitésben
jeleskedtek, addig a Habsburg birodalom cseh, morva és galiciai tartoményaibdl érkezd
JMmozeshitiiek” egyrészt (j kézmdipari (szabo, sziics, timar, 6tvos, konyvkotd stb.) szakmakat
ismerték, masrészt hazald, kupeckedd, cserekereskedd, szatocs, italméré foglalkozdssal
élénkitették az aruforgalmat.

A XIX. szdzad elejére az ezer lélek folé emelkedd, belsGé autonémidt élvezd etnikum
Magyarorszdg egyik legnagyobb izraelita hltkozsegeve gyarapodott. A modernizacios
torekvések miatt a hitkozség 1870 tajan ortodox és neolég dgra szakadt. E belsé feszultséggel
parhuzamosan a villalkozé szellemd, illetve a munkanélkili zsidék a nagyvarosokba
csdbultak. 1944-ben a gettéba terelés, majd a halltaborokba széllitds 1170 6 pusztulasaval
zarult. A kevés életben maradott 1945-1956 kozott kilfoldre tavozott. Ma mar csak néhany
asszimilalodott zsidé €l Bonyhddon.

5. Bukovinai és erdélyi székelyek

Jugoszlavia szétesésével 1941 tavaszan Dél-Bacska rovid idére visszatért Magyarorszag-
hoz. Ekkor a magyar kormany a bukovinai 6t székely falu népét hazatelepitette a szerbektdl
elkobzott hazakba és foldekre. A 30 telepiilésen szétszortak szamara a gazdag bacskai fold
csak atmeneti szallasnak bizonyult, ugyanis 1944 szeptemberében a frontvonal kozeledte
menekiilésre kényszeritette Gket. A szekér- és gyalogmenetek a véres harcokkal stlyosbitott
hideg telet a Dunantil kilonb6z6 részein vészelték at.

1945 tavaszan a koalicios magyar kormany a foldosztas torvényének egyik pontja alapjan
a bukovinai székelyek végleges otthonteremtését a volksbundistdk elkobzott vagyonaval
oldotta meg. A Tolna megyére és Fszak-Baranyira kiterjedG letelepitést Bonyhadrol
iranyitottak. A lengyeli internalétabor | fizemeltetésével” parhuzamosan drasztikus gyorsasag-
gal lezajlott (nemcsak a volksbundista) svabok vagyonelkobzdsa ¢és a bukovinai székelyek
elhelyezése 1945 majus-jtiniusaban.

A szarnyra kapott hirek hallatdn tdjabb menekiiltek jelentkeztek. A Bukovinabdl a mult
szazad végén Dél-Erdélybe — Déva és Lugos kornyékére - atteleptilt székelyek menekiilé
rajai érkeztek a Volgységbe. Tovabba itt remélt megélhetést a Székelyfoldrdl mar 1944 kora
Gszén elmenekult hontalan magyarok egy része. A politikai kampany hirére Magyarorszag
kiilonbozé vidékeirdl is jelentkeztek munkasok, iparosok, tisztviselok, sot lumpen elemek
is.

Az 1945-1946. évi telepitési hullimban Bonyhadra 350 csalad 845 gyermekkel, 6sszesen
kb. 1500 személy koltozott: Bukovina-Bicska, Dél-Erdély és Székelyfold térségébdl 235
csalad, Magyarorszag kilonbozG tajairdl 60, felvidéki menekdilt 15 és helybeli 40 csalad
kapott hazat, foldet az elkobzott svab vagyonbdl.

6. Felvidéki magyarok

Alig csitult el az 1944-1946 kozotti néphulldmzas, 1947-1948-ban (jabb berajzas kovet-
kezett. A nemzetkozi diplomacidban lezajlé vitdk utdn a csehszlovak-magyar lakos-
sagegyezmény (1946) végrehajtdsara ekkor kertlt sor. Mivel tobb magyart kényszeritettek a
Csehszlovakiabdl valo attelepulésre, mint ahdny szlovak onként tavozott Magyarorszagrol,
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a kormany a délkelet-dunantili térségben még megmaradt svab vagyon elkobzdisaval
igyekezett megoldani a kitelepitett magyarok elhelyezését. Bonyhddra 90-95 felvidéki ma-
gyar csaladot telepitettek féleg Deakibol, Tardoskeddrdl, Udvardrél, Alsészelibél és még
néhany kisalfoldi kozségbol. Osszesen mintegy 400-450 személy érkezett.

7. Ciganyok

Bonyhadon 1945 elétt csak néhany - jorészt zenész — ciganycsalad élt. E térségre jellemzé
nagy népmozgas utérezgéseként az 1950-1960-as években folyamatossa valt a ciganyok be-
rajzdsa.

A muiltban lenézett és a tarsadalmi kivetettségben €16 szétszort népesoport feladata a falu-
és erdGszéli (pl. a grabdai, véraljai) putrikat, az 6rokmozg6 vandorlast és a , hazalast”. EIGbb
a kitelepitett svab falvak iliresen maradt hazaiba szivirogtak, majd Bonyhiadon a
zsidénegyed duledezs lakasaiba fészkelték be magukat. Késébb érkeztek ide tavoli tajakrol
(SzombathelytGl Matészalkaig, az utébbi években a szomszédos orszagokbdl) is. Jelenleg
Bonyhadon mintegy 1000-1200 cigany él.

Az ,urbanizal6dd” ciganysag életmddija gyokeresen megvaltozott. A beas, kolompir, ,,tol-
las” ciganyok termékeire (teknGfaragds, kosdrfonds, edényfoltozas, valvo;,w.tcs koszors
stb.) immadr nem volt igény. A vandorlast, a hazalast és kolduldst a torvények is tiltottak. Uj
életformara kellett attérnitik. A bonyhddi gyarak és a szolgdltatd intézmények fejlesztése
sordn segédmunkasként is el tudtak helyezkedni. Eletkarilményeiket az dllami szocialis
juttatdsok javitottak.

A bonyhadi teleptilésrendezési program az 1960-as években felszamolta, lerombolta a volt
Lgettot”. Ekkor a ciganyok egy része kiutalt bérlakasokhoz jutott, tobbségiik allami
kolesonokkel és szocidlpolitikai  kedvezményekkel lakdstulajdonossa valt. Jelenleg a
ciganycsaladok 80 szazaléka sajat lakdssal, csaladi hazzal rendelkezik.

Az utdbbi évek gazdasagi dtrendezGdése, a munkahelyek leépitése hatranyosan érintette
ezt az etnikumot. Jelenleg a legtobb csalad az dtmeneti munkanélkiili segélyekbdl, a csaladi
potlékbal és alkalmi munkdkbdl €l; gyuimolcsszedés, gydjtogetés (,kukazas”, toll, rongy
stb.), viszonteladas és vasarozas révén kiegészité jovedelmekkel tartjak fenn magukat.

A természetes asszimildciés folyamat felgyorsult: a hal.,voményus ciganyszokasok kopnak,
oltozkodésiik varosiasodik, az archaikus roman-cigany nyelve(ke)t csak az iddsebbek
beszélik. Ujabban eldfordulnak cigany-magyar vegyes hazassagok is. Erdekképviseleti
egyesiiletek szervezésére — néhany sikertelen kisérlet utan - kiilonosebben nem torekednek.

Az ujkori Bonyhad ujjaéledését elsdsorban nvitntts«'\génak koszonheti: elGitéletek nélkil
befogadta a mds nyelvd, eltéré hagyomanyokat dpold és a kiilonbozG hitelveket vallé
népeket. Eppen ez a tarkasdg Osztonozte az itt éldket nemes vetélkedésre és szinvonalas
gazddlkodasra. Ezt az idillikus dllapotot romboltik szét az 1940-es évek erdszakos
beavatkozdsai. Az ekkor keletkezs |, 0sszevisszasag”-ot évekig stlyos fesziiltségek kisérték,
amelyeket egyrészt a demokratikus tradiciok feliilkerekedése oldott fel, masrészt a fiatalok
osszehazasoddsa szuntetett meg.

A varossa avatas 20. évforduldjat tinneplé Bonyhadot a helyi Honismereti Kor Tamas
Menyhért soraival koszonti: , Adjatok nekiink tartos lingot, tartds lingban edzett szivet, edzett
szivben sugaras szol, sugdr-széban tisztességel, tisztességben mindig példdt, szomjas tettet —
egymdsért és soha ellen”.

Kolta Liszlo
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125 éves a kisvardai vasut

Kisvarda histéridjanak egyik nevezetes datuma az idei esztendd: 125 éve annak, hogy a
Rétkoz ,fGvarosat” is vastt kapcsolja mas teleptilésekhez.

Az 1870. évi XXVIIL. térvénycikket jinius 25-én szentesitették, ez mondotta ki a Nyiregy-
ha’za-Un%va'r kozotti masodrendd vasit kiépitésének sziikségességét. Az 1868-ban alakult
Magyar Eszakkeleti Vastittarsasag nyer jogot és kotelezettséget a vonal megépitésére. Az
allam annyira fontosnak tartotta a palya létrehozasat, hogy a tarsasag befektetett tGkéjének
a kamataira garancidt vallalt. A cég az épitkezést Gyengé Laszl6 fovéllalkozoéra bizta, 6
azonban 187 decemberében félbeszakitotta a munkalatokat, amit a vastttirsasag szer-
zGdésszegésnek tekintet. 1872 janudrjaban a Pscherer N. cég nyerte el a kivitelezés jogat, aki
tillépte ugyan a kitlizott hataridét, de a vonal kiépitését befejezte.

A Nyiregyhaza-Kisvarda kozotti szakasz hivatalos bejarasara november 12-én kertilt sor,
a bizottsdg elégedetten szemlélte az dtadasra kész vonalat és a vastiti épiileteket. Az atadasi
tinnepséget 20-an tartottak. A zaszlokkal és koszortkkal feldiszitett vonat 7 6ra 18 perckor
indult Nyiregyhazardl. Rajta tisztviselok, vasiti feliigyel6k és mintegy 30-40 vendég he-
lyezkedett el. Kemecsén Vitéz Mihdly ref. lelkész koszontotte az utasokat amire Ivanka
Imre, az Eszakkeleti Vastttirsasag vezérigazgatoja valaszolt. A szilvérium és pogacsa el-
fogyasztasa utdan a vonat folytatta ttjat Kisvardara. Itt mintegy kétezer ember vdrta a
vasparipa érkezését, majd a dalarda énekével megkezdddott a helyi tinnepségsorozat. Gyor-
gyényi Ignac prépost beszéde kovetkezett. E szavakkal kezdte mondanddjat: ,,Uraim, kik
napi oromiinket meghozni siettek, legyenek idvozolve! A kisvardai vasutvonal megnyitasa
varosunk torténelmében korszakot képez, azért mélté annak emlékét megorokiteni...”.

Val6ban, a kozlekedés eme vivmanya mindazt jelentette, amit a koszonté a tovabbiakban
igy elGlegezett: ,Mert ki nem tudna a vasutak hasznos voltat, mily hatalmas emeltydje a
miveltségnek, iparnak, kereskedelemnek?” Az tidvozlé beszédet valaszbeszéd, és a dalarda
ujabb éneke kovette, majd a zenészek induldt hiiztak és a vendégek kocsin hajtattak a Casiné
termébe. A kocsira sziikség is volt, hiszen Gsszel a kisvardai kozutak nem csalogattik a
latogatdkat. A korabeli nyiregyhazi lap ginyosan meg is jegyezte: ,,...hat még 1872 novem-
berében milyen volt a sartenger, nem csekély élvezetére a vasut megnyitasira érkezett
fovarosiaknak!”

A Casindban reggeli és ebéd volt 160 fore, poharkoszontdk és kedélyes mulatozas kozben
ropilt az idG, 3 6rakor mér indultak is vissza a vendégek.

1873. februdr 4-én atadtdk a Kisvarda-Csap vonalat is, s hogy mennyire sziikség volt a
vastitra, az egy februdr 22-én kelt levélbdl kidertil: ,,...a forgalom olly dratlanul kielégitd,
hogy naponkint 150 személy is utazik a heti vasarokat ide nem szamitva. Hat még mennyi
kovet, éptilet fakat, ételnemiiket és allatokat szallit.”

A telepiilés gazdasaganak fellendiilésében kétségtelenul igen jelentGs szerepet jatszott az,
hogy a kiépiilG vasutvonal segitségével a varos és a vidék terményei, termékei tavolabbi
piacokra is eljuthatnak, igy Kisvarda kereskedGvarosi funkcidja is mindjobban kiteljesed-
hetett.

Nézd Istvin
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EMLEKHELYEK

A csikszeredai Miko-var

Csikszeredat, a Csiki-medence egyetlen mezGvarosat 1558-ban emliti elGszor irdsos
dokumentum, éspedig Izabella kirdlyné Tordan kelt szabadalomlevele. A XII-XIII. szazadra
visszatekintd csiki székely kozségek mellett eltorpuls varoskdban a XVII. szazad elején olyan
reneszansz varkastély épiil, amely a késobbi atalakitasok ellenére is, mélton sorakozik fel a
Csiki-medence rangos, szakrdlis jellegi emlékei mellé.

A var torténete

Csikszentmihalyi Sandor Zsigmond koholmanyaban, az tin. ,Csiki székely kronikiban” a
csikszeredai (?) Miko-var épitését a XI. szdazadra (1063) teszi, és azt allitja, hogy 1533-ban, a
kronika allitolagos szerkesztése idején is ,viragzo var volt”! Ezt a gondolatot aztan régi és
ujabb szerzdk, tobben is torténeti tényként kezelték és atvették. gy Gaali Zoltan a régi
székely varakrol sz6l6 munkajaban irja, hogy ,,a hds Miké az elsé ott levé varat a X1, szazad-
ban épité és, hogy e var a csiki kronika irasakor, 1533-ban még ¢ép” allapotban volt.
Feltételezi, hogy ezt az épitményt a Janos Zsigmond vagy a Bathori Kristof idején kitort
zavargasok soran romboltdk le.

Kiss Gabornak az tijabban megjelent kinyve sajnos atveszi ezeket a meséket. Annyit azon-
ban pontosit, hogy a var leromboldsanak valészindbb ideje 1595, amikor a jogaiktol meg-
fosztott székelyek, mint a feudalis elnyomas eszkozét és jelképét, megsemmisitették a varat.?

Miké Ferencnek, 1611-ben, alkapitinnya tortént kinevezésekor Csikban nem volt jészaga.
A csikiak, mivel folddel, hazzal itt nem rendelkezett, tisztségében sem akartak elismerni.
Maga Mika igy érvelt Kelemen Mihaly fékiralybiré és tarsai elGtt: , Mivel mentse kegyelme-
tek magat, hogy engemet kapitanynak fel nem vchet, tudniillik, hogy semmi zdlogom, sem
rezidenciam itt mincsen, értem: most én azt nem disputalom, sem az én tisztemet erével én
nem oltalmazom, vagyon arra ki gondot visel. Hanem az én uram & nagysaga, Bethlen
Gabor kegyelmetek fGkapitanya, én annak egy foember szolgaja, erdélyi és igaz székely
nemzet vagyok. Imhol a mi kegyelmes urunk, 6 felsége parancsolatja, ki nekem, tigy, mint
csiki vicekapitanynak szdl..: ha ki szomat fogadja, harmadnapra mustrat hirdetek, attol
becsiilettel veszem, ha ki szomat nem fogadja, bizony megbtintetem...”?

Ebbal az latszik bizonyosnak, hogy Miko Ferenc Csikban sem hdzzal, sem folddel, még
zalogossal sem rendelkezett. 1595-t61 16 év telt el. Ha itt a hidvégi Mikok korabban birtok-
oltak volna varat, joszagot, az a tény a csiki kortarsak korében sem mehetett volna ilyen
hirtelen feledésbe. A legvaldszintibb az, hogy nem Iétezett itt korabban semmiféle Mika-var.

A legutébbi iddkig bizonytalan volt az az idGpont, amikor a Miké-var épitése elkezdGdott.
Muckenhaupt Erzsébet muzeol6gus rabukkant arra a csiksomlyéi kolostorbol elszarmazott
konyvre, amelyben a kovetkezd bejegyzés vdlaszt ad erre a kérdésre: ,Az Zereda uarat
kezdek épitteni, 1623, 26 di(e) apprilis”."

! Szideczky Lajos: A csiki székely kronika. Bp. 1905. 157. old.

= Goali Zoltdin: A székcl; Gsvarak torténete. Lk. Bp. 1933, 149-185. old. Kiss Gabor: Erdélyi virak,
varkastélyok. Bp. 1987, 188-191. old:: Nagy Jdnos: Hidvégi Miké Ferenc életrajza. In: Keresztény
Magvetd. 10. évE, 1985,

* Exdély oroksége. 1Lk, 1603-1613. Bp. 1933. 149. old.

* Augustinus, Aurelius: Epitome omnium operum. IV.k. Koln, 1539. Az elsG tablan beliil van az idézett
SZOVeg.
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A mintegy 75x70 m alaptertiletd olaszbastyds varkastély épitése legkésibb az 1630-as évek
elejére befejezGdott, amint azt az alesiki protokollum adatai is bizonyitjak. A protokollum
szerint 1631 tavaszdn a Szereda varosi Gal Mihaly torvényszék elé idézte Goricze Istvant a
Miké-tjvarban szolgdlé darabontot.® Csikszereda véros lakéi abban az idében koriilbeliil 20
éven at Miko Ferenc jobbdgyai voltak. A Gyulafehérvaron, 1614. szeptember 27. és oktéber
7. kozott tartott orszaggyiilés ,a kulcsos, szabad mezd- és keritett vdrosok” kozott
Csikszereddra is kiré 50 forintos adét. Ellenben Csikszereda mdr hianyzik az adofizetd
varosok 1615. évi listajarol.

Kordbbi dllitasok ellenére Miké Ferenc itt nem kapott semmilyen szeredai fejedelmi
joszagot, mert ilyen nem is létezett, hanem ajandékba kapta a fejedelemtd], Bethlen Gabortdl
jobbdgyként Szereda vidros lakossagdt, feltehetSleg 1614 végén vagy 1615 elején. A kicsi
lélekszamui varos népe a Miké-tjvarban és kortilotte teljesithette a jobbagyi statusabdl adodo
kotelezettségeit ®

A Miké-tjvarban 1635. november 12-én datdlédott 1. Rakoczi Gyorgynek a csiki tiszt-
ségviselGkhoz intézett rendelete: ,latjuk, hogy mennyi sok bantasi legyenek kivaltképpen
az(oknak), kik er6tlenebbek kegyelmetek kozott... Tisztvisel6 hiveink... oltalmazzak
igazsagokban, egyet(is) azok kozil jobbagyokka tenni semmi tton ne engedjenek”. Ekkor
jarulhattak a Szereda varosiak is azzal a kérelmiikkel a fejedelemhez, hogy vegye ki Gket a
jobbagyi dllapotukbdl. ,hajukat 1635 decemberében teljesitette a fejedelem.”

A var tulajdonjoga 1635-ben Mikd Ferenc csiki fGkapitany haldlakor fidra Jozsefre szallt.
Ennek korai elhunytaval 1636-ban a felesége, Macskasi llona tulajdonaba kertilt.

Pénczélos Balazs és Istvan Martonfalvardl 1635 decemberében perbe fogtak Miké Jozsefet,
mert Miké Ferenc az 6 foldjiiket is elfoglalta, amikor a varat épitették. Ha ez a terilet
valamikor Miké-tulajdon lett volna a Panczélosok aligha tették volna ezt®

A vir épittetGje Miké Ferenc a hdromszéki Hidvégen 1585 koriil sziiletett. Apja Miké
Janos, anyja Forré Borbdla. Fiatalkora egybeesik Erdély torténetének egyik legvalsagosabb
szakaszaval. A serdiilGkorti Miké Ferenc Barcsai Andras aprodjaként (,inasaként”) részt vett
a miriszl6i (1600) és a goroszl6i (1601) csatdban. Ennek halala utan (1602) Bethlen Gabor
szolgalatiba szegodott. 1611-ben Bethlen Gébor kiildotteként a Radu “erban havasalfoldi
vajda, valamint a Forgach Zsigmond csaszari kapitany hadai altal ostromlott Szebenbe a
fejedelemhez, Bathori Gaborhoz tizenetet juttatott be. Ba’turségé% ligyességét a fejedelem 50
arannyal jutalmazta. Ez képezte késGbbi vagyonanak az alapjat.

1613-ban Bethlen, az 4j fejedelem, sajat kordbbi tisztségére érdemesitette az energikus
Miké Ferencet. Csiki fGkapitannya nevezte Gt, ki Bethlen Gabornak gyermekkoratdl odaadé
hive volt. A j6mdédu kozépnemesség soraibol emelkedett az erdélyi nagysagos urak kozé.
1622-t61 tandcsur, kincstarnok, majd udvarmester. A még fiatalkoraban irt kronikaja igen éles
szemi megfigyelore vall. Bethlen Gabor legjartasabb, legtapasztaltabb diplomatai kozé tar-
tozott. Hiséges szolgalatait a fejedelem bokeziien jutalmazta.!?

A vdr 1j birtokosa, ozvegy Miké Jozsefné, Macskasi Ilona 1637 masodik felében vagy
1638-ban alsécsernatoni Domokos Tamashoz ment feleségiil. Ezutdn Miké-tjvdr, a felesége
jussan, Damokos Tamads tulajdona mintegy 20 éven at, 1657-1658 kortilig. Az (j varurat a
martonfalviak koziil tobben is torvényszek elé idézték, mivel Miké Ferenc a varkastély
koriili foldjeiket foglaltatta el. gy 1635-ben a fokapitany parancsira a Miké-tjvar akkori

5 A 6334-es szamui alcsiki protokollum. 1630-1634. 49/106. old. Csiki Székely Muizeum.

“ Pdl Antal Sindor: Csikszereda mezGvaros a XVI-XVII. szazadban. In: A Dundntil telepiiléstérténete.
IX. Viros-mezévaros-varosiasodas. Veszprém, 1992. 81-88. old.; Erdélyi Orszdggyiilési Hatdrozatok.

_ VILk. 1614-1621. Bp. 1880. 251. old.

" Pdl-Antal Sindor: i.m. 81-88. old.

8 Sindor Imre: A csikszentsimoni Endes csaldd levéltara. Kolozsvar, 1910, 25. old.; Troesinyi Zsolt:
Erdély kbzponti Kormdnyzata. 1540-1690. Bp. 1980. 31-32., 36., 321-324. old.

? Grof 1léshazi Istvan nador foljegyzései. 1592-1603. Hidvégi Miké Ferenc histridja. 1594-1613. Pest,
1863. 209-211. old.; Grof Kemény Jozsef: Miké-tjvir emlicke. In: Uj Mn%yar Muzeum, 1854.; Kiblos
Zoltdn: A hidvégi Miké csaldd. In: Emlékkonyv 1909-1942. Kolozsvar, 1942. 225-243. old.

' Benda Kdlmdn: Diploméciai szervezet és diplomatdk Erdélyben Bethlen Gébor koraban. In: Szizadok,
1981/4.sz. 725-730. old.; Koblos Zoltdn: i.m.
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gondnoka a palfalvi Agoston Istvan, ergszakkal ,potentia mediante”, elfoglalta és ,egy
miihelynek valé vinnyét (kovacsmiihelyt) csindltatott” épittetett az Abran (méashol Abra-
ham) Balint telkére. Most pedig, mondja a panaszos, Damokos Tamas a var 0j ﬁondvisclo‘")e,
Salamon Istvin révén a hazat elkészittette, és ,jobbagyot akar bele szallitani.”

A Miké-tijvar elnevezés is arra késztetett egyeseket, hogy azon a helyen egy korabbi var
létét feltételezzék. Miért hivjak djnak a varkastélyt? Nem tudunk egyértelmden megnyugtato
vélaszt adni. Ugy véljiik, hogy nem lehet figyelmen kiviil hagyni azt a tényt, miszerint a
Ma'lna's?? (Haromszék) levé Herec varat a kordbbi szazadokban Miké-var néven is is-
merték.

Rékéczi Gyorgy 1657-es meggondolatlan lengyelorszagi hadjarata idején Damokos Tamas,
aki talan 1646-t6l csiki fokiralybiro is, a Kemény Janos parancsnoksaga alatt allo erdélyi
haddal egyutt a krimi tatarok fogsagaba esett. Csak mintegy 9 év multin térhetett haza
Erdélybe. Ekozben a felesége is elhunyt. Nehezen tudtak, valdszind e miatt is, 6sszegytijteni
a valtsagdijat. Mik6-var 1659-ben  Petki Istvan fokapitany tulajdonaban van.'3 Meglehet,
hogy ekozben a vdrat eladtik, vagy zdlogba adtdk Petki Istvannak. A Miké-vér sorsa ossze-
fonodott Csik tragikus sorsaval.

Petki Istvan fokapitany és veje Lazar Istvan fékirdlybiré 1661 Gszén is kitartottak Kemény
Janos fejedelem torokellenes politikaja mellett. Arra szamitottak, hogy a természet adta le-
hetdségekkel élve megakadalyozhatjak a pogany hadat abban, hogy betorjon Csikba.'* De
a tatar lovassag balrél, a torok lovashadak pedig jobbrél konnyiszerrel kertilték meg a
Tolvajos tetén (Hargitan) kiépitett védelmi vonalat. ,Mikor aztan tamadas tortént ellentik,
akkor ki lancravert fogollya, ki pedig a kard martalékava lett. Némelyek a futds gondolatival
a hegyekbe menekiiltek. Gyermekeik és hazanépik muzulmanna lettek”. Evlia Cselebi torok
utazd irja ezt, aki maga is részt vett a hadjaratban. 1661. oktéber 21-¢én, Szent Orsolya napjan
kovetkezett be a torok-tatar tamadas. Evlia Cselebi leirja a varostromot: ,Otszog alakban
van épitve, és Ot erGs bastyaval, s két 4j kapuval bir6 erGs kovar ez. Azon gjjel a var és
ktilvarosa ellen hadseregiink ostromot intézett... a var is ttizet sz6rt... Am a hitharcosok... az
agyukkal a varat romboltik... Az ellenség a vagyonat hatrahagyva a varba ment... Ezutan a
varost felgytjtottak... a langok a varig menvén, néhany helyen az is tiizet fogott... a varban
levé magyarok... értékes portékaikat magukhoz vévén, hazanépiikkel és gyermekeikkel
kegyelemért konyorogtek, s mikor a varbol kijottek, valamennyien elfogattak. Kapitanyuk,
200 érsek papjuk, biraik osszesen négyezer ember fogsagba estek, a naluk levd vagyonuk
elvétetett. Az iszlam sereg, a var repedezett falain bement... Ezutdn felgyujtottdk a még nem
égd helyeket... A var ¢és a varos elpusztult. A gydzelmes harcosok orvendeztek és vigan
voltak.”

A torok kronikds altal festett kép pontossdga tibb helyen kétségbe vonhato. Adatait el-
lendrizni nemigen tudjuk, de a leirasbdl jol érzékelheté a var és Csik tragikus sorsa. Az
invazid oridsi pusztitassal jart. Tobb mint 10 000 embert tettek rabba, hajtottak el, vagy oltek
meg. A rablott holmit Evlia Cselebi szerint 4000 szekéren szallitottak el.!”

Ami még a feldult Miké-varban maradt azt a csikszentkirdlyi J6zsa Mihaly hordta el. A
szemtanuk szerint ,egy ustos hord6t szurokkal”, nagy kart (gabonas ladat), vendelyt (nagy
faedényt), a varbeli tomloc rostélyat, tivegablakokat, , ks ladat”, onos ajtésarkakat, padokat,
szaz szal deszkat, a var elGtti térrol cserefakat, és mas ,egyet-mast hozanak a vartol”. Jozsa
Mihdly vallomdsa szerint: ,elhozam, mert mas is elvitte volna”.

1 Csikszeredai Allami Levéltar. Csikszék iratai. Protokollumok: 27/4/1637, 27/2-1638 (ez utdbbi téve-

, sen az 1626-0s iratok kozott talilhatd), 27/6/640. 49-50. old.

12 Kiss Gdbor: i.m. 284-285. old.; Csikszeredai Allami Levéltar. 27/6/1659. 111 26.; Székely Oklevéitar.
VLk. Kolozsvir, 1897. 303-305. old.

' Kérdéses, hogy Domokes Tamds 1646-ban lett-¢ fGkirdlybir6?

" Bethlen Jinos: Erdély torténete. 1629-1673. Bp. 1993. 105. old.

" Evlia Cselebi: Magyarorszig utazdsai. Bp. 1904. 127-128. old., 133. old. A torik utazé leirdsaban sok
fantazidlas, talzas van. A kdiké—l’xiv.iml Betest varanak nevezi.

' Benedek Pil: Tatirbetorés Csikba 1661-ben. Kolozsvar, 1945, 60-81. old.; Evila Cselebi: im. 133. old.;
Kiijoni Jdnos: Fekete konyv. Szeged, 1991. 57-58. old.; 1. old., Losteiner Leondrd: Cronoldgia topog-
raphico-chorographica, 1777. 449467. old. (Kézirat.) Csiksomly6i kolostor konyvtira. Jelzete: A \;i
7}?‘3254; Cs.A.Lt. 27/17/1663. 1V. 3.
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KésGbb, 1665-ben Petki Istvan jbdl fékapitany lett, de nem kisérelte meg az épitmény
helyreallitasat.

Nem tudunk valaszt adni arra a kérdésre, hogy Miké Ferenc varkastélyat véddarokkal
vették-e kortil vagy nem? Egy tantvallomasban elejtett mondat arra utal, hogy a vararkot
talan mar Miko Ferenc idején megépitették: ,a Szeredai Sanczban egy darabig koztunk is
lakott” mondja a mindszenti Széploki Sdmuel 1712-ben."”

Stephan Steinville csdaszari generdlis, Erdély fGparancsnoka, nagyaranyu erdditési
munkalatokat kezdeményezett. A Miké-varat is helyredllittatta, Gjraépittette. 1715-ben az
udvarhelyszékieknek és a csikiaknak ,, 4000 darab cserefat” kellett Udvarhelyszékrdl a Tolva-
jos- és Mitdcs-teton at Szeredaba, a Miké-varhoz szallitaniuk. Az udvarhelyiek a Tolvajos-
és Mitacs tetGig fuvaroztak a cserefakat, onnan a csikiak hoztak be Szeredaba. A katonai
hatésagok a helyreallitaskor megint tobb szantéfoldet, ingatlant foglaltak el a var kornyékén.
Jovatételrdl, bar a tulajdonosok kévetelték, nincs tudomasunk.

A bejarat folotti felirat a restaurdlas befejezésének idejét, valamint Karoly csaszar cimeit
rogziti: C(arolus) VI (Sextus) R(omanorum) I(mperator) S(emper) A(gustus), G(ermaniae)
H(ispanorum?) H(ungariae) B(ohemiae) R(ex), A(ustriae) ARCH(idux), P(rinceps) TR(ansil-
vaniae) 171(6).

A szeredai var, ahogyan tjabban nevezték a Miké-varat, a Csikszékben dllomasozo
csaszari parancsnoksag székhelye. A madéfalvi vérengzést kovetGen (1764) ide kisértek 400
letartoztatott csiki székelyt. Letartéztatasa utdn itt hallgattak ki, itt tartottak vasra verve egy
ideig Zold Pétert is.'®

1764-1849 kozott a csiki székely gyalogezred parancsnoksaga székel a varban. 1849-ben a
székelyfoldi forradalmi erfk vezetGjének, Gal Sandor ezredesnek a parancsnoksiga ala
kertilt. A var mellett dgyionté kemencék épitésébe kezdtek, azonban tizembe helyezésiikre
mar nem keriilt sor.!?

Az épiilet tobb mint 100 éven at tovdbbra is kaszarnya. Az 1950-es évek végén traktoros
iskolat helyeztek el az épiletben. 1970-ben restauraljak. Ekkor koltozik ide a szeredai
mtizeum, amely ma Csiki Mizeum nevet viseli.

7 Csikszeredai Allami Levéltar. Alesik iratai. 29-//1712. VII. 15.

'8 Szideczky Lajos: A székely nemzet torténete és alkotmanya. Bp. 1927. 282. old,; U.o.: A székely
hatdrdrség szervezése 1762-1764-ben. Bp. 1908. 159-183., 622. old.; Trécsinyi Zsolt: Habsburg-politika
¢és Habsburg-kormanyzat Erdélyben. 169 '740. Bp. 1988. 118., 161. old.; 1848. Arcok, eszmék, tettek.
Bukarest, 1974. 211. old

" Kowics Andris: Szabalyos alaprajzi olaszbastyds varkastélyok Erdélyben. In: Mivel6déstorténeti
tanulmanyok. Bukarest, 1980. 98. old.



A vir leirasa

Tekintettel arra, hogy Miko Ferenc nemcsak Csik-, Gyergy6- és Kaszonszék fGkapitanya,
hanem Bethlen Gabor fejedelem bizalmasa, jobaratja és az udvarban tobb tisztség viselje is
volt, a szamara késziilt varkastély épitésénél joggal feltételezhetd a fejedelem olasz
épitészének, Giacomo Restinek a kozremiikodése, aki 1615-1634 kozott, mint udvari épitész
miikodott Erdélyben 20

Az alvinci, radndti vagy éppen a szarhegyi kastélyokkal rokonithaté Miké-var, Kovacs
Andrés n;lﬁ'vészettérténés szerint ,,..az olaszbastyas stilus legszebb erdélyt emlékei kozé
tartozik”.

Az 1714-1716-0s tjjaépités nem sokat valtoztathatott a véirkastélyon. Az alaprajzon leg-
aldbbis nem.

1661 utéan, a diszeitdl megoszlott reneszansz épiilet nem nyerte vissza régi pompa'jét. A
fGbejarati kaput leszamitva®? egyetlen kébél faragott egyszerii szogletes ajtokerete” és a
délnyugati bastya két mérmives ablakkerete minden disze.

A reneszinsz varkastélyrol pontos felmérést vagy leirdst eddig nem ismeriink, de az
osztrak hatarGrség parancsnoksagi székhelyévé alakitott varrol két felmérés is maradt rank.
Az egyik 1735-ben késziilt Johann Conrad von Weiss mérnokkari alezredes munkaja.?* Ennél
valamivel részletesebb az 1750-ben Rebain féstrdzsamester parancsnoksaga alatt készitett
felmérés,®® amelyen a vér kirnyéke is megjelenik Csikszereda varossal egyiitt. Ez, egyben a
varos eddig ismert legelsé térképe is.

A védomiivekkel kiépitett varat két koncetrikus arok vette koriil, melyen at két felvonéhid
vezetett a fébejarathoz. Mindkét hidnak kaputornya (hidfGje) volt, ezekbdl csak a kiilss
maradt meg. A belsé arkot mar 1860 elétt feltoltotték, mert Orban Balazs csak a kuilsé hidat
latta.?® A kuilsé arok egy része a déli oldalon a mai napig megvan.

A szazadeleji Mikd-varat egy korabeli képeslap drokitette meg.?” Ezen még jol latszik a
var keleti részén kiépitett foldsanc egy része. Ekkor mar a kiilsé arok is fel van toltve, csak
az arok belsG részén kiépitett kéfal teteje emelkedik ki a foldbol. A kag:utorony és a Miko-var
kozotti részen elGtinG arkados épiiletet I6pihentetének hasznaltak

A vér négy szarnya négyszogben illeszkedik egymashoz egy majdnem négyzet alaki belsa
udvart zarva karil (31,5x33,5 m). Sarkaihoz 6-olasz bastydk, nyugati oldalanak kiilsé faldhoz
pedig nyolcszogt, egyszintes IGporraktar csatlakozik. Keleti, északi és nyugati szdrnyai,
valamint sarokbdstyai kétszintesek. A kordbban egyszintesnek feltiintetett déli szarnyat
valamikor, késGbben haromszintesre emelték.2?

A keleti szarny emeletén feltiintetett kicsi kapolna® bizonyosan a régi kastély marad-
vanya. Az unitarius vallasi Miko Ferenc hasznalhatta. Az osztrak tisztek ebédlGvé alakitjak
at. A tobbnyire romai katolikus vallasu osztrak katonak szamara pedig 1730-ban a dél-
nyugati bastyat rendezik be kapolnanak, melyet Kisboldogasszony tiszteletére szentelnek

¥ Uo. 87. old.

2L A radnoti virkastély délnyugati, valamint a szilagysomly6i vérkastély fébejarati kapujaval rok-
onithaté.

2 A kapualj déli bejaratinak ajtokerete. (A bejarat a mizeum kidllitdsi termeibe vezet).
* Erdélyi Miizeum, XLVIILk., 1943. 2., 199. old.

** A bécsi Hadtorténeti Levéltirban talilhato rajzokrol késziilt fotokopidk Vécsey Gyula révén keriiltek
a Csiki Székely Mizeumba.

* Orbin Baldzs: A Székelyfold leirdsa. 11k, 24. old.

3" A képeslap Erdss Vilmos tulajdona.

7 A vér szerelési munkalataihoz dsott drok ezen részén tibb cseréppipa keriilt el6.

% A felmérés magyardzo szovege alapjin ezt a szdrnyat élelmiszerraktiraknak haszniltik. A német
szoveg forditdsa megtalilhaté Vécsey Gyula: Csikszereda és a Mikévir cimd, 1982-ben irt dol-
gozataban, melyet a Csiki Székely Mizeum levéltira Griz.

** Az 1970-es felmérés magyarazé szovege alapjan.

YA kipolna karzati részének boltives nyildsait az 1970-1973-as restaurdliskor bontottik ki.

M 1751-t61 6ndllo hitkozséggé alakult Csikszereda varos lakossdga 1758-ig a templom elkésziiltéig ide
jart misére.
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fel. A kdpolndhoz tartoz6 hitkozségnek az 1832. évi ,Schematizmus...” alapjan 300 magyar
és német nyelvi hive van.¥> Mara a kdpolna berendezésébdl semmi sem maradt meg. A déli
falon taldlhaté két gétikus stilust utinzé mérmives ablak és a mennyezeten lévé szerény
stukké disz emlékeztet az egykori kdpolnara.

Az egységes homlokzatot, kébdl faragott gombolyd ovparkany tagolja (kivéve a déli
szarnyat). A felfele keskenyed@ vastag bastyafalak a foldszinten elérik az 1,50 méter
szélességet is.

A fébejarat kapualja boltives. Hasonléan a foldszinti helyiségek nagyrésze is. Boltiviik
azonban tobbféle ,formaji és technikdju”. Az északi szarny foldszintjének minden terme
fickos dongaboltozati. A keleti szdrny termeinek csak egy része boltives: hevederivre
tamaszkodo csehstiveg boltozdsti. Hasonl6 a nyugati szarny néhany termének boltozdsa is.

A déli szarnyban levé két helyiség vegyes boltozasu.

A béstyak mind foldszinti, mind pedig emeleti termeit sdrd gerendds deszkamennyezet
fedi. A délkeleti és északnyugati bastyak mestergerendait nyereg- és konyokfds aldtimasztas
erdsiti meg. Ezen bastydk, valamint a nyugati szdrny alatt boltives pincék talalhatok.

Mihdly Zita- Szdcs Jinos

A kalotaszegi Sebesvar

Ha a kalotaszegi Banffyhunyad varoskatol nyugat irdnyba, Csucsa kozség felé haladunk,
a Kolozsvart Nagyvaraddal 6sszekot nemzetkozi mititon, a Kirdlyhdgo utan, kozvetlentil
Kissebes (roman neve Poieni) kozség el6tt, ott ahol a Sebes patak a Sebes-Korosbe omlik,
letériink a mattr6l balra, néhdny szdz méter megtétele utan, beérkeziink SEBESVAR Gsi
nevén Sebesvaralja, romdnul Bologa) faluba. Ennek a kis telepiilésnek a hatardban, nem
messze attol a helytdl, ahol a Székelyjé pataka a Sebes-Korosbe ,igyekszik”, széles fennsikon
hires rémai katonai tdbor allt, melynek romai neve Castrum Resculum volt.

A falunak masik (s szamunkra érdekesebb) torténelmi nevezetessége, amelyik a kozépkor-
ban épiilt, a sebesvir, ott dacol az i1dé viszontagsagaival a falu folé emelkedS meredek, de
konnyen megmaszhaté Virdombon. Ezek a varromok jol lathatok tgy az orszagtrdl, mint
a vasutrol.

A var neve a kozépkori oklevelekben (és késdbb is) gyakran Hunyad véra (nuvel kozel
Banffyhunyadhoz) és Kalotaszeg vara néven is szerepelt. Eleinte kiralyi var és birtok volt.
Hunyad (késébbi nevén Banffyhunyad) mezévaroson kiviil 18 falu és birtoka tartozott
hozza, nagy kiterjedési erddkkel (is), s6t idonként még aranybdnydk is tartoztak Sebes-
varhoz. Valészind, hogy eleinte foldvar allt a mai var helyén, amelyet a tatdrdilas
elpusztitott. A tatarjards utan mar Erdélyben is kdvérak épiiltek. Feltehets, hogy Sebesvar
épitéséhez felhasznaltak az elpusztult romai katonai tabor (castrum) regeteg kéanyagat,
amely ott hevert a kézelben. A var épitése feltehetGen Karoly Robert kiralyunk uralkodasa
idején (1308-1342) valdsult meg. A legrégebbi okleveles emlitések a varrél 1312-1325-bél
valok, amikor varnagya Elefanti DezsG volt. Ett6l kezdve aztan évszdzadokon keresztiil,
egészen a XVIIIL. szdzad elejéig, tobbszor is torténik okleveles emlités Sebesvarrol. Egy 1399.
januar 23-dn keltezett oklevél szerint Mircea cel Batran havasfoldi vajda, Toresvaron kiviil
Zsigmond magyar kiralytol Sebesvar birtokdt is megkapta hiibérbirtokként. Igy tehat a bal-
sikeres nikdpolyi csata utin, Magyarorszag kiralya hiibéresének, Merceanak , mentsvarat”
adott at, hogy a fenyegetd torok veszedelem el6l legyen hova menekiilnie. Mircea vijda nem
kapta meg az egész uradalmat, mert példaul Bikalt (késGbbi neve Magyarbikal) 1397-ben
Tamasfalvi Gergelynek ajandékozta a kiraly. Egy 1412-ben keltezett oklevél mar ismét ,cas-
trum regis Sebeswar”-ként (kiralyi varként) emliti. 1435-ben pedig Losonczi Banffyak bir-

® A dolgozat osszedllitisakor felhaszndltuk Czompd Marta miiépitész, a miizeum volt munkatdrsa
jegyzetét is.
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Kos Kdroly rajza

tokai kozott szerepel, akik hibéri birtokként nyerték el Zsigmond kirdlytol (miutan a kirdly
1420-ban nagyobb osszegeket vett fel a csaladtol).

Parasztfelkelések idején: 1437-ben (a Budai Nagy Antal vezette), 1514-ben (a Dozsa
Gyorgy vezetette pamszlh.‘lbun’l) és az 1658-1661 kozoth torok-tatar pusztitasok idején ide
menekiiltek a hibérur csaladjanak tagjai, de dllandé lakhelytk nem volt itt.

A gyaszos emlékil vesztes mohdcsi csata utan, az erdélyi fejedelemség idején Sebesvdrnak
az lett a feladata, hogy védelmezze Erdély nyugati kapuit a torokok ellen. 1598-ban, amikor
a poganyok elGszor ostromoltik Varad falait, Bathori Zsigmond tizenotezer harcost
taboroztatott Sebesvar alatt. I1. Rakoczi Gyorgy a vesztes szaszlonai csata utan (1160. majus
22.) sulyos sebestiltek, hivei ide menekitették, majd innen Nagyvdradra, ahol 1660, junius
7-én belehalt séruléseibe.

Amikor 1660-ban Varad torok kézre keriilt, Sebesvar végvar lett. Banffy Dénes, Sebesvar
akkori ura, mindent elkovetett, hogy kelloképpen kiépitse és megerdsitse a varat. A
torokoket viszont nagymértékben nyugtalanitotta Sebesvar kiépitése és megerdsitése, ezért
a szultan azt kovetelte Apafi Mihdly erdélyi fejedelemtdl, hogy Sebesvara és még néhany
masik vdrat azonnal romboltasson le. Hosszu ideig tarté diplomadciai huzavona utan, Sebes-
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vir megmaradt. Apafi, hogy a szultin haragjit enyhitse és a leromboldsra itélt varakat
megmentse, a tallért kildott a portara. Taldn azzal is magyarazhaté Sebesvar és a tobbi,
bontasra itélt var , megmenekiilése”, hogy kozben erételjes hanyatlasnak indult a torok bi-
rodalom.

A Habsburg-korszakban osztrak Grség kertilt a varba. Késébb, 11. Rdkdczi Ferenc szabad-
sdgharc idején Boné Andras kuruc ezredes foglalta el a varat, s a kurucok 1708-ig tartottdk
birtokukat. A kuruc szabadsagharc bukasa utan az osztrakok leromboltik Sebesvarat (is),
hogy tjabb felkelés alkalmaval a ,rebellis” magyaroknak tobbé ne szolgaljon erGsségiil.

A hajdani biiszke var ma rom, de nem akdrmilyen, hanem festSi kornyezetében egyike
legromantikusabb varromjainknak. Elég sok falrészlete ellenallt az idGjarasnak és az emberi
pusztitdsnak. Legépebb a koralaki Grtorony, ettdl a falak mentén haladva, par méterre meg-
figyelhetlink egy bastyat, amelynek a teteje az id6k folyaman beomlott. Ez volt a
varkapitany ,haza”. Ezzel szemben, a négyszogletd toronyban a vardrség lakott. A
négyzetes ,Oregtorony” a vdr északi részén all, s ezt fogja kozre az ,dgytbastya”. A varnak
felvonods rendszerd kapuja is volt. Szik udvaran kiilonbozé épiiletek nyomai is fellelhetdk.
A var falainak vastagsaga helyenként eléri a 2,5 métert. Katjabdl pedig alaguit vezetett le a
patakhoz, mely végveszély alkalmaval titkos kijaratként is szolgalt, de betolthette a rejtek-
hely szerepét is.

Befejezésiil dlljon itt egy legenda, amelyik Sebesvirhoz kapesolédik: Sebesvér és az Elesd
kornyéki Sélyomké varanak urai jo bardtsagban és megértésben éltek. Egyik varirnak dalias
fia, a masiknak pedig tiindérszép leanya volt. Szileik megegyeztek abban, hogy gyerme-
keiket Osszehdzasitjak, s ezért mar gyermekkorukban eljegyezték Gket. KésGbb azonban,
amikor kitort az orszagban a partiités, a bartokbdl egyszerre ellenségek lettek, s gyerme-
keiket is szétvélasztottak. A fiatalok azonban nem akartak lemondani egymasrél. Solyomka
vara urdnak fia megszoktette Sebesvar uranak szépséges leanyat. A leany apja utolérte a
fiatalokat, és parviadalban levagta a fitt. A fiat vesztett apa bosszibol leromboltatta ellen-
felének varat.

A legenda torténelmi magva a GyerGffyek és Tamadsfiak kozotti vetélkedés. Az arpadhazi
kiralyok kihalasa utan a Tamasfiak Karoly Robertet, a Gyerdffyek pedig Ottét tamogattak a
kirdlyi tron megszerzésében, s ez sok harcnak és vérontasnak volt okozdja és elinditoja.

Ricci Jozsef

Szent Donat tisztelete

A sz6l6sgazdak, sz6l6hegyek, kiillonosen a Dundntiilon, a Felvidéken és Erdélyben kedvelt
véddszentje Donat, aki a kozépitaliai Arezzo puispokeként 362-ben szenvedett martirom-
sagot. Tiszteletének szulGhelye a barokk kori Németorszag. Amikor 1652-ben ereklyéit
Rémadbdl a Rajna-vidéki Miinstereifel varosaba vitték, a kisérG papot villimcsapds érte, de
semmi baja nem tortént. A csoddt Szent Donat kozbenjarasaval magyarazta. Tisztelete a
rajnai szGl6vidéken gyorsan terjedt. A XVIIL. szazad 6ta Magyarorszagon is elemi csapdsok,
a villdmcsapas, jégesé elharitasaért hozza konyorogtek, emléknapjan (augusztus 7.) krme-
nettel is megtisztelték.

Donat-kapolna Székesfehérvaron

A Donat-tisztelet Székesfehérvaron is XVIIL. szazadi eredetid. Oreghegy, a varos kozépkor
6ta mivelt szGlGhegyének legmagasabb pontjara 1733-ban épitették a Dondt-kapolnat a
sz6lomivelG polgdrsag kérelmére. Két harangja koziil a nagyobbikat Korherr Ferenc varosi
tandcsos ontette 1741-ben. Szent Donat, a szentlélek jelképe: a galamb, Maria és a gyermek
Jézus feje folé korondt tarté Szent Jozsef képei diszitették. KettGs felirata koziil az egyik igy
szOlt: ,, Az istentisztelet céljara Szent Donatnak ajanlotta Korherr Ferenc.” A masik igy hang-
zott: ,Szent Dondt légy segitségiink a viharban.” Ezt a Szent Dondtnak szentelt harangot az
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elsG vilaghaboru idején az egyhaznak be kellett szolgaltatni, 1Gszer céljara beolvasztottak.
Egészen a masodik vilaghdboriig Dondt napjan a székesfehérvari templomokbal kérmenet
indult a sz8léhegyi kdpolnahoz, amelynek idGpontjat a székesfehérvari djsagok is hirtil
adtik. A Fejér Megyei Napl6 1921. augusztus 5-ei szimaban olvashatjuk: ,A szG6l6 hegy
bucsija. Vasarnap augusztus 7-én lesz a Szent Donat Képolna bucsija. A processzio a
belvarosi és a felsévarosi templomokbdl a 6 érai mise utan azonnal indul, hogy a nagy
forrsag elGtt még vissza érjenck.” A kdpolnanal elénekelték a Maridhoz és Szent Donathoz
konyorgs éneket is:

Szent Dondt napjin

Istennek szent Anyja konyorig) érettiink,

Oh Miria, Krisztus anyja

Téged kériink, Isten elott légy szoszolonk,

Szent Dondtus pitronussal kozbenjarink,

Hogy mentse meg szolleinket jégesotal,

Dértdl, fagytol, mindenféle rossz veszélytal,

Hogy rendelne alkalmatos jo idoket,

Bo terméssel dldand meg szolleinket,

Tekitse meg ezen dsszeqyill seregét,

Amely kéri buzgosdaggal segedelmél,

A két vilighabori kozotti iddszakban az Oreghegyen dolgozdk koziil sokan bementek

egy-egy rovid imara a Donat-kdpolnaba,

Oreghegy legrégibb éptiletét, a Dondt-kapolnat, a mésodik vilaghdabort végén lebom-
baztdk, teljesen megsemmisiilt. Helyén az 1990-es évekig csupan egy kékereszt és egy ha-
rang nélkuli haranglab allt. Toth Karoly fényképész és Molnar Tibor épitészmérnok 1930-as
években, illetve 1940-ben késztilt szép fényképeit Griztiik a Dondt-kapolnardl a Szent Istvan
Kirdly Mizeumban. A kdpolna 1993-1994. évi Gjjaépitéséig csupan az oreghegyi Dondt utca
neve emlékeztetett Szent Dondt tobb mint két évszazados székesfehérvari tiszteletére. A
Schultz Istvan épitészmérnok tervei alapjan felépitett Dondt-kapolnat 1994, augusztus 7-én
szentelte fel dr. Takdcs Nandor székesfehérvari megydéspuispok.

A mori borvidéken Csokaka 1772-1773-ban épiilt, majd 1863-1866-ban megujitott temp-
lomanak is Szent Donadt a védoszentje. Teljesen kiégett a masodik vilaghabori sulyos harcai
idején. Oltarképe, amelyen Szent Donat ald6-védo kezeit szép szol6tokék folé terjeszti,
egészen 1), 1986-ban festette a mezokovesdi Takacs Istvan. Csokakén ma is két napig tart a
Donat-biicsti: az augusztus 7-e utani vasirnap van a videkiek buicsija, nagymisével, a
meghivott vendégek szamara adott tinnepi ebéddel. Bricsithétfon tartjdk a csokaink biicsijit, a
falu biiesijat. Ekkor is tinnepelnek, a munkahelyekre sem mennek be, szabadsagot kérnek.
Szent Donat tinnepét idGjaras-joslé napnak tartottak: ,Jon a csdkai bucsi, majd lesz eso!
Donat hetében mindig vihar szokott Csokara jonni. Vagy jégesé vagy hatalmas zapor. Bicst
hetében mindig jon. A bicstisok azt mondtdk, ha bicsi szombatjan nem j6n meg az ess,
akkor egy honapig nem lesz!” A csokai bicsi hozza meg az esGt. Bucst hetében néha
akkora vihar szokott lenni, hogy a hegyrdl leziadulé viz koveket gorgetett az utcakon. Az
oregek ilyenkor szentelt barkat dobtak a tlizre. Szentelt gyertya fénye mellett imadkoztak.
Bucsthétfon kellett megkezdeni a szélosorok kitisztitasat. Hétfon reggel kimentek a hegybe
kinytini a sz6l6 kozé vetett babot. Az el6zé napi vendégeskedés utan sokan alig birtak
folkelni, de menni kellett. Délutan mar 1jbdl folytathattak az tinneplést. Mindig volt néhany
Donat névre keresztelt ember a faluban.” — igy emlékezett a bicsira 1990-ben Kalocsai
Istvanné 77 éves, Végh Ferencné 67 éves és Végh Donit 63 éves csokakdi lakos. Ok énekelték
magnetofonkazettara az alabbi két Szent Donat-éneket is:

1. O, Szent Donit, buzgd szivvel kiszontiink ma tégedet,
Gyozedelmed emlékére szenteljiik ez iinnepet.

Te, ki Jézus szent hitéért életed felildozad,

Megnyerted érte mennyekben a vértanti korondt.

2. Véddszentiink, tinnepeden kériink téged kegyesen,

Az Istentdl kérd miredank bo dlddsdt sziintelen.

Owjad jégtdl, csapdsoktol gyiimdolesiinket, szoldnket,



S mi fogadjuk, megjobbitjuk biinnel terhelt életiinket.
O, Szent Donit, kérj kegyelmet szimunkra az Istentdl,
Hogy lelkiinket megtisztitsuk a bin minden szennyétdl.
Es ezdltal méltok legyiink igy az égi dlddsra,

Hogy az boven dradhasson firadsigos munkdinkra.

Egykor Dondt-kereszt allt a csokakdi Oreghegyen. A szizadforduléon még vihardgytkkal
probaltak védekezni a jégverés ellen. Szent Dondt nevét adtik a csokakéi Magyaros
szGl6hegyen felallitott vihardgytnak.

A varpalotai Dondt-kdpolnat évtizedek 6ta nem hasznadljdk, berendezése, oltarképe
elpusztult. Faragott kG ajtokeretének szemoldokén kozéprdl jobbra-balra futé leveles, flirtos
szOl6inda emlékeztet azokra az idGkre, amikor még itt is a j6 szGlGtermésért konyorogtek.

Simontornya sz6lGhegyén is Donat-kereszt dll, amely Szent Donat linnepén virdggal
feldiszitve vérta a templombdl processzival ideérkezé hiveket. Buda 1724-ben Dondtot
valasztotta villimcsapas ellen a vdros védGszentjévé. Emléknapjit a budaiak minden
esztenddben fényes tinnepség keretében tartottik meg.

Egri szobra és imdja

Egerben 1716-ban a ciglédi sz6l6kben ErdGdy Gabor piispok emeltette Szent Dondt szob-
rat. Talapzatara latinul vésték ra M6zes konyorgését: Kiterjesztem az Urhoz kezeimet, megsziin-
nek a mennydirgések és jégesd nem lészen. Kordbban emléknapjan az egri és Eger kornyéki
hivek kormenetben keresték fel Szent Donat szobrat. Az elenyészetett kérmeneti
hagyomanyt a kornyék népe Dondtbiicsti néven maig emlegeti.

Az egri szGl6mdveldk igy konyorogtek Szent Donathoz: Imadkozzal érettiink szent Donat
plspok és martir, hogy megmenekiiljiink a mennykétsl s égihabortitél. Konyorogjiink! Ir-
galmas, 6rok Ur Isten! kinek kezében vannak az elemek és minden teremtmények, melyekkel
tetszésed szerint rendelkezel, téged alazatosan kértink, hogy a felhdk karok erejét elosztvan
Szent Donat plispok martir esedezése dltal, télink a veszedelmes mennydorgést, villimokat
és minden kartékony forgeteget kegyesen eltdvoztatni és mennyei oltalmaddal minden és
hédzainkat, szantofoldjeinket és szGlGinket, mezeinket és kertjeinket megdrizni méltéztassal,
hogy Szent Donat puispok ¢s martir konyorgése altal a villamuitéstdl, jégesGtol, forgoszeltol
és a forgeteg minden veszedelmétSl megszabadulva, Ghajtott csendességben biztosan
éljiink, és szent nevedet dicsérjiik és magasztaljuk. A mi Urunk, Jézus Krisztus dltal. Amen.

Kolozsviri szobrianak mondija

A kolozsviri sz6l6hegyen all Szent Dondt kdszobra, amelynek fejét néhany évvel ezelGtt
letorték. Kolozsvaron a kovetkezd mondat mesélik a szoborrdl: A sz6l6k tetejében, a
Héjaerdd alatt dll egy idGviselt kGember, Dondt a neve. Valamikor pasztorember volt ez a
Donat. Ott legeltette jubait az erdészélen. Egy éjszaka hold vilaganal észrevette, hogy a
hegyet a torokok vagjak, hogy a Szamost a Nadas terére vezessék, s ne legyen a varosnak
ivovize. Lélekszakadva futott be a varosba. Bezorgetett a Monostorkapun, s rohant egyenest
a véroshazara. Eppen csak annyi ideje volt, hogy elmondotta a dolgot, mert holtan esett
Ossze. A katonasagot azonban hamar Gsszetrombitaltak, és az ellenséget elkergették. Ezutan
héladotossagbadl kifaragtik Donat képét, és foltették a hegytetore. A kGember még most is
leszall minden éjszaka, és koriilnéz, hogy nincs-e valami baj a kedves varosban. Majd kor-
sajat a Szamosbol megmeriti, és ugy tér vissza a helyére. Az atvagott hegynek ezért lett
Torokvagdas a neve.

Lukdics Laszlo
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HAGYOMANY

A magyarorszagi régészeti mozgalmak
kezdete

A magyar régészet iranti novekvs érdeklddés nyoman a Magyar Orvosok és Ter-
mészetvizsgdlok 1842, évi besztercebanyai ulésén Kubinyi Ferenc javasolta régészeli szak
folvételét, s ez két évvel késobb a kolozsvari ulésen megtortént. Ezen az tlésen azonban mar
szukségesnek lattak egy onallo régészeti tarsulat megszervezését, amelynek fG szoszoloja
Erdy Janos volt. A hazai archeologiaért tobbszor sikra széllt Wenzel Gusztiv és Henszimann
Imre is, Henszlmann féleg a régi épliletek megmentését szorgalmazta. A természetvizsgdlok
1846-0s kassa-eperjesi vandorgy(lésén Pulszky Ferenc és Henszlmann Imre inditvanyara,
hazai miemlékeink megovasa érdekében a tarsulat kéreimet intézett az orszaggytléshez.
Ekkor jelent meg Henszlmann mitorténeti monografidja Kassa vdrosanak é-némel stylii tenp-
lomar (Pest, 1846.) cimmel, amelyben kulonosen nagy szerepet kapott a kassai dom.
ElGadasaban is figyelmeztetett annak a végpusztuldsatol valé megmentésére. Ugyanebben
az évben dsatdsokat folytatott a budaszentldrinci paloskolostor teriiletén és sokat foglalko-
zott a zsdmbéki templommal. Mindezekkel kapcsolatban felhivta a kilfoldi tudésok
figyelmét arra, hogy ebben az orszagban is vannak olyan mdemlékek, amelyek a XIII.
szazadi német stilushoz igen hasonlatosak, s valoszintleg sokkal tobb van, mint arrdl ez-
ideig tudtak.

Az 1847-es soproni vandorgyilésen Erdy ismét siirgette az 6ndllé archeoldgiai tarsulat
létrehozasat, Kubinyi Ferenc pedig kérte a hazai értelmiséget az archeoldgiai targyak
gyUjtésére a Magyar Nemzeti Muzeum szamara.

E mozgalom eredményezte, hogy a miurégészet tigye az Akadémianal is visszhangra talalt
és az 1847. februar 22-én tartott ulésén felhivast intéztek ,,minden ‘n nemzeti becsiiletet szivén
viseld magyarhoz, a’ hazai miiemlékek iigyében.”! (Mint latjuk, a felhivas nem a nemzeti régiség-
tan megalapozdsara tett kisérletet, hanem a még meglévé miemlékek védelmére szolitott
fel.) Arra keérték a hazafiakat, hogy ovjak a régiségeket, levélben kozoljck az Akadémiaval,
hogy milyen régiségekrdl van tudomasuk, s ha azokrol még rajzot is kiildenek, kiilon
megkoszonik. A felhivasban részletesen felsoroltak, mi mindent tartanak régiségnek, s hogy
azokat ne pusztitsak, mint Geska lomot. Kiilfoldon az ilyen emlékeket nagy gonddal szam-
baveszik, megorzik ¢és diszes kidllitdsti konyvekben a tudomdnyos ¢s mivelt vilag
tudomasara hozzak. Mi pedig ,hudegek régi dicsoségiink *s annak emléker irint, azokat is, miket
elmilt szazadok' viharjai megkiméltek...az 1dd” pusztito foganak semmit sem téve, zsakmanyul enged-
jiik, vagy magunk elveszesztjiik..."”

A felhivasnak eleinte szép eredményei voltak, mint azt az Akadémiai ErtesitG 1847. és
1849. évi szamaban olvashato jelentések mutatjak, de a szabadsagharc kitorése és elbukasa
megakadalyozta a munka folytatasat,

1853-ban a bécsi kozponti Kaiserliche und Konigliche Central-Commission zur Erfor-
schung und Erhaltung der Baudenkmale mibizottsig kezdett foglalkozni Magyarorszag
miuiemlékeinek feltigyeletével. A Central-Commission célja az volt, hogy a korona kiilonboza
orszagaiban lévé, foleg épitményi miemlékeket Gsszeirja, illetve Osszeirassa, ez dltal a kalon-
b6z népesoportok emlékeit ismertté tegye és a Birodalom dicsdségére fenntartsa. A bi-
zottsag az egyes orszagokban konzervatorok és levelezdk (akiket miemlékek felkutatasaval

! Akadémiai értesitd 1847. 1. sz. 17-19. old.
2 U.o. 17. old.
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és felmérésével biztak meg) révén fejtette ki tevékenységét. Magyarorszagon hét konzervator
mikodott, koztik az Ipolyi Arnold, Paur Ivan és Rémer Floris. Azok a tudésok, akik az
1840-es években felkaroltdk a régészet iigyét szabadon folytathattdk munkajukat az abszolu-
tizmus idején is, mert a miirégészet a miiltat kutatja és nem keres abban politikai kapcsola-
tos, raadasul segitették a Central-Commission munkajat. A bizottmdny a magyarorszagi
miemlékeket az 1856-t6l megjelend Mittheilungen der k.k. Central-Commission zur Erforschung
und Erhaltung der Baudenkmale cimd folyéirataban ismertette.

Az Akadémia fennmaraddsa 1858 februdr végéig igen bizonytalan volt, ezért 1étének fon-
tossagat azzal is bizonyitani kivanta, hogy az egyes szakteriileteken beliil szakbizottsagot
hozott létre. Ugyanakkor azt is tapasztaltdk, hogy az elmiilt tiz esztendGben sok becses
miemlék lett gondatlansidg vagy szindékos pusztitds aldozatava, illetve keriilt kiilféldre.
Wenzel Gusztav egyetemi tandr az 1858. janudr 4-én tartott akadémiai Osszes tilésén egy
archeol6giai bizottsag felallitasat inditvanyozta, visszautalva az 1847-es felhivasra. Mindjart
ki is jelolték azokat a személyeket, akiknek a leendé bizottméany szabalyzatét és feladatait
el6 kellett késziteni. Kubinyi Agoston (1799-1873) elnok, a Nemzeti Miizeum igazgatdja, az
Akadémia igazgatésagdanak tagja; Erdy Jinos (1796-1871) az Akadémia éremgytijteményének
Gre; Kiss Ferenc (1791-1859) a pesti egyetemen a régiség- és éremtannak helyettes tandra; Toldy
Ferenc (1805-1875) az Egyetemi Konyvtar igazgatdja, a bécsi akadémia tagja, a pesti egyete-
men az esztétika és az egyetemes irodalomtorténet magantanara; Wenzel Gusztdv (1812-1891)
a pesti egyetemen és a bécsi Theresianumban jogot és jogtorténetet tanitott. (A felsorolt
tisztségek erre az évre érvényesek, a késibbiekben mas poziciokat (is) betdltottek.)

A megalakitand6 Archeoldgiai Bizottsag feladatait a kovetkezdkben jelolték meg és adtak
el6 1858. februdr 22-én. , A Bizottminy feladata lesz figyelmét és gondjat mindazon tdrgyakra
forditani, melyek...a hazdiban létezé vagy még feltaldlhato, mind dkori, mind kozépkori, régiségtani
becsii maradvinyok, legyenek azok magyar, akdr nem magyar eredetiiek...régi épiiletek...régi
kdfaragodinyok...faraguinyok, szobriszati ontvények...mesterséges halmok...régi festések templomok és
hdzak fnlnin‘...régi metszések...régi fegyverek, biitorok, eszkozok, edények...pecsétnyomok és pecsétek,
czimerek...”

A masodik pontban eldadjdk, hogy a bizottmany ,szakértok és kedveld' akadémiai tagokbol
dll”, azonban mindenkinek a segitségét varjak, akik ,mint tuddsok, vagy birtokuk, lakéhelyok, a
régiségtudomadny iranti szeretetbol a bizottmdny miikodését elosegiteni képesek és hajlandok.”

A harmadik pontban kijelentették, hogy a bizottméanynak két fG iranyt kell kovetnie ,a.)
a tulajdonképpeni nemzeti régiségtan, melynek kdréhez a magyar nemzeti muilt kordnak maradvinyai
tartoznak egész a XVIII. szizad elejéig, névszerint a szabmari békéig, b.) az dltaldnos régiségtan,
mennyiben fokép hazink miltjdoal Osszefiigg, annak archeoldgini ismeretét felviligositja, és
Magyarorszig geographidjdba dsszpontosité momentummal bir.”>

A negyedik pontban javasoltdk, hogy amennyire az akadémia anyagi lehetGsége engedi,
az asatasokrol, kutatasokrol és felfedezésekrdl a sajton keresztiil értesiteni lehessen a kozon-
séget, valamint ,idordl idire kisebb fiizetekben archeologiai kozleményeket az akadémin koltségén
kozzé tehessen, 1igy hogy ezen célra esztenddnként tiz nyomtatott fvet, lehetdségig rajzokkal is elldtva,
kiadhasson.”®

Az otodik pontban megigérték, hogy amennyiben a bizottmanynak modjaban lesz,
igyekezni fog a Nemzeti Mtizeum gy(jteményét gyarapitani.

Az elGterjesztést az Akadémia elfogadta, igy az Archeoldgini Bizottsig — a bizottsagok
sordban harmadikként — 1858. februdr 22-én megalakult.

A fentiekbdl vildgosan Kkitdinik, hogy az archeoldgidt ekkor még nem tgy értelmezték,
mint ezt manapsag értjiik. A (mi)archeologia fogalomkore igen tag, beletartozik a mai
értelemben haszndlt mivészettorténet, miemlékvédelem, a régészet és a néprajz.

¥ Archeolégiai Kozlemények 1859. VIII. old.
* Uo. IX. old.
5 Uo. X. old.
¢ U.o. X. old.
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A beterjesztett feladatok meghatdrozasaban azonban elsésorban a fold felszinén lévé
épiiletekkel és targyakkal foglalkoztak, lényegesen kisebb hangsulyt kapott az archeoldgia.
Ez azért is figyelemre mélté, mert Erdy Janos mar szakszerd dsatdsokat folytatott Vereben
(1837), A Gellért-hegy déli labanal (1847) és 1848. december 8-16-ig a székesfehérvari
kirdlysirok leletmentésén dolgozott, amit a csdszari csapatok el6renyomuldsa miatt abba
kellett hagynia. 1854 Gszén Kelenfoldon a fehérvari orszagiit kozelében a Schleisz- és Unger-
féle kesertviz forrasok szomszédsagdban 12 bronzkori urnasirt dsott ki. Tulajdonképpen
érthetS, ha elGszor a lathat6 régiségekkel kezdtek el foglalkozni, hiszen féleg azok voltak
kitéve az emberi (és természeti) pusztitdisoknak.

Az Archeoldgiai Bizottsag idGhoz nem kotott folydiratat Archeologini Kozlemeények cimen
inditotta meg, ennek els6 szama 1859. szeptember 15-én jelent meg. Szerkesztonek Toldy
Ferencet véalasztottak. A lapban ismét felkérik a hazafiakat, hogy sziveskedjenek a régiségek-
rél a bizottsdgot tadjékoztatni s lgytiket tdmogatni, mert ,Csak koz részvét dltal gydmolitoa
leszen a bizottminy képes az elibe szabott iiton némi sikerrel jarni.”

Az 1861 december végén megjelent masodik kotetnek elGszavaban megismételték azokat
a feladatokat, amelyeket az elsGben is kozzétettek, de ezittal megtoldottak Gket tjabbakkal.
FeltehetGleg erre az elmiilt b6 két esztendG rossz tapasztalata késztette az Archeoldgiai Bi-
zottsagot. Az 1j feladatok is elsGsorban a milemlékek védelmét szolgdltdk, eszerint a bi-
zottsdg ,Minden adandd alkalommal viszonyba lép mindazon vildgi és egyhdzi hatosdgokkal,
kozségekkel, egyhdzi védnokségekkel, vagy egyes birtokosokkal, akiknek feliigyelése alatt vagy birtokuk-
ban nevezetesebb mii vagy csak torténeti, kiilonosen pedig épitészeti emlékek vannak, hogy igy...meg-
gdtolja azok leromboldsadt, s befolyjon a netdn eléveendd tijitdsokra és valtoztatdsokra...tudta és kozben-
jardsa nélkiil semmi ilyen emlékeket érdekld...munkdlatok, vdltoztatdsok foganatba ne vétessenek.””

A bizottsag tagjai természetesen tudtak, hogy a miemlékek fenntartasa koltséges dolog,
s ezért a maemlékek tulajdonosai nem oriilnek, ha a birtokukon egy rom éktelenkedik és
arra még kolteni is kell. Ezért a bizottsag megigérte, hogy kozzé fog tenni olyan irasokat,
amelyek ,.a romladozisnak leginkdbb kitett mii- és torténeti épitészeti emlékeknek, mint: régi rom-
viraknak, egyhizaknak sat. a lehetd legegyszeribb modon és  legesekélyebb koltséggel vald
fenntartdsat...tanitsa."® Ezekkel a cikkekkel egyébként az is céljuk volt, hogy a kozonséggel
megismertessck az épitészeti stilusokat, s hogy a miemlékekrdl és a régiségekrdl hirt adokat
Jkelld megnevezésre és meghatarozdsra tanitsa.” A bizottsag olyan kényelmetlen feladatokat is
magara villalt, hogy pl. azokkal a birtokosokkal szemben, akik nem tudtik, vagy nem
akartdk a teriiletiikon lévé nemzeti értékd miemlékeket megévni, eljarast kezdeményezzen
Jaz illetdk birtokdbol kinyerni” s amennyire lehetGsége engedi, azokat fenntartani.

Magyarorszagon a miirégészettel szemben az 1850-es 1860-as években még féleg az
értetlenség volt a jellemzd. |, Sokszor gunyoltak...hogy minden kéményes hizba, nunden kaputos
embernél mernék valami régészeti érdekességért bekopogni. Kinevettek, st sokszor maguk a birtokosok
is eltagadtik ebbeli kincseiket, minthogy azokrol vagy megfeledkeznek, vagy figyelemre mélténak sem
tartottik; de mikor a faggatast rendszeresen kezdém...bezzeg nyiltak akkor a szekrények, dobozkak,
fidkok, dtkutattuk a padldst, éléstiral pincét..Azért baritaim csifoljatok bitran ocskds-odonszag-
avatagar-cserépszaglisz-harangdsz-nyiizds vagy akdrmilyen gdr- és gdznak, én avval mit sem
torddom, sot nagyobb dicsdségnek tartom, mintha kdrtyds, iszikos, henye, naplopo, tékozld, szélcsapo
és mas efféle disznevekkel tisztelnétek neg. ..de aztan csak ki a kincsel is, adjitok a kozintézeteknek
mindazt, mit becsiilni tigysem tudok...omint szemétrevalot tigyis ki fogndtok dobni,” irja Rémer, aki
a helyzetet jellemezve ezt a tapasztalatait még bakonyi gy(Gijto utjan szerezte. Egy-két évvel
késobb pedig mar arrdl panaszkodik, hogy nalunk egy ideig mindenki gy(ijt mint a szarka,
a félig mivelt ember is, aki hamarosan raun olyan targyra is, amely barmelyik muizeum
diszére valhatott volna. EI6bb kamraba rakjak, majd a szemetes kocsira keril. Gytijt a fold-
miives is réz ¢s mas fémeket, amelyek elGbb a pesti Geskavas- és rézkereskeddkhoz kertilnek,
azoktol a févarosi régiségkedvelok veszik meg, majd egy kulfoldi gydijtéhoz jutnak, aki
otthon mint csodat mutogatja, hogy ebben a barbar orszagban, amelyet a civilizalt Eurépa

2 Archeologiai Kozlemények 1861. V. old.
¥ Uo. V. old.
 Rémer Floris: A Bakony, természetrajzi és régészeti vazlat. Gydr, 1860. Sauervein Géza



csak borardl, gyapjardl és okreirGl ismer, még ilyen ritkasdgok is talalhaték. Sehol nincsen
annyi kincsdsé mint ndlunk, de az edényeket tonkre teszik kapdikkal, a fémek az orszagot
jaré szatéesok révén a Kirdly utcaba kertilnek s ott beolvasztjdk 6ket, a tudoméanynak pedig
semmi sem marad. Minden elGkésziilet és terv nélkiil felassik, azaz feldiljak a sirokat,
pusztitjak az épitményeket, szobrokat, falfestményeket is. Hogy ez ne igy legyen, Rémer azt
javasolja, a kutatok lelkesitsenek minden népréteget, ne csak a mivelt osztalyt, hanem a
koznépet is. Ez a kritika a szakszer(ségre valo torekvés igényét jelenti.

A mivelt osztélyr6l azonban Ipolyi Arnoldnak igen rossz véleménye van. Tapasztalata
szerint ,szobdjuk faldn rettenetesen izléstelen zsinerképek vannak, amelyek jobban tetszenek nekik,
mint egy Raffaello. Ha néha megbamuljik is az ilyel, nem értik a miiértékét és nekik azért mégis
Jobban tetszik a kis zsdner. A kozépkori emlékeket pedig tigy tekintik, mint valami édonsigot, amelyen
til kell adni. Esziikbe sem jut, hogy vdrosukban milyen nagy mifveltségrol taniiskodnak példiul a
kobol faragott mitvek. Nem csoda, ha alig akad egy-egy kdfaragé a virosokban, akik kozinséges ajtofél-
nél vagy ablakpirkinyndl nemesebb mivet tudnak elddllitani. Nydrspolgdraink, ha valamely édon
érdekes kapu és bdstya-torony ledontése dltal szélesithetik az utat, mert egy pilinkafozo kazinja és
gépezele nem fér keresztiil a vdros kapujan, nagyon biiszkék tettitkre. Eldicsekednek azzal is, ha az
elhagyott gt templomkidt lebontottdk, hogy helyén baromvdsiruknak tért nyerjenck.”'® Az ilyen
pusztitdsok megsziintetése érdekében az orszagos torvény meghozataldt tartotta a legszik-
ségesebbnek.

Henszlmann Imre is csak panaszkodni tudott a miemlékek allapota miatt. 1871. februar
22-én a visegradi var kétségbeejtG allapotardl tartott beszamolét a Tisztelt Hazban. ,A
visegradi lakosok kedvenc gyakorlala a rom falait alddsni, az aljan kitorni, s igy oOsszediilését
elokésziteni, hogy eképp hazuk szdmdra épitészeti anyagot kimnyiiszerrel nyerhessenek. Ha az igen
egyszerii praxist tovdbb is tizhetik, a rom pdr esztendd alatt jobban el fog pusztulni, mint pusztult
szizadokon dt.""' Az allagmegdvasra részletes koltségvetést készitett, s kérte a képviselket,
szavazzak meg. (Az Archeologiai Bizottsig egy évvel kordbban mar kérte a pénz-
tgyminisztériumot, hogy forditson gondot a visegradi varromok fenntartasdra.)
Henszlmann nemcsak a visegradi varrdl sz6lt, hanem a még ép és miikodé kassai, bartfai
és I6esei templomok karbantartasanak fontossagara is felhivta a figyelmet, mivel mindegyik
onallé mizeumnak is tekinthetd. Tanulmanyozni lehet benniik a XIV-XV. szazadi festészetet,
szobrdszatot, tele vannak mu- és torténeti értékd mivekkel. A miemiékek szambavételére
1872-ben létrehoztak a miemlékek ideiglenes bizottsagat, ez azonban kordntsem jelentette
azt, hogy megsziintek vagy csokkentek volna a pusztitasok. A zsambéki templom érdekében
az ideiglenes bizottsag a vallas- és kozoktatasi minisztériumtol kért mielGbbi intézkedést,
mert a lakosok széthordjdk a koveket. A pénziigyminisztériumhoz pedig azért fordultak,
hogy — ha mar a minisztérium egy pléhgydrosnak bérbe adta a zélyomi varat -, tiltsa meg
a bérlének, hogy az épiileten barmilyen dtalakitast végezzen. Romer a séregi templom leraj-
zolasat és felmérését stirgette, mert azt 100 forintért eladtak és a csomai foldmiivesek hama-
rosan lebontjak.

A régiségek érdekében meghozott kiilonbozG rendeletek sokszor még akkor sem védték
sem az ingdsagokat, sem az ingatlanokat, ha azokat ismerték. Még a fGvarosban foly6 épit-
kezések alkalmaval elGkertilt régiségek javat sem jelentették be a Nemzeti Muzeumban attol
tartva, hogy a régészek tanulmanyozésai miatt nem tudnak haladni a munkaval. Ez tortént
a Var alatti alagit nyugati kapuzatanal is, ahol a munkasok temetét taldltak, de ezt nem 6k,
hanem egy ugyvéd jelentette be. Mire a Nemzeti Mizeum szakemberei kiértek, mar csak
tonkretett sirokat és néhany csontot talaltak.

Persze nemesak vandalizmusrdl tudunk, a régészetet népszerdsité felhivasoknak, az elGk-
eriilt leletek bemutatdsdnak hatdsara egyre tobben viltak az (ij tudomadny segitGjévé. Romer
a régészet ugyét kdmaghoz és rovarok babjahoz hasonlitotta, amelyek kicsirazasahoz és
teljes kialakulasahoz hosszi id6 kell, azonban ,, Elvetettem a magot felszolitdsokban, ripiveken, a

o {po!y Arnold: A magyar torténeti emlékek tanulmanya = Szizadok 1878 kiilén kotete: A Magyar
'o'rténlc)lmi 'l'ﬁrlsdulnl 1878. évi aug. 27-szept. 1-ei vidéki kirindulisa Abatij-Virmegyébe s Kassa
vdrosiba. 62. old.

" Henszlmann Inre: Vilogatott képz6miivészeti irdsok. Bp. 1990 270. old.
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miirégészeti kalatizban, irtam czikkre czikket, buzditottam, dorgdltam és desperdltam is. De végre
mutatkoznak a kelld levélkék, a bib mozog és leveti kemény burkdt: lesz élet, lesz mozgalom!"'* A
sok irdsos kérésnél még nagyobb hatdsa volt azoknak a kiranduldsoknak, amelyek sordn az
Archeologiai Bizottsag tagjai egy-egy teriiletet bejartak, régiségeit leirtdk, lerajzoltdk, a
kisebb targyakat begytjtotték. Mivel e munkahoz a helyi lakosok segitségét is kérték, azok
személyesen lattak, mi mindent tartanak fontosnak ezek a tudés urak. Bizonyitja ezt az a
hir is, amely szerint Romer a dobszai halmok alatt ugyan nem talélt régiségeket, de ott
tartozkodasa idején olyan érdeklodést ébresztett a kornyékbeli lakosokban, hogy a Hernad-
volgy mentén mindeniitt régészeti tarsulatok kezdtek alakulni, s igérték, hogy minden
el6fordulé régiségrél az Akadémidnak fognak jelentést adni. Az Archeolégiai Frtesits
megjelenésétdl kezdve az Archeoligiai mozgabnak és a Levelezés rovat-ban egyre tobb hir jelent
meg az Gjonnan alakult egyletekrdl, tarsulatokrol és a régiek miikodéséral.

A vidéki régészeti tarsulatok koziil a legkiemelkedébb a Vas megyei volt, amelynek elsé
¢évi jelentését 1873-ban az egyesiilet alapitdja Lipp Vilmos tanar tett kozzé, tagjainak szama
ekkor 600 f6 felett volt. 1872-ben alakult Nagyvaradon a Bihar megyei Torténelmi és
Régészeti Egylet, tagsaga 1875-ben 300 volt. Ugyancsak 1872-ben alakult meg a Felsé-
magyarorszagi Muzeum-egylet Myskovszky Viktor és négy tarsa (Klimkovics Ferenc, Klim-
kovics Béla, Klimkovics Gabor, Karoly Gy. Hugo) buzgdlkodasa révén. 1874-ben Temes
megye fGispanja, Ormos Zsigmond alapitotta a Dél-magyarorszagi Torténelmi és Régészeti
Tarsulatot, csaknem 250 fével. Tobb kiadvanyuk volt, negyedévenként jelentették meg az
ErtesitG-t. Mogyordssy Janos hozta létre 1875-ben a Békés megyei Régészeti és
Muvelddéstorténelmi Egyletet, és sajat régiséggytjteményét Gyula virosanak ajandékozta.
Tagjainak szama meghaladta a 260 f6t. Tobb mint 200 tagja volt az 1875-ben Rénay Jacint
elnokletével létrehozott Pozsony megyei Régészeti Egyletnek, amely 1876-t61 évkonyvekben
szamolt be munkajarol. 1876. janudr 6-dn alakult meg végleg a mintegy 70 tagot szamlalo
Godolla és vidékének Torténelmi- és Régészeti Muzeum egylete. Szellemi vezetését Romer
Florisra bizta és szamos befolyasos személyt nyert meg tamogatéul, példaul Fay Béla orszag-
gytlési képviselot, Raday Palt, Podmaniczky Frigyest. Ezeken kiviil mikodott még régészeti
és torténelmi tarsulat Szombathelyen, Tiszaflireden ¢s Székesfehérvarott, ez utobbinak
legtevékenyebb tagja egy fiatal tgyvéd, Hattyufy Dezsd volt, aki 1871-1872-ben a Nemzeti
Mizeum éremgytjteményével foglalkozott. Es volt Abadj és Arad megyében, Bars var-
megyében, Csanad- és Komdrom megycében, valamint Szabolesban, ahol az alapito a fispan,
Vécsey Jozsef volt. Az Erdélyi Honismertetd Tarsulat Nagyszebenben mikodott, 1888-ban
777 tagja volt, kiadvanyai révén cserekapesolatban dllt tobb mint 100 kiil- és belféldi hasonld
tarsulattal. Voltak egyletek, amelyek hosszabb-rovidebb ideig miikodtek, majd megszintek,
néhanyan ezek kozil késébb tjra alakultak. Romer alig gy6zte megkoszonni a rengeteg
levelet, amelyben az egyletek tudattik, mi mindent fedeztek fel, mit tettek a régiségek
védelmére ¢és mihez kérnek szakmai tandcsot vagy éppen asatashoz szakembert. Romer a
sokakat érdekl kérdésekre a vdlaszokat az Archeologiai ErtesitGben tette kozzé, a tobbire
levélben vilaszolt. Vidékik nevezetességeirGl rendszeresen adott tuddsitast Lehoczky Ti-
vadar, Horvith Antal, Konyoki Jozsef, Nydry Jend, Vdrady Jozsef, Hoke Lajos, Lipp Vilmos,
,vary Endre, Nagy Ivdn, Sztachovits Remig, Schulcz Ferenc, Hampel Jozsef, Myskovszky
Viktor, Ebenhoch Ferenc. Egy-két évtized muilva kozilik tébben is a torténettudomany és a
régészet elismert szakemberei lettek.

A vidéki régészeti mozgalmak olyan mértékben elterjedtek, hogy az Archeolégiai Ertesits
az 1885. marcius 31-¢én kel ,szerkesztéi mondanivalok”-ban Hampel ezt irta: |, kdszonjiik vidéki
tagtdrsainknak a buzgahmat, melylyel folyoiratunk érdekét folkaroljak. Kérjiik dket, tanogassanak ben-
niinket tovibbra is és adjanak hirt elofordulo leleteikrdl és veszedelemben forgo régiségekral. Hogyha
kozleményeik nem jelenhetnek meg oly gyorsan, mint az iigy érdekében kivanatos volna, annak oka,
hogy tér dolgdban szitken vagyunk. Hiromszor hiisz fv is megtelnék munkatdrsaink kéziratdval.”

Az egyletek ¢és tarsulatok gytjteményei lettek a késébbi nyilvanos mizeumok alapjai.
Hampel Jozsef a gytjtemények kialakitasara és gyarapitasara gyakorlati tanacsokat adott,
hogy azok valoban szakszertiek legyenek és az oktatdst szolgdljak. Javasolta, hogy a gyijtés-

"* Archeolégiai Kézlemények 1868. 221. old.
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nél vagy topogréfiai hatdrt tlizzenek ki, vagy egyes korszakokkal foglalkozzanak, mivel
tgysem tudnak mindent gydijteni. A késGbbiekben is hangstilyozta a nyilvanos mizeumok
létrehozasanak fontossagdt, amelyek révén a népben feléled a régi emlékek megmentésének
igénye. Ugyanakkor csak a nyilvanos gytjtemények teszik lehetévé, hogy az emlékek ne
kertiljenek szanaszét az orszagban, ne jussanak kilfoldre. Az egyletek gydjteményei mellett
igen fontosnak tartotta, hogy minél tobb vérosi mizeumot alakitsanak ki. Mintdul a
pozsonyit, sopronit és kunhalasit allitotta. Igaz, ekkor (1876) tobb vdrosi mizeum nem is
volt, de szerinte a selmeci, IGcsei, késmarki, nagyszebeni fegyvertarak mas régi targyakkal
egylitt annak kezdeményéiil szolgdlhatnanak. A keresztény mirégészet bemutatasiban
pedig nagy szerepet szant a plispoki mizeumoknak. A székesegyhazak kincstaraiban Grzott
emlékek, a plispoki és kdptalani konyvtarakban talalhato régiségek, az egyhazmegyék temp-
lomainak felszerelési targyai (melyek nagy részét egyébként is hasznavehetetlennek tartot-
tak) szép gytjteményt alkotnanak. Szerinte az ilyen keresztény muzeumok kezdeményei
megvannak mar az egri érsekségen, a gydri plispoki rezidencidn, Szepes-Vdraljan a plispoki
muizeumban. Esztergomban a rezidencidhoz tartozé mizeum anyagat, a fGegyhazi kincstar,
az érseki konyvtdr és a papnevelde éremtarat lehetne egy gytjteménnyé alakitani. Zircen,
Bakonybélben, Kassin és Pécsett is megvannak a magvai keresztény miizeumok
kialakitasanak.

Végiil a tanodai régiséggyijtemények létrehozasat és gyarapitasat emliti Hampel, s tartja
ezeket is olyan fontosnak, mint az el6bbi mizeumokat, mivel ,,..alig van a régiségeknek sze-
mesebb és éberebb gyiijtoje, mint a fiatalsig. A gyermek dltal a sziilok is figyelmesekké vilnak a
tobbszor semmibe vett dsdi tdrgyakra, megdvjik és igen gyakran készséggel gyarapitjik velok n kisded
tanodai miizeumot. [gy sok helyiitt timadtak a tanoddkndl gyiijtemények anélkiil, hogy az intézetek
kegyurainak a legkisebb koltségébe volndnak.”'* Osszesen harminc iskolat sorolt fel, amely ekkor
régiség gyudjteménnyel rendelkezett. Romer Fléris a vandorkiallitasokat is partfogolta. Ezek
sokat segitenek azzal, hogy eljuttatjdk a muzeumi targyakat olyan helyekre is, ahol még
nincsenek muzeumok, sem egyleti gydjtemények, de ha mégis vannak, akkor az anyag
osszehasonlitdsaban jatszanak szerepet.

Trefort Agoston Tudomanyos és miivészeti céli egyletek és mizeumok alakitésa tar-
gyaban az oOsszes torvényhatosighoz a kovetkezd korlevelet intézte: ,..a tudomdny és a
miivészet irdnli érzék, a kulturilis haladds az orszdg minél nagyobb részén meglegyen. Ezeket szol-
gdljdk a miivészeti céli egyletek és muizewmok, amelyek a mitvelddés irinti vigyat eredményezik.
Kérem a torvényhatosigokat, hogy buzditsdk, esetleg anyngilag segélyezzék ilyen egyletek és miizeu-
mok alakitdsdt.”'* Amilyen tempéban terjedt az archeol6giai mozgalom, éppen olyan mérték-
ben szaporodtak a beszamolok az tij gydjtemények és mizeumok megsziiletésérdl, a mutar-
gyak bemutatdsarél és a mizeum helyérdl (varoshazan, bérhdzban stb., hany szobaban),
illetve nyitvatartasar6l. Pulszky Ferenc, mint a konyvtirak és miizeumok orszagos
fofeligyelGje értestilt minden Gjonnan alakult mizeumrol. Az 1886-ban az als6-fehérmegyei
(Erdély) muzeumegylet elnokéhez irt levelében arrdl is sz6lt, hogy fontosnak tartja az orszag
kiilonboz6 részein provincialis mizeumok alakulasat, amelyek egyrészt a kiilonboz6 tarsu-
latok érdekes targyai tudnak begytijteni, amelyek kiilonben elkallédnanak, mert mar eddig
is ,s0k nevezetes targy eltoretett, elhanyatott, vagy pedig palinkdra viltatolt dt,...”, masrészt jelen-
téseik révén kapesolat jon létre a kozponttal (Magyar Nemzeti Miizeum).!?

Egyre tobb hires magangytjteményt is bemutattak. Ezek kozott voltak olyanok is, ame-
lyeket kulfoldon is jol ismertek. llyen volt példaul Pulszky Ferenc régiséggytjteménye, ame-
lyet az Akadémia egyik termében mutatott be, de el6zéleg Londonban keltett nagy feltiinést.
Ipolyi Arnold Gstorténeti targyakbol allé gydjteményét nemcsak bemutatta, hanem a
hazanak fel is ajanlotta. Zichy Palné a Karolyi-palotiban rendezett kidllitast olyan miuikin-
csekbdl, amelyek kiilonboz6 magéngytjtemények darabjai voltak. Négy teremben allitottak
ki a képeket, butorokat, disztargyakat, fegyvereket, nyergeket, egyhazi targyakat és mise-
ruhdkat, XVI-XVII. szdzadi konyveket. A nGi iparegyesilet javara Tarnéczy Gusztavné joté-

13 6z4zadok 1876. 312. old.
" Archeolégiai Ertesita 1873. VIL. évf. 225-226. old.
1% Archeol6giai Ertesits vij folyam V1. 436. old.
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kony céli gytrdkiallitast rendezett Budapesten. Ez a gytjtemény ekkor Eurépéaban az egyik
legnagyobb volt, 2500 darabbdl allt, legtobbjiik pecsétgyrd. A kiallitdst Szendrei Janos ren-
dezte és G irta a , képes kalauzt” is, amelyben kétszaznal tobb gytird leirasat kozolte. Mtar-
gyak kolcsonzése nagyobb kidllitdsokra mér ebben az idGben is természetes volt. A Nagy-
varadon rendezett kidllitisra szamos vidéki mizeum és egylet mellett a Nemzeti Mtizeum
is adott targyakat. A bécsi csipkekiallitason a legktlonfélébb népek hazi és gyari csipkébdl
rendeztek tarlatot a XVI. szazadtdl a legujabb iddkig. A magyar csipkéket Zichy Edmund,
Zichy Livia, Ndko grofné és Kiss Ida adta. Az 1872-ben létesitett, de még a Sugdriti
palotdban miikods Magyar Iparmivészeti Mizeumban rendezett 6tvosmi kiallitas targyai
az Iparmiivészeti Miizeum, a Nemzeti Mizeum, vidéki mizeumok és maganszemélyek tu-
lajdonat képezték. A legértékesebb 130 targybol diszes katalégust allitottak Gssze, amelyben
a leirast az Archeolégiai Ertesit 1884. évi flizeteibdl vették at és kozolték a kincsekrdl addig
megjelent irodalmat is.

E szamos pozitiv eseménnyel egytitt a mirégészettel szemben a tarsadalmi fogadtatas is
sokat javult, s akik tehették, elkezdtek foglalkozni ezzel a kiilonds Gj tudomannyal. Voltak
azonban olyanok is, akik tobb kart okoztak ,tudomadnyos irdsaikkal”, mintha osszetortek
volna néhdny régészeti leletet vagy mikincset. Mivel valamelyik tarsulat tagjai voltak és
cikkeik nyomtatasban jelentek meg, ez még nagyobb tiszteletet parancsolt irantuk azoktol,
akik ndlunk is kevesebbet tudtak. Ha ilyenekrél az Archeoldgiai Bizottsag tagjai tudomast
szereztek, nem késlekedtek e tévhiteket terjesztGkkel szemben hatarozottan fellépni. 1874
nyardn a lapokban valaki kozzé tette, hogy a Tisza mellett megtaldltak Attila bronz
koporséjat. Ezt a ,mesét” a kilfoldi sajto is atvette, s ez onnan kertlt ki, hogy Arrasbdl de
Linas muzeumi igazgaté a bécsi kozponti bizottsagnal érdeklGdott, vajon igaz-e a hir. Az
Archeolégiai Ertesitd szerkesztGje Henszlmann Imre utasitotta a hirlapirékat, hogy tansit-
sanak tobb tiszteletet a kozonség irant és a komolyabb lapokban ne jelenjenek meg olyan
hirek, melyek ,csak kiskortisdgunkat drulnd el az orszig hatdrain til..."

Dr. Kovics Valéria

1% Archeolégiai Frtesits XIV. évf. 176, 179. old,



Szivos Béla,

a gazdatudos,
Szépiro

és helytorténész

1846. madjus 7-én sziletett Haj-
duszoboszlon  Szivés  Mihdly  és
Viradi Judit hazassagabol.' Apja a
tudés reformatus papok egyike volt,
aki 1872-ben bekovetkezett halaldig
csaknem harminc éven at teljesitette
kiildetését a varosban. A haromgyer-
mekes lelkész nevét a nyomtatasban
is megjelent vallasos targy irdsai tet-
ték ismertté, de tisztelték azért is,
mert az 1860-as évek elsG felében
sokat tett az éhinséggel sujtott
szoboszlbi ,szegénység” nyomoranak
enyhitéséért. A leg-iddsebb gyermek
Béla volt. Occse, Géza, az 1870-es
években rendezett tanacsu vdrossa
lett Szoboszlé elsé polgdrmesterei
mellett  fGjegyzis-kodott.  Hugdt
Arankat, Zavory Sandor orvos vette
feleségiil, akinek itteni mikodésébdl
meritett témat Mikszdath Kdlman Aeskulap az Alfoldon cim( pompas novelldjahoz. (El-
beszélésében Hajdu-Lucaszéknek nevezi Szoboszlét, a lassan fejl6dé hajdivarost, ahol
éveként tobbnyire kétszer akad dolga az orvosnak: farsangkor és gytimolcsérés idején.)

Béla az elemi és a kozépiskola elvégzése utan 1864-1869 kozott bolceseleti, teoldgiai és jogi
tanulmanyokat folytatott a helvét hitvallastiak debreceni , fGtanoddjaban”, majd Eperjesen.
Avatadsa utdn rovid ideig a Krass6-Szorény megyei Bunyaszekszardon reformatus misszios
papként szolgalt, késGbb allami 6sztondijjal Svajcba ment, és a ztirichi egyetemen szerzett
mezGgazdasagi szaktanari képesitést. Kozben a természettudomdnyok, még inkdbb az
agrarium iranti vonzalma nyugat-eurépai utazasra késztette, hogy gazdagitsa ismereteit,
szé€lesitse vilaglatasat. Nemcsak Svajccal ismerkedett, bejarta Hollandiat, Németorszagot, sét
Angliat is.

1872-t61 a szentesi gimndzium tandra lett, ahol tizenegy éven at tanitotta a redlidk egész
sorat: a természettant, a vegytant és asvanytant, a foldrajzot és kedvenc tantargyadt a
gazdaszatot. Feladatvallalasa messze tillépte a szokvanyos tanari gyakorlat kereteit. A
pedagdgiai munkan kiviil gazdasdgi ismeretekbdl népszertisits elGadasokat tartott, néhany
évig szerkesztdje és tulajdonosa volt a Szentes és Vidéke cimi lapnak, gyarapitotta az iskolai
muizeum gydjteményét, mikdzben Szentesrdl és kornyékérGl régészeti tanulmanyt irt, mely
nyomtatasban is megjelent a gimndzium értesitGjében. 1976-ban lelkes résztvevgje volt a
Budapesten osszeiilt I11. Osrégészeti és Embertani Kongresszusnak, s élményeit a helyi lap
olvaséival is megosztotta. Talan a kongresszusi elGadasok hallatin erGsodott meg benne az
a meggyGzOdés, hogy szikséges: ,..a hazai miveltséget el6re vinni. Csak igy maradhat
nemzetiink ¢letben..”? Szentesi élményei, az ott szerzett szakirodalmi tajékozottsiga
szerepet jatszhatott abban, hogy évekkel késébb a Monarchia tdjait bemutaté nagy szellemi

1 i . TP :
Itt jegyzem meg, hogy a Szinnyei-féle életrajzi lexikonban és mds helyeken sziiletési éve tévesen
szerepel. A helyi ref. egyhdz anyakdnyve szerint 1846-ban sztletett

? Szentesi lap, 1876. VL. évi. szept. 24
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vallalkozas keretében Csongrad és Csanad varmegye leirdsinak remekivi foglalata éppen
Szivés Béla tollabdl keriilhetett a tobb mint 20 koteles miibe.?

1884-ben az onmegvalositast tovabbra is keresé Szivéos a szulGvaros akkori vezetGinek
unszoldsara hazajott, és elvillalta a rendGrkapitanyi tisztet. Ez a megbizatas kevésbé illett
humédnumahoz, s dontésében talan csak a felsejlett egykori kellemes élmények, a még min-
dig €l6 emberi kapcsolatok hatdsa érvényestilt. Néhany év miilva egy képviselGvialasztas
soran Osszelitkozésbe kertilt a fGispannal, dllasardl lemondott. Ekkor koltozott az akkor Pest
(ma Bacs-Kiskun) megyei Izsdkra, és valasztotta a gyakorlati mezogazdaszatot. Itt — tuil a
negyvenen — hazassagra lépett a szentesi sziiletésti Zsoldos Mariaval, a néhai Podhradoszky
Kalman uradalmi gazdatiszt ozvegyével *

Legtermékenyebb idGszakat, onmaga helyének megtalalasat nagyjabol a mult szizad
utolsé évtizedétdl szamithatjuk. 1893-ban Nagy Miklos fGszerkeszts felkérésére a Vasarnapi
Ujsag belsé munkatdrsa lett, s Magyar Gazda cimd lapot szerkesztette tobb mint tiz éven
at. Szakir6i munkdssagdban szinte egész palyafutdsa alatt kozponti szerepet jatszott a ,fold-
ipar”, vagyis a mezigazdasag, az 6nallé paraszti gazdalkodas korszerisitésének szandéka.
A mult szazad utolsé harmadaban a vetéstertilet kiterjesztése, a kiilterjesség csokkentése, a
fejlettebb technika alkalmazdsa, a kivant szakértelem novelése, a korabbi szdazadokbol
orokolt , balhiedelmek” felszamolasa terén még szamos feladat tornyosult a magyar paraszt-
sag elé.

»~Gazdatud6sunk” (Sz¢ép Ernd nevezte igy) azok kozé tartozott, akik hazankat kozeliteni
akartdk a nyugat-eurdpai orszagok szinvonaldhoz, és mindezt egyebek mellett a gazdasagi
ismeretek elterjesztésétd] remélték. Ez nem kitalalt, hanem a kor valds sziikségleteit meg-
fogalmazd népmivelé program volt, melynek megvalositasatol a parasztsag anyagi
jolétének emelését is vartak. Népszerasits irasaival elGszor a Keszthelyen kiadott A Gyakor-
lati Mezégazdasag cimi lapban jelentkezett, mar az 1870-es évek elsG felében. A lap a
novénytermesztés, az allattenyésztés, a kertészkedés, a boraszat, illetve a paraszti gazdal-
kodas tobb mas problémajaval foglalkozott. Szivés Ggy latta, hogy parasztsagunkban nincs
hidny a gazdalkodashoz, ktilondsen a kertészkedéshez, a bordaszathoz sziikséges munka-
szeretetben és a kitartd szorgalomban. A szakértelmet pedig a kilonb6zé konyvekbdl képes
elsajatitani minden gazdalkodo. [rdsaiban arra figyelmeztetett, hogy az egyes allatokhoz (pl.
bagoly) fiz6dG régi babonakkal mielGbb le kell szamolni, és sok allatot (denevér, béka,
vakondok stb.) nem pusztitani, hanem védeni kell, mert kartevésik joval kisebb
hasznossaguknal. Az allattenyésztéssel kapcsolatban az okszeri takarmanyozas fontossagot
emelte ki. Szerinte a gondos takarmanyozas ,tobbet ér a vilag minden orvossaganal”. Lelke-
sen érvelt a lentermelés és a tizifatltetés érdekében is.

A fold termdképességének novelését az istallotragyazas mellett a mitragyazasban latta.
1895-ben errdl 6nallé munkat is irt, amelyben a mitragyak elGallitasaval, fajtaival és alkal-
mazasuk maodjaval foglalkozik. Ebben sajat tapasztalatai is tiikr6zédnek, hiszen ekkor mar
tal volt tobb éves izsaki gyakorlatan. ,Ezt az értekezést — irja Ujvary Zoltan etnografus — a
magyar gazdasagi életben joggal nevezhetjiik rendkiviil jelentds eseménynek. Gondoljunk
csak arra, hogy Szivés Béla kordban a magyar parasztsagot még a szerves tragyazasra is
buzditani kellett. A miitragyazasrol valé értekezés a kulfoldi példakon okult, a természet-
tudomanyokban jartas tuddst, a j6 gyakorlati érzékd embert allitja elénk.”S (Munkdja késbb
ujabb kiadast ¢ért meg.) Céljainak elérése érdekében a gazdatudos éveken at tobb
mezdigazdasag szaklapot szerkesztett. (Pl. a Falusi Gazda Naptara, Boraszati Naptar). Ezek
jelentGségét akkor értekelhetjiik redlisan, ha tudjuk: akkoriban sok falusi ember szamara a
naptar, a kalendarium volt szinte az egyetlen ismeretkozIG forrds.

Szivos irasaiban hatarozott kozgazdasagi szemlélet érezhets. Legjobban tiikrozik ezt a
hazai ipar fejlesztését célzé gondolatai. Az orszdg gazdag nyersanyagforrdsaira és a magyar
ember tehetségére hivatkozva versenyképes nemzeti ipart strgetett. Kossuth Lajos re-

3 Az Osztrik-Magyar Monarchia {rasban és Képben ILk. Bp. 1891. 461-481. old. (Tovabbiakban Osztik-
Magvar M.)

* Szentesi Reformétus Egyhdz esketési anyagkonyve, 1892.

5 Uj wiry Zollin: Szivos Béla emlékezete (Emiéktablijanak avatisin mondott beszéd). Muzeumi Kurir,
Debrecen, 1976. dec. 22. 43. old.
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formkori programjat visszhangozva errdl igy irt: ,Avagy kell e még ennél tobb adat, mi-
szerint mindenki beldssa, hogy mily 6ridsi er6t képes az ipar egy nemzetnek adni, s hogy
anélkdl teljes lehetetlenség labra éllni, s a nemzet, kinek ipara nincs kifejlédve, nem egyéb
egy tehetetlen testnél...” Elitélte azokat, akik csak azt hajtogattak, hogy ,Magyarorszag fold-
miivelS orszag”, s nem vették figyelembe: ipar nélkiil a mezGgazdasag sem , emelhets kells
tokélyre”. Elvei szerint sziikségleteinket nem a kiil-, hanem dontéen a belfoldi iparcikkekb6l
kell fedezntink, mert igy sok ezer iparos kenyere biztosithat6, erds kozéposztaly alakulhat
ki, emelkedhet az ad6képesség, s jut pénz csatorna- és ttépitésre, egyéb célokra. A hazai
mezégazdasag felemelésével kiegésziilt iparpartolas tehdt az egész orszag javara valik.

Szivos mind képzettsége, mind mezGgazdaszi gyakorlata révén kétségkiviil kozel allt a
természethez. Igy nem csoddlkozhatunk azon, hogy ismeretterjeszté irasainak sordban a
természet szeretetét, megértését, a természettudomanyok iranti érdeklGdést akarta ébreszt-
getni a felnovekvd ifjisdg és a nép korében. A vérbeli pedagégus-népmiivels szemléletébal
kiindulva felismerte mindazokat a lehetségeket, amelyeket a biologia és foldrajz
tudomanydnak akkori eredményei ,népszertsitésre kinaltak” a hozzaérték szamara. A ter-
mészet csoddi, valamint , Az dllatvildg csoddi (Bp. 1905) cim( két munkaja nagy targyi tudast
mutat, tikrozve a kor felfogdsit. A természettel kapcsolatos munkaiban illusztraciokkal,
gyonyorkodtets leirasokkal igyekezett felhivni a figyelmet olyan ritka novényekre, kiveszé
allatfajokra, titokzatos jelenségekre, amelyek a foldon, a vizben, az erd6k homalyaban, a sik
rondkon, a ,levegG-égben” és a vilagtirben feltarulnak a kivancsiskod6é ember elé6tt. Ehhez
a témakorhoz sorolhatdé a Nansen utazisa libszinkén Gronlandon keresztiil (Bp. 1911) cimd
munkaja is, mely bovelkedik izgalmas leirdsokban, romantikus torténetekben.

Szépir6i munkissiganak legjava gytjteményes formdban “cska torténetek (Bp. 1901) és
Kiveszd alakok” (Bp. 1902) cimmel lattak napvilagot. Mindkét kotet cimadasa egyben jelzi a
témakorok jellegét is. Novellisztikus alkotasaiban nem orszagra szolo tettek szerepl6i kaptak
helyet, hanem kisemberek, igazi népi alakok. Olyanok, akiknek létét nem jegyezte fel a
torténelem, de kilonos sorsukkal, sajatos magatartasukkal, apré emberi gyengeségiikkel,
vagy éppen eredeti gondolkoddsmadjukkal felhivtak magukra a szlikebb-tagabb kérnyezet
figyelmét. A hosok” éltets levegdje a magyar Alfold, a Hajdsag, s6t maga a sziilofold. Az
emlitett két novelldskotet fGszerepldi: Ezsaids uram, Body Gaspar, Hadas Balazs, Buzogény
Gergely (a bolcs tekintetes), Rohodi Gyurka, Zold Péter juhasz, a kutyabiivolG és mdsok -
szinte valamennyien szoboszldiak. J6l tudjuk, hogy ,Fzsaids uram” alakjét az egyik helyi
reformdtus paprél mintdzta. Buzogany Gergely, illetve Blirgézdy Gergely sorsaban minden
bizonnyal sajat hivatalnoki palyafutdsinak élményei kaptak irodalmi megorokitést. A leg-
sikertiiltebben dbrazolt alakjai parasztok, pasztorok, és ciganyok voltak. Schopflin Aladar, a
kritikus és irodalomtorténész ironk emberi tulajdonsagainak, miveinek kitlinG ismerdje igy
irt réla: ,,Népies ir6 volt a szénak igazi értelmében: maga is ugyanabban a levegéiben élt,
mint népi alakjai, nem emelkedett foléjlik, beliilrGl nézte Gket, csak a muveltségével valt ki
koziliik, gondolkozasmadia, vildgfelfogdsa kozos volt az ovékével. Ugy szerette és ismerte
a népet, ahogy az ember a hozzatartozoit szereti és ismeri. A nagy alfoldi foldmiveld varosok
lelke nyilatkozott meg benne, amely egész tarsadalmukat a kozos szarmazas, kozos foglal-
kozas és érdekkor révén, minden miveltség és tarsadalmi éllds dolgaban valé kiilonbség
mellett is egyetlen egységbe fiizi ossze.””

Szivés Béla feldolgozott torténeteinek forrdsa legtobbszor egy-egy anekdota volt, igy az
ir6i dbrazolds mifajanak nem a regény, hanem a novella felelt meg legjobban. Ezzel
magyarazhat6, hogy ir6i palyafutasa alatt mindossze egyszer kisérletezett a regény miifa-
javal. (Az eltiint. Bp. 1897) Fantdziajanak igazi szarnyalasat az alfoldi népélet és a népi
gondolkodds megfigyelése, kitiné ismerete nyujtotta. Irodalmi alkotasai szellemességérol,
élettapasztalattal dusitott tudasrél és népiesen zamatos stilusrdl vallanak. Humorba
Oltoztetett korfests elbeszéléseivel elsGsorban mulattatni kivénta a szdzadfordulo emberét.

Szivés Bélardl, a helytorténészrdl szolva kilon kell méltatnunk sziil6foldjéhez vald
hiiségét, beleértve az egész Hajdusagot (Debrecent, Hortobagyot) és mindenekelGtt

¢ Szentesi Lap, 1877. VII. évf. dprilis 29.
7 Schipflin Aladir: Szivés Béla. Nyugat, V. évf. 1912. 736-737. old.
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SzoboszIot. A Varga Geyza szerkesztésében napvilagot latott elsé megyei dsszefoglalé utan
kilenc évvel késébb Szivos volt a masik olyan szerzé, aki komplex képet rajzolt régionk
€letérdl: a foldrajzi viszonyokon til, népének gazdalkodasarol, épitkezésérdl, taplalkozasi
jellemz6irGl, érintve a torténelmi sorsforduldkat is. Hitelesen, helyenként mar-mar szépiro-
dalmi igényességgel megirt dsszefoglalé munkdja Hajdiisig cimmel jelent meg,® értékes ada-
tokkal gazdagitva ismereteinket. Kedvenc témdjat a Benedek Elek Kis Konyvtdra sorozatban
mélyitette tovabb. Torténeti jellegl irdsai bizonyitjdk, hogy otthonosan mozgott Debrecen
historidjaban, tinnepelve népe dllhatatossagat. Ismerte az Gsi Kollégium és Hatvani pro-
fesszor ,titkait”, akarcsak a végelathatatlan siksag, a hortobagyi puszta madarviligat és
pasztorainak életét. A hajdik katonai miltjanak bemutatasara kulon is visszatért. 1910-ben
a Szoboszlo és Vidéke cimii lap hasabjain ,A régi hajduvildagrol” cimmel cikksorozatot irt
a hajduk héskorardl, néhdny vakmerG harci vallalkozasuknak, meggyGz6déssel hirdetve,
hogy nem voltak szészegdbbek és kegyetlenebbek mas orszagok korabeli hadainal.

Szivos szamos irasat anonim szerzéként vagy iréi alnéven (Vig Péter, Kaszas Péter, Vir-
goncz Gergely) kozolte. Ez utdbbi alnév alatt jelentette meg a Vigsdg tdrhdza (Bp. 1902) cimd
mivét, amelyben magyar, egyben kornyékbeli lakodalmi szokasokat mutat be versekkel,
monddkakkal, de olvashatunk itt kiilonbozé alkalmakra szdnt beszédeket, felkoszontdket,
talanyokat, mulattatd és tanulsigos elbeszéléseket, sot dalokat is. Programad6 utmutatdja
feloleli a csaladi és a tarsas élet csaknem valamennyi megnyilvanulasat.

Az dltala annyiszor megcsodalt nagy pusztikkal rendelkezd véarosrdl nem kis biliszkeség-
gel irta 1891-ben: ,Szoboszl6... nagy teriileten fekszik, a naddal benétt, regényes Kosi két
partjan, Gsrégi halmokkal felséges siksagon, amelyre nagy messze kiragyog pompas sugdr
tornydnak tiindoklG arany csillaga.? Figyelmét, széles érdeklGdését fGvarosi mikodése idején
is ez a taj, ez a kornyck vonzotta legjobban. Helytorténésziinket szinte élete végéig a
varoshoz flzték ismerdsei, csaladi kapcsolatai, hiszen kozismert, hogy nydri szabadsagat
sokszor toltotte deese banomkerti hazaban. Romer Floris dsztonzésére itteni régészkedésének
eredményeként 1876-ban készitette el a varos hatiranak terepbejarason alapulé |, régészeti
térképét”, felsorakoztatva harmincegy halmot, lapanyagot, magaslatot.!” Ezekbél az em-
berek fantaziajat annyiszor megmozgatd térszinformakbol ma mar joval kevesebbet talal-
hatunk meg. Cikkeiben lelkesedéssel irta le a szoboszl6i vitézek hési helytillasat a Szejdi
torok pasa elleni 1660-as egyenlGtlen kiizdelemben, akik vdrosukért a halalt is vdllaltak
valamennyien. 1895-ben a Vasarnapi Ujsdg hasdbjain foldije, a ,vilagszerte elsérendd szak-
tekintélynek elismert dr. Hogyes Endre” gyogyito intézeténck munkdjat népszerdsitette.!!
Ugyancsak az emlitett lapban — bar névalairas nélkil - elGszor foglalkozott a szoboszloi
lovas hajdiik mdig paratlan torténelmi ereklyéjével, a Bocskai-zaszloval.l? Szazadunk elején
- a varos felkérésére - egyik levelében érdekes szobortervet vazolt fel, mely a hajdik
vezérének ¢s szabadsagharcinak dllitott volna méltd emléket. A sziikséges anyagi eszkozok
hidnydban sem az G, sem a szintén felkért Acsady Igndc torténetird elképzelése nem valdsult
meg,.

Tudjuk, hogy Szivos nem volt néprajzkutatd, mégis értékes adatokkal gazdagitotta a hazai
néprajztudomanyt. Kozléseire felfigyelt Vikar Béla etnografus, sikerrel szerepelt a Néprajzi
Tarsasag felolvaso tlésein is. ElsGsorban a szellemi néprajz érdekelte. A kiilonbozé babonak,
mesek, allatbivolések megorokitésével az itteni népi hiedelmek vilagaba kalauzolt. Néprajzi
kozleményei sajat megfigyeléseire, nagyobbrészt szébeli forrasokra épiiltek. Erdekes
eseteket, torténeteket kozolt ,,delejes ereji” patkdny- és kutyabivold ciganyasszonyrol,
pasztorokrol, parasztokrol, olyan kincskeresékrdl, akik a szoboszl6i halmok megasasatol
vartak, maskor tomérdek ezustpénzt, Attila vagy a muszka csaszar koporséjat vélték meg-

5 Osztrik-Magyar M. (1891) 315-334. old.
* Uo. 316. old.

952 Mithé Mirta: Hajdiszobosz16 teriiletének torténeti képe a XI. szizadig. Hajduszoboszlé

monografidja. (Szerk, Danké hure) Hajduszoboszlo, 1975, 54. old.
'Sz B Hogyes Endre tandr budapesti Pasteur-intézete. Vasirnapi Ujsdg, 1895. 42. évf. 11, sz,
12 A Bocskai-zisz16”. Vasarnapi Ujsdg, 42. évf. 1895, marc. 24.
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taldlni.!3 Mindez azt mutatja, hogy ismerte a szoboszléi ember gazdag fantazidjat, me-
seszovG képességét.

Szazadunk elején folytatott nyelvészkedése soran a Magyar Nyelv cimdi folyéiratban tobb
mint félszaz szoboszléi tajszét kozolt, meglrizve ezzel a véros és kornyéke népének nyelvi
formaba zart hallatlanul tomorits, sziporkazo szellemességét. (Mutatéban néhany példa: fére
dll a kontya: becsipett asszonyokra mondjdk; férefingo: kikap6s menyecske; fireg: patkany, egér,
tirge, horesog, légy s egyéb kartékony, alkalmatlan allat; kidlland mdn az anynya kinynyat: a
felserdiilt lanyra mondjak; maga szopta az annyit: erételjes emberre, s6t feltinGen vaskos,
élettelen targyra is mondjak; meguverte a horpaszt: jol lakott; szilaj: ugyanazt jelenti, mint az
irodalmi nyelvben; hanem szilajon az mar azt teszi Hajdtiszoboszl6n, hogy gyorsan. Pl. San-
dor, Samu, Salamon, gyertek fiaim szilajon! Vagyis jertek gyorsan stb.) Egyik irdsiaban a
budapesti reformatus egyhaz adofizetSi névsordnak tanulmanyozasabdl igyekezett kovet-
keztetéseket levonni a szdzadel6 magyarsagdnak Osszetételérdl. A vezetéknevek elemzése
sordn szoboszl6i példakat is emlit. Szerinte az idegen hangzast neveket a nép ,megtartja,
ha konnyen rafordul a nyelve”. Pl. a Bocskai hajdai kozott szereplS ,Petermann” név a
szazadfordul6i varosban , Petermany”-ként ismert volt. A, Dihen” csaldd valamikor a német
Die Henne nevet viselhette, mig Babotan, Puskuli vezetéknevek a Maria Terézia kordaban
betelepitett ,,0lah” (romdn) csalddok jelenlétére utalnak.'

1912-ben bekovetkezett halalakor a Fuggetlen Hajdusag cimd helyi lap igy bucsuztatta:
»~Mintha a muilt fatyolan keresztiil a régi Magyarorszag tinnék fel szemeink el6tt hagyoma-
nyos alakjaival; mintha az alfoldi pusztik balzsamos levegGje csapna meg, elhozva a
délibdbos réndk vadvirdgainak illatat; mintha a Hortobagy zsombékos tocsogdin jarnank,
hova a falvak harangkongdsdt csendes estéken elviszi az alkonyati szell6 - gy érezzik
magunkat, mikor a régi Magyarorszag kiveszs alakjainak, a pusztai élet s az alfoldi falvak
népszokasainak hivatott iréjarol: Szivos Bélardl nekrologot adunk.'®

Szivos Bélat nemcsak a szul6fold és torténetének alakuldsa, hanem kettét alakité ember
¢lete, sajatos gondolkodasa is megragadta. Szamara a sziil6fold kiapadhatatlan élményforrds
és cselekvési motivacio volt egyszerre. Attekintve munkassagat, nem ok nélkil latjuk benne
a szoboszl6i honismeret Gttoro alakjat. Mivei egy része folott ugyan mar eljart az idG, de
féként a népi életmdd, a hajduségi, alfoldi ember tetteit, szellemiségét feltaré atorokits
tevékenysége ma is értékmentd jelentGség.

Hajdiszoboszl6 mizeuma évtizedek ota gydijti relikvidit. Hisz évvel korabban onallé
rendezvénnyel ad6zott a varos sziilotte elGtt, s idézi emlékezetét az 1j dllando jellegl hely-
torténeti kiallitas is.

Dr. Juhdsz Imre

13 Szivds Béla: Hajdu-Szoboszl6i adalékok. Mese. Ethn. 1891. 2. 299-300. old., Ugyand: Kutyabiivolés.
Ethn. 1902. 3. 21-23. old., Ugyand: Hajduiszoboszl6i patkanybtivolés. Ethn. 1911. 22. 381-382. old.,
Ugyand: Alfoldi kincskeresSk. Ethn. 1912, 29-36. old.

W Szivds Béla: Tajszok (I lath‘l-Smboszlérél) Magyar Nyelv (Szerk. Szily Kilmdin) 1906. 379-380. old.,
Ugyand: Helyreigazitisok a hajdumegyei tdjszokhoz. Uo. 283. old.

15 Szivés Béla: A mai magyarsag alkoté népelemei. Ethn. 1913, 24. 19-21. old.
', Fiiggetlen Hajdusdg, 1912. XI. évf. 14. sz.
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A bukovinai székely falvak onigazgatasa

A XVIIL szdzad végén Bukovinaban leteleptilé magyarsag magdval vitte az erdélyi székely
falu belsé rendjének, szervezetének emlékeit, hagyomanyait. Uj életiiket e hagyomanyok
alapjan szervezik meg j hazajukban, alkalmazkodva az j kornyezethez, masfajta életmod-
hoz. A székely falu hagyomdnyos onigazgatasi szerveibGl minden fontosabb tisztséget
megdriztek. A bukovinai székely falu életét tehdt a bird, az eskiidtek,' a kisbird, a hatdrbird, az
esztenabird az erddpdsztor, a zsitdrok (vagyis mezG6rok) és az éjjeliorok iranyitottak, vigyaztak.
Mindezen tisztségek viselGit a falu kozossége valasztotta meg, és fizette vagy pénzzel, vagy
terménnyel.

A falu 6nkormdnyzatanak legfobb hatalommal felruhazott embere a bird volt. A szé a ,bir”
igébdl szarmazik, tehat ,hatalommal bir6” embert jelent, de nemcsak hatalommal, hanem
kotelezettséggel is jart ez a tisztség. Viszonylag szik korben biraskodhatott, inkabb a békités
volt a feladata, mint az itélkezés. Ugyelnie kellett a falu rendjére, felligyelte a kozos foldeket:
az erddt, a birérészt, a bikarészt, a legel6t. Ellendrizte a falu tobbi tisztségviseljét. Ervényt
kellett szereznie az allami rendelkezéseknek. Egyszoval gondjat viselte a falunak.

Ez a tisztség sokszor a zsarnoki hajlamokat erdsitette viselGjében, de bizonyos helyzetek-
ben kiszolgdltatotta is tehette a falu rosszindulataval szemben. Fabiin Gyurka az els6
vildghaboru alatt volt biré Andrasfalvan. Bukovina hadszintér lett, a falu mellett is évekig
folytak a harcok. Gyakori volt a rekvirdlds, sGt a katondkat be is szdllasoltak a hazakhoz.
Mindezt a birénak kellett végrehajtania, ezért a falu lakéi 6t hibaztattdk a torténtekért. Igy
aztan 1917 elején lemondott a bir6sagrol. , Kivette a pecsétet a zsebjibdl, itt van me. Csak
addig vétam megbecsiilt ember, amig nem lettem biré” — mondta.?

Ugyanakkor Pintyer Anti Marci 25 évig volt bir6, mindig Gjravalasztottdk. Nyilvan szive-
sen viselte ezt a tisztséget. Csupor Tibor a bukovinai székelyekrdl irt szociografiajaban em-
liti: , Rettegett onkényurakkd vdltak a bukovinai birok. Foliegyezték az egy istensegitsi
birérdl, hogy sajit keziileg verte véresre a komajat, mert az alkoholmamorban elénekelte:
Megdoglott a biré lova, Nytizza meg a biré maga..” Nem vilt minden bird rettegett
onkénytrrd, de mindenképpen nagy tekintély volt a faluban, elsé ember.

Minden nagyobb nemzetség igyekezett birot vagy alsust (esktidtet) dllitani a rokonsagbal,
hogy ezaltal részt vegyen a falu vezetésében. A birét dltalaban a legnagyobb, leggazdagabb
nemzetség valamelyikébdl valasztottik. A bukovinai székelyek kozt a kitelepitésig megma-
radtak a nemzetségi szervezGdések. Ugy nevezték az ilyen csaladokat: nagy nemzet. Andras-
falvin ilyenek voltak a Fabidnok, Palkok, Omboliek, Sebestyének, Laszlok; Hadikfalvin a
Birdk, Csibik, Csobotok, Martonok, Domokosok; Istensegitsen a Gasparok, SzGtsok, Laszlok,
Szentesek, Kajtarok; Jozseffalvan a Vardak, Péterck.?

A bir6t és az eskiidteket négy vagy Ot évenként, altalaban tél végén vagy tavasszal
valasztottdk.> A falu eloljaréi egy falugydlésen megbeszéltek, kiket jeloljenek birénak vagy
eskiidtnek. Ezutan kezdGdott a |, pdrtoskodds”, azaz a valasztok meggyGzése. Sebestyén
Adam igy ir errdl: , A valasztason két vagy harom jelolt indulhatott, A birésdgra szamitok
a prefekturanal jeloltették magukat. Minden jelolt a j6 emberei segitségével partot gyijtott
maga kortl. Mar négy-6t héttel a valasztasok elGtt osszegytltek egy-egy haznal, és sok szép
igéret mellett folyt a pélinkdzas. A birévalasztast sok vita, sugdolézas és veszekedés eldzte
meg.

! Az eskiidteket Andrésfalvan alsusnak, Hadikfalvan és Istensegitsen députdsnak nevezték. Az alsus
s20 eredetét nem ismerem, a députds roman eredetd, képviseldt jelent

? Fiibidn Jozsef, sziil. 1909. Andrasfalva, megh. 1995. Szekszard.
¥ Csupor Tibor: Mikor Csikbol elindultam. Bp. 1987. 74. old.
* Csupor Tibor: i.m. 76. old.

% AdatkozlGim nem emlékeztek pontosan, hany évenként vilasztottak birdt, 3, 4, 5 évet emlegettek.
Legtobben csak arra emlékeztek, ki volt a bird, s hogy rovidebb vagy hosszabb ideig birdskodott.
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Csak hazas emberek valaszthattak, de nem volt kotelezé megjelenni. A vilasztas napjan
az emberek az urndhoz jarultak. A megbizott emberek ezen a napon sem maradtak tétlenek.
Alattomban még itt is probaltdk meggydzni az embereket az 6 jeloltjik javara. Az urna
felbontasdt a jaras kildottei végezték, hogy csalds ne fordulhasson el6. A rendet pedig a
falufelelGs zsandarok (csenddrok) tartottdk fenn.”®

A vilasztas utdn a gy6ztes nagy vendégséget, valésagos lakodalmat rendezett az G pértjan
lévé embereknek, akik 6rd szavaztak. ,Vett egy hordo sért, vaj kettGt, oszta tiz vaj tizénot
litér palinkat, foztek levest, galuskat.” Csinaltak égy nagy hosszi asztalt az udvarra. Azok
meéntek oda, amelyikék azt a birét partoltak. Az ellenzékiek szégyélltek odaménni. Oszta ott
csinaltak egy mulatsdgot.” — mesélte Sebestyén Ferenc bacsi.® Lorincz Imre igy emlékszik
vissza apdsa birdva valasztasara: ,Amikor hazaértem (a katonasagtol), akkor tudtam meg,
hogy apésom biré lett, és milyen nagy vendégség volt. Harom napon keresztuil ettek, ittak
és tancoltak, a szobak ki voltak iiritve, és a padlason kellett aludjanak. A sok pénz, amibe
a bir6sag keriilt, azt késdbb nekiink kellett megérezni.”? Sokan tonkrementek a birévalasztés
koltségel miatt.

A biré feladata elsGsorban a torvényes rend megtartdsa, megtartatasa volt. Kisebb ligyek-
ben nem itélkezett, de megprobalt igazsagot tenni, a perlekeddket, veszekedGket kibékiteni.
Mez6n a parcelldkat G.n. ,borozddk”, parlagon hagyott foldsavok valasztottdk el. Gyakori
volt, hogy valamelyik szomszéd elszantotta a borozdat. llyenkor a bir6hoz fordultak
igazsagtételért. A biré ,komissiét”19, bizottsagot kiildott ki a helyszinre, nézzék meg, mi a
valésag. Ezutan megprobalt igazsagot tenni, a perlekeddket kibékiteni, de ha nem sikertilt,
a birésagra adtdk az tgyet, s a vesztes fél fizette a koltségeket. Joga volt a birénak a kisebb
lopasok megbiintetése, ha bebizonyosodott, ki a tettes. Verekedéseknél, veszekedéseknél is
a békités volt a feladata, de a stilyos esetek a birdsagra kertiltek. Lorinez Imre bacsi humoros
torténetet mesél el onéletrajzi konyvében arrdl, hogy sikertilt apdsdnak, a birénak megnevel-
nie egy kis furfanggal egy gardzda alakot, aki részegen a csalddjat akarta kiirtani."!

Karacsonykor a legények bandakba verGdve jartak a lanyos hazakhoz énekelni. Ehhez a
bir6 engedélye is kellett. Ha balt rendeztek a faluban, elGszor a birdtol, utana a paptol kellett
engedélyt kérjenek. A biré a bélba is elment megnézni, hogyan mulatnak, nincs-e valami
rendzavaras. A hushagyati tincban, ami mindig vasarnap este kezdGdott, s kedden éjfélig
tartott, a bir6 figyelmeztette a fiatalokat, hagyjak abba a mulatozast, mert kezdddik a bojt.

A falu irdnyitasiban az eskiidtek — Bukovindban alsusnak vagy dépustisnak nevezték -
segitettek a birénak. Falvanként hat, nyolc vagy tiz eskiidtet valasztottak a birdval egyfitt.
Ezek kozil egynek a bird ellenérzése volt a feladata, 6 erre kiilon eskiit tett, s valamennyi
fizetést is kapott a munkdjaért a kozos vagonbdl. A tobbi eskiidt nem kapott fizetést, leg-
feljebb egy-egy ,tiszteletét” a bir6tdl, azaz a kozos megbeszélések utdn megkindlta Gket
pélinkaval. A bir6nak ot-hatszaz lej volt a fizetése, a falu kozos pénzébdl fizették.

A falu gazdasagi tigyeit a bir6é az eskudtekkel targyalta meg. Az elintézendé tigyektdl
fuggSen havonta, vagy még strtibben Gsszegyiltek, hogy dontsenek az adott tigyben. Erre
elmehetett a falu lakossaga is, ha akart, de a biré csak az eskiidteket hivta meg. Itt dontottek
a kozos épitkezésekrol, példaul, ha hidat akartak épiteni valahol a hatarban, vagy
valamilyen kozépiiletet a faluban. Itt dontottek a kozos foldekrdl: ki kaphat telket a
birérészbdl, kinek adjak bérbe a kozos foldeket, ki kaphat a bikarészbdl, és hol. Mikor kezdik
meg az arverést az erdén az andrasfalviak, vagy a fiizesvagdast Istensegitsen.'?

© Sebestyén Adim: A bukovinai székelység tegnap és ma, Szekszird, 1989. 69. old.
A bukovinai székelyek a toltott kiposztat nevezik galuskdnak.
2 Sebestyén Ferenc, sziil. 1902, Andrasfalva, Kakasdi lakos.

Lérincz Imre: A bukovinai Istensegitst6l a volgységi Majosig, Bp. 1986. 157. old.

1 Komisszi6, komissio latin eredetii sz6, megbizast, bizottsagot jelent. Valészind a roman hivatalos
nyelvbal keriilt at.

l: Lorinez Imre i.m. 182-184. old.

12 Csak Andrasfalvinak volt sajat erdeje, a tobbi magyar falunak nem. A tizift a legkozelebbi dllami
erddbél vasdroltik. Istensegitsnek az els vilighdborig volt erdeje, de eladta a kozség, mert sziik-
sége volt a pénzre az iskola ujjdépitéséhez, amit szétiGttek az oroszok. A foly?parton évG flizesbol
jeloltek ki minden évben kivagdsra valé fit, amit a kozség lakoi megvehettek. Ez egy kis jovedelmet
jelentett a falunak.




Az egész falu népét tobbnyire csak a valasztasok el6tt hivtak ossze. llyen volt minden
évben a hatarbiré és a zsitarvalasztds, négyévenként pedig az eskiidt és birvalasztas.

A falu adotigyeit, hivatalos adminisztraciojat, adéhatralék esetén a végrehaijtast a jegyzd
végezte. O dllami alkalmazott volt, nem a falu népe vélasztotta.

Az egész falut érintd hatdrozatokat, hireket a kisbfré — nevezték vatamdnnak,'® vagy Hadik-
falvan dobosnak is — dobolta ki a faluban. A falu pénzébdl kapta a fizetését.

Andrésfalva 400 hektar erdGvel rendelkezett, ez a falu kozos tulajdona volt, s a kozség
egyik fontos jovedelemforrasa. Sebestyén Addm négy valtozatban meséli el, hogyan is
szerezték meg az andrasfalviak az erdGt. Az egyik vdltozat szerint egy groftél vésaroltak
1878-ban a falu robotpénzébol. A madsik szerint abbdl a hadikolesonbdl vették, amit az
osztrak dllamnak adtak Bosznia és Hercegovina visszafoglalasakor. Masok tigy tudjik, hogy
80 gazda vasarolta az 6sszesporolt pénzén. A negyedik valtozat arrél beszél, hogy 83 telepes-
nek mar az 1786-0s telepitéskor odaigérték, de a kimérése csak joval késébb tortént meg. !4

Az erd adta a legtobb jovedelmet a falunak. Minden Gsszel drverést, | licitalast” tartottak
az erdén. Mindenki két fat vasarolhatott, egy biikkfdt tdzifinak, s egy fenydfat az épit-
kezéshez. Hogy melyik fat vaghatjdk ki, azt egy erdész jelolte meg harom ember segit-
ségével. A kivagdsra itélt fa kérgét fejszével lecsaptak egy kis darabon, megbélyegezték,
szamost is adtak neki. Az erdész azt is kiszdmolta, mennyiért drverezhetik el. Az arverésen,
Jicitdlason” befolyt pénz a falué lett. Annyi fat jeloltek meg kivagdsra, amennyire a falunak
sziiksége volt. A fak kivagasa télen tortént, ki-ki sajat maga vagta ki, amit megvasarolt. A
szegeények kedvezményesen, részletfizetésre is vasarolhattak a biré engedélyével. Nyaron
pedig szaraz agakat gytjthettek, ezért nagyon keveset kellett fizetni.

Az erdGt az erddpisztor vagy mas néven a brézsnyik'® Grizte. Az erdGpasztort a biré és az
alsusok valasztottak meg. Csaladjaval egytitt kinn lakott az erdon az erdészhazban. Egy kis
kert is tartozott a hazhoz, tarthatott lovat, tehenet, s fizetést is kapott a munkajdért.

Ugy volt megépitve az erdészhaz, hogy azok is ott aludhassanak, akik télen kimentek a
megvasarolt fat kivagni. Ugyanis az erdé messze volt a falutdl, s a fa kitermelése két-hdrom
napig is eltartott.

Az erdGpasztornak az volt a dolga, hogy vigyazzon a kozség vagyonara, a fakra. Ha nem
volt elég éber, az erdd kornyékén €16 romanok gyakran kivagtik a j6 dranicdnak (zsindely-
nek) valét, mert abbdl ,j6 pénzt tudtak csindlni”. De az is eléfordult, hogy éppen az
erdopdsztor tudtaval vigtik ki a fat, s azutin a hasznon osztoztak. Ha ezekre a
visszaélésekre fény dertlt, a falu vezet6i azonnal levditottak az erdé Grét.

Minden falu kozfoldekkel is rendelkezett. llyen volt a birdrész, a bikarész, a legeld és a
papfoldek.

A birorészt a mindenkori biré bérbe adhatta vagy megmiivelhette. Ebbdl adtak a falu szélén
a szegényeknek nagyon olcson egy-egy telket, hogy héazat épithessenek. Az 1930-as évek
végére Andrasfalvan a birdrészbdl mar semmi sem maradt, senkinek sem tudtak telket adni.

Aki villalkozott az apaallat tartdsdra, az a kozfoldekbdl kapott 3-4 holdnyi teriiletet. A
fele szantofold volt, a masik fele kaszal6. Ezt bikarésznek nevezték. Az apaillat a gazda
tulajdona volt. A bérbe kapott foldért koteles volt a falu teheneinek fedeztetésérsl gondos-
kodni. A harom-négy holdnyi tertletrdl annyi termést takaritott be, hogy nemcsak az apa-
allatot tudta eltartani, hanem mellette sajat maganak is felnovelt egy-egy borjut, ez volt a
gazda haszna.

Kozfoldnek szamitott a falu legeldje is. A falu vezetdi kiszamitottdk, az adott tertileten hany
allat legelhet. Egy szarvasmarhanak vagy négy juhnak kellett 800 négyszogolnyi teriilet.
Elofordult, hogy nem volt annyi allat a faluban, mint amennyi a legelén megélhetett volna.
Ilyen esetben bérbe adtik a szomszéd kozségnek, példaul Istensegits gyakran adott legelGt

% A vatamin roman eredeti sz6, kisbirot jelent, de a tajnyelvben a legénymulatsigok szervezGiét is
igy neveztek.

" Sebestyén Addm i.m. 67-68. old.

'* Valészint roman eredetii sz6.

& Roman eredetti, szamado juhdszt jelent. Kozismert 526 a székely és csdngé nyelvidrasokban.
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Hadikfalvanak. Hadikfalva nemcsak IstensegitstGl, hanem Fretoctol — a szomszéd roman
kozségtol — is bérelt legelGt a falu allatainak.

Aki a kozos legelSt hasznalni akarta, annak legeltetési dijat kellett fizetni. Andrasfalvan
tiizes vassal bélyeget stitottek annak a szarvasmarhéanak a farara, akinek a gazdaja befizette
a dijat. [gy tudtdk a falu eldljaréi ellendrizni, hogy csak azt az allatot hajtsak ki a legeldre,
amelyik utdn a dijat befizették. Az allatok &rzdjérdl, a ,csodapdasztorrél” mar a gazdak
gondoskodtak.

Nem mindenki legeltette a teheneit a kozos legel6n, hanem a csaladbdl valamelyik gyer-
mek kihajtotta a mezdre, s az utak, arkok szélén, a foldek kozti borozdaban addig legeltette
az dllatot, amig jollakott. Hadikfalvai adatk6zl6im nem emlékeztek arra, hogy a falu teheneit
kozosen, csordaban legeltették volna, csak kilon ki-ki a sajatjan etette.

A kozségi legelbal jeloltek ki egy teriiletet, ahol a juhokat legeltették. A juhok utan is
legeltetési dijat kellett fizetni. A juhosgazdak maguk kozil vélasztottak egy esztenabirit. Az
esztenabiré gondoskodott a ,bacsr6l”.1¢ Bacsnak nevezték a juhaszok koziil azt, aki legjob-
ban értett a sajtkészitéshez, G irdnyitotta a munkat. Szivesen fogadtak fel roman embert
bacsnak? Andrasfalvara hosszia ideig Szatu Marébdl hoztak. Az esztenabirG egyezett meg
bacesal — képviselve a gazddkat —, hogy mennyi sajtot és ordat ad egy-egy anyajuh utin a
juhosgazddknak. Majd ellendrizte, betartjak-e az egyezséget, s milyen a rend az esztenan.!”

Falugyilésen, hiisvét harmadnapjan vélasztottdk meg a zsitdrokat'® és a zsitdrbirét (hatar-
birét). A bird kidoboltatta, hogy mikor lesz a ,zsitartétel”. ElGtte mar jelentkeztek azok a
férfiak, akik a zsitarsagra palyaztak. Szotobbséggel valasztotta meg a falu népe az erre al-
kalmasakat. A szegényebb csaladokbdl kertiltek ki a zsitirok, azokat valasztottdk, akik
legjobban raszorultak a keresetre. Annyi zsitart valasztottak, hogy a falu minden kijaratat
legaldbb ketten drizzék. Andrasfalvan nyolc, Hadikfalvan négy vagy ot, Istensegitsen hat
zsitdrra emlékeztek.

A mezG6rok feladata volt, a vetéskapura és a hatdrra vigyazni. Tavasszal, mikor befejezték
a hatirban a vetést, minden Gt végére, amely a mezire vezetett, egy-egy kétszarnyii kaput
helyeztek. A kapu deszkabdl késziilt, masfél méter magas volt. ,Guzsval” kotozték Gssze a
kapu deszkdit, nem szegezték. Még a kaput tarté oszlophoz is glizzsal erGsitették. A giizs
csigolyafiizb6l'? kotélszertien Osszecsavart fonadék. A ,vetéskapu” vagy mads néven
Jzsitarkapu” azt a célt szolgdlta, hogy megvédje a vetést a baromfi, disznd, birka stb.
kartevésétol. Amikor kocsi ment ki, vagy jott be a faluba, kinyitottak a kaput, amikor a kocsi
elhaladt, ismét becsuktdk. Ez a zsitarok feladata volt. Az 1930-as évek vége felé a vetéskaput
mar nem hasznaltak, csak a csGszok alltak a falu végén.

Osszesen négy vetéskapu volt Andrasfalvan. A falu egyik végén az ,alszégbe” harom,
erre négy csOsz vigyazott, a négy csdsznek egy kalibdja volt. A falu masik végén a ,fél-
szégbe” egy vetéskapu volt, harom zsitér vigyazott ra. A Putnahataron,® az andrasfalvi
hatar harmadik részén egy csGsz vigyazott, itt vetéskapu nem volt. A vetéskapunal mindig
tartozkodott egy 6r, aki tgyelt arra, hogy az dllatok ne mehessenek ki a mezdre, s a kocsikat
engedte ki vagy be a faluba. Ejjel minden kocsit megillitott, ellendrzott, amely a falubdl jott
ki vagy ment be. A tobbi csGsz kozben a hatart jarta, vigyazott, hogy lopds vagy mas kartétel
ne torténjen. Ha valakit kdrtevésen értek, kotelesek voltak bejelenteni a , hatarbirénak” vagy
mas néven ,zsitarbirénak”. Ha nem tudtik bebizonyitani, ki volt a kir okozdja, nekik kellett
megtériteni a kart.

A zsitarokat a gazddk fizették. Andrdsfalvin krumplibdl, széndbdl minden szazadik sor,
illetve rend, ,fehérgabondbdl”?! minden hatvanadik kéve volt az dvéké. Ez jogos résziik
volt. Hidba rakta ki a gazda a fold végére a ,zsitarrészt”, tjra kimérték, s ha kevesebb volt,
elvették, ami jar. Hadikfalvan és Istensegitsen amikor vitték haza a terményt a mez6rél, a

"7 Romén eredetd, a juhdsz kunyhdjét jelenti, ahol a sajtot készitik. Ez is kozismert a székely és csingé
nyelvjardsokban.

'8 Zsitdr: csSszt, mez6ort jelent. Romin szd.
' Csoregfiiz (Salix fragilis).

2 Egy hatdrrész neve.

2 5 biiza, rozs, zab, drpa, koles kozos neve.
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falu végén mindenbdl adtak valamennyit a zsitiroknak. A gabonabél minden kocsirdl le-
dobtak egy kévét, egy szekérnyi krumplibdl egy zsik volt a zsitarrész. Adtak még a ku-
koricabdl, babbdl, kaposztabol is.? A zsitarrészt minden terménybdl a falu végén gyijtotték
Ossze, s a csGszok egymds kozott elosztottak.

Minden vetéskapu mellé egy-egy zsitdrkalibat is allitottak. Ez egy olyan flizfavesszGbél
vagy deszkdbol készilt kuyh6, amiben a csészok tartézkodtak, amikor a vetéskapura
vigyaztak; ide hizodtak be esd eldl, itt aludtak. Eleinte vesszGbal fontdk, késébb deszkabal
készitették. A vesszGbal font kaliba két és fél méter atmérdGjii, kor alaka épitmény volt. A
teteje kuphoz hasonlitott, szalmaval fedték be. A deszkabdl készitett zsitarkaliba négyzet
alakq, alapteriilete 2x2 méter, teteje kicsit ferde, zsindellyel fedett volt. Két vagy harom
szalmadgy volt benne, amin a zsitarok pihenhettek. A zsitarkalibat minden Gsszel (novem-
berben) bevitték a biréhoz, s csak tavasszal (majusban) tették tjra a helyére. A vetéskaput
mar az aratas befejezésekor, augusztus 15-én beszallitottdk a biré udvaraba, nem volt ra
sziikség a kovetkezo tavaszig.

A zsitarbirot a falu biroja jelolte ki. Feladata volt a mezdn okozott kar felbecstilése, s ki-
fizettetése a kartevével lopas vagy allatok okozta kdr esetén. Ha allatok lelegeltek,
elpusztitottak valamilyen terményt, a hatarbiréhoz hajtottdk, s az addig nem adta ki, amig
a gazdajuk a kdart meg nem téritette. A zsitarbiré feladata volt még a zsitarok ellendrzése.
Fizetést nem kapott.

Fjszakanként a falu biztonsagdra a zsitérokon kiviil az éjjelidrik is vigyaztak. Tobbszor
megkertilték a falut, figyelve a tolvajokat, tiiz esetén riasztottak a lakossagot. A kozségtol
kaptak ezért fizetést.

[gy szervezték meg a bukovinai magyar falvak a maguk belsé életét, s annak irdnyitasat.
Fabiin Margit

Irodalom: Csupor Tibor: Mikor Csikbol elindultam, Bp. 1987. — Imreh Istvdn: A rendtartd
szckely falu, Bukarest, 1973. - Ud: A torvényhozo székely falu, Bukarest, 1983. — Lorincz Imre:
A bukovinai Istensegitstdl a volgységi Majosig, Bp. 1986. — Sebestyén Addm: A bukovinai
székelyek tegnap és ma, Szekszdard, 1989,

A szomodi kisbiro

Még szazadunk elsG felében is, minden kisebb telepiilésen, de Tatian és Tovaroson is a
kozségi bird mellett, annak jobbkezeként, segitGjeként, az tgynevezett , kisbiré” mikodott,
aki masképpen ,0oregbird”-ként tiszteltek. A kisbiro ellatta a hivatalsegédi teenddket, értése
adta a lakossagnak az dllami és helyi rendelkezéseket, adasvételeket, hatGsdgi hircket és
egyéb ismertetni valdkat. O volt a hajdu, a foglar. A kozérdeki hireket - a telepiilés tobb
helyén megdllva - hangos dobolds utdn kozolte az odagydltekkel. Még a kocsik is megalltak,
hogy nem zavarjak munkajaban.

A doboldsos hirdetés sokkal hatasosabb volt, mint a kozséghazan tortént kifliggesztés.
ElGszor azért, mert akkoriban sokan nem tudtak olvasni, vagy nem volt veluk az okularé,
masodszor meg ki az a bolond, aki — ha nincs dolga a hatésaggal - a kozséghazara menjen,
kiilonosen munkaidG alatt. A telepiilés jegyzGjétdl atvett hirdetményeket — még olyant is,
hogy kinek és hol mi az eladni val6ja, vagy mire volna szuiksége — a Kisbiré sajat elgondolasa
szerint rendszerezte, fGzve hozza magyarazatokat akként, ahogyan 6 is értelmezte a dobolni
valot.

# Egy szolashasonlat is keletkezett a zsitiroknak adott bab sokféleségébdl: ,Olyan, mint a zsitir-
faszulyka" — azaz olyan sokféle.
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A Tatdtdl alig hdrom kilométerre fekvé Szoméd kozség, melynek magyar és német
nemzetiség( lakéi, a XIX. szazad vége felé, mintegy ezerszazan éltek, kisbiréja — akarcsak
sok mas telepiilésen — versbe foglalva adta tudtul az ismertetni val6kat a kozség népének.
Példaul 1895 oktéberének végén, amikor éppen a mezGgazdasagi statisztika elkészitéséhez
sziikséges adatok miatt ismertette a jegyzé tr éltal kért kivanalmakat. A rimbe faragott

dobolasi felhivds ekként hangzott el:

Nincsen dézsma, nincsen robot
mégis zorgetem a dobot,
mert nagyon sok a hatralék,
gyiigeadd, meg szizalék.
Hat még a sok falu koltség.
Legeldbér, kéménysoprés.
Aki magdnak akar jot,

ne vdrja a végrehajtot.
Execucid, porcié

tudjuk, hogy az egyik se jo.
November 20-30 kozott
jarnak hazanként iigynokok,
gnzdasdgi adatokat,

kecskét, lovat, szamarakat,
okrot, tehént, sertéseket,
dssze irnak tyikféléket,
pulykdt, lidat, szelid kacsdt
és mindenféle gyiimolcsfit.
De nem kell dm megijedni
porcié ezt nem terheli.
Mindezeket minden gazda
jo eldre dsszeirja.

Hiny a fiatal, hiny a vén
gyiimolcsfandl ez kiilon mén.
Ki nem érti; kérdezze meg!
Eltitkolds keserii lessz.

A ,hirdetmény” befejezése utan - pont gyanint - még egy nagyot a dobra litott. Vagy
otven esztenddvel ezelGtt jegyeztem ki Szomaod kozség dobolasi konyvébal.

Csokolyi pdasztorfaragis

Strébel Arpid
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EMLEKEZZUNK

A honismereti bizottsag indulasa

A Honismeret Szerkesztdbizottsaga felkért arra, hogy a ,sztirke flizetek” ismertetése utan
irjam meg a Hazafias Népfront Honismereti Bizottsiga megalakuldsinak el6zményeit, e
munka beinditasdnak politikai és személyi kortilményeit. Bar én csak elfogultan, a magam
szemszogeébdl tudok ezekrdl az iddkrdl, eseményekrdl beszamolni, mégis vallalom. Vallal-
nom kell, mert mar elfogytunk, s egy mozgalomnak ismernie kell sziiletése kortlményeit,
multjat. Megkisérlem tehat szambavenni, felvazolni az akkori adottsidgokat,
kornyilallasokat, dontéseket.

Mar 1964-ben a Hazafias Népfront 11l. Kongresszusan is megfogalmazodott a Magyar
Szocialista Munkaspart részérdl az a kivanalom, hogy a Hazafias Népfront véllaljon nagyobb
kozéleti szerepet. Ezt Kéllai Gyula az MSZMP Politikai Bizottsaganak tagja a Hazafias Nép-
front elndkeként - tobbek kozott — igy fogalmazta meg beszamoléjdban: ,A szocializmus
teljes felépitése soran hazankban tovabb erésodik a szocialista demokrdcia, fokozodik a
tomegek politikai aktivitasa. A Hazafias Népfrontnak fontos feladata, hogy még inkdbb
novelje a tomegek részvételét az allamhatalom munkdjaban, fokozza az érdeklédést a
koztigyek irant...”. Majd befejezésiil: ,Uj segitStarsakat is varunk. A népfrontmozgalomban
otthonra taldlnak mindazok, akik hazafiii érzésektol indittatva tgy érzik, hogy tenni tudnak
valamit...”

A Hazafias Népfront Orszagos Tandcsanak a két kongresszus (1960-1964) kozotti idGben
végzett mozgalmi munkdjérdl szol6 irasban kikildott jelentésében mar torténik emlités a
honismeretrdl. , Az egységes népmdvelési tervek tdmogatdsa” cimi fejezetben ez taldlhatoé:
~Mozgalmunk egyébként segitette a helytorténeti kutatbmunkat, tamogatta a honismereti
mozgalmat.” A résztvevdk felszolalasaiban ez a kozlés még nem kelt visszhangot, és csak
nagy altaldnossagban szdlnak a szocializmus épitésének helyi és orszagos eredményeirdl, a
gazdasagi fejlddésrdl stb. A honismeret sz6 el sem hangzik. Mozgalmunk szempontjabdl
azonban itt és ekkor kovetkezik be a donté fordulat azaltal, hogy 1954-ben Erdei Ferenc lesz
a Hazafias Népfront fGtitkara, aki becsvagyGbb, messzebb tekintG, nagyobb felkésziiltségt
politikus, semhogy meg ne latna a népfrontmozgalom adta lehetdségeket, és Ortutay Gyula
~ aki korabban a fGtitkari tisztet ellitta — orszagos alelnokként, néprajztudosként
meghatarozé tényezG marad a népfronton bell.

A Hazafias Népfront IV. Kongresszusa, amely megalapozta az intézményesitett mozgalom
clinditasanak lehetGségét, 1968. aprilis kozepén tilt 6ssze. A gondos elOkészitést mutatja,
hogy Erdeiék a figyelem irdnyitasa érdekében harom kongresszusi bizottsagot hoztak létre
egy-egy fotéma gondozasara. A bizottsigok ezeket el6zetesen megvitattik és megallapitasai-
kat a Kongresszus elé terjesztették. A tarsadalmi struktiira és a szocialista hazafisig cimd témat
targvalo bizottsag elnoke Mod Aladar volt. Az 6 elndki beszamol6jabdl szedem Gssze azokat
a gondolatokat, amelyek dontGen estek latba, amikor a Honismereti Bizottsig
munkateriileteit kellett kidolgoznunk. Sziikséges béven idéznem, hogy lattassam az akkori
ideoldgiai viszonyokat és az eleve meghatarozottsagot. Most kovetkeznek a honismereti
érdeka kiragadott idézetek:

A szocialista hazafisag egész népiunkben valé életre keltése eszmei és politikai életiink
egyik leglényegesebb kérdésévé valt... fejlédéstink () kovetelményei... egyre inkdbb a szo-
cialista hazafisag pozitiv megfogalmazdsira késztetnek.” ,...feladatunk, hogy a nemzeti
tudat elmosddasaval, a kozmopolitizmussal, a fenyegetd nihilizmussal szemben néplink
egeszében érleljuk tudatos meggy6zadéssé, hogy a magyar nemzetnek van torténelmi hi-
vatasa.” ,..Ezért is fokoznunk kell a szakmai és tarsadalmi ontudatot, atalakulo szovetkezeti
parasztsigunkban, drokosében, folytatéjaban annak a parasztsagnak, mely évszazadok
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kegyetlen elnyomatdsa ellenére népdalaiban, meséjében, népmiivészetében, erkolcsi és em-
beri igényében nemzeti kultirdnk egyik alapveté forrasa volt...” ,A vita sordn egyik
leglényegesebb igény az volt, hogy az eszmei tisztdzodas segitésén til mutassuk meg azt a
gyakorlati terepet is, ahol a népfrontmozgalomnak valéjaban életre kell keltenie
hazafisagunk eszméit és kovetelményeit.”

+elengedhetetlen a latokor kiszélesitése, a provincializmussal szemben a nemzetkozi ha-
ladassal valé szorosabb Gsszekapesolasa. A kozmopolitizmussal szemben az igaz hazafisag-
nak. Igy nem az elzarkézas, a szik latokord elszigetelddés a biztositéka, hanem mint
Széchényi, vagy a Parizsbdl hazatéré Ady vagy lllyés szamadra, sajat kozosséglinkkel,
kornyezetiinkkel, annak életével és kiizdelmével, vagyaival, 6romével és banataval ezernyi
hajszalgyokerén keresztiil él6 kapcsolat Ichet a forrasa...”

»-nem véletlentil keriilt bele a vitdba a hatarokon tili magyarsag kérdése. A magyarsag
egyharmada hatédrainkon kiviil €l... a szocialista nemzet lényeges kérdéseit szimbavevs elvi
anyagban nem lehet a val6sagban és a nemzet egészének tudatiban létezG problémat nem
jelezni és nem hangstlyozni...”

»a hazafisag csak az emberek egymashoz, az életet, kultirat adé kozosséghez, nyelviik-
hoz, kornyezetiikhoz val6 ezernyi kozvetlen kapcesolatan keresztiil alakulhat ki, és csak a
mindennapi munka, e kozés harcok 6romén és fijdalmain, a tarsadalmi vajidas nagy
nemzeti kohdjaban, problémainak tudatosuldsa Gtjan vélhat egy egész népben igaz tarta-
lommad, torténelmi feladatok megolddsara képes er6vé.”

Ezeket a Mod Aladar kongresszusi beszamoldjabol kiemelt szovegrészeket ismerdsnek
fogjak taldlni a tovabbiakban, amikor a Honismereti Bizottsig megalakuldsarél, prog-
ramjanak kialakitasarol, eszmei, mozgalmi feladatainak meghatdrozasarél emlékezem.
Persze, a Kongresszuson mas felszélalasok is elhangzottak, amelyek erdsitették, gazdagitot-
tak mozgalmunkat. Roviden ezekbdl is idézek. Vida Mikl6s, a Fovarosi Gazmivek miszaki
igazgatdja a Kerepesi Temetd, vagy ahogyan mds néven is emlitette: a Nemzeti Pantheon
ligyét tette szova, ahol Kossuth, Batthyany, Martinovics, Virdg Benedek, Vorosmarty, Ady és
nagyjaink koziil sokan masok nyugszanak, elhanyagolt allapotban van. ,A Nemzeti Pan-
theon ligye az egész nemzeté.., ezért indokolt, hogy e kérdéssel a Hazafias Népfront
széleskortien foglalkozzék.”

Szab6 Dénes tanszékvezetG tanar Sopron évszazados miemlék-éptileteit, a Fert6-to,
Fertdrakos szépségeit, idegenforgalmi lehetGségeit emlitette. Szolt az 1869-ben alapitott, de
idokozben megsziintetett Soproni Varosszépité Egyesiiletrdl, amelynek feltimasztasat a
Hazafias Népfront megyei bizottsaga feladatanak tekinti. , Erre legalkalmasabbnak mutatko-
zott az az egészséges lokalpatriotizmus, ami valtozatlanul mindenkiben ¢l sziilGfoldje,
munkahelye, lakohelye irdnt.”

Ortutay Gyula akadémikus felszélaldsdnak elsG felében kifejezetten a honismerettel fog-
lalkozott: ,, A honismereti mozgalom, a honismereti munka elvalaszthatatlan a néprajzi,
torténelmi, archeoldgiai, irodalomtorténeti, ...a helyismereti munkatol, végs6 soron a haza-
szeretet ligy¢étdl... A néprajz nem elkiilonits, nem gydlolkddésre tanit, hanem a nemzeti
sajatossagok fenntartasa mellett, az dllandé kulturdlis, torténeti, tirsadalmi Gsszekapcesolas
egylittesét jelenti. Egyszerre internacionalista és nemzeti tudomany.

A honismereti mozgalom is ezt a célt litja maga elGtt. Aki a honismereti gytjtés soran
nem latja meg egy dacsszekerce nyelén az elddok.. munkdjat, aki nem tudja, hogy a
varosokat, kastélyokat, paraszthdzakat is ezek a munkas, paraszt mesteremberek teremtették
meg.., az sem a néprajznak, sem a honismereti munkanak a lényegét nem ldtja...”, szeretném
megemliteni teendGink kozott: vigyazni kell, hogy a honismereti mozgalom el ne sekélye-
sedjék..., a kozponti tudomanyos irdnyelvek eljussanak mindeniivé..., a dilettantizmus ne
uralkodjék el... fontos lenne, hogy a legértékesebb munkdk valamelyik kiadonkndl...
megjelenhessenek, és minden ilyen falukrénikat, ilyen gytijteményt a megyei levéltarak Griz-
zenek meg a tudomanyos kutatds szamara...”

Vass Gyorgy fékonyvel6: ,,...A sarvari nyomda ajandékozta meg a magyar kultirat az els6
magyar nyelvii nyomtatott konyvvel. Ez a telepiilés adta a nemzetnek a régmuilt idékben
Nédasdy Tamast és fiat, Nadasdy Ferencet, a torok elleni kiizdelmek kimagaslo alakjait.
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Ebben a kozségben pengette lantjat és tért 6rok nyugovora a magyar dalkoltészet atyja:
Tinédi Lantos Sebestyén.”

A kongresszusi felszolalok kozott volt Kanyar Jozsef is, a Somogy megyei Levéltar
igazgatdja, a Honismereti Bizottsag késobbi elnoke. Elsésorban Somogy megyei gondokrél
sz0lt, és beszédét igy kezdte: ,Egy olyan megye kiild6tteinek a soraibdl jelentkezem szolasra,
amelynek fiai... az atlagnal mindig biiszkébbek voltak szlikebb patridjukra. Lehet, hogy az
egyik erdforrds talin éppen ez volt ezen a szép tdjon... ezeket a szép patridta... energidkat
prébaljuk egybefogni... nagyon szép mozgalom keretében, amelyet igy is nevezhetiink, hogy
Tegytink tobbet Somogyért!”

Erdei Ferenc zdrszavdban valaszolt a vitdkban elhangzottakra, kiilén is kiemelve a
Nemzeti Pantheon megval6sitdsanak és a honismereti mozgalom tovabbfejlesztésének gon-
dolatat. A Hazafias Népfront IV. Kongresszusanak mivelGdéspolitikai allasfoglalasiban he-
lyet kapott ,a honismereti tevékenység bivitése és magasabb szintre emelése..., a kiilonféle
helyi tinnepnapok és hetek, emlékiinnepségek... olyan timogatasa, amely emeli azok szin-
vonaldt, ..tarsadalmi-, politikai hatasat”,

A Kongresszust kovetGen Hazafias Népfront a Orszagos Elnoksége — a Titkarsag elGter-
jesztése alapjan — az 1968. majus 31-i iilésén gy hatarozott, hogy harom tarsadalmi bi-
zottsagot allit fel azokra a mikaodési teriiletekre, amelyeken allandé mozgalmi tevékenység
folyik, és ahol mar tapasztalatok allnak rendelkezésre. Ezek:

— Mez6gazdasdgi Bizottsdg,
— Viros- és Kozségpolitikai Bizottsdg,
~ Honismereti Bizottsdg.

Az Elnokség azt is elhatarozta, hogy ez év végéig rogziti a bizottsagok mikodési elveit,
munkaprogramjat és a bizottsigok tagsagat.

Az Orszagos Elnokség 1968. mdjus 31-i tilésén a Honismereti Bizottsag elnokének Ortutay
Gyuldt, elndkhelyettesnek Kovacs Matét kérte fel és tovabbi 13 ismert személyiséget tagnak
azzal, hogy tovabbi kozéleti emberek bevondsaval kiegészithetik magukat. Az Elnokség
megbizta a bizottsagot, hogy tevékenységi korét és programjit vitassa meg, allapitsa meg
mely munkatertiletekkel, problémakkal kivan foglalkozni, mely az a néhiany kiemelt feladat,
amelyekre figyelmét, erejét Gsszpontosithatja.

Mindezek eldre bocsatasa utan engedjenck meg egy kis kitérdt, hogy miként is kertiltem
a Honismereti Bizottsaghoz, és milyen kortilmények koézepette foghattam munkdhoz és az
orszagos mozgalom megszervezéséhez.

A Hazafias Népfront IV. Kongresszusa 1968. dprilis 17-19 kozott tilésezett, s hozta meg
hatarozatait a harom orszagos bizottsag felallitasardl, és majus 31-én mar az Orszigos El-
nokség fel is kérte azokat a személyeket, akiknek munkajara szamitott. Tehdt — feltehetGen
— a kongresszust megel6zéen gondoskodnia kellett a Titkarsagnak a titkdrok személyérdl.

A pontos idejét nem tudom, de emlékszem: két, vagy haromnapos vidéki kiszallas utdn a
folyoson értestiltem, hogy az Orszagos Titkarsag engem a Mezdgazdasagi Bizottsaghoz ren-
delt titkarul. Ezt a tisztet eddig Fabian LaszI6 toltotte be. Meg is lepddtem, mert el6zetesen
velem senki sem targyalt. Fabian Lasz16 baratomrol még annyit, hogy teolGgiat, tanitoképzit
végzett, és ezek mellett jogi doktor, és '56 elGtt az Oktatasi Minisztérium Sajtoosztdlydanak
vezetdje, korabban még fSispan is volt. Habord el6tti id6bél ismertiik egymast és G hivta fel
a Titkarsag figyelmét ram, amikor mezdgazdasag- és szovetkezetpolitkust kerestek. Ot a
Honismereti Bizottsag titkdrdnak szantak. Emiatt nagyon el volt keseredve. Ezért felajanlot-
tam, hogy lemondok a javdra, s megelégszem a masodik hellyel. Ebbe viszont a Titkarsag
nem ment bele, Azzal indokoltdk, hogy csak hirom olyan emberrel rendelkeznek, akikre
orszagos bizottsagot bizhatnak, s az nem lehet, hogy egy bizottsagon belil két ilyen
munkatarsat hagyjanak. Akkor ajanlottam fel Fabiannak, hogy cseréljiik meg, én dtmegyek
a honismereti tertiletre. Az Orszagos Titkarsag ezt a valtozatot elfogadta. gy lettem a Hon-
ismereti Bizottsag titkara.

EbbGl viszont mindjart két személyi gondom tamadt. Mondom az elsét:
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Téth Ldaszlé baritomat és munkatdrsamat, aki eziddig honismereti referens volt, az
Orszagos Titkarsdg elmulasztotta a fejleményekrdl tajékoztatni. Télem tudta meg, hogy én
lettem a Honismereti Bizottsag titkdra. Kinos helyzet volt, de nyiltan kellett beszélnem.
Azzal vigasztalta magdt, hogy — mint mondta - ,Két dudas is elfér egy csarddban.”
Kénytelen voltam felvildgositani, hogy csak egy dudas van és az én vagyok. Taldn kegyetlen
szavak voltak, de el kivintam kertilni a tovabbi kellemetlenségeket. Viszont meg is vigasztal-
tam, hogy mind azt, amit eddig csindlt, tovabbra is & végezheti (s6t végezze is), én csak az
tjabb feladatokkal kivanok foglalkozni. Haldldig kittinGen dolgoztunk egyiitt.

A masodik gond Ortutay Gyulaval val6é kapcsolatombdl adédott. Mi egymést korabban
nem nagyon ismertiik, ha taldlkoztunk tdvozoltiik egymast, semmi tobb! Viszont -
megérdemelten — nagyon szerette, becstilte Téth LaszI6t. Az Orszagos Bizottsdg azonban —
nem tudom miért — elmulasztotta tdjékoztatni a professzor urat, hogy Toth LaszIot azért
tartjdk alkalmatlannak a titkdri posztra, mert amiota a hazassaga is tonkrement, ivasra adta
fejét, és mar egy ideje ittasan jart be dolgozni. Ortutay Gyula azonban nem Erdeire és az
Orszagos Titkarsagra haragudott (az kényelmetlen lett volna), hanem én rdm és ezt velem
elég furcsan, néha goromban éreztette is.

Megbékélésiink végiil is akkor kovetkezett be, amikor egy munkatervi pont miatti vitank
sordn azt taldltam mondani: ,j6, akkor vigylik az tigyet az Orszagos Titkdrsag elé azzal,
hogy elnok-titkar nem ért egyet”. Nagyon meglep6dott, amikor ezt valaszoltam: |, Vigyiik.”
Es vittiik is! Az Orszagos Titkarsdg tlésén aztan kideriilt, hogy az én elGterjesztésem el-
fogadhaté. Mikor az tilésrél kijottiink, akkor mondta nekem el&szor, hogy , Imrém”. En ezek
utdn nyilvan ,Gyula batyamat” mondtam. Mire megkérdezte, hogy hanyban szilettem, s
mikor megmondtam, akkor felhatalmazott, hogy ezutin ne batyamozzam, hanem csak tigy
mondjam, hogy ,Gyuldam”. E titkarsagi vitat kovetSen soha alairast, beleegyezést tGlem meg
nem tagadott. Hosszu ideig gylimolcsozGen mikodtiink egytitt, mindaddig, mig bizonyos
felsébb korokben szemet nem szirt a honismereti mozgalom lendiiletes fejlddése, s meg nem
kezdGdott tervszerd bomlasztdsa.

Volt még egy Osszetlizésiink. Megegyeztiink, hogy kéthetenként szombaton délben talal-
kozunk az Eotvos Lordnd Tudomdnyegyetem tanszékén, és 20 perces keretben beszamolok
a torténtekrdl, egyeztetjiik a feladatokat. Az elsé alkalommal pontosan 12 érakor megjelen-
tem. Démétor Tekla fogadott, és mondta, hogy a professzor tir még nincs itt. Ot perc késéssel
Ortutay is megérkezett, és én elkezdtem beszamolni. O azonban kézben iratai kozott mata-
tott, majd telefonalni szandékozott. Erre figyelmeztetnem kellett, hogy 20 percben egyeztiink
meg. O azzal valaszolt, hogy a 20 percben az egyetemi feladatai is benne vannak. Erre én
csomagolni kezdtem, hogy majd széljon, amikor lesz 20 perce a honismeretre. Ezzel a
modszerrel le tudtam ultetni. Igaz, hogy ezt kdvetden tobbszor mar nem ragaszkodott az
ilyesfajta egyeztetéshez. A gyeplGt a kezembe adta, megbizott bennem! A mozgalom val6s
irdnyitisiara nem is lehetett ideje, annyi rengeteg hivatalos és tarsadalmi megbizatasa volt:
tanszékvezetd, a Néprajzi Intézet igazgatoja, a TIT ligyvezets elnoke, a Hazafias Népfront
alelnoke, az Elncki Tanacs tagja — nem is folytatom.

A tovdbbi személyes dolgokrél azonban egyelGre ne szoljunk, mert még csak az indulas-
ndl, a megalakulasnal tartunk. Lassuk inkabb a Honismereti Bizottsag tagsagat, mert — mint
a munkatervbdl latni fogjuk — a kivélasztas, felkérés szempontjai azok voltak, hogy mind
azok a szakemberek és intézmények benne, illetve képviselve legyenek, akiknek és amelyek-
nek munkdjdra, timogatdsara szamitani lehetett. A Hazafias Népfront Orszagos Elnoksége
altal jovahagyott négy éves munkaterv pedig — mint erre kordbban mar utaltam - fGleg a
IV. Kongresszus altal kikuldott ,, A tarsadalmi struktira és a szocialista hazafisag” elnevezési
témabizottsdg elfogadott jelentésére, illetve M6d Aladdr kongresszusi beszamolGjara — mely
szellemiségét is tiikrozte — éptilt.

A Hazafias Népfront Elnoksége 1968. majus 31-i iilésén a kovetkezd személyiségeket
kérte fel a Honismereti Bizottsigba: Dr.Ortutay Gyula (elnok) a Tudomanyos Ismeretter-
jesztd Tarsulat elnoke — Dr.Kovics Mité (elnokhelyettes) tanszékvezets tanar, Biré Vera a
Mivelodési Minisztérium fGosztdlyvezetSje, Dr.Borus Jozsef kandidatus, a Torténet-
tudomdnyi Tarsulat titkara, Dr.Ember Gyizd akadémikus, az Orszagos Levéltar fGigazgatdja,
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Dr.Farkas Sindor a Marx Kéroly Kozgazdasigtudomanyi Egyetem tanara, Kamards Rezso a
Népmuvelési Intézet osztilyvezetdje, Kdrpiti Sandor a KISZ Kozponti Bizottsag titkara, Végh
Mihdly gimnaziumi tandr, Kérosladany, Mindics Mihdly altalanos iskolai igazgat6, Csavoly,
Dr.Székely Gyorgy tanszékvezets egyetemi tandr, az Orszagos Helytorténeti Bizottsag elnoke,
Dr.Vitéz Andrds a Budapesti Nemzetkozi Vasar igazgatdja, Dr.Dercsényi Dezs6 az Orszagos
Miiemléki Feliigyeloség igazgatdja, S.Szabé Ferenc az Orszagos Természetvédelmi Hivatal
fGosztalyvezetGje, Dr.Balassa Ivin nyugalmazott fGigazgato, Titkar: Toltési Imre.

A Honismereti Bizottsig tagjai az alabbi személyiségekkel egészitették ki magukat:
Dr.Araté Endre az Eotvos Lordand Tudoményegyetem tanara, H.Barta Lajos \ijsagir6, a Magyar
Nemzet munkatarsa, Csatdri Diniel kandidatus, a Tarsadalomtudomanyi Intézet tudoma-
nyos fémunkatarsa, Csenki Imre karnagy, az Allami Népi Egyiittes miivészeti tanicsadéja,
Dr.Gerevich Laszlo MTA Régészeti Intézetének igazgatoja, Gyorffy Sandor a Munkasmozgalmi
Muizeum tudomanyos fémunkatarsa, Késa Ldszlo MTA Néprajzi Kutaté Csoport tudoményos
kutatéja, Dr.Léndrd Ferenc kandidatus, MTA Pszicholdgiai Intézetének osztalyvezetSje, Ma-
koldi Mihdlyné pedagbgus, a Magyar NGk Orszagos Tandcsdnak alelnoke, Pongrdcz Pdl az
Epitési és Varosfejlesztési Minisztérium fGosztalyvezetdje, Sandor Gyirgyné a Magyar Radié
Gyermek- és Ifjisagi Osztalyanak szerkesztGje, Székely Miklés a Magyar Természetbarat
Szovetség fotitkara, Dr.Talas Istvin az Eotvos Lorand Tudoményegyetem tandra, Toth Lajos
vezérSrnagy, Honvédelmi Minisztérium, Toth Ldszlé a Hazafias Népfront Orszagos Tit-
karsaganak féelGaddja, Varga Giborné a Borsod megyei Tandcs VB. elndkhelyettese.

A Hazafias Népfront Orszigos Elnoksége az 1968. december 12-i {ilésén a Honismereti
Bizottsag 1968-1972-re sz616 4 évi munkaprogramjat az aldbbiak szerint hagyta jova

A Honismereti Bizottsag feladata, hogy

eszmeileg formdja a nemzeti tudatot,

apolja az egészséges lokalpatrionizmust, a szocialista hazafisagot és nemzetkoziséget,
segitse el6 hazdnk, népiink, torténelmi miltunk, forradalmi és haladé hagyomadnyaink,
anyagi és szellemi értékeink jobb megismerését, megbecstilését,

mindezeken keresztiil tevg, cselekvd hazafisagra buzditson.

A Honismereti Bizottsdg a feladatok megoldasat négy témakirbe csoportositva, négy mun-
kabizottsagban végzi.

1. Elméleti munkabizottsdig

Vezeldje: drFarkas Sandor, egyetemi tandr.

Feladata: , A tarsadalmi struktira és a szocialista hazafisag” cimd kongresszusi témabi-
zottsag Osszefoglald jelentésének mozgalmi felhaszndlasa; tovabba a szocialista hazafisag és
a szocialista internacionalizmus kérdéseinek, tarsadalmi oOsszefliiggéseinek vizsgdlata,
fogalmi tisztazasa, a mozgalom szamara valé feldolgozasa.

Munkaprogranm:

A/ LA tarsadalmi struktira és a szocialista hazafisag” cimi témabizottsagi jelentés
széleskord vitatasa:

a./ A hazafisag tarsadalmi tartalmanak, a tarsadalmi haladassal valé szoros kapcsolatanak
bevitele a koztudatba.

b./ A hazafisag és a ma feladatai: ki a hazafi ma? A demokratikus és a szocialista hazafisag
viszonya; ezzel kapcsolatos teenddk.

c./ Az egyes tarsadalmi osztalyok helye, szerepe hazankban; a munkasosztdly helye a
nemzetben, — parhuzamosan torténelmi szerepének novelésével.

d./ A munkds-paraszt szovetség torténetének, szerepének tdrsadalmi tudatositdsa;
hagyomanyainak, emlékeinek dpoldsa.

B./ A szomszédos szocialista orszagok népeinek jobb megismertetése, az ezzel kapcsolatos
nézetek, elGitéletek helyes megvilagitasa.
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2. Evforduldkat eldkészitd bizottsig
Vezetdje: dr.Borus J6zsef kandidatus, a Magyar Torténelmi Tarsulat titkara.

A nemzeti és forradalmi tinnepeinknek jelentGs szerepiik van a hazafias érzelmek
kialakitasdban. A nemzeti évfordulok alkalmat adnak arra, hogy haladé hagyomanyainkat
felelevenitsiik, nemzeti fejlédéstink kérdéseit néplink elé tarjuk, s a szocializmus vivmanyait
széles tomegek valés élményévé tegytik.

A munkabizottsag els6sorban hazink felszabaduldsa 25. évfordulgjara valé mélté
felkésziilést biztositja; tarsadalmi eszkozokkel segiti el6 a hdrmas jubileum méltd
meglinneplését; nemzeti linnepeink eszmei, tartalmi elGkészitését; kozremikodik a tar-
sadalmi szokasok, taj- és helyi hagyomanyok, valamint csaladi tinnepek meghonositasiban,
kialakitasaban.

Munkaprogram

a./ Hazank felszabadulasa 25. évforduldjanak elGkészitése.

b./ Augusztus 20-a meglinneplésének eszmei, tartalmi kidolgozasa.

c./ Az orszagos és helyi jelentéségi torténelmi, forradalmi, irodalmi, mivészeti és egyéb
évfordulok szambavétele és tervszerii felhasznilasa a hazafisag egészséges lokdlpat-
rionizmus alakitdsaban.

3./ Természetvédelmi, tdjfejlesztési és mitemléki munkabizottsig

Vezetdje: SSzabo Ferenc, az Orszagos Természetvédelmi Hivatal fGosztilyvezetdje.

Feladata:

- a természeti tajak, értékek €s miemlékek feltirasinak, megorzésének, kozkinccsé
tételének tarsadalmi tdmogatasa;

- tdjak, telepiilések multjanak, fejlGdésének feltardsa, korszerd fejlesztésiik tarsadalmi
elémozditasa;

- az orszagjaras, a hazajaras, az idegenforgalom tarsadalmi segitése; hazank nemzeti
értékeink népszerdsitése, megismertetése.

Munkaprogram:

a./ Munkdsmozgalmi és népi épitészeti emlékeinek tarsadalmi felkutatdsa.

b./ Természeti értékeink, miemlékeink tarsadalmi védelme és kozkincesé tétele.

c./ Tajak, telepilések fejlodésének, korszerd fejlesztésének, tarsadalmi tiggyeé tétele, —
egyuttmikodve a Vdrospolitikai és Kozségfejlesztési Bizottsaggal.

4./ Hagyomdnyismereti munkabizottsig

Vezetdje: dr.Balassa Ivan, a MezGgazdasagi Muzeum helyettes fGigazgatdja.

Feladata:

— a torténelmi, forradalmi, munkas- és parasztmozgalmi hagyomanyok ébrentartasa;

- a nyelvi-irodalmi emlékek dpoldsa, az anyanyelv mivelése;

— a népélet targyi és szellemi hagyomanyainak gyuijtése, megorzése, kozkincesé tétele;

- a honvédelmi nevelés elGsegitése;

- a kronikairds tovabbfejlesztése.

Munkaprogram:

a./ A magyar kultira hagyomanyos elemei és a helytorténeti kutatds eredményei hogyan
épithetdk be a szocialista kultiraba.

b./ A magyarorszagi nemzetiségek, népcsoportok targyi és szellemi hagyomdnyai
Osszegytjtésének, megdrzésének tarsadalmi tamogatasa.

c./ A honismereti mozgalom feladatai a honvédelmi nevelésben.

d./ A krénikairds tovabbfejlesztésének, tartalmi gazdagitdsanak tarsadalmi elémozditdsa.

A bizottsagi tagok kivalasztdsat és a munkaterv részletes kimunkadlasat elGzetes targya-
lasok, egyeztetések sora el6zte meg. A legelss j6 tanacsokat Kovacs Matétél kaptam. Maig
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halas vagyok érte, hogy amikor - tobbek kozott - az elméleti munkabizottsag élére tiszta
gondolkodasui, az akkori ideoldgiaban vilagosan eligazodé-eligazité s egyben az Ggynek is
elkotelezett embert kerestem, Farkas Sandort, a Marx Kaéroly Koézgazdasagtudomanyi
Egyetem tudomaényos-szocializmus tanszékének vezetGjét ajanlotta figyelmembe. Maté
barditommal rogton fel is hivattam, s még aznap taldlkoztunk, megegyeztiink. Pontosan ra
volt sziikség! Dont6 fontossagi volt ugyanis, hogy indulaskor a Honismereti Bizottsag
megkapja a nélkiilozhetetlen politikai bizalmat. Ugyanilyen sillyal estek latba, hogy a hon-
ismeret fogalomkorébe esG tudomanyagak legjobbjait megnyerjiik a mozgalomnak. Ter-
mészetesen nem csak szakmai, hanem egy¢b szempontokat is figyelembe kellett venni. Tud-
nom kellett ki, milyen erkolcsi, tarsadalmi, politikai elkotelezettség, ki-kivel milyen barati
vagy haragos viszonyban dll, sziviigye-e a honismeret vagy egyéb szempontok vezetik stb.

Volt aki a felkértek kozil sosem vett részt a bizottsig munkdjaban. Gerevich Laszl6 és
Talas Istvan felkérését példaul Ortutay Gyula szorgalmazta, veliik valé egyeztetés nélkiil.
Nem is kapcsolodtak be a mozgalom tevékenységébe. Emlékszem egy alkalomra: az
Orszagos Muzeumi Tandcs (remélem, a testiilet nevét jol irom) ulésén Tdlasi professzor
baljan tltem. Felszolalasom utan (valészintleg akkor tudta meg a nevemet, amikor Erdei
Ferenc sz6t adott nekem) odastgta: ,Ne haragudj, nem tudtam a tegnapi bizottsagi tilésre
elmenni”. Dehogy haragszom — vdlaszoltam — hiszen még egyikre sem jottél el! S szent volt
a béke!

Hat ilyenek voltak a kortilmények. Mindenkit olyannak kellett elfogadnom, amilyenek
voltak. De hogy milyenek, azt mindenkir6l pontosan tudnom kellett. Ez volt a , hossz élet”,
a megmaradas titka!

Igy, ilyen adottsagokkal és tartalmi meghatdrozottsiggal indulhatott el ttjara 1968. év
masodik felében a Hazafias Népfront Orszagos Elnokségének Honismereti Bizottsaga, hogy
mélté folytatdja, kiterebélyesitGje legyen a ,sziirke fuzetek”-ben mar megismert szakkori
honismereti mozgalomnak. Az ,,id6” ezt engedte-adta meg, illetve akkor ennyit tett lehetové.
De lehetGség volt, amellyel élni kellett!

Toltést Imre

,Nem szabad magunkat félrevezettetni”

Az orszagzaszlo visszahelyezése alkalmaval koszontjiik Elek kozség hazafias lakossagat,
amely elsé volt az orszagzaszlo emelésében. Kérjikk Fijegyz6 urat annak tolmécsolasara”!
olvasta fel beszéde elején 1937. maércius 30-dn Reibel Mihdly?, a keriilet orszaggytilési
képviselGje az Orszagzaszlo-bizottsag taviratat. A rendelkezéstinkre allé forrasokbol nem
tudjuk megdllapitani, hogy pontosan mikor allitottak fel Eleken az orszagzaszIlot az egykori
Wenckheim, a mai Harruckern téren. Azt tudjuk, hogy a zaszIot a bojt kozepe (Mitte in der
Faste) utdn néhany nappal tépték le. A Historia Domusban taldlhato feljegyzések szerint egy
Jelmebeteg fiti” volt a tettes, de ez csak késdbb deriilt ki Mivel lakéhelytink 1946-ig német
tobbségli volt ezt a sajndlatos eseményt egyesek magyarellenes lépésnek probaltdk bedllitani.
A szegedi HétfGi Ujsag akkori szama gyulolettel irt az eleki svabokrdl, a német kormany is
érdeklGdott a magyar Kiiltigyminisztériumnal * A vizsgalat soran bebizonyosodott, hogy az
orszagzaszld meggyalazasaban nem lehetett politikai inditékot talalni. A plébanos (aki egy-
ben parlamenti képviselG is volt) feljegyzéseibdl kideriil ugyan, hogy mar korabban is voltak
kisebb-nagyobb provokdciok.” 1937-ben példaul a zirdaiskola faldba helyezett lourdes-i
Maria tivegét betorte egy olah (sic) legény és egy cédulat ragasztott rd, hogy éljen Sztalin.

! Historia Domus (1925-1956) Elek, 85. old.

> Wagenhofer Ede: Reibel Mihaly. Eleki Demokrata. Elek, 1993/4. szam. - Rapajké Tibor: Egy eleki
plébanos, aki politizilt is. Kelet Kapuja. Békéscsaba, 1997, febr.

¥ Historia Domus (1925-1956) Elek, 83-86. old.

! Uo. 83. old.

* Uo.
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Nem sokkal késébb ittas fiatalok ledobtdk a r. k. templom mellett 1évé kit Neptun szobrét
(az orszagzaszIo is itt volt).

Ilyen el6zmények utdn keriilt sor a szép hazafias tinnepélyre, az orszagzaszl6 visszahe-
lyezésére. Szerencsére a Historia Domus tartalmazza az akkor elhangzott két beszéd fontos-
abb részeit. Ebbdl idéziink néhdny részletet. Els6ként Wittmann Elek Gyorgy helybeli fold-
birtokos sz6lt* magyarul az egybegyfiltekhez. ,Nem mosakodni jottink ide, mert
viselkedésiink korrekt. Hazafias érzéseinket két évszazad Gta bebizonyitottuk. Nem volt itt
két évszazadon 4t a nemzet nehéz, sorsdontd pillanataiban egyetlen olyan momentum, ame-
lyet szégyenleniink kellene. Egyesek benniinket, németiil beszélé magyarokat, a legocsma-
nyabb médon pangermannak aposztrofalnak... Elvégre a mai vildgban annyi mindenféle
beteg gondolatnak vannak szovivéi, hogy minden egyes emberért nem vallalhatunk
felelGsséget és a kelevény ellen csak tigy védekezhetiink, ha kivagjuk az egészséges testbdl...
Nem akarjuk az hallani, hogy mi kisebbségek vagyunk, mert mi nem kisebbségnek jottiink
a szentistvani orszdgba,... Koveteljiik, hogy a nekunk kijar6 és legmesszebbmend védelmet
a hat6sagaink nyujtsak nekiink a lehetetlen timadasokkal szemben.”

A sorok onmagukért beszélnek. Az akkor mér tobb mint 200 éve (pontosan 213 éve)
Eleken €16 németség magyarnak érezte magat. A szonok visszautasitott mindenféle ragalmat.
Nem nehéz kitaldlni, mire gondolt, amikor , beteg gondolatrél” beszélt. Akkor is természetes
volt, hogy az eleki németek magyarul, németiil és roménul is tudtak, mint pl. Wittmann
Gyorgy Elek is.

Utana Gurz6 Jozsef ipartestiileti elnokot hallgattik,” ennek a szovege azonban nem ma-
radt fenn.

Végiil Reibel Mihdly esperesplébénos és orszaggytlési képvisel® mondotta el tinnepi
beszédét szintén magyarul (Reibel német szarmazasi volt, Banatban sziiletett). Tobbek
kozott ezeket mondta: ,Mélyen féjlalom, hogy éppen a mi kozségiinkben torténhetett me,
az, hogy egy beteges lelkdi fiatalember ezt az orszagzaszl6t, amelyet a mi kegyeletiink dllitott
ide, letépte... Mi nem tekintjilk magunkat kalon rétegnek, mi a magyarokkal egy sorban
vagyunk, azt akarjuk, lassa orszdg-vilag tisztan, mi tortént itt és mi torténik?... A kozség
egész népe nevében, itt az Orszdgzaszlo el6tt kijelentem, hogy a zaszlon ejtett sérelem ben-
nunket a legmélységesebben megbotrankoztatott,... nem idegen, hanem magyar lobogo alatt,
magyar foldért és magyar jovGért akarunk kiizdeni... Maradjunk meg régi, becstiletes svab
polgaroknak, akik mindenkor testvériiknek tekintették a magyart... Nem szabad magunkat
félrevezettetni... Adja Isten,... hogy a mai nap is hozzajaruljon ahhoz, hogy magyarok ma-
radjunk testben, lélekben...”’

Az eleki plébanos is visszautasitott minden igaztalan vadat. A magyarsaghoz val6 tar-
tozast emelte ki G is. A kozség egész népe nevében szélt, hisz az akkori népesség nagyobb
része katolikus német volt. Erdekességképpen megemlithets, hogy az orszagzaszIot nagy-
bettivel irta a feljegyzésében.

A bemutatott két beszéd fontos kordokumentum is. Az akkori magyar kormany Daranyi
Kalman (1936-1938) vezetésével nem iilt fel a provokacionak, igyekezett leszerelni a szél-
sOséges erdket, 1937-ben még Szalasit is becsukatta.

A ll. vilaghdaboru utan az eleki németséget is kollektiv blinossé tették, és nagy résziiket
Gzték.! Az orszagzaszlé helyén 1948 Gta centendriumi emlékmi 4ll. 1994-ben a német
mellett a romdn és a cigany onkormanyzat is megalakult a faluban. A ma Békés megyében
IévS 5700 fGs telepiilés 1996. jilius elsején varosi rangot kapott,'? s a véros miltjahoz az
eleki németek torténete is hozzatartozik.

Rapajké Tibor

¢ Uo. 84-85. old.

7 Uo.

s Rapajké Tibor: Elekiek a Parlamentben. Helyi Hirhozé. Elek-Kétegyhaza, 1993/2. szam.

? Historia Domus (1925-1956) Elek, 86. old.

9 Diis Agnes (szerk.): Magyarorszag miniszterelnokei. Bp. 1993. 126-128. old.

i ]ollgvm Stickl-Franz Brandt: Dei Geschichte der Gemeinde Elek in Ungarn. Weinheim, 1977. 145-148.

old.
12 Rapajka Tibor: Elek torténete. Gyula, 1996. 6. old.
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TERMES

Budapest-motivumok szépirodalmunkban

Az irodalmi targytorténet a magyar nyelvterilet egészét foldolgozza, hiszen minden
nagyobb tdjegységiinknek ahogyan ezt Németh Liszlo megdllapitotta és Szabé Zoltin a Szerel-
mes foldrajzzal bebizonyitotta megvan a maga sajatos irodalmi arculata: a Dunantilnak, az
Alféldnek, Felvidéknek, Erdélynek vagy Bacskanak és természetesen Budapestnek. Erdemes
hdt attekinteni annak az irodalmi folyamatnak a fGbb csomdépontjait és megemliteni jelleg-
zetes alkotdsait, amelyeknek targya és ihletGje Budapest, illetve 1873 el6tt Buda, Obuda és
Pest. Nem pusztan azt kell vizsgdlnunk, hogy a féviaros mint targy, miként szerepel a magyar
szépirodalomban kiilsd leirdsra alkalmas anyagként, de kivalt azt, mit jelent a lira és a préza,
az irodalmi igényt publicisztika alkotdit megtermékenyitG és ihletG ercként.

Buda, pontosabban a Var elsé irodalmi emlitése csaknem egyidGs magaval a varossal: a
XV. szazadbdl valo, és Matyas kirallya valasztasat tinnepld énekben fordul elS. (Nyilvan nem
véletlen irodalom és képzémiivészet parhuzama e téren: a budapesti varosképek koziil is a
legelsG a Matyas-kori Buda dbrazolasa az 1493-as Schedel Viligkrénikiban.) Mindazonaltal
Buda a XVIII. szazad masodik feléig nem kap szerepet irodalmunk torténetében. Legfoljebb
leirt targykeént jelenik meg néha-néha Bonfininél, Galeotto Marzional, Bornemisza Péternél vagy
Szamoskozy Isteannal, Eleinte tiindoklését magasztaljak latinul (Bonfini: A budai palota), utébb
elvesztét siratjak, immar magyarul (Bornemisza Péter: Siralmas énnékom).

_De ha Buda elG-el6fordul is irodalmi targykeént, Pest varos emlitésére alig akad példa.
Erthetd, hiszen a Var az egykori nagysag idézdje, a birodalom szimbdluma, a reneszansz
szellem megtestesitje. Révai Miklos vagy Bardli Szabé David is a Var hajdani dicsGsége folott
mereng, romlasan panaszkodik; majd Virdg Benedek lesz az elss, akit a Var, a Gellérthegy,
a Taban és Rakos-mezd nem elestiggeszt, hanem batorit, mert a nemzeti nagysag mulhatat-
lansagat fedezi fol benntik. A XVIIL szdazad végén, a folvilagosodas és a nemzeti mozgalom
folerdsodésével élénkiil meg irodalmi életunk és stirtisodnek fold Buda emlitései. A korszak
nemesi irodalmaban még Buda all a figyelem kozéppontjaban: a Nagy Lajos és Matyas
udvarara valé hivatkozas csaknem dllandé motivuma a mult dicsGségét idézgetd verselés-
nek. J6 példa erre Csizi Istvin kolteménye:

JAzeldtt mig benne kirdlyok lnkdnak,
Elsd Lajos utdn kik wralkoddnnk,

A vir lakosi is vigan sétdldnak,
Sétaldsok utan kedvekre nyugovinak.”

A folvilagosodas legjelentdsebb alkotoi, iskolateremtdi — mint Bessenyer Gyorgy, Bardti Szabo
David, Rajnis Jozsef, Kazinczy Ferenc — jobbéra vidéken élnek vagy kilhonban, lirdjukat alig-
alig termékenyiti meg Pest-Buda. Csak Virdg Benedek és Arnyos Pal toltenek hosszabb idét
itt, és Gk hozzak be irodalmunkba elGszor Pest varosat is.

A fiatalabb testvér, Pest eziddben lesz fontos kereskedelmi koézpont, novekszik la-
kossaganak szama, gyarapszik a t6ke — egyszoval mind jelentGsebb teleptilés lesz. Mintegy
természetes velejarjaként a magyar szellemi életben is szerepet vallal, fGként azutan, hogy
Maria Terézia, illetve 11. J6zsef rendelete nyoman Nagyszombatrdl ide koltozik az egyetem.
A folvilagosodott hazafiak igen nagyra értékelik, sot talan tilértékelik a vilagiva lett
egyetemnek Buddra, majd rovidesen Pestre helyezését. Ugyanis a kor racionalizmusanak
illaziér kozé tartozik a tudomany és az ész mindenhatdsagdba vetett hit; mind Maria Terézia,
mind  Jozsef csaszar kormanyzata komoly erGfeszitéseket tesz  intézkedéseik
népszerdsitésére. Es mivel a kor literdtorainak jelentGs része a mecéndsok joakaratatol figg,
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rajongé iinneplést rendeznek az egyetem atkoltoztetése alkalmabol. Anyos Pdl mitologiai
ténust, szarnyalé versben sz6l az eseményrdél:

~Boldog haza, hol Minerva székébdl
Polgdrok ndnek fel Miizsik kebelébol

Hol tudomdnyoknak szeléd virdgjdbol
Bokrétdk folyatnak borostydn dgdbil!
Mily szép lesz majd litni nemes ifjainkat,
Hogy fogjdk tanulni régi szdzainkat
Hogy beszélik Elsé Lajos torténetit,
Dicsdség templomdn irt fényes ereit.”

(Széptudomdnynak dldozott versek)

Ugyand szolgdl példaval a févdrosi ihletésl irodalom mdsik korabeli jellegzetes
motivumara. Egyik elsG, Pest-targyt, 1777-es keltezésti, Virdg Benedekhez irt episztolajaban
igy fogalmaz:

~En tsak a budai hegyekrdl tekéntgetek!
Rikos mezejére kinyves szemet vetek
Melynek mar fiistbe ment régi dicsdsége,
Mint Ilioneum hire s ékessége.”

Itt figyelhetd meg a histéria jellegli Rakos-mezG motivum folbukkandasa, amely voltaképp
sajatos torténelemszemlélet kifejezGje, és amely majd a romantika korszakdban mutatkozik
igen termékenynek. Jellemzé lesz a Budard6l szemlélt Rakos-mezé kép haszndlata, mint a
magyar histéria metafordja. Igazi szentimentdlis médszer: tavolrél merengeni a hajdanvolt
nagysdg elmiiltin, és szinte topogréfiai tavolbél dédelgetni a miilt fijdalmat. Ugyanez a
kép ismétlédik Anyos masik, Kreskay Imréhez irott vereses levelében:

JUljiink fel Gellértnek sziklds tetejére
S kiilgyiink egy biis hangot Rdkos-mezejére”

A harmadik korjellemzé fejlemény, hogy az irodalomban masként jelenik meg Buda és
masképp Pest. A valésagban is eltérG a két viaros fejlodése. Buda elGkelGbb, legaldbbis
disztingvaltabb, mint a zajos Pest, ahol kereskeddk, iparosok és a szellemi-miivészeti élet
konnyedebb alkati képviselGi élnek. Valamiféle arisztokrata polgér kiillonbozGség, szem-
benallas jon létre a Duna két partja kozott. Ezt elsének Garay Jinos veszi észre;

. Erdekes, ékes kép! mely a komoly dszhajii hajdant

s a vig arci jelent visznadon egybeszivod,

ott fejedelmi Buddt, a polgir Pestet emitten;

abban régi dicsonk, ebben egy ifjii vildg.” (Buda-Pest)

Rogzadik a magat sokaig tartd vélekedés: Budanak muiltja, Pestnek jovéje van.

Pest-Buda legterjedelmesebb korabeli megjelenitése kétségtelentil Guaddnyi Jozsef Egy falusi
nétdriusnak budai utazdsa (1790) cimd mive. Els6 nagyobb lélegzeti epikus alkotdsunk ez,
amelynek témaja és mondanivaldja maga Pest-Buda, a vdrosi élet. Az a tény, hogy Zajtay
uram éppen Budéra indul és nem a févarosba, Pozsonyba, a nemzeti érzés XVIII. szazad
végi erdsodését mutatja. Ezért is jellemzd, hogy a vidéki nétarius nem kis haborgdssal veszi
tudomasul, hogy Pest inkdbb német nyelvii, semmint magyar. Noha a ,Nyelvében él a
nemzet” axiémaja Gvadanyi kordban még ismeretlen, a nemzeti érzés, a nemzeti ontudat
izmosodasdban mar benne van az anyanyelv eszméje.

»Véltem, fogom ldtni nemzetemnek fényél,
magyar oltozetnek kivdlasztott kényét,
bibornak, barsonynak, skarldtnak a szinjét,
Szibéridbol jott nyusztjit és gerincét.

Ily oltozetet Buddn nem ldthattam,

és még magyar szot is csak ritkan hallottam,
Hogy lehet ez? éppen azt meg nem foghattam,
ezen dolgon én méltan dlmélkodtam”



Gvadényi utdn még szinte évszdzadig foglalkoztatja koltGinket — Arannyal szélva - a
4német sz6, piszok”.

Gvadanyi szdmdra Pest és Buda ugyan dmulatra mélt6, mégis idegen véros; Anyos Pilnak
is csak dtmeneti lakohely; koltGink kozil Virdg Benedek az elsG igazi budai, aki mar otthon
érzi magat a varosban. O semmiképp sem tartozik a magyar liratorténet legdisabb fanta-
zidji koltéi kozé, egész palydjan néhany koltGi képet varial, amelyek szinte formai
hagyomadnnya szilardulnak életmiivében. Egyik fontos ihletGje maga varos, a Duna, a ha-
johid, a Gellérthegy meleg forrdsaival, és természetesen a Var meg Rikos mezeje. O mar
szenvedélyesen szereti a varost, igazi varosi koltG, ahogyan Bar6ti Szabé Davidhoz irott
versében is vall:

~Hogyhogy hagyhatnim kis idéig is el Buda vdrdt?
Most fokép, mikoron szent bércei gyenge tavasszal
A legegésségesebb levegdt kényemnek ajinljak?
Lelkemet ébresztd tirgyakrdl szoljek-e? Hinyszor
Oh hényszor Gellért szirtos tetejére feldlludn
Nézem Rakosnak térségét s latom atydink

Nagy seregél...”

Pest varosa egyre markansabban jelenik meg a magyar koltészetben, kiilénosen azutan,
hogy koltéink raébrednek, nem pusztan a varosias forgatag, a tarka népség miatt érdemes
figyelni a pesti életet, de mind szdmottevébb szellemi kézpont is, az emberi alkotéerd és
teremtG kedv megtestesitGje. Berzsenyi Diniel igy vall err6l Vitkovies Mihdlyhoz cimi versében:

Lmidon koriiltem minden él s oriil,
s tijabb, meg 1ijabb érzelmekre gyiijt;
itt a tanult kéz nagy remekjei,
ott a dicsé ész alkotdsai
az élet édes bajait mutatjik,
s mindazt elGttem teljesiilve litom,
amit magamnak csnk képzelhetek:
kivinhat-e tobbet a szemem?”
1823-ban, Kazinczy baratja, Guzmics Izidor ekként dradozik:
»A honi elmék tengere vagy te Pest!
Hozzdd sietnek a nydjas olelkezés
dltal tebenned pirosulnak
a magas ész s a magyar ajk folydsai.” (Oromének)

Pest iranti vonzalmukban a folvilagosodas szellemének folytatéi a romantika képvisel6i:
valamennyien chajtjak a bal parti varos novekedését, gyarapodasat. Az 1840-es évek li-
teratusai mar nem Budara, Pestre figyelnek. Noha a nagyvarosias Pest j6szerével még csupan
almaikban ¢él, de neve maér osszeforr tudatukban a polgari haladas eszméjével, a szorgos
munkaval, a civilizacioval, a kultiraval.A vdrost tisztelG Vorosmarty szamara Pest a haza
szive és agya, a humanus élet lehetdségének szimboluma. Am hamarosan filfedezi e dicsé
abrazat fonakjat is! Koltészete - e targytorténeti vizsgalodas szempontja szerint - fordulatot
hoz Pest-Buda verses dabrazolasanak torténetében. Noha egyetlen verset sem szentel kife-
jezetten az ikervarosnak, életmivénck mégis szamos részlete utal arra, hogy koltéi teremté
erejében, alkotd gondolkodasaban volt szerepe a nagyvarosnak. Nem is annyira valosagosan
Pest-Budardl van sz6, hanem a varosok torténeti és nemzeti jelentdségérdl. De milyen
kiilonos médon! Idézziik fol Wesselényi Mikldsrol irt Arvizi hajosat, amelynek kisérteties
latomdsa a varos apokaliptikus pusztulasat festi le.

LEjfél volt, szomorii, mély csend s a hajdani viros,
Mint egy kisértet, fekete kinjatbol

Es hogy latta magit elképtelenitve magitol,

S foldult utcdin a zaboldtlan 6zont

S annyi haldlt és annyi veszélyt s a szizadig élé
Inségek kezeit miivei hosszii sordn:

Megrendiilt fajdalmdban s erejének aléltin

Lassii sohajtdssal a vad 6zonbe rogyott.”
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Olvaséja azonnal érzi: jéval tobbrél van itt sz6, mint a védros 1838. évi szerencsétlen-
ségének koltsi megjelenitésérél. Mdr jelen van a nagyvaros egész démonologiaja, veszélyér-
zete, szornytsége, a szlik utcak végzete, a falakkal keritettség szorongasa.

Petdfi — alkati okokb6l is — egész masként latja Pestet! Altaldban elmondhatd, hogy ha
alfoldi ihletés(i tajverseihez mérjiik a Pest-Budarol képet adé kolteményeket, akkor ez utdb-
biak szinte jelentéktelennek tinnek fol. A puszta télen, Az Alfold, a Kiskunsig eredetiségéhez
és tokélyéhez képest a pesti versek toredékesek, esetlegesek. Mégis szamon kell tartani
Jvarosképeit”, mar csak azért is, mert a kolté ahanyszor Pestre érkezik, az annyiszor
képzeletét is folgyjtd, sorsfordité esemény. Didknak jon elGszor, azutdn statisztanak és
koltonek, majd férjnek és végiil a forradalom vezérének.

Petsfi hangja Pestr6l szélva gilnyossa valik, jokedvi lenézéssel csifolédik a varoson és
lakéin:
.S aztdn itt minden olyan érdekes,
a szfv dromében csak gy repes.
A vargainasok pofozkodisa,
a bérkocsiknak embergizoldsa,
a zsebmetszok, a porold kofik
az embert mind igen mulattatjak”. (Pest)
Szdmara a vdros mindvégig idegen marad; az itteni életet kritikusan szemléli, de még
derdvel, iréniaval, humorral. A késébbi koltGknél, Gyulai Pdlnal vagy Arany Jdnosnal a biralat
elmélyiil és igen sotét ténusban olt format.

Arany 1860-t6l haldlaig lesz Pest lakdja; szamos verset szentel a Varosligetnek, a Duna-
partnak, a Margitszigetnek, s6t a Jozsefvarosnak is. O sem vérbeli pesti, ahogyan a fGvarost
megénekld koltok koziil annyian, és a varos sem tudja igazan magdhoz édesgetni. Pedig a
kolté szereti, sok miivében szl rola. Néha csak villandsnyira tiinik fol, sorok erejéig, maskor
egész verseket szentel neki. llyenek példaul az Enek a pesti ligetrdl, Tolgyek alatt, a Toldi jelen-
tds része, A szigeten, a Hid-avatds stb,; megverseli a sajatos pesti figurakat is, az Oreg pimcért,
a Hirlap-druldt, a Rangos koldust. O is biralé szemmel nézi a vérost, szigortibb, mint PetGfi,
am még benne is a falu tiltakozik a varossal szemben — legjellegzetesebb miive ilyen tekin-
tetben a Visdrban. Ez a szemlélet a XIX. szdzad masodik felében tgyszolvan altalanos lesz:
bizonyos tempos, egykedvii megvetéssel nézni a varos izgalmat, a vdrosi ember sietségét.
Az effajta érzet az epigonok kezén értelmetlen gdggé torzul, de Aranyndl jelentos
koltemények termdje. Kései lirdjaban szigort szemmel, rosszkedviien rajzolja meg a nagy-
varos léleksorvasztd életének tabloképét, elegendd itt a Hid-avatds balladajara hivatkozni,

Jokai Mor tobb mint hat évtizedig pesti lakos, illetve budai villatulajdonos. ElGszor 1843-
ban latogat el az Eletképek szerkesztGségébe, végleg harom év miiltdn telepszik le, és szinte
Jbelakja” az egész varost a Dohany utcatdl a Szabadsag-hegyig. Van tehat alkalma figyelni
a varosok, majd az egyesiilt Budapest valéban impozans fejlodését. Amikor ide koltozik,
még a Belvaros is porlepte, falusias hely: ,fonndll a nagy ujpiac [Erzsébet tér], mint Pest
minden portomegének gytlhelye s ezen élénk tér akkor a Sahara pusztat kis példanyban
lattatja veltink”.

Elete végén, a szazadfordulon Budapest lakossdga 700 ezer lélek; itt dsszpontosul az
orszag ipara, kereskedelme, kulturdlis és bankélete. Kovezett utcdin villamosok kozleked-
nek, foldalatti vasttja van, kiéptl a Kossuth Lajos utca, a Nagykorit, az Andrassy tt; két
vastti hidjaval egyutt hat Duna-hidon zajlik a forgalom; impozans palyaudvarok fogadjdk
a szélr6zsa minden irdnyabdl ide 6zonldk seregeit. Es nemcsak az irodalom fest képet a
fGvarosrol, Budapest maga is élesztGje az irodalomnak. 1903-ban 350 magyar és tobb mint
szaz idegen nyelvi lap jelenik meg itt, harmadfélszaz kisebb-nagyobb nyomda ontja 6lom-
bettis termékeit. Beszédes adat, hogy mig 1906-ban Londonnak 25 napilapja van, a magyar
fGvarosnak 39.

A reformkor vagy a szdzad derekanak koltSi — mint Arany vagy Vajda Jdnos — nyugodt
természetességgel mondjak el kedvezs vagy lestijté véleménytiket Budapestrdl. Az 1890-es
évektsl kezdGdGen azonban elterjedni latszik az a folfogas, hogy a févaros a blinok me-
legagya, a magyar lélektdl idegen szellemi dramlatok fertdje; erkolcsi tisztasag, igazi boldog-
sag, valodi magyarsag csak falun képzelheté el. Az tin. népnemzeti iskola fiataljai — Posa
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Lajos, Szabolcska Mihdly, Girdonyi Géza, Jakab Odin — nem gydzik dicsérni a vidéki életet és
idegenkedve, megvetéssel szemlélik a nagyvarost. Mindinkdbb elmélytl az ellentét a ro-
hamosan fejl6dé varos és a nyugodt tempoju vidék hangulatanak, érzéskorének megszolal-
tatoi kozott. A kezdetben hangulati-érzelmi szembenallas késibb ideoldgiakkal béviil, és az
agrdr-merkantil szemlélet kiélezédése jellemzi a mult szdzad végének téji koltészetét. Jelleg-
zetes darabokkal szolgdl e tekintetben a Szabolcska Mihaly életmive:

~Mintha e nagy utcik

Ldrmaja eliilne.

S koriiltem a vdros

Faluvd szépiilne...”

Idézhetjuk Jakab Istvin Alfoldi legény a nagyvirosban cimd versezetét is:

»Lakja, akinek kell Vissza! El innen!
¢ hegyes orszdg! Szebb az Alfold,
Hol messze a siksig a virdgos és zold
s J0 levego! puszta mez6!"”

Erre az idére tehetG az ,urbanus irodalom” sziiletése. Mind tobb lesz a Pesten folnové,
itt eszmélkedd alkotd, akik — mint Ignotus, Hellai Jend, Makkai Enul, Kiss Jozsef, a Hét korali
csoportosulds — elszant harcot folytatnak a nagyvarosi irodalom létjoganak elismertetéséért.

A ,Budapest-irodalom” taldn legnagyobbja mégsem kozuliik kertl ki; munkdassagdban
barmilyen erés az dlomszerlség, azért a valésagabrazolasban is Kriidy Gyula a korszak leg-
nagyobb mestere. A szazadfordul6 févarosanak atmoszférajat, mindennapi életét, szokasait,
mentalitdsat, az itt élok rétegeit és tipusait, életformdjukat és életérzésuket, a vilagvarossa
novo Budapest tempajat és kozérzetét Krudy irasait hozzak kozel az olvaséhoz legeleveneb-
bil.

Viéros-abrazolasa szdrnyal6, elragadé - amikor a véros szépségeirGl, az itteni élet
oromeirdl ir, am olykor disszonans hangokat kever ebbe az ,6ddba” - ha biinos szen-
vedélyekrdl, gatlastalansagokrdl, csalardsagokrol sz6l. Meglatja a gyors titemii fejlédés arny-
oldalait, a nagyvaros kétarcisagat is. Errél legfrappdnsabban talan a Mit latott Vak Béla...?
cimii regényében vall: ,Sokszor megdtkoztam ezt a varost, de mindig visszatértem hozza,
akarmilyen messzire voltam... Valamely titokteljes varazsa van Budapestnek”.

Kridy csakugyan a vardzst orokiti meg a |, pesti vasarrol” szol6 regényeiben. Két évtizede
¢l Budapesten, amikor megalkotja a Virds postakocsit, mely a pesti regények soranak nyité
kotete. Majd kovetkezik az Oszi utazds a vords postakocsin, az Oszi versenyek, a Hét Bagoly,
Arany 1do, Ady Endre éjszakdi, Régi szélkakasok kozott, Nagy kipé, Budapest volegénye, Boldogult
tirfikoromban... Ha topogréfiai szempontbdl nézziik fovarosi regényeink szintereit, sajatos
képet kapunk. Kedvenc helye a jobb parton a Vizivéros, Tabdn, a Vér, Obuda és Ujlak, de
a Rozsadomb szoba sem kertil, Zuglhget vagy Hivosvolgy is ritkin. A Gellérthegy még
gyakran szerepel konyveiben, de onnét délre mar nem latogat el. A pesti oldalon a kordat
vonaldt alig-alig 1épi til, Angyalfold vagy Ujpest nem létezik a szamdra. A Nagykoriton
kiviili részekbdl csak a Varosliget és az UlIGi it vonala érdekli. Vargha Baldzs szerint Krady
tajszelekciGjaban az lehet a rendszer, hogy csak a emlitett varosrészekben taldl raérGs, dus
beszélGkedvi emberekre, azaz adatszolgaltaté és megorokitendd figurakra. Akiknek nincs
perenyi megallasuk, dlmodozni idejik, azok joforman meg sem sziilettek szdmara.

Sem egyik vagy masik regénye, sem muveinek egylittese nem ad teljes keresztmetszetet
a korabeh Buda és Pest negyedeirdl mégis az 6 miveibdl ismerheté meg a févéros ellent-
mondasosan formalodé élete, metropolissza valé korszakanak hangulata, jellegzetes vagy
kulonos alakjainak sokasaga.

A szazadfordul6 lirikusai ritkabban jatszanak szomorkas hirokon, inkdbb jellemzé rdjuk
az az egytuttérzd orom, lelkestltség, amellyel Pest — és csakis Pest! - lendtiletes fejlodését
figyelik. A varosért és a varosi életért lelkesedik Reviczky Gyula:

»Csakhogy itt vagyok megint

a nagyvdros zsivajiban!

Mert hol dlmos béke int,

Ott nem élet, poshadds van. (Budapesten)
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Heltai Jend kénnyed hangvételd, sokszor onirénikus hangvételd versek tomegét ontja.
Szamara Budapest mar ontorvényd vildg, amelynek megtalalhaté mindennek a kezdete és
a vége. A Kerepesi Gt cim( verse mar-mar jelképi erével idézi fol a 1ét egészét:

#Az elején biiszke szinhdz Végén sirdsok tisztogatjik
A kozepén pedig A temeld kaput.

Sok-ablakos mogorvn korhdz Szakasztott mdsa életiinknek
Falat meszelgetik, A Kerepesi ut.”

A szazadelGtdl kezdGdden koltonemzedékek szovik versbe a magyar metropolisz nemzet-
kozi jellegzetességeit és honi sajatossagait, de koziilik — ebben is — Ady Endréé az elsGség.
Pedig elobb éri 6t Parizs élménye, mint Budapesté; talin azért is marad mindvégig
rosszkedv(i idegen itt, nem tekinti igazi, végleges lakéhelyének az ,Atok-varost”. Neki
Périzs az ,dlmok véarosa”; ha BudapestrGl sz6l, rendszerint sotéten lat és csak a mamort
keresi:”

Att mintha a vig haldl lengene,

Szinhdz, kdvéhdz, cigdny, bor, zene.

Csok, djulds, ldz és mai siker,

Mit binjuk ma, a holnap mit mivel.

Itt mintha vig haldl lengene.” (Budapest éjszakdja sz6l)

Mintha kétféleképpen latna Budapestet. Osztonei, érzései elutasitjak, értelme elfogadja. A
lelke az éjszakai varost vagyja, a kocsmadk vilagat, a szeszek mamordt, a nappali varos ri-
asztja: ,Minden napszaka ijesztS, de Budapest legszornytibb nappal. Az emberek egymas
hétat tapossak. Kin és kétség minden arcon. Mindenki ellenség, aki él. Egy nagy nyoszorgés
a nappali Budapest élete. Széval, én megszerettem az éjszakat.” (Az este szomszédjai)

Tudata viszont folismeri, hogy utélt vonasai ellenére mégis ez Magyarorszag kozpontja,
mely talan mégsem javithatatlanul romlott: ,Van 6h fogyatkozdsa Budapestnek, de mégis
csak szive ennek az orszagnak. Eurdpdja és buszkesége. Legyen kiilonb, Gszintébb,
miiveltebb, magyarabb is még, aztin becstiletesebb, dolgosabb és szolidabb. Legyen és le-
het.”

A két vilaghabort kozotti magyar koltészetben egyre nagyobb nyomatékkal jelenik meg

a kiilvarosok nyomaszté vildga, sotét tonusa. Babits Mihdly — aki lakott és dolgozott kiilsé
negyedekben, Ujpesten és Rakospalotin — tobb verset irt a kopott varosrészek el-
hagyottjairdl. llyen példaul a Haza a telepre vagy a Virosvég:

#~A pizsit

egyre kopaszul

egyre visik.

A gyirbol

a csatorndba szennyes dr foly.

S telik a csonka utca reggel

sok meztelen, piszkos gyerekkel.

Téth Arpdd és Somlyé Zoltdn is a bérhazak, sotét udvarok, vedlett utcik képét és a szen-
vedés, a nyomaszté élet metafordit jelenitik meg. Egészen mds Kosztolinyi Dezsd viszonya
Budapesthez. ElsG kotetében kiilon ciklust szentel a févdrosnak, a cimadé vers mar-mar
szerelmes vallomas:

4O mint imddlak, mint szeretlek

csordult szivem bdlvdnya, Pest;

ha ramfuvall szdzszinii lelked,

a vér ereimben iijra pezseg.” (Budapest)
Nem csak a jelképeinek lattatott Ulloi uti fikat, a Budai idill hangulatat is megszolaltatja:

+Csillog az eziist bardzda,

villog a havas lepel,

friss fehér hé hull a havas tdjon,

cseng a csengd, s mint egy dlom

lép eléd sok-sok o-csuda,

régi vdrii O-Buda”.



Hosszu csond utdn tehat Buda ismét megjelenik a magyar koltészetben. A kétomeggé
épulG Pest légszomijas lelkei a téresebb Budara kivankoznak, foltdimadnak e csondes varos-
rész imddoi. Mikozben a Stefania ut, a Nagykorit, a Véci utca vagy a Duna-korzé a san-
zonok és operettek sablonos és mesterkélt vilaganak diszletei lesznek, akozben Buda lirdja
a gyonyorkodés, a szépség megallasra késztetGje lesz, a merengésé vagy az Oroméé.
Megelevenednek a Matyas kiralyig visszatéré hagyomanyok, tijbol megjelenik a Vérmezd,
a Taban, Obuda és Aquincum ismerss, meghitt arculata.

A masodik vilagégés idején dertil ki, hogy lakéi mennyire szeretik Budapestet. A nehéz
hénapok alatt sziiletett versekben alig lehet kitapintani a koltGi irdny jellegét; a mivek mar
nem pestiek vagy budaiak - a szornyd élmény elborit mindent. Az apokaliptikus pusztulds
képei a sorskozosség, az Osszetartozas érzetét tamasztjak fol, miként lllyés Gyula Iszonyat
cimd alkotdsa is:

JLittam Buda égését, Nyiltak a grindtok gyors
az izzo koszoriit mozesi bokrai;

egy nép fején, nép (“népség”) probilt az isten vagy sors
hullat, hdaborit. valamit mondani.”

E rovidke attekintés azt probélta folvazolni, mit jelentett a magyar koltknek, iréknak
Budapest, s a kirajzolodé irodalmi folyamat utal a magyar kozgondolkodas fél évezredes
valtozasaira, illetve a liratorténet Osszefliggéseire is. JellemzG, hogy az eleinte kulsdséges,
targyi-tematikai jelenlét egyre jobban elmélyiil, mindinkdbb emberi arcot 6lt, azaz jelképi
tartalommal telitédik. Valami olyasmi zajlik le 6t évszazad alatt, amit a romantikus német
irodalomszemlélet ,Weg nach Innen”-nek nevezett: befelé vezetd utnak. Es ez éppen egy-
beesik irodalmunk reneszansztdl realizmusig terjedG egész valtozasiranyaval.

Mezey Laszlo Miklos

Felhasznailt irodalom: Ady Endre Budapestje. (Osszeall. Farago Eva - Ruzsicska Miria.) Bp.
1977. — Erds Zoltdn: Magyar irodalmi helynevek A-tol Z-ig. Bp. 1985. Mora Kiado. - Jokai
Moér Budapestie. (Osszedll. Berza Ldszlo.) Bp. 1975. FSZEK. — Kridy Gyula Budapestje
(Osszeall. Devecseri Liszloné.) Bp. 1978. FSZEK. — A magyar irodalom torténete 1-6. kot.
(Foszerk. Satér Istudn.) Bp. 1965-1966. Akadémiai Kiad6. — Nyilas Mirta: Pest-Buda a XVIIL.
szazad koltészetében. Bp. 1961. FSZEK. — Szabo Zoltin: Szerelmes foldrajz. Bp. 1942. Nyugat.
— Vargha Baldzs: ,Allok Dunanak szélén, a pesti parton...” Bp. 1973. Szépirodalmi Kiado. -
Verses Budapest. (Szerk. Komlis Aladir.) Bp. 1968. Kozmosz Kiadé.
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Becsei Vessz6s Gyorgy
pokoljarasa és kiilonitélete

A Garam parti, az egykori Bars virmegyében fekvé Zseliz (Zeliezove) kozség XIV. szizad-
ban'! épiilt gitikus templomat 1884-ben restaurdltik. A munkélatok folyaman, a falakat
borité mészréteget eltavolitva, kozépkori falfestményekre bukkantak.

A templom kordbban a reformdtusok kezére jutott, akik 1730-ig birtokoltak. Az épitmény
egész belsGjét boritd festmények lemeszelésére tehat joval ezelGtt keriilhetett sor? Két
évszazad alatt az itt lappangé festmények teljesen feledésbe meriiltek. Ma a 14 faliképbdl
mindossze harom lathato, a tobbit a visszavonul6é német hadsereg megsemmisitette a tem-
plom felrobbantdsival® A megmaradt képek koziil az elsé hajé jobb oldalan lathaté, Szt.
Norbertet és Szt. Martont dbrazolja* A masodik a szentély keleti oldalan talalhat6 és két
részbol all: felil két angyal tartja Veronika kenddjét, mig alul valészintleg Krisztus sirba
helyezését kivanta abrazolni a festd, a Vir dolorum (a fajdalmak férfija) minta szerint. A két
rész kozott szovegszalagon ,,...HOC OPVS FECI CURAVIT PRO HONORE SS. CORPORIS”
(..ezt a miivet a Szent Test tiszteletére készittette) felirattoredék olvashatd; teljes mondat bi-
zonydra a templom épittetGjének nevét tartalmazta, mely Zselizi VesszGs Tamas (esetleg
Janos) volt® A harmadik kép dbrazolja az alabb részletesen ismertetend képet: Becsei
VesszGs Gyorgy kiilonitéletét, mely igen ritka ikonografiai tipust képvisel.

A kép aljdn a haldlos dgydn fekva alak éppen most leheli ki lelkét, amit egy gyerekszert
figura jelképez (ldsd a hatsé boritén 1évé képet). Mondatszalagjan® a ,Nunc Christie: morte,
me salva, tua prector te” (Krisztusom, mentsen kinhaldlod dra engem) kényorgés olvashaté. A
labanal all6 6rdog azonban maganak koveteli a lelket: ,Hanc animam peccato, quam Ninive,
plenam nosco.” (Biinnel rakott e Iélek. Biine, akdr Ninivének.) Az Grangyal, mely a halott fejénél
all, igy ,sz6l”: ,Hic si peccavit, nece pressa opem rogitavit.” (Szdmos a vétke, de halodva
segedelmet kére.) Sz(iz Maria fiat kérleli: ,Hanc, qui suxisisti, Fili, veniam precor isti.” (Fian,
ki ez emlot szoptad, érte esdekel szavam.) Krisztus oldalsebére mutatvin anyja meghallgatasat
kéri az Atyaistentdl: ,vulnera cerne pater, fac, quod rogitat mea Mater.” (Sebeimre nézz Atyim,
cselekedd mit kér Anydm.) Erre az Atyaisten: ,Nati petito dabo, que vis, nulla tibi negabo.”
(Sziildttem, mind megadom, mit kérsz meg nem tagadon.) Mandorlajanak” bal oldaldn egy angyal
all: ,Formea virtutum, viciis facit esse solutum.” (Isten kegyelmének ereje feloldja a vétket.) A
jobb oldaldn allé szent né szévege: , Aspice, peccator, ubi Filius est mediator.” (Biinds, teként-
sed: Istan Fia jir kozbe teérted.) A figura felett elmosodottan a ,pro patre margarita filia in
honerem patris,” (apjaért Margit lednya, az apja dicsd emlékére) szoveg olvashato. Leopold
Antal® szerint ez azt is jelenti, hogy a figura Becsei Margit véddszentje, Szt. Margit lenne. E
szoveg bevezetd része annak az iratnak, amelyet a kép legaljan, szalagra irva talalunk: ,hoc
opus fecit depingere per Matheum,” (ezt a képet festette Mdté dltal). A kettG egytitt ad teljes
értelmet, és azt jelenti, hogy a templom kifestését Becsei Gyorgy kezdhette és a lanya fe-
jezhette be — egyittal emléket is dllitott apjanak.’?

! Piispioki Nagy Péter szerint 1353 és 1393 kozott, Vo.: Piispoki Nagy P.: Zseliz véros cimere. Bratislava,

1976, 8. ld.

= Leopold A.: Vecsei Gyorgy megitéltetése. A zselizi templom falfestményeinek magyardzata, Szép-
miuivészet 11. 1941. 64. old.

3 puski Nagy P.: i.m. 83. old.

4 Uo. 89. old.

° Uo. 84. old.

“ A feliratok ¢és forditasaik Kardos T. (szerk.): Régi magyar drdamai emlékek 1. Budapest, 1960. 469. old.
alapjan. EltérS olvasatok: Végh |.: Becsei VesszGs Gyorgy kiilonitélete. (Egy ritka ikonografiai zt:;{tus
magyarorszigi eléforduldsa.) In: Eszmetorténeti tanulminyok a magyar kozépkorrol. Szerk.: Székely
Gy., Bp. 1984. 373-385. old., és Szabd F.: Forrasok kddexeink haldl-szovegeihez. Irodalomtorténeti

.. Kozlemények, 1964. 689. old.

* Mandorla alatt a kozépkori miivészetben Krisztus vagy Maria egész alakjit koriilvevd, mandula
alaku dicsfény dbrazolasat értjiik.

8 Leopold A.: i.m. 66. old.

? Uo.
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De ki volt Becsei Vesszds Gyorgy, e kiilonitélet fGszerepldje, akinek lelkéért az ordog
jelentkezett?

A torténeti korszakra vonatkozé dsszefoglalé mivek!? személyét vagy nem emlitik vagy
csak néhany széval'! irnak réla. Apja, Becsei Imre Karoly Robert Magyarorszagra jovetelekor
rogton annak szolgélataba dllt, s a zavaros idok lehetGségeit kihaszndlvan a kiraly servien-
sébdl az orszag egyik legvagyonosabb magnasa lett. A Képes Krénika szerint G fejeztette le
Zach Felician Sebe nevii leanyat, s Bars megye fGispanja volt 1333-as, vagy 1334-es haldldig.
Ezutdn fiai, a TGttosnek nevezett Istvan és a VesszGsnek nevezett Gyorgy kozosen viselték
a lévai varnagy ¢és a Bars megye fGispanja cimeket. Néhany év miilva a kirdlyi testorgarda
tagjai lesznek, majd T6ttos 1342-t61, Vesszas pedig 1347-t6] viseli a kiralyi fGajtonallé mester
méltésagot, mellyel a kirdlyi tandcs tagjaiva lettek. Tobb mas cim megszerzése mellett ekkor
jutottak Zseliz és masik két falu birtokdaba — Nagy Lajos kirallyal tortént birtokcsere kovet-
keztében, és harmadik testvériikkel, Tovises Tamassal egytitt ezt tekintették csaladjuk szék-
helyének, noha Budén laktak. Az 1335-0s osztozkodas sordn e falu Vesszis Gyorgy orokbir-
tokdnak része lett, uradalmi kézponttd valt és maradt legkivalobb fiai, Janos és Tamas alatt
is.

Becsei Vesszis Gyorgy volt az, aki Nagy Lajos els6 ndpolyi hadjaratiban lefejezte Duraz-
z61 Karolyt, és akit a kirdly kinevezett a megszallt Apulia kormanyzéjanak. Itt — mint beval-
lotta - kétszazotven drtatlan embert Glt és oletett meg. Ezek utan allitélag Compostellaban,
majd az irorszdgi Szt. Patrik purgatériumaba (barlangjdba) zarandokolt btinei feloldozasat
keresvén, és 1364-ben hunyt el.

Toldy Ferenc tanulmanya'? nyoman Becsei Vesszds Gyorgyot szokds azonositani egy bécsi
és egy melki kddex Gyorgy vitézével. Ezekbdl a legendakbdl'? tudhaté, hogy apja Crisapan
ispan, magyar magnads, katona és baré. A fentiekben lattuk, hogy Becsei Imre valdban féur
volt. Kozismertségébdl kovetkezGen a legenda szerzdje kénytelen elhallgatni a vezeték-
neveket; kovetkezetesen csak keresztneveket emlit. Chrysophanos annyit jelent: ,aranyban
tiindoklG”, azaz dasgazdag. A szovegek masodik értelmezhetG adata az, hogy részt vesz
Nagy Lajos hadjarataban, Apulia kapitanya, tobb var és varos varnagya lesz. Egy oklevél
igazolja tavollétét €s a Névtelen Minorita Kronikdja név szerint emliti: ,,...a kirdly Gr a duraz-
z0i herceget egy katondja, Becsei Imre fia Vessz@s altal [1348] januar hé huszonharmadikan
lefejeztette...” Emliti azt is a legenda, hogy legifjabb testvére Istvan volt — ezt egyébként
okleveles adatok is alatimasztjdk. Az egyetlen ellentmondasnak a szoveg életkor adata
tinik. A legenda szerint Gyorgy vitéz 24 éves volt 1353-ban, mely szim minden bizonnyal
képletesen értends. A szoveg egy masik fejezetében Mihaly arkangyal 33 éves, igy a biinos
vitézt sziikségképp fiatalabbnak kell leirni mivel az évek szamaval ekkor az erkolcsi
tokéletességet is kifejezték. Valdjaban Vesszos Gyorgy mar 40-45 éves lehetett, hiszen apja
haldla (1333/1334) utan mar jelentGs pozicidkat toltott be.

Az azonositas talan a freské feldl is bizonyithaté. MielGtt azonban erre sor kertilne, is-
merkedjuink meg Gyorgy lovag ttjaval.

Miutan spanyolorszagi zarandoklata nem hozta meg az ahitott lelki megnyugvast, atkelt
frorszagba, hogy Szt. Patrik barlangjdba aldszalljon. Errél az irek piispoke sem tudta le-
beszélni. Tizendtnapi bojt és imadkozas utan, az angol kirdly és udvara jelenlétében bo-
csatottak be a barlangba. Ottani litomasait 29 fejezetben foglalta Ossze az emlitett bécsi

1 Szalay 1.: Magyarorszdg torténete I1. Pest, 1862.%; Homan B.-Szekfi Gy.: Magyar torténet 11, Budapest,
1936.; Diimmerth D.: kz Anjou-hidz nyomiban. Budapest, 1982, [iszay Ki Parhuzamok és ker-
esztezddése. A magyar-olasz kapesolatok torténetébdl. Budapest, 1982.; Bertényi I: Magyarorszdg
az Anjouk kordban. Budapest, 1987. (Utébbi a freské reprodukcidjit kozli a 165. lapon.)

' Bellér B.: Magyarok Napolyban. Budapest, 1986. 102. old.; Bertényi 1.: Nagy Lajos kirdly. Bud;{cst,
1989. 75. old.” - A legrészletesebben: Dercsényi D.: Nagy Lajos kora. Budapest, én. [1941] 72 sk.;
Rovid osszefoglalds: Z[olnay] L. Néhai budai nemesurak a pokolban. Budapest, 1968/7. 40. old.;

V. Kovics Sindor: Magyar pokoljarok. Egy fejezet lovagi irodalmunk torténetébél. In: Tar |.drinc
pokoljirdsa. Kozépkor magyar viziok. (Magyar Ritkasagok.) Bp., 1985. 7. skk., kulénosen 16. skk.

2 Toldi F. Egy XIV. szizadbeli magyar vezeklG Irlandban sz. Petrik purgatériumdban. Szazadok, 1871,
229-247. old.

BA szempontok ¢és érveik Pispiki Nagy P: i.m. 84. skk. alapjin.
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kédex. Latomasai sordn ,ordogok kisértik Gyorgyot ttjdban, majd rettentd bestyék
alakjaban, majd lovasok és lovak, majd ndk, kereskeddk, ismét kigyok, barstok, papok, st
atyja és hdrom férfi testvére alakjiban (legifjabb tccse, Istvan nevét innen tudjuk meg), kik
mind hitének megtagaddsara igyekeztek birni; ismét egy kedves baratnéja képében kisérti
az ordog, hogy [ott]honn hagyott ékszerei és draga ruhdival pompazva késziiljon a Paradi-
csom latogatasdra: G ellent all e csabitasnak is, s isten segedelmével sértetlen athatol egy
lingol6 kénkd-tavon, egy égd hazon, kimenekszik egy biidos kiitbdl, sét a poklon is veszély
nélkiil keresztilmenvén, egy szép ifji csatlakozik hozza, ki nem mds mint sz. Mihaly
arkangyal, ki a Purgatériumon, s végre a paradicsomon is atvezetvén 6t, s 6t a jovendd élet
minden titkaiba avatvén, kiilonféle vildgi fejedelmeknél teljesitendé kovetségekkel bizza
meg. [...] Végre a XXIX., azaz az utolsé fejezetben kivezettetése beszéltetik el Petrik bar-
langjabdl [...] Az egész gyiilekezetet nagy csodalkozas és meghatottsig fogta el, megrohan-
tak Gt, mindenki egy darabkat vagott és tépett le ruhajabdl ereklyéiil, masok hajanak estek,
s ha a kirdly kozbe nem lép, szegény Gyorgy vitézt a nagy kegyelet ugyancsak meg-
kopasztotta volna,”!4

A tilvilagi utazds egyik részlete” azért érdemel kiilonos figyelmet, mert a zselizi freské
eloképét lathatjuk benne. Gyorgy lovag utolso kérése Mihaly arkangyalhoz az volt, hogy
anyja lelke tidvoziiljon. Az arkangyal meg is igéri a kozbenjarast Sziiz Maria elStt. A falkép
abrazolasahoz Becsei Vesszos Gyorgy ledanya Margit valoszintleg gy akart eljarni apjaval
kapcsolatban, ahogy G az édesanyja esetében tette. Gyorgy vitéz minden bizonnyal elmondta
laitomdsait Margitnak - ha elmondta a pokoljirdsat megiré agostonrendi szerzetesnek is.
MegjegyzendS azonban, hogy természetesen nem egyértelmd azon szovegrészek
kivalogatdsa, melyek a lejegyzG sajatjai. gy vannak olyanok, akik nem fogadjak el Becsei
Vesszos és Krizsafan fia Gyorgy azonositasat.'” Nem Ichet célunk egyértelmi allasfoglalds
az azonositas mellett vagy ellen, noha az elbesz€lG forrds és a kép eszmetorténeti hatterének
alabb vazolt azonossaga az elGbbit sejteti.

Itt kell megemliteniink még két magyar pokoljardt, akik megjartak Szt. Patrik barlangjat.
Egyikiik valdjdban nem is magyar: Malatesta Ungarus Arimino olasz volt, csupan Nagy
Lajos iranti tiszteletbGl vette fel a ,magyar” nevet, mert kiralyunk titotte lovagga.” Tar
Lérinc azonban magyar volt, s az 6 utazasa vdlt a legnevezetesebbé, mivel megénekelte
TinAdi is, és ez alapjan Arany Janos Toldi-tril6gidjaba is bekertilt. Az indittatasa teljesen mas:
Gt a masvilagi életben val6 kételkedése vitte a zarandoklatra. O latta meg azt a tiizes kad-
furdét is a pokolban, melyet Zsigmond kirdlynak készitettek elS. A kirdly ezt meghallvan
annyira megrémiilt, hogy rogton elzdlogositott 13 szepességi varost, hogy a szerzett pénzbdl
megépitse Szt. Zsigmond budai tcmplomét."’

A zselizi fresko kozépkori szemlél6i el6tt minden bizonnyal nyilvanval6 volt a mondani-
valo, akkor is, ha nem tudtak elolvasni és megérteni a latin nyelvd feliratokat. A gondolat
elterjedtségét jelzi, hogy a legutdbbi évtizedekben is bejegyeztek két olyan imadsagot, me-
lyek a festmény gondolatvilagahoz kozel allnak."

A festmény szovegei rokonok a kozépkor moralizal6 szindarabjaival, leginkdbb a Bod-
kodexben taldlhato, 1520 utan keletkezett Vetélkedés a lélekért cimi dialogussal.™ Az abrazolas
lehet a bizonyiték arra, hogy eljutott és elterjedt Magyarorszagon e tipus.

" A teljes sziveg mai magyar nyelven Bellus Ibolya forditdsiban: Krizsafan fia Gyorgy litomasai. In:
Tar Lérinc pokoljirdsa. Kozépkori magyar viziok. (Magyar Ritkasigok.) Bp., 1985. 37. skk.; mi itt
Toldy F. régies izl osszefoglaldsit idéztik betdihiven (i.m.: 237-245. old.)

'* Toldy F.: im.: 245. old. 17. jegyzet, magyar forditdsa: Piispiki Nagy P.: i.m. 87. old.

' Maér Toldy F. utal tanulmdnya végén arra, hogy volt olyan, aki Gyorgy vitézt Nagy Lajos kir.ilg altal
Olaszorszigban fogadott zsoldosnak vélte; mas szerint az egész legenda koltott (i.m. 245, sk.)
Legutobb lémmsi Ernd Dercsényi i.m.-nek reprint kiaddsdhoz irt elGszoban vélekedett gy, hogy
Krizsafin fia Gyorgynek a zselizi freskén szereplé VesszGs Gyorggyel valé azonositdsa nem
helytdllé.” (X. lap.)

17 Szerb A: Magyarok a Pokolban. [1939] In: A varazslé eltéri palcajat. Budapest, 1961. 466-471. old.

8 Uo. és Santarcangeli, P.: ,Pokolra kell annak menni..” Koltdk pokoljdrdsa. Budapest, 1980. Tar

, Lorincre: 100. skk.; a szoveg kiaddsa: Tar Lorinc... i.m. 219. skk.

® Erdélyi Zs.: Hcg{ct hégék, 16tot 1épék. Archaikus népi imadsiagok. Budapest, 1976. 205. és 206. sz.
(606-614. old.) Feltind, hogy a ?"gités helyszinei: Hasznos (Nogrdd m.), illetve Vilke (Losonc
vidéke) milyen kozel esnek Zselizhez.

0 Régi magyar drimai emlékek 1., 464. skk.
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Szabo Floris megtalalta a zselizi beszédszalagok valoszind forrasat is egy bécsi kodexben
talalhaté versben.=! A bécsi szoveg szereplGinek kétsoros felszolaldsaibdl a freskd feliratai
két kivétellel mindig az elsé sort hozzak kisebb valtoztatasokkal. A szent né szovegének
nincs megfelelGje - talan bizonyiték arra, hogy az dllittatd mindenképp szerette volna
védoszentjét — s ezaltal némiképp onmagat is** — megorokittetni. Részben a bécsi szoveg
alapjan Szabo Fléris az elsG sor javitdsat is ajanlja. (,Hanc animam possco, Quam Crimine
plenam nosco.”)? Azt, ho:;y a kozépkori szinjatékok ihletésében sziiletett a fresk6, mar
Berkovits llona felismerte.2* Szerinte ezt aldtimasztja a szereplGk szinpadias elhelyezkedése
és a szabalyos hexameterekben, kifejezetten dialogizald formaban irott latin feliratok. Egy
krakkéi és egy felsG-rajnai miniatira szovegei® is csak néhany széban térnek el a zselizi
freské mondatszalagjaitol; ugyanakkor képi abrazolasaik kiilonboznek. Valdszintleg arrél
van sz0, hogy az egyhdzi megrendelé a kozépkori szokdsoknak megfelelGen megadta a
szoveget, a festG 6nallosdga a képi kompozicio terén lehetett 26

Bar a zselizi kiilonitélet Magyarorszagon egyediilalls, néhiany parhuzama a korabeli
Eurépabél dsszegytijthetd:?” példaul a Nengot-epitafim a frankfoldi Heilsbronnbél, 1370-bdl;
a fent emlitett krakkoi miniatira; egy erGsen sértilt freskd, melynek mar feliratai sem lat-
szanak, szintén Krakkébol a Szt. Katalin-templom melletti kerengdben; egy (szintén mar
emlitett) felsG rajnai miniatira az 1410-es évekbdl; és végul az 1418-1420 kozott keletkezett
Heures dites de Rohan cimdi kézirat egy jelenete: Isten dialégusa a halottal (de itt elmarad a
kozbenjaras).

A zselizi freskonak Lepold Antal adta a kilonitélet cimet, mely a mivészettorténetben
nem ismert kifejezés, anndal inkdbb a dogmatikiban. Az egyhdazi hagyomany beszél
kiilonitéletrGl, annak ellenére, hogy a Szentirds errél nem sz61 526 szerint. A kiilonitéletben
mindenki egyénileg ad szamot életérdl, s az itéletben azonnal elnyeri biintetését. Mint hit-
tételt soha nem mondta ki a katolikus egyhdz, de a tanitasaban szerepel. Do&matikailag a
kulonitéletet és az utolso itéletet dinamikus osszefuggésben kell szemléIniink.=® Végh Janos
volt az, aki a freské eszmetorténeti hatterét megprobalta rekonstrudlni?® Aquinoi Szt. Tamas
alapjan a XIII. szdzad masodik felében elterjedt az a nézet, hogy érdemeinket a foldon kell
elérntink, s a végsd dontésnek haldlunk utan be kell kovetkeznie. Késobb XII. Janos papa
(1316-1334) prédikacidiban azt fejtegette, hogy a tisztitotizben meg lehet szabadulni a
binoktdl, és megallapitotta, hogy még a szentek sem lattak meg szinrdl szinre Istent, nem
jutnak el a ,visio beatifica”-ig, csak az utolsé itélet utdn. A papa elsGsorban Szt. Agostonra
és Szt. Bernatra hivatkozott. Véleményét ,opinio”-ként, tehat nem hittételként fogalmazta
meg. A ,visio beatifica”-rél a papa disputatiokat is rendezett, melyek soran igazi nézet-
kulonbségek kristalyosodtak ki. A vitik politikai szinezetet is nyertek: a papa ellenfelei a
csaszarpartiak és egyes ferences iranyzatok, melyek a szegénységvitabdl kifolyolag is a papa
ellen voltak, eretnekséggel viadoltak az egyhaz fejét. A perek és fellebbezések, kikozositések
és eretnekké nyilvanitasok nem tudtik a problémat megoldani; végiil a papa haldlos agyan
vissza is vonta vélekedéseit a |, visio beatifica”-val kapcsolatban. A nagy felzidulas ellenére
a probléma a teolgusok és politikusok tigye maradt, a hivik nagy része nem is tudott, vagy
nem vett rola tudomast.

KézenfekvG azonban, hogy ezekkel az eseményekkel magyarazzuk a zselizi és a hozza
igen hasonlo dbrazolasok feltinését a XIV-XV. szazad forduldjan. E képtipus egy — igaz kissé
megkésett — allasfoglalas XXII. Janos papa ellenében. Ezért rovid ideig is volt ,divatban”, ez
egyik oka ritkasaganak.

2 Szabo F.: i.m. 689. old.

* Lopold A. hivja fel a figyelmet arra az érdekes, de természetesen nem bizonyitd erejii falubeli
hagyomdnyra, miszerint az egyik szent Becsei Margit arcvondsait viseli,

2 Szabo F.: im. 32. jegyzet.

** Berkovits 1.: Radocsay Dénes: A kozépkori Magyarorszig falképei. Szazadok, 1954. 691. old.

= 1dézi: Vegh |- im.,, 34. jegyzet.

* Uo. 384. old.

7 Uo. 387.; és Radocsay D.: Falképek a kozépkon Magyarorszagon. Budapest, 1977. 17, old.

* Gal F.: Dogmatika 11. Budapest, 1990, 228-230. old.

¥ Végh |- i.m. 375-382. old.
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A zselizi freské, és egytittal a kozépkori vallisos gondolkodas lényeges eleme Maria
kozbenjarasa. Minden egyhdzi irinyzat és szerzetesrend — még a flagellansok is — beépitik
eszmerendjiikbe a Szent Sz(iz emiatt val6 kiilonleges tiszteletét. Nem egy legendaban Maria
az utolsé pillanatban ragadja ki a halottat az 6rdogok kezeibdl. A zselizi Maria széveg (Fiam,
ki ez emlot szoptad, érte esdekel szavam) és az abrdzolds (a mellére mutaté Maria) jellegzetes:
mindig el6fordul, ha Mariat, mint kozbenjarét lattatidk. Ugy mutat mellére, mint ahogy
Krisztus sebeire, hogy az Atya haragjat elforditsa a biinds emberiségrél.

Becsei Vesszos Gyorgy haldlat és kiilonitéletét abrazolé fresko igy vethet fényt egy lovag
foldestr életére, megvilagitvan jellemét, erkolcsét. A festmény egytittal emléke a kibontak-
0z6 1j vallasossagnak is, melynek kézéppontjdban a miszticizmus, az ereklyék tisztelete, a
zarandoklatok allnak. A korabbi skolas7t1kus fllozofélés helyett Krisztus szenvedése és
teremtményeinek szeretete 4ll a kbzéppontban?!

Lenguwiri Istvdin

Palyazati felhivas

A Magyar Nemzeti Mizeum, a Honismereti Szovetség és megyei egyesiiletei, valamint a
Muzeumok Megyei Igazgatisigai
helytorténeti palydzatot hirdetnek
nem hivatdsos torténészek szimdra ifjisagi (14-20 év) és feln6tt (21. évt6l) kategérisban.
Palydzni lehet Magyarorszdg és a Kdrpat-medence torténetét felslels, birmely helytorténeti

témat feldolgoz6é munkdval, amely a pélyazat bekiildésének idGpontjdig nyomtatisban még nem
jelent meg, és mds orszdgos pélydzaton nem szerepelt.

A pélydzaton kiemelt témaként ajinljuk feldolgozdsra:

- Az 1848-49-¢s forradalom és szabadsdgharc emlékei, hagyomdnyai (emléktablik, szobrok
llitdsanak torténete, hozzafiz6d6 megemlékezések, helyi eseményei a szdjhagyomdnyban stb.);

- a szabadsigharcban részt vett helyi személyek életitja.

Palyazni lehet még barmely més szabadon vilasztott helytérténeti témadval, mely Magyarorszig

és a hatiron tili magyarlakta teriiletek (elsGsorban XX. szizad) ipar-, gazdasig-, miivelSdés-,
politika- és egyhaztorténetét dolgozza fel.

Nem pélydzhatnak muizeumok, illetve tudomdnyos intézmények munkatdrsai és olyan kutatok,
akik a torténelem valamely korszakdval hivatisszerten foglalkoznak.

A paélydzatot 1997. december 31-ig a miizeumok megyei igazgatisigdhoz, illetve a budapesti
pilydzéknak a Budapesti Torténeti Mizeumhoz, vagy 1998. janudr 31-ig a Magyar Nemzeti
Muzeum Legtjabbkori Adattérdhoz (1014 Budapest, Budavéri Palota , A" épiilet / 1250 Budapest,
Pf. 23.) kell bekiildeni 2 példdnyban.

A pélyizatot legalabb 20 gépelt oldalon (vagy ennek megfelel6 kézirassal), jegyzetekkel ellitva
kell elkésziteni.

A palydzatra mind feln6tt, mind ifjisigi kategéridban elfogadunk egyéni és csoportos
munkdkat is. Egy pdlyizé tobb palyamunkat is bekiildhet.

A palyazat dijai:

Felnétt kategoriaban: 1. dij: 30 000,- Ft, 11. dij: 25 000,- Ft, 111 dij: 20 000,- Ft.

Ifjusagi kategoridban: 1. dij: 15000,- Ft, IL. dij: 10 000,- Ft, 111 dij: 5 000,- Ft.

A dijazasban nem részesiilt, de a szinvonalas dolgozatokat a birdlé bizottsag dontése alapjin
targyjutalomban, vagy dicséretben részesiti. Az elismerésben részesult dolgozatokat a Nemzeti
Muizeum Legujabbkori Adattarban megdrizziik.

A birdl6 bizottsdg a rendelkezésre dll6 anyagi eszkozok keretei kozott a fentiektdl eltérhet.

Eredményhirdetés: 1998 juliusiban (A pdlydzat eredményérél egyéni értesitést csak a dijazottak
kapnak.)

% Seibert, |. (szerk.): A keresztény miivészet lexikona. Budapest, 1986. 226. old.

3 Eziiton is koszonom dr. Petneki Aron egyetemi tandrnak, hogy a témit feldolgozdsra ajanlotta, és a
dolgozat elkészitéséhez segitségemre volt.
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Werbdczy Imre torokverd hés emlékezete

1516-ban sziiletett és 1548-ban, alig 32 éves koraban meghalt WerbGezy Imre, a Kapos-
mente és Dobrokoz hése, a torokvers,! Tolna virmegye volt fSispanja, a dobrokozi és
szamos mas var és uradalom tulajdonosa.

Werbdczy Imre a jogtudds, allamférfi és politikus WerbGezy Istvan negyedik fitgyerme-
keként latta meg a napvilagot. Komaromy Andras szerint 1516-ban sziiletett.? Sziiletési helye
valoszintleg a Nograd varmegyei Alsé-Petény lehetett. Ugyanis WerbGezy Istvannak Budan,
Nyarsas-Apatiban, Alsé-Petényben is voltak lakasai. Ezek koziil a csaladi fészeknek szamité
telepiilés Alsé-Petény volt, ahol a csaladja allandé jelleggel leginkdbb tartézkodott. Ezt
tdmasztja ald az 1791-ben, 6zvegy Gyurcsanyi Igndczné dltal Als6-Petényben feldllittatott
latinszovegti emléktabla, miszerint WerbGezy Istvan ott irta leghiresebb muivét, a Har-
maskonyvet.? Valdban egy ilyen nagy mii megirdsara csak a vilag zajatol elvonulva, nyugodt
kortilmények kozott kertilhetett sor.

Werbdéezy Imre kozépiskolai és felsGfoki tanulmanyait Budan végezte a Domokos-rendi
tanintézetben, melynek felsdfokd, un. filozofiai tagozata is volt? Apja nagy banatira nem
kivant tudomanyos palyara lépni, hanem inkabb a kardforgatis mestersége érdekelte” Ka-
tonai mestere volt elGszor Kun Kocsard - Szapolyai Janos katonai vezetGje —, majd annak
haldla (1536) utan Enyingi Torok Balint tanitotta a kardforgatas, a katonai stratégia és taktika
fortélyaira.” Felesége MesztegnyGi Szerecsen Janos volt Tolna varmegyei fGispan és foldbir-
tokos, valamint Szekes6i Herczeg Katalin Zsofia nevd ledanya volt. Az 1532-ben 6zvegyen
maradt SzekesGi Herczeg Katalin 1534, augusztus 17-én tartotta lakodalmat Werbdezy
Istvannal a dobrokozi varban’ Zsofia leanya pedig Werbdczy Imréhez ment néiil.
Hazassaguk pontos ideje nem ismert, valdszind azonban, hogy 1541 elétt tortént.?

Werbéezy Imre Enyingi Torok Balint oldalan végigélte mindazt, ami Buda 1541. évi csellel
tortént elfoglalasaval Gsszefuggott. Nagy csapasok érték: elvesztette katonai tanitomesterét,
katonai példaképét, akivel nagyon kedvelték egymast; 1541. oktdber 13-an elvesztette apjat
is, akit a torokok valoszindleg megmérgeztek és méltatlan kortilmények kozott temették el
valahol egy budai temetdben.” Ezek jelentGsen hozzdjarulhattak ama felismeréshez, hogy a
torokoket ki kell Gizni Magyarorszag teruletérGl és 6 ennek a harcnak aktiv részese akart
lenni. Feleségével egytitt Dobrokozre koltozott, hogy onnan harcoljon a torokok ellen, védje
a Kapos-mentét, annak kornyékét a haoditok ellen és ezzel egyidejlleg szolgdlja a haza
védelmének szélesebb érdekeit is. Elhatarozasat tettek kovették, melynek kovetkeztében fo-
kozatosan létrejottek a hare meginditasanak sziikséges feltételei.

ValGszintileg 1541 végén vagy 1542. év elején felajanlotta szolgdlatait 1. Ferdinand kiraly-
nak, aki elfogadta azt. Felajanlkozasat 1542, jilius 2-an Dobrokozon kelt latin nyelvd irdasos
nyilatkozatiban is megerdsitette.!’ A kirdly kinevezte Tolna varmegye féispanjava,'! kato-
natartasi szerzodést kotott vele 200 lovaskatona koltségeinek fedezésére, noha Werbaezy 800

4 Szc;kfﬁkg‘-yul.\ nevezte torokverdnek. Floman-Bilint-Szekfii Gyula: Magyar torténet. Bp. 1928-1934. IV.
112. old.

% Komdromy Andrds: Verbdczy Istvan és fia. Szizadok, 1910. 111 fizet, 1. kozlemény. (Roviden:
Komdromy: 111/1)201. old.

* Borovszky Samu: Nograd virmegye 13. old. In: Magyarorszdg virmegyéi és varosai. Bp. 1903.;
Komdromy: 111/1/202. old.

4 Komdromy: 111/1/202. old.

5 Komdromy: 111/1/199-204., 208. old.

© Komdromy: 111/1/205-206. old.

7 Fraknoi Vilmos: Werbdezy Istvan életrajza. 294. old. In: Torténelmi életrajzok. Bp. 1899.

: Komdromy: 111/1/205. old.
Sziligyi Sdndor: Verbdezy Istvin. In: Magyarorszdg képekben. Honismertetd Album. 11. old.;
Komdromy: 11/1/211. old. jegyzet; — Frakndr: Werbéezy Istvin 332. old.

'Y Horwith Istodn: VerbGtzi Istvan emlékezete. Pest, 1819. Tom. 11, pag. 290-291. old.

1 Konuiromy: 111/1/209-211. old.

2 Tolna Megyei Levéltar: Kammerer hagyaték: ideiglenes feljegyzésck. Werbdezy Imre levele 1. Fer-
dinindhoz. 1542. dprilis 4.
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lovasra kérte ezt.!? A kiraly felhatalmazta, hogy a hadikiaddsok fedezésére beszedheti a
felhasznalhatja Tolna virmegye és Somogy virmegye egy részének kirdlyi adéjat.!® Wer-
béczy Imre torokellenes szovetséget kotott id. Zrinyi Mikldssal, a szigetvéri hdssel; Bathory
Andras nyirségi foispannal és masokkal. Szent eskuivel megfogadtak, hogy hazank elfoglalt
részeit, javaik és életiik drédn is igyekezni fognak visszaszerezni.!4

Harci terveinek megvaldsitasara katonacsapatot toborzott, melynek létszamat - az
idénkénti valtozasokra tekintettel — 400-800 fére tehetjiik. Javarésze huszar, kisebb része
gyalogos katona volt. Féleg az elszegényedett koznemesekbdl verbuvélédott. ElsGsorban
pénzért vallaltik a harci szolgdlatot, de a hazaszeretet is motiviélta e katonakat. Takats San-
dor tobbek kozott ezt irta réluk:... ,sokan vannak, nagyon kitiné katondk s a Dunantuil
mindnyajan Werbdczy Imre zaszlaja ald llnak...”’> Volt harom kivélé hadnagya, akik teljes
odaadassal kozremiikodtek tervei megvaldsitasaiban: Muthy Istvan a Tolna varmegyei Taha-
pusztdn volt birtokos, régi tolnai csaldd sarja;'® Sarkozy Gabor, a Tolna varmegyei Inoka
telepiilésen volt apjanak birtoka, régi tolnai csaldd sarja;'” Budahazy Janos szarmazasa is-
meretlen, valészintileg WerbGezy hozta magaval Budar6l Débrokozre.

WerbGezy Imre torokkel valé dsszecsapasainak részletei irasban nem maradtak fenn az
utdkor szamdra. Féleg csak az Osszecsapasok helye, ideje és néhdny ezekkel osszefuiggd tény
ismert ezekbdl. Roviden a kovetkez6krdl van sz6:

1542. marcius elején Dobrokoz kozelében WerbGezy hadnagyai bajvivasban legydzték
Készon mohdcsi bég harom tisztjét, ami hirnevet eredményezett a dobrokozi vitézeknek.'®

1542, marcius 25-én a kozari ltkozetben fényes gy6zelmet aratott Kdszon mohdcsi bég
csapata felett. A dobrokozi vitézek kiszabaditottak 16 foglyot, 90 levédgott torok fejet vittek
magukkal Dobrokozre. Eletiiket vesztették Kaszon legjobb tisztjei: Murat aga, Musztafa és
Ibrahim vajda.!?

1542. augusztusdban WerbGczy megtimadta a tolnai torokoket, amikor csapataval az
esztergomi tdborba ment, hogy résztvegyen Buda tervezett visszafoglalasiban, ami Branden-
burgi Joakim oktéber 8-i elvonuldsa miatt a budai var al6l, meghitisult. Dolgavégezetlentil
kellett hazatérnie Dobrokozre 2

1542. decemberében majd 1543. aprilis 4-én megtamadta a szekszardi torokoket. Nagy
veszteséget okozott a torokoknek, maga Ejmekan aga is életét vesztette. E timadasnak olyan
nagy jelentGséget tulajdonitottak a torokok, hogy Kaszon bég kilon jelentést kuldott a
szultannak, amelyben csikkenteni igyekezett veszteségiik nagysagat.?!

1543, jiniusaban Werbdczy szerette volna megakadalyozni, hogy a torokok véglegesen
elfoglaljak Valpét. Ez azonban nem sikeriilt, igy az jinius 22-én végleg torok kézre Kertilt,
A kudarc oka féleg az volt, hogy Nadasdy Tamas igért segitsége nem érkezett meg.?? Ezutan
sorra torok kézre kertilt Pécs, Siklos, Szdsz vara, Maré vara és Anyavar is.

1543. augusztusdban WerbGezy 600 lovas élén résztvett Székesfehérvar védelmében. Csa-
pata odaveszett, neki azonban szerencséje volt, mert az ostromgyir(i teljes bezarulasa el6tt,
még a kilvarosi harc soran sikeriilt elmenekiilnie a biztos halal eldl. A séstéi nadason at,
csoddval hatdros megmenekiilését Komaromy szerint erds karjanak, éles szablyajanak,
batorsaganak és kivalo teljesitményi paripajanak koszonhette.?

" Tolna Megyei Levéltar: Tolna varmegye 1542-43. évi dicalis Gsszeirdsa.

" Budai Ferenc: Polgari Lexikon. Pest, 1866. 1. 112, old.; 111 437. old., Konuiromy: IV /2/287. old.
5 ‘lakdts Sindor: A magyar gyalogsig megalakuldsa. Bp. 1908, 247. old.

10 Zichy csaldd okménytdra 1. kot. 167. old.; Tolna Megyei Levéltar: 1542, évi dicalis Gsszeirds.

17 Zichy csalid okmanytara: V. kot. 108; Csanki Dezs6: Magyarorszdg torténelmi foldrajza a Hun-
yadiak kordban, I11. kot. Bp. 1897. 442, 470, 472, 474. old.

8 Tindy Sebestyén: Kronika. Bp. 1984. (2. kiadds) 458. old.

' Komiiromy: 1V /2/288-289. old.

0 Erdélyi orsziggytilési emlékek. Bp. 1875. 1. kot. 140. old.

' Thury Jozsef: Torok torténetirok. Bp. 1893-1896. 2. kot. 294. old.
2 Uo. 298, 380. old., Komdromy: V/3/387. old.

= Komdromy: V/3/393, 398, 400. old.
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Ezutdn Gydrbe ment, ahol taldlkozott a szovetségeseivel. Megallapodtak abban, hogy
megtamadijak a krimi tatarokat, akiket a szultdan kiildott a Balaton-felvidékre rabléportyara.
Az ltkozet 1543 szeptemberében zajlott le Somlovasarhelynél, melynek eredményeként
mintegy 3000 tatar harcos elpusztult. A magyar vitézek — koztiikk WerbGezy Imre — ismét
kitettek ma ukert E gy6zelem utdn ismét fellangolt a magyarok lelkesedése, megnétt az
onbizalmuk.24

E csata utan WerbGezy Imre hazatért Dobrokozre, hogy felkésziiljon a tovabbi harcra, mert
jol tudta, hogy a torokok szeretnék elfoglalni a dobrokozi varat. Sorba jottek azonban a
problémadk. Ujabb csapatot kellet toboroznia, de a sziikséges pénziigyi segitséget nem kapta
meg a kirdlytol. Megujitottdk ugyan a katonatartdsi szerzGdést, de a kirdly csak kotelezvényt
adott neki 4000 forint hatralékrél 1543. oktdber 20-an® Nem hajtottik végre a pozsonyi
orszaggyulés 1543 oktoberi dontését sem, miszerint feltétlenul gondoskodni kellett volna
tobbek kozott Szigetvar és Dibrokoz megerdsitésérsl?® A torokok 1544 majus elején
megkezdték a hodoltsagi teriilet kibévitését. Elfoglaltak Visegradot, Nogradot, Hatvant,
majd a Kapos-mentén lévé Simontornya vdrat. Ezutan keriilt sor Dobrokoz elfoglalasara.

Ennek idejére vonatkozoan tobb véltozat (1543, 1544) taldlhato a régi magyar forrasokban.

Kaldy-Nagy Gyula torok forrdasok alapjan vegzutt kutatobmunkajanak eredményei szerint a
dobrokozi var clfoblalasa 1545-ben tortént.?” A var ostromanak, elfoglaldsinak részleteirsl
nem maradt irdsos bizonyiték az utékor szamara. Van azonban egy levél, melyet 1548.
augusztus 18-dan irt Majlath Istvanné, aki a budai pasaval valé targyaldsa sordn — a pasa
kozlése alapjan — megtudta a dobrokozi var elfoglaldsaval kapcsolatos korilményeket és
leirta azokat a kor sajatos nyelvezetén. Tartalma a kovetkeza: ,,Bassa imezt mongia: VerbGezy
Bwdan chazarnak meg igirte vala az ew warat Debrekezt, oztdin hog meg hala, az fia
mengiarast nemet kiralhoz alla mend warastwl es onnan nag sok kart tewt az chazar zol-
gainak, kyt mynd twd az chazar, es soha nem ada meg az warat chazarnak az atyha igireti
zerint, ha nem chazarnak bwday bassat kellett nyag haddal, agywiwal reia kildenie es nyag
sok ember karral vitette meg...”8

Ez a szoveg azt jelenti, hogy WerbGezy Istvin Buddn a torok szultdnnak igérte a
dobrokozi varat. Haldla utan a fia atallt 1. Ferdinand oldaldra és nem teljesitette az apja
igéretét, nem adta dt a varat a torok szultannak. Inkabb onnan harcolt a torokok ellen és
sok kart okozott nekik. A szultan a budai pasat kiildte nagy haddal és agytikkal Dobrokoz
clfoglalasara és csak nagy emberveszteség ardn tudta elfoglalni.

Maijlathné levelének idézett tartalma kozvetett bizonyiték arra nézve, hogy Werbdezy Imre
hdsiesen védte a dobrokozi varat a torokok ellen, de a tilerével szemben az nem lehetett
sikeres. Ez alkalommal is sikertilt elkertilnie, hogy a torokok megoliék vagy elfogjak. Pedig
az ostromlo seregben jelen volt adaz ellensége, Kdszon bég, a késébbi budai pasa, nagyon
szerette volna ezt elérni. Valoszintleg a varat kortilvevé nadas valamelyik rejtett svényén
tudta észrevétientl elhagyni a varat. Ezutan ismeretlen korilmények kozott Erdélybe ment,
ahol eldszor Vingdrt varaban, majd pedig az altala épittetett hazban, a kozelben lévé Mi-
halczfalvan ¢lt a feleségével 1548 tavaszatol.2? Hamarosan ismeretlen betegség megtamadta
a szervezetét és 1548. augusztus 25-e és november 9-e kozott, alig 32 éves kordban meghalt.
Temetési helye nem ismert, de valészind, hogy Mihdlczfalvan tortént. Gyermeke nem volt,
Gzvegyét késobb Kdpolnai Bornemissza Farkas vette feleségtil, akinek szintén voltak birtokai
Tolna varmegyében,

lgy végzodott egy jobb sorsra érdemes kivalé magyar hazafi élete, aki a haza szolgalatara
aldozta hatalmas vagyonat, cletét és egészségét. Sajndlattal allapithatjuk meg, hogy e hds

M Komdromy: V1/4/461-462, old.

¥ Orszagos Levéltar: E.148.N.R.A. fasc.559.Nr.12.106. doboz; Filmtar: 5995; Komdromy: V1/4/463. old.
* Frakndi Vilmos: Magyar orszaggyiilési emlékek. Bp. 1875. 2. két. 579. old.

7 Kildy-Nagy Gyula: A budai szandzsik 1559. évi dsszeirasa. Bp. 1977. 8-10. old.

- Szalay Agoston: Négyszaz levél a XVI. szizadbdl. Magyar Levelestr. Pest, 1861. 1. kot. 51-53. old.
* Komuiromy: V1/4/467, 474, 475. old.

Y Komdromy: V1/4/475, 476. old.
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neve nem szerepel a tankonyvekben. Pedig érdemei alapjan szerepelnie kellene a jélismert
magyar végvari vitézek kozott. A vele kapcsolatos kutatomunkam célja az volt, hogy e
kivédlé hazafi keriiljon ki a feledés homdlyabdl, a magyar fiatalok ismerjék meg nagyszerd
tetteit és ezaltal véljon G is torténelmi példaképpé, hatGer6vé a fiatalok hazafias nevelésében.
Dobrokoz lakossaga nagyon tiszteli WerbGezy Imrét, ezért minden adandé alkalommal
megemlékeziink réla. A tandrok is megismertetik dics tetteivel az altalanos iskola didkjait.
Véranak romjain hamarosan emléktablat helyeziink el.

Dr. Gelencsér Gyula

II. Rakoczi Ferenc és Eger

1996. december 13-an az egri Varoshaza disztermében megalakitottik a Rakoczi Szovetség
egri szervezetét, amelynek egyik feladata a sok kozil, a nagy fejedelem szellemi
hagyatékanak apoldsa, a nemzet iranti dldozatos szeretetének kovetése. frasunk célja 11,
Rékaoczi Ferenc (Borsi, 1676 - Rodosto, 1735) helyi emlékeinek csokorba gytiijtése és dtadasa
a folydirat olvaséinak. Ezzel is dldozunk az emlitett szovetség célkitlizéseinek.

Eger vara, illetve varosa, amelynek piispoke 1698-t6l Telekesy Istvan volt 1705. janudr 2-an
kertilt a Rakoczi vezette kuruc hadsereg kezére. A nagy fejedelem emlékirataiban tobbszor
azt irta, hogy ,En nagy fontossigti dolognak tartottam megnyerni az egri fGpasztort, hogy
hiveit el ne hagyja. Telekesy elGkelé nemességi volt, felruhdzva van a j6 6reg, minden olyan
tulajdonsagokkal, melyek egy plispokot ékesithetnek, kilonosen szent egyszertiséggel és
felebarati szeretettel.”

Rakoczi fejedelem 1705 februar végén vonult be Egerbe. A véros diszes tlinnepséggel
fogadta Gt. A Rac-kapunal Telekesy Istvan plispok a megye tisztikaraval és nemességével, a
varos népe és az egész papsag €lén vérta és tidvozolte, a vezérls fejedelmet. Ekes magyar
nyelvii beszédében a fGpap a Biblia szavaival kérte Rakoczitdl, hogy , Békességes-e jovetele?”
Kérte, hogy Eger plispoki varosban az ,eretnekeket” ne timogassa, mert & az élete drdn is
kész megvédeni hiveit. Rakoczi vdlaszaban megnyugtatta a fGpasztort, hogy az ,eretnek-
ségnek” a katolikus pulispoki székelyen valod terjesztését nem fogja megengedni.

A fogadas utdn Rakdczi a var falairdl dorgs agyuzas és zene mellett, a nép ujjongé lelke-
sedése kozepette vonult be a plispoki palotaba, ahol megszallt. Ez az tinnepélyes fogadtatds
megpecsételte a puspoknek, a fejedelemhez valo csatlakozdsat.

Eger varanak meghdédolasa nagy jelentGségll volt a szabadsdghare és a fejedelem tigyére
nézve. Eger lett — mint Rakéczi mondotta - ,az orszag kozepe”, Eger a felszabadult
Magyarorszag kozéppontjava valt. Rikoczinak pedig csaknem édllandé fGhadiszdlldsa lett.
Az elokészités, a szervezés nagy munkdja vart Rikoczira Egerben. Ezekben a napokban
vetette papirra az aldabbi sorokat: ,Magunk mind azért, hogy a francia kivetet excipidlhassuk
(fogadhassuk), mind pedig, hogy a varakban jo posiciot (rendet) tegyiink és tjabb harcot
indithassunk, ide Egerbe jottiink.”

A nagy fejedelem 1705. februar 28-t6l egészen junius 18-ig varosunkban tartézkodott.
.Béketargyaldsokkal foglalkoztam, az orszag igazgatasaval és rendeztem a csapatokat, ame-
lyeknek zsoldjat megallapitottam.” - irta Rakdczi az egri napokra valo visszaemlékezésében.
Az Eger falai kozott toltott szaztizenkét napja, a kuruc szabadsdgharc zenitjét jelentette.

Rékoczi egri tartézkodasanak elsé eseménye Des Alleuers tabornagynak, XIV. Lajos fran-
cia kiraly rendkivili kovetének megérkezése volt, aki marcius 11-én vonult be a varosba.
Rakécezi uralkodéhoz mélté pompaval kisértette és fogadta. Itt Egerben bontakozott ki a
nemzeti kiralysaghoz illG fejedelmi udvar. Egerben kertilhetett sor a bécsi udvar kovetének,
Széchenyi Pal kalocsai érseknek, Viza Janosnak és Okolicsanyi Palnak ,a békességet cz¢lzo
tracta”-ra valé fogadasara. Ekkor mertilt fel hatdrozottan az orszaggytilés dsszeghivasanak
kérdése, amelyet stirgetett 1. Lipot csaszar és kirdly 1705. majus 5-1 haldla is.

Amikor a fejedelem 1705 tavaszan Egerben tartozkodott, az egriek és a kornyékbeliek
szinte elarasztottdk kivansagaikkal és panaszaikkal. 1705. majus 16-i keltezéssel négy egri
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katona folyamodott a fejedelemhez. Téth Pal nagyrédei sebestilt katona csalddja eltartasihoz
kérte Rakoczi segitségét. A fejedelem meghallgatta a hozzafordulékat és téle telhetGleg
teljesitette azok kivansagait.

Amikor a Rakoczi-féle szabadsdgharc egri vonatkozasait elemezziik, nem szabad meg-
feledkeznunk arrél, hogy a varos hadi népe derckasan kivette részét a nagy nemzeti
kuizdelemb6l. Az egri katonasag 1705 tavaszan Farkas Sandor regimentjében szolgalt.
.Farkas Sandor ezredébdl az egri, 6nodi, szikszai katonasag oda van — irta Bercsényi Miklos
fGgenerdlis Nyitrardl 1705. aprilis 11-én a fejedelemnek — nem tudok mit tenni, csak bomlas
van ezek kozott is. Taldn ne szagassuk az ezredeket, csak foldozni sem gy6zom mar az
ezredeket. Préni Miklés Uram keze ald hagyom a hajdusagot, magdt a tobbit hajszaszni
kiildom...” Ugyancsak Bercsényi irta Nyitrarol aprilis 27-én: ,Mdr a mezei szerek rendben
vadnak, alkalmasint; csak az Farkas Sandor ezredébdl nem tudnak dispondlni; mert oda
vannak egri, onodi, sajészentpéteri, szendrei hajduik. Préni Miklésnak advan azon ezeret, ha
Nagysagod megengedné, — mert tgy is buicstizik az ezerétdl Sandor a kdszvén miatt.” Farkas
Sandor regimentjét, aki ,az koszvénre nézve 300 hajdibol minden tiszt nélkil all6 ezerét
resignalta (visszaadta)” 1705 majusiban Perényi Miklés kapta meg. ,Putnoki, szendrei,
onodi s egri hajdusagbol voltak 6sszevetve, mindenikbdl van itten” — irta Bercsényi majus
2-an a fejedelemnek.

Arra nézve, hogy milyen mértékben vette ki részét az egri nép a Rakoczi-féle szabad-
sagharcbdl, szamszerd adataink is maradtak. Egy feltehetGen 1705-1706 folyaman végzett
felmérés szerint akkor a kuruc hadseregben az aldbbiak vettek részt Egerbdl: , A felsé hadak-
ban utolsé mustratdl (szemlétdl) fogva maradtak 80-an, a tobb mds ezerekben (ezredekben)
tiszteknek vitek, ki hova lett, nem tudatik. — Akik mustra el6tt eljottek, télben odafent (a
Felvidéken) taboroztak, most Szepesy Tamas altal elGadattak, lejottek 41-en. Mustra utan kik
lejottek, késziil visszamenni 19-en.” Bizonyara jelentGsen tobben harcoltak az északi részen
az itt kozolt létszamnal, mivel egy kordbbi, masik forrasban azt olvashatjuk, hogy , helyi
varosi tandcs sem tudta, hogy hova hazodtak szét.”

A szabadsagharc egyik jelentds hadmiiveletében, a dundntili elGrenyomulasban szintén
részt vettek az egri kurucok. ,A Dunafoldvari Sancban 2 Hadnaggyal, fuzérokkal (katonai
futarokkal) egyutt 20-an. Eger varosaban mostan hajdik vannak 224-en.” A felvidéki tabor-
ban még 16 egri szolgdlt mint hajdia. Emlitésre mélté az is, hogy ,Racok kozil mentek
taborba 16”. Ezen kiviil német szarmazasu egrick is kivették résziiket a harcbdl. ,Francia
Camothe Obester Urammal minapi ittlétében a Németek koziil, az kiknek kedve volt ¢és
alkalmasak hadakozasra, pattantytsok (tlizérek) lettek 32-en.” Az egri ,racok” mar a var
feladdsa utin csatlakoztak a szabadsagharchoz ¢és dicsoséggel vették ki résziiket
Magyarorszag népeinek kozos harcabal.

Az egri magisztratus jegyzokonyvében kilon megemlékezett azokrdl a varosbéliekrdl,
akik életiiket aldoztak a hazaért. ,Miolta urunk (Rakoczi) hivségére allottunk, egy harcon,
mason fegyver altal hajduk, katonak, az kiktil emlékeziink, elestenek 70-en. Természet szer-
int valé haldllal is sokan meghaltak. Sokakat a harcok soran szétvertek mint az okmany irta
‘Sokan idestova eloszolvan mind magyar, rdc, német natiébol.” Telekesy ptispiknek az ok-
manyra irt sajatkez feljegyzése szerint ,azoknak az egrieknek, kik katondskodtak, vagy mar
nincsenek jelen, osszesen 524 személt tett ki a szamuk.” 1706 elején az Egerben maradottak
szama annyira megcsappant a szabadsagharcban valo részvétel miatt, hogy Telekesy plispok
azt javasolta, hogy ne bir6t valasszanak, hanem ,varos hadnagyot, mivel a nemes és vitézlé
ugy kozonséges varosi rendhez valoé Egri Lakosoknak, majd csaknem nagyobb része most
is fegyverben lévén, szillel eloszlott és actu militdl (jelenleg katonaskodik).”

Rakdczi Ferenc 1706. februar 20. kortil elldtogatott Egerbe és itt is maradt dprilis 21-ig. A
fejedelem tavozasa utan, aprilis 29-én a kistapolesanyi taborbdl kelt levelében intézkedett,
hogy Heves adjon ,az Praesidiumoknak jo rendben valé conservatidjara (a varaknak megor-
zésére) Eger varahoz 20 szekeret és 40 gyalogmunkast.” 1706. oktober 8-an érkezett Egerbe
Usz Ferenc, a szovetkezett rendek biztosa, hogy az egri jezsuita szerzetesekkel kozolje a
Széchenyi konfederacio megallapodasat és felhivia a szerzeteseket csatlakozasra, mert kiilon-
ben kitzik dket a varosbol. A helyi jezsuitak hosszas tandcskozds utan kijelentették, hogy a
felhivasnak nem tehetnek eleget, mert 111, Pal papa bulldja ezt tiltja. Ennek kovetkeztében a
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konfederalt rendek rendeletébdl 1707. marcius 11-én Usz Ferenc és Faragdé Miklos egri
kanonokok megjelentek a helyi jezsuita rendhazban, dsszeirtdk vagyonukat és kihirdették
szamiizetésiiket. A rend templomi felszerelését Telekesy plispok vette at megérzésre. A
szamiizott jezsuitdk csak 1710 novemberében tértek vissza varosunkba, miutdn ekkorra mar
Heves megye meghddolt a csaszari hadak elGtt.

Koézismert, hogy Rakdczihoz csak egyetlen katolikus plispok, az egri Telekesy Istvan csat-
lakozott. Az 1705 szeptemberében tartott Széchenyi orszaggytlésen a rendek nevében, mar
G koszontotte a fejedelmet és celebralta az orszag satoraban az tinnepélyes misét a fejedelem
eskiitétele el6tt. Utana Pethes Andrds cimzetes piispok, egri kdptalani nagyprépost az
eskiimintat, a fejedelem pedig az egri plispok kezébe tette le az eskiit. Rdk6czi szendtus
tagjai soraba felvette nem csak Telekesy plispokot, hanem Pethes Andras egri nagyprépostot
is.

Telekesy Istvdn ,kuruc plispokre” harult 1707. majus 31-én kezd6dé 6nodi orszaggytilés
dvozlé beszédének megtartasa is. Igaz, rogtonozve, de igy is igen szép beszédet tartott,
amikor a fejedelem a szenatustdl kortilvéve megjelent az orszag satordban. A puispok elsck
kozott irta ald a Habsburgok magyar trontdl valé megfosztasardl hozott végzést. 1. Jozsef
csaszar és kirdly az 6nodi tronfosztas kimondasa utdn XI. Kelemen pdpahoz fordult és arra
kérte, hogy adjon felhatalmazast arra, hogy a szabadsidgharchoz csatlakozott egyhazi
személyek ellen torvényesen eljarjon. A papa 1709. augusztus 17-én brévét bocsatott ki Ke-
resztély Agost primashoz, amelyben meghagyta minden egyhazi embernek, hogy azonnal
alljon el Rakoczi uigye melll. Buntetésbal kilatasba helyezte a viselt méltésagtol és az azzal
jaré javadalmaktdl valé megfosztast is.

Keresztély Agost primas 1709. december 18-an kelt levelében a Rékéezi partjan &llo és a
ozsonyi orszaggytilésen meg nem jelent papokat dllasuktol és javadalmaiktol megfosztotta.
gy Telekesy Istvant, Pethes Andras nagyprépostot, az 0sszes egri kanonokot. Ezt kovetGen

1. Jozsef csaszar és kiraly a kalocsai érsekké kinevezett varadi pilispokot grof Csaky Imrét
emelte az egri plispiki székbe. Ez a tény nagyon megtorte a 78 éves agg fGpasztort, s késébb
a kirdlyhoz fordult méltésagaba val6 visszahelyezése érdekében.

I1. Rakécezi Ferenc 1708. majus 15-én érkezett jbdl Egerbe, s taboraval egyutt itt maradt
egészen junius 14-ig. Majus masodik felében zajlott le az az egri gytilés, amelyen intézkedtek
az 6nodi, illetve a kas etés hatralékainak behajtasardl, a libertasok utian egy
esztenddre elrendelték a poltura leértékelését. Ez alatt Gsszegytlt a sereg az egri taborban.
,Gyalogsagom teljes és jol felszerelt volt — emlékezett vissza Rakoczi évek muilva az egri
tdborra. Sohasem volt még ilyen szép hadseregem a habori kezdete 6ta. Uj egyenruhdjuk
elkdpraztatta a szemeket.” Rakoczi fejedelem EgerbGl vonult seregével nyugat felé, de Tren-
csén alatt 1708. augusztus 3-an a kuruc hadsereg, a szabadsagharc legnagyobb katonai ver-
eségét szenvedte el, amelyben maga a fejedelem is megsebesiilt.

Harom héttel a trencséni csatavesztés utan egyetlen 16vés nélkiil kapitulalt Nyitra vdra és
a csaszari csapatok megindultak, hogy végleg eltiporjdk a szabadsdgharcot. Rakoczi azonban
nem cstiggedt el. Két nappal a trencséni vereség utdn levelet intézett Heves megyéhez:
,Parancsoljuk az Heves Varmegyéknek, hogy ki bizonyos helyre zdszldstul gytilekezveén
tisson tabort”, majd augusztus 10-én meghagyta a fejedelem, hogy zaszl6stul Egerben jelen-
jenek meg a hevesiek ,,és az altal mind az ellenség tovdbb valé igyekezetit meg gatolni, mind
pedig az maga édes hazankhoz valo szeretetiiknek, kotelességeknek eleget tenni” el ne mu-
lasszak.

A fejedelem a gyaszos végul trencséni csatavesztés utan, augusztus 11-én Egerbe vonult
vissza, s a varosban maradt szeptember 26-ig. Itt mindent elkovetett azért, hogy a vereség
rombolé  kovetkezményeit valami médon ellenstilyozza. Ezekben a napokban érkezett
Egerbe az orosz kovet, amely 1. Péter car kozbenjardsat ajanlotta a béke megteremtésére. Bar
a svédekkel élet-halal harcot vivo 1. Péter car nem adhatott Rakoczinak katonai segitséget,
de diplomacidja révén segitségére sietett a magyar szabadsagharcnak. Jemeljan Ivanovics
Ukraincevnek, Péter car kovetének az volt a hivatalos megbizatasa, hogy kozvetitsen
Ausztria és Magyarorszag kozott. Ukraincev Magyarorszagrol keltezett augusztus 28-i
levelében a kovetkezdOket irta: ,Ha bar nagy nehézségek aran, nagy hegyeken, meredek
kives utakon, sziklakon athaladva, de isten segedelmével augusztus 19-én megérkeztem
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Rakoczi fejedelem Gfelségéhez és a Magyar Kirdlysdg szovetkezett rendjeihez Eger
varosaba.” Bar a Habsburg csaszar nem fogadta el az oroszok kozvetitését, de ennek ellenére
Ukraincev magyarorszagi ttja megszilarditotta az orosz-magyar kapcsolatukat. Ukraincev
egyébként, az akkor mar diihongé pestis koriilményei kozott tartozkodott Egerben, annak
dldozata lett. Minden bizonnyal a helyi ,racok” sirkertjében temették el foldi maradvanyait.
Sirhelye jelenleg mar ismeretlen.

A trencséni vereség utin elszéledt, elkedvetlenedett kurucokat mar nem volt konnyd
Osszetartani ,az egriek is elmaradtak” - irta Bercsényi generdlis 1708. szeptember 1-jén a
fejedelemnek. Rakdczi Perényi Miklost bizta meg azzal a feladattal, hogy ,,mindjart Kegyel-
medhez (Bercsényihez) vigye fel hajduit.” Szeptember 25-én tavoztak Egerbdl, miutan a
felvidék két fG6 helye Kassa és Eger védelmérol megtette intézkedéseit. Ez volt egyébként
Rakaéczi Ferenc legutolsé tartozkodasa Egerben.

Rakéczi Eger védelmi rendszerére vonatkozoélag 1708. szeptember 24-én kiildott tajé-
koztatast Bercsényinek. Miutan Vass Sandor brigadiros meghalt, Rakoczi 1709. aprilis 9-én
az egri varat Perényi Miklos kezére bizta. A fejedelem De Riviere francia tiszt altal kioktatta
az uj varparancsnokot az erdditmény védelmének maédozataira, s megmagyarazta neki,
hogy az ostrom idején milyen intézkedéseket tegyen.

Béar ebben az idében mar diihongott a pestis, de az egriek e nehéz idGben is erejiiket
meghaladé mértékben kivették részuket az aldozatvallalasbol. Mint katonak, hajduk szol-
galtak és verekedtek a kilonboza csatamezGkon. A fejdelem a katondskodas utan az egriek
szamara adomentességet biztositott. 1709. madjus 22-én az aldbbi leiratot intézte a varos
kozonségéhez az adomentesség tigyben: ,Mind a Vdrosnak, mind pedig a Magyar és Racz
Nemzetségbal taborozé lakos Hiveinek aldzatos Instantidik elonkben jovén, tudhassa
hiségtek magat alkalmaztatni Kozonséges Kegyelmes Resolutionkat és a Haza Végezését
praesentibus adjuk értéstil: hogy tudniiliik valamint a Nemes Kunsagok, Jaszsag, Hajdu
Varossi s mas hasonlé szabadsagot élvezG Hiveink kovett tgy ezen varosba is, mind azok,
akik személlyesen hadakoznak, az Orszagnak mindenféle Confisutiotul simpliter eximaltat-
tak (egyszert kivétettek). Ezen beneficium mindazonaltal nem extendaltatik (terjed ki)
azokra, kik zsoldosok altal szolgdlnak.”

Az egri ,vitézl6 rend” még a szabadsagharc végnapjaiban is vérével aldozott a haza
oltaran, az iparosok pedig szorgalmasan dolgoztak a hadsereg ellitdsan és felszerelésén.
Darvas Ferenc keruleti hadbiztos 1709 februarjdban ,itt Varosunkban Lakos szabé Mes-
terembereket, az militia szamara leendé mundér varrasokra eréssen szorgalmaztattja”.

Kozben a fejedelem és Beresényi generdlis nem feledkezett meg az egri var erdsitésérdl.
Beresényi 1709, jilius 1-jén Sarospatakrél irta Perényi Mikl6s varosparancsnoknak: ,a var
reperatiojahoz képest kivantatd szekerek és munkdsok irdnt irtunk Nemes Heves és Borsod
Varmegyékre - azoknak elGallitasat maga is emlitett Commendans Uram siirgesse, igyekez-
vén hova hamarébb azon kivantaté reperatiot (javitast) j6 médjaval véghezvinni.”

1709 nyaran Bercsényi Miklos fGgenerdlis meghagyta Perényi egri varkapitanynak, hogy
a csaszariak ellen Zolyomban harcolé Csajaghy seregének hadiszekereket kiildjon, az egri
hajdik javarészét pedig késedelem nélkil Nyaray dandarhoz vezényelte, mert Piélffy Janos
és Viard csaszari tabornokok Rozsahegy ¢és Lipotszentmiklés kornyékén nagy erdvel
tamadtiak a kurucokat. Perényi mar julius kozepén felktildott egy csapatot, néhany nap
mulva a tobbit is titnak inditotta. Ennek kévetkeztében az egri var védelmére még 300 ember
sem maradt, s az dgyuk és tarackok szama is nagyon megcsappant. Maga a vdr is ,hanya-
golt, romladozo” dllapotba jutott. A varparancsnok lakészobadiban az esG becsorgott és télviz
idején 200 hajdinak sem jutott elegendé szallas.

Siettette a szabadsagharc bukasat az 1708-1709-t61 orszagszerte dilo pestisjarvany is. Eger-
ben 1708 végén madr annyira elterjedt a pestis, hogy aki csak tehette, még a megyei
tisztviselSk is, elmenekiiltek mds, meg nem fertézott vidékre. Magdt a varost ugyan sokaig
megkimélte a ragdly, s mint Perényi Miklds jelentésébdl értestliink, 1709. augusztus 16-i
mindossze 6t embert ragadott el.

Ez alatt iddk alatt az egri hajduk Csajaghy és Nyaray dandarjaban valtakoz6 szerencsével
hadakoztak ¢és augusztus 8-an Rozsahegy kozelében fekvé Rivicanal sok németet levagtak,
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Czelder Orbén vitaz hajduival egyiitt, a gy6zedelmesen elGrenyomulé Viard csaszari tabor-
nok csapatabdl.

A csaszariak egyre nagyobb sikerrel 1709 sordn Rakdczit arra serkentették, hogy a
stratégiai szempontbél naprol napra jelentGsebbé valo Eger vérat siirgdsen megerdsitse és
gondoskodjék az Grség fizetésérdl, s az élelem tarhazak megtoltésérdl is. 1710 elején Rakoczi
altalanos hadiszemlét tartott, s janudr 15-én levelében tobbek kozott arrdl is tajékoztatta
Beresényit, hogy Perényi Miklos egri varkapitdny ezredét kifogastalan dllapotban talalta.
Ebben az idében a varosban tartézkodott Eszterhdzy Daniel generdlis is, aki akkor
betegeskedett, de miutan felépiilt, italozni kezdett. Ez a cselekedete a fejedelmet arra birta,
hogy az emlitett tibornokot eltdvolitsa Egerbdl. Rakoczi ugyanis jol latta, hogy Eger elesése
utan Munkacs és Ungvar kovetkezne. Ezért Eger vérdt eleséggel, hadifelszereléssel bsége-
sen ellatta és Csajaghy gondjaira bizta.

Egerben 1710 masodik felében a diihongé pestisjarvany ellenére rendkiviil mozgalmas élet
folyt. A vilagi és szerzetes papok, valamint az allandé varGrségen kiviil, még a telepiilésen
tartozkodott jelentGs szami élelmezési tiszt, magyar és idegen mesteremberek. A pestis
gyogyitasanak szolgdlatdba alltott egy itt-tartozkodé seborvos is. Egerben volt ekkor a
keriileti hadipénztdr, az élelem- és anyagraktar. Itt késziiltek az idegen segédcsapatok német
mintdjui kontosei is, ide kiildték kijavitani a meghibasodott fegyvereket.

Az Egerbe Osszegytlt sebestiltek és betegek a torok id6kbdl fennmaradt firdkben ke-
restek gyogyulast. Maga Rakdczi fejedelem is, amikor orszdgos tigyekben huzamosabb idét
Egerben toltott, orvosai tanacsdra tobbszor is felkereste a helybeli melegvizd forrasokat.

Az Ersekajvar felmentésére iranyul6 dunantili hadjirat vezetését Rakoczi Karolyi Sandor
generalisra bizta, kinek felesége és hazanépe félvén a diihongé pestistdl, Egerben hiizta meg
magat

Rakdéczinak a szabadsagharc ligye megmentése érdekében az volt a haditerve, hogy az
orszag kilonbozo részeiben lévé lovashadakat a vdrakba, erGditményekbe csoportositja, s
igy védelmezi meg a még a kurucok fennhat6saga alatt 1évé kicsire zsugorodott orszagrészt,
amely mar csak ekkor a Tiszdtdol a Beszkidek hegységig terjedt. E tertilet végsa bastyai voltak
Eger, Kassa és Munkacs varai. Terve az volt, ha az ellenség megtamadija a Jaszsagtol Szolnok
felé vonulé Csajaghyt, akkor Eger varanak szerepe még tovabb novekszik. Kozben a
csaszariak 1710 oktobere elején gyorsan kozeledtek Eger felé. Rakoczi De Riviere francia
katonai tanacsadd véleménye alapjan meg volt gy6zodve arrdl, hogy Eger a ,legerésebb
ostromot is kibirja, csak a véddknek helyén legyen az esziik és a szivuk”. A siker érdekében
1710 koraGszén az egri var tiizéreinek 500 rhénes forintot adni parancsolt.

Id6kozben Cusani Orgrof, lovassagi tabornok megtamadta a Tisza vonalat. Viard
hadoszlopa a Boldva mentén és Sajé volgyében is gyorsan nyomult elGre. Perényi Miklos
varkapitany egyidGleg értesitette Karolyi Sandor generdlist és Bercsényit az Eger koriil
kialakult helyzetrdl. A csdszari csapatok megakadalyoztik, hogy a kurucok segitG csapatokat
juttassanak Egerbe. Wallis grof német csapatai Hatvan fel6l tgy elarasztottak Heves megyét,
hogy a rendek az 1710. oktober 10-én tartott kozgytilésen behddoltak a csdszarnak és meg-
fizették a megyére kir6tt hadisarcot is.

A csaszari csapatok e gyors és vdratlan timaddsa meghitisitotta a fejedelem jol kigondolt
haditervét, s lehetetlenné tette, hogy a tiszantuili hadakkal egyesiilve Szolnok és Eger kozott
kedvezd védelmi allast foglalhasson el. De Viard Miskolc tajékardl portydzé csapatokat
kildott ki, hogy szlikség esetén elvaghassak a kuruc felmentd sereg ttjat. Cusani mar a
Tiszanal allott, hogy kierGszakolja Szolnok megszerzését. Ez 1710. oktober 17-én sikertilt is,
mivel a varvéddk behodoltak a csaszariaknak.

A fentiek utin Eger védelmi jelentGsége még fontosabba valt a fejedelem és a szabad-
sagharc szamadra. Rakoczi most a végsa erdfeszitések idején nagyon szamitott a vdrosra és
megragadott mindent annak megtartasa érdekében. De hiaba konyorgott Perényi leveleiben
segitségért a fejedelemhez, Bercsényihez és Karolyi Sindorhoz, azok kérésének mdr nem
tudtak eleget tenni. A fejedelem tisztidban volt Eger veszélyeztetett helyzetével, de nem
segithetett rajta. Most mar az Eger felé vezeté minden kozlekedési ttvonalat elzarta az
ellenség, s ezaltal megtorte a kuruc sereg, amugy is gyenge ellendlldsat.

Cusani Szolnok elfoglaldsa utan Eger felé fordult, masfeldl pedig Wallis grof ezredes csa-
patai igyekeztek az egri var ostromahoz. Az ellenség fG ereje 1710. oktdber 24-én érkezett a
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var ala. A var védai rovid csetepaté utan feladtak a védelmet és behodoltak a labancoknak.
A vardtadas és a kivonulas napjat 1788. december 7-8-ra tehetjiik. Ekkor Réthey alpa-
rancsnok zaszIok alatt, dobperies mellett vitte ,,a csaszari hiiségre” a vele tartd, magasabb
ragl tiszteket és hajdikat. Rakéczi fejedelmet a vidr feladdsa nagyon megdibbentette és
lehangolta.

Osszefoglaloul elmondhatjuk, hogy Eger kiemelkedd szerepet jatszott a Rakoczi-féle
szabadsagharc kordban. Az egész kiizdelem alatt Eger volt a nagysagos fejedelem egyik
fGhadiszallasa. Itt bontakozott ki a nemzeti kirdlysag igérete gyanant sok szinben pompazé
fejedelmi udvar. Amikor pedig a kurucok csillaga ledldozéban volt, Rdkéezi Egerre mint
utolsé mentsvarra nézett. A nagysagos fejedelem azt remélte, hogy Eger vira meg fogja
tartani a szabadsagharc ligyének a Tiszantult is, legaldbb 1711 tavaszaig, amig 6 kiilfoldi
segitséggel ujra megkezdheti a harcot. Eger sok aldozatot hozott a szabadsagkiizdelem
érdekében. A harc hosszu évei alatt a vérosi tandcs jegyzokonyve szerint ,t(iz, fegyver és az
keserves dogh halal rontdsa miatt, nem kevés megprobaltatason, sulyos csapasokon ment
keresztil”. A varos 1700. évi kb. 5000 fére tehetS lakossaganak csak mintegy egyharmada
vészelte at a nehéz idGket, sokan elszéledtek, avagy meghaltak.

A mult szazad végén Kiss Alajos egri festomuvész szép olajfestménycn orokitette meg 1.
Rakéezi Ferenc és Telekesy puispok taldlkozasat, a Rac kapu téren. E szizad elején pedig
Rakoczi egri bevonuldsanak emlékét a I11. sz. Altalanos Iskoldn, ma is lithaté marvanytablan
orokitette meg a vdrosi képviselGtestiilet.

Szecské Kadroly
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Nyilatkozat

Az 1997. juinius 14-15-én Pipin, a Mn,,yamk Vildgszovetsége Veszprém Megyei Szervezete dltal
rendezett | Szuldfoldiink a K.irp&l -medence” konferencia el6adoi: Kurucz Gyula (Anyaorszdg), Kotd
Jozsef (Erdély), Duray Miklds ¢és Boszarmenyi Istodn (Felvidék), Dudiss Kdroly (Délvidék), Brenzovies
Liszlo (Karpdtalja), Galambos Iréneusz (Orvidék), Goncz Liszlo (Muravidék) és résztvevsi meg-
gy6z6déssel s egy akarattal kijelentjiik, hogy a magyar nemzet egy ¢s oszthatatlan, s a kdrpat-
medencei szilGfoldon €16 minden magyar nemzeti kozosség emberi és politikai alanyi joga a ma-
gyar nyelvhaszndlat, a minden szintd és profili magyar iskoldzds, a nemzeti kultira dpoldsa, az
egyhizak szabad mikadése, az egyhdzak elkobzott javainak visszaaddsa, magyar egyhazi iskolik
Iétesitése és miikodtetése, s az dnkormdnyzast szavatolé autondmia.

Az anyaorszig erkdlesi sulya, magyar osszefogdsa legyen biztatds a hatdron tili magyarsdgnak,
osztonzés az onallé cselekvésre is, de ugyanakkor legyen megnyugtatis minden mds nép szdmdra,
tudva azt, hogy mi az egyiittélés tisztességével, az igazi torténelmi megbcékélés szandékaval hajtjuk
megerdsiteni magyarsagunk helyzetét.

Kériink minden magyart a Karpit-medencében, hogy sziil6foldjén, hatarokon innen és til, tegyen
mey mindent azért, hogy a magyarsig nemzeti mivoltiban talpra dllhasson, s torténelméhez
méltéan, Eurépa megbecsiilt nemzeteként 1) ezerévet kezdhessen el.

Papa, 1997. jinius 14-15.

A Magyarok Viligszivetsége Veszprém Megyei Szervezete
dltal rendezett konferencia résztvevdi
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A Fekete-Koros-volgyi magyarsag

A Kirélyerdd, a Bihari havasok és a Béli havasok kozott elteriil§ Fekete-Koros volgyét két
jol elkiilonithetS részre oszthatjuk. A Felsivilgy, vagy Belényesi medence tig, katlanszeri
volgy, amely a Belényestijlaki szorosnal ér végett. Magyarlakta telepiilései: Belényesujlak,
Belényessonkolyos, Kordsjanosfalva, Virasfenes, Belényes, Korostarkany, Kisnyégerfalva,
Magyarremete. Az Alsévilgy Sélyomtdl kezdve Tenkéig egyre szélesedik, majd észrevétleniil
atmegy az Alfoldbe. Magyarlakta telepiilései: Gyanta, Tenke, Bélfenyér, Kishaza.
Magyarcséke mar csak nevében mutatja eredetét. E falvak mind arpadkori telepiilések, me-
lyek még a XI. szazadban keletkeztek.

A magyarsdg a Karpitok medencéjébe jutva, mivel a besenydktél az 1j otthondban sem
volt biztonsagban, kelet felé védelemre rendelkezett be. Ehhez sziiksége volt az Erdély felé
vezets folyévolgyekre. Csongrad, Békés és Bihar megycék teriiletét az Ond torzs szallotta
meg. Ennek népei vették birtokukba elsGsorban a Fekete-Koros mentét és a Sebes-Koros
melletti, menedéket nytjté mocsarakat. E teriileten a honfoglalé magyarsdg a helynevek
tanisiga szerint szldv szérvanyokat taldlt. Bihar szldv személynévi eredetl, a névadas
mddja (személynév képzé nélkiil) azonban magyar, s igy lehet elsé ispanjanak neve is, mint
legkordbbi ispani székhelyeink dltalaban. Bihar kornyékének szlav helynevei alapjan (Csatar,
Szeben, Zomlin) feltehetd, hogy Bihar viéra is szlavok éltal épitett foldvar volt.

Anonymus szerint Biharvara, s a hozza tartozé orszag, Ménmarét vezér (dux) uralma alatt
allott, kinek ,,szive” bolgdr, ura a gordg csaszar, népe pedig kazar volt. Ménmarét nem volt
torténeti alak, hanem Anonymus képzeletének sziilotte. Anonymus idejében még élt az em-
léke annak, hogy valaha Magyarorszdg tertiletét egy-egy ur (dux) ,torzsfG” uralma alatt
egy-egy orszag ,torzs” dllott. Anonymus e régi, elfeledett orszagokbdl (valéjaban X. szazadi
magyar torzsi széllastertiletekbdl) konstrudlta Magyarorszag honfoglalas el6tti orszagait.
Ménmar6t kazdr népe annak az emléke, hogy a honfoglalds utan itt lakott a magyar tor-
zsszovetségbe tartozo kazar kabarok egyik torzse.

Bihar megye kialakuldsanak madsik probléméja a székely kérdésben rejlik. Tobb nyoma van
a valaha itt €lt székely lakossagnak. Ebej falu (ma puszta Nagyszalonta mellett) lakéi 1217-
ben a Székelyszdz centurionatusba sorolt varnépek voltak. De van Székelytelek és Székely-
hid falunév, Telegdre vonatkoztathat az erdélyi székelyek marosi, udvarhelyi és csiki kozos
Jtelegdi” neve. Szamos érv hozhato fel a székelyek hajdani itt lakasa mellett. Gyorffy Istvan
szerint az itteni gyepuorok székelyek voltak. De Németh Gyula A székelyek eredetének
kérdése cimi munkdjiban irja, hogy ma mar tudjuk, hogy a székely név nem hatarér fog-
lalkozast jelentett és igy a feketekorisvilgyi magyarok elGdeiben felesleges besenydfaji
hatardroket (székelyeket) keresni. Tény az, hogy ma sincs bizonyiték ra, hogy a Fekete-
Kéros-volgyi magyarok a bihari székelyekhez tartoztak volna. Ezt majd a régészet és a
nyelvészet kell, hogy kideritse.

Krénikdsaink nem helyeznek ide egyetlen honfoglalé torzsfGt, vagy nemzetségfGt sem,
viszont van két bihari nemzetség, melynek kezdetei visszavezethetok a X. szazadba: az
Akos-nem és a Barsa-nem. Az Akos nemzetségnek csaknem minden dga birtokolt Bihar
megye tertiletén, fGleg a Berettyd vidékén. Bihar megye lehetett a Barsa nemzetség 6si fészke.
Uradalmaik a Beretty6, a Sebes-Kords és a Fekete-Koros volgyében tertltek el, egyhazuk
pedig valészintleg a XIl. szazadban mdr allé Bator-monostor. E két nemzetség nem
tekinthetS a Bihar megye tertiletét birtoklo ,Gsnemzetségnek”. Tobb mint valészind, hogy
birtokaikat I. Istvantol kaptdk adomanyként, a bihari varispansag tertiletébdl.

A X. szazadig a magyarok letelepedési vonala a blikkerdSk vonalaig tartott, mélyen be-
hatolva a folyévolgyekbe. Vagyis a teleptilések hatara a tolgyerddk széléig tartott. Az Gssze-
fliggs tolgyesek tertiletére nem hatoltak be. A X. szdzadban megkezddédott a kelet felé
megszéllatlanul hagyott tertletek birtokba vétele. A Fekete-Koros felsévolgyének meg-
szallasa, amelyet a mezGségi magyarsag keleti irdnyu terjeszkedése tett sziikségessé, a X. és
XI. szdzad forduldjan tortént meg. De a hegyekbe ezutdn sem huzddtak fel. Ez bizonyitéka
annak, hogy a letelepitett magyarsag alapvetd foglalkozasa a foldmivelés volt, mert csak a
folyomenti, termékeny teriileteken tortént a benépesités. Szinte kivételnek szamitott a
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Fekete-Koros felsG volgyén az erdékben, szigetszerien szétszort falvak létrejotte, melynek
késGbb driasi jelentdsége volt. Ez védte meg ket a tatardalastol.

A Karoling-kori nyugati jogfelfogas alapjan, mely szerint minden gazdatlan tertilet a
kirdlyt illeti meg, Szent Istvan 6ridsi tertiletekkel gyarapitotta csaladi vagyonat. Ekkor lett
kirdlyi birtokka a varmegye nagyobbik felét elfoglalé még lakatlan hegyvidék is. Itteni bir-
tokai igazgatasara szervezte meg Szent Istvan, a régi foldvara miatt fontos Bihar kozponttal,
a bihari vdrispansagot. 1. Istvan a részben mohamedan ,fekete magyarokat” (kabarokat)
fegyverrel téritette meg, s hatdrvédelmi szolgilatra rendelte Gket. Ha a bihari székelyek
kabar eredetiiek, I. Istvannak kell tulajdonitanunk a székelyek eredeti nemzetségi
szervezetének megbontasat és atszervezését, s ezzel indulhatott meg az éttelepitésuk. Bihar
megyének a kalandozasok 6ta mindinkabb gyérild népessége mdr a X. szazadtol kezdve
betelepitést igényelt, majd a katonai segédnépek leverése utan katonai elem (jobbagysag)
idehelyezése valt sziikségessé. A letelepitett katonasag emlékei a torzsi és szomszédnépi
helynevek, melyek Bihar megyében nagy szammal taldlhatok: mint Nyék, Megyer, Jend, Kér,
Tarjan, Besenyd. llyen torzsi helynév Tarkany is. A torzsi helynevek Istvan kiraly kilonbozé
torzsekbdl eredd katonasdganak, az tn. ,Szent Istvan kirdly varjobbdgyainak” emlékei.

A bihari dukatus tertilete kezdetben az egri puspokség ala tartozott. A bihari plispikség
megalapitdsat Istvan kirdly uralkoddsanak végére tehetjuk. Az egri plispokség tertiletébol
kihasitott bihari plispokség utébb hat esperességre oszlott. Ezek kozil itt tertlt el a Ho-
morogi és a Koleséri esperesség, melyek kozott a hatar maga a Fekete-Koros volt. Vagyis a
Fekete-Koros volgyének jobb oldala a Homorogi, baloldala a Koleséri esperességhez tarto-
zott. A bihari plispokség még 1. Istvantol kapta meg a Fekete-Korosig nyulo hegyek labanal
elteruld erdds és gyéren lakott vidéket. 1. Laszlo, aki Varadra helyezte a piispoki székhelyt,
a kaptalannak és a plispokségnek tovabbi adomanyokat ad a kirdlyi varbirtokbaél. fgy a XII1.
szazadban a legnagyobb egyhazi birtokos a varadi plispok, aki Varad tagabb kornyékét és
a Fekete-Kords medencéjét birtokolta.

A Fekete-Koros-volgyi magyar falvak a tatarjaras elGtt viragzé keresztény kultiraval ren-
delkeztek. Jaké Zsigmond szerint a felsGvolgyi magyar falvak, keletkezéstik idejét tekintve,
két csoportba oszthatok. Elsddleges telepeknek tekinthetjiik Tarkanyt, Fenest, Belényest,
Solymost, Remetét, melyek a XI-XII. szazadban keletkeztek. Kirajzdsuknak tekinthetjiik
Ujlakot, Sonkolyost, Janosfalvat és Nyégerfalvat. Ezt az dllitdst az egyhdazak filidcios
viszonya is tamogatja: Janosfalva Fenesé, Sonkolyos Ujlaké, Nyégerfalva pedig Tarkany
lednyegyhdza. A masodlagos telepek koziil Ujlakot és Janosfalvit a két utobbindl régebbinek
kell tartanunk, mert Sonkolyos a szintén masodlagos Ujlak lednyegyhaza. Nyégerfalva neve
pedig azt mutatja, hogy keletkezése idején a kornyéken mar voltak romanok, Ujlak és Janos-
falva keletkezését igy a XlIl. szazad elsé felére, Sonkolyosét és Nyégerfalvadt pedig a XIII-
XIV. szazad forduldjara tehetjuk. A kozségek kozul aranyaival messze kimagaslott Belényes
és mint a vidék természetes kozpontja, foldesurainak, Varad puspokeinek jovoltabol a XV.
szazadban varosi rangra emelkedett.

Bunyitai Vince szerint a Belényesszentmiklos feletti gotikus csonka torony is a tatarjaras
elGtt éptilt. Solymos, Gyanta, Szigeti, Buza, Tulka, Gorbed, Janosd, Székelytelek madr a Varadi
Regestrumban is szerepelnek, 1213-1217 kozott.

A tatarok 1241-ben - Rogerius varadi kanonok leirdsa szerint — 6ridsi pusztitast és 6ldok-
Iést vittek véghez Bihar tertletén, Varadot teljesen elpusztitottdk, de a Fekete-Koros vol-
gyeben, az erdGségek mélyén meghizodo falvak tilélték e rettenetes id6t. A tatarjaras eldtt
emlitett 168 helység kozul mintegy otodrészik, 30 szint meg végleg a tatarjaraskor. Ez az
arany azonban nem titkr6zi a pusztulas valosagos méretét, mert szép szammal voltak olyan
falvak, amelyek elpusztultak, de utébb tjbdl benépesedtek, pusztuldsukrdl azonban nem
maradt feljegyzés. Végul figyelembe véve, hogy 1241 ¢és 1332 kozott a forrasok a birtokok
kozott szamos puszta falut emlitenek, az elnéptelenedés ardnyat a fenti érték kétszeresére
kell tenntink.

A tatarjarasnak Bihar megye népesedésére kozvetve igen nagy befolydsa lett. A varadi
plispok, elvesztvén birtokai ad6z6 népességének és dézsmajovedelmének jelentds részét, V.
Istvantol rendkiviili privilégiumot kapott, amely magaba foglalta a birtokainak és népeinek
mentességét minden kiralyi jog alol. Ezédltal lehetévé valt a puspok szamara roman lakossag
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Visar Belényesen (Haldasz Péter felvétele)

telepitése, ami a XIII. szdzad végéig Kirdlyi jog volt. 1293-ban a plispok fenesi vara kozelében
levd egyhazi és vilagi uradalmakban szamottevé romdn lakossag tlnik fel. Az eladdig
nagyrészt lakatlan erdGvidék betelepitése révén valt lehetové a tatdrjards altal okozott anyagi
veszteség potlasa. Ehhez jarult a puspok azon kividltsaga, hogy tertiletén banyat nyithat, s
annak jovedelme teljes egészében Gt illeti, ami a belényesi eziistbanydk feltardsahoz vezetett.

Belényest a Varadi Regestrum nem emliti, de nagyon valdszind, hogy ez volt az elsé lakott
hely a Fekete-Koros volgyén. Nevét bolényekben gazdag erdditdl, vagy bolényvadaszoktol
nyerhette. ElsG irott emlékei mar mint a pilispokség tulajdonat emlitik. Majd miutin Lo-
domér puspok V. Istvantol banyajogot nyert, a XIII. szazad végén, felgyorsult a helység

varosiasodasa, amely hamar kiemelte az addig jelentéktelen Belényest a tobbi falu koziil,
rovid id6 alatt jelentGs varossa fejlédott. A banydszat dj vilagot teremtett: iparosok, l’\t
reskeddk, hivatalnokok és tisztek telepedtek le. Scolari Andras puispok 1413-i levele emlegeti,
hogy a belényesi egyhaz az 6 masodik székesegyhaza, s az volt mar elddei alatt is. Egy sor
kivaltsaglevelet kap: sertés- és méhtartasra, sz6lotermesztésre, heti- és orszagos vasartartasi
jogra, szabadvarossa nyilvanitjak. Vezet6 szerepe még akkor sem sziint meg, amikor a
banyaszat késobb lehanyatlik.

A tatarjaras madsik hatdsa a varak épitése és varuradalmak létesitése volt. Ekkor éptilt
Solyomkoévara, Sebesvara, Adorjan vara. E varak, melyeket a Geregye nLI“/L‘t\L)_‘bLII Pal
ms/aL,bxrn és fiai épitettek, rovidesen a Barsdak kezére jutottak. A fenesi var 1290-ben tiinik
fel, mint a plispOkség tulajdona, melynek szerepe a puspnkl birtokok védelme. A
hagyomany szerint a varat még IV. Béla, mint herceg ¢pittette. Val6szinlibb azonban, hogy
a tatarjaras utan, Vince varadi plispok épittette fel 1244 kordl. Elég viharos szazadokra
tekinthet vissza, sok csata szinhelye volt. Bélavara fontos szerepet jatszott a kirdlyi hatalom
¢és az ellene azovetkez6 hibérurak kozotti harcban. Féleg a Barsak kertiltek osszetitkozésbe
minden bihari vardrral. 1293-ban széplaki uradalmukbdl ostrom ala vették a puspok fenesi
varat is. Fontos szerepe volt a torok elleni harcokban. 1571-ben a torokok eljutnak egészen
Belényesig, s egy idore el is foglaljdk a varat. A vdrat Bécs parancsara a XVIII. szazadban
romboltak le.
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A XIV. szizad legfontosabb torténelmi forrasa az 1332-1337-es évekbdl valé papai tized-
jegyz€k, melynek alapjin megrajzolhaté a vidék térképe. A belényesi jarasban: Belényes,
Tarkany, Fenes, Szentbenedek, Solymos, Ujlak, Szentmiklos egyhazas kozségeket talaljuk. A
tenkei jardsban Széplak, Szigeti, Buzas-Osi, Gyoros, Bator, Gorbed, Hossztiasz6, Janosd,
Vasand, Sz¢kelytelek, Salyi. A magyarcsékei jarasra csak Hidas esik. A papai tizedlajstromok
csak Gyantar6l nem emlékeznek meg, pedig a Varadi Regestrumban mar kétszer is szerepelt.
Igy bizonyara lednyegyhaz volt, amilyen tobb is lehetett. Mindezek magyar falvak voltak, s
kozuluk egyesek csak a torok vilag utin romanosodtak el.

Mivel az arany- és ezlstbanydk a XIV. szazad végére kimeriiltek, 1501-ben Domokos
vdradi piispok dtadja a banydk vezetését Thurzo Janos kormaoci kamaragrofnak. Ekkor épiil
fel Rézbanya. A XVI. szdzadban a vasérc lesz a banyaszat fG terméke, ekkor keletkezik
Vaskoh.

A XV. szizad elején a magyar falvak lakossiganak még jelentds része foglalkozott
pasztorkodassal és méhészkedéssel, ami a nagy tolgyerddk aljaba telepitett kozségeknél telje-
sen értheté volt. Vilagosan latszik ez szolgaltatasainak 1422-i szabalyozasabol. Fofoglal-
kozasa azonban a foldmuvelés lehetett, hiszen a szazad végér6l mar a magasabb fokot
jelentd szélomivelésre vannak adataink. A puispokség kiilonboz6 kedvezményekkel sarkalta
a lakossagot a szGlGtelepitésre. 1491-ben megengedte az erddk irtasat, tizedet csak akkor
kovetelt, ha az Gj sz6l6 mar teljesen termdre fordult, azt pedig, aki az irtasban akadalyozna
Gket, hisz forint birsaggal fenyegette. Az értékesités biztositasara elrendelte, hogy csak az
itt termett bort szabad arusitani. A szélomiivelés jelentéségérdl a XVI. sz-i osszeirasok
tanuskodnak. Ugyanekkor kezdett kifejlGdni itt a hires fazekasipar, amint az a lakosok
nevébdl is kidertl.

A XVLI. szazadban a varadi puspokség elpusztul, a falvakban a reformacié tanai vernek
gyokeret. A szazad végén e teriilet az erdélyi fejedelmek birtokdba jut, akik jobbara erdélyi
csaladoknak adomanyoztik a varadi plspokség egykori birtokait. De nem sokaig birtak,
mert a XVIL szdzad vége felé ismét visszakeril régi birtokosa, a plspokség kezére. A
plspokség ujult erdvel latott a visszaszerzett birtokok rendbehozasahoz, de mivel a
magyarsag kozott a kalvini tanok erGsen meggyokereztek, ezért a romai katolikus egyhaz a
romanokra vetette tekintetét. Sikertilt is attériteni Gket a gorog szertartasu katolikus hitre. A
varadi puspok roman vikariust nevez ki az uj hivek vezetésére. De rovidesen létrejon az
onallé gorog katolikus puspikség, s 1777-ben a belényesi uradalom a gorog katolikus
plspokség tulajdondba kertil. A XVI. szazadban a banydk részint kimeriilnek, részint beddl-
nek, s hanyatlasukat megérzi Belényes és Rézbanya is. A benniik laké magyar iparos elem
lassanként kihtizodik, helyébe a romansdag nyomul.

Minden bizonnyal a reformdcio, az anyanyelv hasznalata a vallasos életben nagyban hoz-
zajarult ahhoz, hogy e videk lakosai ne olvadjanak be az egyre nagyobb szamban leva
romansdgba. Ha mostohabb koriilmények kozott és a megye tobbi részétdl elszigetelve, a
magyar falvak jelentSs szerepet jatszottak a XVII-XX. szazadban, jéval gazdagabbak voltak
a kornyékbeli falvakhoz képest. Mivel a fold nem nydjtott elegendé megélhetést, minden
falu kialakitotta a maga nevezetes foglalkozdsat. Varasfenesen sok a kémiuves, az dcs, 6k
épitették a kornyék hazait is. Jelentds a sz616 és gytimolestermesztés. Tarkany gazdagsagarol
hires falu, féleg zoldségfélét, burgonyat termesztenek. Janosfalva laké6i hagymat, kaposztat,
murkot visznek a belényesi pracra. Belényesujlak a kollektivizalas elGtt dinnyét termesztett,
Nycégerfalva zoldségtermesztésérdl hires, Magyarremetén sok a napszamos, a fuvaros. De
az 6si foglalkozasok mara mar kihaltak, mint a fazekassag Nyégerfalvan, a sziicsmesterség
Tarkdnyban, Gyantan, vagy a méhészet Sonkolyoson, Gyantan.

Jelentds miemlékei kozil a mar emlitett Bélavaran kiviil meg kell emliteni a magyarre-
metei reformétus templomot, amely a XIII. szazadban éptilt romadn stilusban, szentélye mar
csucsives. Mennyezete boltives volt egész 1837-ig. Falain értékes freskok taldlhatok, amelyek
Szent Laszlo, Szent Istvan, Szent Imre életét abrazoljdk, valamint Péter és Pdl apostolokat.
Sélyom romankori lakétornya szintén XllI. szazadi.

Ma e vidéken szorvanymagyarsagrol beszéliink. Orizziik nyelviink tisztasagat, szépségét.
Nem felejtstik el szokasainkat, népi hagyomanyainkat, ismerjék meg azokat gyermekeink is.
Legytink buiszkék népunk torténelmére, igyekezzink megdrizni miemlékeinket, melyek bi-
zonyitjak Gseink nagysagat.

Dukrét Géza
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KRONIKA

Toltési Imre 80 éves

A Honismereti Szévetség elnoksége ez év aprilis 22-én kibdvitett, tinnepi ilésén
koszontotte nyolcadik sziiletésnapja alkalmabél Toltési Imrél, az egykori Honismereti
Bizottsdg titkdrat, a honismereti mozgalom megalapozéjit, s mindmdig tevékeny
segitdjét. Az elndkség nevében Kanyar Jézsef, a Honismereti Szovetség orokos tisztelet-
beli elndke koszontotte az iinnepeltet, az egykori munkatdrsak nevében pedig Timaffy
Laszlo emlékezett vissza a mozgalom kezdeteire, s azokra, akikkel egyiitt kezdték a
munkét, de mar nincsenek kozottiink. Szikossy Ferenc, a Szovetség elnokségének tagja
irdsban tidvozolte Toltési Imrét.

A Honismeret Szerkesztébizottsdga is tisztelettel és szeretettel koszonti a lap egykori
felelGs szerkesztGjét, s kivanunk Imre bicsinak, Imre batydnknak j6 egészséget, békés
csalddi életet, s hosszu, alkot6 esztendGket.

Kedves Taoltési Imre, kedves Baratom!

Szeretnék torleszteni valamit abbdl, hogy 10 évvel ezelGtt Kaposvaron, a 70. sziiletésnapo-
mon koszontottél. A honismereti mozgalomban szép csengésti, reformatus nevedet és
munkadat én azoktol az esztenddktdl ismerem, amikor a honismereti munka marsallbotjat
elGszor a kezedbe fogtad. Ekkor hivtal Lellére, hogy beszélgessiink a honismereti mozgalom
jovenddjérdl. En akkor még Somogy archivumaban szolgdltam, amelyik - képletesen szélva
- kinyitotta minden ablakat, hogy azokon keresztiil a sziil6fold szdzados iratairdl készild
helytorténeti  olvasokonyvemen  keresztiil népiink, és iskoldink tanuldinak a kezébe
keriilienek. En mindig a sziil6fold torténetét tartottam a honismereti mozgalom ,anya-
nyelvének”. Ekkor kezdett értelmet nyerni hazdnkban a honismereti munka, hogy készulo
helytorténeti olvasokonyvei altal a tanulé ifjisag, a torténelmet oktaté tanarok és a honis-
mereti szakemberek Osszedllitsdk beldliik a szulsfold vonzé példatarat. A megye pedig a
levéltarban folyé munkéaval — s Honismereti Bizottsdgaval egyetértésben — az orszag egyik
honismereti bazismegyéjévé alakult, hoditd ttjara kiildve a somogyi iskoldk helytorténeti
brevidriumat: a Harminc nemzedék vallomasat Somogyrél, amelynek eredeti anyagat azéta
mar két hatalmas kétetre tagitotta 1966-t6l 1993-ig a megye.

Ekkor még — neved utan — kdlvinista szakembernek tartottalak, olyan elszant embernek,
aki protestans szellemiséggel akarsz a nemzet Ugyeinek a szolgalatdba éllni. Ezért is hivtdl
taldlkozoéra Lellére, mivel hallottad hiremet honismereti-levéltari tudomanyos munkamrol,
amelynek eredményeit szeretted volna orszdgos példava emelni.

Melyek voltak munkdink modellértékei: a helytorténeti  olvasékonyv, az iskolai
torténelemtanitis magasabb szintre emelése, tudomanyos adattirak készitések, altaluk a
mozgalom munkdjinak tudoméanyos szinvonalra emelése, a hazai kozgy(jtemények
gazdagitasa, a honismereti palyazatok és gydjtemények begydijtése, a tudomdnyos pub-
likdciok, kiadvanyok, honismereti folydiratok, kozség és varostorténeti munkak elkészitése
és szerkesztése, s mindezek felett az a torekvése a mozgalom vezetGinek, hogy részére kat-
edrat létesitsiink egyetemeinken és fGiskoldinkon, ami végiil is a zsambéki szép kezdemeény
ellenére sem valdésulhatott meg.

Mozgalmunk azonban kiterebélyesedett: a nemzettudat novelésére, hdaborts hdseink, te-
metSink, ddldink, mdemlékeink védelmére, haza néprajztudomanyunk adatgyijtd
tevékenységére, s anyanyelviink Ovasdra, orszagos palydzatok, adattarak, szociolégiai
tesztek elkészitésére, telepuiléseink fényképeinek gytijtésére, a kozosségek torténelmének a
feltarasara, a honismereti munkak regionalis vetiiletének a kutatasdra. Szép és felemelG volt
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ez a munka szamunkra, mivel jomagam is a magyar levéltarakat a honismereti mozgalom
fellegvarainak tekintettem a mizeumokkal és a konyvtarakkal egyetemben, a honismeret-
torténelem katedrdinak.

Az Orszagos Bizottsdg sokszinii munkajaban nagyon sok tertileten dolgoztal, s lathattuk
alkoté tevékenységedet, amelynek osszefogo ereje volt, s dinamikdja. KitlinG tehetség voltal
atekintetben is, hogy a diktatiira nehéz éveiben a scilldk és caribdiszek politikailag veszélyes
labirintusaiban is tudtak vezetni orszagszerte a mozgalmat, amelynek szerteagazé munkajat
- velem egyutt - nemzeti tudatunk kornyezetvédelmének tartottad. Nem volt olyan
szervezete az orszagnak, amelynek ne timogattad volna a munkdjit, amelyben az évente
megrendezett Honismereti Akadémidk a hazai kulturdlis politika jeles és kiemelked6 in-
tézményei voltak. De nem volt olyan tennivalé a hazdban, ha azok a nemzet mivel6dését
erGsitették, hogy a mozgalom ne tamogatta volna.

Toltési Imre 80 éves lett napjainkban. Es most, korban egy esztenddvel megelGzve,
megengeded, hogy eszmei fegyvertarsként és jo baratként szép oregséget, j6 egészséget,
harmonikus csaladi életet, s még mindig sok hasznos energiat kivanhassak szamodra, hogy
a mozgalom Bél Matyas dijasként tovabb tudd tamogatni szovetségiink felemelGen szép, s
nemzetgyarapité munkajat! Isten éltessen erdben, egészségben Imrém és Imrénk — a hazai
honismereti gytilekezet minden tagjanak a nevében.

Kanyar Jozsef

Dombdévar elso varanak feltarasa

1996 nyaran ismét megkezdGdtek az dsatasok az tn. Szigeterdiben, ahol egy Arpad-kori
foldvar és lakotorony maradvanyait rejti a fold. A feltaras vezetdje Miklos Zsuzsa régész az
MTA Régészeti Intézetének munkatarsa. A munkaba 7 f6 kozépiskolas, illetve egyetemista
diak is besegitett. A koltségekhez (szallas, étkezés) a varos is hozzajarult.

Mint azt a munkalatok iranyitdja elmondta 1969 Gta védett a teriilet. Dr. Széke Sandor
Dombévar cimd monografigjdban (1971) olvashatjuk a kovetkezoket: ,Rosner Gyula
muzeologus 1968-ban végzett itt kutatast, és megtaldlta az eredeti épiiletek falmaradvanyait
és kdpadozatat. A feltarassal egytitt sok Arpad-kori eszkdz maradvanya keriilt a felszinre.
Edénytoredékek, vaskés, vaslandzsa, sarlotoredék, kdmozsar maradvanya stb.” Majd 1978-
ban Soproni Sandor is végzett kutatasokat a teriileten. O adta it az dsatisok anyagat Miklos
Zsuzsanak, aki évek ota foglalkozik a tolnai foldvarak kutatasaval.

Elmondta tobbek kozott, hogy a bronzkortdl lakott volt a hely a keramiatoredékek
meghatarozasa folyamatos. Viszont a var nem jellemz6 sem az Gskori, sem a X-XI. szazadi
varakra. Inkdbb a késibbi kozépkori varakra hasonlit formajaban és méretében is. Az elSk-
eriilt keramiatoredékek is ezt tamasztjak ala. Az egyik fal mentén taldltak egy félig ép fazekat
is, mely minden bizonnyal Arpad-kori. Ezenkiviil eldkertilt egy eziist déndr is, mely V. Béla
kirdly korabdl szarmazik.

Az eréditmény tehat Arpad-kori a XIII. szizadi kisvarakra jellemzG 15-20 méter védett
atmérdvel. Az erdd belsejében 1-2 méter atmérGji torony is megtaldlhaté. Ez a lakdtorony
tobbszintes lehetett. Koriilotte megtalaltuk a gazdasagi épliletek maradvanyait is. Ez a kis
foldvar egy nemesi csalad védelmét szolgalta, mely egy-két honap alatt elkésziilt” — mondta
Miklos Zsuzsa régész.

Ujdonsagnak szamit, hogy talaltak a padldszint alatt egy gabonavermet, mely az tn. kis
varakban még nem keriilt elG. Ennek alakja a kortére emlékeztet. A varhoz kit és ciszterna
is tartozott.

Ezt a helyet a mai napig is Szigeterddnek hivjak. Tehdt egy szigetrdl van sz6, melyet a Kapos
folyd és annak mocsarai vettek kortl. Miklos Zsuzsa elmondta még, hogy faluhely-teleptilés-
nek is kellene lennie a kozelben, de eddig még nem Keriilt el6. A vdr belsG mérete 5,2x5,2
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méter, a kiils6 pedig 10,1x10,1 méter tertiletd, feltiinGen vastag (2 m) széles falakkal. A vérat
arok és védosanc vette kortil. Palank, tégla, vagy kéfal a peremen nem talalhaté meg. Ha
volt lepusztult, de nyomait nem talaltik meg. Miklos Zsuzsa elmondta még, hogy tolnai
viszonylatban is a var nagyon j6 dllapotban megmaradt. Ez koszonhet6 annak, hogy mind-
végig bozotos erdé volt. Jelenleg pedig a park szélét képezi.

Mint azt dr. Széke Sandor monografidjaban is olvashatjuk, szintén a Kapos mentén lathat6
varfal-maradvanyok (Golyavdr) bizonyitjak, hogy Dombévéron az évszazadok folyaman két
var létezett. A rendelkezésre all6 okmanyok szerint ez utébbi késibbi keltezési. Tehat az
osszes Dombévarral és kornyékével kapesolatos oklevelet wjra at kell nézni, és ha talalnak
a kis foldvarra vonatkozét, akkor minden bizonnyal elGrébb lesziink.

Mint azt Mikl6s Zsuzsatol megtudtam kornyékiinkon elég szép szamban voltak hasonlé
varak: KaposszekesG (XII. sz.), Dobrokoz (Szarvasdpuszta kozelében, XIII-XIV. sz.), Dal-
mand (XIV-XV. sz.), Szakcs (szintén Arpad-kori), Daruvar (XIV. sz.)

1997-ben folytatni szeretnénk a feltarasokat, ha mindezt az anyagiak is lehetGvé teszik.
Ugyan a varos a teljes feltardshoz eziddig nem igért segitséget, pedig véleményem szerint
érdemes lenne a kis varat feltirni és az érdeklGdéknek bemutatni. Annal is inkdbb, mert
idegenforgalmi szempontbdl is nagyon j6 helyen van a vir. Koztudott, hogy a szentendrei
park n helyezkedik el, ahol nagy magyarjainkat abrazol6 szoborcsoport is megtekinthets. A
masik szempont az, hogy Dombdvar varosnak kevés a miemléke és mindossze egy kis
maganmtizeuma van.

Ezen kiviil - mint varosvédG — természetesen sziikségesnek tartandm a masik var romjai-
nak dllagmegovasat is, hogy az utkor is megismerhesse e varos értékeit.

Bodé Imre

Magyarorszagi ruszinok
kulturalis talalkozoéja

Egy lélekszamdban nem, de emberi tartisiban anndl jelentGsebb kisebbség - a
magyarorszagi ruszinsag — igen fontos eseményhez érkezett 1997. janudr 25-én, Mucsony-
ban. Ez az észak-Borsodban fekvé kiskozség adott otthon egy ruszinsag szamara igen fontos
konyv bemutatdjdnak a falu kultirhazaban.

A konyv a bacskeresztiri szarmazast, Kazincbarcikdn €16 ruszin nemzetiség( (jsagiré
Zsiros Miron miive. Miron végigjarta a borsodi ruszin teleptiléseket, valamint a gorog ka-
tolikus pardkiakat. Latszatra konnyed beszélgetések keretében, de mégis sok munkaval,
igényesen megirt ttleirast adott az olvaso kezébe, Zsiva Hornica (EIG Felfold) cimmel, ere-
deti fotokkal, vonzé formdban, rengeteg informacioval. A konyvet dr. Udvari Istvan
egyetemi magdntanar méltatta, s ezt kovetGen dedikalta mivét a szerz6 az érdeklGdok népes
taboranak.

Mucsonyban ezen a napon miizeumot is nyitottak. Ebben a rendezvénysorozatban dr.
Karpéti Laszlo miskolci muzeologus, miivészettorténész, keleti egyhazkutaté vette szimba
- magyar hatast is tikrozé — ruszin szerszamokat, eszkozoket, himzéseket, disztargyakat,
amiket Osszegytjtottek a lelkes adomanyozdoktél a mizeum létrehoz6i. Nagy segitséget
nytjtott ebben a munkaban a miskolci Herman Otté Mizeum.

Természetesen nem maradhatott el a helyi pavakor ruszin dalcsokra sem, amit a fellépdk
eredeti népviseletben adtak eld.

Janosi Andris
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Az Abonyi Muzeum Barati Korének
diszzaszlodja

ErdeklGdéssel olvastuk a Honismeret elsG szimaban Danké Imre professzor tr cikkét a
Muizeum Barati Korokrél. Ez inditott e néhany sor megirdsara. Mi, az abonyi Falumizeum
szervezte Bardti Kort 1986. oktéber 26-an hivtuk életre, mely tiz év alatt mizeumunk
tamasza, pdrtfogéja volt és maradt. A 38 alapito taggal indulé bejegyzett szervezet ma 137
tagot szamlal, tagdijat fizet, koltségvetéssel rendelkezik, s nyolc tagui vezetdsége van. Mar-
cius tizenotodikén, nemzeti tinnepuinkon — jubileumi kozgy @ilésen adtuk 4t az Abonyi Lajos
Falumtzeum és munkatdrsainak ajandékat, azt a DiszzaszIot és vele az alapitolevelet, melyet
tiz év soran nyujtott timogatasukért méltan kiérdemeltek.

A Diszzaszlo 80 x 120 cm-es, egyik oldalan himzett koronds cimertink, masik oldalan
kozépen kokdrda, felette egy Kolcsey idézet kezdd sora: Szeresd a Hazdt! A kokarda alatt:

Az ABONYI LAJOS Falunizeum ajandéka Bardti Korének alapitisa 10 éves jubileumdra 1996
X. 26.”

A Kossuth-n6ta éneklése alatt vonultak zaszlosaink a varoshaza kozgytlési termébe
kisérve diszzaszlonkat, melyet az egyhazak vezetGi: Nagy Andrds esperes-plébanos és
Fabian Zoltan lelkipasztor urak dldottak meg. A zaszléanyai tisztet néhai nagytiszteletd
Balogh Sandor helytorténész-lelkipasztor felesége latta el.

FelemelG volt az tinnep, () erét adva a kovetkezG évek egyiittes munkdjahoz.

Gyore Pil-Acsai Ferenc
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A székely népismeret
nagy halottja:
Molnar Istvan

Alighogy 1996 szeptemberében lezajlottak a dr. Mol-
nar Istvan altal szervezett székelykeresztiri miuzeum
fennélldsdnak otven éves évforduldja alkalmabdl ren-
dezett iinnepségek,’ alighogy (1996) december 17-én,
86. életévét betolté nyugalmazott mizeumigazgatot
tinnepelte csalddja, virosa és egyhaza, valamint a he-
lytorténet-, néprajz-, muzeolégia tudomanya, 1997.
januar 10-én Székelykeresztiron elhunyt, Székelyke-
resztir varos elsG mizeumalapité- és fejleszté diszpol-
gdra, a kivalo helytorténész, etnografus, muzeologus.

Molndrt Istvan 1910. december 17-én sziiletett Bor-
doson. Kozépiskoldba a hires-neves székelykeresztiri
unitarius fégimnaziumba jart. Székelykeresztuiri diak-
saga Ota Székelykeresztiron €lt, ide tért vissza, miutdn a kolozsvari egyetemen 1935-ben
foldrajz-torténelem szakos kozépiskolai tandri oklevelet kapott. Néprajzi képzésben csak
1942-t6] vett részt, amit Ggy fejezett be, hogy 1948-ban néprajzi doktoratust szerzett az éppen
visszateleptilés el6tt all6 Gunda Bélanal. Molnar Istvan 1936-t6l a székelykereszturi unitarius
gimndzium tandra volt, mignem 1948-t6l, az iskola dllamositasa utan, a székelykeresztiri
allami tanitoképzé intézet tanaraként dolgozott egészen 1956-ig. Helyi ismeretei, rendkiviil
kiterjedt kapcsolatai, didkjai szeretete a késGbbiekben nagyban elGsegitették
muzeumszervezd, altalaban muzeolégusi munkajat. 1946-ban hozzafogott a székelyke-
resztiri mizeum megszervezéséhez. Miizeumszervez$ tevékenységét tiz éven at mint
tanitoképzi-intézeti tanar folytatta, s csak 1956-ban mindGsitették as muzeografussa — ahogy
Erdélyben mondjak -, vagyis muzeumigazgatéva. Mint a sajatszervezési muzeum
igazgatoja mikodott 1976-ig, amikor is nyugdijba ment. Nyugdijba, de nem nyugalomba:
azéta is folyamatosan dolgozott, legfébb feladatinak tekintette jegyzetei, gyuijtései,
észrevételei, levelezése rendezését.

Munkdssagat eldszor is a muzeoldgia, a miizeumszervezés oldalardl kozelitjiikk meg, mert
gy véljiik, hogy ez a teriillet Molnar Istvan életmivének legjellemzébb, legeredményesebb
oldala. Ezt allapitottuk meg akkor is, amikor hatvanéves kordban az Ethnographia hasabjain
koszontottiik.” Mar egyetemi hallgaté kordban kiilonos érdekldéssel fordult a telepiilés-
foldrajz, az emberfoldrajz, dltalanosabb megfogalmazasban az etnogeografia kérdései felé.
Szinte magdtdl értetédé volt, hogy mint hihetetlen gazdasagi-, tarsadalmi- és kulturalis he-
lyismerettel és nagy, kifinomult, hogy ne mondjuk ,iskolazott” gytjtGkészséggel megaldott
gimnadziumi tanar azonnal felfigyelt a gimnazium idés rajztanara, Nagy Lajos iskolai nép-
muvészeti gydijtésére és azt Kiszélesitve széleskord, altalanos muzeologiai célu
gytjtStevékenységbe fogott. Kezdettdl fogva egy ondllé helyi, de azért Székelykeresztir
tagabb kornyezetére is haté muzeum, valésagos kozgytjtemény létesitésének terve foglal-
koztatta. A gyuijtGtevékenység beinditasdhoz a legjobb példat a terepmunkat, végered-
ményében a néprajzi gyiijtd tevékenységet mindenek folé helyezé Gunda Béla szolgaltatta.
llyen forman Molnar Istvan nem tajékozatlanul, nem alkalmi, még kevésbé dilettins médon
fogott neki a gydtijtésnek. Nagyon is szakszerten jart el, mérte fel a lehetGségeket, talalta meg
segitStarsait, elsGsorban tanitvanyaiban, és azok sziileiben, és nem kevésbé a Székelyfold
nyugati peremvidéke, az ,unitarius szentfold”-nek is emlegetett Nyiké- és Homorédmente
papjaiban, tanitdiban és egyéb értelmiségeiben. Molnar Istvannak mindenki a segitGtarsa
volt, mindenki lelkesedett a székelykeresztiiri mizeum eszméjéért és meg is tett érte minden

! Szatmdri Liszlo: A legfontosabb a tajjelleg hangm’xlyozésa. Otvenéves a székelykeresztiri mizeum.
, Interju Dr. Molndr Istvannal. Hargita Népe, 1996. szeptember 20. 4. old.
= Danké Imre: A hatvanéves Molndr Istvin koszontése. Ethnographia, LXXXIIL. 1972. 544-550. old.
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tole telhetGt. Ugyanakkor a leheté legszorosabb kapcsolatokat igyekezett kiépiteni egyrészt
az erdélyi, illetve a romdniai, masrészt az ,anyaorszagi” és ,nem anyaorszagi”, hanem
tagabb  eurépai  intézményekkel, prominens személyiségekkel, legfGbbképpen
muzeoldgusokkal, torténészekkel, régészekkel, néprajzosokkal, neves gytjtdkkel, ismert ku-
tatékkal. Minden kapcsolatat a muizeumlétesités érdekébe allitotta. Nagyon fontosnak tar-
totta, hogy ne csak a szakembereket, de a nagykozonséget is folyamatosan tajékoztassa
munkajarol, a helytorténeti-néprajzi gydijtés fontossagardl, eredményeirdl. Ennek érdekében
szamos cikket, modszertani Utmutatast is irt és jelentetett meg, illetGleg szamtalan elGadast,
megbeszélést tartott. Az irdnta és munkdja irant megmutatkozott érdeklGdést azzal hildlta
meg, hogy odaadon segitett minden hozzafordulé érdeklédén, kutaton, gydijton,
muzeoldguson. Ugyanakkor szivesen kért masoktdl segitséget, ttbaigazitist s igyekezett
azokat fel is haszndlni, gytumolcsoztetni, megvaldsitani. Kulonosen muzeumszervezd
munkajaban forditott nagy figyelmet a legkorszertibb muzeol6giai elvekre és allitotta maga
elé példaként napjaink legfejlettebb muzeologiai gyakorlatit. S tette mindezt rendkivil
szerény koriilmények és olykor meg nem értésbil kovetkezé akadékoskodas kozott.
Miizeumszervezd tevékenységére hamar felfigyeltek mind odahaza, mind kulféldon,
példaul nalunk, Magyarorszagon is. Tobbek kozott éppen e sorok iréja foglalkozott a
sziletGfélben lévG  székelykeresztiri ,muizeum mar akkor meglévs, megmutatkozd
erényeivel, elére mutaté tendencidival.” Ezek kozil csak egyet emlitiink. Molnér Istvin a
nagy kiterjedésti, hosszan elnyilé mizeumudvart korulvevé hazfalak elé tobb mindent,
koztuk egy széles, cseréppel fedett torndcot is épittetett. Itt helyezte el egyszerre kiallitasra
is szantan, de a raktarozasi feladatok megoldasaként is azokat a nagy, helyigényes, fGleg
fabol késziilt ,népi” szerszamokat, gépeket, sajatos eszkozoket, amelyeket a székely paraszt-
mesterek maguk csindltak és hasznaltak nehéz (fGleg ipari jellegd) munkaik megkon-
nyitésére. Egyfajta szabadtéri néprajzi és egyben technikatorténeti mazeum lett ez a
kezdeményezése, aminek folytatasit, osszehasonlithatatlanul jobb kortilmények kozott
Romanidban Nagyszebenben lathattuk, Magyarorszagon pedig a matészalkai Szatmari
Muzeum ,szekér-kocsi-hinté kiallitasa-raktara” formajaban.

Molnar Istvan ezt a félig-meddig fedett, tehdat zart muzeumi egységet eleve egy
»Szabadtéri néprajzi részleg” keretei kozott képzelte el felallitani. igy irt errél a muzeumot
ismertetd nagyszerd leporelloban: |, 1957-ben megkezdGdott a szabadtéri néprajzi részleg
szervezése egy jellegzetes nyikomenti, kecseti haz és mas népi épitészeti alkotasok
betelepitésével. 1961-1964 években felépiilt a népi ipari szerkezetek gytjteményének
kidllitasi csarnoka. Ehhez, kizvetlen folytatasként kapesolva, egy hargitai viziftirész éptilete
szerkezetével egyttt szabadtéri elhelyezésben dllitodott ki. Ez a gydjtemény 1971-ben
kiegészitadott néhany olyan gépi vagy ipari szerkezet kidllitasaval, amelyek féképpen a
foldmives nép szabad eleji termelési igényeit szolgaltak.”

Nem csoda, ha elsG irdsai kozt sok a gydiijtéssel, a muzeumlétesitéssel foglalkozé munka,
gyakorlati utmutaté. 1957-ben a marosvasarhelyi Miivészet cimd folydiratban Utmutato
néprajzi gytjtéshez cimmel onallé rovata is volt, melynek legtobb darabjat & irta. igy példaul
a janudri szamban Hogyan gyjtsunk néprajzi targyakat? cimmel jelentette meg altalanos,
osszefoglalé jellegti cikkét® A marciusi szamban mar a tematikus gytijtés korébe vago tana-
csokat adott a gytijtogetd és zsaikmanyolé gazdalkodas targyi emlékeinek gytjtéséhez.? Az
augusztusi szamban kizreadott Gitmutatéja ugyancsak gyGjtd jellegi volt és tobb targykorrel
foglalkozott, az dllattenvésztés, a teherhordds, a kozlekedés és hiradas tertiletén végzendd
gytjtémunka médszerérdl szolt” Novemberben egy ugyancsak nagy teriilet néprajzi em-
lékeinek a gydjtésére adott tanacsokat A népi épitkezés, lakberendezés mizeumi anyagdnak

* Danko Imre: Frtékes és gytijtemény és kidllitds a székelykeresztiri rajoni muizeumban. Miizeumi
Korlevél (Pécs) 1967, 1. szam. 61-64. old.

> ‘\lAnlmir l!sh.;,dn, Ughy Istodn, Molndr Kilmin: Hargita Megye Székelykeresztiri Mizeum. 12 lapos
eporell6. En.

5 Molnir Istwin: Utmutaté néprajzi gytjtéshez. Hogyan gytijtsiik a néprajzi tirgyakat? Mdvészet, 1957.
januar. )

© Malndr Istodn: Utmutaté néprajzi §yl‘ijtéshcz. A gyfijtogets ¢s zsikmanyol6 gazdalkodds tdrgyi em-
Ickeinek gytijtése. Miivészet, 1957, marcius.

7 Molnir Istwin: Utmutat6 néprajzi &vﬁiléshez. Az dllattenyésztés, teherhordas, kozlekedés, hiradas
anyagdnak gytijtése. Mivészet, 1957. augusztus.
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gytijtésével kapcsolatos szempontok és teendGk cimmel.® Molnar Istvan ekkor telepitette at
a székelykeresztiri mizeum udvardra és rendezte is be a XVIIL. szazadvégi kecsetkisfaludi
székely hazat. A kecseti hdz attelepitésénél, felépitésénél és berendezésénél nyilvanvaléan
magyar példdk is — Pal6c haz Balassagyarmaton, Bakonyi haz Veszprémben — alltak elétte.
Bar tudomdsunk van rdla, hogy kereste a romdniai hasonlé hazmizeumokat is és, hogy
behat6an tanulmanyozta a bukaresti nagyhird Falumizeum épitményeit, berendezési meg-
oldasait is.

Az emlitett cikkek tartalmadt, valamint mas idevonatkozé gytijtéseit, gondolatait 1976-ban
a Népismereti Dolgozatokban Tajékoztaté a néprajzi targyak gytjtéséhez cimmel terjedel-
mesebb kozleményében Osszegezte.?

Molndr Istvant, mint etnografust tartja szamon a tudomanyossag, pedig tudomanyos
tevékenysége, gytijts-, kutato- és feldolgozé munkdja sokkal gazdagabb, szélesebb kord,
minthogy az etnografia, ne is mondjuk, hogy a tirgyi néprajz, azaz az anyagi kultira vizs-
galatara szoritkozott volna. A magunk részérdl leginkabb tgy hatdroznank meg tudoma-
nyos tevékenységét, hogy az a legszélesebb korben értelmezett komplex helytorténetre, a
komplex helytorténet kutatasara és feldolgozasara vonatkozott. Még azt is hozzatehetnénk
ehhez a meghatarozashoz, hogy j6 muzeol6gushoz illGen komplex helytorténeti kutatdsai-
nak és feldolgozasainak a lehetd legszorosabb volt a kapcsolata a targyi valésaggal, a targyak
konkrét valosagaval, az anyaggal, a technologiaval. Nem kalandozott el ismeretlen, még
senki altal be nem jart, kodos tertiletekre, nem épitett elméleteket, nem vitazott a latasmaéd,
a felfogas szubjektivitasaval, egyediil a targy, a targy anyaga, készitési modja, funkcidja,
torténete, a haszndlatihoz flizG6d6 nyomon kévethets, torténetileg igazolhatd folklorelemek
érdekelték. Ma leginkabb azt mondhatnank el réla, hogy a tarténeti néprajz hive volt. Mint
komplex helytorténész behatéan tudott taji- és torténeti egységben foglalkozni a geoldgia-,
a flora- és a fauna, az éghajlati viszonyok, a régészet, a mivelddéstorténet (benne a
mivészettorténet, az irodalomtorténet, a miemlékvédelem, a tarsadalmi meghatarozottsag,
az iskolatorténet stb.), a néprajz (minden dganak: targyi néprajz, folklér, tarsadalomnéprajz,
népmivészet stb.) teriileteivel.

Széleskord  érdeklGdésére, kutato-gydjtémunkdjara s  egyben tudomdnyos tevé-
kenységének a mizeumhoz, a mizeumi gytijtéshez valo rendkiviil erés kotédésére példanak
a székelykeresztiuri muzeumban lévé két XVIIL. szazadi versgytjtemény histéridjat hozzuk
fol. Igazi egyszemélyes muizeum volt az 6vé. Ahogy azt j61 mutatja az a bevezetd is, amelyet
Koczidny Laszlo irt a Székelykeresztiri Mizeumba ,bekerult” két XVIII. szazadi
énekeskonyv szemelvényes kozlése elé: ,A két énekeskonyv a felszabaduldsunk utan
szervezett székelykeresztiri rajoni mizeum tulajdondban van. A mizeum kéziratos any-
aganak gytijtése 1947-tGl 1953-ig tartott Molnar Istvan igazgato vezetésével... Bathé Mihdly
énekeskonyve a mizeum adatai szerint Homorddszentpalrol, a ma is ott €16 Bathé-csalddtol
keriilt a miizeum birtokaba.”'? Vagyis Molnar Istvin gyfijtotte és felismerve értékét, jelen-
toségét gondoskodott rola, hog% felhivja ra a ndldnal illetékesebbek figyelmét, példaul
esetiinkben a Klaniczay Tiborét."! De folytassuk megkezdett idézetiinket és ldssuk hogyan
és honnan keriilt a masik, a Czomb6 Mozes énekeskonyve a székelykeresztiri miizeumba.
Erdekes, hogy bér az irodalomtorténészek, maga Koczidny is, ezt tartja az értékesebbnek, az
egész XVIII. szazadi verseskonyvek egyik leggazdagabbjanak, a kotet mizeumba
keriilésének korilményeirél nagyon roviden és nagyon keveset szol: ,A masodik

8 Molndr Istwin: Utmutaté néprajzi g{ﬂiléshez. A népi épitkezés, lakberendezés mizeumi anyagdnak

gytjtésével kapcsolatos szempontok és teendGk. Miivészet, 1957. november.
 Molndr Istoin: Tajékoztat6 a néprajzi tirgyak gytjtéséhez. Népismereti Dolgozatok, 1976. 56-68.
old.

19 Bszi harmat utdn... Szemelvények két ismeretlen XVIIL. szdzadbeli énekeskonyvbél. Bevezetéssel
és jegyzetekkel elldtta: Kocziany Liszl6. Haladé Hagyomdnyaink 22. Bukarest, En. 5-11. old.; 45-132.
olcri 5-248 old. — Vo.: Stoll Béla: A magyar kéziratos énekeskonyvek és versgytjtemények bibli-
ogréifidja (1565-1840). Budapest, 1963. 189. old.

" Klaniczay Tibor: Beszamol6 a Roman Népkoztarsasig konyvtiraiban végzett kutatdsaimrél. A MTA

Y £\a g xonyv B
Nyelv- és Irodalomtudomanyi Osztilydnak Kozleményei V.
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verseskonyv a Czombo Mézes Enekeskonyve nevet viseli. A nyikémenti Kadacs kizségbdl
keriilt a mizeumba.”!? Nyilvan ugyancsak Molnar Istvan gytijtése révén.

Mindkét énekeskonyvnek nagy irodalomtorténeti és mivelGdéstorténeti jelentésége van,
ekként foglalkoztak veliik irodalomtorténészeink is.'* Stoll Béla tud még egy masik neves,
ugyancsak a székelykeresztiri muzeumban Orzott énekeskonyvrél, a Bathé Istvan
énckeskonyvérdl is.'* Ezeknek a verseskonyveknek a lehet legszorosabb kapcsolata van a
székelykeresztiri unitarius iskoldval, a XVIII. szazadvégi székelykereszturi didkélettel. Erre
vall egy 1767-1769-ben keletkezett, a marosvasarhelyi Teleki Konyvtarban 6rzott Székely-
keresztiri passionalis is, amirGl Stoll Béla ann!i! jegyzett meg, hogy: ,Székelykeresztirrol
keriilt a marosvasérhelyi Teleki Konyvtarba.”!*

Mint helytorténész, torténész-etnografus kornyezete, a székelység, a székely falvak,
varosok torténetével, népéletével, miivelGdéstorténeti kérdéseivel foglalkozott. Széleskori
ismeretsége — ami nagymértékben tandrsaga idejébdl szarmazott — révén sokkal konnyebben
¢€s eredményesebben tudott gytjteni, mint sok mas gyijté-kutato. Tudomanyos munkassagat
leggsszefogottabban a Néprajzi Lexikonban jellemezték: ,Szikebb kutatasi tertilete a
gazdalkodas dgazatai, a népi ipar- és népmivészet kérdései a Székelyfoldon.”1©

Nagyszer(, eredeti gytijtéseken, megfigyeléseken alapulé cikkeket, apré tanulmanyokat
irt példaul mar 1937-ben a székelyudvarhelyi Székelység cimd tjsagba a didergésrdl,'” majd
1939-ben a szentgericei husvéti szokasokrol.'® 1947-ben a Miscellanea Ethnographicaban,
Gunda Béla kolozsvari folydiratiban harom kozleményben szamolt be a Hargita nyugati
részének gytijtogetd gazdalkodasardl,'? a csertorésrdl,? a bitkkmakk torés- és olajfacsards-
rol2! Az FErdélyi Mizeumban jelent meg ugyanezen évben rovid, de, sokatmondd
tanulmanya a szentgericei sarlokészitésrél.>? 1955-ben, az akkor még Sepsiszentgyorgyi Tar-
tomanyi Muzeumnak nevezett, egykori Székely Nemzeti Mizeum Evkonyvében két
tanulmannyal is jelentkezett. Az egyik az Ivé-patak kornycéki népi vadfogasi médokrol
sz01t? a masik pedig a gyalakutai tavaszi ,csorgé djitast” ismertette A Néprajzi
Kozlemények 1957-ben kozolte egyik rovid tanulmanyat a kozépnyaradmenti kacorrol 2
1958-ban pedig az egyik legtibbet idézett tanulmanyat adta kozre a székely lakodalmak
jelképes siiteményérdl, a prémesrdl.2® Ugyancsak a Néprajzi Kozlemények kozolte 1962-ben,
az ggyik legnagyobb tanulmanyat a tordafalvi zaszlos hajnalozo-6nt6zé husvéti népi jatek-
rél.

A sepsiszentgyorgyi Tartomanyi Muizeummal, személy szerint pedig Székely Zoltan
régész-igazgatoval valo jo, barati viszony, termékeny kapcsolat tette szamara lehetové, hogy
a nagyhird muzeum évkonyvében, az Aluta-ban sorozatban kozolje tanulmanyait. 1969-ben

12 Bszi harmat utdn... Id. m. 11-134. old., 133-231. old., 248-256 old. = Vo.: Stoll B. 1d. m. 558. old.

" Stoll B. 1d. m. 123-124. old., 282-283. old. - Vi5.: Oszi harmat utdn... Id. m. 543. old.

" Stoll B. 1d. m. 330. old.

5 Stoll B. 1d. m. 286. old.

“_: Magyar Néprajzi Lexikon, l11. Budapest, 1980. 638. old.

7 Molndr Istoin: Didergés. Székelység, VII. 1937, 25, szim.

' Molndr Istodn: Husvéti szokasok Szentgericén. Maros megye. Székelység, IX. 1939. 27-28. szam.

¥ Molndr Istuin: Adatok a Hargita nyugati részének gytijtogeté gazdalkodasihoz. Miscellanea Ethni-
graphica, 1. 1947. 49-57. old.

X A/llglmir Istudn: A csernek valé kéreggyiijtés, a csertorés. Miscellanea Ethnographica, 1. 1947. 49-53.
old.

*! Molndr Istodn: Bitkkmakk torés, olajfacsards. Miscellanea Ethnographica, 1. 1947. 53-57. old.

*2 Molnir Istodn: Sarlokészités a marostordai Szentgericén. Erdélyi Mizeum, 1947. 125-128. old.

= Molnir Istoin: Népi vadfogdsi médok az Ivé-patak komyékén. (A) Sepsiszentgyorgyi Tartoményi
Miizeum Evkonyve 1955, 65-76. old.

 Molndr Istodn: Tavaszi wesorgd jitds” Gyalakuta kozségben ErdSszentgyorgyi rajon. (A) Sep-
siszentgyorgyi Tartomdnyi Muzeum ﬁvkényve 1955. 77-82. old.

* Molnir Istoin: A kézépnydrdadmenti kacor. Néprajzi Kozlemények, 11, 1957. 1-2. szdm. 29-43. old.

* Molndr Istoin: A székely lakodalom jelképes siiteménye: a prémes. Adatok az életfa elterjedéséhez.
Néprajzi Kozlemények, I11. 1958, 4. szam. 29-43. old.

7 Molnir Istodn: Zasz16s hajnaloz6-ontoz6 hiisvéti népi jaték Tordatfalvan. Néprajzi Kozlemények,
VIL 1962. 3-17. old.
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jelent meg az Aluta elsG kotetében Szita- és rostakéreg készitések Kordson cimd munkéja®
és a Faforgdcskalap kotése a Kovdszna megyei Koroson (Ujabb keletd falusi kismesterség).
ugyancsak a korosi népéletbSl meritd dolgozata.?? Az Aluta 1971. évi kotetében g)edig A k6
feldolgozasa Kézdipolyanban. Kovaszna megye — cimd tanulmanya jelent meg.* A tovéb-
biakban sem lett hiitlen az Alutdhoz; az 1974-1975. évi kotetben, ami 1976-ban jelent meg,
adta kozre a Népi vadfogas a Borszéki-medencében cimi tanulmanyét.3! A kovetkezé VIII-
IX., 1976-77. évi kotetében pedig — ami 1978-ban jelent meg - az Adalékok Udvarhelyszék
XIX. szdzad eleji népi gyogydszatanak ismeretéhez ciml adatgydjteménye latott
napvildgot? Az Aluta X-XI. kétete (1978-1979) A csernétonyi koleshantolé malom cimd
tanulmanyét publikélta 3

Nem az Aluta kozolte, tehat nem azért, hanem ezért kell itt megemlitentink egyik, az Acta
Hargitensia els6 szamaban, 1980-ban megjelent tanulményat, mert targyat tekintve
idekivankozik: Népi vadfogasi moédok a Gorgényi-hegység déli ovezetében cimi
munkajat.

A Népismereti Dolgozatok 1976-ban mutatta be szép cikkét a kordspataki szalmafonas-
r61.3 Ugyancsak a Népismereti Dolgozatokban ltott napvildgot a nydradmenti szolgdk és
szolgalok XIX. szazad eleji bérérdl sz6l6 munkdja® Molnér Istvan sokat foglalkozott a
tavaszi tinnepkor szokdsaival. Sok kis, ebben a targykorben irt cikkének, dolgozatanak és
hatalmas gydijtési anyaganak, jobban mondva gydijtott anyaga egy részének az
osszegezéseként 1994-ben jelentette meg A tavaszi tinnepkor szokdsai az erdélyi unitari-
usokndl cimi tanulmanyat.”

Molndr Istvan a képzémivészet irant is fogékony volt. Nemcsak a gimnazium
miuvésztanaraival (Nagy Lajos, Markos Andrds stb.) tartott allandé kapcsolatot, hanem
példaul a firtosvaraljai, Gyuldra szakadt Jozsef Dezsé festGmivész-rajztandrral is.>® Nem is
szOlva a gimnazium egykori tanulGjardl, a kevéssel ezel6tt elhunyt Szécsi Andras
festomiivészral.

A népmiivészet iranti érdeklGdése és fogékonysaga természetes volt. Fidval, az ugyancsak
a székelykeresztiri mizeumban dolgoz6 Kalmannal irta-dllitotta 6ssze Sovidéki keresztsze-
mesek cim( albumat 1971-ben.?? Csontkarcolatok cimd albuma pedig 1975-ben jelent meg.*
Mindkét albumat nagy elismerésben részesiilt, az els6 Haldsz Péter, a masodikat Gunda Béla
ismertette az Ethnographiaban.#!

8 Molnidr Istoin: Szita- és rostakéreg készitése Koroson. Aluta, 1. Sepsiszentgyorgy, 1969. 291-308. old.

¥ Molndr Istwin: Faforgicskalap kétése a Kovdszna megyei Koroson. (Ujabb keletii falusi kismes-
terség.) Aluta, I1. Sepsiszentgyorgy, 1970. 331-366. old.

x’ i - Y
" Molndr Istodn: A kG feldolgozdsa Kézdipolydnban. Kovaszna megye. Aluta, 111. Sepsiszentgydrgy,
1971. 347-377. old. > G 8) psiszentgyorgy,

M Molndr Istwin: Nspi vadfogds a Borszéki-medencében. Aluta, VI-VIIL. 1974-1975. Sepsiszentgyorgy,
1976. 205-234. old.

* Molndr Istuin: Adalék Udvarhelysz¢ék XIX. szizad cla’i népi gyogydszatinak ismeretéhez. Aluta,
VII-IX. 1976-1977. Sepsiszentgyorgy, 1978. 317-327. old.

- ngbztgr Isllz;fn: A csemndtoni koleshdantolé malom. Aluta, X-XI. 1978-1979. Sepsiszentgyorgy, 1980.
17-231. old.

M Molndr Istwin: Népi vadfogdsi modok a Gérgényi-hcgr«ég déli vezetében. Acta Hargitensia, 1.
Hargita Megye Muzeumainak Evkonyve. Csikszereda, 1980. 197-216. old.

% Molndr Istvdn: A kirospataki szalmafonds. Népismereti Dolgozatok, 1976. 92-96. old.

* Molndr Istwin; Szolgdk és szolgalok bére a Nydrddmentén a XIX. szdzad elején. Népismereti Dol-
gozatok, 1980. 159-174. old.

- Mnlndlrdlsluin: Tavaszi tinnepkor az erdélyi unitdriusokndl. Vallasi Néprajz 6. Debrecen, 1994. 103-
138. old.

® Danks Imre: 6zsef Dezst élete és munkassdga. Meghivé a Gyulai Erkel Ferenc Mizeum Jézsef
Dezsd festémiivész jubileumi, 1959. szeptember 1-i kidllitdsara. Gyula, 1959. 2-3. old. - Vo.: Danké
[mre: Médrkos Andrds és Medgyessy Ferenc Pet6fi szobrardl. Mizeumi Kurir 35. 1981. 40-54. old.

3 Molndr Istodn — Molndr Kdlmdn: S6vidéki keresztszemesek. Csikszereda, 1971.
40 Molndr Istodin: Csontkarcolatok. Csikszereda, 1975.

1 S6vidéki... Ismerteti: Halisz Péter. Et}u;gﬁraphia, LXXXIIL. 1972. 128. old. Csontkarcolatok... Is-
merteti: Gunda Béla. Ethnographia, LXXXVIL. 1976. 320. old.
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Végezetre Molndr Istvan mizeumhoz kotédé tevékenységének egyik érdekes és értékes
fajtajardl, szerkesztsi tevékenységérdl ejtiink szot. Mégpedig az 1971-ben szerkesztett, de
csak 1974-ben megjelent A Székelykeresztiri Mizeum Emlékkonyvé-rél van sz6. A nagy-
szabasu kiadvanynak van egy szamunkra kiilondsen sokatmondé alcime is: , A Székelyke-
resztiri Mizeum 25. évfordulGja tinnepi tudomanyos ulésszakan elhangzott tanulmanyok
és kozlemények 1971 oktéberében.” Az Emlékkonyvet nem maga jegyezte egyediil, mint
szerkeszt, hanem Nicolae Bucur-ral egytitt. Csikszeredan jelent meg 460 oldalon. Sajnos,
bar az a ,vidéki technoldgia, tipografiai kivitelezés”, amivel ennél az Emlékkonyvnél is
taldlkozhatunk, 6nallg, kiilon érdem; a gyenge tipogréfia, a naiv, egy helyben topogé rualis
nyomdaszat, a nyomdaszat semmiféle megnyilvanuldsa kozben sem tudott felndni a tarta-
lomhoz. Molnar Istvan természetesen nem csak szerkesztette ezt az emlékkonyvet, hanem
irt is belé. Ebben az emlékkonyvben adta kozre egyik legjobban sikertilt tanulmanyat: A
hazai zsindelyfaragds térbeli-idébeli alakulasanak, egykori és mai termelési sajatossagainak
néhdny vondsa cimiit*? Molndr ezt, az Emlékkonyv adta lehetSséget hasznalta fel arra is,
hogy egy rovidebb bevezetd cikkben osszefoglalja a székelykeresztiri mizeum torténetének
elsé huszonot évét? Ezt az Emlékkonyvet is Gunda Béla ismertette az Ethnographia 1977.
évfolyamaban

Attekintve életmiivén, azt kell megéllapitanunk, hogy tevékenysége kozéppontjaban a
muzeoldgia, elsérendben a néprajzi muzeologia allt. Ilyen irdnya kiterjedt munkassaga
korondja a székelykeresztiri mizeum megalapitasa, megszervezése; kovetkezetes és kitarto,
nem kiilonben eredményes fejlesztése volt. gy emlékeztiink meg réla hatvanéves kordban,
1972-ben is.#* Mar akkor is hangstilyozta, hogy helytorténeti-néprajzi gytijtéseinek, kutatasai-
nak csak kis hanyadat tudta feldolgozni és a meglehetGsen szikos publikacios lehetSségek
kozepette megjelentetni. Molndr Istvan is azok kozé az egész életiikkben aktiv és eredményes
kutaté-gydjtémunkat végzo tuddsaink kozé tartozik, akik nagy, esetenként oriasi, és min-
denképpen felbecsiilhetetlentil értékes kéziratos anyagot hagytak hatra maguk utin. Az
erdélyi etnografia, muzeoldgia elsérendl, megtiszteld feladata, hogy Molnar Istvan
hagyatékat megmentse, feldolgozza, és amit csak lehetséges beldle, megjelentesse. Tudjuk,
hogy felkérésre sokat foglalkozott egy olyan életmdi-kotet osszedllitasaval, mint amilyen a
Tarisznyds Martoné, és tobb mads erdélyi etnografusé is volt. A sors szerencsétlen alakuldsa
folytan azonban ennek a konyvsorozatnak is — bizunk benne, hogy csak idélegesen — vége
szakadt. Példaul ennek a talan mar minden tekintetben kiadasra elGkészitett kotetnek a
megjelentetése lehetne a Molnar Istvan-i életmi megbecsiilésének elsé dallomasa.

Ahogy az eddigickbdl is kitetszhetett, nem nekrologot akartunk irni. Inkdbb valami fel-
hivast Molnar Istvan egyszerlisége, szerénysége mellett is — vagy éppen talan ezért - nagy-
szer(, értékes életmiive megbecsiilése, gondozdsa, elénktardsa érdekében. Molnar Istvan
mind muzeumalapité-szervezG, mint tudomanyos gyjts-, kutaté- és feldolgozo
tevékenységével kitorulhetetlenil beleirta nevét a székelység torténetét, néprajzat kutatok
fényes névsoraba. Es nemcsak oda, hanem az egyetemes magyar kultirdéba is. Itt és igy
drizzuk meg emlékezetiinkben!

Danké Intre

2 Molnir Istwin és Bucor Nicolae (szerk.): A Székelykeresztiri Miizeum Emlékkonyve. A Székelyker-
eszturi Mazeum 25 éves évfnrdulc‘?a {innepi tudomdnyos ulésszakan elhangzott tanulminyok és
kozlemények 1971 oktéberében. Csikszereda, 1974. 460. old.

Molnir Istwin: A hazai zsindel far:?“:is térbeli-idébeni alakulisinak egykori és mai termelési sa-
Jdtossdgainak néhdny vondsa. 327-343. old.

¥ Molndr Istwin: Szemelvények negyedszizad torténetébol. A Székelykeresztiri Mazeum Emlék-
konyve. Csikszereda, 1974. XV-XXII. old.

# A Székelykeresztiri Miizeum Emlékkonyve... Id. m. Ismerteti: Gunda Béla. Ethnographia, LXXXVIL.
1977. 523-524. old.

% Danké 1.: A hatvanéves Molnér Istvin készontése... 1d. m.
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Nagy Jeno emlékezete

Erdélyben 1996-ban a néprajztudomény két nagy oregjének is sirkovet dllitottak. Kés
Karoly utin immar Nagy Jen6 is a Hazsongardba vitte tuddsanak mégoly sok titkat. Az
alkoté értelmiségiek sirkoveinek jelentése nem kopik meg: tartossd teszi azt névaddik
szelleme. Nagy JenG gazdag orokséget hagyott rdank. Pedig 6 is az erdélyi tudésok felemds
helyzetében, stabil intézményei feltételek hidnyaban alkotta életmiivét.

Palydja még felhGtleniil indult: a debreceni egyetem nagyrabecsiilt nyelvészprofesszora,
Cstiry Balint iranyitasdval bontogathatta szarnyait. E nyelvészeti iskolaban megtanulta, hogy
szavakat nem 6nmagunkban, hanem a vilag tiikreiként érdemes vizsgalni. A szavak és dol-
gok modszerével végzett népnyelvi buvarkodas az emberi élet, kultiira nem sejtett gazdag-
sagdt villantotta fel elGtte. Magyarvalkéi kendermunkdrol még egyetemi hallgatoként irott
kival6 tanulmanya koszoriizott palyamunka jutalmat kapott, majd doktori értekezése alapjaul
szolgalt.

A lehetG legkorszer(ibb képzésben részesiilt az Alexander von Humboldt-alapitviny
Osztondijasaként is: a marburgi nyelvészeti intézetben a Német Nyelvatlasz, a lipcsei
egyetem germanisztikai tanszékén a Thuringiai Szdsz Tajszotar szerkesztésének mi-
helykérdéseit, valamint a német nyelvjaraskutatis irdnyzatait tanulmanyozhatta. Ta-
pasztalatairdl, a hazai nyelvtudomany okuldsara, fontos tanulmanyokban szamolt be.

Kolozsvaron is voltak mesterei, koztik Szabo T. Attila, akitél szakmai ismeretek, és
széleskord érdeklodés mellett mindenek el6tt pontossagot, fegyelmet tanult.

Frett korszakdt mar kanyarokban és egyenlGtlen titszakaszokban bévelkeddnek
mindsitette. E kanyarok felvaltva, hol a magyar nyelvoktatds, és annak elvi-moédszertani-
gyakorlati megalapozasa: tankonyvszerkesztés, tovabbképzés, tudasfelmérés iranydba
forditottdk érdeklGdését és munkajat, hol a felsSfoka oktatdsban és kutatdsban biztositottak
szamara intézményes kereteket. Egy koncepcids per egyik vadlottjaként, 212 nap vizsgalati
fogsdg utdn kilenc hosszi éven at, 1959-1968 kozt mindkettGbdl kizartak azzal vadolva, hogy
nem szolgalta a demokratikus nevelés tigyét.

Nagy Jen6t a meghurcoltatas nem torte meg: nemzedékére jellemzé médon, ha nem pub-
likalhatott is ,probélt a felszinen maradni”: szabad idejében, Szabé T. Attila példajéra,
levéltarban cédulazott.

Kutatoként, alapképzettségének és szaktertlete orientdcijdnak megfeleléen, min-
denekelGtt a Kolozsvar kornyéki nyelvatlasz és a romaniai magyar nyelvjarasok atlasza
munkdlataiban vett részt. Mint germanistat, fGleg a magyar-szasz nyelvi kdlcsonhatasok
érdekelték, de mig a téma korabbi kutatdi elsGsorban az él6nyelvi adatokat dolgoztak fel,
O6maga besztercei, 1573-1634 kozotti szdsz hagyatéki leltarakat elemzett. E forrascsoportra
mar 1936-ban, Andreas Scheiner szasz nyelvtudoés felhivta a figyelmét. A szavak és dolgok
nyelvészét, s egyszersmind néprajzkutatot, a leltarakban foglalt javak miiveldéstorténeti
és tarsadalmi hattere is foglalkoztatta. Ez az anyag késdbbi dsszehasonlité viseletkutatasai
szamara fontos adatbazisként szolgdlt.

Néprajzi terepkutatdsait a nyelvészektdl megszokott alapossaggal, pontossaggal végezte.
Kiilonosen sokoldaldak fiatalkori, magyarvalkai gytijtései, melyek a vizsgalt munkafolyama-
tokon és azok szdkincsén tal fényt deritenek a valkéi emberek mindennapi életére, hiedel-
meire, mentalitdsara is. 1950-1955 kozt a bukaresti Mivészettorténeti Intézet népmivészeti
kutatécsoportjanak tagjaként végezhette kalotaszegi, kaszoni, torockéi, Kis-Kiikiillé menti,
szilagysagi és moldvai csangé viseletkutatasait. Am e kutatéit termékei, a Kos Kérollyal és
Szentimrei Judittal kozosen irt népmiivészeti monogréfidk tobb, mint két évtizedes késéssel
jelenhettek meg.

Erett korszakdban mar nemcsak megfigyeli, leirja a jelenségeket, hanem torténeti-foldrajzi
iskola képviselGjeként, azok okaira, mozgasara, tarsadalmi bedgyazottsagdra is mind jobban

figyel.
A fejlédés eltérd szintjein allo tdji viseletek egytittes szemlélése, tovabba a torténeti (irott
és képi) forrasanyagok tiizetes szemiigyre vétele hozzasegiti a viselet hosszi tavi valtozasi
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folyamatainak megragadasahoz. Sikertil rekon-
strudlnia pl. a férfi posztOharisnya lab-
szarvéddbdl nadragga alakulasanak fazisait,
lancszemeit, és az atalakulast szuikségessé tevo
tarsadalomtorténeti tényezdket. E tanulma-
nyara méltan bliszke. Sikeresen kamatoztatja
az Erdélyi Magyar Szoétorténeti Tar (SzT)
szOcikkeit tobb mas ruhadarab (a friské néven
megOrzott farazia, a mente, a dolmany, a felso)
hazai viselettorténeti helyzetének, formai
jellemzéinek, tarsadalmi, interetnikai vonat-
kozdsainak és etnolégiai  kapcsolatainak
feltdardsaban. Osszehasonlité kutatisaiban a
mar emlitett szasz hagyatéki leltarak is segitik.
A nyelvi és torténeti adatokbdl kirajzolodik az
atvétel irdnya és tarsadalmi meghataro-
zottsaga.  Kutatasai tanulsagait elméleti
tanulmanyokban is megfogalmazza: kifejti az
interetnikus kolcsonhatasok, a hagyomany és
ujitds kérdésével, a tarsadalmi tényezdk visele-
talkoté szerepével kapcsolatos megdllapitasait.

E korszaka néprajzi tanulmanyai elsGsorban
az SZT szerkesztésében tanusitott onfelaldozo
munkdja karpotlasai, gyltimolesei. 1977-ben
sorrakerilé nyugdijazasatol kezdve ugyanis a
minden tarsadalomtudomanyban érdekelt ku-
tatd szamadra oly fontos SZT szocikkeinek

Nagy Jend dedikdl. Alsécsernaton, 1982,
(ErGss J. Péter felvétele)

német nyelvi értelmezdje, a 1. kotettsl szerkesztGje, ¢s Szabo T. Attila elhunyta 6ta egyik

iranyitoja.

Nagy Jend néprajzkutatéi munkassaga, életitja ,kanyarai” ellenére is, magas min0ségi
szintet képviseld szerves egészet alkotott. Példa arra, hogy a rokon diszciplina kindlta szem-
pontok és modszerek az értelmes, figyelmes, fegyelmezett és kovetkezetes kutaté kezén a
néprajztudomany és kultuirtirténet szamara is nyitnak messzemenden gylimolesoztethetd

perspektivat.

Tudomanyos munkdssaga elismeréseként a Finnugor Tarsasag, a Magyar Néprajzi Tar-
sasag, az Erdélyi Mizeum Egyestilet tiszteleti tagjava, a Nyelvtudomanyi Tarsasag pedig

valasztmadnyi tagjava valasztotta.

Nagy Jend, életmiivével, a koveknél is tartésabb emléket allitott maganak.

Gazda Kldra




KONYVESPOLC

Kotcse monogrifidja

Kétese.. Kotese... izleljiik ezt a kilénds nevet.
Vajon honnan ered? Stirling Jdnos, az ismert
torténész, e monumentdlis villalkozds szer-
kesztGje adja meg rda a feleletet. A szébeli
hagyomanyokkal ellentétben ,Kotcse esetében a
herségnév magyar személynév eredetii: a kék
melléknév -csa képzé bokros szdrmazéka a
személynév,  amelybél rovidiiléssel  és
labializdciéval helységnév lett (Kékese, Kécese,
Kocese.)”

Monumentilis ez a monogrifia, jeleztikk az
imént. Monumentdlis mind terjedelemben, mind
kivitelben. A kozségi Gnkormanyzat kiaddsiban
1996-ban megjelent, csaknem oldalas kotet
otéves gytijtd- és feltir6 munka eredménye. A
millecentendriumi kiadvényok koziil orszdgosan
is az egyik legszebb, legnivésabb.

Huszonnyolc szerzé munkdja ez a konyv. Kot-
cseiek, kaposvidriak, pestiek, pécsiek egyardnt
vannak koztiik. Es a helyek felsoroldsa nem is
teljes. Huszonnyolc szerzg, de egy céllal. Amit dr.
Feledy Gyula polgdrmester igy fogalmazott meg:
»A koteseiek orokhagydsa, a kozség hozomanya
ez a konyv.” Vallomas a nagymulta telepiilésrél,
amit mir 1229-ben emlitenek a forrdsok. Kotcse
monogrififja nemcsak kozségtorténet. Sokkal
tobb ennél. Stirling Janos (aki nemcsak szerkeszto,
hanem szamos fejezet szerzGje is) arra térekedett,
hogy a konyv valéban Kotcse informidcidtira
legyen. A mult és a jelen tarhdza, amely Gtmutaté
a jovének is.

A torténeti rész a régészeti multtél kezdve
szinte napjainkig koveti az eseményeket. Részlete-
sen targyalja a torok hodoltsag kordt, a kozség
teleptiléstorténetét, a kozigazgatis kérdéseit, a
népesség alakuldsat. Fontos adatokat olvashatunk
itt Kotcse egészségligyérdl is. A gazdasigtorténet
kronologidgja a XVIII. szizadig nyulik vissza.
Kiemelten kezeli ez a fejezet Kotese
mezGgazdasiginak torténetét, de tdjékoztatot
nyjt a helyi iparrdl, kereskedelemrdl, kozlekedés-
16l is.

Az egyhdztorténet utin a mdvelGdéstirténet
kovetkezik. Olyan jeles személyiségekrsl is
olvashatunk itt, mint Roboz Istvin, az orszigos
hirivé valt Somogy cimii hetilap fGszerkesztéje,
vagy Kisfaludy Atala, a méltatlanul elfeledett
koltond. Mindlelwii‘nk bolesGjét Kotese ringatta.
Erzékletes képet kap az olvasé a kdtcsei nemesi
csaladok XVIIL és XIX. szazadi torténetérdl, a ne-
mesi  kiridk  épitészeti  vizsgalatir6l. Tobbek
kozott természetesen a Kazay és az Antall kuridk-
rol is.

Minden koézségmonogrifia lényeges része a
néprajz. Szinesen elevenednek meg el6ttiink a he-
lyi népszokdsok, a népi bolcsességek és sz6lasok.
Nem utolsé sorban az, hogy milyen is a kotcsei
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ember? A néhai Haldsz Pal néprajztudés, Kotcse
egyik elsé krénikdsa szerint ,alaptermészete nyu-
godt, megfontolt, Gsi szokdsaihoz ragaszkod‘g.l"
Kilon érdckessége a néprajzi fejezetnek egy
jellegzetesen kotcsei népszokds, a  kerbdjt, az
evangélikus templomszentelési unnepség
részletes leirdsa.

Nagyszamu (kivilé minGségi!) kép és biséges
jegyzetapparitus teszi a h'eogréﬁailn is minta-
szer(i konyvet teljesség. Visszaemlékezésekkel,
személyes vallomasokkal zdrul a kétet. Elhunyt és
€16 koteseiek, elszirmazottak idézik fol emlékeiket
szeretett szlikebb sztl6foldjiikrdl.

Zérjuk ezt a recenziét Kisfaludy Atala 1879-ben
sziiletett szép soraival: ,Mikor a fecske visszatér,
akkor az ¢én gondolataim is hazafelé szdllnak...
Litom szGl6hegyektdl korlolelt, hiivos, dmyas
vilgyedet, napsugdrtdl aranyos halmaidat, litom
tjra rézsapiros, harmatos hajnalodat s csalogdny-
dalos éjszakaid csillagragyogdsat...”

Dr. Sipos Csaba

KORMENDY JOZSEF:

Volkra Ott6 Ker. Janos veszprémi pilispok
élete és munkdssaga (1665-1720)

A Veszprémi egyhdzmegye nudltjdbél cim sorozat
16. koteteként jelent meg Kormendy Jozsef
vcstrémi érseki levéltarigazgaté monogrifidja,
amely egy XVIIL szdzadi jelentGs, bar kevéssé is-
mert puspok életét és tevékenységét mutatja be. A
kutatasokat még az 1930-as évek végén kezdte el
a szerzG, a hazai levéltarak és kézirattarak anya-
gain kiviil felhaszndlta a béesi, a rémai és a va-
tikdni levéltirakban taldlhat6 forrdsokat is.

A piarista rendnek az 1715. évi orsziggyiilés
adott magyar honossigot. A pozsonyi orszdg-
py(lés a | kegyes rendet Magyarorszagba és
gckapcsoll részeibe befogadottnak nyilvanitd, de
az orszaggyilésen vald iilés és szavazat nélkil
azon kijelentéssel, hogy tisztan vildgi, az alapitok
szabad rendelkezése alatt §ll6 alapitvanyi birtok-
okat csupdn zdlogjog és cim alatt birhatnak.” Ez-
zel megnyilt a rend szdmadra a szabad fejl6dés le-
hetGsége, amit a piaristdk ki is tudtak haszndlni.
A pozsonyi honositdst joval megel6zve azonban,
elséként a Felvidéken az 1772-ig Lengyelorszdg-
hoz tartozé Podolinban (1643), majd Privigyén,
Brezndbanyan, l’o7.s‘onys7.ent7p,&)6rgyén alakult
piarista hiz és iskola. Az 1700-as évek elején
pedig a veszprémi (1711), a vdci, a kecskeméti, a

sti, debreceni és szegedi iskoldk kezdték meg
miuikodéstiket.

Veszprémbe 1711. oktéber 25-én érkezett meg
Volkra piispok hivdsira a harom piarista: Zaj-
kdnyi Léndrd, Szolcsinyi Imre és Herchl Jozsef.



Herchl Jézsef lett a pispok gyontatja és
teolégusa, Zajkinyi Lénird a gimniziumi tandr,
Szolesdnyi Imre pedig a papnovendékek pro-
fesszora.

Volkra puspok 12 ezer forintos alapitvanyt ho-
zott létre, amelynek alapité okiratiban a kovet-
kezGképpen jelolte meg az ellitandé feladatokat:
w-nemesak Veszprém viarosanak, hanem az egész
egyhdzmegyének épiilésére szolgdljanak... s min-
dent elkévessenek, hogy Bakony erdeinkbél a
jdmbor és j6 nevelésben részesilt ifjusignak
virdga keruljon ki és az erdei vad cserjékben a
jdmborsignak ¢és ismereteknek beoltott 1ij hajtasai
egykoron a kirdly és a haza szimdra gytimolcs6z6
fakka erGsodjenek.”

Az iskolaalapité puispok, hiedenrejchsteini grof
Volkra Otté Ker. Janos osztrak fGnemesi csaladbol
szdrmazott. Bécsben sziiletett 1665-ben. Apja, grof
Volkra Ott6 szepesi kamards 1687-ben ma-
g\;ynrorsm‘gi honositdst kapott. A legidGsebb fiu,

‘olkra Ott6 Kristof is Magyarorszdgra keriilt, Sal-
gotarjanban lett foldesur. A majdani plispok
teoldgiai tanulmanyait Itdlidban, a jezsuita parmai
egyetemen végezte. Teologiit és egyhazjogot
tanult, de tudomdnyos fokozatot nem szerzett.
Bécsben a Szent Istvin démban 1688-ban alszer-

appd, majd szerpappd szentelték fel. 1690-1698-

an az alsé-ausztriai Himberg plébinosa volt.
1698-ban gr. Nadasdy Miklés halila utan 1. Lip6t
neki adomdnyozta a pozsonyi prépostsigot min-
den birtokaval és jogaival. Két év milva scardonai
vilasztott plispokké nevezte ki a kirdly. Kollonich
Lip6t esztergomi érsek pedig pozsonyi dltalanos
helynokévé tette. Széchényi Pil  veszprémi

tspok 1710-ben bekovetkezett haldla utin L
ozsef kirdlyt6l puspoki és varmegyei kinevezést
kapott a veszprémi egyhdzmegyébe.

Széchényi  Pal  puspoksége igen  gydszos
korszaka volt a veszprémi egyhizmegyének. A
XVIIIL. szazadi harcokban falvak, templomok

usztultak el. A telepuiléseken nem volt ,se temp-
om, se pap, se iskola, se iskolamester.” A plispoki
szEékviros, Veszprém is valosdgos romhalmaz volt
Heister generdlis és szerb harcosai pusztitasa
utdn. Volkra piispok legelsG boles lépése volt a
papneveld intézet, a Szent Anna szemindrium
télrchoz&sa. A tizenegy évig fennallé szemindri-
umban kb. harminc novendék végzett. A pap-
novendékek tanitdsat ugyancsak a piaristikra
bizta, de maga is tartott szimukra elGaddsokat.

A pianstik letelepitésével és segitésével az el-
szegényedett, kirabolt telepiilések lakoi szamdra a
vallasi igények kielégitését és az ifjisig oktatasat
probdlta megvaldsitani. Céljainak elérése azonban
szamtalan akadalyba titkozott, Felekezeti harcok-
tél sem volt mentes Volkra veszprémi miikodése.
1710461 egészen 1717. Gjév napjaig civakodtak a
reformatusokkal tobbek kozott éppen azokon a
hizakon, ahovai a piaristikat telepitette. Végil a
kirdly dontésére fejezGdott be a vita, aki a puspok
¢s a katolikusok javdra itélkezett.

Volkra piispok jelentds tevékenységet fejtett ki
a plébanidk szervezésében is. A nagy tertletd egy-
hazmegye minden jelentGsebb pontjan egy-két
plébdmiat akart dllitani. A mdr megléviket

megerdsitette, s6t nem csekély anyagi dldozatok-
kal ujakat szervezett, a meglévé 20-30 mellé tjabb
20-at.

Nem egyszer védelmeznie is kellett egy-
hézmegyéjét, mert pl. a zagrabi, a gy6ri piispok,
az esztergomi érsek is jelentGs teruleteket akart sa-
jat egyhdzmegyéjéhez csatolni. [gy nemcsak a pro-
testainsokkal, de a katolikus piispokokkel is
hadakozott.

Nemcsak az egyhizmegye dallapotit kellett
rendbe tennie, a ermekc%(, a papnovendékek
oktatdsit meginditania, de sajat  kozvetlen
komyezetét is szinte Gjjd  kellett teremtenie.
Amikor Veszprémbe megérkezett, a puspoki rez-
idencia lakhatatlan volt. Egy részét gabonaraktar-
nak haszndltik, mds részében az élelmezési tiszt
lakott. Csak III. Karoly kirdly rendeletére kapta
vissza a palotit. J6 szivvel timogatta a templo-
mok dtépitését, restaurdldsdt, a kényszerbdl épiilt
st')vén?'- és fatemplomok helyett szilard anyagbdl
késziil6 templomok épitését is.

Volkra puspok 1710. mdjus 28-dn a kinevezési
okiratival egyidejileg fGispani kinevezést is
kapott, A kirdlyt 6 képviselte a virmegye
igazgatdsiban, Ez az dllamhatalmi megbizatds
nem kis feladatot rétt rd: a biztonsigi rendeletek
végrehajtdsa, a piispoki rezidencia, a veszprémi
vir omladoz6 falainak helyredllitdsa, a katonasig
ellitdsa. A fennmaradt irdsos emlékek alapjin
Kormedy Jézsef megdllapitja, hogy Volkra puspok
o [Gispdni kitelességének a legteljesebb mérték-
ben eleget tett. Munkalkodasat az igazsigossag és
lelkiismeretesség jellemezte.”

1712-ben (47 éves kordban) a veszprémi
székeskdptalannak bemutatta végrendeletét. Ezt
1719-ben egy poétvégrendelet kovette. Ezekben
fclclc')'sséglcf; rsen osztotta fel testvére, Volkra Otté
Kristof és unokatestvére, Volkra Margit, a pia-
ristdk, a veszprémi székesegyhaz, a szegény
plébinosok, a szegények stb. kozott orokolt és
szerzett javait.

A potvégrendelet bemutatisit megkozelitéen
egy évvel élte til. 1720. december 19-¢n Pozsony-
ban, az orsziggyilés idején érte a haldl. A

ozsonyi démban temették el. Igy végakarata,

ogy a veszprémi székesegyhdz altemplomiban
kivan nyugodni, nem teljestilhetett.

A fennmaradt levéltiri anyagok szerint jo
szonoki és vitakészséggel rendelkezett. JelentGs
volt egyhazjogi képzettsége, a hittudomanyokbeli
jartassaga. Kiemelkedden érdeklodott a festészet
¢és a tudomdnyok irdnt, bar képeinek jegyzékét és
a Pozsonyban, Veszprémben és Stimegen maradt
konyvgytjteményeit a megtaldlt talsigosan al-
taldnos jegyzékek alapjan nem lehet rekonstrudlni.

Kormendy Jézsef alapos, targyilagos életra-
jzdhoz Keresztiry Dezsé irt elGsz6t, amelyben a
monogrifia egyhaztorténeti jelentGsége mellett
miivelGdéstorténeti szerepét is méltatja. A kotet-
ben béséges jegyzetanyag, irodallomjcgyzc'k,
mellékletek — tobbek kozott a piispoki kinevezési
okirat, végrendelet, leltarjegyzékek, valamint
képanyag talilhatd.

Kolozs Barnabrisné
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KAREL BENES
Vastiti kozlekedés Karpataljian

A Kiérpat-medence kozlekedései emlékeinek
feltirdsira, megGrzésére 1992-ben alakult Magyar
Kozlekedési KozmiivelGdésért Alapitvany , Ment-
siik meg a kisvasutakat” program keretében csak-
nem husz fiizetet, s tobb mint sziz képeslapot
jelentetett meg, melyek egy részének néprajzi

ozadéka is van. A budapesti székhelyd

Alapitviny 0sztonz6 hatd kdszonhetéen
jelent meg a MAV Rt. gondozésdban a Kérpétalja
vasiti kozlekedésének torténetét bemutaté im-
pozdns kotet. Eurépa szivében, a Karpat
medencében fekvé hazdnkban a kozlekedési
tdtirdnyokat a Karpatok hegyei, higéi és volgyei,
a foly6k irdnya, az dtkelési pontok, a mocsarak,
lérok elhelyezkedése hatdrozta meg. Ennek meg-
felelGen alakult ki az druforgalmat, s a néprajzi
kapcsolatokat is meghatarozé hazai kozlekedési
hélozat, melyet a vasit megjelenése elGtt a koz-
utak és foly6k alkottak. A kozutak tobbsége az
orszdg kézé;épon jabol, Pestr6l és Buddrdl
kidgazva haladt a Fy\'idék felé, a foly6k val-

ein keresztiil érte el a Kdrpatok héagéit, s csat-
akozott a Kdrpiton tili teriiletek 1itjaihoz.
Egészen a XIX. szdzad kozepéig - a vasit
mag{arorszdgi megjelenéséig — a hazai kozlekedés
meglehetGsen  fejletlen  volt. A pest-vici
vasutvonal 1846-os megnyitisival Magyarorszig
is felzarkézott a g6ziizemii vastttal rendelkezé
orszdgok sordba, mégpedig az eurdpai kontinen-
sen a tizenegyedik dllamként. A dualizmus
kordban a vasit megteremtette az egységes ma-

ar piacot. A vasuthdl6zat fejlédése jelentGs
EZhissal volt a regionilis kai;csolatok alakuldsara,
az druforgalomra, régi foglalkozisokat szoritott
vissza, s tjakat teremtett. A médramarosi kincstari
falvak lakéinak pl. a vasuitépités elGtti korszakban
a tutajozds biztositott rendszeres kereseti le-
hetGséget A vasttvonalak kiépitésével megsziint a
specidlis szekereket, hordékat igényl6 s6fu-
varozds.

A magyar vastt fenndlldsdnak 150. évfordul6ja
alknlmé%l megjelent konyv bevezetGje megal-
lapitja, hogy Karpitalja vasithdlézata 1918-ig a
torténelmi  Magyarorszdg vasiitjainak szerves
részeként, annak hilézatdval egyutt fejlédott. A
teriilet vasuthdlézata eredetileg normdl és
keskeny nyomtavii vonalakb6l tevidott ossze. A
normdl nyomtivii hédlézatot 1945 utin széles
nyomtdvira épitették at. A konyv célja, hogy be-
mutassa a Karpitaljin egykor és ma mikod6
vasutakat, fliggetleniil azok nyomtavolsagitdl, tu-
lajdonosatol, tizemeltetGjétsl.

Kirpétalja teriiletén az elsG vastitvonalat 1872-
ben a Magyar Eszakkeleti Vasiit vezetése alatt
nyitottdk meg. Megfeleléen a magyarorszdgi
osszképnek a vasuthal6zat Kéarpétaljdn is gyorsan
béviilt, tovabbi vonalakat nyitott a Mdramarosi
Sévasit, a Taraczvolgyi Helyi Erdekd Vasit, a
Bon.savblg{i Gazdasagi Vasut, az Ungvir-Vajini
Helyi Erdekd Vasiit és késébb a Magyar Kirdlyi
Allami Vasutak. (1887-1919). Az elsé sovastit 1880-
ban késziilt el, Sckamara és Aknaszlatina kozott.
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A Kérpidtok hdg6jdn dtvezets elsé vasitvonalat a
Latorca volgyében a MAV épitette 1887-ben.

A dualizmus kordnak dttekintését kovetSen a
szerzG bemutatja a Csehszlovik Allamvasutak, a
Kérpatukran Vasutak. a MAV (1938-1945), a
Szovjet Vasutak az Ukrdn Vasutak karpitaljai
torténetét. Izgalmas fejezetben kiilon keriilnek tar-
gyalisra a keskeny nyomtivolsigi erdei, —
ﬁazdaségi ~ és ipari vasutak. A kotetbdl kideriil,

ogy virdgkordt a kdrpétaljai vasit a dualizmus
kordban élte, a csehszlovik korszakban pl. ij
vonal nem épiilt, csupdn a régi vonalakat kor-
szer(sitette a cseh kormdnyzat.

A néprajzos szakemberek érdeklGdésére is
szamot tart6 koteteket kozel harminc térkép,
nagyszamu fénykép, tablazat és egyéb illusztricié
teszi teljesebbé. (MAV Rt. Bp. 1996)

Uduwari [stwin

PETERCSAK TIVADAR:
A képes levelezblap torténete

Petercsik Tivadar konyve igényesen szer-
kesztett kiadvany, a szerencsi Zempléni Mizeum
Fyt‘gteményéb& készitett képeslap-torténeti 4l-
and6 kidllitdshoz kapcsolédik.

A jtemény vildgviszonylatban is jelentGs.
Kialal%zg‘,sérél ?;elercsgd‘l?s 'ﬁvg'dar A képeslapok
gytjtése cimi fejezetben szimol be, kiemelve a
mai gytjtemény alapjdul szolgil6, dr. Petrikovits
L‘Sszﬁ‘) orvos kollekciéjit. A szerz6 tobb helyen
kitér a képeslapok nytijtotta gazdag, szinte
kimerithetetlen mtivel6déstorténeti ismeretanyag-
ra, annak kortorténeti- és dokumentumértékére, s
nem mulasztja el felhivni a torténeti-, hely-
torténeti- és néprajzi kutatok, épitészek figyelmét
hasznositdsukra.

A hazai képeslapok egyik els6 és rendszeres
kiad6ja, Klokner Jozsef és Péter székesfehérviri
konyv-, zenemii és papirkereskedd, Wjsigkiado
volt a mult szazad végén és szizadunk elején.
Klokner Péter szenvedélyes fotés lévén 1879-ben
nagyon szép felvételeket készitett Székesfehérvar-
rél, és azok egy rész rank is maradt. KésGbb is
ersen kotédott a  fotézdshoz, képeslapjaik
egyrészét nyilvan sajit fot6i alapjdn készittették.
Fényképez6 cikkeket FG utcai tlzletiik még az
1920-as évekig drusitott. Ok adtdk ki 1889-t61 A
Képes Levelezé-lap cimi, magyar és német nyelvii
havi lapot, amel{bcn a képeslapokkal és a
képeslap-gyfijtéssel foglalkoztak, azt szervezték.
Lapjukat  Petercsik Tivadar is forrisként
hasznilta. J6l el volndnk tehidt, fehérvdriak, litva
korai képeslapokkal, kidllitisok rendezésekor, a
szizadfordulés vérosképet vizsgilva azonban
nem boldogulunk a szerencsi gytjtemény segit-
sége nélkil.

Petercsdk Tivadar tanulmanydnak nagy erénye,
hogy felesleges tudoményoskoddst6l mentesen,
szinte csevegl stilusban ismerteti meg olvaséit
a képeslap torténetével, ezzel parhuzamosan
vilogat a szerencsi mizeum anyagdbdl, s elemzi



azt. Megismerkediink a képeslap el6zményeivel, a
technikai: fotés és nyomdai eljdrdsokkal, a legk-
ordbbi kiadvdanyokkal, az azokon megjelend
témakkal, a képeslaptechnika és a témak hazai
viltozatossagaval, értékeivel. Ezzel szinte ész-
revétlentl ismételjik at a mult szizad kozepétsl
na{rjainkig a  kultirtorténetet, a  mdvészeti
stilusokat és torekvéseket, a technikai vjitasokat, a
legfontosabb gazdasagtorténeti vdltozasokat, a
litikkai eseményeket s még nagyon sok mast:
iszen mindez megjelenik mint téma, vagy mint
torekvés a képeslapokon.

Nagyon helyesen vildgit rd a szerz$ arra, hog{
a képeslap a szizadfordul6tél egyre jellemzéb!
tomegtermelés egyik elsé terméke, s mint reklim-
hordoz6 késGbb annak egyszersmind gerjesztGie
is. A képeslap torténetében tanti vagyunk annak,
ahogy az emberek nagy tomegei érdeklGdni
kezdenek a nagyvildg, a viligpolitika, az érdekes-
tjszerii dolgok és dltaldban a szik kordn kiviili
kapcsolattartds irdnt: a szdzadfordulé emberének
litokore, érdeklGdése és élettere is kitdgul. Ebbe a
folyamatba tragikusan illeszkedik a szdzadeld
kivindorldsi hullima, majd az 1. vildghdbory,
mely addig hihetetlen témcfckcl mozdit ki
lakohelyiik hatdribél. Nem véletlen tehdt, hogy
szerzOnk a képeslap virdgkordban a XX. szizad
els6 negyedét tartja. Ez a hatalmas képeslap-for-
galom, amellyel hirt adtak, informaci6t, iizenetet
kozvetitettek magukrdl és az j helyekrdl is, il-
letve az utonlevé maga is gerjesztGje lett a
turizmus fejlédésének.

SzerzGnk minden lehetdséget megragad, hogy a
képeslapok hangulatit értékelhesse: képes bemu-
tatni a szizadelG szalonjainak albumokba ren-
dezett anzixait és a humoros vagy az érzelgGs,
mondhatni giccses lapjait egyarant. Titka nem
mds, mint az, hogy mindegyiket kordokumen-
tumként értékeli, s hozza a tirsadalmi kornyezetet
is igyekszik bemutatni.

Gazdag, élvezetes, nézhetd és olvashato, ugyan-
akkor tudomdnyos igényességi konyvként ajin-
lom Petercsdk Tivadar konyvét a torténész, nép-
rajzos szakemberek és kultirtorténeti érdeklédést
olvasék figyelmébe. (Herman Otté Muzeum-
Dobé Istvan Virmuzeum, Miskole-Eger, 1994. 158
old))

Demeter Zsdfin

,Fodor Pista kiskonyvtara”

Nem igen akad partja annak a villalkozdsnak,
amely Jaszjak6halma polgarmesterének, Fodor
Istwin Ferencnek a nevéhez kotddik, aki 1994 6ta
irja és jelenteti meg sajit koltségén 10-12 oldalas
kis zsebfiizeteit. A feldolgozott témdk: a kozség
rovid torténete, az utcik, terek névadoinak is-
mertetése, a helyi rendszerviltds kronikdja, a jisz-
redempcid  vonatkozdsai, hatdrrészek,  dalok
nevei, a kozség beltertiletének dttekintG térképe,
cimerének és zaszlajanak ismertetése és egy élet-
rajzi kislexikon. A sorozat jatékos-kedves cime:
Fodor Pista kiskonyvtira.

Eddig nyolc , kdtet” jelent meg. Mindegyik cim-
laﬁj"m ott diszeleg a halmon 4ll6 marcona alapité,
Jaké vitéz, aki egyik kezében egy levigott torok
fejével |, diszitett” kardot emel a magasba, masik
kezében pedig a jaszkiirtot tartja.

A konyvecskék viltozatos tartalmuk, olvasma-
nyos stilusuk miatt is méltan tarthatnak szdmot
érdekl6désre, elsGsorban a  kozségben és a
komyék telepiilésein. A szerz6-polgarmester igazi
népmivelGként szolgdlja ezekkel a miveivel is a
szul6falu megismertetését, a jasz-ontudat erG-
sitését, a Haza egy darabjanak igazi birtokba
vételét.

Ennek kapesin érdemes elgondolkoznunk azon
is, hogy hinyszor hidgnyoljuk mostaniban az 6n-
zetlen polgdrerényeket, idézzitkk méla nosztalgiaval
az egykori nagy mecéndsokat, a Széchenyieket,
Festeticseket és nemes tdrsaikat, akik mdig ma-
radand6 kulturdlis értékeket teremtettek a koz
javira. Persze kevescknek adatik meg, hogy
manapsidg konyvtdrat, fGiskolat alapitson vagy
harsfasort ultessen, de a meddé s6hajtozds helyett
egy-egy facsemete elultetésére, nemes alapitvanyi
kezdeményezések tdmogatdsira talin tébbeknek
lenne ma is lehetdsége. St talin még olyan , mini-
mecenaturdra” is, mint amelybGl Fodor Pista
kiskonyvtaraval ilyen nagyszeri példat adott.
Valészintleg mas telepiilések lakér is 6rommel
olvasnanak sajit kozségukrél, sajit elodjeikrol, sa-
jait magukrol. Ehhez persze sok Fodor Pistira
lenne sziikség ebben a kis haziban!

Dr. Téth [ozsef

RONAI BELA:
Zselici nyel vatlasz'

Kiss¢ megkésve, de talin még nem tul késén
szeretnénk félhivni a  Honismeret  olvaséinak
figyelmét egy gazdag tartalma kiadvanyra, Rénai
Béla Zselici nyelvatlaszira. Némi irénidval azt is
mondhatnink, hogy ez a par év késedelem nem
is tiinik olyan nagynak, ha figyelemmel kisérjiik a
konyv sorsit a  kézirat  elkészulésétl  a
megjelenésig. ,Habent sua fata libelli”, idézi a
szerzG ‘lerentius Mauritiust az elészéban az al-
kalombél, hogy tiz évig pihent asztalfiokban a
gytjtott anyag, mert pénzhiiny miatt nem taldlt
kiadora. Pedig Deme Ldszlé ajanléd sorai szerint
~Ronai Bélinak ez a munkdja tudomdnyos értéki
és tudomdnytorténeti jelentGségli mi.”

Miért? Elsdsorban azért, mert a magyar
nyelvjaraskutatis egyiltalin nem bévelkedik
nyelvatlaszokban. Sok dialektologus szakember
megfogalmazta mir azt a kivinalmat, hogy a
Magyar nyelvjirisok atlasza mellett késziiljenck
minél nagyobb szamban olyan regiondlis atlaszok,
amelyek egy-egy mikrotdj nyelvi jelenségeit
térképezik fol teljes halézatsiirtséggel. Ezt az

! Nyelvfoldrajzi vizsgdlatok a Zselicben. Kiadja
a Magyar Torténelmi Térsulat Dél-Dunantuli
Csoportja és a Magyar Nyelvtudomanyi Tar-
sasdg. Pécs, 1993. 628. old.
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elvirdst a legmesszebbmendkig kielégiti a Zselici
nyelvatlasz, mert gyfjtéteriilete a Dél-Dundntul
egy viszonylag j6l koriilhatdrolhaté foldrajzi
tijegysége, nyelvi anyaga pedig &tfogd képet
nyujt a déli 6-z6 nyelvjirdsteriilet egy részének

hangtani, alaktani és székészleti jellegze-
tességeirdl.

A tobb évtizeden 4t tarté anya jtés sordn a
szerzG bejdrta a szorosabb értelemben vett Zselic

40 falujat. Ezek a kutatépontok adjik az atlasz
torzsanyagdt, amelyet kiegészit még tovabbi 16
falu nyelvi adata a kozelebbi és tdvolabbi
komyékr6l, mintegy kontrollképpen, annak bi-
zonyitdsira, h a foltart nyelvi jelenségek
hatékére ilyen messzire terjedhet.
Teleiﬁlésenként megkérdezett 10-15 személyt,
adatkozlGit f6ként az idGsebb generdcié korébdl
vélogatta. A szelektdlisnak tobb oka is van:
egyrészt a 60-80 év kozottick beszélik még
viszonylag zavartalanul az archaikus nyelvjirdst,
masrészt pedig 6k tudtak hiteles vilaszt adni
azokra a rajzi vonatkozasu kérdésekre, ame-
lyek a nyelvi értékiikon til a vizsgdlt tij anyagi és
szellemi  kultirdjarél is értékes informacidkat
nytjtanak.

E rovid ismertetésben még folsorolni is nehéz
lenne azokat a témakoroket, amelyek az 524
térképlapon elGkeriilnek. A szerzG6  szerint
Hfelolelik a teljes népi miiveltséganyagot”, a hizat
és kornyékét, a lakds és a konyha berende-
z6sét, a taplilkozast, a gazdalkodast, a névény-
termesztést, dllattenyésztést, a termesztett és
vadon ¢I6 novényeket, a csaldd életét, tinnepeket,
szokdsokat, hiedelmeket és még sok mds mindent.
A cimszavak kivilasztdsdnak szakszeridségét bi-
zonyitja az is, hogy a néprajzi témakorokon beldl
kell§ szamui példaanyag all rendelkezésre a teriilet
hangtani és alaktani jelenségeinek a bemutatdsdra
is. Szociolingvisztikai hitelesség(i képet kapunk az
0-z6s bomlasi folyamatdirél, a kettGshangzok al-
lapotdrdl, a v zongésité hatdsardl, a szétagzaré [
kiesésérdl, az igeragozasrol, fonévragozasrdl és a
sz0képzés modjairol.

Taldlomra pillantsunk bele néhany térképlap
anyagdba. A mocsari gélyahirnek (158), annak a
sdrga virdgnak, amelyik tavasszal a réteken nyilik
(Caltha palustris L..), meglehetGsen sok elnevezése
van a Zselicben: zsibavirdg, csibevirdg, békavirdg,
nywlvirdg, nyuszivirdg, nyuszkavinig, gélyavirdg, csil-
laguirdg, sdrgavirdg, sdrvirdg, lukdcsvirdg, popo-
tyavirdg, golyavirdgtejeske, zsibadoglesztd, 6talpufid,
tavaszka; ﬁémm, németek dltal lakott telepiilésen
pedig: vineplume, hozepuse, észtrepuse. A felforralt
savabal késziilt leves neve (57): kudari, kudarileves,
keszdce, katraboca, habarék, savdleves. A diszn6 vak-
bele, amelybe tolteléket tesznek disznéoléskor
(114): kata, katdja, katakonyike, drdoganyja, papzsik,
gombic, kimpic, vastaghél, engndjl.

Rénai Béla atlaszanak kulonleges érdeme az,
hogy a puszta adatkozlésen kiviil terjedelmes
tanulmény is taldlhaté benne, amely mir mintegy
feldolgozasa, értékelése a gyujtott anyagnak.
Szakemberck és mds érdckl6d6¥ szamdra is tanul-
sagosak tobbek kozott a diglosszidhoz kapesolédd
megfigyelései, amelyekben az adatk62z16t6] kapott
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szdmos informéci6é alapjin élethien irja le a
nyelvjiris fokozatos visszaszorulisit és a
koznyelvi norma egyre erteliesebb  érvé-
nyesulését. A magyar-német bilingvizmus vagy
kisebb részben a magyar-német-horvit trn-
lingvizmus elemzése is figyelemre mélté részre a
tanulménynak, amelyhez a XVIIL. szézad elejétél
fokozatosan betelepitett idegen ajkiak szolgaltat-
tak adatokat.

A formailag is szép kidllitdsi, gondosan
szerkesztett konyv értékes gyarapoddsa a népi
kultira szakirodalmanak.

Balogh Lajos

MUKICSNE KOZAR MARIA:

A magyarorszagi szlovének
néprajzi szotira

A napjaikban mintegy 5 000 f6t szamlalé hazai
szlovén (régebbi nevén vend) népcsoport igen sa-
jitos, s a Karpat-medence népi kapcsolatainak
szempontjibél rendkiviil fontos helyet foglal el
Maiyarorszég néfrajzi palettdjan. Ez az cgyetlen
Gslakos nemzeti kisebbség, amely mar a magyar
honfoglalds el6tt letelepedett a Kdrpat-medence
nyugati részén, s ljelentds szerepet jatszott mind a
pannéniai termelési hagyomanyok dtadasiban,
mind pedig az észak-itdliai és dél-német teriiletek
miiveltségei elemeinek kozvetitésében. Az Arpad-
korban - a Murdntilr6l, a szlovén Stdjerorszagbol
és a horvit teriiletekr6l — djabb csoportjaikat
telepitették at a ciszterciek, de nyelviik és mivelt-
ségiik homogénné vilt. Anyagi kultirdjuk szamos
kozs vondst mutat a hasonlé tdji feltételek kozott
¢l6 magyarsagéval.

A XX. szézad hatairmédositasai és népmozgasai
egészében dtrendezték a torténelmi Magyar-
orszagon élt szlovénség helyzetét és kapcsola-
trendszerét. chnagyobﬁ osszefliggd csoportjuk
az osztrdk és a szlovén hatar koré ékelGdve he-
lyezkedik el, Szentgotthardrél és a Rébatol délre;

élen és nyugaton az orszighatar, keleten })cdjg
magyar kozségek (Mdriaujfalu, Farkasfa ¢és
S7a¥ayf6) hatdroljdk. A trianoni dontés kovet-
keztében 9 szlovén telepiilés maradt Magyar-
orszagon, ezeket a Szentgotthird kornyéki fal-
vakat Szlovénidban rdbai, rabamenti szlovéneknek
emlegetik. (Alsészolnok, Apédtistvinfalva, Fel-
sGszolnok, Orfalu, Permise, Rabatdtfalu, Ritka-
hdza, Szakonyfalu, (Ujbaldzsfalva). Somogy vér-
megyébe a Murdntulrdl telepedtek szlovének: a
XVfl. szdzadban katolikusok, a XVIIL. szizadban
evangélikusok. Az emlitetteken kiviil szétszértan
éInek szlovének GyGr-Moson-Sopron megyében,
Budapesten és az orszdg mds vidékein,

Az informdciok j6 része Kozir Midrin friss
munkdjabél szirmazik, aki — szdmos tanulmény
és két ondllo kotet utdn — ezdttal a magyarorszigi
szlovének néprajzi sz6tdrdt jelentette meg. A kotet
szakmai értékét rendkiviili médon noveli, hogy
szerzGje organikusan van jelen az anyaorszigi,
szlovéniai kutatisokban is, s munkdit a két



terileten egységes szempontrendszer szerint
végzi: a szOtdr a szlovének XX. szdzadi életmédijat
egészében vizsgdlé kozos program  keretében
késziilt. Ugyanakkor a szerz6 a magyarorszagi
szlovének XX. szdzadi néprajzi 6rokségét targy-
alja, s anyagdnak elsGdleges forrdsa a recens
gytjtés, az idésebb ne ékek tuddsa. A kotet
nem csupdn a szlovén és a magyar néprajz nyere-
sége, hanem igen fontos és hasznos , honismereti”
kézikonyv is, ami a helyi oktatést is segitik. Ebben
a minGségben is dicséri a magyar és a szlovén
tudoményos és kulturalis 6sszemikodést, s hang-
sulyozza annak tavlatait.

Kozdr Maria szétira 36 témacsoportban dol-
gozta fel a magyarorszigi szlovének anyagi,
szellemi és tarsadalmi miveltségét, s ebbél téﬁ)
mint 300 sz6écikket ad kozre. A szlovén cimszavak
szerinti bettrendben kovetik egymadst a gazdilko-
dds, a kézmivesség, a kereskedelem, kozlekedés
és szillitds, az épitkezés és lakdskultira, a taplal-
kozds, textil- és viselet, a csalddi élet, a népi jog, a
jatékok, a néphit és népszokdsok, a népkoltészet,
a népnyelv, népzene és -tdnc, a népmivészet és
mas tertiletek cimszavai. A magyar sz6cikkek koz-
vetleniil kbvetik a szlovént, a kotet végén magyar
¢és szlovén mutat6 segiti az eligazoddst. Béséges a
kotet irodalma is, de a szocikkek végén is torténik
utalds a legfontosabb konyvészeti adatokra.

Természetes, hogy j6 300 szécikk elsGsorban
mutatvany lehet egy csoport hagyomdnyos népi
kulturdjabdl, s ebben az osszefiggésben kritikus a
sz6cikkek kivilasztdsa. Nem lehet ezen a helyen
feladatom ennck mérlegelése, de szembeting,
hogy a szerzé ebben a kérdésben két szempontot
kovet: az életmod, tinnepek, szokdsok, termi-
nusok miiveltségjelz6 szerepe mellett a kordbbi
irodalom specifikusnak tartott témakoreit is be-
emeli a reprezentins anyagba. Egészében jol tik-
rozédik a kivdlasztasban a topogrifiai és temati-
kai egységesség igénye, s bizonyos, hogy az anyag,
egészében tanulsigosan vetheté 6ssze a néprajzi
atlasz(ok) lapjaival. Nem csupin tovdbbi cim-
szavakkal bévithetSk tehit a szerzd dltal reprezen-
tansnak tartott miveltségi elemek, hanem érdekes
feladatot igér azok regiondlis eclterjedését is
megvizsgdlni. Tanulsigos azonban, hogy a haj-
dina, a koles, a rigaszds stb. kifejezések mellett ott
szerepel az autd, az autdbusz és a kerékpir, ami jelzi,
hogy a szerz6 nemcsak az archaikus elemeket
gyujti, hanem nyomon kéveti a viltozdsokat, a
polgdrosodds folyamatat is.

A tovibbi részletek felemlitése inkdbb egy szak-
foly6irat hasdbjain indokolt. Ezen a helyen el-
s6sorban példaként érdemes felhivni a figyelmet
Kozdér Miria szOtdrdra, jollchet annak meg-
sziiletését a vizsgdlt csoport sajitos jellege indo-
kolta. Csak reménykedhetink abban, hogy az
elkovetkezd évek és évtizedek segitik a Karpit-
medencében az anyaorszigok és a kisebbségben
¢él6  népcsoportok  miveltségének  egységes,
azonos szemponti  kutatdsit, hasonlé ered-
ményességgel mint az Szlovénia és Nyugat-
Magyarorszdg  kozott folyik. (Monodter-Szom-
bathely, 1996.)

Viga Gyula

VARGA SANDOR:

A szlovéniai magyarok
miikedveld tevékenysége
1920-1970

A szlovéniai magyarok a Szlovén Koztarsasig
északkeleti részén, Lendva és Muraszombat
komyékén élnek huszonkilenc nemzetiségileg
vegyes lakost telepiilésen. Trianon utin 13 067
magyart szamldltak itt meg, akiknek maradékai e
szdzadban mdr 6todik hazdjukban élnek, anélkiil,
hogy falvaikb6l elmozdultak volna. 1919
augusztusitél 1941 dprilisiig a Szerb-Horvit-
Szlovén Kirdlysighoz tartoztak, s az akkori hata-
lom igyekezett akadalyozni a magyarok anya-
nyelvi mivel6dését. 1941-t61  1945-ig  ujra

agyarorszaghoz tartoztak a Muravidék magyar-
jai. Ezekben az években lelkes kdzmivelGdési
munka folyt koritkkben, amit Jugoszlivia szovet-
ségi koztarsasigaként a hdboru utin Szlovénia is
tdmogatott. Egészen a hetvenes évekig pezsgl
kulturilis élet jellemezte az itteni magyarlakta fal-
vakat. Ekkor részben a televizi6 hatasdra, részben
a budapesti és a szabadkai szinhizak elGadésai
miatt elsorvadt a mdkedvelé mozgalom, amely
napjainkban ismét erdre kapott, foléledt.

Varga Sandor a follelheté irdsos dokumentu-
mok (plakdtok, kéziratok, jsigcikkek) és idds
adatkozIok visszaemlékezései nyomdn huszonkét
telepiilés mikedvelS csoportjainak tevékenységét
pyGjtotte ossze és dolgozta fol munkdjiban.
endva, Hidvég, Gyertyanos, Gontérfalu, Pértos-
falva, Husszifalu, Kapca, Szentldszlé és a tobbi
falu szinjatsz6i, énekesei és tancosai nyelviik és
kultardjuk védelmében nemcsak a darabok meg-
tanuldsit és a tijolds faradalmait villaltik, hanem
ha kellett szlovénil is betanultak darabokat, hogy
a hatalom fura kivinsigainak eleget tegyenek.
Tabbnyire lelkes agogusok voltak a munka
irdnyitdi az ifjisdgi szervezetekben és az 6nkéntes
tlizoltéegyletekben. Iskolai tantermekben, pajtik-
ban mutattdk be azt a kilencvenhat szinmiivet,
amelyek kozott akadtak gyengék, kozepesek és
értékesek is. Helyben tobbnyire kétszer jatszottak
a darabokat, amelyeket azutin kerékpdron és
szekéren clvittek a kornyezd kozségekbe is.

A szerzG nagyon sok tényt, adatot, nevet és
dokumentumot mentett meg az utékornak, ezeket
szinvonalasan, médszeresen dolgozta fol. Mdvét
a bemutatott darabok cimjegyzékével, a fol-
hasznalt irodalommal és az adatkozlSk név-
soraval fejezi be. A szép kidllitast kotet szaznal
tobb fotot kozol elGaddsokrdl, szinjitszo- és
tinccsoportokrdl és énekkarokrol. Szlovén és
német nyelvii  Osszefoglald  zdrja az  értékes
miivelGdéstorténetet. (Gydr, Hazink Konyvkiadé,
1995.)

Tuba Ldszlé
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RATKO LUJZA:

»Nem Ggy van most, mint vét régen...”
A tianc mint tradicié a nyirségi paraszti
kultdriban.

Ratké Lujza kén{vo igen nagy terepmunka és
gytjtés eredményeképpen jott létre. Lényegében
hirom nyirségi faluban kutatott: Bokony,
Geszteréd, Erpatak, de kutatdsi eredményei
tilmutatnak ezen falvak hatdrain. BevezetSben
csak annyit kell emliteni, hogy ezzel a kinyvvel
(s taldn Baldzs Gusztiv nemrégiben megjelent
cigdnymonogrifidjival), nagy adéssigot torleszt a
magyar néptanckutatds, mivel a Karsai Zsigmond
monogrifia 6ta, tinckutatdssal foglalkozé kényv
nem jelent meg.

Mennyiben  rendhagyé és  mennyiben
hagyomdnyos Ratké Lujza konyve? Miben ad
vjat, miben lép til az el6z6 évtizedek
munkdssdgain? Talin nem érdemtelen megemli-
tenem, hogy Ratké célkitizése, miszerint a tincot
a paraszti%culn’xra egészébol kiindulva lehet meg-
ismemni, igazin dicséretre mélté. BevezetGjében a
szerz0 érzékelteti azokat a hidnyossagokat, ame-
lyet méar masok is felvetettek (Konczei Csilla,
Kiirti Lészl6) a tdnckutatdssal és a tartalmi-funk-
ciondlis, morfologiai elemezések néven ismert
magyar iskola hibaival kapcsolatban. Ratké a tin-
cot a paraszti ,tradici6 szerves részeként” akarja
vizsgalni. Ebben majdnem, hogy kulturilis antro-
poldgiai vonalat kovet. Azonban a célkittizéseinek
csak részben megfelel6 miben a szerzG sok olyan
dolgot kijelent, amit sem bizonyitani nem tud,
sem aldtdmasztani hozott példai alapjan. Nézziik
Gket sorra.

Mair a bevezetSben olyan kijelentéseket tesz a
szerz6, amellyel nem tudok teljesen egyetérteni.
Tanctorténeti megjegyzése, miszerint a XIV-XV.
szazadtol a parostancdivat felviltotta a kozosségi
jellegd, egyontetiien jart tincokat (16 old.), nem
fcltétlenii% fedi a valésigot. J6l tudjuk, hogy a
branléknak és a bassa danse-oknak is voltak
paros, illetve csoportos formdi. Igaz, hogy a
‘g(agliandok és a voltdk szélisztikus tincokként

ertltek be a tdnctorténeti irodalomba és, hogy az
individualizmus felé kényszeritették elGaddikat,
azonban a fegyvertincok és a pdasztortincok az
Okori tinckulturdban is megvoltak a csoportos,
kozosségi tancok mellett. Ezek folytonossaga nem
szlint meg, hisz gondoljunk csak a magyar és a
karpat-medencei hajditinc divatossdgira a XV-
XVT szdzadban. Tovabba kdr, hogy a szerzs olyan
iskoldk hatdsa ald kerilt, amelyekkel vagy nem
tud mit kezdeni, vagy nem ért teljesen. Gondolok
itt elsdsorban, azokra a kijelentéseire, amelyekkel
csak osszezavarhatja a (szimbolikus, ezoterikus
iskolakban nem jdratos) olvasét. Egyetértek: Mir-
cea Eliade kinyvei hozzajarulhatnak ahhoz, hogy
a kutaté a mozgaskultira szimbélumrendszerét
elemezhesse, de ezt nem ugy, ahogyan a szerz6
akarja, mindenképpen raerdltetve ezt az elemzési
modellt anyagdra. A tér szakrdlis szerepe, a
kozmikussag és a hagyomdny osszefoglaldsa csak
gy fogadhaté el, ha azt nemcsak a kutaté kiilsé
szemiivegén keresztiil litjuk, hanem, éppen el-
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lenkez6l ha azt a paraszti tudat (va

tudatalatti) ésszerdsitése is bizonyit. Az olyan ki-
jelentések mint pl. a nyirségi falu és a hitsé-indiai
falu organikus kapcsolatai a muiilttal és a jelennel,
bir nem idegenek t6lem teljesen, ha az rendszeres
kutatds és elemzés eredményei alapul, azt az ér-
zést keltheti az olvasGban, hogy Ratké Lujza telje-
sen mdst olvas ki a magyar paraszti tinc-
kultirdb6l, mint ami benne rejlik. Ilyen bi-
zonyitékokat azonban hidba keresiink kényvében.

A ,negyvenit éves szocialista zsikutca” sem
annyira egyontetd bizonyiték a hagyomdnyos
tinckultira kihaldsdra, mint ahogy azt a szerz6
kijelenti. Sokban el lehet, és el is kell marasztalni
a szocializmust, pline a paraszti a kultira
megcsonkitasiban és felszamoldsdban, de egy bi-
zonyos fajta néptincmozgalom (s6t a tinc-
hizmozgalom) és a mai tanckutatds is a létez6
szocializmus egyik kulturdlis mellékterméke.
Viszont megint sajit maga alatt vigja a fat a
szerzG, amikor kijelenti: ha a szocializmus nem
torténik meg Magyarorszdgon, akkor, hasonléan a
nyugati ,intenziv civilizici6s folyamatok-hoz (?),
a paraszti kultira akkor is elhalt volna. Nem
hiszem, hogy ezt igy, Ratk6é Lujza is komolyan
gondolja.

Lehetne még vitatkozni a szerz6vel olyan
kitételeken, mint példaul a tradicié organikus fej-
16dése(?), ,a megnyilvinulé kontinuitds”, a
Jtradiciondlis ember”, a népi kultira ,organikus
egésze” stb., de nyilvdnvalé szimomra, hogy ezen
mondatok csak a szerzé (talin szerkeszték?) on-
kritikai hidnyabol fakadhatnak. Egyetlen egy ilyen
fogalom nincs tisztazva és értelmezve, holott ezek
a kifejezések mind-mind egy konyvnyi kérdést
vetnek fel.

Mondjuk ki nyiltan: nincs sziikség ebben a
konyvben semmiféle erGltetett filozéfiai gondo-
latmenetre, nagyivii antropolégiai eszmefut-
tatésokra. Mert Ratké Lujza konyve kitiind gyiijtés
eredményein alapuld, példamutaté tincmonogrifia, A
szerz$ akkor adja tuddsdnak legjavat, amikor nem
G beszél s elemez, hanem yja adatkozlGit
beszélni, t6liik kozolve minél l(")bi értékes adatot.
A nyitségi parasztemberek egyszeriiségével meg-
fogant, de ugyanakkor a paraszti ész logikdjan
csiszolédott mondatok, mind mind helytalltéak,
és kozlésre érdemesek. Gondolok itt azokra a
részletekre, amikor a nyirségi emberek gondol-
koddsa szerint kapjuk meg a tinc velejét. Igen, itt
valéban j6t, s j6l csindl a szerz6. Azt adja, amit
Martin Gyorgy is megirt 1977-es Tiincos és a zene
cimii dolgozatiban, hogy sziikség van minél tobb
olyan adatkozlésre, amelyben a tincos beszél és
sajit maga eszmeiségét hagyja kibontakozni
szavakban.

Kiilondsen figyelemremélto a geszterédi Keserti
Janos szinessége. De érdekes az érpataki Rozsai
Ferencné is, aki szépen és szabatosan mondja el
tancrél véleményét. Jonak tartom még a tijszavak
szOtdrat, valamint a tancrél kozolt kifejezések
kozlését is. Kellemes meglepetést okozott az a
figyelem, amit a szerzG a fényképeknek szentelt.
Sok olyan felvételt kozol, amelyet nem hivatdsos
fényképészek, hanem csalidtagok ¢és falusiak




készitettek. Ezek elemzése és értékelése taldn egy
madsik tanulmdnyt is megérdemelne. Kozal-
hetetlen viszont egy par, hivatdsos tinckutaték &l-
tal készitett (!) 1950-es évekbeli fénykép. Kar volt
ezeket betenni a konyvbe, még akkor is, ha ezek
warchiv” felvételeknek szamitanak. Alapos mun-
kdra vall még az a gazdag és sokban paratlan, el-
sdként kozolt zenei dallamtdr is, melynek darabjai
szintén a szerz6 sajat gy(jtéseibil szarmaznka. A
rekonstrudlt  viseletrajzok sajnos gyengék és

(néprajzosként) elfogadhatatlanok, viszont j6,
tincfolyamatok s

hogy tincirdssal kozolt
megjelentek a konyvben.

Mindent osszevetve: Ratké Lujza mdve mér-
foldké. Jelzi, hogy mit kell, mit lehet, és azt is,
hogy mit nem szabad csindlni. Sokban tisztelet il-
leti, hisz konyvét valéjaban helyi kiadasként iin-
nepelhetjiik. Vaskos tanulmanya meggy6zéen bi-
zonyitja, hogy Ratké Lujza j6 és alapos gy(jts. A
kritikai észrevételeket fenntartva, csak gratuldlni
tudok a szerz6nek. (Nyiregyhdza-Sostofiirds,
1996)

Dr. Kiirti Liszlé
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