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A néprajzi latasméd az ezredfordulén*

Johann Gottfried Herder 1784 és 1791 kozott keletkezett Eszmék az emberiség torténetének filo-
z0fidjdrdl cimd konyvében a magyarokrél sz6lva felvetette nyelviik kihaldsanak lehetGségét:
Most szlavok, németek, romdnok és mads népek kozt az orszag lakosainak kisebbik részét al-
kotjdk, és évszazadok multan talan a nyelviiket is alig lehet majd megtalalni.” Konrad Késtlin
tiibingeni, majd bécsi néprajzprofesszor szerint a szazadfordulékon megduplazodnak a valsa-
gérzések. Azon a régi szazadfordulon 1. Jozsef csaszar (1780-1790) osszbirodalmi érdekeket
szolgdld, kozpontositd, németesitd torekvéseitdl alighogy megszabadult magyar nemesség,
értelmiség szamara a herderi j6slat villimcsapasként hatott. Szerencsére nem csupan a komor
j6slat, hanem a herderi népszellem (Volksgeist) gondolata is megérintette Gket. A magyar nyelv
megsziinésére vonatkozo joslatra nemzeti irodalmunk kiemelked§ egyéniségei (Kolesey Fe-
renc, Berzsenyi Déniel, Vorosmarty Mihdly, Ady Endre, lllyés Gyula) reagaltak, ki félve tdle,
ki elkertilhetoségében bizakodva. Utdbbiak a Herder altal megfogalmazott népszellem gon-
dolatara épitettek, azokra a hatéerdkre, amelyek a nyelvben, a népdalokban, balladakban,
mondakban, népszokasokban, jogszokasokban gyokereznek. A népszellem megnyilvanuldsi
formai nem csupan népi, nemzeti sajitossagokat, hanem mindenekelGtt sajat értékeket is iga-
zoltak, amelyeknek dpoldsara, erdsitésére, bemutatdsara alakult meg Pesten a Magyar Tudo-
manyos Akadémia (1825), épuilt fel a Nemzeti Szinhdz és a Magyar Nemzeti Muizeum.

A magyar néprajztudomany is ezen értékek Osszegyfjtésének, megdrzésének és bemutata-
sanak szandékaval sziiletett meg nemzeti megtjulasunk koraban, a reformkorban (1825-
1848). Az elsé jelentGs magyar népkoltési gytjtemény Magyarorszagon (Erdélyi Janos: Nép-
dalok és monddk. 1-111.) 1846-t61 1848-ig, Erdélyben (Kriza Janos: Vadrozsik) 1863-ban jelent meg,.
A Magyar Nemzeti Miizeum Néprajzi Osztdlya 1872-ben, a Magyar Néprajzi Tarsasag 1889-
ben alakult, tarsasagi folyGiratunk, az Ethnographia 1890 6ta jelenik meg. Szazadunkban a ma-
gyar néprajztudomany intézményrendszere egyetemi tanszékekkel, akadémiai kutatéintézet-
tel boviilt, személyi dllomanya megerésodott, feladatkore a Magyar Néprajzi Lexikon, a Magyar
Néprajzi Atlasz és a Magyar Néprajz kézikonyv anyaganak osszegyujtésével, megirasaval, kia-
dasaval jelentdsen boviilt.

Kiilonosen nagy tarsadalmi érdeklodés mutatkozott a magyar néprajztudomany eredmé-
nyel irdnt az 1970-es, 1980-as évek néprajzi forradalma idején. A néprajzi forradalom —a magyar
néprajzkutatok, targyalkoto népmiivészek, népzenészek, néptancosok, népdalénekesek, nép-
rajzi fotdsok, filmesek tarsadalmi mozgalma — az 1970-es években mar nagykortnak ting tr-
sadalmunkat arra figyelmeztette, hogy népi miiveltségiink eur6pai mércével mérve is jelentds
¢rtékeket hordoz.

A magyar néprajz, mint nemzeti és eurdpai tudomany, ezzel a kiildetéstudattal ért el olyan
eredményeket, hogy az 1980-as években madr egytitt emlegették a német nyelvtertlet és a
skandindv orszagok igen fejlett néprajztudomanyaval. Alapos terepmunka, mizeumi, levélta-
ri és szakirodalmi kutatdsok eredményeként megsziiletett magyar és idegen nyelvi konyvek,
tanulmanyok sora hivta fel a figyelmet néprajztudomanyunk teljesitményeire. Evrél-évre gya-
rapodd muzeumi gy Gjteményeink anyagabdl itthon és kiilfoldon (Ausztridban, Németorszag-
ban, Finnorszagban, gszlorszégban, Japanban) rendezett kidllitasok, s a hozzdjuk kapcsolodo
katalogusok tantiskodnak néprajzi muzeolégiank fejlettségérdl. Az egyéni és a csoportos
gyljtdutak, a néprajzi gydjtGpalyazatok, valamint a honismereti taborok eredményeként ¢-
vente sok ezer oldallal gyarapodtak néprajzi adattaraink. Mizeumaink, egyetemeink, kutato-
intézeteink gyakran rendeztek hazai és nemzetkozi konferencidkat, s az elhangzott elGadaso-
kat kitetekben jelentették meg. Mindehhez igen szinvonalas targyalkoto népmitvészeti, nép-
zenei és tanchaz mozgalom, néprajzi konyvkiadas, néprajzi film- ¢és hanglemezgyartas kap-
csolodott.

* Reszletek a székesfehérviri Kodolanyi Jinos Faiskolan 1999. szeptember 28-an elhangzott egyetemi
tanari sz¢kfoglald eldadasbol.



Bizonyos kérdéseket, példaul az egy és oszthatatlan magyar nemzet létezésének hangstilyo-
zasat, ezzel egylitt az 1920-ban meghtizott hatarainkon til, a szomszéd orszagokban €16 ma-
gyarok ugyét egyediil a néprajztudomany tartotta folyamatosan a felszinen. Hirom nagy val-
lalkozasunk: az Otkotetes Magyar Néprajzi Lexikon, a kilenc mappaba rendezett Magyar Nép-
rajzi Atlasz és a nyolckotetes Magyar Néprajz kézikonyv az egész magyar nyelvteriilet népi
mveltségét mutatta be. Bizonysdga ez annak, hogy néprajztudomanyunk mdvelGi nem ve-
szitették el szakmai identitdstudatukat, az egész magyar nyelvteriilet népi kultdrajdban, s a
szomszédos eurépai népekkel val6 sok évszazados kulturalis kapcsolatokban, kélesénhata-
sokban gondolkodtak, ma is ezt teszik.

Munkadnk nehézségét, az eredményekhez vezets ut akadalyait néhany egyszerd szamadat,
tény is bizonyitja. 1920 6ta minden harmadik magyar Magyarorszag hatarain kiviil, a szom-
szédos orszagokhoz keriilt sziil6foldjén, Nyugat-Eurépédban, vagy a tengerentilon ¢l. A ma-
gyar nép igy egy olyan mozaiknemzet keretei kozott létezik, amelynek tagjai Magyarorszagon
kiviil a szomszédos Szlovakidban, Ukrajnaban, Romaniaban, Szerbidban, Horvatorszagban,
Szlovéniaban és Ausztriaban élnek. A mozaiknemzet azt jelenti, hogy a mozaik minden da-
rabja 6ndll6, kiilonallé rész, de csak a tobbivel egyiitt teljes. A teljesség igénye nyolc kiilonbo-
z6 tarsadalmi-gazdasagi-politikai berendezkedésti, mas-mas nyelvi és kultiraji, a legtobb e-
setben a sajat nemzetallamisagdnak kiépitésére torekvs orszég tertiletén €16 magyarsag sza-
mdra mindmaig illGzié maradt. Rdadasul Magyarorszdgnak, a magyar dllamnak a masodik
vildghaborua végétsl 1990-ig nem volt, nem lehetett nemzetstratégidja. Az 6sszmagyarsag ér-
dekeit szolgdlé nemzetstratégia kidolgozasa helyett hosszi id6n keresztil egyfajta hamis ki-
sebbrend(iségi érzés kialakitasa folyt, mely szerint a magyar kis nép, kis nyelv, gazdasagi-tar-
sadalmi-kulturalis szempontbol a magyar nemzet elmaradott, torténelme soran 6rok vesztes,
tarstalan, sét biinos. Ezzel a hamis kisebbrendtiségi érzéssel dtitatott magyar nemzetet szinte
természetes volt az 6rokos blinhGdés allapotaban tartani. A kicsinységiinket hangoztatok felé
Csodri Sdndor 1996-ban igy érvelt: , Kis nép? Igen, azza valtunk. De a kis nép fogalma elsésor-
ban mennyiségi fogalom. Hidnyzik belSle a minGség dimenzidja. Meg kell nézni a tudomény
vilagat, a zenéét, a sportét, s lathatjuk, hogy még rossz korszakainkban is ott vagyunk a nagy
népek kozott! A kozépkori Magyarorszag épp annyi szentet adott az egyetemes keresztény
vilagnak, ahany Nobel-dijast a huszadik szazad emberiségének — kivalva ezzel kozvetlen és
tavolabbi szomszédaink koziil”.

A magyart mintegy tizenotmillié ember beszéli, s ezzel a besz¢lGk szama szerint a kozépme-
zOnyben foglal helyet a nyelvek sordban. Az ural-altdji nyelvesalad finnugor dgdban a legna-
gyobb szamui beszélGvel, s a legkorabbi irott nyelvemlékekkel (Tihanyi alapit6levél 1055, Ha-
lotti beszéd, Omagyar Maria siralom) rendelkezik. A kozépkortol egészen az elsG vilaghdbort
végéig a magyar nyelv jelentGs hatast gyakorolt a szomszéd népek nyelvére. Schubert Gabriella:
Ungarische Einfliisse in der Terminologie des offentlichen Lebens der Nachbarsprachen (Ma-
gyar hatasok a kozélet székincsére a szomszéd nyelvekben) cimfi, figyelemreméité konyvé-
nek tantisdga szerint a magyar nyelvi hatasok a tarsadalmi élet, a kozigazgatds, ipar, kereske-
delem teriiletén voitak a legerdsebbek. Ugyanakkor a magyar nyelvet is erds torok, szldv,
német hatas érte.

Az 1980-as évek végétdl sikertilt elmélyiteni a magyar mozaiknemzet részei kozott a népraj-
zi egylittmiikodést. A Magyar Néprajzi Tarsasag 1989 6ta minden évben megrendezi az egy-
hetes néprajzi szeminariumot, amelyen a szomszédos orszagok magyar néprajzkutatoi is
részt vesznek. 1989-ben Szlovikiaban, 1990-ben Erdélyben és a szerbiai Vajdasagban 6nallo
magyar néprajzi tarsasag alakult, igy a néprajzi szeminariumot 1995-ben Szlovékiaban, 1996-
ban Erdélyben, 1997-ben a Vajdasagban, 1999-ben Szlovénidban rendeztiik, az ottani magyar
néprajzi tarsasagok aktiv kizremikodésével. A hatdrainkon tili magyar néprajzi kutatasok
eredményeinek publikdlasira a Gyorffy Istvan Néprajzi Egyesiilet 1992-ben inditotta meg a
Néprajzi Litohatar cimd folydiratot. Az Ethnographiaban is rendszeresen megjelennek a szlo-
vakiai és erdélyi magyar néprajzkutatok tanulmanyai. Ugyanakkor a szlovakiai, erdélyi, vaj-
dasdgi magyar néprajzi tarsasagok rendszeres vandorgytiléseikkel, évkonyveikkel, kiadvany-
sorozataikkal 1990 6ta nagymértékben hozzajarulnak az 6sszmagyar néprajzi kutatasok erdsi-
téséhez, eddig ismeretlen magyar teriiletek néprajzi anyagdnak feltirasdhoz és bemutatdsa-
hoz. Erdélyben a Kolozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen 1990-ben a magyar néprajz
szakos képzés is elkezdGdott. Az oktatasba magyarorszagi vendégtanarok is bekapesolodtak.
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A budapesti E6tvos Lorand Tudomanyegyetem néprajz szakdn is tobb szlovakiai, erdélyi, vaj-
dasagi, sét egy moldvai magyar néprajzkutaté is végzett, 1990 utdn mar magyar allami 6sz-
tondij segitségével.

Az eddig elmondottakbdl talan kidertlt, hogy a herderi népszellem értékeinek feltarasaban
a magyar néprajztudomany mindvégig eredményesen, sét jelenkorunkhoz kozeledve egyre
hatékonyabban miikodott kozre. Kutatasunk f6 targya, a magyar nép viszont demografiai val-
saggal sujtottan, ismét a komor herderi joslat arnyékaban Iép ata harmadik évezred kiiszobén.
Magyarorszag tizmilliés lakossaga 1993 6ta évente tobb mint harmincezerrel fogy a halaloza-
sok magas, a sztiletések alacsony szama miatt. A népességszam viltozatlan szinten maradasa-
hoz, az egyszer( reprodukcicéhoz egy nére 2,1 sziiletésnek kellene jutnia élete folyaman. Ma-
gyarorszagon ez a teljes termékenységi aranyszam mar csak 1,5 kortil alakul. Ha a termékeny-
ség nem emelkedik fel az egyszer( reprodukci6 szintjére, akkor a magyar népesség elfogyasa
szukségszer(. A kialakult helyzet komolysagdt jellemzi, hogy azzal a magyar nép jovdje irant
felelGsséget érzd testiiletek is foglalkoztak, ajanlasokat tettek, megolddsi javaslatokat dolgoz-
tak ki. A Magyar Katolikus Plspoki Kar Igazsdgosabb és testvériesebb vildgot! cim( korlevele sze-
rint: ,A demografiai helyzet romldsa valéban nemzeti létiink katasztrofajaval fenyeget”. A
Magyarok Vilagszovetsége altal 6sszehivott Magyarok IV. Vildgkongresszusin Andorka Ru-
dolf igy osszegezte demografiai helyzetiinket: , Népesedéstink csédhelyzetben van, aminek o-
kairol, kovetkezményeirdl a kozvélemény igen keveset tud, s ez jelenti ma a legsilyosabb ko-
zosségi gondot”. A Professzorok Batthyany Korének 1997-ben kozzétett nyilatkozata a felel6s
csaladpolitika sziikségességére hivta fel a figyelmet: ,A lelkileg és fizikailag egészségesebb
Magyarorszag alapja a gyermeket 6rommel és mélto koriilmények kozott felnevelni képes
csalad. Mindent meg kell tenni a katasztrofdlis demografiai helyzet javitasara”.

A magyar népesedési drdma nem csupén az elhiz6dé gazdasdgi-politikai-erkolesi vélsag,
hanem a tarsadalom modernizaciéjaval tévesen Gsszekapesolt 6nzés, tilzott kényelemszeretet
és csaladellenesség szamlajara is irhat6. Ha mindez nem fordul jora, akkor a herderi joslat be-
teljestil. Riadasul a magyar nép, annak nyelve és kultiirdja nem a szlavok, németek és roma-
nok tengerében mertil el, hanem a magyarsag sajat nemzeti allamaban pusztitja ki 6nmagat.
Szomort helyzetiink kialakuldsaért semmi esetre sem nagy néprajzkutaté eldink, Johann
Gottfried von Herder a felelGs.

Lukacs Liszlo
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A HONISMERETI MOZGALOM
ES A KOZGYUJTEMENYEK

A rovatban kozolt irdsok a XX VI1I. Homismereti Akadémidn
elhangzott eléaddsok szerkesztett szovegei

A helyismereti kutatas
és a levéltar kapcsolata

A magyar levéltarak torténete a kozépkorban indul a kirdlyi kapolna mellett kialakult kincs-
tarban, amelynek levéltdri része tovabb fejlGdott archivumma az udvari hivatalok szaporoda-
saval. Késabb létrejottek a vidéki levéltarak is: elGbb a kdptalanok, mint hiteles helyek mellett,
majd a varosok és a megyék is létrehoztak levéltaraikat, ahol a conservatorok kezelték az ira-
tokat. Ezek a levéltirak azonban nem a maiak médjara mikaodtek. A jogbiztosité iratokat Griz-
ték és védték, ugyanis ha egy adomany- vagy osztalylevél elveszett, az a birtok elvesztésével
is jart, mivel az illetG nemes masképp nem tudta igazolni birtokldasanak jogi alapjait. Az emli-
tett ok, a jogbiztositas igénye hozta létre a levéltarakat, amelyeknek mara tobb funkcidjuk lett.

A romantika kordanak szellemisége és érzelemvilaga a malt felé forditotta a korabeli értelmi-
ség figyelmét. Nemcsak nagyszerd regények sziilettek ebben az idGben — masok mellett gon-
doljunk Walter Scott, Victor Hugd, valamint baré J6sika Samu és Jokai Mor munkdssagdra —,
hanem a mult torténetét kutatva a histéria irdnt érdekloddk is felfedezték a levéltarat, ahol
fontos iratokat talaltak, amelyeket bongészve dradt feléjiik az elmult id6k eseményeinek sora
és hangulata. Ezzel kezdGdott az djkori torténetiras a malt szazad elsé felében. Eme, a levélta-
rakkal szemben kialakitott igény a késGbbiek soran egyre nagyobb méretii lett. Az addig elzart
intézményeknek kaput kellett nyitniuk a tirsadalom fel6l érkezé elvarasok kielégitésére és ki-
szolgalasara. A levéltarosok szemléletének valtozasa egyiitt jart a fenti igények megjelenésé-
vel. Megfogalmaztak, hogy az 6rzott dokumentumoknak jogbiztosito értékiik mellett igazga-
tasi és torténeti értékuk van, amelyek kozol az utGbbi a legfontosabb, és azokat az iratokat,
amelyek e kategoriaba kertilnek, selejtezni tilos. A kategdria meghatarozasa nem konnyd, dl-
lando vitak kisérik korét és kereteit.

MielGtt ratérnénk a levéltarat ma haszndlok, igy a honismeretet miivelé megszallottak levél-
tarban forgolodasa lehetdségeinek bemutatdsara, nézziik meg, hol, milyen levéltarakban lehet
ma adatokhoz jutni. A polgari tarsadalom kialakulasaval egyidében létrehoztak azt az intéz-
ményrendszert, amely sziikségesnek bizonyult az dllam mikodéséhez. Igy sziiletett meg az
Orszagos Levéltdr 1875-ben, és nemesak a torvényhatdsagok: a megyck és a torvényhatosagi
jogu varosok, hanem a rendezett tandcstiak, és a kozségek is tartottak fenn levéltarat, tovabba
levéltarakat létesithettek magdnszemélyek, szervezetek és testiiletek is.

Az orientalis szocializmus bekdszontével — a multat végképp eltordlni jegyében —a véglete-
kig centralizaltik a levéltari halézatot is. A Levéltarak Orszagos Kozpontja ala tartozott az Or-
szagos Levéltar, amelyet késGbb kettévalasztottak, és létrehoztdk a szintén odatartoz6 megyei
levéltirakat, amelyek az Osszes, a megyék tertiletén keletkezett iratokat orizték. Az egyhazi
levéltarakat szigorian ellendrizték és csak kiilon engedéllyel voltak kutathatok. Létrehoztak a
Parttorténeti Intézet Archivumat, valamint megyénként a partlevéltdrakat, amelyckbe lega-
labb ilyen nehéz volt bejutni az egyszerid kutatonak. A helyzet késébb annyiban oldodott,
hogy fioklevéltarak nyitdsat engedélyezték — amelyek jobbéra varosi levéltarként mikodtek -
a megyei levéltarakon beliil, a megyei levéltarakat pedig az illetékes tandcsok joghatosdga ala
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rendelték. Ezzel oldédott a nagymértékii centralizdcié. 1990 utan helyredllitottak az Orszigos
Levéltar egységét, szamos helyen a megyei levéltirakbol varosi levéltarak valtak ki. Az 1995,
€vi 66. tv., a levéltari torvény a fentiek mellett a kozlevéltarak kozé sorolta még az dllami szak-
levéltarakat (pl. Hadtorténelmi, KSH, egyetemi levéltarak) és az Akadémiai Levéltarat. A nyil-
vanos maganlevéltarak kozé tagoltak a tarsadalmi szervezetek és a partok levéltarai mellett az
egyhadzi levéltarakat. Ilyen médon ma nyolcvannal tobb levéltar mikodik az orszagban. Min-
den levéltar a sajat illetékességi korében és tertiletén gyijti és tarolja az iratokat.

A tovébbiakban arra keresiink valaszt, milyen médon, milyen kialakult formak kzott 1ép-
hetnek a helytorténet-kutatok kapesolatba a levéltirakkal, és miben tamaszkodhatnak a levél-
tarak ezekre a kutatokra, azaz hogyan all a helytorténeti kutatds a levéltarakban. Miutan lét-
rejottek a modern iddk levéltarai, a szakmai tevékenység (iratképzdk ellenGrzése, iratbegyj-
tés, rendezés, selejtezés, segédletek készitése) mellett az id6k folyaman — a szakzsargon elne-
vezésével élve - kialakultak a kozmiveldési és kutatasi tevékenység formai. Allando és egy-
egy tinnepi alkalomra rendezett kidllitast minden levéltar készitett mar. Még tobbszor fordult
el6, hogy levéltirak mas intézményekkel egytitt mutattdk be anyagukat. A kozos kiallitdsok
még jobban vonzzdk a latogatokat, mert az iratok mellett bemutatott targyak attraktivva te-
szik a csak dokumentumokat bemutato kiallitasokkal szemben. A honismereti mozgalomban
résztvevo kollégak ne csak latogassik ezeket a kiallitasokat, hanem tervezzenek kozos kialli-
tasokat a levéltarakkal intézményeik, iskoldik szamara, és azokat a munkahelyiikon népszerd-
sitsék.

A levéltiri dokumentumok kozreaddsanak masik formaja a napi- és hetilapokban valé meg-
jelentetés, amelyet annak a szitudcionak a leirasa kisér, amelyben az illet6 forras keletkezett.
Az efféle kozlések irant nagy az olvasoi érdeklGdés, ugyanis a tavolabbi és kozelebbi miilt egy-
egy darabjat jelenitik meg mindenki szamara érthetd, kézzelfoghato formaban. Ne csak olvas-
sak ezeket, hanem prébaljanak irni, kozzétenni hasonldkat. A levéltirak az 6nok rendelkezé-
sére dllnak, pusztan az a nem is kis kérdés, mennyire hajlandé ezeket a piac-orientdlt sajté
nyilvdnossagra hozni. Am ott vannak helyettiik a mar nagyon sok helyen életre kelt heti vagy
havilapok, amelyek a globalizal6dé vilagban, nagyon helyesen a lokalitast képviselik, amely a
megtarté és kotberok koziil az egyik legfontosabb. Kiilonosen ma, amikor egyre ritkabbak
azok a pillanatok, amikor a csalaidokban idGt szakitanak a magéntorténelemre, a csaladtorté-
netre. Szivfdjdalommal nézem azokat a holland és német levéltarakat, ahol csalddkutatok sza-
zai keresik multjukat az anyakonyvek mikrofilm tekercseit porgetve, €s nemcsak a nemessé-
guket, hanem dltaldban a multjukat prébaljak megtaldlni buvarkodasukkal.

Az emlitett dokumentum-kozlésekbdl és a megyei torténeti olvasékonyvekbdl fejlodtek ki
azok a helyismereti olvasokonyvek, amelyeknek szamos szép példanyat vehettiik keztinkbe.
Az igazan j0l sikertiltek azok, amelyeket aktiv és irni kész helyismerdk, levéltarosok vagy mas
szakemberek készitettek. A legjobbak nemcsak a dokumentumot és a szitudcio leirdst, vala-
mint a forras lelGhelyét és az esetlegesen hozzakapesolodé szakirodalom listajat tartalmazzik,
hanem a forrasra vonatkozo kérdéseket is, amelyeket csak szaktanarok allithatnak Ossze hite-
lesen. Ezekkel mankot nytjtanak azoknak a kollégaknak, akik bér torténclemtanarnak mond-
jak magukat, de a helyet, ahol élnek, nem ismerik. Nem torténelemtanarok 6k, csak torténe-
lem szakon végeztek. Mert a csaladtol, a lakohelytinktdl kiindulva kell kitekintentink a nagy-
vilag felé, és akik az alapot sem ismerik, ugyan mire épitenek? Az emlitett kényveket tehat
nemcsak tanitanunk kell, hanem kozremtkodhetiink Osszedllitdsukban. Ha mar van ilyen, az
altalunk a levéltarban taldlt, sziviinkhoz kozeldllo forrasokkal és azok elemzésével ki is egé-
szithetjuk azt sajat romtinkre.

Az irasos formik mellett a levéltarosok a kutatason alapulé ismeretterjesztés szébeli formait
is muvelik. Az ismeretterjesztd elGadasoknak, levéltari estéknek nagy hagyomadnya van. Sza-
mos formaban és varidcioban végzik az orszag nagyobb részén. Evforduldkhoz, idGszer kér-
désekhez, megemlékezésekhez kotddnek, orszagos jelentGségl ¢s helyi eseményekrdl egy-
arant szolnak. Sajatos formajuk a levéltdri ora, amelyet levéltarosok altalanos- és kozépiskolas
didkok szamara tartanak. Ha kérik, nemcsak torténeti, helytorténeti, hanem a segédtudoma-
nyokkal dsszefliggs, vagy ilyen témdji elGadasok tartasara ugyancsak nyilik lehetdség. EIG-
fordul iskolai torténelemszakkorok patrondldsa is. A levéltari orak megtartasahoz eddig nem
egy madszertani utmutaté készilt. Somogy megye levéltara példaul iskolai flizetsorozatot
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adott ki e témakorbdl. E miifajt nem csak mi mdveljiik, tGliink nyugatra ugyancsak fontosnak
tartjdk a levéltir és az iskola kapcsolatat, amely sohasem intézményes, létrejotte és megval6-
suldsanak mindsége odafigyeld és azt fontosnak tartd tanarokon és levéltarosokon muilik. Saj-
nos, kdrnyezetemben tigy veszem észre, a kényelem lassan elsorvasztja a szép kezdeménye-
zést.

Az ilyen jelleg helyismereti 6rdkra, ha van idejiik, a szaktanarok is felkésziilhetnek a levél-
tari anyag alapjan. A levéltarosok rendelkezésiikre bocsatjak azokat.

A levéltarakban folytatott helyismereti kutatds klasszikusnak mondhat6 miifaja az iratok
egy bizonyos témédban valé atnézése, és a benntik rejtzkodé adatok kigydijtése utdn helytor-
téneti témaji tanulmanyok készitése. A kutatas modszereit el kell sajatitani, bonyolult folya-
mat, nem is lehet réla egy elGadas keretében sz6lni, a gyakorlatban kell megtanulni. Ha egy
témat nagyon szeretiink, meg kell gy6zGdniink arrél, hogy van-e hozza egyaltaldn anyag. Ha
ningcs, taldn lehetGséglink van beszerezni hasonl6t, mas levéltarakbdl. Létezik, de akadozik a
levéltarkozi kolesonzés. Az Orszagos Levéltar mar egyaltalan nem kolesonoz iratokat, a hely-
ben kutatds viszont az utazas miatt igen koltséges. Azért is fajdalmas dolgok ezek, mert a
vidék lassan kiszorul a kbzponti anyag kutatasabdl, hidba tartalmaz oly sok helyi vonatko-
zast.

A legtobb tertileti levéltar évente levéltari napokat tart, ahol maéd nyilik a honismerdk sza-
mara is 4j kutatdsi eredményeik bemutatdsdra elGadasok formdjaban. A helytorténet ezen lin-
nepeit a levéltirak mds-mds formdban val6sitjdk meg. Megrendezésiikre irdnyelveket nem
célszert megfogalmazni. Szamunkra a Csongrad Megyei Levéltirban a legkedvesebbek a fa-
lunapok, amikor az el6addsokra Gsszesereglenek a helyiek, és hozzaszélasaikkal meleghangu-
lati délelGttok telnek el. A program helyi jelesség sirjanak, vagy eseményhez kapcsolodo em-
lékmd megkoszortizasaval és megemlékezéssel fejezGdik be. Altalaban kérik, minél hamarabb
keritstink alkalmat djabb programra. Szivesen tesziink eleget a kéréseknek, ugyanis ma mint-
ha megfeledkeztek volna a kisebb telepiiléseken él6 emberek szellemi gondozasardl, pedig a
munkatdl hajszolt és a kinz6 napi gondoktdl szenvedé embereknek igényiik van arra, hogy
id6nként felemeljék a fejiiket, szétnézzenek nemcsak a nagyvilagban, hanem sajat ¢és lakéhe-
lylik multjaban is.

A helyismerdk egy része kutato, és a kutatdk egy része helyismerd. Dolgozataikat tébben a
levéltarak gondozasiban megjelend tanulmanykotetekben adjik kozre. E jobbara az 1960-as
években indult sorozatok rangot vivtak ki maguknak, mar a helytorténet kincsesbanyai lettek.
ElsG példdnyaik mar ritkasagszamba mennek, még mindig keresik Gket. A gondosan elkészi-
tett forraskozlések élete szaz évnél is tobb, de a jo tanulmanyok ugyancsak megérik ezt a ma-
tuzsalemi kort. Ne mondjunk le a kutatasrél, a levéltirak pedig mindig megtaldltak és megta-
ldljak a médjat a dolgozatok kozreadasanak.

A levéltarakban a legtobben a XIX. szazadot kutatjdk, de jelentGs a szima a szazadunk ko-
zepéig terjedd idGszak buvérainak is. A korabbi idGszakokkal és a hozzank idében legkoze-
lebb all6 korokkal foglalkozok szama egyarant csekély. Az elGbbit magyarazza a nagy tudo-
manyos muveltség meglétének a sziikségessége, az utdbbit taldn a félelem, az Gvatossag érzé-
se, és az utat kijelolé alapmiivek hidnya okozza. Elmondhatjuk: ma kevésbé ismerjiik kozel-
muiltunk torténetét, mint a korabbi szazadokét. Kérem, fogjanak hozza a munkdhoz, tiintessék
el a korszak fehér foltjait a torténelmi ismereteinkbdl, sok érdekességet talalnak az iratokban,
kozponti eligazitas pedig ez ligyben nem lesz. Az elsé eredmények: a I1. vilaghabort héseinek
¢s az dldozatok listainak elkészitése és kiadasa, valamint az 1956-os forradalom eseményeinek
feltarasa mellett semmit sem tudunk a tiz éve kezdGdott nagy dtalakuldsrdl, a gazdasag dga-
zatair6l és masokr6l. Ma lassan elszokunk az aprolékos, hangyaszorgalmui adatgydijtéstdl,
pedig csak a jol dokumentdlt munka id6tallé. Vagjanak bele hat, nem kell hozza mds, mint
joszerencse ¢s jo tudodsi, kutatéi resolutio.

Blazovich Liszlé




Miuzeumok és honismeret

Europa mindmaig legtekintélyesebb néprajzi mizeuma, a stockholmi Nordiska museet
muzeoldgus munkatarsai még az 1960-as években is arrdl panaszkodtak, hogy idejiik na-
gyobb részét az érdeklodd kozonséggel valo kapesolattartds, levelezés, tandcsadas foglalja le a
tudomanyos kutatomunka rovdsdra, mert a muzeum elsGdleges feladata a népnevelés, amit az
intézmény megalapitdja, Arthur Hazelius a mizeum szabalyzatiban lefektetett — az 1970-es
évek végén. Ez tobbek kozott azt jelentette, hogy a miizeumhoz befuté minden levelet nagy
gonddal kellett megvalaszolni, és a legkuilonbozGbb kéréseket a lehetGségekhez mérten telje-
siteni. Fz a feladatkor mindenki szamara kotelezs volt.! Tehat a muzeumi kozonségkapcsolat,
miuzeumpedagdgia stb. aligha tekinthetd 4j talalmanynak. De nem is kell ilyen messzire men-
niink, mert ha a szegedi Mdra Ferenc Mizeum Tisza-parti épiiletének, a Kultirpalotinak -
amibe 1897-ben koltozott a mizeumi gydjtemény — homlokzatdra tekintiink, ,A KOZMUVE-
LODESNEK” feliratot olvashatjuk. Es hogy ez nem csupan szlogen volt, egyértelmiien tanu-
sitja ettSl az idGtél egymast kovets igazgatok: Raizner Janos, Mora Ferenc, Tomorkény Istvan
tevékenysége. Hasonld példaként a hazai mizeumok egész sordt lehetne emliteni.

-

»A honismereti mozgalom az onkéntes néprajzi gydjtomozgalombdl fejladott, teljesedett
ki” - allapitotta meg egyik elGadasiban Halasz Péter? Miutdn a néprajzi gytijtémozgalom
kezdettdl fogva a Néprajzi Mizeumhoz kotGdaott, kitelességemnek érzem eléljaroban meg-
emlékezni az intézmény létrejottének kortlményeirdl, a tevékenységét meghatirozo nagy eld-
dokrdl. Xdntus Janos 1848/49-es honvédtiszt nevéhez fizddik a Néprajzi Mizeum alapitdsa,
aki a kelet-azsiai expediciobdl (1869-1870) kozel 2500 felbecstilhetetlen értéki néprajzi targy-
gyal tért vissza, és ebbdl a kollekciobdl 1871-ben nagysikerd kiallitast rendezett a Nemzeti
Muizeum épiiletében.® Azt azonban, hogy az elsSrendtien természettudomanyos érdeklGdést,
kalan-dos életdi utazobdl hivatasszerden is etnografus muzeoldgus lett, egyértelmiien nagy
nemzeti irénknak, Jokai Momak koszonhetjiik, aki még a Kelet-Azsiabol érkezett ladatomeg
kicsomagolasa idején elldtogatott a Nemzeti Miizeumban, és fantdzidjat megigézték a tavoli
népek kiilonos targyai. Azonnal lelkendezd cikket irt a Hon cimii ellenzéki napilapban, ami-
ben tobbek kozott a mizeum keretében Néprajzi Osztdly felallitasat kovetelte. Mindezek ha-
tasara 1872. marcius 5-¢n Xantus Janost kinevezték az , Ethnographiai Osztaly Grévé” (vezetod
muzeologusava); ezt az idGpontot a tudomanytorténet a Néprajzi Miizeum sziletésnapjaként
tartja szamon.®

Még alig szaradt meg a tinta Xantus Janos kinevezési okmanydn, az intézményszervezds
helyett maris tjabb stirgetd feladatra hivta fel a figyelmet: a mizeumbdl mindeddig hianyzo
magyarorszagi néprajzi targygytjtemény létrehozasara. A Fovarosi Lapok 1872. marcius 16-i
szamaban megjelent irdasat a kovetkezoképpen kezdi: hogyan vélném kivihetonek egy ma-
gyar ethnographiai gytjtemény Osszegy(jtését és kidllitasat az 1873-diki béesi vilagkiallita-
son?” Témakorokre bontott, részletes gytjtési tervet tart az olvaso elé, szambavéve a kerami-
atol a viseletig, lakaskultirdig, hangszerekig a népi miiveltség targyi vilagat.” Xantus felismer-
te a magyar nemzeti kulttira, a népismereti anyag jelentdségét, megismertetésének fontossa-
gat a bécsi vilagkiallitas kozonségével.

Miutdn inditvanya kellG visszhangra taldlt és clnyerte a kormanyzati timogatdast, maris
tijabb nagyszabast expedicioba fogott, melynek soran fél év alatt végigjarta az orszag keleti
részét, kozel kétezer targyat gydijtott dssze, amihez Rémer Floris hasonlo anyaggal jarult

' Szabo Mityds: Az északi néprajz és muzeologia szolgdlatiban. Magyar Miizeumok 1999/1. szdm 24.
old.

* Haldsz Péter: A honismereti szakkorok jelentdségérdl. Honismeret 1995/4. szém 3. old.

* Részletesebben 1d. errGl Selmeczi Kovics Attila: Szézhuszonot éve nyilt meg az elsé néprajzi kidllitds.
Honismeret 1997/1. szdm 11-13. old.

* Jokat Mor: Xantus gydjteménye a mizeumban. A Hon 1870/284. szim 1. old.

5 Sindor Istvin: Xantus Janos. Bp., 1970. 318. old.

O Xiintus Jinos: A magyar népmesei kidllitasrol. Févarosi Lapok 1872/62. szdm. 266-267. old.



hozza. Azt is keresztiil tudta vinni, hogy a lendiiletes tempdban Gsszegyijtott néprajzi anyag
még a bécsi vildgkidllitds elGtt a hazai kozonség elé keriiljon. Az 1873 januar elején megnyilt
kidllitds az akkor divatos ,Koztelek” (az Orszagos Magyar Gazdasagi Egyesiilet UllGi u. 25.
alatti) épiiletében, 6 teremben kapott helyet. Az elsS sajtotuddsitas a kovetkezd dicsérettel il-
lette a kidllitast: , Xantus gytjteménye - kevés kivétellel - mind oly targyakbdl ll, melyeket a
nép maga csindl. Epp ezért e czikkek nézése oly iidén hat rank, mint hallérzékiinkre a friss,
eredeti, naiv népdalok”.” A kiallitassal sikeriilt elkdpraztatni a népi kultira irdnt mind fogéko-
nyabba valé févarosi polgdrsagot. A vilagkiallitison valé eredményes szereplés utin Xantus
Janos a kozelg6 millenniumra 6nallé épilettel és szamottevd gytjteménnyel rendelkezd mu-
zeumot kivant megvalésitani. E szandékat jelentGs mértékben tamogatta az 1889-ben megala-
kult Magyarorszagi Néprajzi Tarsasag. Elképzelése szerint az orszag minden varmegyéje 6sz-
szegytjtené az ott €l6 lakossagra legjellemzGbb néprajzi targyakat, és amint irta: ,az osszes
hazai ethnographia aztan 9-10 ideiglenes pavilonban allitatnék ki, mint kollektiv-kiallitas, s
igy hazank még most beszerezhets Gsszes ethnographidja az allampénztar legkisebb megter-
helése nélkiil egyiitt lenne” ® Majd ez az 6ridsi gytjtemény a millennium emlékére emelt onal-
16 Néprajzi Mizeumban kaphatna megfelel6 elhelyezést, és adhatna teljes képet a hazai nép-
életrdl, ami ,sajat néplink oktatdsara” szolgalhatna. Ennek a nagyszabasi koncepcionak a re-
alizalasara azonban mar nem adatott szamadra id6, 1894-ben meghalt. Az orszagos néprajzi
kidllitast hivatali utodja, Janko Jdnos valésitotta meg — ugyan jelentés modositassal, a mizeum
dlland6 épiilete helyett — a stockholmi Skanzen utdn a vilagon méasodikként létrehozott sza-
badtéri néprajzi bemutaté: a millenniumi , Néprajzi falu” képében. Janko Janos 1894 tavasza-
tol egy évig tartd megfeszitett kutato- és gy(jtomunkaval valogatta ossze a felhivasnak eleget
tevo 23 varmegyében a kiallitasra keriil6 hazakat, berendezésiiket, viseleteket, mikozben sok
ezer néprajzi targyat gytjtott és szamos fényképfelvételt készitett.” A 24 berendezett lakohaz-
bal, jellegzetes portabdl és kozépiiletekbdl all6 szabadtéri kidllitds a varosligeti sokféle latva-
nyossag kozott nagy népszertiségnek orvendett. Lebontdsa utdn kozel tizezer targgyal gyara-
podott a Néprajzi Osztaly. A szazad végén egy Csillag utcai bérhdzban elhelyezett mizeum
egesz teremsorbol all6 kiallitason tarta latogatoi elé — ugyan meglehetGsen zstifolva — temati-
kus rendbe allitott anyagat'? az dnismeret szolgdlatanak jegyében, kifejezésre juttatva, hogy a
népi, paraszti kultiira szerves része a nemzeti kultiranak.

Janké Janos volt az elsd taijmonografikus kutatonk, a mai értelemben vett honismereti kuta-
to- és feldolgozémunka pionirja, mégpedig egy olyan fontos néprajzi tijegység feltarasaval,
amivel a XIX. szdzad vége ota szamos szakteriilet mindmaig faradhatatlanul foglalkozik: a
Kolozsvar kornyéki telepuiléseket feldlelé Kalotaszeg népi miveltségének kozreadasaval
1892-ben."! Ennek a korai honismereti, tijmonografikus érdekldésnek eredményeként latott
napvilagot még tovabbi két vaskos kotete Torocké és Aranyosszék valamint a Balaton mellék
néprajzarol. Ezek a komplex szemléleti feldolgozasok szolgaltak mintaul a késébb mind szé-
lesebb korben kibontakozo helytorténeti kutatasok szdmara, és szolgdlnak ma is nélkiilozhe-
tetlen forrasmunkaként a honismereti tevékenységhez.

A fiatalon, 36 éves koraban, 1902-ben elhunyt Jankd Janos kovethetetlentil sokréti munkas-
sagabol még egy fontos tényezot kell megemliteni: 6 fogadta be Vikir Bélit a muizeum falai
kozé, és tdmogatta a vildgon elsdként végzett népdal- és népzenei gyjtését, amit az Edison
altal nemrég feltalalt tolcséres fonograffal valositott meg. Amikor az 1900-as parizsi vilagkidl-
litds alkalmabdl rendezett tudomanyos konferencian felmeriilt annak gondolata, hogy a fo-
nografot netdn lehetne helyszini dalgyijtésre is alkalmazni, Janké Janos biiszkén jelenthette,
hogy ,,a Néprajzi Osztaly Magyarorszagon ez eszmét mar megvaldsitotta s Vikar Béla orsza-

7 Févirosi Lapok X. 1873/5. szim (janudr 8.) 21. old.
8 Xdntus Jinos: A Magyar Nemzeti Miizeum Ethnographiai Osztilydnak torténete, s egy inditviny jové-
jét illetleg. Ethnographia 1892. 310. old.
" Izt a munkit jol érzékelteti a sziz év utin megjelentetett dokumentumgytijtemény — Jankd Jdnos: A
millenniumi falu. Sereis historica ethnographiae. 1. Néprajzi Muzeum, Bp., 1989.
10 Részletes ismertetését adja ennck Szenked Endre: Néprajzi Muzeum a Csillag utciban (1893-1906). Ma-
gyar Muizeumok 1997/3. szdm 21-22. old.
W Janké Jiinos: Kalotaszeg magyar népe. Bp., 1892. Reprint kiaddsat Hiila [dzsef tudomanytorténeti kiegé-
szitésével a Néprajzi Mizeum 1993-ban adta kozre,
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gos gyjtésébsl maris mintegy félezer hengeren masfélezer dal van birtokaban”.!2 Ennek a
maga koraban vilaghird népzenei kutaté- és gytjtomunkanak mélto folytatasat jelentette Bar-
tok Béla, Koddly Zoltin, majd Lajtha Liszlé mizeumi tevékenysége a Népzenetdr eurdpai vi-
szonylatban is egyediilalloan gazdag gytjtemények megteremtésével.

A Néprajzi Miizeum mar a XX. szazad elején fontos kozpontjiva lett a folklor-gyjtés szer-
vezésének. Ebben meghatarozo szerepet Sebestyén Gyula vallalt, aki 1905-ben lépett a miizeum
kotelékébe, és Gskoltészet-, regdsének-kutatasaival szerzett hirnevet. Amikor 1907-ben észak-
eurdpai (finn, svéd, norvég, német) kezdeményezésre létrejott a Folklore Fellows, a folklérkuta-
tok nemzetkozi szovetsége, és tarsadalmi méretli adatgydijtéseket hirdetett meg, Sebestyén
Gyula maga is fontosnak tartotta a csatlakozdst. 1911-ben megalakitotta a szovetség magyar
osztalydt, elsérendden a magyar néphagyomanykincs felgyijtésének szandékaval. Egymas
utdn jottek létre a vidéki gytjtSszovetségek, késziiltek az itmutatok, kérdGivek. Pedagogu-
sok, papok, érdeklGdé polgarok sokasara kiildte a gytijtott folkléranyagot a miizeumba. A fel-
lendiilé eredményes, tarsadalmi méretd tevékenységet, amit joggal tekinthetiink az énkéntes
néprajzi gyijtomozgalom el6zményének, az elsé vilaghdboru derékbatorte. 1920-ban Sebes-
tyén Gyuldt is menesztették a mizeumbodl, aki balatonszepezdi maganyédban az addig Gssze-
gyilt anyag kizreaddsat tervezte 57 kotetben.'? Ez sajndlatos médon egyaltalan nem valésul-
hatott meg. (1952-ben Ortutay Gyula kozremtikodésével a teherautonyi kéziratot a Néprajzi
Muizeumba visszamenekitették.)

A szazadfordulon, a XX. szazad elsé éveiben vett nagyobb lendtiletet a vidéki mizeumok
szervezddése, illetve a mar mikodG muzeumokban a néprajzi gytjtemények létrehozasa, a
néphagyomany iranti szakmai érdeklGdés kibdviilése, muzeoldgiai archivalasanak megindu-
lasa. Mindez az egészséges lokilpatriotizmuson til kdszonhetd azoknak az évente rendszere-
sen tartott szakmai tovabbképzéseknek, amit a Mtizeumok és Konyvtarak FofelligyelGsége az
1890-es évektdl érvényesitett, aminek keretében a Néprajzi Mizeum vezetd tisztvisel6i is e-
redményes munkat fejtettek ki. Ezt a célt szolgdlta a Janko Janos altal megkezdett, de Bitky
Zsigmond tollabol 1906-ban megjelent néprajzi muzeolégiai kézikonyv: az , Utmutatd néprajzi
muizeumok szervezésére” cimti munka, ami mindmaig az egyetlen teljes kbrd néprajzi targy-
kataldgus, tematikai rendszerezés. A szdzad elsd két évtizedében egyre gyarapodtak figyelmet
érdeml helytorténeti kutatasok, jelentek meg tajmonografidk, szamottevden béviiltek a hely-
torténeti vonatkozast (nemesak néprajzi, hanem torténeti) mizeumi gytjtemények, mint pl.
Kaposvaron Gonczi Ferenc, Szekszardon Kovach Aladar, Keszthelyen Sagi Janos, Veszprém-
ben Laczkd Dezss, Zomboron Bellosics Balint, Kecskeméten Szabo Kalman, Debrecenben Zol-
tai Lajos, HodmezdGvasarhelyen Kiss Lajos tevékenysége révén, hogy csak jelzésképpen a leg-
fontosabbakat emlitsiik meg.'*

Nemcsak a Néprajzi Muzeum, hanem az egész nemzeti mivelddés szempontjabal megha-
tarozo jelentéségl volt Gyorffy Istodn szaktudomanyos és kozmivelGdési tevekenysége. A
rendkiviil gazdag és sokrétd életmibdl szempontunkbdl az Alfold népi miveltségét elsoként
feltaro regionalis kutatasai, etnikumvizsgalatai, valamint a népi kultdrat a nemzeti mivelodés
alapjaul meghataroz6 miivelGdéspolitikai torekvései emelkednek ki. Gyorffy Istvan kezdemé-
nyezte a parasztfiatalokat tomorits népi kollégiumok létrehozasat, & volt elinditdja és szerve-
zOje az orszag kilonboza vidékeinek komplex megismerésére torekva taj- ¢s népkutaté moz-
galomnak. Ez a sokrétd szakmai érdeklGdést 6tvoza csoportos tajkutatas gyakorlatilag magas
szinvonalti honismereti kutatomunkat jelentett, és rendkiviil valtozatos, értékes adatgyGijtést
hozott felszinre az egyes vidékek népének ¢letkoriilményeirdl. A masodik vilaghabort azon-
ban ezt a sajatos gytjtomozgalmat is éppen tigy megakasztotta, mint az elsé a folklorkutatast.
A gytijtott anyagnak csak toredéke vészelte at a pusztulast, és kertilt sok hanyattatas utan a
Néprajzi Muzeum Ethnolégiai Adattirdba. Nem véletlen, hogy Gyorffy Istvan tanitvanyai,
Gunda Béla és Keszi-Kovics Liszlo dolgoztak ki - svéd és finn minta alapjan —a muzeum Ethno-

12 Jankd Jinos: A Néprajzi Osztaly torténete. Bp., 1902. 10. old.

¥ Ismertetését adja S. Lickovits Emdke: Sebestyén Gyula (1864-1946). In: Tanulminyok a 125 éve sziiletett
Sebestyén Gyula emlékére. Veszprémi Muzeumi Konferencidk 1. Szerk.: S. Lackovits Emoke. Veszprém
1989-1991. 7-13. old.

" Széles dttekintést nyijt errdl Sziligyi Miklos: Szandékok és eredmények a vidéki mizeumok néprajzi
gytjteményeinek megalapozdsiban (1920 clétt). Ethnographia 1990. 1-50. old.
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I6giai Adattaranak felépitését, gydjteményegységeinek struktirdjit az 1930-as évek végén. Az
sem véletlen, hogy éppen az Ethnoldgiai Adattar lett késébb a tarsadalmi gydjtGtevékenység
szervezOje, és a feltart jelentGs kéziratos anyag befogadéja. Kiilonosen fontos szerep harult az
Adattdrra 1948-49-ben, amikor az 1848-as forradalom centendriuma alkalmabdl meghir- de-
tett orszagos méreti hagyomany-gytijtést iranyitani, illetve a beérkezé rendkiviil gazdag a-
nyagot kezelni, rendszerezni kellett. (Az adatgazdasagrdl tantskodik, hogy még a 150. évfor-
dulé alkalmabdl is tobb kotetnyi, eddig feltdratlan gydités lathatott napvilagot a Magyar Nép-
rajzi Tarsasag kiadasaban.)

A 48-as gyijtés eredményessége, de talin még inkabb az 1949. augusztus 20-an deklaralt Gj
allamforma és ezzel jard kollektivizalds, a mult értékeinek kozpontilag torténd felszamoldsa
egylittesen késztethette az Ethnologiai Adattarat, személyesen az ott dolgoz6 szintén Gyorffy-
tanitvanyt, Morvay Pétert, hogy 1952-ben meghirdesse az elsS onkéntes néprajzi gyiijtopalyizatot.
Eza szerény — de ma mar tudjuk, hogy korszakos jelentGségii - vallalkozas nem virt visszhan-
got véltott ki, tomegével érkeztek be a pdlyamunkak. EttGl kezdve minden évben kiirtak a pa-
lydzatot, amihez hamarosan csatlakozott a Magyar Nyelvtudomdnyi Tarsasdg is Végh Jozsef
kozremiikodésével, igy nyelvjarasi gydijttevékenységgel is boviilt a mozgalom. Ennek ered-
ményeképpen minden évben 300-400 dolgozat gyarapitotta az adattar dllomanyat. A vallalko-
zas népszerlségét jelzi, hogy hamarosan ifjisdgi (altalanos és kozépiskolai) tagozatot is létre
kellett hozni, az iskoldk mind nagyobb méreti érdeklGdése és aktiv részvétele miatt. Az Eth-
nolGgiai Adattaron beliil megszervezGdott a gytjtGhalozattal foglalkozo szakmai csoport
Morvay Péter vezetésével; kérdGivek, Gtmutatok sorozata készilt. Morvay Péternek koszon-
hetden példa nélkili szoros kapcsolat alakult ki az 6nkéntes gyijték és az intézmény kozott,
barmikor a legkiilonbozobb kéréssel fordulhattak a ,gydijtésszervezéshez”, mindig meghall-
gatast nyertek, tamogatast, dtmutatast kaptak. Sajatosan csaladias légkor alakult ki az 6nkén-
tes gytijték taboraban, amihez jelentGs mértékben hozzajarult a Magyar Néprajzi Tarsasag ke-
retében mikodd Onkéntes Gyiijto Szakosztily, ami lehetGséget adott elGadéasok, orszagos konfe-
rencidk révén a rendszeres taldlkozasokra, egymds munkajinak megismerésére. De mindezen
til a szakosztalyvezets, Morvay Péter karizmatikus személyisége hatarozta meg a gyGjtémoz-
galom aktivitasat, valodi kozosségi szellemét. A palyazati dijak, kiilonboz6 elismerések mel-
lett fontosnak tartotta a publikacios nyilvanossagot is, aminek érdekében - nem csekély erd-
feszités aran — meginditotta a ,,Népiink hagyomanyaibdl” cimi kiadvanysorozatot, majd az
,Adattéri értesitd-t”, ezekben a legjobb palyamunkakbdl kozolt részleteket. A kiadvanyokban
valé szereplés a legnagyobb elismerésnek szamitott. Sajndlatosan mindegyiknek csak néhdny
kotete jelenhetett meg,.

Noha mar jéval kordabban megfogalmazédott, és a gyakorlati munkaban szinte kezdettdl
alkalmazott honismereti itmutatd csak 1967-ben jelent meg.'> Ebben Morvay Péter egyértelmi-
en megjeldlte, hogy néprajzi ismeretek nélkil nem lehet helytorténeti munkat végezni. Nagy
sulyt fektetett a helyes szemlélet kialakitasara, szamos gyakorlati tanacsot is nyujtott a honis-
meret munkasai és az érdeklddGk szamara, mikozben részletesen ismerteti a honismereti
szakkari foglalkozasok formait, a gytjtéfeladatokat, a palyazati értékelés szempontjait, az a-
dattari clhelyezés és a kiadds kortulményeit. (Az itmutaté mindmaig megérizte gyakorlati
hasznalhatosagat, ezért méltanyos és érdemes lenne ismét megjelentetni.)

A honismeret orszagos méretl valodi mozgalomma az 1960-as évek elején szervezo-
dott, amikor a Hazafias Népfront a Népmuivelési Intézettel egytittmikodve felkarolta, bizto-
sitva a valdsdgos tarsadalmi szervezet miikodéséhez sziikséges feltételeket. Ez tette lehetove,
hogy 1961-ben megindulhatott a mozgalom kozponti folyéirata Honismerel cimmel. Ehhez ja-
rult tovabba az a kultirpolitikai tamogatas, ami elsGrendden a MivelGdési Minisztérium reé-
576161 volt érzékelhetd. Liptai Ervin, a minisztérium muzeumi fGosztalyanak vezetGje 1963-ban
a honismereti mozgalmat tamogatdsra érdemesnek mondta, és amint irta , A fiatal mozgalom
a hazaszeretetre nevelés, a tarsadalom- és természettudomanyi ismeretterjesztés fontos eszko-
ze”. Majd ramutatott a mozgalom és a miizeumok kapcsolatanak fontossagara: ,,a honismereti
szakkorok mindenekeldtt akkor mikodhetnek eredményesen, ha tevékenységiik kozvetlentil
kapcsolédik valamelyik miizeuméhoz. A mizeumban rendelkezéstikre dll az ismereteik kielé-

'S Morvay Péter: Honismeret és néprajz. Honismereti titmutaté szakkorvezetdk szamdra 1. Népmiivelési
Propaganda Iroda, Bp., 1967.
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gités¢hez sziikséges targyi anyag, itt dolgoznak azok a szakemberek, akik elméleti és gyakor-
lati tevékenységiiket iranyitani tudjak.”1% Két évvel késdbb hasonld médon nyilatkozott a mui-
zeumokat feligyeld fGhatdsag képviselGje a Honismeret hasabjain: ,alapkdvetelmény a muize-
umok tarsadalmi bazisanak szélesitése, a honismereti mozgalom és a mizeumok kapcsolatai-
nak olyan jelleg fejlesztése, amely egyrészt kedvezd feltételeket nytijt a mozgalom tagjai sok-
oldali tevékenysége kibontakoztatdsahoz, masrészt a mizeumok mind aktivabb tirsadalmi
bazisanak kialakitasdhoz”.!” A régészeti szakteriilet folyamatos ellenzései miatt az egyiittma-
kodést elsGrendien a néprajzi, helytorténeti és a legijabbkor-torténeti teriileteken szorgal-
maztak.

Amig a kozponti irdnyitds a megléva, pontosabban az 1962-ben megvaldsulé megyei mize-
umi szervezet Kereteibe, vagy legalabbis vonzdskorébe igyekezet integralni az egyre baviilG és
erGsodé honismereti tevékenységet, ezzel parhuzamosan egy masik jelentds torekves, ,alulrdl
jovo kezdeményezés” is egyre hatdrozattanban jelentkezett. 1961-ben jelentette meg lkvai Nin-
dor Falumuizeum cimi programflizetét, azzal a szandékkal, hogy a néprajzi targygytijtés felé
orientdlja a kismuzeumokat, a helytorténeti kutatokat.18 ElsGrendiien az alkalmazott néprajzi
muzeologia gyakorlatat ismertetd ttmutato rendkiviil nagy hatast valtott ki, egyik elinditéja
lett a 60-as ¢vek elsé felére jellemz6 mizeumalapitasi laznak. Szilagyi Miklos értékelése sze-
rint ,,a mozgalom kiterebélyesedésének kozvetlen okat inkdbb abban kell keresniink, hogy a
honismereti szakkori mozgalom szervezeti keretet biztositott az addig elszi§etelt kezdemé-
nyezéseknek, igyekezett iranyt és perspektivat adni a gytjtitevékenységnek”.™? A természete-
sen adodo egyetlen jarhato dtnak a falumiizewmok, helytorténeti gyiijtemények 1étrehozasa kinal-
kozott, tarsadalmi munkaval, helyi erdfeszitéssel. Ez azért volt elkertilhetetlen, mert a helytor-
téneti kutatdsok sordn csaknem mindentiitt jelentSs gy(jtemények (néprajzi targyak, eszko-
7ok, dokumentumok, kéziratok, fényképek, stb.) halmozaddtak fel, amivel kapcsolatos elemi
igényként jelentkezett azokat a nyilvanossdg elé tarni, bemutatni, ezdltal a helyi identitast erG-
siteni. Mindennek pedig legkézenfekvabb madia a teleplilés hagyomanyos épitkezését repre-
zentalo haz megszerzése volt mizeumi kidllitds céljara, vagyis a megyei mizeumi szervezet-
hez kapesolodas, , bedolgozas” helyett sajat mizeum teremtése. Szamottevé kozosségformald
hatassal rendelkeztek ezek a helyi gytjtemények, aminek pozitivumait, példaado értékeit ma-
napsag is fellelhetjiik szamos honismereti szakkortiinknél. Kulon is emlitést érdemel a jaszki-
séri Csete Balazs Honismereti Szakkor rendkivil aktiv kozosségi tevékenysége, melynek mo-
torja Gyori Janos szakkorvezetd, a rendszeres szakkori foglalkozasok, gyakori kozos progra-
mok, orszagos vonatkozast konferenciak, megemlékezések szervezése, tovabba a megyei és
orszagos néprajzi gy(jtGpalydzaton vald folyamatos és kiemelkedden eredményes részvétele
okdn. Mindezen sokréti tevékenység mellett évtizedek 6ta miikodtetik a Csete Baldzs Hely-
torténeti Gytjteményt, mely szinvonalas ismeretanyagot nyuijt a telepiilés hagyomanyos tar-
gy1 kultirajarol, néprajzi értékeirdl, egykori életmodijardl. A Jaszsagnal maradva még egy ko-
vetésre mélto példat szabad legyen megemliteni, ami orszagos viszonylatban is egyedulallo: a
jaszberényi Jasz Muzeum mar hatodik éve folyamatosan jelenteti meg Redemptio cimmel ,a
jasz és kun telepiilések honismereti lapjat”, amint a folyéirat alcime jelzi. A mizeum felvallal-
ta a szakmai hatdaskorénél joval tagabb régié honismereti tevékenységérek figyelemmel kisé-
rését és szellemi tamogatdsat. Nem is talalhatnank ennél jobb és tartalmasabb jelképet a muize-
umok és a honismeret kapcsolatahoz.

Napjainkra meglehetdsen atértékelodott a mizeumok szerepe, anyagi ichetdségeik szamot-
tevien besziikiiltek, mikodéstket egyre inkabb a , piacorientaltsag” hatdrozza meg. Mind-
ezek ellenére nem mondhatnak le a legmegbizhatobb tomegbazisukrol, €5 ezen keresztiil érveé-
nyesiild jelentds tarsadalmi érdeklGdésrdl, amit a honismereti mozgalom jelent.

Selmeczi Kovics Altila

' Liptai Ervin: A muzeumok és a honismereti mozgalom. Népmiivelés 1963/3. szdm 18. old.

7 Verd Gibor: A mizeumok és a honismereti mozgalom egysége. Honismeret 1965/7. szdm 27. old.

¥ Ikvat Nidndor: Falumtizeum (Néprajzi titmutaté helytorténeti gyajtéknek). Debrecen, 1961

I S::hig%u' Mikios: A kismiizeumok torténete és perspektivii. Studia Comitatensia 1. Szentendre, 1972,
299. old.
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Helytorténeti palyazatok a mizeumban

A hazafit 6nereje nem ismerésébdl szarmazo elcsiiggedéstdl
megdvni egyediil a honismeret képes”
(Fényes Elek)

A honismeretet egészen az 1970-es évekig — szamunkra taldn szokatlan médon — elsGsorban
tobb tudomanydgra kiterjedd, tobb szaktertiletet kozosen érinté 6nallé tudoméanyagnak tekin-
tették. A mai értelemben és formaban csak az 1970-es évek elejétdl — egészen pontosan az 1.
Orszagos Honismereti Konferenciatél - valt benne alapfunkcioként hangsilyozotta a mozgal-
mi jelleg: az onkéntesség, az ontevékenység, a nevelés-onnevelés kivanalma és valt a haza
megszerettetésének, megismertetésének nagy alkotémihelyévé, amelyben az egyetemes, a
nemzeti és a helyi torténelem elvélaszthatatlan egységet alkot. Feladatanak tekintette tovabb-
ra is a milt hagyomdnyainak felfedezését, az egytittmikodést, a kapesolatok kiépitését a moz-
galomban érdekelt intézményekkel, a tudomany hivatasos szakembereivel. Sajnos kritikaként
kell megjegyezniink, hogy inkdbb a honismereti mozgalom - és kevésbé a szakma - tartotta
feladatdnak a tudomanysegits tevékenységet, a szakembereket foglalkoztaté idGszer kutata-
si feladatokkal valé megismerkedést, a honismereti munkdsok szemhataranak tagitasat, a kor-
szerd kutatdsi médszerekkel valé megismerkedést, melynek a gyijt6- kutatbmunkdban igen
j6 hasznat vehették volna a honismeret szerelmesei.

A sziileté mozgalom elsé résztvevai, aktivistdi, a szil6foldjliket, lakShelyliket szeretG em-
berek, illetve ezek fokozatosan kozosséggé valé csoportosuldsai voltak. Kutato-gy it tevé-
kenységiiket kezdetben nem csak a szakma tartotta megbocséthaté szenvedélynek, jobb eset-
ben hobbinak. De mint késGbb bebizonyosodott, ez a hobbi egyre tébbeket kezdett érdekelni
és egyre tobbeket vonzott magdhoz. Ujabb és tjabb embereket nyert meg az ligy szamara,
egyben biztatva Gket arra, hogy elszigeteltségiikbél a nyilvanossag elé lépjenek. Az amatér
torténetkutatok mind tobbet tanultak és ismertek meg a szakmabdl és mdr nem lehetett Gket
nem figyelembe venni. A mozgalom miikodéséhez azonban szervezettségre volt sziikség. [gy
mar kezdetektdl fogva kereste a honismereti mozgalom — és meg is talalta —azokat az intézmé-
nyi kereteket, amelyekben kifejthette tevékenységét. Ezért latjuk azt, hogy a honismereti mun-
kat - elég sokdig — népmiivelési tevékenységnek tekintették, s ezért taldltak otthonra elGszor a
szakkorok, honismereti korok, klubok formajaban a mivel6dési hazakban, konyvtarakban,
tomegszervezetekben és talan legkésibb a miizeumokban. Hogy miért nem a szakma, a mu-
zeum segitette a mozgalmat a helytorténet-kutatas fejlesztését? Ennek oka tobbféleképpen is
magyarazhato. Egyrészt a szakemberek féltek a hozzd nem értésbdl, a ,hilyogkovacs” mod-
szerbol bekovetkezd jovatehetetlen kdroktdl, masrészt sok energiat kellett volna fektetnitik
abba, hogy a laikus torténetkutaté a szakszer(ihoz kozelité munkat hozzon létre. Aztan, ha ez
mar megtortént, potencidlis ellenféllé valt a helytorténet-kutatd, kovetkezésképpen szakmai
féltékenységbdl nem tamogatta. (Elnézést kérek azoktél, akik nem igy tettek.) S bar a szakma
nehezen ismerte el s fogadta be a honismereti mozgalom helytorténet-kutatoit, mégis azt kell
mondanunk, hogy a mozgalom és a miizeum kapcsolatanak alakuldsa mar a kezdetektdl - ha
nem is idilli —, de magatdl értetddd volt.

Az amatdr helytorténet-kutatonak szakmai segitségre volt sziiksége, természetes, hogy a
szakemberhez fordult. Az érté ember irdnyitasdval a gyijtémunka helyes médszereinek elsa-
jatitdsaval a megfelelS szakirodalom megismerésével mar batrabban, 6nallébban és szakmai-
lag is helytalléan folytathatta a megkezdett munkat. J6 néhany muzeum széles latokord, fi-
gyeld szakembere felismerte a honismereti munkaban rejt6zG lehetdségeket, €s annak jelentd-
ségét. Egyre tobb helyen hoztak létre miizeumbardti koroket, szerveztek az érdeklSdé laiku-
sok szamdra szakkoroket, klubokat, tiborokat és toviabbképzéseket, vontak be az 6nkéntese-
ket a jelzd, feltaro és gytjtdakcidkba. A kapcsolat mindkét fél szamara egyre gylimolcsozobbé
valt. Ma mar ezeknek a munkaformadknak, egytittmikodéseknek nagy hagyomanyuk van, s
napjainkban is egyre né a jelentoségiik.

Az érdeklbdés iranyultsaga miatt a kezdeti idSkben (az 1950-1960-as évek) a helytorténet-
kutatas kizarélag a néprajzi gytjtémunkdban jelentett hasznot. A helyi adottsagoktol fliggGen
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és indittatva elGszor a néprajz targyi emlékeit gytjtotték, kisebb részben fordultak a miemlé-
kek és a torténelmi emlékhelyek felé a nem hivatdsos, amatdr torténetkutatok. Az elsé gyfijto-
ket aztan érdekelni kezdte a szép népmiivészeti targyak torténete, a hétkoznapi tirgyak és a
targykészités folyamata, az el6dok életmddja, sorsa is. Egyre tobben torekedtek a targyak
megszolaltatdsdra, egyre szélesebb korben foglalkoztak a népi kultira kutatasaval, a szellemi
néprajz emlékeinek gyUjtésével, a miemlékek, a régi romok és a patinas, Gsi torténeti csaladok
multjanak lejegyzésével. Késdbb, az 1960-1970-es évek forduldjan fokozatosan terjedt ki a ku-
tatas a XVIIL. és XIX. szdzadra, illetve a kozelmuiltra is. Ennek oka abban keresendd, hogy a
muzeumok mar tudatosan kezdtek torekedni arra, hogy a mizeum népmiivelGi kzott min-
dig legyenek olyanok, akik a honismereti tevékenységet szervezik és segitik. Ugyanakkor,
ebben az idGben kezd a klasszikus, hagyomanyos muzeologiai szakagak mellett teret nyerni
az \j- és legijabb kori torténeti muzeolégia.

A torténeti muzeoldgia igen fiatal tudomany. A muzeoldgia arisztokraciaja, a régészet utan
sorrendben kovetkez$ néprajztudomaény is alig 150 évre tekint vissza, a torténeti muzeolGgia
pedig néhany évtizedével éppen csak kindtte a gyerekcipdjét. Csak az 1960-as évek forduléjan
vélt orszagosan elfogadotta a muzeolGgia ezen 1) aga. Ebben az idGben jottek 1étre a megyei
muzeumi szervezeteken beliil az elsé j- és legujabb kori gytijtemények, illetve 1957-ben az
elsé orszagos mizeum: a Legtjabb Kori Torténeti Mizeum is. Itt kezdtek dolgozni az elsG
torténész muzeoldgusok is. Ezeknek a gytjteményeknek gyarapodasat és maganak a torténeti
muzeolGgianak eredményességét nagyban befolyasolta a tomegkapcsolat. Ennek eleve adott
kerete lehetett a honismereti mozgalom mar meglévé aktivahaldzata, illetve lehettek aktivistdi
a helytorténet-kutatas nem hivatasos megszallottjai.

Ezen ismeretek birtokdban nem lesz nehéz belatnunk, hogyan és miért taldlt egymasra a
helytorténészek kivansaga és a mizeumok sziikséglete. E kettG teljesitésére mi sem volt ké-
zenfekvGbb, mint a helytorténeti palyazatok kiirdsa. A honismereti mozgalomnak a torténe-
lemhez, a mizeumi tevékenységhez vonzodo felndtt és didk tagjai, szakkorei eleve biztositot-
tak ezeknek a pélyazatoknak potencialis bazisat, érdeklGdését és egyben sikerét is. Ezeken a
palyazatokon a palydzé megmérettetett és szakmai irdnyitdst kapott, a muzeolégus pedig a
biralaton til szakmai ismereteket nytjtott és j6 mederbe terelte a torténelem irant érdeklGdé
helytorténet-kutatot.

Az elsé palyazatot az 1948-, illetve az 1950-¢s évek fordul6jan a Néprajzi Mizeum hirdette
meg, igy az uj- és legujabb kori torténeti palyazatok kiirasa egyértelmien a néprajzosok altal
kitaposott osvényen indulhatott el. E feladatra vagy kotelességre a Néprajzi Muizeumbdl ille-
tékességbal atkuldott palyazatok is felhivtdk a torténeti mizeumok figyelmét. (A néprajzi pa-
lydzatokra ugyanis egyre tobb nem néprajzi témaja dolgozat érkezett, a szabadon valasztott
téma kategoridjaban.)

A szakmai sziikségleteken til meg kell még egy okot emlitentink, miért fordultak a mizeu-
mok, illetve a muzeoldgusok a palyazati rendszer folyamatossa tételéhez és intézményi hat-
térrel valo folytatdsihoz. Ugyanis a torténeti mizeumok palydzataival pdrhuzamosan a leg-
kiilonbHz6bb szervezetek és intézmények is meghirdettek torténeti, illetve néprajzi palyazato-
kat. Oriasi szellemi energia befektetésével a palyamivek szazai késziiltck el, az adatok tizez-
reit tarta fel a szorgos kutatémunka, de amiatt, hogy nem tudomanyos intézmeény volt a gaz-
ddja (kivéve a néprajzot), ezek tobbsége elveszett az utdkor szamara. A palyazatokat nagy-
részt tematikailag Gtletszerden hirdették meg és a palyazat eredményének kihirdetése utan a
dolgozatok — jobb esetben — kiilonbozd irattarak mélyére kertiltek, ha azéta gondos irattaro-
sok — hangstilyozom, nem levéltarosok —, mint foloslegest, mint a meghirdetd szervezethez,
intézményhez nem tartozGt ki nem selejtezték. Nem beszélve a dolgozat mellett megjelend e-
redeti dokumentumok, mellékletek pusztulasardl. (Itt elsGsorban irat és dokumentumanyag-
rol, illetve fényképanyagrol van sz6.) Nagyon sok eredeti targy, irat stb. pedig tigy pusztult el,
hogy csindltak beldle egy kiallitast, aztan lebontottak, és egyszer csak nem volt gazdaja. Sz6
szerint a szemétdombra kertilt. Természetesen igazsagtalanok lennénk, ha csak elmarasztal6-
lag sz6Indnk a nem orszagos miizeumok altal meghirdetett palyazati rendszer kialakulasat
megel6z6 iddszakrdl, hiszen ez a tényleges problémadk ellenére is sok helytorténet-kutatét ko-
moly és értékes munkara késztetett. SGt nem egy intézmény komoly szellemi energiat fektetett
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az iranyitasaba, csupan a munkak utééletének szakmai hattere, a szakszerd megérzés hiany-
zott.

A torténeti mizeumoknak be kellett latniuk, hogy sziikség van a mér jol mikodd néprajzi
palydztatds mellett a torténeti palyazatok orszagos szakmai osszefogdsara is, amely biztositot-
ta nemcsak a megirt munkak megdrzését, de az amatGr kutatok szakmai hozzaértésének el-
mélyitését és tovabbképzését is. Az els6, a Magyar Nemzeti Miizeum Adattaraban nyomot
hagyé pélyazatot 1965-ben, — akkor még — a Legujabb Kori Torténeti Miizeum irta ki a TIT
tamogatdsaval. Ez mar egy minden eddigit feliilmiil6, szinvonalas palyazat volt, amelynek te-
matikdja természetesen nem volt mentes a kor szellemétGl. Ebben helyeztek hangsulyt eldszor
a helytorténetre, elsGsorban a falu- és a varostorténetre. A birdlébizottsag kiemelte, hogy a
dolgozatok gazdag levéltari és sajtoanyag felhasznédlasaval késziiltek. ,A szerz6 j6 marxista
felkésziiltséggel vonta le a forrdsanyagbol sziikséges torténeti kovetkeztetéseket” —irja a kora-
beli 6sszefoglalo. Ebbdl gondolhatd, hogy csak kritikdval olvasva hasznalhatok ezek a mun-
kak. A pdlyamunkdk kozott megjelentek az elsé tizem-, gyar- és ipartorténetek, a mezdgazda-
sag atszervezését és a termelGszovetkezetek torténetét feldolgozé munkak, szép szammal
kiildtek be kiilonb6zG kultdrtorténeti, iskolatorténeti munkdkat, egyletek, tarsasagok torténe-
tét feldolgozé palyazatokat is. Erdekes olvasni a korabeli értékeléseket abbdl a szempontbél,
hogy milyen ij eredményekkel gazdagitottik a torténetirast, illetve hogy hany muzealis érté-
ki dokumentum és tirgy keriilt be dltaluk a tertiletileg illetékes j- és legujabb kori torténeti
gytjteményekbe. Bar hivatdsos torténészek mar akkor sem vehettek részt a palyazatokon, ez
nem jelentette azt, hogy nem akadtak olyan tanulméanyok, amelyek megiitotték a tudomanyos
szakirodalom mértékét is. A korabeli beszamol6 készitGje megjegyzi: j6 lenne 2-3 évenként a
palyazati felhivast megismételni, hogy az kiszélesedjen (értsd: helytorténettel foglalkoz6 ama-
tor kutatok kore) az j- és legujabb kori torténelemmel, és a miizeumok gydjteményei tjabb
értékes anyagokkal gyarapodjanak.

Az tjabb hivatalos pélyazati kiirdsra azonban csaknem tiz évet kellett varni. 1974-ben a Kul-
turdlis Minisztérium kezdeményezésére a két orszagos torténeti mizeum, a Magyar Nemzeti
Muzeum és a Magyar Munkdsmozgalmi Miizeum (kordabban Legtjabb Kori Torténeti Muze-
um) volt a kiirdja. A meghirdetdk kozott ekkor taldljuk ott elGszor a Hazafias Népfront égisze
alatt miikod6é Honismereti Bizottsagot, és azéta is minden alkalommal. A palyazat felmené
rendszer( volt, két lépcsében miikodott. A megyei mizeumok egy el6zetes rostalas, értékelés
utan kiildték orszagos birdlatra a palyazatokat. [gy egy megyei nyertes akar orszagos dijat is
nyerhetett. A selejtez6 funkcion kiviil a megyei muzeum adattaranak a tjra vonatkozo adatok
bévitésére is jo lehetGséget nytjtott. A palyamunkdkban a kordbban felsorolt témak mellett
egyre tobb visszaemlékezés, hadtorténeti jellegi munka — fGleg 1848, 1945, illetve az 1. és 1.
vilaghabort, késGbb pedig az 1956-0s eseményekrdl irédott — visszaemlékezések és torténetek
is megjelentek. Ettdl az id6tél kezdve talalkozunk — a tudomanyos életben is egyre népsze-
riibb - életmodtorténeti, szociologiai kutatasok lejegyzésével. Aki ismeri a palyazatainkat az
tudhatja, hogy a legkiilonbozébb torténeti témdkat ¢s muzedlis értéki forrasokat feldolgozo,
sokszor meglepetést is okozo palyazatokat is elfogadunk.

Osszefoglaléan elmondhatjuk: a dolgozatok témdja feloleli a magyar torténelem, a helytor-
ténet, az életmodtorténet, az tizem- és ipartorténet, a kozmivel6dés-torténet, az iskola- és ok-
tatastorténet, a sport, az irodalom, a képzdmivészet szinte valamennyi dgat. S ma mar tobb
ezerre tehetG a Magyar Nemzeti Muizeum Torténeti Adattaraban fellelhetd ilyen témaju palya-
zatok szama. (A mas orszagos mizeumok, illetve vidéki mizeumok adattaraban 6rzott hely-
torténeti munkak szamarol nincsenek adataink.) A kutatas sordn még mindig sok-sok 1j otlet,
lehetdség adodik a témavilasztasra. Mi soha nem akartuk és nem akarjuk ezutdn sem giizsba
kotni palyazéink fantaziajat, csak lehetGséget, Gtleteket kivantunk adni. S ha kiemeltiink egy-
egy témat, csak szerettiik volna felhivni a figyelmiiket a tudomanyos élet aktualitdsaira, vagy
egy jeles -nemzeti évforduldra, igy segitve ,apromunkaval” a ,nagy” torténetkutatast.

A palyazatokat mint ismeretes, két korosztalyban hirdetjiik meg: ifjisagi és felnGtt kateg6-
riaban. A fiatalok munkai rovidebb lélegzettiek, inkabb tollgyakorlatok. (Bar az utobbi évek-
ben jelentkeztek olyanok is, amelyek a felnétt kategoriaban is az els6k kozott lehetnének.) A
felndtt kategoridban altaldban dtfogdbb, tobb és mélyrehatobb kutatdst igénylé munkakat ké-
szitenek. A palyazatok mindig nyiltak voltak, részt vehetett rajtuk barki, (kivéve a hivatasos
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torténetkutatokat). A palyazok mindig kérdezhettek, és a lehetGségekhez mérten kaptak szak-
mai segitséget a meghirdetSktsl. Ma mar elmondhatjuk, hogy a palyazatok megfelelnek a tu-
domanyos kritériumoknak. Mar csak elvétve akad palyamunka, aminek a végén nincs iroda-
lom, vagy forrasjegyz€k, illetve jegyzet. A legjobb munkdk a torténeti mizeumok adattaraban
megtalalhatdk, és a kutatok rendelkezésére allnak. Hivatdsos vagy amatdr kutaté, mindegy.
Valljuk be — akik tudjuk -, j6 érzés labjegyzetté valni.

Bar Osszesitett statisztikaval nem rendelkeziink, de egy-egy palyazatra atlagban 200-250
palyamd érkezik be. A Néprajzi Mizeum és a Magyar Nemzeti Mizeumon kiviil meg kell
még emlitentink az 1980-as évektdl pélydzattal rendelkezé Orszagos Pedagagiai Konyvtarat
és Miizeumot, amely az iskola és az oktatds torténetkutatoéit hivta versenyre. Kivanatos volna
az irodalmi és képzémiivészeti mizeumok altal kiirt palyazati rendszer elinditasa, illetve fo-
lyamatossa tétele is. J6 néhanyan ilyen munka is érkezik hozzank, amit azonban - torténeti
miuzeum lévén - érdemben nem igazan tudunk szakmailag értékelni, s mivel a kiirasban nem
szerepel irodalmi téma — az esetek tobbségében — kénytelenek vagyunk kizarni a palyazatbol.

Napjainkban a torténeti palyazat rendszerében a legnagyobb gondot a palyadijak dsszegé-
nek a biztositasa okozza, bar a Magyar Nemzeti Miizeum és a Honismereti Szovetség igyekez-
nek, hogy ez az Osszeg a rendelkezéstinkre dlljon. Mi tudjuk, hogy ezek a pélyadijak kozel sem
fedezik a kiadas koltségeit, ezért kérjiik, hogy elsGsorban erkalesi erGt probaljanak ebbdl me-
riteni. Masik gondunk még, hogy az 1990-es évek eleje 6ta a megyel mizeumok nem teljes
szamban vesznek részt ebben a palyaztatisban, mint ahogy ez kordbban volt. Legtébben
pénzhianyra hivatkoznak, de néhanyan még erre sem, csak nem csinaljak. Jobb esetben be-
gytjtik a mi altalunk kiirt palyazatra érkezé dolgozatokat, de nem birdljak el azokat (csak le-
emelik az egyik példanyt, akadalyozva a mi lektoraink munkadjat). Pedig szamunkra nagy se-
gitség volna az el6zstrizés, redlisabb lenne a palyazatok megitélése, hisz a helyi viszonyokat
Gk jobban ismerik.

A most mar tobb évtizedre visszatekintd torténeti palyazat sok fiatalt és kevésbé fiatalt vont
be a kutatd és alkoté munkaba. Vannak, s valtak kozuliik jo néhanyan mara hivatasos, elismert
kutatokka is. Az 6 helytorténeti apromunkdikbol, a torténelem mozaikkovecskéibdl és a torté-
nelemtudomdny hivatasos mivelGinek munkaibdl all Gssze egyre részletesebben, egyre szine-
sebben az egész nemzet torténete. Tovdbbra is varjuk a nagy dldozattal és szeretettel megirt
munkaikat.

Halminé Barto Anna

Gondolatok a konyvtarak
helyismereti tevékenységérol

Két kérdést kell megvizsgalnunk: miért van sziikség a konyvtarak helyismereti gytjtemé-
nyeire, és mi a jelentésége a helyismereti tevékenységnek? Nehéz erre tomoren valaszolni, ez-
tttal csak egy-két dsszetevare utalhatunk.

Elgondolkodtats, hogy a helyi informacidk, jelenségek irdnti érdeklGdés az utGbbi évtize-
dekben jelentékeny mértékben megndtt és napjainkban egyre intenzivebbé valik. A nemzetko-
7i ¢s a hazai tapasztalat, a tomegtajékoztatas és a mindennapi kommunikacié egyardnt ezt ta-
nusitja; a kozmivelddési konyvtdarakban pedig az tin. referens kérdések tekintélyes hanyada,
~a kullonbozo felmérések és becslések szerint kb. egyharmada — helyismereti jelleg. Minden-
nek eredendd oka, forrasa alighanem a tarsadalmi élet foldrajzi tagolddasa, az emberek szoros
kitddése sziikebb kornyezetiikhoz, a szil6foldhoz, a lako- ¢és munkahelyhez. Ki-ki errdl ren-
delkezik, vagy szeretne rendelkezni a legtobb ismerettel, ehhez kapesolodik érzelmileg-értel-
mileg is a legerGsebben. Koltéien fejezte ki ezt Csokonai Vitéz Mihaly: , Minden fold ugyan ha-
zija / A jo embernek: valo! / De mégis sziilette tija / Mindennél elébb valé.” A lokalis informaciok,
az 6ket hordozd dokumentumok jelen vannak a konyvtarakban is, gyuijtéstik, kezelésuk, fel-
tardsuk, hozzaférhetdvé tételiik stb. adja a helyismereti munka tartalmat, Iényegét. Ma mar
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kozhelynek szamit, de mondandénk szempontjab6l most is célszerd megemliteni, hogy a he-
lyismereti informaciok kore a tartalmat tekintve atfogd, komplex: sem kronoldgiai, sem tema-
tikai hatdrai nincsenek. Ide tartozik az tn. személyiségek és a helyi testiiletek (tigan értel-
mezve e kategoridt) informaci6- és dokumentumanyaga is. A helyi kotddés informaciinak,
dokumentumainak szimbavétele, Gsszegydjtése mindenképpen az adott telepiilés vagy
megye konyvtdrainak a feladata.

A helyi — konyvtéri szakterminologidval: helyismereti — informacidk tarsadalmi szerepe
sokrétd; harom funkcié azonban okvetlentil kiemelendd.

Rendkiviil fontos, de bizonyos szempontbdl a legfontosabb az a hatas, amely az adott hely-
hez vald érzelmi-értelmi kitodést erGsiti. A helyismereti gytjteményekben rejt6z értékek kozve-
titése a kozségre, varosra stb. vonatkozo ismeretek befogadasaval, értelmezésével elvezet a lo-
kalpatriotizmus érzésének és tudatanak kialakuldsdhoz, elmélyitéséhez. A mikrokornyezet és
az emberek kozotti emociondlis kapocs aztdn hozzédjarulhat a makrokornyezethez fiz6dé ér-
zések kedvezd iranyu formaléddsdhoz, kiinduldpontja lehet az egyik legnemesebb érzelem, a
hazaszeretet és az ettdl elvalaszthatatlan magatartds, a hazafisag létrejottének. Ugy, ahogy azt
E6tvos Jozsef maig érvényes modon irta: , Az egész hazit csak eszmében foghatjuk fel, s igy azon
szeretet, mellyel az egyes falujihoz vagy kirnyékéhez ragaszkodik, tulajdonképp azon kapocs, mely 6t a
hazihoz kiti.” Alokalis, az orszagos és az egyetemes informdciok tudati tsszekapcsoldsa pedig
elGsegitheti, hogy kiben-kiben kialakuljon az egész emberi kultiira szeretete, tisztelete, az em-
beriség sorsanak atérzése.

A helyi informaciok feltarasa, kozzététele, rendelkezésre bocsatasa stb. elGmozditja az adott
hely, a megye, a varos, a kozség, a kertilet stb. kazéleti-politikai problémdinak és egy¢éb, gazdasagi,
kornyezetvédelmi, telepiilésrendezési, miemléki, kozmivelGdési, oktatasi stb. feladatainak
megolddsat.

A konyvtarakban 6rzott, dokumentumokban rogziilt lokalis informéciok nélkiilozhetetlen
forrasai a helytorténeti kutatdsnak. Egy sajdtos, Iépten-nyomon észlelhetd paradoxonnal dllunk
szemben: a jelenben keletkezett és a konyvtarakba keriilG konyvek, periodikumok, képek,
hangz6 anyagok stb. elvileg és sokszor gyakorlatilag is mar megsztletéstik pillanatiban a
muilt emlékeivé, mas megkozelitésben a torténeti érdeklGdés, kutatas forrdsaiva vagy targyai-
va valnak. A gytjtemények segitik a jelenre figyelG regionalis vizsgaloddsokat, egyebek kozott
a néprajzi, szociologiai, 6koldgiai, telepiilésfoldrajzi kutatdsokat is. A tudomanyos munka
publikdciés termékei, az 1ij kutatasi eredmények is jorészt a helyismereti tevékenység révén
kertilnek a felhasznaldkhoz, az érdeklGdé kozonséghez. Mivel a helyismereti informaciok és
dokumentumok zome forrasértékd, ezenkiviil gydjtésik, feldolgozasuk és kozreadasuk szo-
rosan kotdik egy adott helyhez és ennélfogva méshol nem végezhetd, e tevékenység szamos
eleme tudomanyos jelleget ad a konyvtaraknak. Ez olvashat6 az IFLA, a Konyvtarosegyesti-
letek Nemzetkozi Szovetsége 1985-0s iranyelveiben is: ,Minden kozmitvelddési konyotar egyben
tudomanyos konyvtar és informdcios kozpont is a sajit székhelyére vonatkozo témdkban.” Eppen ezért
semmiképpen sem fogadhato el az a még manapsag is fel-felbukkand minGsités, amely a
konyvtarak helyismereti gytjteményeit a provincializmus megnyilvanuldsainak tartja és a
Jhelyi” jelzGt pejorativ értelemben hasznalja. A helyi informaciok vagy pontosabban: egy
adott helyhez kétodd, lokalis informaciok jelentékeny hdnyada ugyanis talng a telepiilés, a
megye hatarain. Sokszor a lokalis és az orszagos érdeki adatok, illetve az 6ket hordozd doku-
mentumok nem is igen kilonithetdk el. Az esetek tilnyomo tobbségében voltaképpen a nézG-
pont, a mindenkori vizsgdlodasi irany fliggvénye, hogy egy-egy adat, dokumentum orszagos-
e vagy helyi, pl. az egri var 1552-es ostroma, Madach Imre élete, 1848. mdrcius 15. pesti esemé-
nyei, a fénykoraban lévé nadudvari termelGszovetkezet, egy orszagos terjesztésti vérosi folyo-
irat, egy nemzetkozileg ismert helyi kdrus vagy zenész hanglemeze. Vagyis a ,helyi” jelz a
konyvtari gyakorlatban nem mindsito, hanem az informacio, a dokumentum lokalis kotodé-
sére utal. Ma mar széles korben elfogadott nézet az is, hogy az orszag torténete, néprajza, gaz-
dasaga, kulturaja stb. nem kis részben helyi jelenségekbdl, folyamatokbdl tevidik ossze. Ezért
a tudomanyos kutatds és a politikai-kdzigazgatdasi iranyitas nem nélkiilozheti a helyi informa-
cidkat, az Gn. mikrostruktirdk vizsgalatat, elemzését. A konyvtarak pedig sokat segitenek
ezek Osszegytjtésében, felszinre hozatalaban, olykor még kozzétételében is. Mindezek alapjan
nyugodt lélekkel dllithato, hogy a helyismereti gy(iijts, feltard és tajékoztaté munka nem csu-
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pan az adott megye, varos, kdzség stb. érdeke, hanem egyik feltétele a hazai torténelem, a ma-
gyarorszagi fejlédés pontos, megbizhaté tanulmanyozasanak, megismerésének. Masként
megfogalmazva: tarsadalmilag hasznos, az orszdg, a nemzet elGrehaladasat segitd szolgalta-
tas, szolgdlat.

Mindezek a felismerésck nem j keletiiek, de nem is régiek. lzgalmas kérdés lenne tehat:
hogyan is formalédott a hazai helyismereti gydijtés, hogyan jutottunk el napjainkig? Feltételes
modot haszndltam, mert a magyarorszagi helyismereti tevékenység torténete részleteiben
még feltaratlan. (Mellesleg szolva: szép feladat lenne ez a konyvtar szakos nappali és levelezd
hallgatSknak szakdolgozati témaként.) A fGbb szakaszok és a kiemelked§ dllomésok azonban
ismertek, itt is felvazolhatok.

A hazai konyvtarakban a tudatos helyismereti gydjtés a mult szdzad utolsé harmadaban
kezdGdott. A tizes évek elején a Févarosi Konyvtarban a kivdlé konyvtarelméleti gondolkodd
¢és gyakorlati szakember, Szab6 Ervin mar kiilon osztalyt szervezett e célra, a ma is mintaado-
an mikodo Budapest Gytijteményt. Néhany vidéki varosi és gimnaziumi konyvtarban a két
vildghaborui kozott szintén figyelemre mélto gydjtdmunka folyt. A donts valtozds az Gtvenes
években és a hatvanas évek elsG felében kovetkezett be. EIGbb a tudomanyegyetemek konyv-
tarai az Gn. tdjkonyvtari funkcié keretében, majd a megyei konyvtarak jogszabalyi elGirasok-
nak, kotelezettségeknek eleget téve foglalkoztak e feladattal. Néhany lelkes konyvtaros jovol-
tabol egy-két varosi, sGt nagykozségi intézmény is igyekezett beszerezni a teleptilésre vonat-
kozd irodalmat. A helyismereti tevékenység kibontakozasahoz szamottevé mértékben hozza-
jarult a honismereti mozgalom tjraéledése és gyors titem kiszélesedése; némileg leegyszer-
sitve mondhatnank gy is: leginkdbb a honismereti aktivistak, szakkorok stb. kozvetitették a
konyvtdrak felé a mindig inspirdld k6zonségigényt. Motivald tényezd volt a helytorténetiras
megélénkilése is. A megyei konyvtdrak gydjteményeinek megszilardulasat elsdsorban a helyi
kotelespéldanyjog mozditotta elé. Ekkor alakult ki az a f6 elemeiben ma is Iétezd szerkezet,
ahol egy-egy megyében a helyismereti munka elsé szami bazisa a megyei konyvtar. A hetve-
nes dvek elejétdl kozpontilag Gsztonzott torekvés lett a varosi és —amig voltak —a jardsi, tovdb-
ba a fuggetlenitett munkatarsat alkalmazo nagykozségi konyvtarak helyismereti tevékenysé-
gének megszervezése, fejlesztése. Sikeres konferencidkat rendeztek, igényes modszertani ki-
advanyok jelentek meg, folyamatossa vilt a nemzetkozi tapasztalatok dtvétele stb. Ebben az
évtizedben a kozmiivelGdési konyvtdarakban sokréti és tobbségében szinvonalas helyismereti
tevékenység bontakozott ki, szolgaltatasaik igen széles felhasznaloi kor igényeit elégitettck ki.
Felgyorsult a gydjtemények biviilése, a feltirds rendszerének kiépitése, gyarapodott a helyi
kiadvdnyok szama, a kordbbi idegenkedés, clszigetelGdés utan egyre tobb sz esett a kizgyj-
teményi egylittmikodésral. Kozben felnétt egy olyan konyvtarosgarda is, amelynek tagja -
i mar nemcsak lelkesen, hanem hozzadrtéssel is végezték ezt a munkdt. Noha a nyolcvanas
éveket e teriileten is a megtorpanas jellemezte, a konyvtarosok odaadd, dldozatos munkdja
nyoman az un. szintentartas sikerult. Az atfogo politikai-gazdasagi-tarsadalmi fordulatot ko-
vetden, a kilencvenes években pedig a gazdasagi megszorito intézkedések ellenére is elGbbre
tudtunk Iépni: fokozodott a helyismereti tevékenység tarsadalmi elismertsége; e munkaag he-
lyet kapott a felsGfokua konyy mrusk«.p/esbcn létrejitt a helyismereti konyvtarosok szervezete;
a feltarasban és a ta]cko/tamsban ujfajta lehetoségeket kinalt a ~7amtl(7;,,cp Kibovult a gytijts-
kor is: immar magatol értetédd a hangfelvételek, a videokazettdk és legfrissebben a digitdlis
dokumentumok gyarapitdsa. A kistelepiilésck kivételével minden onkormanyzati konyvtar-
ban van valamiféle helyismereti gytjtemény, amely barki szamira allampul;,arl jogon elérhe-
t6. Altaldnossa vilt az a vélemény, mely szerint a kinyvtarnak nemesak az dllomdnydban
meglévd, hanem az azon-kivil fellelheté helyismereti dokumentumokrol, informacickrdl is
felvilagositast kell nyujtani; ezzel magyardzhato a cikk-katalogusok, a faktogrdfiai adattarak
o ulabban a szoveges adatbizisok terjedése. Mintha emelkedett volna a helyismereti jellegd

rendezvényck szama is. Némi, vélhetGen dtmeneti visszaesés utin tjra szorosabba tehetd az
onkormanyzati konyvtarak ¢s a honismereti mozgalom viszonya; ezt jelzi a konyvtarosok
gyakoribb ¢s hatékonyabb részvétele a kiilonféle vetélkeddk, pilyazatok elGkészitéscben és
lebonyolitasaban. Az eddigi, vagyis a tobb mint szaz esztendds erdfeszitések elismeréseként is
felfoghato, hogy a magyar jogalkotds torténetében elGszor a kulturdlis javak védelmérél €s a
muzedlis intézményekrdl, a nyilvanos konyvtari ellatasrol és a kozmivelGdésrdl szol6, 1997-
ben megszavazott CXL. tirvény rendelkezett a helyismereti tevékenységrdl is, kimondva,
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hogy a kozségi, varosi és megyei konyvtar egyik alapfeladata: ,helyismereti informéaciSkat és
dokumentumokat gyuijt.”

E pozitiv kicsengési torténeti visszapillantas utdn onkéntelentil vetGdnek fel az Gjabb kér-
dések: hogyan tovabb, mi lehet a fejlédés iranya, mit hozhat a kozeljov?

Meélyrehaté vizsgdlédasok hidnydban nemigen szerencsés josolgatni. Mindazonaltal meg-
kockaztathato a feltevés: az eddigi eredmények ismeretében, azokra tdimaszkodva lehetdség
latszik az el6relépésre. Ugy gondolom, hirom motival6, elrevivé tényezére mindenképpen
érdemes odafigyelniink. Az egyik a szdmitogép kinyvltdri alkalmazdsa, a masik a Nemzeti Alaptan-
terv bevezetése, a harmadik a kotelespéldiny szolgdltatds 1ij szabdlyozisa.

A komputer, az informatika nagyszer( el6nyoket kindl és ma még belathatatlan tavlatokat
nyit e munkadgban is. A teljesség igénye nélkiil soroljunk fel néhany dolgot. Megkonnyiti a
gyarapitast: egyszertibb lesz a forrashelyek felderitése és nyilvantartasa; megbizhat6bba valik
a deziderata, vagyis a hidnyjegyzék vezetése; a digitalizaldssal eredetiben beszerezhetetien
dokumentumok keriilhetnek az dllomdnyba és igy a olvasok kezébe (rdadasul az elektronikus
informaciéhordozdknak a helyigénye is 0sszehasonlithatatlanul kisebb). Barhol megoldhaté a
megyei vagy varosi lel6hely-katalogus szerkesztése, telepitése. Megvalésithato olyan doku-
mentumféleségek egyedi bibliografiai leirdsa, katalogizdlasa, amelyeknél - pl. az dlloképek-
nél, az aprényomtatvanyokndl - kordbban ezt csaknem kivihetetlennek tartottak; akar tobb-
szazezres helyi cikk-adatbdazisok is épithetdk. Barki tapasztalhatta, aki latta, haszndlta, hogy a
komputer megfelelG programmal rendkiviil megkonnyiti, felgyorsitja a visszakeresést. A szét-
sugdrzo tdjékoztatas hatokorét is megnoveli a gép: egyrészt nalunk is csak id6 kérdése, mikor
kertilhetnek a konyvtari informadcidk a csaladi otthonok termindljaira; masrészt maris valo-
sagnak tekinthetd a halozati Gsszekottetés a kiilonboz6 konyvtarak, intézmények, telepiilések,
sGt orszagok kozott. Az orszagos és nemzetkozi hdlozatok révén a helyismereti tevékenység
végképp kiemelkedhet az elszigeteltség allapotdbdl, jobban érvényesiilhet, nyilvanvalobba
valhat a mar emlitett orszagos jelentGsége, hiszen a barhol fellelhetd, barhol feltart informaci-
ok elvileg — és egyre inkdbb gyakorlatilag is — a nemzeti, s6t globalis informaciéaramlasba ol-
vadnak, kapcsolodnak be. Valahol itt kell keresniink, latnunk a még hidnyzé megoldast a kis-
telepiilések informacidellatasaban, kozelebbrdl a kistelepiilésekre vonatkozé lokalis informa-
cidk hozzaférhet6vé tételében is, Kiilfoldi példak igazoljdk, hogy — ha megfelelG anyagi, sze-
mélyi és technikai feltételeket biztositanak — a megyei konyvtarak képesek magukra villalni
azoknak a falvaknak, kiskozségeknek a helyismereti informdci6- és dokumentum-ellatasat, a-
melyek erre kis méretiiknél fogva nem alkalmasak, illetve egyértelm pazarlas lenne Gket erre
alkalmassa tenni. A szamitogépes hilozat és a most szervezdd6 orszagos dokumentum-elldta-
si rendszer garantdlhatja az itt lakok szamara is a dokumentumok és a helyi informacidk hoz-
zaférését.

A Nemzeti Alaptanterv messzire visszanyulé torténelmi, kozelebbrdl tanterv-torténeti el6z-
mények utan a miveltségi tertiletek oktatasanak kozos (masként: dltalanos, tantdrgykozi) ko-
vetelményei kozott elsé helyen emliti a hon- és népismeret informdcidéanyagat, mint a nemzeti
onismeret, a hazaszeretet elmélyitésének, a nemzeti hagyomanyok ébrentartasanak, a nemzeti
azonossagtudat fejlesztésének nélkilozhetetlen eszkozét. A NAT megkivanja a tanuloktol ,,az
otthon, a lakéhely, a sziil6fold, a haza és népei megismeréséhez, megbecsiiléséhez, az ezekkel
valé azonosuldshoz” vezetd ismeretek elsajatitasat, a varosi és falusi élet hagyoményainak, jel-
legzetességeinek megismerését, tovabba elvarja, hogy az iskola ,6s2t6n62206n a sz(ikebb és ta-
gabb kornyezet torténelmi, kulturdlis és vallasi emlékeinek, hagyomdnyainak feltarasara,
apolasira.” Az egyes miiveltségteriileteknél konkrét elvarasokat is megfogalmaz és tobbszor
hangstilyozza a tanul6k éntevékenységének fontossdgat. Bar a NAT némely tartalmi és szer-
kezeti megolddasai vitathatoak, aligha kétséges, hogy a honismeretet illetS elGirdsai helyesek,
el6remutatdak; remélhetdleg a jelzett modositasok ezeket nem vagy ha igen, kedvezden érin-
tik majd. Ha az alaptanterv szoban forgo kivetelményei az iskoldk mindennapi munkdjiban,
helyi tanterveiben és az egyéni tanari programokban valéban érvényesiilnek — illetve, hogy
valéban érvényesiilhessenek —, a konyvtarak segitségére fokozott sziikség van. A tanterv valo-
szinlleg arra készteti az iskoldk fenntartéit, igazgatoit, konyvtdrait, hogy az alapvetd, a tani-
tasban kozvetleniil nélkiilozhetetlen helyi irodalmat beszerezzék, megérizzék, a sajat iskold-
jukra vonatkoz6 dokumentumokat meg természetszertien gytijtsék, tarjak fel. Az nkormaény-
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zati konyvtaraktol pedig joggal varhat6 el, hogy helyismereti allomdnyukkal, katalogusaik-
kal, szamitogépes adatbazisaikkal, rendezvényeikkel, tanorak tartasaval stb. ezutdn is segit-
sék a pedagdgusok ez iranyti oktaté-neveld munkajat, a gydijtésnél és a feltarasnal forditsanak
nagyobb figyelmet a NAT kovetelményeire. Tapasztalataikkal, bibliografidikkal, fénymasola-
tokkal, hangzé anyagok, videokazettik atmdsoldsaval, esetleg folos példanyaik és szamitogé-
pes adatbézisaik (vagy azok egy részének) atengedésével, tovabba kozos feladatok vallaldsa-
val hozzdjarulhatnak az iskolai konyvtarak helyismereti-honismereti munkdjanak megizmo-
soddsahoz is.

Az un. kulturdlis torvény egyik kovetG jogszabdlya, a sajtotermékek kotelespéldanyainak
szolgaltatasardl és hasznositasardl sz616 60/1998. szimii kormdnyrendelet gondoskodott a hely-
ismereti céli kotelespéldanyokral is. Részben megerdsitette az eddigi gyakorlatot, részben ki-
egészitette a meglévo kotelezettségeket. A kormanyrendelet értelmében barmely, az adott me-
gyében elGallitott és nyilvanossagra szint dokumentumbél a megyei konyvtarat, Budapesten
pedig — és ez (ij — a FGvdrosi Szabo Ervin Konyvtarat egy kotelespéldany illeti. Ezt az elGallito,
illetve amennyiben - ez is (j vonds —, a dokumentumot nem az orszagban készitették, a kiadod
koteles eljuttatni a konyvtarba. Miutan az onkormdnyzati konyvtarak gyarapitasaban régi, al-
talanosan elfogadott alapelv, hogy a mikodéstikkel egyidejileg keletkezett, tin. kurrens doku-
mentumok beszerzésében teljességre kell torekedni, a kotelespéldany nélkiil ez aligha képzel-
hetd el. E szolgaltatas képezi a bazisét a megyén beliili kurrens tajékoztatasnak is; azaz hézag-
mentes volta elGsegiti a varosi, kozségi, iskolai, egyetemi, mizeumi, egyhazi stb. konyvtarak
helyismereti gydGjteményeinek folyamatos épitését is. Komoly gond, hogy a val6sdagban a ko-
telespéldanyok bekuldése hidnyos. Az el6z6 években - noha a korabbi rendelet hatdlyban volt
~ felttinden fellazult a szolgaltatasi fegyelem; a nyomdak, kiaddk elég nagy hanyada teljesen
figyelmen kiviil hagyta a rendelkezést vagy nem is szerzett réla tudomast. A megyei konyvta-
rak az 1998-as rendeletben ismételten megkaptak azt a jogot, hogy a megyében feltigyeljék,
ellendrizzék a kotelespéldany szolgdltatast; a cégbirdsagi iratokba is betekinthetnek annak ér-
dekében, hogy a dokumentum-elGallitassal foglalkozo vallalkozdsokat szamba vegyék. A ren-
deletrGl és buintets szankcioirdl tajékoztatod korleveleknek volt is némi hatdsa, de igazi attorés
egyeldre nem tortént. Tapasztalataink szerint kiilonosen nehéz a helyi lapok felderitése és a
megyei konyvtarat illeté példanyok beszerzése. A konyvekkel valamivel jobb a helyzet. Az
elGallitok szamara szokatlan a hangz6-képes dokumentumok, azaz a hangfelvételek és a vide-
okazettak beszolgaltatasanak kényszere. Tobb évtizedes gyakorlat mondatja veliink: e téren is
sokat segithet a személyes Osszekottetés. Eddig is koszonettel tartoztunk azoknak a honisme-
reti aktivistaknak, akik kozremiikodtek a helyi dokumentumok felkutatasaban és megszerzé-
sében. Tovabbra is szeretnénk a segitséguiket kérni. Taldn nem tilzas azt allitani: kozos célt
szolgdlunk, érdekeink megegyeznek. A konyvtar megbizhat6 gytjtéhelye a helyismereti do-
kumentumoknak, a nyilvanossag révén ott barmikor hozzéférhetéek, ennélfogva a honisme-
reti mozgalom akcidi, résztvevdi is bizton szamithatnak a gytijteményekre és szolgdltatasaink-
ra.

Bényei Miklos

A Lakatos Demeter csangé kolté nevét viseld Egyesiilet (1011 Bp. Corvin tér 8.) az 1996-
ban elfogadott ad6zasi torvény értelmében az 1998. évi allampolgdri ad6 1%-bol 37 556 Ft
tamogatast kapott, amit Erdélyben tanulé csingo didkok tdmogatdsdra forditottunk. Egyestile-
tiink koszonetet mond mindazoknak, akik adofelajanlasukkal segitették alapszabalyunk-
ban megfogalmazott céljaink megvalésitasat.

A kovetkezé esztenddGben ezek koziil a didkok koziil minél tobbet szeretnénk a nyar fo-
lyamdn Magyarorszagra hozni, hogy az allamalapitdshoz ¢és a kereszténység felvételéhez
kapesolodo emlékhelyek meglatogatasaval bekapesolodhassanak az ezredfordulé magyar-
saganak nagy kozos tinnepébe. Fhhez tovabbra is sziikségiink lesz az On tdmogatasdra,
ezért kérjuk, hogy az adohatosaghoz kiildott nyilatkozatan kedvezményezettként a Laka-
tos Demeter Egyesiiletet sziveskedjék megjeldlni. Adészamunk: 18042852-1-43.

Segitségét és timogatdsat eldre is nagyon koszoni
a Lakatos Demeter Egyesiiletet

21



EVFORDULOK

Papai Pariz Ferenc,
a sokoldala magyar tudés

350 éve sziiletett Erdélyben, Dés varosaban Papai Périz - vagy mint néha irtak Périzpapai -
Ferenc, a magyar Hippokratész. Nagyapja Pariz Ferenc tekintélyes kereskeds volt Pdpa varo-
saban, innen kapta atyja, Imre, a Papai nevet, aki reformatus lelkipasztor, majd II. Rakoczi
Gyorgy udvari lelkészeként, kora hires tuddsa és hitszonoka volt. Fia Ferenc el6bb Kolozsva-
ron, majd a nagyenyedi kollégiumban, késibb a lipcsei és mas szaszorszagi egyetemeken sa-
jatitotta el a kor tudomdnyos ismereteit. Lipcsében az orvosi tudomdnyokat hallgatta, onnan
Odera-Frankfurtba ment - hol legtovabb id6zott -, majd Marburgon at Heidelbergbe kolto-
zott, hol bolesészettudorra avattak, felajanlva neki a tanarsagot is, amit szerényen visszautasi-
tott. Inkabb Svéjcba a baseli egyetemre ment, ahol olyan szorgalmasan tanult, hogy amikor
1674. oktéber 20-dn orvostudori rangra emelték, egyszersmind ,,az orvosi kar tilnoke” cimet is
megkapta. Svdjcban szoros baratsagba kertilt a hires Muralt és Peyer orvostudorokkal. Kovet-
kezG évben hazautazott Erdélybe, ahol a hires nagyenyedi kollégiumban a gorog nyelv, a ter-
mészettan és a logika tandra lett negyven viszontagsagos éven at.
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O volt id. I1. Apafi Mihaly erdélyi fejedelem haziorvosa. Nehéz sorsuk volt ekkor a gyogyi-
téknak. Megbecstilésiik hidnydra jellemz5, hogy amikor Bethlen Gabor betegdgydnal a harom
hires orvos Osszeveszett a kezelés alkalmazasa felett, végiil a I6csei héhért hivtak a haldoklo-
hoz. Pépai Périz Ferenc jelmondata: Cselekedettel és valdsiggal! szellemben élt és dolgozott. O
irta az elsG magyar, nyomtatdsban is megjelent orvosi konyveket. Leghiresebb munkaja a Pax
Corporis. Az emberi testnek belsé nyavalyainak okairdl, fészkeirdl, s azoknak orvoslasanak
médjardl valo Trakta stb. Kolozsvért 1690, Lécsén, 1701, Gjra Kolozsvart 1756. Ez a miive egy
sorozat része, tovabbi - fGként forditott - mivek.

Ez a mi kora orvostudomanyanak osszefoglalasa, zomében empirikus, természettudoma-
nyos szemléletdi, a XVIL. szazad legjobb tudomanyos szinvonalan all. Hiresek lélektani, teolo-
giai és egyéb tudoményos konyvei is, amelyekbdl kitdinik, hogy akkoriban sokat vitatott kar-
tézianus fizika hive volt. A lélek békéje (1680), Az udvar békéje (1696), A sir békéje (1698). Sok-
oldalisagdra jellemzd, hogy gyaszbeszédeket és heraldikai szakkonyvet is irt.

A honismeret szempontjabdl érdekes, hogy 6t tekintjiik az elsé magyar cimertan szerzGjé-
nek (Ars heraldica, Kolozsvar 1694). Torténeti targyd mivei is fontosak, 1684-ben (latin nyel-
ven) & adja ki az elsé nyomtatasban megjelent protestins egyhdaztorténetet (Rudus redivioum).

Legnagyobb hirnevet — tobb kiadast és atdolgozast megért — latin-magyar szétara a Dictio-
ndrium latino-hungaricum szerzett, amelyet elGszor LGcsén 1708-ban nyomtattak ki. 15 eszten-
ddn at dolgozott rajta, kibGvitetve Szenczi Molndr Albert hasonlé munkajat. Akkor szokatlan
maodon, romdnra is leforditottdk. Késébbi kiaddsaihoz értékes mellékleteket csatolt, a tudoma-
nyos és szokatlan kifejezések magyarazataval. Mive a felvilagosodas kordig hatott, nagy ha-
tassal volt a magyar irodalmi nyelv kialakuldsara.

Késdbbi szazadok elismerték érdemeit. Ferenczi Zsigmond Jakab Magyar irodalom és tudoma-
nyossdg torténete cimd 1854-es konyvében igy ir réla: , A XVII. szazad végén Parizpapai volt a
legjelesebb philologus. Nehezen fog talalkozni honukban tudos, ki érdemeit kellGleg ne mél-
tanyolnd”.

Sajnos életében a magyar torténelem viharai sok szenvedést okoztak neki. Kollégiumat -
ahol 6 vezette be az orvosi alapismeretek oktatasat —a kuruc-labanc csatarozasok felduiltak, a
varosi polgdrsagot és a didkokat lemészaroltdk, a varost és az iskolat felddltak. Menekiilni volt
kénytelen, és olyan nyomorba jutott, hogy Il. Rakdcezi Ferenc 1709. februdr 10-én kiilon utasi-
totta Dobozi Istvan debreceni birdt 600 forint segély kifizetésére az ott tartézkodé tudos ré-
szére.

Szorgalmara és hivatastudatara jellemzG, hogy amikor hires szotarat készitette, mar elveszt-
vén szeme vilagdt, feleségének diktdlta, aki valahdnyszor egy sz6t leirt, egy sarkantytival kop-
pantott az asztalon.

1716-ban hunyt el. Horanyi, a késébbi nemes irodalomtorténész igy emlékezett ra: , Périz-
papai 40 évig tarté tandrsagaval nevének halhatatlan dicsdséget szerzett, G latin, gorog, német,
francia /Veszprémi szerint még héber/ nyelveken tudds, jeles koltd, kitling bolesész, torténész
és theoldgus, a gyogytudomanyban Erdély Hipocratese volt”.

Fiai koziil kettd orvossd, egy teologussa lett. Ferenc fia Erdély egyik legkitiindbb orvosava
valt, Andras fia szintén hires orvos, amellett nagyszerd botanikus volt, al i az egyetemre hagy-
ta messze foldon hires novénygyjteményét.

Papai Périz Ferenc nemesak a magyar, hanem az egyetemes eurdpai tu domadny kivalé alak-
ja, megérdemli az utékor tiszteletét.

Rdébert Péter

A Bethlen Géibor Alapitviny (Bp., Kéroly krt. 5.) az 1996-ban elfogadott adézasi tor-
vény értelmében az 1997. évi dllampolgdri ad6 1%-bol 107 701 Ft, az 1998. évi ad6 1%-bol
106 162 Ft tamogatast kapott, amelyet a Bethlen-dij dtaddsdra szervezett tinnepség koltsé-
geire, valamint az alapito okiratban megfogalmazott célokra forditottak.

Az Alapitvany koszonetet mond mindazoknak, akik tdmogatasukkal segitették mun-
kajat.
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Szaznegyven éves
az Erdélyi Muzeum Egyesiilet

A XVIII. szazad végétdl kezdve Erdélyben egyre hatdrozottabban jelentkeztek azok a torek-
vések, amelyeknek célja az erdélyi magyar tudomadnyos élet fellenditése volt. Ezek a szandé-
kok a reformkorban felerGsodtek és mar értelemszerden az erdélyi tudomanyossag miihelyé-
nek, azaz mizeumanak megteremtésére iranyultak. Szerencsésebb nemzeteknél a tudoma-
nyos intézetek létesitését az dllam kezdeményezte, a magyarsdg esetében a tudomanyos szer-
vezeteket, nemzeti gydjteményeket a magyar tdrsadalomnak maganak kellett - gyakran a ha-
talom ellenére — megteremtenie.

Ilyen helyzetben a reformkori Erdély szellemi életének képviselGi lelkesen fogadtik a kor
neves oklevélkutatdjanak, grof Kemény Jozsef és Kemény Samuel nemes felajanlasat, amely-
ben konyv-, kézirat- és dsvanygyujteménytiket a Kolozsvart létesitendé Nemzeti Mtizeumnak
adomanyoztak. Az 1842. jinius 21-én megnyilt erdélyi orszaggylés magyar és székely képvi-
selGi szinte egyhangtian timogattak a mizeumalapitas gondolatat és annak megszervezésére
szazezer forintot szavaztak meg.

A felajanlok levélben kérték a rendeket, politikai és tarsadalmi szervezeteket, hogy: ,az ala-
pitast csak kezdetnek tekintve, az egész intézetet partfogasuk ala vegyék és a nemzet egyesi-
tett erejével dllitsanak a célnak minden tekintetben megfelel nemzeti konyvtarat és muizeu-
mot”. Bécs azonban a muizeumalapitasra vonatkozé torvény szentesitését elodazta, késGbb
pedig az 1848-49-cs szabadsagharcot kovetd nehéz esztenddk lehetetlenné tették az erélyi
muzeum megval6sulasat.

Az 6nkényuralom idején a mizeum gondolatanak ébrentartéja grof Miko Imre és Kévari
Laszlo torténész volt. Végtl grof Miko Imrének sikertilt megszereznie Bécs hozzajarulasat, és
1859. november 23-dra osszehivni az Erdélyi Mizeum Egyesiilet alapito kozgylését. A muze-
um elhelyezésének kérdését Miko Imre nemes adomdnya oldotta meg, aki emeletes villdjat és
10 holdas kertjét bocsdtotta a megnyitand6é muizeum rendelkezésére.

Az Erdélyi Mizeum Egyesiilet létesitése az egész erdélyi magyarsagot megmozgatta,
az alapito kozgytlés pedig az onkényuralom éltal elnyomott erdélyi magyarsag nemzeti tin-
nepe lett. E6tvos Jozsef a Magyar Tudomdnyos Akadémia képviseletében —a tudomanyos ha-
ladasrdl szol6 gondolatokkal — tidvozolte az alakulé kozgytilést: ,Mint a sziklafalon leszivar-
20 cseppek, mint vékony vizfonalak kis erekbe egyestilnek, hogy masokkal egytitt elGbb gyen-
ge patakot képezzenek, késdbb tobb tarsakat véve fel haladasok kozott, egyre nagyobb folya-
mokkd néjenek, mig végre a vizerek, patakok, zigé helyfolyamok és csendes folyok egyestilé-
sébdl a hatalmas folyam tdmad, mely egy orszdg kincseit hordja és a népeket 6sszekoti: ilyen
a tudomanyos haladas”.

Az Erdélyi Mizeum Egyesiilet alapszabélya kimondta, hogy az egyestilet a mizeumi gy j-
tésre, a gy(jtott targyak megdrzésére, az anyag feldolgozaséra és dltalaban a tudomanyok ma-
gyar nyelven valé mivelésére alakult. Alapitasakor a miizeum anyaga 15 439 konyvbal, 1083
oklevélbdl, 128 arany, 2841 ezist, 1738 bronzérembdl, valamint 10 092 darab régészeti targy-
bol, természeti ritkasagbdl, dsvanybdl, koviiletbdl, dllatbél és novénybdl dllott.

A muzeum fébb részei: konyv-, régiség- és éremtdr, természetrajzi gydjtemények és a fii-
vészkert,

A muzeumi targyak rendezésével és leltarozasaval egyidiben megindult az egyestilet tudo-
manymiveld munkaja is, megkezdGdott a tudomanyos tilések sorozata. Az els6 tudomanyos
tilésre 1860. februar 25-én kertilt sor. Grof Miko Imre elnoklete alatt, az elsé értekezést Torma
Karoly régész, Romaiak nyoma Erdély északi részében cimmel tartotta.

1861-t6] a torténelmi és természettudomanyi elGadasokat kiilon szervezték, a tudomanyos
tevékenység gyakorlatilag tehat két szakosztalyban folyt. A torténelmi szakosztilyban, mely-
nek tagjai kozott volt Gyulai Pél, Jakab Elek, Kévari 1dszIl6, Kriza Janos, Salamon Jozsef,
Torok Ferenc és masok. A tudoményos elGadasok soran Orban Baldzs szamolt be székelyfoldi
kutatdsairdl, Szabo Karoly a Régi Magyar Konyotdrakrdl értekezett, valamint Findly Henrik, Szi-
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lagyi Sandor, Vambéry Armin és méasok ismertették ij kutatasi eredményeiket. A természettu-
domanyi szakosztaly tagjai kozott olyan neves tudésokat taldlunk, mint Berde Aron, Brassai
Samuel, Herman Ott6, Herepei Karoly és masok.

1859-1872-ig az Erdélyi Mizeum Egyesiilet fG feladata a gyujtemények fejlesztése és szerve-
zése volt, amit sikerrel teljesitett. Bar az egyestilet elsGsorban a mizeumi anyag gytijtésére és
kezelésére alakult, két szakosztalyaban végzett tudomanyos munka e tekintetben az egyete-
met is helyettesitette.

Erdély mivelGdési életében az 1872-es év jelentds viltozasokat hozott, Kolozsvaron meg-
alakult az akkori Magyarorszag masodik egyeteme, a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem.

Torténelmi tény, hogy a Kolozsvéri Tudomdnyegyetem létesitését az Erdélyi Muzeum Egye-
stilet [étezése tette lehetdvé, elsGsorban azaltal, hogy az egyetem rendelkezésére bocsdtotta tu-
domanyos gyijteményeit, 1895-ben az egyetemi klinikdk épitésekor pedig a Miko villat és
annak 10 holdas kertjét, ahol késibb egész egyetemi varosrész épllt fel. Az EME gytijtemé-
nyei lehetové tették az 4j egyetemen a kutatémunka elinditasdt, folydiratai és kiadvanya-
1 pedig az itt sziileté tudoményos eredmények kozzétételét biztositottak.

1861-t6l az EME rendszeresen megjelentette évkonyveit, melyet kezdetben Brassai Samuel,
1874-t61 Findly Henrik, 1906-t6] Schilling Lajos, 1911-t6] pedig Erdélyi Pal szerkesztett. Az Er-
délyi Torténelmi Adatok 1862-ben Szabo Karoly irdnyitasaval indult. Késbb kiadtak az EME
évi tuddsitasait és a vandorgytilések emlékkonyveit is.

Az Erdélyi Mizeum Egyesiilet — az EME - kozlonye 1874-ben latott napvildgot Findly Hen-
rik gondozdsaban. 1917-ben a els6 évfolyam megszint, 1930-t6l az (j évfolyamot Gyorgy
Lajos, majd 1941-tGl 1947-ig Szabd T. Attila szerkesztette.

Az EME és az egyetem szoros egytittmiikodésének alapjat az a két szerzGdés képezte, ame-
lyet az EME 1872-ben és 1895-ben kotott a magyar dllammal. Ennek értelmében a gytjtemé-
nyek elhelyezésérdl, kezelésérdl az allami egyetem gondoskodott, haszndlataért évi 5000 fo-
rintot fizetett. A mizeumfenntartds gondjaitol részben mentesiilt EME ebben az idGszakban
fokozta tudomanymiivelG tevékenységét. Ezt a célt fogalmazta meg 1878-ban Finadly Henrik
egyetemi tanar és muizeumi fGtitkar: ,Az a szép siker, melyet az egyesulet feladata egyik aga-
ban a muzeum alapitasaban elért, némileg kotelezi arra, hogy a f6 stlyt lassanként athelyezze
feladata masik, nem kevésbé fontos dgdra, a miizeumba gytjtott tudomanyos anyag feldol-
gozasdra... a testiiletbol tudos tarsasagot, azaz tudomanyt mivels €s terjeszts, tudomanyos
credményeket termel testiletet alakitson”. Ennek a gondolatnak a jegycben folytatodik a
szakosztalyok tevékenységének megerdsitése. 1879-t61 a két szakosztalynak - a torténelminek
és az orvos-természettudomanyinak - kilon folyéirata jelent meg, az elGbbié az Erdélyi Miize-
1um (1879-1918), az utobbié az Orvos-Természettudomdanyi Ertesitd (1879-1905) cimmel.

1906-ban az EME ujrafogalmazta eredeti célkitizéseit, mely szerint az intézet fenntartja a
muzeumot, feldolgoztatja a gytjtott anyagot, miveli a honismeretet és dltaliban a magyar tu-
domanyossagot. Az ekkor elfogadott 4 alapszabalyzat szerint a mizeumban mar négy egye-
stileti szakosztaly mikadott: 1.) a bolesészet-, nyelv- és torténettudomanyi, 2.) a természettu-
domanyi, 3.) az orvostudomanyi ¢s a 4.) jog- és tarsadalomtudomdnyi szakosztaly. (Ez utébbi
1906-ban alakult.)

Az EME sajat anyagi erGforrasain kiviil 1905-t6l, grof Apponyi Albert minisztersége idején,
jelentés allami tdmogatasban is részestlt. Az 1906-tol 1918-ig terjedd idGszakot — az EME tor-
ténetének méltatoi — az intézmény viragkordnak nevezték, ekkor ugyanis a levéltari anyag tiz-
szeresére nétt, a régiségtar anyaga pedig megkétszerezodott. Az allattani gytGjtemény a vilag
egyik leggazdagabb pidcafélékbdl allé gydjteményével gazdagodott, szimuk meghaladta a
100 000 darabot. Ekkor keriilt a névénygydjteménybe a Baumgartner-féle gydijtemény, mely
részletesen bemutatta Erdély egész névényvilagat.

Az elsé vildghaboru eldtti idoszakban a magyar tudéstarsadalom kivalésagai tevékenyked-
tek az EME szakosztalyaiban. A bolcsészet-, nyelv- és torténettudomanyi szakosztalyban
olyan nevekkel talalkozunk, az elGbbiekben emlitetteken kiviil, mint a régész Posta Béla,
Roska Marton, Torma Zso6fia, a torténész Marki Sandor, Szadeczky Lajos, a pedagogus De Ge-
rendo Antonina, Felméri Lajos, a nyelvész-irodalmar Csdry Balint, Ferenczi Zoltan, Szinnyei
Jozsef, Moldovan Gergely, a filoz6fus Bartok Gyorgy.
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A természettudomanyok korabeli kitlinGségei — Apathy Istvan, Cholnoky Jend, Entz Géza,
Koch Antal, Szadeczky Gyula - mind megfordultak Kolozsvéiron és tevékenyen részt vettek
az EME munkdjaban. A kincses varosban folytatta kisérleteit Martin Lajos, kora jelentds repii-
léstechnikusa, akinek ,lebegGkereke” orszagszerte nagy feltiinést keltett. Az orvostudomanyi
szakosztalyban olyan orvosprofesszorok tevékenykedtek mint: dr. Genersich Antal és Gusz-
tav, a belgyogyaszat egyetemi tanara dr. Purjesz Zsigmond, a sebész dr. Brant J6zsef, az orsza-
gos hirnévnek drvendd dr. Gyergyai Arpad és a késdbbi erdélyi roman orvosok legismertebbje
dr. Haieganu Gyula. A jog és tarsadalomtudomanyi szakosztily munkajat Balogh Arthur,
Endes Mikl6s és Somlé Bodog neve fémijelezte.

Az elsG vildghdbori nehéz éveiben az Egyestilet tudomédnyos munkéssdga fokozatosan
csokkent, az EME pénze, amit hadikdlcsonjegyzés soran allampapirokba fektettek, a haborti-
ban elveszett.

Az impériumvaltozas az erdélyi magyarsagot (j helyzetbe, kisebbségi sorba juttatta. A
roman csapatok bevonultak Kolozsvdrra és 1919. mdjus 12-én az egyetem atvételével az Erdé-
lyi Mizeum Egyestilet gydjteményei is a romdn adllam kezébe kertiltek. Az uralomviltas az
egyetem javait és az EME tarait 0sszekuszdltsagban taldlta, amit késGbb sem sikertlt kibogoz-
ni. Az l. Ferdinand nevi roman egyetem az Egyestilet gy(jteményeit tovabb hasznalta, anél-
kiil, hogy a bérosszeget megfizette volna, s6t a mizeumot sajat tudomanyos anyaganak za-
vartalan hasznalataban gatolta. A vdltozas utani elsG években a romdn dllam gancsoskodasai
szinte teljesen ellehetetlenitették az EME miikodését. Az dllami szolgalatban 1évé erdélyi ma-
gyar tuddsokat — Kelemen Lajost, Kristof Gyorgyot, Kovdcs Istvant, Roska Martont - az EME
tisztségeikrdl valé lemondasra kényszeritették.

Az EME azonban rovidesen életjelt adott magardl: fokozatosan tGjra megkezdddtek a nép-
szerUsito elGaddsok, tudomanyos tilésszakok, a vidéki vandorgytlések szervezése. 1930-ra
Wass Ottilia grofnG végrendeleti hagyatékanak segitségével - aki Kolozsvar Féterén all6 palo-
tdjat adomanyozta az egyesiiletnek — sikeriilt az EME anyagi helyzetét megszilarditani és a
kisebbségi magyar tudomanyossdg legsiirgetGbb igényeinek eleget tenni. Dr. Gyorgy Lajos:
Az Erdélyi Miizeum Egyesiilet hiromnegyed-szizados tudomdnyos mitkddése 1859-1934 cim, Ko-
lozsviron 1937-ben megjelent munkdjaban statisztikat kozolt az egyesiilet tudoményos tevé-
kenységérol:

Szakosztalyok Tudomédnyos  Népszerisité Vandorgytilések Osszesen

nevei értekezések eldadasok elGadasai eldadasok

1. Bolcsészet-, nyelv és

torténettudomanyi 361 106 85 552
2. Természettudomany 711 207 - 918
3. Orvostudomanyi 1385 72 103 1560
4. Jog- és

tarsadalomtudomanyi 52 32 15 255

156
(népmdivelG)

Osszesen: 2509 573 203 3285

Az utdkor értékelése szerint és az EME teljesitménye alapjan megdllapithato, hogy nem az
anyagiakban bévelkedd 1895-1918 kozotti aranykor, hanem az 1920-1940 kozotti nehéz évek
mindsiilnek az Egyestilet igazi fénykoranak. Ekkor szilardult meg az EME szervezd és iranyi-
t6 funkcidja az erdélyi magyar tudomanymdivelésben, Gsszekotd szerepe az erdélyi és az egye-
temes magyar tudomany tobbi intézményei, illetve a kiilfoldi kutatas kozott. Az EME felval-
lalta a szinvonalas tudoménynépszerdisitést és ezen keresztiil elmélyiilt a kapcsolata az erdé-
lyi magyar vidékkel és a nép kiillonbozo rétegeivel. A kisebbségi 16t mutatta meg igazan azt,
hogy mennyire sziiksége van Erdély magyarsagdnak a szellemi és anyagi tekintetben 6nallé
fuggetlen EME-re. Az erdélyi tudomanyossag folytonossdgit ez az intézmény biztositotta.
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»Valosdggal az elmenekiilt, de egyre visszavért egyetemet helyettesitette tudaskozI6, tudasz-
szerzésre serkentd, onzetlen tudomdnymivelésre neveld munkassagaval” - irta Szabd T. Atti-
la: Az Erdélyi Miizewm Egyesiilet torténete és feladatai cimd, Kolozsvaron 1942-ben megjelent
munkajaban.

A két vilaghdbori kozotti erdélyi magyar tudoményos élet eredményeinek publikalasara
tovdbbra is az Erdélyi Mizeumban nyilt lehetGség. Az tj évfolyamban jelentek meg Csiiry Ba-
lint, Szabd T. Attila, Marton Gyula nyelvészeti kozleményei; Gyorgy Lajos, Kristof Gyorgy, id.
Kantor Lajos, Jancséd Elemér irodalomtorténeti tanulmanyai; Balogh Jolan, Bir6 Jozsef, Entz
Géza mivészettorténeti értekezései; Laszlo Gyula, Ferenczi Istvan archeoldgiai, Biré Vencel,
Kebpeczi Sebestyén Jozsef, Makkai LaszI6, Herepei Janos, Kelemen Lajos, Jaké Zsigmond tor-
téneti, Balogh Artir, Miké Imre, Biiza Laszl6, Bonis Gyorgy jogtudomdnyi tanulmanyai. Tu-
domanytorténeti jelentGségi Gyorgy Lajos, Velentiny Antal, Vita Zsigmond erdélyi magyar
konyvbibliografidinak kozlése is. A néprajz és a szocioldgia jelentdségének novekedését mu-
tatjak Gunda Béla, Nagy Jeng, Faragd Jozsef, Venczel Jozsef dolgozatai. AZ EME természettu-
domanyi szakosztalydnak kozleményei az Erdélyi Mizeumban kiilon fejléccel jelentek meg,
1930-1941 kozott Szadeczky Gyula, majd Balogh Erné szerkesztésében. Kiemelkedd irasokat
kozoltek Balogh ErnG, Nyarady Erasmus Gyula, Tulogdy Janos.

Az Erdélyi Mizeum jelentGsebb tanulméanyai — 6nallé kiadvanyként - Erdélyi Tudomanyos
Flizetek (ETF) néven sorozatban is megjelentek. Az 6nallé természettudomanyi kozlemények
cime Muzeumi Flizetek voltak. A Gyorgy Lajos szerkesztette Kolozsvaron 1926-ban indulé
Erdélyi Irodalmi Szemlét 1930-t6] — a 22. szamtol - szintén az Erdélyi Mizeum Egyesulet adta
ki.

1940-ben a torténelmi valtozasok az EME szamara kedvezd koralményeket teremtettek, az
Egyesiilet a visszaszerzett gytjteményekben, lendiilettel fogott hozza a munkahoz, az évtize-
des lemaradas behozasahoz. Kelemen Lajos, Szabé T. Attila és Kantor Lajos egyestileti titkdr
hivasara Kolozsvarra jott Jaké Zsigmond, aki az elGbbiek segitségével 19411949 kozaott a mu-
zeum levéltara koré megszervezte a magyar iratvédelmet és az erdélyi magyar torténeti kuta-
tokozpontot.

A masodik vilaghabortt kovets fordulat utin az EME-nek még volt annyi ereje, hogy tjra
megteremtse sajat onallé otthonat a Farkas utcai Bethlen-Nemes hazban, de a totalitdrius
rendszer kiépuilése hamarosan ennek is véget vetett. 1946. november 8-dn az EME kozgylése
szamba vette az erdélyi magyar tudomanyossdg feladatait a habortit kovets nagy atrendezd-
dés kortlményei kozott. A munka elkezdodott, de 1947-ben az , elvtelen magyar egység” ellen
inditott politikai kampany keretében az Egyestilet vezetoségét onkényesen leviltottak, élére
intézébizottsagot allitottak. 1950 februarjaban a diktatira az Erdélyi Mizeum Egyestiletet 6n-
kényesen megsziintette. Az EME Intézébizottsaganak 1950. februar 12-én felvett jegyzokony-
ve a Roman Népkoztarsasag Igazsagligyminisztériumanak 86311/1949. szamu hatarozatara
hivatkozott, mely az EME jogi személyiségét megszuntette és ezzel egyiddben a bizottsag ha-
taskore is megsziint. Az intézGbizottsag a Bolyai Tudomdnyegyetemet kérte fel hogy ,,az EME
egykori tulajdonat képezd tudoményos gytjtemények sorsanak elrendezése soran a Roman
Népkoztarsasag magyar tudomanyossagdnak érdekeit képviselje”. A Bolyai Tudomanyegye-
temnek az érdekképviseletre késGbb sajnos nem nyilt lehetésége. Az EME tulajdondban 1éve
gytijteményeket a hatalom szétosztogatta: 1.) a konyvtar, a kézirattar és a levéltar elobb a Ko-
lozsvari Egyetemi Konyvtar és az RSZK Akadémidja Kolozsvari Torténeti Levéltara kezelésé-
be kertilt, majd 1976-ban a kézirattarat és az irattarat az Allami Levéltar Kolozs megyei fidkja
vette dt; 2.) az érem- és régiségtar az Erdélyi Torténeti Mizeum; 3.) az dllat-, novény- és as-
vanytar a Babeg-Bolyai Egyetem ,tulajdona” lett.

Csaknem negyven esztendGs kényszerd hallgatds idGszaka kovetkezett, de az EME-t a
roman diktatira nem tudta végleg megsemmisiteni. Helyesen allapitotta meg Jaké Zsigmond
az 1990. oktober 27-i kozgyilés elnoki megnyité beszédében: ,,Hagyomanyokkal rendelkezd,
eleven tudoményos kozosséy tevékenységét azonban nem lehet hatalmi szoval egyszerden
megsziintetni, mert a kozosség tovabb él és munkal egykori tagjainak szellemi teljesitményei-
ben szemlélet, médszer és tematika alakjaban. Igy tortént az EME esetében is. Példaként ele-
gendd Szabd T. Attila munkassagara és az 6 Szotorténeti Tardra hivatkozni”.
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A diktattira bukdsa utin az EME tehat jjdsziiletett. 1990. marcius 22-én lezajlott az alakulé
kozgytilés, majd augusztus 9-én az egyesiiletet felvették a jogi személyek jegyzékébe. Az 1990.
oktdber 27-i kozgytilés megvalasztotta a Jaké Zsigmond egyetemi tanar elnokbél, Déczy Pl
ny. orvosprofesszor, és Benké Samu ny. tudomanyos fékutaté alelnékokbal allo elnokséget.
Az \j elnokségnek a sz6 szoros értelmében szinte mindent a semmibdl kellett djjateremtenie.
»Ma mar tudjuk - figyelmeztetett Jaké Zsigmond beszédében —, hogy az eltelt évtizedek akko-
ra valtozast hoztak viszonyainkban, koriilGttiink és sorainkban, Erdély metamorfézisa annyi-
ra el6rehaladt, hogy mostani tjrakezdéstink szinte Gjabb alapitassal kell felérjen.”

A valtozott koriilmények kozott az erdélyi magyar tudomanyos élet feladatait a kovetke-
zGkben fogalmaztak meg: a magyar nyelvii egyetemi és fGiskolai oktatds hidnydban az EME
biztositja a tudomdnymiivelés szamadra a legalis kereteket, lehetGvé teszi egy fiatal kutato-
gdrda kialakitasat, megteremti a tudomanyos ko6zlés lehetSségét. Kiemelt figyelmet fordit a
mesterségesen elsorvasztott Gnismereti disciplindkra (Erdély torténelmére, foldrajzara, nép-
rajzara, a szociolOgidra, jogtudomanyra stb.) és a ma igen fontos mészaki tudomanyok fejlesz-
tésére.

Korszer magyar tudomanymdivelés Erdélyben az EME és a feltétlentil kiharcoland6 ma-
gyar nyelvii felsGoktatas egytttmikodése nélkil elképzelhetetlen. Hiszen csakis a magyar fel-
sOoktatds biztosithatja a ma még hidnyz6 kutatéintézeti hatteret.

Az \jjaszervezett EME hagyomanyos négy szakosztilya - 1.) a bolesészet-, nyelv- és torté-
nettudomanyi, 2.) a természettudomanyi és matematikai, 3.) az orvostudomanyi, 4.) a jog-koz-
gazdasag ¢s tarsadalomtudomanyi mellett - 6todiknek létrehozta a miszaki tudomanyok
szakosztalyat.

1993-ban az EME taglétszama — Kiss Andras fGtitkari beszamoldja szerint - 18 656 f5, amely-
bdl 79 alapito, 1789 rendes és 16 788 a partolo tag.

Az EME tjrainditotta az 1950 elGtti folydiratait, kiadvanysorozatait az Erdélyi Miizeumot, a
bolcsészet-, nyelv- és torténettudoményi, illetve a jog-, kozgazdasag és tarsadalomtudomanyi
szakosztaly kozlonyét, a Mizeumi Flizeteket a Természettudomanyi és matematikai szakosz-
taly kozlonyét, az Orvostudomanyi Ertesitot. A Miszaki Tudomanyos Fiizetek altal kiadvény-
hoz juttatta a technikai szakembereket, a sorozat elsé szamakeént Joddl Endre: Szamitastechnika
az ezredfordulé kiiszobén cimi értekezését jelentette meg. Az Erdélyi Tudoményos Flizetek uj
sorozataban az idGsebb torténész generacié mellett (Imreh Istvdn: A fejedelmi gazdalkodas
Bethlen Gabor idejében, 211. szam) publikacids lehetGséghez jutottak a fiatalabb nemzedék
képviselGi is (Kowvics Andrds: A radnéti varkastély, 215). Az Erdélyi Torténelmi Adatok-ban
Wolf Rudolf kézolt példaértéki forraskiadvanyt Torda varos tandcsi jegyzékonyve 1603-1678
cimmel. a Romaniai Magyar Bibliografidk sorozat is hézagpo6tlé anyagot jelentetett meg. (Ro-
maniai magyar konyvkiadas 1944-1949., 1950-1953.)

Az erdélyi magyar tudomanymiivelés mellett az EME megoldasra varo feladata az egyesti-
let és a roman allam, illetve a kolozsviri egyetem kozotti kapesolatok rendezése. E kapesola-
tok szabalyozasanak alapfeltétele a mizeum elvett ingé vagyondnak visszaadasa, tudoma-
nyos gytjteményei feletti tulajdonjoganak visszadllitasa.

Ezek a gy(jtemények az egész magyarsag miivelddési drokségét alkotjdak — jelentGségilikben
csak a Magyar Nemzeti Miizeummal és az Orszagos Széchenyi Konyvtarral mérhetdk ossze -
lemondani réla senkinek nincs joga.

Dr. Sebestyén Kdlmiin

HELYREIGAZITAS

A Honismeret 1999. 4. szamanak 99. oldalan megjelent, Czirjik Arpdd: Erdélyi magyar bre-
vidrium cimd konyvérdl sz616 ismertetés szerzGje nem Udvarhelyi Nandor, hanem Udvarhe-
lyi Olivér. A tévedés miatt a szerzGtél és az olvasoktol elnézést kér

a szerkeszto
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Indulas a frontra, 1944.*

Juinius 20-ra volt kitlizve 1944-ben az ezredtorzs és kozvetlenek indulasa Nagykanizsa-
rol az orosz frontra. Induldsunk idSpontjat megirtam feleségemnek Kisldngra, igy kisfiammal
egyiitt el6z6 nap el tudott jonni Nagykanizsara és ott ¢16 masod-unokatestvérénél szillt meg.
Utazasunk nem volt valami csendes, mert 4 vonatot Kiscséripusztan ellenséges repiilok végig
géppuskaztik és tobbek kozott a mozdonyvezets is megsériilt a kazanhazat eltalalt 1ovedék
nyoman kitédulé forré géztdl. fgy meglehetdsen sok vérakozas, a mozdony- és mozdonyve-
zetd csere utdn indulhattunk el. A ma ¢I6 fiatalabb nemzedék el sem tudja képzelni, mekkora
kockazattal jart akkor még az itthoni utazas is a fokoz6do ellenséges 1égi-tevékenység miatt.
1944. jinius 20-an déleldtt, elérkezett szerelvénytink elinduldsénak ideje. Aki csak tehette el-
jott, hogy buicstit vegyen szeretett hozzatartozéjatél és konnyes buicstivétel utin magaba vésse
a képét, melyrdl senki sem lehetett biztos, hogy tjra viszontlathatja. A harctérre induldk és
buicstizkodok kozott sokan voltak, akik mar masodszor vettek buicstit egymastol. Ezrediink
ugyanis részt vett a szornyii doni harcokban, ahonnan nagyon sokan nem tértek vissza. Ok
igazan atérezték a bucsuzas fajdalmas, és a viszontlitas bizonytalansagat jelents buicstdlelést.
Nem mondhatnam, hogy lelkesedéssel indultak a frontra a katondk. A kevés fanatikus gydzel-
met remélt, a rebesgetett csodafegyverben reménykeddn kiviil a nagy tobbség érezte, hogy ez
a haboru - kiillondsen a mostani szakaszaban, a diinkircheni (érts: dunkergue-i) partraszallas
Ota —, vesztett tigy. A felhangzo katonazenekar hangjai elnyelték a bucstikidltasokat. A kigor-
dulG szerelvény lassan homalyos pontta valt a konnyes szemdi itt maradottak szamara.

Indulasunk idépontjat megirtam sziileimnek Csajdgra, igy édesapam bejott Fehérvarra és
ott sikerdilt taldlkoznunk és elbiicstiznunk. Sokszor és sok helyen kellett a vonatnak vesztegel-
ni, mert a bombazasoktdl erGsen megrongdlt palyaudvarok nehezen tudtak lebonyolitani a
forgalmat. A bombatamadas veszélye is allandéan fennallt. Az egész ttvonalon latszottak
pusztitisa nyomai. Utunk Nagykanizsarol Székesfehérvaron, Budapesten, Szolnokon, Debre-
cenen, Kiralyhazan, Nagybocskon, Kérésmezon athaladva a Tatar-hagon keresztiil vezetett,
majd elhagytuk a magyar teriiletet és Dolindn athaladva megérkeztiink Stanislauba (Szta-
nyiszlav), mely egyben tti célunk is volt. Emlékezetem szerint ez az tt két napig tartott. Ott
kirakodtak a vonatbdl. Az ezredparancsnoksag a kozvetlen alakulatokkal a Stanislautél par
kilométerre levé Chryplinbe telepiilt. A zaszloaljak pedig a kozvetlen kozeli falukba kertiltek.

Minket lelkészeket, a parancsnoksag a fronton sem nagyon avatott be a katonai dolgokba.
Bar egyébként megbecstilték a munkdnkat. Farkas Odon ezredes, ezredparancsnokunk na-
gyon kedves és kozvetlen ember volt. Az egyhdénapi pihendben esténként sokszor hivott meg
benniinket romizni. Ez kedves esti idGtoltései kozé tartozott. Alkalmanként meglatogattuk a
katolikus lelkésszel a kiilonboz6 helyekre telepilt alakulatokat, és kihaszndlva az ottani békeés
allapotokat, istentiszteleteket és erkolesi oktatasokat tartottunk a katondaknak, lehetdleg az is-
kola helyiségében. Ott még urak voltuk abban a tekintetben, hogy szamunkra rendszeresitett
hintén mentunk latogatni. Egy szomor, haldllal végzGda baleset is volt Chryplinben. Két
testvér volt az alakulatnal gyalogos tiszti beosztasban. Lilik Janos fGhadnagy és Ocese, zaszlosi
rangban. Akkor érkeztek meg ezrediinkhoz — ha jol emlékszem - az els6 pancéloklok, melyek
hasznalatat és hatasat be is mutattak. Lilik zdszl0s egy pancéloklot nézegetett és tévedésbal
meghtizta az inditoszerkezetet, és az inditorakéta a hasdban robbanva nyomban végzett vele.
O volt a tisztek koziil a fronton - bar nem harci cselekmények kozben — az els6 dldozat. A
békésen toltott idGben nekiink, be nem avatottaknak, fogalmunk sem volt az erételjes orosz
taimadas julius elejétdl kezddda elGkésziileteirGl a mi frontszakaszunkon.,

Egymas kozotti beszélgetések alkalmaval eljutott hozzank a hir, hogy a hadosztdlyparancs-
nokunk — amikor julius 22-én elére rendeltek benntinket Ottynidhoz (Otinya) — szerette volna
hatrdbbvonni az arcvonalat, ahol tobb reménységgel lehetett volna felvenni az cllenséggel a
harcot. A németek azonban hallani sem akartak a visszavonasrol, mert az Gtéliik északabbra
levG alakulataik, pancélos egységeik visszavondsat a fedezettinkkel biztositotta. Errél nekiink
ott a csendes hattérben halvany sejtelmtink sem volt.

* Részlet Gueth Gyula reformitus tartalékos tabori lelkész I1. vildghdboris visszaemlékezésébal.
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Julius 22-én az ezredtorzs Stanislaub6l Ottynidig vonaton tette meg a kb. 15-20 kilométer
tavolsagot. Az dllomdson a veliink szomszédos vagdnyon szembejovs vonatrdl egy meggyd-
tort arcd, kétségbeesett dllatorvos Grnagy a nyitott ablakon atkialtott nekem: pater imadkozz
érettiink. Meglepett ez a kialtas, mert az 6 vonatuk latszélag hétrafelé jott a vonaltél, amerre
mi indultunk. Persze azt nem gondoltam, hogy az a hatrafelé esetleg nem mas helyen valé
bevetést jelentett-e, vagy esetleg sebesiilt tiszt volt. Mert csak késSbb tudtam meg, hogy Otty-
nidtél keletre mér az el6z6 napokban stilyos titkozetek voltak. Julius 22-én, szombaton a kora
délutani 6rakban érkeztiink meg csendes napsiitésben Ottyniaba. Benniinket lelkészeket a va-
sttdllomast6l nem messze az (it masik oldalan, egy szép, villaszerd, szuterénos épiiletben he-
lyeztek el. Egy csinos kétdgyas szobat kaptunk. Az (it masik oldaldn nagy fiives tertilet volt,
azon til az allomas. Ugy délutdn 5 6ra tijban egy rata jelent meg felettiink és az elGttiink levs
fiives teriilet kozepe tajan egy bombdt dobott le. Utdna minden elcsendesedett. A katolikus
lelkész, kinek nevére nem emlékszem, lelkendezve prébélta a ruganyos betétd agyat. Mar el-
szoktunk az ilyen kényelmes fekhelyektGl. Kis malicidval megjegyeztem: attél tartok, hogy ez
a ruganyos dgy nem sokdig ringat benniinket. Attdl tartok, hogy nagyon hamar kivet minket.
Szombat este lévén megbeszéltiik, hogy mdsnap melyik kozeliinkbe telepiilt alakulathoz me-
gytink istentiszteletet tartani. Emlékezetem szerint a parancsnoksig meglitogatdsara késziil-
tem. Legényeink altal katonakonyhardl hozott vacsorankat elfogyasztva nyugovora tértiink.

Vasarnap reggel 6t 6ra utdn dgyiadorrenésekre ébredtiink fel. Megszolal a kollégam: hallod,
dolgoznak a mieink! Mondom én ra: hallom azt is, hogy odaéatrél felelnek ra. Vitatkozni kez-
dett velem, én bizonygatom, hogy nemcsak a mi tiizérségtink 16, hanem vilasz is jon rd. Amig
én probalom magyarazgatni, hogy melyik 16vés volt a miénk és melyik jott odaatrél, egyszer
csak egy hatalmas robbanast halottunk és a két agy kozott levé ablak keretestdl beesett az
dgyak kozé. Olyan gyorsan ugrottunk ki az agybol, mintha katapultalt volna benniinket. A
szallo porban megkérdeztem baratomat: elhiszed-e mar, hogy vissza is I6nek? A tlizérségi par-
baj mind jobban erGsodott. Az dllomas el6tti nagy réten lovas tiizérek vonultak elére. Kozben
az ellenség olyan tiizet zuditott rajuk, hogy a terep egy megfestett csatajelenetre emlékeztetett,
ahol hullik ember és 16 egyarant. Ezutan szinte elszabadult a pokol. Az egész vérosra, de kii-
I6nosen az dllomas kornyékére borzalmas ssztiizet adott az ellenség: a sztalin-orgonatdl az
aknavet6 és tiizérség nehézfegyverei mind megszolaltak, borzalmas hangzavart, robbanaso-
kat okozva, hogy a szuterénba hiizédva egymas hangjat sem értettiik. Ez a borzalmas tiizija-
ték jo 3 6ran keresztiil tartott. Utdna tgy nézett ki az egész teriilet, mint egy szorny( jégverés
utan a hatdr, ahol mindent letarolt a jég. Amikor megsziint a pergdzt, elképzelhetetlen lat-
vany tarult elénk, amikor kimentiink az épiiletbSl. Az egész kornyéket, mintha felszantottik
volna. Szinte nem volt egy négyzetméternyi hely, ahova I6vedék nem esett. A hdz mellett, ahol
voltunk, allt egy fa épiilet, abbdl csak forgacsok maradtak. Egyetlen hazon nem lehetett a kor-
nyéken cserepet latni. Az elGttiink levd hazat egy nehéztlizérségi taldlat érte és teljesen szét-
rombolta. A mi épiiletiinknek csak a tetejét verte szét és a vakolatot verte le. Szerencsére a 16-
vedékek zome érintésre robband lovedék volt, igy mi ép bérrel meguisztuk ezt a nem minden-
napi tiizkeresztséget. Elmondhatom, hogy az egész haboru alatt ilyen hatalmas, 6sszpontosi-
tott taimadast nem éltem at.

Ottyniaban a nagy tiizérségi elGkészités utan megindult az a hdromnapos timadas, mely-
ben az egész 7. hadosztaly felmorzsolodott. A tiizérségi tliz megszinése utan a kordlottiink
telepiilt vonatalakulattal, - mely alatt lovas kocsikbdl dll6 szallitéoszlopot kell érteni — kihuiz-
tunk a varosbol. Ezzel az Ottyniabdl val6 kivonulasunkkal megkezdGdott —a kivételes sziine-
tektdl eltekintve —a habor befejezéséig tartd hatralasunk.

A julius 23-an, rendkiviil heves pergGtiizzel megindulé orosz tdimadas kezdetén nem sejtet-
tiik, hogy a hatalmas tiizerGvel meginditott és az oroszok rész¢rdl alaposan elGkészitett atfogo
timadas milyen szorny i pusztitast okoz és gyakorlatilag az egész 7. hadosztély harcképtelen-
né valasat okozta, ami rovidesen a hadosztilyok maradékainak az dsszevondsdt eredményez-
te. Tollink északra a 16. hadosztaly, délre a 24. hadosztély harcolt. Az ellenség tdmaddasanak
legerGsebb nyomadsa éppen veliink szemben, Ottyninal tortént. Mi lelkészek, a zajlé esemé-
nyek nagysagdrol és az elGkésziiletekrdl nem tudtunk, sét az az érzésem, hogy a kozvetlen
parancsnokaink sem értestiltek a megindult tdmadads erejérél, amirdl a magas hadvezetésnek
az el6z6 felderitések adatai alapjan bizonyosan tudniuk kellett.
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A 7. gyalog hadosztaly egyetlen tartaléka a 17. 1. zdszl6alj volt. A 7. hadosztalyparancsnok-
tél Szende Laszl6 szdzados, a 17. gyalogezred 1. segédtisztje ellentimaddsra kapott parancsot,
melyben 6 maga is részt vett. A 2. segédtiszt Révffy hadnagy jobb kezét szEtlotték. A zaszlo-
alj és az ezredtorzs vitéz Farkas ezredessel az élen, részt vett a tamadasban, de a tilerével
szemben sikertelen volt, noha az ellenség timadasat jelentGsen lefékezte. Az oroszok jelentd-
sen elGretortek és mar kiiszobon allt Ottynia elfoglalasa. Ekkor vitéz Adonyi Ferenc, a 7. gya-
logos hadosztély vezérkari fnoke, személyesen adta ki Szende Laszlonak a parancsot, hogy
az id6kozben megalakult , Farkas csoport”-tal és a 17. és a 4. gyalogezredek részeivel, 24-én 24
GOrdig feltétlentil védjék Ottynidt, mert ettdl fugg a 4. gyalogezred és az északr6l szomszédos
16. gyalogos hadosztaly szétvert részeinek visszavonuldsa ¢s a megsemmisits vereség elkerii-
Iése. A katondk sokszor stlyos kozelharcban, Szende Laszl6 a huszar szakasszal és a 17. gya-
logezred drkdsz szakaszaval az Ottynia-i temetdnél végrehaijtott, elkeseredett ellentdmadassal
megdllitottak a tdlerGben 1évé timaddkat és szamos foglyot ejtettek. A, Farkas csoport” a vi-
rost 25-én hajnalig tartotta és mar a teljes bekeritésbil vagtak ki magukat. A hadosztalypa-
rancsnoksag vezérkari fonoke késGbb nagy dicséretben részesitette vitéz Farkas ezredest és
Szende Laszl6 szazadost. A 4. gyalogezred megmenekiilt.

Ottynidbdl a timadas meginduldsa utdn julius 23-an, a déli 6rakban az ezredvonattal valo
visszavonuldsunk tutvonaldra és helyeire csak emlékezetemben megmaradt nevek és Szende
Laszl6 visszaemlékezése, valamint a téle kapott 6 darab, a pillanatnyi harci helyzetet szinte
Orara megorokits térképmasolatok alapjan tudok visszaemlékezni. Jilius 23-dn a vonattal né-
hany kilométerre vonultunk vissza Ottyniatdl. A harcolé Farkas csoport ellatasat biztositva
Winogradra, Ottyniatol nyugatra, onnan Woronara mentiink. Onnan szabad szemmel is latha-
to volt az Ottynia északi részén a temetd kortli elkeseredett harc. Itt tortént 24-én, hogy a dé-
lelGtti napstitésben — mivel az éjjel nem alhattunk — megkérdeztem a legényemet, nem akar-e
lepihenni? O inkdbb figyel, igy én a fa drnyékaban lefekiidtem. Mikor Antalics Lajos szazados
ezt meglatta, csodalkozva mondja: te itt akarsz aludni, ahol még puskagolyok is ropkadnek és
barmikor ide eshet egy aknalévedék is? En azt feleltem neki, hogy ez a lehetGség mindenképp
fenndll, s ha ide esik egy lovedék, akkor mindegy, hogy ébren vagyok-e vagy alszom. De ha
nem esik ide, akkor talan tudok pihenni és tovdbb birom - feleltem te pedig ha nem pihensz,
idegileg ki fogsz késziilni. Egyébként is latszott rajta, hogy nagyon fesziilt idegdllapotban van.
24-én az esti 6rakban megindultunk a jarmdvekkel hétrafelé és emlékezetem szerint Tysmie-
nica falu szélén a foly6parton allapodtunk meg. 24-én tudomdsom szerint a hadosztalytorzs is
visszavonult Winogradbal.

Tysmienica teleptilésiinkon bekovetkezett amitdl féltiink. Antalics szdzados teljes idegisz-
szeroppanast kapott, elveszitve onuralmat sirni kezdett mondogatva: elvesziink. Ebben az al-
lapotban nem intézkedhetett. A szolgalatos Grmesterrel bezartuk az oszlopban levé egyetlen
gépjarmiibe. Elég magas ponton voltunk ahhoz, hogy tavesével jol be lehetett latni a terepet a
harcol6 alakulatok felé. Megmondtam az Grmesternek, figyelje a terepet és ha valamit észlel,
nekem jelentse. Ugy 11 dra felé int és odahiv magdhoz, dtadja a tavcsovet, mondja és mutatja,
hogy t6liink 4-5 kilométerre néhany orosz harckocsi attort a vonalunkon és a folyé mentén
iranyunkba kozeledik. Ezek utdn én, noha beosztasom szerint, mint lelkésznek nem volt kote-
‘lezettségem, de biztonsagunk érdekében, mint a jelenlevé rangidds tisz!, atvettem a parancs-
noksagot ¢s riaddztattam a vonatrészt, mely elvonuldsra alkalmas allapotban, a kocsikba be-
fogott lovakkal taborozott. Elrendeltem a falu mésik végére valo éttelepiiléstinket. Elindul-
tunk a falu kozepe felé lejtG dton. Miutdn a folyd felett dtivelG fahidon atjottiink, lattuk, hogy
az utdszok gyorsiitemben kotozik a hidldbakra a robbandanyagot. Amikor a falu kozepére ér-
tiink, egy Grnagy, aki hivatalos megbizasbol, vagy maginkezdeményezésre eligazitoként sze-
repelt, megdllitotta az alakulatot és megkérdezte, hogy hova megy ez a tarsasdg, ki a parancs-
noka? En jelentkeztem, ¢s elmondtam, parancsnokunk idegdsszeroppandsat, ami miatt én
vettem dt a parancsnoksagot, jelezve az orosz harckocsik vonalunkon vald dttorését, és a fo-
lyoparton felénk valo mozgdsat, ami miatt elrendeltem alakulatunk biztos helyre, a falu masik
végére valo attelepulését. Jelentettem, hogy a harcolé alakulatunk el van latva 1Gszerrel. Ez-
redparancsnokunknak az volt az utasitdsa, hogy beldtasunk szerint telepiiljiink ugy, hogy az
alakulat biztonsigban legyen. Ismertetésem utdn becsmérlé hangon elrendelte a vonatré-
sziink eredeti helyre valo visszatérését. Erre az én vdlaszom az volt: parancsat megtagadom.
Mire G a pisztolya irdnydba nyiilt, én nyomban megjegyeztem, ez felesleges, mert pisztolyom

31



nekem is van. Ezutan diihésen kiabdlni kezdett: hadbirésag elé éllitom. Vilaszom az volt:
megteheti, ha médja lesz ra. Ekkor hatalmas robbands hangja hallatszott a hid felél, ahonnan
jottink. Ornagyunk elfehéredve kérdezte: mi volt ez? Erre azt feleltem: minden bizony-
nyal odaértek a hidhoz az orosz harckocsik és az utdszok felrobbantottik a hidat, hogy ét ne
johessenek rajta. Ezért nem maradtunk mi a hid tils6 oldalan. Nyomban szelidebbre fogta a
hangot az Grnagyon és azt mondta: én ezt nem tudtam. Feleltem, hogy én jelentettem. Ezutan
megszelidiilt hangon mondta: pater, telepiiljetek oda ahova akarod.

Ezutan mind zavarosabba vilt a helyzettink. Harcol6 alakulataink hatravonasa miatt éjsza-
ka tovabb kellett vonulnunk. Mindinkabb torlédtak a jarmdvek. Az ezredvonat tobbi részle-
gével is taldlkoztunk és én innen a lelkészek szamdra rendszeresitett hinton folytattam utamat
a katolikus lelkésszel egytitt. Egész éjszaka vonultunk. Mindig lassabb lett az elGbbre jutasi
lehetGség. Antalics Lajos szazadosrél, a gazdasagi hivatal vezetGjének sorsardl egy darabig
nem tudtam. Csak Oszmolodan taldlkoztam vele tjra. Nem akartam el6z6 allapota feldl ér-
deklédni. Csak par évvel ezel6tt, amikor a volt 17. gyalogezred hagyomany6rzé nagykanizsai
egyestiletével tjra felvettem a kapcsolatot, tobb osszejoveteliikon részt vettem, tudtam meg
Polgar J6zsef volt hadbiztos szazadostdl, akivel a front legnagyobb részén egyutt voltunk,
hogy valamikor 25-26-an az arokparton tilve talalt ra. Hatrakiildte az egészségtigyi alakulat-
hoz, onnan tért vissza a 17-ik gyalogezred torzséhez Oszmolodara.

Gueth Gyula

Tisztelt Olvasonk!

A Honismereti Szovetség és Alapitvanya az 1996-ban elfogadott ad6zasi torvény értel-
mében az 1998. évi dllampolgari adé 1%-abaél 43 048 Ft timogatast kapott.

Elnokségiink és szerkesztdbizottsdgunk megkoszoni mindazok tdmogatdsat, akik
egyetértve torekvéseinkkel, felajanldsukkal segitették munkankat.

Hagyomanyos feladataink mellett 1999-2000-ben jabb nagyszabasu vetélkeddre ké-
sziiliink az allamalapités 1000. évfordul6ja tiszteletére. Ennek jegyében szervezziik a Hon-
ismereti Akadémiat, jelentetjitk meg folydiratunkat, szervezziik tdborainkat.

Mindezekhez tovabbra is nagy sziikségiink van az On timogatdsdra. Bizunk abban,
hogy tgy dont, Szovetségunk szandékait, munkajat tamogatja, ezért kérjiik, az adohaté-
saghoz kiildott nyilatkozatan

a HONISMERETI SZOVETSEG ALAPITVANYT
sziveskedjék megjeldlni.
Addészam: 1962-4930-1-41

Segitd tamogatasét elGre is koszoni

a Honismereti Szovetség
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HAGYOMANY

Dévavanya 250 éves cimere

Dévavanya a Nagysarrét nyugati szélén kényelmesen terpeszkedd, nagy hatari mezdvaros.
1422-t6] Heves, majd Heves és Kiilsé Szolnok egyesitett varmegyékhez tartozott. 1876-ban az
akkor alakult Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyéhez csatoltak, ahonnan az 1950-es rendezés
sordn Békés megyéhez keriilt. A teleptilés 1étét bizonyito irasok eldszor az 1330-as évek elejé-
r6l emlitik. A XVI. szazad elejére mar a jelentGsebb kozségek sordba tartozhatott. Ezt bizonyit-
ja részben, hogy hazank 1514 kortl készitett és 1528-ban kiadott elsG részletes térképén (Lazar
deak térképe) is megtaldljuk, valamint hogy Vanyai Ambrus személyében neves, tudds egyé-
niséget tudhatott papjanak. Ambrus pap hiveivel egyititt allt be Dézsa Gyorgy seregébe, s ké-
sGbb a parasztvezér ,generdlisaként” szerzett maganak hirnevet.

Vanya a torok hodoltsag alatt mint szultani birtok (khdsz) a vidék legnépesebb ko-
zségei kozé tartozott. Ebben az idGben mar térok és magyar oklevelek egyarant, gyakran va-
rosként emlegetik. A Sarrét mocsarai nem csupan megélhetést biztositottak az itt ¢lGknek, de
veszély esetén biztonsdgos menedékiil is szolgaltak szamukra. Ennek koszonhetGen Dévava-
nya azon kevés dél-alfoldi helységek egyike, mely tilélte a torok hodoltsagot, lakossdga a XVI.
szazad masodik felétGl bizonyithatéan folytonossagot mutat.

A kozség nem csupan létezett a torok iddk alatt, de mikodé onkormanyzattal is rendelke-
zett. Ezt bizonyitja az a tény, hogy az irdsok megdrizték szamos birdja nevét. A XVI-XVII. sza-
zadban fenndllé faluszervezet mdr az iratok hitelesitésére szolgdld pecsétnyomat is haszndlt,
Dévavanya torokkori pecsétnyomatat egy 1659. szeptember 5-én kelt irat megérizte szamunk-
ra.

A telepiilés XVI. szazadi jelentds gazdasagi silyat mind a torok defterek, mind a varmegyei
adolajstromok igazoljak. Ezeknél is latvanyosabb bizonyiték azonban az a tény, hogy a vanyai
jobbagyok ebben az idében jelentds pénzosszegek fejében rendre meg tudtak valtani szabad-
sagukat foldesuraiktdl, hogy aztin armalis nemességet is szerezzenek. E nemesek a hatar
nagy részét is — mint zalogot — teljes kortien birtokoltak. Ok voltak azok, akik reformatus egy-
hiazukat a legnehezebb idGkben is fenntartottdk, s akik a térok csapatok kitizése utan mar
1696-ban rektortanitét hivtak a kozségbe.

Rakaéczi hivo szavdra a vanyaiak ismét a szabadsag mellett fogtak fegyvert. Emiatt a kozség
sokat szenvedett a csdszarht rdc csapatok zaklatdsaitol. A Rakéczi seregében harcol6 vanyai-
ak részére Eduard de Wilson aradi varparancsnok 1710. jinius 11-én kelt oklevelében adott
kegyelmet és oltalmat. Ezzel megkezdidhetett a kozség immar végleges Gjratelepiilése.

Az 1711-es megyei Osszeiras tantsaga szerint Dévavanyat a kordbbi lakéi ,ulték” meg
ismét. Ezekhez késGbb ujabb nemes csalddok is csatlakoztak, igy az 1721/22-es Osszeirdsban
mar mint ,, Possessio Curialis”, azaz kuridlis helység szerepel 34 csaladfével. Ezen nemes hely-
ség elsG pecsétnyomojat 1749-ben készitette. A nemesek elsG pecsétje kor alaku, atmérdje 30
mm. Korirata kiviil babérkoszort, beltil vonalkeret altal hatarolva: ,,VANYAI NEMES HELY-
SEG PETSETYE 1749*”. A pecsét kozepén lathaté a nemesi kozosség cimere, mely egy kerek-
talpti pajzs, rajta a cimerkép egy jobb felé vagtatoé lovas vitézt dbrazol, aki a jobb kezében lévé
szablyat feje folé emelve bal kezével lova kantarjat tartja. A pajzsra helyezett pantos sisakon
haromagu lombkorona, felette sisakdiszként egy szablyat tarté pancélozott kar. A pajzsot két
oldalrdl diszes foszladék dvezi.

A cimermotivumok jelentése egyértelmd. A vanyai armalista nemesség kivaltsagai fejében
katonai szolgalatok teljesitésével tartozott. A nemes helység cimerének szablyas lovas vitéze
tehdt nyilvanval6an a nemesi kozosség katonadllitdsi kotelezettségére, a haza fegyveres védel-
mére utal, de jelképezi a szabadsagot, a hisiességet és a honszeretet is. Ugyanakkor a lovas
Oltozete, szablydja a lakosok magyar szarmazasat, a sisakkorona pedig nemesi mivoltukat
hangsiilyozza.
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A nemes helység elso pecsétjének lenyomata A nemes helység mdsodik pecsétjének lenyomata

Ezen elsG pecsétnyomé maig sértetlentil fennmaradt. Nyomofeliiletén a szokasos, érvényte-
lenitést biztosité rongalast sem végezték el. 1749-ben vették hasznidlatba, és legalabb 70-75
éven at szolgalta — ha nem is egyediiliként — a vanyai nemes kozség hivatalos tgyvitelét. Bizo-
nyos utaldsok alapjan azt is joggal valoszinusithetjuk, hogy egy kerek évszazadig, egészen az
Onallo nemesi kozigazgatas megsziintéig hasznaltak.

A nemes helység mdsodik pecsétnyomajat 1770-ben készittette. A kissé szabdlytalan kor
alaki pecsét vizszintes atmérdje 20, fliggGleges dtmérdje 21 mm. Korirata két vékony vonalke-
ret kozott: ,D. VANYAI ¢ N e« HELYSEG * PETSETYE e 1770 **”, kozepén a nemes helység
ismert cimerével. Ez a tiparium nem maradt rank, sorsarél egyeldre semmit sem tudunk.

A pecsét nem csupdn a hivatalos iratok hitelesitését, illetve lezarasat szolgdlta, egyben jelké-
pezte a mindenkori helyi hatalom torvényességét is. Konkrétan erre utal a vanyai nemes hely-
ség ,protocollumaban” (jegyzokonyvében) talalhaté bejegyzés, mely az 1846. marcius 15-én
sorra kertilt eloljaré véalasztasrdl tudosit az aldbbiak szerint: |, Jarasbéli Szolga Bird Tekintetes
Soldos Imre Ur jelenléttiben véghez ment Eloljarok elvalasztasa, nevezetszerint: Négy kijelel-
tek koziil, igy mint Szarka Andras, Cser Péll, Balogh Mihaly, és Gyéni Sandor koziil, IdGsbb
Nemes Cser Pall Uram 114 szavazattal a’ Nemesség Rendszerinti Hadnagyinak elvilasztatott, és
Hite le tétele utan ezen hivataldban czimzetes Szolga Biré Ur dltal a' petsét, és kultsok dltaladdsdval
meg is erdsitetetl.” A pecsét természetesen a nemes helység érvényben léve tipariuma, a kul-

A nemesek 1749-es tipdrivmdnak nyomofeliilete Az 1861-es tipdarium nyomdfeliilete
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csok pedig a helység laddjanak kulcsai lehettek, amely ladaban a kozség hivatalos iratai mel-
lett a pecsétnyomat is elzarva tartottak.

1753-ban Orczy LGrinc megviltja az 1652 6ta zalogban birt hatart, s ezzel az armalisok mint
taxds nemesek kozvetlen foldesiri befolyds ald keriilnek. Ett6l kezdve foldestri partfogds
mellett fokozodik a parasztok betelepiilése. A novekvé létszami adoz6 lakossag érdekeinek
érvényesitésére sziikségessé valik az 6nallé paraszt tanacs megalakitdsa. A nemesek és az ad6-
7Ok természetesen jelképeikben is elkiiloniilnek egymastol, a paraszt helység pecsétjeit ekevas
és buzakéve ékesiti.

Az 1848-as forradalom utdan megsziint a kettés kozigazgatas. Az dnkényuralom éveiben
cimer nélkiili pecsétnyomok kertiltek hasznalatba. 1860 végén az Oktéberi Diploma kihirdeté-
sével a varmegyék rovid id6 alatt tjjaszervezték magukat. Heves és Kilsd-Szolnok torvénye-
sen egyestilt varmegye bizottmanya 1861. janudr 8-an tartott tilésén rendeletet alkotott arrdl,
hogy ,a" kozségi pecsétek a’ netalani visszaélések kikertilése tekintetébdl Gjonnan készitesse-
nek”, mégpedig ,,a’" régi szokasos felirattal s’ jelvényekkel, s” 1861. szammal”. Ennek értelmé-
ben szerezte be Dévavanya is Gjabb pecsétjét. Ez alkalommal azonban mar nemcsak viaszos
pecsételéshez hasznalatos tipariumot készittettek, hanem festékes pecsételésre alkalmas fém-
bélyegzot is. A festékes bélyegzG bevezetését egyszerd, gyors haszndlhatdsaga indokolta, s az
a tény, hogy ez teljesen megfelelt hitelesitGé pecsétként. A viaszos pecsétnyomora pedig to-
vabbra is sziikség volt, hiszen a bélyegzk nem tudtak atvenni az iratok illegalis felnyitasat
megakadalyozo zar6pecsétek funkcigjat.

Az 1861-es viaszos pecsét kor alaka dtmérdje 30 mm. Kiviil babérkoszorival, beltil vonalke-
rettel hatdrolt korirata: ,D. VANYA VAROS PECSETJE 1861 *”, kizepén a nemes helység
XVIII. szazadi cimerének igen szép rajzolatd valtozataval. A cimer motivumaiban azonos az
1749-es pecsétnél megismerttel, megjelenitésében csupan néhany ponton tér el attol. A sarga-
rézbdl késziilt, fa nyélbe applikalhato tiparium j6 allapotban megmaradt.

A kozségek nevének egységesitését elrendelG 1898. évi IV. torvénycikk a pecsétek rendezé-
sét is célul tizte ki. A beltgyminiszter a torvény végrehajtasaval kapcsolatosan 1902. jilius
1-én korrendeletet adott ki, melyben az egységes pecsétnyomok tigyét is szabdlyozza. A mi-
niszter elrendeli, hogy még az a viros is, ,,a melynek neve irasmédjaban valtozas be nem ko-
vetkezett, legaldabb egy bélyegzo beszerzésére kotelezve van, mert a pecsétnyomok és bélyegzok hiteles-
ségének megallapithatasa végett koriratunkban a viros torzskimyvezésének évét is fel fogjak tiintetni és
mert sziikséges, hogy a hivatalos pecsétnyomdk és bélyegzik orszagszerte azonosak legye-
nek. Az egységes minta szerint kozpontilag beszerzett bélyegzok (nedves és szirnz bélyegzok) kizard-
lagos haszndlata kitelezo'lévén, ... azok kiadasaval az addig hasznadlt bélyegzdik (pecsétnyomak)
érvényliket vesztik és azoknak az illetd varos részérdl torténd tovabbi hasznalata meg nem
engedhetd.”

A miniszteri rendelet azt is kimondja, hogy ,,azon kozség, mely czimerrel is bir —a mennyi-
ben althoz wvald jogosultsiga kétségtelen — pecsétnyomaoin és bélyegzom haszndlhatjn.” Kozséglink
nevét a beltigyminiszter 1901. december 14-én kelt 113 430. szamd hatarozataban dllapitotta
meg. A fenti Gtmutatasok értelmében 1902-ben elkészilt egy szaraz (viaszos) pecsételésre al-
kalmas tiparium, valamint a nedves (festékes) pecsételésre alkalmas gumibélyegzd. Ezek at-
mérdje 35 mm, vonalkerettel hatarolt koriratuk: ,,JASZ-NAGYKUN-SZOLNOK VARMEGYE
DEVAVANYA KOZSEG * 1901 *”. Kozépen a hajdani nemes helység cimerével, melynek min-
tdjaul az 1861-es virosi pecsét, illetve a bélyegzok szolgdlhattak.

A torzskonyvezett onkormanyzati pecsétek és gumibélyegzik a két vilaghabora kozott
végig érvényben maradtak, s6t hasznalatukat kezdetben az 1945-6s politikai véltozasok sem
korlatoztik. A mindinkabb balra sodr6do politikai hatalom azonban fokozodo ellenszenvvel
viseltetett a milt minden emléke irant. , KitlintetG” figyelmiiket nem kertilhették el a varosi és
kozségi cimerek sem. Egy 1949. dprilis 7-én kelt beliigyminiszteri rendelet feudalis jelképes-
nek nyilvdnitotta azokat és gondoskodott betiltasukrol. ,,A torvényhatésagok, megyei varo-
sok és kozségek régi szokas alapjan pecsétjukon és kiadmanyaikon kiilonbzé rajzokat ma-
gukban foglalé jelvényeket (cimereket) hasznalnak. Ezeknek a jelvényeknek a rajzai sok eset-
ben a régi feudalis rendszert tiikrozik vissza és igy hasznalatuk allamhatalmunk jellegével
nem egyeztethets ssze. Felhivom ezért Alispan (Polgarmester) urat, intézkedjék, hogy a tor-
vényhatosag, megyei varosok ¢s kozségek régi jelvényeiket, (cimereiket) és e jelvényeket feltimteto
pecsétjeiket a hasznalatbol vonjik ki és a pecsétek megdrzésérdl a torvényhatosag levéltarba valo
elhelyezése dtjan gondoskodjék. Ugy a torvényhatdsag, mint a megyei varosok és kozségek a
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jovében olyan pecsétet haszndljanak, mely a torvényhatésag, megyei varos, kozség, mint ha-

tosdg megnevezését tiinteti fel ... Felhivom Alispan (Polgdrmester) urat, hogy a sziikséges in-

::ézkecﬁseket tegye meg és 1949. évi mdjus ho 1. napjatol kezdoddleg az tij szovegil pecsétet
asznalja.”

A megyei alispan dprilis 11-én tovabbitotta a kozségekhez a beliigyminiszter rendeletét. Az
Uj bélyegz6 elkésziilte utin Dévavénya eloljarésaga is kivonta haszndlatdb6l cimeres pecsétje-
it, s azokat a megyei hat6saghoz bektildte: ,,Alispan Ur, Szolnok. - Hivatkozott szimhoz tisz-
telettel jelentem, hogy Dévavinya kozség cimeres korpecsétjeit a hasznélatb6l a mai napon
kivontuk, miutan az uj korbélyegzé a mai napon érkezett meg. A forgalombél kivont 5 drb.
korbélyegzit a Varmegyei Levéltarban valé elhelyezés céljabdl tisztelettel mellékelem. Déva-
vanya, 1949. méjus 3. Azari Jdnos vez. jegyzG h.” A kisérs levelet mar a kozség j, cimer nélki-
li bélyegzbijével hitelesitették. Ezzel az aktussal lezarult a hajdani nemes helység cimerét visel&
dévavanyai pecsétek két évszazados torténete.

Néhany hénappal késdbb, 1949. november 9-én a kozségi zaszIok haszndlatinak megszin-
tetése kovetkezett a mar jol ismert indokok alapjan. A cimer és a cimeres pecsét hasznalatanak
megsziintetése utdn a zaszlok betiltdsaval a varosok és kozségek hosszu évtizedekre elestek a
sajatos identitast kifejez6 teleplilési jelképek haszndlatinak lehetGségétsl. Az onkormanyzati,
illetve tandcsi pecséteken az allamcimer kizdrdlagossa valt, a vdrosi lobogdkat pedig a ,nem-
zetk6zi munkasmozgalom voros zaszlaja” viltotta fel.

Némi enyhitést csupan egy 1974-es minisztertandcsi hatarozat jelentett, mely a fGvarosi, me-
gyei és varosi tandcsok, valamint , kiilénosen indokolt esetben —a Minisztertanacs Tanacsi Hi-
vatala elnokének az illetékes megyei tandcs végrehajto bizottsdga javaslatanak figyelembevé-
telével adott elGzetes engedélyével — a nagykozségi, kozségi Tanacs” szamara lehetévé teszi
helyi cimer alkotasat. Ez utébbi megkotés gyakorlatilag tovdbbra is lehetetlenné tette a nem
varosi jogdllast teleplilések cimerhasznalatat. A varosok esetében is rogzitette, hogy a , helyi
cimer a telepiilés torténelmi multjara és mai jellegzetességére utalo jelkép”, melynek tervéhez a
KépzG- és Iparmiivészeti Lektoratus hozzajarulasat kell kérni. Ez a kitétel gondoskodott arrél,
hogy a vdrosok se allithassdk vissza torténelmi jelképeiket, csupan azoknak a kor politikai igé-
nyeihez igazitott valtozatait. Igy keriiltek rendre a varosi cimerekbe a ,mai jellegzetességre
utalé” munkdsmozgalmi jelképek és a szocializmus épitésében elért eredmények egyéb szim-
bélumai.

A nyolcvanas évek politikai valtozasai nyomén orszagszerte ismét megélénkiilt a hagyoma-
nyokra épulé jelképek irdnti érdeklGdés. A helyi onkormanyzatokrél sz616 1990. évi LXV. tor-
vény megsziintette a kozségek hatranyos megktilonboztetését, s kimondja, hogy ,,a helyi 6n-
kormanyzat a torvény keretei kozott onalléan alakithatja szervezetét és mikodési rendjét, on-
kormdnyzati jelképeket alkothat, helyi kitiintetéseket és elismerd cimeket alapithat”. Dévavanya
onkormanyzata — tarsadalmi kezdeményezésre - 1994 oktoberében rendeletben dllitotta visz-
sza jogaiba a hajdani nemes helység, majd mezévaros cimerét. A rendelet értelmében 1995-ben
elkésziilt a kozség diszpecsétie, annak gumibélyegzé valtozata, valamint zdszlaja. A bronzbdl
késziilt tiparium kor alakd, 50 mm atmérGjii. Kozepére a kozség régi-uj cimerét vésték. A pe-
csét korirata a felsd részen , BEKES MEGYE” az alsé részen pedig ,DEVAVANYA”. A gumibé-
lyegzé azonos kinézetd, de atmérdje valamivel Kisebb, 44 mm.

Dévavinya cimere 1949-t5l fogva 45 esztendon at aludta Csipkerdzsika-dlmat. 1995 6ta
végre ismét a torténelmileg hiteles, megjelenésében rendkiviil dekorativ cimerével biiszkél-
kedhet a kozség. Ez a 250 éves nagyszerti jelkép minden tekintetben alkalmas arra, hogy di-
szitse a kozség kozépiileteit, fényesebbé tegye tinnepeit, s Gjabb évszdzadokra a dévavanyai
Osszetartas és Osszetartozas legfobb szimbdluma legyen.

Hajdit Jozsef

A mai diszbélyegzo lenyomata



Benedek Elek emlékezete

Nagybaconi Benedek Szabo Jozsef 78 éves kisgazdalkodo, ahogy magét nevezi, a Csindd nevd
falurészen. Mikor ErdGvidéken Benedek Elek néphagyoméanyokban meggyokerezett emlékeze-
te utdan érdeklédom, tekintettel az ez évi harmas - sziiletésének 140., haldldnak 70., az Emlékhiz
avatdsanak 30. évforduldjn - tobben Nagybacon €16 emlékezetéhez, Benedek Sz. J6zsefhez igazi-
tanak. Csalddja, akarcsak a sokféle Benedek familia kisbaconi szarmazasi. A Szabé (Sz.) meg-
kiilonboztetd név is arra vald, hogy példaul a Benedek Huszar familiaval ne , téveszthessék”
ossze Oket.

Benedek Sz. J6zsef apja, Ignac, mar elhagyta a megkiilonboztetd Szabd nevet, mert Nagyba-
conban nincs annyi Benedek. Fia, Jozsef tizenot esztendeje 6zvegy, két lednya van, egyik ,el-
ment” Svédorszagba, a masik szerencsére, amint mondja, itthon maradt, mert segithet rajta.
Kisbaconban, a Benedek Elek Emlékhaz elGtt beszélgetiink. A harmas évforduld elGkészitése
kozben torténelmi dokumentumfilm is késziil, az interjiikat a kamera rogziti. En valds emlé-
kekre, megtortént dolgok felidézésére szamitok, ami ,,nem jon be”, mert Benedek Szabé Jézsef
a kiilonbozd idGsikokat egybemosva, a Cimbora cimii gyermeklap jévihagyatasi, szerkesztési
gondjait 6sszerdntva, Benedek Elek és Fischer Maria haldla koriili ,temonddkat” egy marékra
fogva a valos élettorténettél a monddk logikdja szerint szerkeszti egybe. A nem hiteles torté-
net hitelességének ez a nyitja. Az 6 csaladi hagyomanyokon atszivargé emlékezete szerint a
Cimborat mar székelyudvarhelyi didkkordban szerkesztette volna, de ,,nem szabadalmaz-
tak”, vagyis nem engedélyezték a hatésagok, s ezért ongyilkossaggal akart véget vetni az ¢le-
tének, amelyben nagyapja, Benedek Szabo Ignac akadalyozta meg. A Cimborat, amint tudjuk
Benedek Elek 1922-1929. kozott, halaldig szerkesztette. Benedek Szab6 Ignac a Cimbora-mon-
dat fél évszazaddal vetiti vissza a miiltba.

,En iskoldt nem sokat jartam, csak hetet végeztem. Abban az idGben nem sokan jértak isko-
laba, a sziil6k a gyermekeket otthon hagytdk a fold mellett. Olvasni olvastam, nem mondom.
De 0rokké ilyen értelmes emberek kozott forogtam, sokat tanultam téliik. Régészeti kutata-
sokkal is veltik jartam, szép helyeken voltunk, sokat gyakorlédtam ezekben a dolgokban. Vol-
tam négy hetet a népfGiskolan, Sepsiszentgyorgyon 1943-ban. A tanuldsi vagy akkor serkent
fel bennem, s kedvelni kezdtem a néphagyomanyt, s a mai napig is ezt kutatom. Az én falum-
nak az egész régi torténetét, amit egyszer tigy hallottam, leirogattam. Még a mai napig is iro-
gatok. Megoperaltak sérvvel, fél ember sem vagyok. Nem lehet emelni. Ott van még harom
darab marha a nyakamon. Bar az nem volna!

Benedek Ignéc volt az én nagyapam. Benedek Elekecskével egytitt voltak a kollégiumban
Udvarhelyt annak idején. Benedek Elek az ir6i, az én nagyapam a jegyzéi palyat valasztotta.
Mivelhogy sokba keriilt a tanittatas, s Benedek Elekben megvolt a tanuldsi vagy, azt mondta a
szuleinek, hogy az 6 vagyonrészét adjak el és tanittassik. Ez meg is tortént. Tanultak ott az
iskolaban, akartdk a Cimborat szerkeszteni, de nem szabadalmaztik. Elekecskét bantotta, hogy
a sziilei dldoztak erre, s neki mégsem sikertil semmi. Na, erre fel, amikor haza voltak jove egy
husvéti alkalomkor — minden tGnnepkor hazaengedték, s legtobbszor gyalog jottek Udvar-
helyrdl, mert akkor csak szekérjards volt, nem volt egyéb, amivel j6ni -, s minden alkalomkor
mentek a templomba. Mivel itt volt a templom az Elek Apé hdza mellett nagyapam az Alsze-
gen lakott, s orokké hivta, s igy mentek a templomba. Na, de ekkor, mikcr jott, hogy menjenek
a templomba, olyan furcsa kinézést volt Elek Ap6, nem olyan mint méskor, s nagyapam gya-
nut fogott. Azt mondja Elekecske, hogy 6 mama nem megyen a temploraba. Az irdszobajabal
kiment Elek Ap6 — mar igy mondom, mert igy is meg lehet érteni -, nagyapam babralt az ir6-
asztala tetején, kihtizta a fickot, mert azelGtt Elek Apé azt mondta, hogy neki semmi sem sike-
riil és elpusztitia magdt -, s nagyapam, ahogy kihtizta, meglatta a revolvert, a golydkat kiszed-
te beldle, s a revolvertet visszatette, s a fiokot visszanyomta. Mikor nagyapam elment a temp-
lomba, Elek Ap6 otthon maradt, hogy végezzen magaval. A golyok hianya miatt nem sikertilt
az ongyilkossag.

Visszamentek Udvarhelyre. Jott a ptinkosdi tinnepnap, s tijra hazajottek. Régi, szép vasar-
nap volt. Ki voltak viragozva itt a gyumdolesfak a haz koril, szépen szélott a kisbaconi harang
hivogatd hangja a plinkosdi istentiszteletre, a kinyitott hilészoba ablakan behallatszott, az ifju
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Benedek Elek még fel sem volt kelve az dgyabdl, s ment a postas az 6romhirrel, hogy szabadal-
maztattak a Cimbora folydiratot. Ekkor ugy érezte magdat Benedek Elek, mintha 1jja sziiletett
volna.

Végiil megkoszonte Elek Apé Nacinak, Ignacnak, az én nagyapamnak, Benedek Szabé Ig-
nacnak, hogy az életit megmentette.

Ennyit tudok, egyebet nem mondhatok. Tudok még részleteket, de még egyszer el kellene
olvasni azt a konyvet, s Ggy tudnd az ember az értelmét kivenni.

Igy allott a helyzet.”

Az idGsikok egymadsra cstiszasa nemcsak a Cimbora ,szabadalmaztatasa” esetében érzékel-
hetd, hanem a torténet fizikai, természeti keretei is vegytilnek, hiszen Elek Apé székelyudvar-
helyi kollégista koraban még nem épiilt fel a kiiria, amelynek ,hdlészobaja” ablakan behallat-
szott volna a plinkosdi harangszo. A torténet érdekessége, hogy Benedek Szabd Jozsefet ,,irds-
belizG6” visszaemlékezonek tartja nyilvan Erd6vidék népe. Az is, de a szdjhagyomany formilta
torténeteket jegyzi le. Ezek a ,,dokumentumai”.

Sylvester Lajos

Kisgyermek temetése Vamosgalfalvan

A DicsGszentmarton mellett, a Kis-Kiikiillé menti Vamosgalfalvan 1982. augusztus 23-an el-
temettiik a hat és fél éves Bacso Jancsikat. Az édesapa két fiaval egytitt a faluval egybeépiilt
Szokefalva unitarius egyhdzkozségének volt a tagja. Az édesanya a helybeli reformatus egy-
hazkozségnek volt a hive.

A kisfit temetése a halott lakodalmanak kijaro végtisztességgel tortént. Unitarius szertar-
tassal, a vamosgalfalvi reformatus magyarok szokdsa szerint.

Ahogy a halélhir a dicsGszentmartoni kérhdzbdél - ahol a gyermeket kezelték — megérkezett,
a ,,5z0sz016" azonnal szolgalatba lépett. Ezt a tisztet a halott koratdl fliggGen a csaladfé apai
agon levd elsé unokatestvére tolti be. Fiatal halott esetén a fiatal, id6s halott esetén az idGs
unokatestvér. A sz6szol6 a temetéssel jaré osszes teendGket irdnyitja. A csalddtagokat mente-
siti minden ezzel jar6 gond és faradozas aldl.

Esetiinkben a sz6sz616 elment a lelkészhez a haldlesetet bejelenteni, a temetés idGpontjat
megbeszélni, a harangoztatasra engedélyt kérni. Ezt, mivel mindkét szilG eleget tett
egyhazfenntartoi kotelezettségének, megkapta. A kozséghazan, a kororvosnal is eljrt a sziik-
séges iratokat beszerezni. Elutazott az édesapa 30 km-re levé munkahelyére, hogy értesitse az
illetékes vezetdt és a munkatdrsakat a haldlesetr6l. A csaladfé ajanlatara felkérte a ,,godorasé-
kat”. Kisgyermek esetén a keresztapdk voltak erre hivatottak. Felnétt halott esetén ezt a teen-
dét a keresztfitk végzik. A 52652616 jelolte ki a padmalyfaragdkat is, valamint a padmalyvivé!
szekerest. A hozzatartozokkal —a két nagyapaval - Gsszedllitotta a buicstztatot és azt a beszer-
zett engedélyekkel egyiitt, a temetés el6tti este a lelkésznek atadta. Az 6 kotelessége volt a
sirndl, a hantolds utan a bels6é emberek szolgalataért, a gytilekezet tagjainak megjelenéséért
koszonetet mondani. A temetésen résztveviket a torba hivta. Gondja volt rd, hogy megbizot-
tai oda mindenkit betessékeljenek. A torba elG- és utéimat mondott. Altalaban vigydzott a te-
metés fegyelmezett lefolyasara.

A haldlhirt a falu népének a harangszo adta tudtul. Ez alkalommal, mivel a halott konfirma-
16-koron aluli volt, a nagyharanggal rovid megszakitassal kettét , szaggattak”, majd a kicsivel
egytitt osszehuztdk. Ha felnGtt a halott, akkor a férfinak elGszor a naggyal, nének a kicsivel
3-3-at szaggattak, s utdna mind a kettvel Osszehtizzak. Naponta haromszor harangoztak:
reggel, délben és este naplemente elStt. Amikor a koporsészallité auté a falu végére ért, ha-
rangsz0 fogadta.

! padmaly = azok a fabol elGre kifa:gott pallédeszkék, amelyeket a koporsé folé tesznek, hogy a fold ne
érintkezzen kozvetleniil a koporsoval.



A haldlhirre a szomszédok, rokonok az emeletes csalddi hazat a halott kisgyermek fogada-
sara elGkészitették, A kapura kitették az egyhazi fekete lobogét. Ez jelezte, hol van a halott a
faluban. Az emeleten levé nagyszobabdl a biitorokat kihordtik, a tikrot letakartak. A szoba
ajtaja folé kitizték a bibliai jelmondatos gyaszdrapériat. A szoba kozepére helyezték ablak-
ajto, fej-1db iranydba a fekete gydsztakarés egyhazi ravatalt. Erre keriilt a fehér koporso, kis
halottjaval.

A koporsot helyi szokds szerint a fGkeresztapa szerezte be, minden jarulékaval egyiitt.

A fehér koporsiban a kis halott tiszta fehérbe volt 6ltoztetve. Fehér nadrag, fehér ing, fehér
szvetter volt rajta. Laban fehér zokni, cip6 nélkiil. Az dltoztetést még a kérhazban elvégezték.
A halott be volt boritva éI6 viragesokrokkal.

A koporso elhelyezése utan a hozzatartozok koriilalltak, az édesanya és a két nagyanya zo-
kogo siratozasba kezdtek. Jajgatva, félig énekelve mondogattak a siralmas szavakat.

A halaleset hirtil vétele, illetve a koporsé megérkezése utan megkezdddott a halottlatogatas.
A rokonok, az ismerdsuik, a falu egész asszonynépe megindult a halottas haz fele. A kozeli
rokonok tytkot, tojast, lisztet; a tavolabbiak és az ismerGsok csak az utébbiakat vitték. A ha-
lottlatogatokat az ajtoban a csalad két nGrokon megbizottja fogadta. Egyikiik atvette a hozot-
takat, a masikuk pontosan feljegyezte ki, mit hozott. Ez, mint a lakodalomnal, kdlcsénds jelle-
gu volt. Hasonl6 esetben, azonos mennyiséggel viszonoztdk. A halottlatogatok a halottnak
csendes nyugodalmat, a gyaszoloknak vigasztalast kivantak. Csendben megalltak a koporsé
mellett. Egy-egy, magat a csaladhoz kozelebb érzG asszony siratézni kezdett. Volt mikor
kiilon-kiilon, volt amikor tobb asszony ajkardl hangzott fel a jajsz6. Majd Isten nyugtassa bi-
cstiszoval eltdvoztak. A halottlitogatds alkalméval hoztak a koszortkat is. Osszesen 26 €16- és
muvirdgkoszort gyult 6ssze. A halottat a temetést megel6z6 mindkét napon latogattak. Szii-
neteiben sem maradt egyediil a halott, a csalddtagok koziil mindig volt bent valaki. Ejjel is
voltak mellette, legtobbet az édesanya és a két nagyanya.

Alkonyat utdn azonnal megkezdGdott a virrasztoba menés. Ez mind a két este tartott. A ko-
porso fejénél, jobboldalt az édesanya, s az 6 rokonai, baloldalt az édesapa és hozzatartozoi
allottak. A fal mellett elhelyezett padokon a tavolabbi rokon asszonyok iiltek.

A férfiak a kiilsG szobdban, a torndcon, az udvaron levé asztalok mellett tiltek. Beszélgettek
és kartyaztak. Amikor a virrasztoba mindenki begytilt, akkor az énekvezér bevezette az éne-
keseket. Aki befért bement a belsé szobaba, a tobbi az ajté koril gytilekezett. Zsoltarokat és
mas, az alkalomhoz ill6 egyhdzi énekeket énekeltek. Az éneklés alatt az édesanya, a két nagya-
nya, hol egymast felvaltva, hol egyszerre siratoztak. A szoveget nem lehetett érteni, csak az
ének alatt a siratozds recitald dallamat hallhattuk. Megrazo élmény volt. Mintha valamilyen
Osi liturgian vettiink volna részt. Masodik este, mint lelkészt, engem is meghivtak a virraszto-
ba. El is mentem. Két egyhazi ének kozott imat mondottam, bibliat olvastam. Az éneklés és
ahitat alatt a kartyazas sziinetelt. Majd az énekesek is letiltek az asztal mellé. A virrasztokat
borral és kenyérrel kindltdk meg. A virrasztas mind a két este a késd éjfél utdni érakig eltartott.
Az utolsé kartyazok a hajnali kakasszora tavoztak el. Olyan is volt, aki innen ment munkadba.

A temetés napjan a déli harangszot kovetGen (délutan 1 6rakor) mind a két harangot egy-
bekonditva gyiilot hiaztak. Erre kezdett a falu népe a temetésre gylilekezni. Néhdny perc
mulva kiilon csak egyet hiiztak, ekkor indultak a belsé emberek, a lelkész, a kdntor és a kura-
tor. ElGttik két fiatal hazasember felvaltva vitte a fekete gyaszlobogot. | égi szokas szerint az
egyik az édesapanak, a masik az édesanydnak volt az unokatestvére. A gyaszlobogo csucsat
fehér szalag diszitette, jeléul annak, hogy fiatalt, gyermeket temetnek. A lelkészt ¢és kiscrGit
6-6 fehér ruhaba oltozott leany, mellettitk 6-6 fekete ruhas legény kovette. Kabdtjuk hajtoka-
jan €16 virdgesokor diszlett. A leanyok keziikben ilyen alkalomra készitett zaszlokat vittek. A
zaszIok faragott guzsaly nyelére tizott szines, rojtos vallkenddkbdl, és hazilag szott, csipkés
vigl feketecsikos tortilkozé kendGkbol késziltek. Véglikre €16 viragesokor és fehér szalag
volt kotve. A halottas haz udvarara érkezve, a fekete lobogot vivé emberek a kapun beliil meg-
allottak. A lobogé az egész szertartds alatt ott lengett. A lelkész elfoglalta helyét az elére elké-
szitett, fekete kendGvel letakart asztal mellett. Hata mogott allt a szosz0l6, az énekvezér, mo-
gottiik az énekes ¢és a tobbi férfi. A zaszlos fiatalok a koporso elkészitett helye koriil kétoldalt
allottak sorfalat. A gyaszszertartas kezdetét egyhdzi ének jelezte. Ennek hallatira bent a szo-
baban lezartik a koporsét. Ezt latvan djra felzokogott az asszonyok szivfajdito siratézdsa, ami
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aztan csak a lelkészi szolgdlat alatt sziinetelt. Ahogy a kopors6 a szoba kiiszobét elhagyta, a
bent levG padokat azonnal nagy zajjal feldontotték. A koporsot a szobabdl két-két fiatal legény
vitte ki. A lelkész elGtt levé ravatalra tették, ldbbal a kapu felé. A koporsé mellett kétoldalt a
csalddtagok iiltek az oda letett padokon. Most mér forditott renddel, ahogy a virrasztaskor a
szobaban voltak. Feje fel6l jobbra az édesapa, s hozzitartozdi, bal feldl az édesanya és hozza-
tartozoi.

A csalddtagok elhelyezkedése, a koszortiknak a koporsdra és annak labdhoz tétele utan, egy
tjabb ének elhangzdsat kovetden a lelkész elvégezte az egyhazi szertartast. Ezt a bucsiztatd
felolvasasaval fejezte be. Ezutdn az ifjak elénekelték az ilyenkor szokdsos médallamu buicsiiz-
tatdjukat. Majd az énekvezér felolvasta bucsuversét:

Hintsetek e koporsdra virdgot és kinnyeket,

E koporso biis dlén egy kedves gyermek szendereg.
Vele egyiitt eltemetjiik a sziiloknek romeét,

Mind azoknak binatjdra, kik dtet ismerték.

Edesatyim, édesanydm, ti sziilok legjobbjai,

Jertek ide koporsémhoz orik biicsiit mondani.
Szilljatok le majd siromba, s meghallom hangotok,
Ajkatok édes szavdra sziven ott is feldobog.

Fenn az tirnak zsdmolydndl, imddkozom értetek,
Hogy gyogyitsa s nyugtassa meg értem fijo szivetek.
S porladjon bdr gyonge testem a sotét sir mélyén,
Hi lelkemmel hizatok Grangyala leszek én.

Jo testvérem, s rokonaim, kik engem szerettetek,
Jertek ide jatszotarsim, nem leszek mar koztetek.
Ahhoz megyek ki magdhoz hivta a gyermekekel.
[ megyek mdr, jo Istenem nyisd meg nekem az eget!

A zaréének elhangzasa utdn megszolaltak a harangok — mint a kett -, s kialakult a gyasz-
menet. A fekete lobogot viva két fiatalember ment el6l. Oket a koszortikat viva rokon iskolds
gyermekek kovették. Nyomukban a lelkész, jobbjdn az énekvezérrel, baljdn a sz6sz6l6val ha-
ladt. Utdnuk az énekes férfiak kovetkeztek. Az énekvezér vezetésével egész titon temetési,
egyhazi énckeket énckeltek. Most a koporsot hozta az egymast valtogat6 6-6 fiatal legény, a
zaszlokat tarto leanyok sorfala kozott. A zaszlokat a temetd felé vezet it elejéig kenddjiikkel
kifelé lobogtatva, az utcan fel a sirig, befelé, hazteté szeriileg boritva vitték. A koporsét a szii-
16k, a nagysziilok, testvérek és rokonsig kovette. A menetet az asszonyok serege zdrta be. Az
induldsnal a csaladi haz kapuja elGtt a roman szomszédok és j6 baratok, az altaluk gyakorolt
szokasként apropénzt szortak fel. A kettGs harangszo a gydszmenetet elinduldsatol a sir beta-
kardsdig végig kisérte.

A templom mellett levé temetében az el6z6 nap megkezdett sir készen varta lakdjat. Régi
sirt, a gyermek dédanyjaét astak ki. A sir négy oldala a koporsé magassagdig téglaval volt
kirakva. A sirdsok a nagyon omladékos talajra hivatkoztak. Az ott taldlt csontokat Gsszegyij-
totték és az egyik sarkaba elastik.

A sithoz érve a koporsot négy ember kotéllel leeresztette. Egy ember lement és azt a sir aljan
elrendezte. A szemfedélbGl egy darabot kiszakitott. Az a hozzatartoz6, aki félt a halott vissza-
jard szellemétdl, ezzel fiistolt. A lelkész bibliaolvasasa és rovid imdja utdn a lednyok a zdszlok-
r6l a viragesokrokat levették és a koporsora szortak. Ezt kovetGen a cserefa deszkabdl elGre
elkészitett padmalypalldkat a férfiak leadogattak. Azokat a lent levG ember a koporsoé felett, a
téglafalra keresztbetéve elhelyezte, végiil felhtztak 6t.

Ezutdn kezdddott a rogdobas. El6szor a lelkész vetett egy marék foldet, azutdn a hozzatar-
tozok, a rokonsdg, s mds, ki a sirhoz hozzafért. Ezt kovette a takards. A jelenlevé rokon, j6
barat, ismerés férfiak, az el6re kihozott lapdtokkal, kapakkal hiiztak a foldet a sirba. A sir fel-
hantolasa utan a fejhez és labhoz egy-egy agasfat szirtak. Erre a sir hosszdba egy rudat tettek,
amire a virdgesokrok és a koszoruk kertiltek. Ennek végeztével a sz6sz616 megkoszonte a
belsé embereknek a szolgalatot, a gytilekezetnek a részvételt, mindenkit a torba hivott.
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A csaladi haz udvaran, a kapun beliil egy mosdotilban viz volt elGkészitve, mellette toriil-
kozével. Minden belépd kezet mosott. A vizet késibb a tragyadombra ontotték. Az udvaron
és az emeleti szobdkban, valamint a tornacon asztalok voltak megteritve, az egyhaz gondoza-
saban levé tanyérokkal és evGeszkozokkel. Mintegy 200-230 személy tilt az asztalok mellett.

A tor étrendje a mdr emlitett adoményokbdl készitett majorsaghusleves, soba fGtt pitydka,
paradicsommartassal és kenyér volt. Evés el6tt a sz6sz616 imadkozott. Etel kozben egy pohar-
ral kozbejarva mindenkit borral kindltak meg, igy koccintas nem volt. A régi 6regek szerint ez
zavarna a halott nyugalmat. Az egyiittlét csendes beszélgetésben folyt le. Az evés befejezte
utdn a sz6sz0l6 Gjra imddkozott, s ezzel a tor az idegenek szamdra véget ért. Mindenki a ke-
servesekhez jarult és a halottnak csendes nyugodalmat, az él6knek vigasztalast kivant, s elté-
voztak. Az idegenek utdn a csalad és a sziikebb kort rokonsag tilt asztalhoz.

Ezzel a temetés véget ért, de a sziil6k fajdalma tovabb tartott. Az édesanya sokat siratta fiat.
Az Oregasszonyoktdl tobbszor hallotta, hogy az eltivozottat még a temetés utan sem jo sokat
siratni, mert az nem tud a sirban nyugodni. Nem j6 estefelé a temetdbe menni. Az édesanya
enncek stlyos kovetkezményével nem szamolt. Gyakran megtortént, hogy estefele kiment a
sirhoz és ott fajdalmat elzokogta. , Egy alkalommal, éppen mikor a sirnal voltam, estére haran-
goztak — beszélte nekem. A harangzigdsbdl tgy hallottam, mintha a temetének minden ha-
lottja egytitt énekelne. A halottak kérusatol nagyon megijedtem. Imadkozni kezdtem, s erre a
korus elcsendesedett.”

Az irasokban foglalt szokasokat a szilGktdl jegyeztem le, azok az elmuailt 17 év alatt nem
valtoztak.

Adorjini Rudolf

Herepei Janos, az erdélyi temetok kronikasa

Erdély muiltja, Kolozsvar torténete és kilonosen az ,Erdély Pantheon”-jaként emlegetett
Hazsongdrdi temetd historiaja, valamint régi és nevezetes halottai irant kilonosen megnaétt a
figyelem. Az érdeklGdok, vagy éppen czekben a témakorokben kutatd szakemberek egyike
sem nélkilozheti Herepei Janos (1891-1970) mivelGdéstorténész A Hizsongardi temetok régi
sirkdver cim forrasmunkajat (Bp., 1988.)

Az enciklopédikus ismerctanyagot tiikrozé munka a XVIL szazadtol (1585. december 12.) a
XVIII. szazadig (1750) 151 sirkd leirdsan keresztiil mutatja be azoknak a korabeli embereknek
- papoknak, professzoroknak, céhmestercknek, iparosoknak €s mindenféle rendd, ranga,
nemzetiségd, vallasu kolozsvari polgarnak — az ¢letét, akik az 6don kovek alatt nyugszanak.
Fzek a ,vesett” emlékek is vannak legalabb annyira fontosak a torténelem, a mult szempont-
jabol, mint az irott forrasok. Ezeket nem lehet félremagyarazni, tobbféleképpen értelmezni. A
sz szoros értelmcben | lapidaris” stilusban adjak el Iényegretord, rovid, de annal fontosabb
mondanivaldjukat.

Nagyon taldlé Kos Karoly egyik szallsigévé valt mondasa: ,Fs a kovek igazat mondanak”.
Herepei Janos megvallatta Gket és a kovek beszéltek. ElImesélték neki mindazt, amit azutin
ezekkel kapesolatos munkaiban osszegyGjtott, megorokitett. Nem csak a Hazsongdrdi temetd
régi sirkoveivel foglalkozott. Erdekiodott a Kalandosok (torténetiiket Kiss Andras dolgozta fel
kimeritden) emlckei és a hostati foldrészek sir-abrazolasai, jelvényei utin. A foldrajzi tavolsag
ellenére belemertilt a nagyszebeni ¢és a haromszéki temetdk cimeres emlékeinek kutatisaba,
feldolgozasaba is.

Sziilévarosa, Kolozsvar mellett a legtobb figyelmet Kalotaszegnek szentelte. Ez természete-
sen nem volt véletlen. A Herepei-csaldd tagjai kétszaz esztendon keresztul szolgaltak az erdé-
lyi reformatus egyhazat. Ez aldl a szolgdlat al6l Herepei Janos sem volt kivétel. A Kalotaszegi
Reformatus Egyhazmegye az 1930-as években a kisebbségi helyzetben sokat probalt, még tib-
bet tapasztalt vilagi vezetdket valasztott. Vilagi fégondnoknak Kos Karolyt, féjegyzdnek
pedig Herepei Janost tették meg az egyhazkozségek, a presbiterek. Ez a megtisztelé megbizas
nemesak a miemlickek vizsgalatara, a régi konyvek és iratok attanulmanyozasara, hanem a
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temetdk megvallatdsara is lehetGséget nyujtott. Tobb éves kitarto, lelkiismeretes kutatémunka
sordn gyujtotte, irta Ossze a kalotaszegi falvak temetGinek sirkoveit. Feldolgozasra keriilt tébb
falu: Gyalu, Vista, Mako, Kajanto, GyerGvasarhely, Banffyhunyad, Tiire, Inaktelke temetdije és
Egeres, Daréc, Szucsak cintermei.

Asirkéleirasok késobbi behasonlitdsara, egykori jegyzeteivel valo 6sszevetésére sajnos, mar
nem kertilhetett sor. A masodik vilaghabor legvérzivatarosabb szakaszaban felsbb utasités-
ra mentenie kellett a sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti Miizeum legértékesebb anyagrészeit.
A Sors nem kegyelmezett. A koriilmények kedvezétlen Gsszjatéka folytdn a miizeumi anyagot
szallito tehervagon a zalaegerszegi palyaudvaron 1945. marcius 28-rél 29-re virradé éjszaka
egy bombatdmadas soran kigyulladt és a benne 1évé értékek megsemmisiiltek. Mint egysze-
mélyi feleldsnek kikidltott biinbak, nem térhetett vissza Erdélybe, palyaja kettétort. A viligha-
bord utan elGszor és utoljara az 1960-as évek kozepén latogathatott el - emlékezni és biicsuzni
- szulGvarosaba, Kolozsvarra.

A kalotaszegi temetdk és cintermek egykori sirkoveit bemutatd, toredékesen megmaradt
kézirataibdl (annak teljességre torekvd megjelentetéséig) kozoljiik most két, mas-mas idGszak-
bél valo - gyer6vasarhelyi és tiirei — sirkd leirasat. Akar buzditasul is, hiszen Erdélyszerte bi-
zonyara akad még olyan temetd, régi sirkG, mely leirdsra, legalabb ilyen formaban valé meg-
mentésre, megorokitésre var.

Sas Péter

GYEROVASARHELYI SIRKOVEK (részlet)
Gyerdfi Gasparné Mikola Erzsébet (1575.1.15.)

Erdély miltjaban egyik, legkordbbi idGkig visszavezethetd kozos csaladtorzs a Kabos, Mi-
kola, Gyerd, Gyerdfi, Radé, Kemény, Vitéz csalaidoké, amelyeknek fG fészke a kalotaszegi
Kapus-patak volgye. Innen dgaztak szét a patak mellékvizei mentén Gyerémonostoron, Gye-
révasarhelyen, Kis- és Nagykapuson, Deritén, Bikalon, Inaktelkén, majd a Kisszamos felsé fo-
lyasandl Szamosfalvan, Szentmikldson, Dezméren vertek fészket.! E csaladtorzs Gsei valami-
kor az Erdélybe jovG nyugati ttvonal védGi s egyhazi alapitasaik révén a kultira terjesztoi,
vasaroshelytikkel pedig a kereskedelem felviragoztat6i, majd a késGbbi idGkben is valéban
hasznos tagjai voltak hazajuknak.

E kozds csaladtorzs egyik-masik dga mdr egészen kihalt, igy a Mikola, Gyer, Gyerdfi, Radé
csaladnevet viselGknek évszazadok Gta nincsen folytatasuk, s6t emlékjeleik nagy része is
nyomtalanul elpusztult. Csupan Kolozsvart a Farkas-utcai templomban maradt meg Mikola
Ferenc és Janos sirkove 1471-bél, Gyerd Tamasé pedig az 1500. esztendd koriili id6bél;* azutan
Gyerdfi Janos és Zsigmond siremléke 1603(?)-bol és Gyerdfi Janosné 1619(?)-bél Kiskapusnn3,
nemkiilonben Gyerdfi Gasparné Mikola Erzsébet sirfedGlapja 1575-b6l GyerGvésarhelyen. U-
gyanitteni udvarhazuk helyét a falu keleti végén a foldbdl alig kidll6 egy-egy falmaradvany,
valamint a szajhagyomany Grzi.

A gyerdvésarhelyi egyhazkozség torténetérdl mintegy szaz esztendGvel ezelGtt irott nagyon
rovid attekintésbdl arrol értesiiliink, hogy a ,,régi templom elbontatvén, 1831-ben alapjabdl dj
Cpittetett. A régi templomban talaltatott felirdsos kovek az tjba is dthozattak, s a templom fa-
laba idétleniil bérakva, bévakoltattak”.# 1935 augusztusiban és oktéber 14-én Vasarhelyen jar-
van, templom belsejében két feliratos kitablat taldltam, ezek azonban akkorra mar meg voltak
tisztitva a redjuk kent vakolattdl.

A szentélyrész déli falaba illesztett feliratos kis tabla hihetSleg a XVI. szdzad utolsé évtize-
dében készilt, minden jellegzetesség nélkiil 6t sornyi boles mondasokat tartalmaz, a masik,
mindenképpen értékesebb faragvdny az északi falba van beillesztve, a sz6szék nyugati olda-

! Csdnki Dezso: Kolozsvarmegye birtokallapotai a XV. szizadban. Erdélyi Mizeum 1912. 312-314. old.

2 Sindor Imre: A kolozsviri Farkas-utcai ref. templom régi sirkovei. Kolozsvir, 1913. 5-8. old. és 9-11.
old.; Sandor Imre: Kolozsvdr czimeres emlékei. Kolozsvar, 1920. 9-11. és 21-23. old.

3 Névkonyv az erdélyi ev. ref. anyaszentegyhaz szimara. Kolozsvir, 1871. 35. old.
4 Uo. 30. old.
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lahoz csatlakozdlag, amde a redja kifaragott kilenc sorbdl all6 felirat minden sordanak 3-6 utol-
sO szOtagjara a katedra red van falazva, s exért a lathatatlan szoveget csak kovetkeztetés titjan
lehetséges valahogyan kitoltenem.

E sirtabla, amely valamikor a cimben megnevezett asszony sirboltjat jelolte, felsé részében
cimeres faragvanyt, alatta pedig latin nyelven irott disztichonokat tartalmaz. Alul kettds gyd-
riivel lefogott olaszkoszortban hosszikas kiképzés, fent és alant félkorivvel zarulé és egye-
nes oldalaibdl ugyancsak félkorivvel kidudorodd pajzs lathaté. A pajzsban koronabdl noveke-
dé damvad; kisérdi: félhold és csillag; a pajzs felett az itt nyugvo asszony E M betiparija.

A koszorti alatti felirat olvashato része mindéssze csak ennyi:®

CASPARIS HAC SAXI SVB MOLE
VXOR MIKOLAE STIRPIS ELIZA
HEC PIETATIS AMANS PRVDENS
EXEMPLVM CASTI GRANDE PVDO
AMOVE QVATER DENIS BINOS ADIECT
CVM FRAGILES HOVIT CORPORIS EX
FILIVS HAE CHARAE POSVIT MONVEM
EXIGIVM GRATAE MENTIS VT ESSET
ANNO 1575. 15 1AN

E csonka sorok csak ugy egészithetdk ki, ha elGirjuk a felirat disztichonban szerzett versso-
rainak képletét (versldbait) s az igy nyert keretben kiséreljiik meg a hidnyokat részben értelem
szerinti, részben pedig az epitafiumokban haszndlni szokott kifejezésekkel betolteni, barha e
kisérletet megneheziti, hogy a vésésben helyesirasi hibdkat ejtett a kofarago. Nos tehat:

Casparis hac saxi sub mole [Gyerdéfi qui escit]
Uxor Mikolae stirpis Eliza|beta]
Hec [!] pietatis amans prudens[que matrona honesta|
Exemplum casti grande pudo|ris erat]
Amove quater denis binos adiect{os annos)
Cum fragilis novit corporis ax[itium|
Filius hae [!] chara posuit monumen[tum parenti|
Exiguum gratae mentis ut esset[elogium, vagy signum]|
Anno 1575.15 Jan[uarii]

Tehat az itt nyugvé Gyerdfi Gasparné Mikola Erzsébet 42 esztend@s koraban, 1575. januar
15-én hunyt el. A siremléket fia készittette egészen bizonyosan Kolozsvart, minthogy a faragds
kivitelezése céhbeli mester kezére vall. Mestere pedig nagyon valdszinileg a jeles szécsi Seres
Janos kémives szobrasszal azonos. Ugyanis a toszomszédos falu: Egeres templomaban nyug-
vo Bocskai Gabor sirfedGlapjat két évvel korabban, vagyis 1573-ban 6 faragta.” Erre nemcsak
az idGpont kozelsége, de a vésés rokon-vonalvezetése is bizonysdg lehet, barha a Gyerdfiné
emlékkovén nem talalunk mesterjegyet, mégis hihetd, hogy ezen is van, csakhogy a vakolas
egészen befogta. Igaz az is, hogy ennek keresésére nem forditottam elég gondot, ugyanis Gye-
rovasarhelyrél mentem dt Egresre s ott megtaldlvan Seres mesterjegy¢t, ezért hiaba volt szan-
dékomban tjra visszatérni, tobbé mar nem volt alkalmam a Gyerdfi-sirkovet ismételten at-
vizsgalnom.

Megismétlem, hogy a cimer kidolgozasa, a betlk vonalvezetése s a ligatirdk s(rd és nagyon
gyakran azonos alkalmazdsa mindkét kovon megegyezik. S minthogy a Farkas utcai temp-
lomban megmaradt Seresnek 1579-ben faragott sirkévére nemcsak a szokasos QUI PIETATE
SVA CLARVS dicséret van felfestve, hanem ET ARTEF[icio] INSIGNIS SCVLPTOR FVERAT
LAPIDVM? szavak is bizonyitjak jeles, s éppen ezért keresett mestervoltat, amibél batran ko-

% A betiiosszevondsok és a betiitipus-kiilonbozaségek jelolését a sokszorositdsi eljards lehetetlenné teszi,

" Herepet Jinos: Bocskai Gabor egeresi siremléke és mestere. Kolozsvir, 1947. 15. old.

7 Eszterhizy Jinos: A kolozsvéri Boldog-Asszonyr6l czimzett minorita, iclcnlcﬁ evang. reform. egyhdz
torténeti és épitészeti leirdsa. Archeologiai Kozlemények V. kotet. 1864. 1. Rizet. 3-14. old. (Sindor

Imrénél a 13. lapon kozolt fényképlenyomaton); Balogh Jolin: A magyar renaissance épitészet. Bp.,
1953.43. old.
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vetkeztethetiink arra a helyzetre, hogy az azéta eltelt négyszaz esztendé szornytiséges puszti-
tasai ellenére is az egeresi sirkovon kiviil még més kezemunkajanak is meg kellett maradnia.

E sirkére kifaragott dimvadnak a fentebb felsorolt néhany ingatlan emlékén kiviil tobb régi
ing6-, fGképpen miitargyon valé elGfordulasa ismeretes, igaz, hogy legtobbszor a Kemény-,
meg a Kabos-csaldd tagjaival kapcsolatosan, ezekrél azonban most nem beszélek, csak a tobbi
Mikola-Gyerdfi cimeres emléket kisérelem meg dsszedllitani. [gy a kiskapusi templom egyik
boltzarokdvén valészindleg a XV. szdzad derekar6l,® ilyen a mar sokkal késébbi: aranyozott
eziist, kerek ereklyeszelence Mikola Laszl6 vésett cimerével az 1686. évbél;? ugyanigy az 1693.
évben vert kis cipds pohdr, aranyozott eziistb1,'? valamint egy ugyancsak aranyozott eziist-
bal késziilt ovilis disztal 1694-bdl,1! és nyolc egymdsba jar6é pohar, 1721-b6l,'? mindhdrom
Gyerdfi Borbala cimerével. Végezetiil Mikola Laszlénak 1700-ban vert cimeres eztist tablacs-
kdja, a neves szebeni 6tvos, Hann Sebestyén munkaja, a kolozsvari kegyesrendi templom tu-
lajdondban.!? A legtobbrsl nem maradt el a ddmvad kiséretébdl a félhold és a esillag sem.

Mindezeken kiviil megemlékezem egy mas, muzeumi jellegi targyrdl is, amely Kolozsvart
a Kiraly utcaban lakott Gergely Pal nevii kalyhdsmester mihelyének elromlott készitményei
kozul kertilt el6. Ez egy XVII. szdzad elsé felében késziilt kilyhacsempe darabja, amel¥ vagy
a Gyerdfi-, vagy a Mikola-csaldd bizonyosan szamosfalvi udvarhaza szamara késziilt.!

Ugyancsak e csalad cimerének nyomat, illetSleg annak népi magyarazatat kell felismer-
niink a ,,gyongyos Gyerdfi”, illetSleg a , Gyerdfi-szoktetG” mondaban, amely a Gyerdvasar-
hely-Gyerémonostor-Kiskapus hatdran emelkedé Gyerdfiszoktets hegyszakadékkal kapcso-
l6dik Gssze, itt ugyanos a szarvast iildozG vadasz lovaval egyiitt a mélységbe zuhant.!

KOLOZSMEGYEI TUREI TEMETO SIRKOVEI (részlet)
Ismeretlen személy sirkove (XVIII. szdzad dereka)

Az (i temetdben allo sirkére 1935, oktober 18-an bukkantam.

Anyaga: mészkd; alakja: négylapt hasab; elGlapja ereszével egytitt maradéktalanul legya-
lulva, a helyébe vésett tij felirat a XIX. szazad kozepe tajarél szarmazik. E siremlék két keskeny
oldalat azonban a rombolds nem béntotta, s ezekben még ma is eléggé épen megvan a ké
egész magassagig kifaragott, hullimvonal-vezetésd virdginda.

Ez mindossze, ami ennek az alkotasnak egykori emlékeképpen megmaradt, e kevés azon-
ban mégis sokatmondé. Ugyanis, ha elhagyva a temetdt, belépiink a reformatus templom aj-
tajan, szemben talaljuk magunkat egy remekbe faragott sz6székkel: a Kelemen Lajos, Debrec-
zeni Laszlo, de legfoképpen Balogh Jolan dltal nagy szeretettel méltatott Sipos Dévid kidei ké-
farago kivalo alkotasaval. A paratlan szépségii miveket létrehozott mester helyét mivészet-
torténetiink emlékei kozott a kivalo tuddsd, széles latokord Balogh Jolan dllapitvan meg,! mi
is raismerhettiink az azonos mivészi kézre, amely a dési, bonchidai, dragi, koblosi, apai, val-
kai, kajantoi szoszékkel egyiittesen alkotta az — ugyancsak Balogh Jolantdl elnevezett —erdélyi
virdgos reneszansznak legutolsoként jelentkezd remekmudiveit.

¥ Névkonyv 35. old.

? Erdély régi mivészeti emlékeinek kidllitdsa. Bp., 1931, 264. sz.

0 Erdélyi kidllitds 137. sz.

! Erdélyi kiallitds 244. sz.

12 Erdélyi kiallitds 146, sz.

13 Siindor Imre: Kolozsvir czimeres emlékei 63. old. [Jelenleg az esztergomi Frseki Kinestarban. Szerk.
megjegyzése.|

14 Erdélyi Irodalmi Szemle 1927. 220. old., és Marki emlékkonyv. Kolozsvir, 1927. 93-94. old.

15 Szabé T. Attila: Kalotaszeg helynevei 1. Kolozsvér, 1942. 87., 158-159., 172. old. old.

! Balogh Jolin: Sipos Dévid nehény ismeretlen mive. Kolozsvér, 1935. (Klny. A Pasztortiz 1935. évf. 21.
szamabdl.)



Kulénben a Sipos személyével valé azonossdgot bizonyitja a sz6szék mellvédjének virag-
motivumokkal ékes harom tabldja kozé illesztett feliratos kélap is, amely a megrendel6 szemé-
lyét igy nevezi meg;:

17 47
KIDEBEN LA
KO PAP ISTVAN
ELETE PARJAVAL
GALATzI AGNES
SEL TSINALTATTA
EZ KATETRAT
DIE 19 7b?

E sz6szék megtekintése utan, ha visszatériink a temetdben talalt legyalult feliratd, oldallap-
jain azonban megmaradt diszitést sirk6hoz, amelyr6l minden kétség nélkiil megdllapithatjuk,
hogy ez is Sipos David munkdja, s éppen ezért nagyon fajlalhatjuk, hogy emlékiink ellapja-
nak faragdsat nemcsak kegyeletsértéen, hanem vandal-médra semmisitették meg.

Az eddig elmondottak alapjan most mar e sirké faragdsanak ideje is megdllapithato: nagy
valoszinuséggel feltételezve, hogy Sipos ezt ugyanakkor alkotta, amikor a sz6széket a helyszi-
nén készitette, vagyis az 1747. év derekan.

(E kére vonatkozo jegyzeteimet annak idején eléggé sziikszavian hevenyésztem papirosra,
gondolvan, hogy a részletes kidolgozds miatt Tiirébe amiigy is visszatérek.)

ﬁﬁﬁﬁmﬁﬁﬂﬁ

IORNA’COS HA'Z 183%6-BOL.

Viimszer Géza rajza

* A szoveg betliosszevondsait (ligatirdit) a sokszorositasi nehézségek miatt nem jelezhettem.



TERMES

,Edes faja keresztnek,
er0s zaloga kegyelemnek”
Az Alsé-Ipoly mente egyhdzashelyei a kozépkorban

Hogy a kereszténység felvételét kovets két-haromszaz évben a keresztény vallds és egyhaz
az emberek életét - sziiletéstdl a halalig, beleértve az élet fontos csomépontjait is —, életmodot
és munkatevékenységet is befolydsold, s6t meghatirozé szemléletté, iranytivé valhatott,
abban donté szerepet Szent Istvan altal elinditott templomépitéseknek és a falusi lakossag ko-
rében végzett pasztoridlis munkdnak tulajdonithatunk. Erdsitette ezt az a jogi kényszer is,
amely a keresztény vallasbdl eredd kotelezettségek megszegGit a torvények szigoraval stj-
totta.

Szent Istvan torvényben irta el6, hogy a vasdrnapot Istennek kell szentelni: ,, Ha valamely pap
vagy ispdan avagy valamely mds hive személy valakit vasirnap okrokkel ldt dolgozni, vegyék el tole az
akrat és adjik a vdarnépnek elfogyasztdsra. ... A papok pedig és az ispinok hagyjik meg az osszes falusi
biréknak, hogy ezek parancsira vasdrnap menjen mindenki a templomba, oregek és fintalok, férfiak és
nok, kivéve azokat, akik a tiizet 6rzik. Ha pedig valaki amazok hanyagsiga folytin nem (tiiz-) 6rzés vé-
gett marad otthon, az ilyet verjék meg nyirjk le.” (1. torvénykonyv, 8-9. torvénycikk)!

Még a templomban illetlentil viselkedk is szamithattak a torvény altal elGirt biintetésre:
,Azok, akik az istentisztelet hallgatasdra a templomba menvén, ott a misék szertartdsa alatt egymas kozt
mormognak, és masokat zavarnak, haszontalan torténeteket mesélgetve és nem figyelve a szent olvasma-
nyokra és a lelki tapldlékokra, ha iddsebbek, dorgljik meg oket, és gyaldzattal (izzék ki a templombil, ha
pedig fiatalabbak és kozrendiiek, e nagy vakmerdségiikért a templom elocsarnokdban mindenki szeme
littdra kotozzék meg, s ostorozdssal és hajuk lenyivisdval fenyitsék meg oket. (1. torvénykonyv, 19.
torvénycikk)? o

A keresztény egyhaz magyarorszagi kiépitésének és a keresztény vallas elterjesztésének
taldn legfontosabb torvénycikke az, amelyben Istvan kirély a falusi templomok épitését rende-
li el:, Tiz falu épitsen egy templomot, amelyet két telekkel s ugyanannyi rabszolgdval lassanak el, loval
és kancdval, hat dkirrel és két tehénnel, 30 apromarhdval. Ruhdkrol és oltdrtakarordl a kirdly gondoskod-
jék, paprol és konyvekrdl a piispok.” (I1. torvénykonyv, 1. torvénycikk)?

Ha a falu népe a templomos helyrél elmenekiilne, vagy a korabeli talajvalté gazdalkodas
miatt dttelepiilne, visszatelepitésiiket irja el6 a torvény a XI. szdzad végén: ,Ha a falusiok egy-
hdzukat (templonuikat) elhagywa indshova vindorolnak, piispoki joggal és kirdlyi parancesal kényszerit-
sék dket oda visszatérni, ahonnan elmentek.” (1. Lasz16 Gn. 1. torvénykonyve, 19. torvénycikk)*

A falusi templomok és plébaniak valéjaban csak Szent LaszI6 kordban épliltek ki — sGt, neki
mar a Vata fia Janos altal szervezett lazadas kovetkeztében elpusztult, felégetett templomok
helyreallitdsat is el kellett rendelnie -, bar ekkor sem volt még tilsagosan s(ird a templomos
falvak halézata. Nem egy esetben még a torvénnyel sem lehetett volna elGirni a templomba
jarast a nagy tavolsagok miatt. Ilyenkor a tavol esé falu hiveinek a nevében , legaldbb egy men-

', Istvdn torvénykonyve. Kozli: Bolla llona-Rottler Ferenc: Szemelvények az 1526 el6tti magyar torténe-
lem forrasaibél. Bp., 1988. 5. old.

% Uo. 8. old.
1. Istvan 11, térvénykonyve. Kozli: Bolla-Rottler: 14. old.

% Az 1. Laszl6 korabeli egyhazi zsinat hatdrozatai (az un. I. torvénykényv). Kozli: Bolla-Rottler i.m. 38.
old.



Jen el botra tamaszkodva az egyhizba, és hirom kenyeret és egy gyertyit vigyen az oltdrra.” (1. Laszlé
Gn. 1. torvénykonyve, 11. torvénycikk)®

Lasz16 1. torvénykonyveébdl, vagyis az 1092. év méjus hé 20-an tartott szabolesi egyhazi zsi-
nat hatarozataibol az is kidertil, hogy a XI. szazad végén, mintegy sziz évvel a kereszténység
felvétele utdn, még akadtak pogany szokdsokat kovetGk Magyarorszagon: , Akik pogdny szokds
szerint kutak mellett dldoznak, vagy fikhoz, forrdsokhoz és kivekhez ajindékot visznek, biiniikért egy
okorrel fizessenek.” (Gn. 1. torvénykonyv, 22. torvénycikk)®

Legkorabbi falusi templomaink — valészintileg tilnyomé részben — fabdl épiilhettek, hiszen
az elsé falusi kétemplomok leghamarabb a XI. szdzad méasodik felében tiinnek fel, de csak a
XII. szazadban szaporodnak el.

Ha a dél-honti teriilet Alsé-Ipoly menti vidékének Mohacs elGtti egyhazas helyeit (templo-
mok, plébanidk, kolostorok) kivanjuk szamba venni, egyaltalan nem konnyti vallalkozasba fo-
gunk. Okleveleket, oklevélregesztakat kell atbongészniink egy-egy adatért. Az oklevelek jo-
részt alapitasokrdl, birtokadomanyozasokrdl, adas-vételekrdl, végrendelkezésekrdl intézked-
nek, melyekben egyhdzi intézmények (templomok, plébanidk, egyhdzi hasznalata foldtertile-
tek, monostorok, prépostsagok) is szerepelnek.

Fontos egyhaztorténeti forrdsa e korszaknak az 1332-1337. évi papai tizedjegyzék. A tized-
szedok feljegyezték a templommal bir6 falvaknak, a templom védaszentjének (patrocinium,
titulus), valamint plébanosanak nevét, tovabba a plébanos vallomasa alapjan jovedelmét,
amely utan a papanak tizedet kell adnia.

A Honti Féesperességhez tartozo plébanidk tized‘ljegyzékét a Monumenta Vaticana Hunga-
riae — Magyarorszagi Vatikani Okirattar 1/1. kotete’ kozli. A tizedlajstrom jegyzetekkel, kriti-
kdkkal kiegészitett valtozatat Gyorffy Gyirgy: Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza
11I. kotetében talaljuk® A vizsgdlédashoz jol felhasznalhaté Bakics Istvdn: Iratok Pest megye
torténetéhez cimid munkdja, mely 1002-1437 kozott keletkezett okleveleket ismertet.” Az ird-
sos forrasok és feldolgozdsok mellett a régészet eredményei is elGsegitik a korszak egyhaztor-
ténetérdl a realis kép kialakitasat. Véglil nem mondhatunk le a kornyék még €16 vagy az el-
muilt szazadokban élt és lejegyzett mondainak, legenddinak felhasznalasardl sem.

A vizsgalt teriilet foldrajzi hatdrai: Szobt6l Drégelypalankig az Ipoly bal, Helembatdl Ipoly-
hidvégig az Ipoly jobb partjan fekvé teleptilések, néhdny tavolabbi (igynevezett mélységi) fa-
luval kiegészitve.

A kozépkori egyhazashelyek attekintése soran kiindulépontnak azt a teleptilést valasztot-
tuk, melynek egyhaza Szent Istvant vélasztotta védszentjének.

Nagyborzsony nyugati részén, a Cserge- és a Borzsony-patak altal kozrefogott dombhaton
all Szent Istvan kiraly tiszteletére szentelt, kéfallal koriilvett kozépkori templom. A kozségben
€16 idds emberek kozott még ma is akadnak olyanok, akik az 1865-ben a kozségi eldljdrosag
altal Pesty Frigyes részére Osszedllitott levélben szerepld monddhoz hasonléan ismerik a
templom épitésének eredetét. , A helységtal vagyis a borhizaktdl nyugatfelé nintegy puska lovésnyi-
re dll Szent Istodn kirdly kdpolndja, épitészeti modora bizantikus romai. Hagyomdny szerint ezen tér
valamint 23-ik szamui diilotol kezdve 30 ik szamu diloig csupa erdd volt, mellybe Szt Istviny iigyis
Esztergomban lakvin gyakran vaddszni jart. Kupa, Somogy megyei poginy virnagy dltal iildoztetvén
Szt Istvdny ugyan ezen erddségbe néhdany sziz embereivel menekiilt addig mig Isten segitségével Kupit
legyozte. S ennek emlekeiil ezen kapolndt, melly kistemplomnak is beillik felépitette. Az egész épiilet va-
lantint a tornya is csupan négy szegii kovekbol van osszedlliton. A tizenhetedik szazadban, midon a kd-
polndt a komitvesek javitottak, egy téglit dobtak le mellyen 1005 szim volt kitéve, A kdpolndn ugyan az
évszim schol sem lathato. Ezen épiilet koriil van véve egy kéfallal, melynek délnyugotti oldalian van egy

5 Uo. 37. old.
“Uo. 38. old.

7 Monumenta Vaticana historiam regni Hungariae illustrantia (Mon. Vat.) Vatikini Magyar Okirattir
1/1. kétet Bp., 1887. 184-223. old.

8 Gyirffy Gyirgy: Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza I11. kotet. Bp., 1987. 170-172. old.

? Bakidcs Istodn: Iratok Pest megye torténetéhez. Oklevélregesztak 1002-1437., Pest Megye Miiltjibol 5.
Bp., 1982,
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A nagyborzsinyi Szt. Istodn templom (Halasz Péter felvétele)
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ko ezen felirattal: »Zacharias Popp fieri fecit 1632.« Ezen Zacharias Popp Birzsinyi lakos volt, mert a
hiza végén, és az katol. iskola mester kertje végén van egy kiapadhatatian kit, melly mais Popp kiitjinak
neveztetik, és legtobb litogatdja van az egész kizség valamennyi kitjai kozatt."'0

A templom épitésének XI. szazad eleji keltezését Hoke Lajos mar 1866. évi tanulméanyaban'!
kétkedéssel fogadta. Mint irja, azt, hogy a kdpolnat Szent Istvan kiraly épitette volna, hiteles
adatokkal ki nem mutathatjuk, noha alakja minden tekintetben nagy régiségeket mutat.
Henszlmann Imre jutott elGszor arra a felismerésre — az épiilet aranyai és murészletei alapjan
-, hogy a templomocska a XII1. szazad elsG felében késziilhetett.!?

Az 1965-1966-0s falkutatas ezt a feltételezést erGsitette meg, néhany épitészettorténeti adat-
tal kiegészitve: a vakolat leverése utdn a torony belsejében lathatova valt, hogy a tornyot ké-
sGbb épitették a templom elé. A két épitkezés kozott azonban nem telt el sok id6: erre utalnak
az ikerablakok ldbazatai és fejezetei, melyek szintén a XIII. szazad elsé felére jellemzGek. A
koritGfalon beliil tobb izben taldltak sirokat, az dsatds sordn pedig a torony északi falandl
csonthdz alapfalainak maradvanyait tartak fel. Valészind, hogy a XIll. szazadtdl a XV. szazad
elejéig a Szent Istvan-templom volt a telepiilés plébaniatemploma.

Az 1332-1337. évi papai tizedjegyzék szerint Bersan Petrus nevi plébanosa 2'/2 marka j6-
vedelemmel birt, mely utan 15 garas papai tizedet fizetett (1 marka = 60 garas). A templom
romdn-kori épitészetiink egyik gyongyszeme, a kornyék egyik legrégibb egyhaza. Nem lehet
sokkal tijabb Nagyborzsiny masik, tigynevezett banydsztemploma sem — patronusa jelenleg a
Fajdalmas Sz(iz —, amelynek alapjai szintén a XIll. szazadi eredetdek, de épitésének ideje a go-
tikus részletek és a torténeti adatok alapjan a XV. szazadra tehetd.

Az 1960-as években Sedlmayrné Beck Zsuzsa irdnyitiasaval falkutatist ¢s helyredllitast vé-
geztek.!? A feltaras szerint a mai templom helyén a X111, szazadban egyenes szentélyzarodast
roman stilust templom dllt. Nem kizart, hogy a Szent Miklos tiszteletére szentelt templomot
még az Arpad-korban ideérkez6 elsé német banyaszok épitették. A nyugati kapu feletti an.
banyaszcimerrdl nevezik tijabban banyasztemplomnak.

A korabbi allaspont szerint a templom a XV. szazadtol volt Borzsony plébaniatemploma. Az
Gjabb miemleki kutatds adatai alapjan kozel egyidésnek tarthatjuk a Szent Istvan-templom-
mal. Emiatt nehezen donthetd el, hogy melyik és milyen hosszi ideig volt a kiszépkorban plé-
baniatemplom.

Ipolytélgyes hatiraban, a nagyborzsonyi templomoktdl alig 5 km-re tartik fel Bakay Kor-
nél iranyitasaval a szentmartoni dilében Sagizsidod-Sag elpusztult kozépkori falu Arpad-
kori templomat.™

A régészeti feltards szerint az alapfalakat 110 em mélyre astdk, a falak szélessége 95-120 cm,
a felmend falaké ettSl kevesebb volt, haj6janak belviliga 36 m?. A padozatot a ledongdlt fold
szolgdltatta, a falakat vakoltak és meszelték. Kozvetleniil a templom mellett dllt a paplak, aho-
gyan a torvény is eldirta. Valoszintsithetd épitési ideje a X1 szazad masodik fele.

A templomot 1225-ben oklevél is emliti, titulusa Szent Marton. Papja 1332-ben 1'/2 mérka
jovedelem utdn 9 garas tizedet fizetett.' A tolgyesick a XVI. szazad végéig hasznalhattik a
templomot, amely ettdl kezdve mar csak temetkezési helyiil szolgalt. Maig ¢l6 hagyomany-
kent Tolgyes eredeti helyének tartjak a templom védészentjének nevét megorzé Szent Mar-
ton-ddlét.

Letkés plébaniatemplomat 1464-ben emlitik a Meszes Istvan tidvéért neki adomanyozott
davidrévi fold kapesan.'®

17 pesty Frigyes kéziratos helynévtaribol. Hont varmegye és kiegészitések Szentendre, 1984.
" Hike Lajos: Adatok Hontvarmegye egyhizi archeolégidjahoz. Magyar Sion, 1866. 825. old.

12 Henszlmann Inre: Magyarorszig 6-keresztény, roman és dtmeneti styli ma-emlékeinek rovid ismerte-
tése. Bp., 1876. 129, old.

1 Pest megye régészeti topografidja (PMRT). A Szobi és a Vici jards (XI11/2. kotet) Szerk.: Torma Istvin.
Magyarorszag Régészeti Topogrifidja 9. Bp., 1993. 201. old.

1% Bakay Kornél: A magyar dllamalapitds Bp., 1978. 158. old.

' Mon. Vat. 1/1. 1887. 184. old.

1 Az esztergomi fokaptalan fekva s egyéb birtokaira vonatkozé okmanyok tara. Pest, 1871. 131-133. old.
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Ipolydamisd régi templomardl az 1732-es canonica visitatio (plispoki egyhézlatogatds)
jegyzkonyve tesz emlitést, miszerint a damasdi romos templom a vérban allt. Laczus Géza
tigy tudta, hogy a templom a var ENy-i szélén 4ll6 6rtoronynél volt. Mivel régészeti nyomait
nem sikeriilt fellelni, kozépkori eredete nem bizonyithat6.!

Szob Szent Miklds tiszteletére épiilt kozépkori temploma a mai rémai katolikus plébania-
templom - titulusa Szent Laszl6 — helyén allt. Michael Wening 1686-ban késziilt metszetén a
sematikus abrazolasi romos hazak kozott koritdfallal ellatott zomok tornyd, teté nélkiili
templom taldlhat6.'® Bakacs Istvan olvasata szerint egyhaza azonos a papai tizedjegyzékben
szerepld ecclesia s. Ladislai de Curlo-val.!? A pap jovedelme 1'/4 marka.

Mirianosztrin 1352-ben épitette fel borzsonyi kolostorat és templomat a magyar alapitasi
pdlos szerzetesrend. Maga 1. Lajos kirdly is sokat jart a klastromba, és lednya, Hedvig is gyak-
ran megfordult itt. A kirdly kivansdgdra a nosztrai palosok alapitottak a vilaghird lengyel ko-
lostort ¢s zardndokhelyet, Czestochowdt. A nosztrai kolostor 1552-ben megsemmisiilt, de ké-
sGbb Czestochowa segitségével helyredllitottak.20

Az 1108 koril 33 haldszdval a domosi prépostsaghoz tartozo, késGbb az esztergomi érsek
birtokdba kertilt Helemba, és ugyancsak az érseki uradalomhoz tartoz6 Leléd és Bajta kozép-
kori egyhazardl nincs adatunk.

Szalka valészintileg az a teleptilés, amelyre nézve a papa 1332-ben engedélyt adott a varadi
kanonokka lett Mikl6s fia Andrasnak, hogy a Sziiz Mariarol nevezett plébaniajat, illetve jove-
delmét megtarthassa. A falu hatdraban 1497-ben emlitett ddlénév: Bodogazzonfewlde Sziiz
Maria-plébaniara enged kovetkeztetni.?!

Kiskeszi Szent Péterrdl nevezett egyhdza papjanak jovedelme 1332-ben 1 mérka, s 3 garas
pdpai tizedet fizet. Templomat val6szindleg az 1200-as évek elején emelték. Az egyhajos temp-
lomok kozé tartozik, ami a romén épitészetben ritka.?

Ipolypdszté templomadnak torténetérdl Zalabai Zsigmond azt irja, hogy okleveles adat a te-
lepulés egyhazashely voltdrdl csak 1465-bél van. Ennek ellenére bizonyosra veszi, hogy a fa-
luban a XII. szazadban kisebbfajta templom volt. Az egyik szdzadunkbeli pasztéi lelkész alli-
tasa szerint ugyanis a vamosmikolai egyhazi levéltarban Grizték azt a fel'ae%;yzést, mely szerint
Kélman kiraly (1095-1116) hugat, Gizella hercegnét Pészton temették el.

Zalabai szerint ez pedig csak tigy torténhetett, ha a teleptilésnek mér temploma volt a XII.
szazad elején. A templom régészeti, miemléki vizsgdlata szintén megerdsiti ezt a feltevést.

Hdke Lajos tigy tudja, hogy Ipolypaszton a premontrei rendnek a kolostora allt, mely a ki-
ralyi udvarhaz rangjaval biré teleplilés esetében szintén valdszin(sithetd. Az 1546. évi 44. tor-
vénycikk a zdrda varrd, eréditménnyé alakitdsit rendelte el >* A paszt6i apatsdg sorsardl biz-
tos adatok nincsenek.

Zalabai Zsigmond 1984. évi kiadast falumonogréfidjaban még nem emliti, Gyorffy Gyorgy
1987. évi munkdjaban mar szerepel, hogy Pasztot is megtalaljuk a papai tizedlajstromban. A
kozség Szent Gyorgyrdl nevezett egyhaza papjanak jovedelmét 1332-ben 1'/2 markdra becsii-
lik, és 6 garas papai tizedet fizet.?

17 Pest megye muiemlékei I-11. Szerk.: Dercsényi Dezsé. Magyarorszig Miiemléki Topogréfidja V. Bp.,
1958. 1. kotet 431. old.

18 Mdndli Gyula-Micsei F. Liszlé: Szob szakralis emlékei. Borzsonyvidék 2. Szob, 1994. 146. old.

1 Bakics Istvin Jdnos: Hont varmegye kozépkori egyhizas helyei. Regnum Egyhaztorténeti Evkonyv
1942-43. V. Bp., 1943.19. old.

* Csiky Kiroly: Isten hazai és szolgdi. Dunaszerdahely, 1993. 29-32. old.

2! Gyiirffy: i.m. 1987. 248-249. old.

* Uo. 208. old.

3 Zalabai Zsigmond: Mindenekrél szamot adok. Bratislava, 1984. 4-42. old.
** Hoke i.m. 829-831. old.

B Gybrffy: im. 232-233. old.

50



Ipolybélt 1493-ban Egyhazasbélként emlitik. Bakdcs Istvan szerint a papai tizedjegyzékben
szer?lo ecclesia sancti Martini Béllel azonosithat6, mivel a templom védészentje Szent Mar-
ton 2® Gyorffy Gyorgy tizedlajstromaba nem keriilt be.

Ipolyszakillos Bakics Istvan szerint a tizedjegyz¢ékben szerepls Sacalo-val azonosithato. 27
Gyorffy Gyorgy ellenérve az, hogy a fenti tclz%pules 12 marka papi jovedelmet biztosit, ennyi-
vel pedig csak varosi plébania rendelkezhet.

Lonté kozépkori egyhazashely voltarél nincs adatunk.

Szete az esztergomi érsekség fal;g'a. Egyhiza papjanak jovedelmét 1332-ben 70 garasra be-
cstilik, s fizet 7 garas papai tizedet.

Szizd kora gétikus templomat XIII. szazadi eredet(inek tartjdk. Héke Lalws emlitést tesz
arrél, hogy valamikor a belsé térben az 1222-es évszamot lehetett kiolvasni™ A templomot
Szent LaszI6 tiszteletére emelték. A hajé és a szentély faldn freskémaradvanyok lathatok al2
apostolt és a 2 vértanit dbrdzoljak. 1360-1400 tajan festette az Anjou-haz olasz szarmazasu
udvari festdje, Nicolo di Tomosso.?!

Hdke Lajos tigy tudja, hogy a Hunt nemzetségbdl szarmaz6 urak premontrei zardat emeltek
a telepuilésen, melynek romjai a templom korul taldlhatok.

Bakdcs Istvdn 2. szamu oklevélregesztajiban szerepld szdzdi monostor (1067. évi alapitas)™
nem az [poly, hanem a Tisza menti Szazdon éptilt.

Tpolyvisk egyhaza ?apjénak jovedelmét 1332-ben 1 mdrkdra becsiilték, mely utdn 6 garas
papai tizedet fizetett.*

Pereszlényt 1156-ban az esztergomi érsek azon szegény falvak kozott sorolta fel, amelynek
dézsmajat atengedte a kaptalannak >

Bakacs Istvan 1943. évi tanulméanydban 1386-t6l emliti egyhazashelyként, mely szerinte
templom meglétére utal, mivel a telepiilés sohasem volt egyhazi birtok. Elfogadja Ortvay Ti-
vadar allaspontiat miszerint a tizedjegyzékben szereplG ecclesia Sanctae Crucis Pereszlény
egvhazat |doh, iszen a templom patrociniuma ma is a Szent Kereszt fclmabawtala%a Ugyan-
akkor 1971. évi tanulmanydban csupén 1478-bél emliti egyhazashelyként a kozséget.

Gyorffy nem veszi a tizedjegyzékben szerepld telepiilések kozé.

Gyerk 1156-ban szintén szerepel azon honti falvak jegyzékében, melyek dézsmajat martiri-
us ¢érsek atengedte a kiptalannak. 1262-ben Laszl6 honti fGesperes vasarol itt foldet. 1300-ban
papja huntl alesperes. Papjanak jovedelmét 1332-ben 70 garasra becstilik, s 7 garas papai tize-
det fizet. 3

Ipolysidgon 1235 el6tt Sziz Maria tiszteletére premontrei monostort alapitott a kokényesi
monostor (Nograd vm.) filiajaként (leanyegyhaz) a Hontpazmany nembeli Marton ban, a bir-
tokaibol gazdagon javadalmazta.

A tatarjaras alatt a monostor alapitélevele elpusztult, ezért IV. Béla, aki 1244. november 16-
an itt tartozkodott, 1245. szeptember 9-én Marton 6zvegye kérésére Gsszeiratta a monostor né-
peit és birtokait, leiratva Sag hatarat.

A prépostsag 1255-t61 hiteles helyi mikodést folytatott, fGként Hont varmegye teriiletén.

26 Bakdcs, 1943.12. old.

7 Uo. 18. old.

8 Gyorffy: i.m. 247. old.

 Uo. 255. old.

¥ Hoke: i.m. 840. old.

M Cuidky i.m. 58. old.

* Bakdcs: i.m. 27. old.

* Gyorffy: i.m. 264. old.

* Esztergomi kdpt. m. It. (EKL) 67-1-1. DF 238264.
% Bakics Istodn: Hont virmegye Mohdcs elétt Bp., 1971. 36. old.
% Gyorffy: i.m. 197-198. old.
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Az apatsag foldjén késobb var épiilt. 1266-ban IV. Béla a monostornak adta az ipolyi hidva-
mot.

1270-bél szarmazé, atirt gyanus oklevelek szerint, egyrészt IV. Béla, ki a monostor alapita-
sandl jelen volt, 1268-ban irasba foglalta, hogy az 6rokos nélkiil elhalt Mérton ban a monostor
kegyurasagdt, Sagot és minden birtokat a kirdlyra hagyta; masrészt a Kirdly a prépostsagnak
azt a kivaltsagot adta, hogy jobbégyai csak a kiralyné birésaga ala tartozzanak.

1270-ben V. Istvin megerdsitette atyja rendelkezését, hogy a monostor kegyurasaga a ki-
ralynét illeti.

1294-ben a premontrei rend amiatt, hogy az apatok nem vizitaltak filidikat, mas magyaror-
szagi monostorokkal egyiitt a sigi prépostsagot a Strahov-i (Csehorszdg) monostor filidgjava
tettck.

Az 1320-as kolostorjegyzékben Sag ismét mint Kokényes filidja szerepel.

1298 el6tt a Hontpdzmany nembeli Kdzmér fia Lampert lerombolta Sagot, gytjtogatott és
pusztitott. A 30 markat kitev§ kar téritéséiil 1298-ban végleg dtadta Olvar felét a monostornak.

1299-ben a rémai egyhazfGk a monostorhoz csatolt Szent Péter- és Szent Margit-kdpolna la-
togatdinak 40 napos bticsiit engedélyeztek.

1293-ban a sagi vasar a megyei kihirdetés helyszine.

1. Lajos 1357-ben kelt kivdltsaglevelével a prépostsag népeit és jobbagyait a prépost kiza-
r6lagos hatdsa ala rendelte. A monostor tekintélye a kovetkezd évtizedek sordn is alland6an
emelkedett, s ezért a kiralyok bokez(isége is elarasztotta a prépostsagot.

A XV. szazad masodik felében 5 évig a sagi konvent jegyzbje volt Thurdczy Janos. A prépos-
tok koziil Fquverneki Ferenc személyét kell kiemelntink, aki a XVI. szazad elején allt a mo-
nostor élén.”” (A premontrei rend ipolysagi monostoranak torténetét bévebben targyalja:
Csaky Karoly, 1993.)

Tesmag 1422-ben parochilis hely,* de a tizedjegyzékben nem szerepel.

Ipolyhidvég vasdra 1293-ban nyilvanos hirdetés szinhelye. Sz(iz Mdriarél nevezett egyhdza
papja';;ak jovedelmét 1332-ben 11/4 markara (5 fertd) becsiilik, s 7 garas 2 dénar papai tizedet
fizet.

Drégely (-palank) Szent Erzsébetrdl nevezett egyhaza papjanak jovedelmét 1332-ben 1
markara becstilik, s fizet 6 garas papai tizedet.*) Plébanosat 1447-ben is emlitik.

Hont. A Honti Fdesperesség elsG irasos emlitése 1156-b6l maradt fenn3! FGesperesét, aki
mar az esztergomi kaptalanban székelt, 1232-t6l emlitik. LaszI6 honti fGesperes (1262-1274)
romai levelezésben Szent Eustach fSesperesének neveztette magdt (1264-1265), amibél arra
lehet kivetkeztetni, hogy a honti egyhaz patronusa Szent Eustach (Lestak) volt.

Plébanosa jovedelmét 1332-ben 3/4 markdra becsiilték, s 5 garas papai tizedet fizetett;
ugyanakkor az esztergomi kdptalan honti esperese 8! /4 markat ad #

Bernecebariti 1928-ig Baréti és Bernece. A telepiilés templomanak hajéfalaban elfalazott,
félkorives, kettGs hengertagos roman-kori kapu kdkerete XlI1. szazadi lehet.*

Benedek bernecei plébanos jovedelme a papai tizedjegyzékben 1'/2 mérka volt.* Ugyand
1337-ben az esztergomi kdptalan koveteként szerepel. A kozség plébanosat tobbszor biztak
meg peres tigyek intézésével (1439: Miklés, 1469: Mihaly, 1478: Janos).*

¥ Uo. 236-240. és Csiky, 1993. 23-26. old.
 Bakdcs, 1943. 19. old.

¥ Gyirffy: i.m. 200. old.

40 Uo. 193. old.

41 EKL 67-1-1 DF 238264.

%2 Gyorffy: i.m. 200-203. old.

43 PMRT, 50. old.

¥ Gyorffy: i.m. 179. old.

45 PMRT, 52. old.
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Kemence kozépkori temploma — kékeritése és kapuja ma is lathatd — az épitészeti adatok
alapjan val6szinileg a XII. szézadban épiilt. % A kozség neve szerepel abban az 1156. évi okle-
vélben, amelyben az esztergomi érsek tiz Hont megyei telepiilésen a tizedelési jogot dtengedte
a kdptalannak. Kelemen nevi papjat 1298-ban emlitik. A papai tizedjegyzékben Gyorffy sze-
rint nem szerepel.*

Bakdcs Istvan szerint a villa cruciferorum Kemence egyhazit jeloli, és Pal plébanos 2 mérka
jovedelmet élvezett.¥®

Per6csény reformadtus templomanak tornya kozépkori eredetid. Templomos hely volt: 1469-
ben Gyorgy nevii plébanosat emlitik 3% A templom koriil temetdre utalé nyomok és koritéfal
maradvanyai talalhaték. A kozség hatiardban levé Pusztatemplom-lapa a régészeti kutatas
szerint (Fels6-) Orsannyal azonosithatd, és itt allt a kettds telepiilés kozépkori temploma.>” Or-
sany templomat kozépkori oklevél nem emliti. Mivel a templom melletti volgyet korabban
Boldoa Asszony volgyének hivtak, nem tarthatjuk kizartnak, hogy Pazmany Péter Appendi-
xében”! szereplG Boldogasszonyfalva (Honti fGesperesség) e helyet jeloli.

Viamosmikola kozépkori templomanak elhelyezkedését egy, a XVIII. szdzad kozepérdl
szarmazé vazlatos térkép tiinteti fel ®

A vézlat és az emlitett szizad canonica visitati6i®® alapjdn a templomocska a mai Szent
Janos tér kozelében allhatott. Torony nélkili, kisebb méreti (12,5 x 6,4 m-es), roman stilusd,
boltozatos apszissal és sik hajomennyezettel ellatott templom volt. A templomot kortilvette a
cinterem, a temetGkert, melyben egy haranggal felszerelt harangldb allt.

Az 1332-1337. évi tizedjegyzék szerint a templom véddszentje Szent Lérinc, az egyhaz
papja Mikl6s volt, aki 1 marka jovedelme utdn 3 garas papai tizedet fizetett 1332-ben.™ Pléba-
nosat 1465-ben, 1469-ben és 1478-ban név nélkiil emlitik.

Ha Osszegezzik eddigi eredményeinket, a kovetkezé megallapitasra juthatunk. Jelenleg 1é-
tezG 30 vizsgdlt teleptiléstink a kozépkorban 31 faluként létezett (Bernecebardti mint Bernece
és Barati létezett; Sagizsidod-Sag falvakat pedig Tolgyes elddtelepiiléseként fogjuk fel). A 31
kozépkori kozség koztil 24 rendelkezett templommal, vagy oklevélben egyhazas, parochialis
helyként szerepel: Borzsony, Sagizsidod-Sag, Letkés, Nosztra, Szob, Szalka, Keszi, Paszto, Bél,
Szakallos, Szete, Szazd, Visk, Gyerk, Sag, Tesmag, Hidvég, Drégely, Hont, Pereszlény, Bernece,
Kemence, PerGesény és Mikola.

Ugyancsak templomos hely volt a XV. szdzadban elpusztult Orsany falu is. Nincs adatunk
6 telepiilés egyhazashely voltarél: Helemba, Bajta, Leléd, Lonto, Barati és Tésa. Damasd eseté-
ben kétséges a vartemplom kozépkori eredete,

Ha kutatasunk eredményét 6sszehasonlitjuk Bakacs Istvan 1971. évi listdjaval, mely az 1526
elGtt templomos helyeket sorolta fel, kideril, hogy ndla 22 taldlhaté meg a mi 24 templomos
helytinkbdl. Bakacsnal hidnyzo két falu: PerGesény és Tolgyes, vagyis Sagizsidod-Sag.

Mindkét teleptilés kbzépkori eredetd templomat régészeti kutatds és miemlékvizsgalat iga-
zolja, de ezen til Tolgyes-Sag szerepel a tizedjegyzékben is, Perdesény plébanosat pedig 1469-
ben név szerint emliti az oklevél.

Erdemes az sszevetést megtenni Gyorffy Gyorgy kritikai tizedjegyzékével is.

Konyvének 171. oldalan tablazatban foglalja 6ssze Hontvarmegye azonositott plébanidinak
1332. évi tizedét. Vizsgalt telepliléseink koziil 12 szerepel itt: Borzsony, Drégely, Gyerk, Hont,
Keszi, Mikola, Paszt6, Sag (Szent Marton-Tolgyes), Szalka, Szete és Visk. A tablazatbol kima-
radt, de a helységek soraban Bernecét is a tizedjegyzékben szerepld falul:ént emliti.

% Uo. 136. old.

¥ Gyiirffy: i.m. 205-206. old.

8 Bakdcs, 1982. 150. old.

¥ EKL 48-1-19.

% PMRT, 277-278. old.

51 Kozli: Péterffy, Carolus: Sacra concilia ecclesiae romano-catholicae in regio Hungariae celebrata I-11.
52 Orszdgos Levéltir (OL) Térképgytijtemény T. 2. 1167.

ST OL Filmtar 23445., 23450., 17538 szamui doboz

4 Gyorffy: i.m. 220, old.



Ezzel egyiitt tehdt 13 dél-honti telepiilésiink szerepel az 1332-1337. évi papai tizedjegyzék-
ben.

Indokoltnak tiinik tehdt a vizsgdlat sordn tobb forrés és feldolgozds hasznalata, az irasos
forrasokon tiil pedig a régészet nyiijtotta tények figyelembe vétele.

Mint Hont megye valamennyi kozsége, gy Ipoly menti telepiiléseink is az egyhazi tizedet
Esztergomnak gzuék. 1399-beYln Kaznﬁ'énz%ay ng’\og érzek a megyegb& befoly6 tel;'eegsytizedct - ki-
véve az érseki birtok tizedét — Lontd, Szakallos és Visk tizedével egyiitt az esztergomi kapta-
lannak engedte at.

A sagi prépostsag és az esztergomi kdptalan kozott a crrépostségi birtokok tizedelési jogat
illetGen mar 1362-ben viszaly tort ki, amely a XV. szazad elején hossztira nytilt perbe torkol-
lott, s végiil a prépostsag pervesztes lett.>>

Mivel az esztergomi érsekség és a kdptalan meghatarozé birtokos volt vizsgalt Alsé-Ipoly
menti teleptiléseinken, minden valészinlség szerint az egyhazi foldesir me?felelé'képpen
gondoskodott jobbdgyainak valldsi életérdl. A korabeli hitélet drnyalt megrajzolasihoz azon-
ban hianyoznak az adatok.

Ugyancsak kevés tény dll rendelkezéstinkre arrdl, hogy a kozépkori eretnekmozgalmaknak
volt-e hatdsa vidékiinkon. Feltételezziik, hogy a huszita eszmék tertiletiinkon is ismertté val-
tak, mivel Jan Jiskra huszita vezér a kozeli JenGn vérat épittetett, alvezére, Axamit Péter pedig
mintegy tiz éven keresztiil birtokolta a Borzsony térségét. A jendi var tartozéka volt ebben az
idében Szokolya, Paszto, Mikola, Szakallos, Lont6, PerGesény, Zalaba és Orsany az 1456. esz-
tendGig. 3¢ Valdszintinek tartjuk, hogy a huszitizmus a kivetkezé szazad reformacids torekveé-
seinek kedvezd taptalajava vélt a Borzsony vidékén is.

Koczo Jozsef

Megyei kozigazgatasi zarvanyteriiletek
1526 elétt’

A XX. szazadban élt nemzedékek szamara ismeretlen fogalom a megyei zirvinyteriilet intéz-
ménye. Az orszag lakossidga elGtt ugyanis 1876 6ta — amikor megsziintették a megyék koz-
igazgatasi szétszortsagat,? — elvitathatatlan a megyék kozigazgatasi és foldrajzi egysége.

Pedig, ha valahol, tigy a Kézép-Tisza vidékén kiilonosen nagy és évszazadokra visszanyulé
hagyomdnya volt annak, hogy a megye — amely nyilvanvaléan és mindig kozigazgatasi (tor-
vényhatosagi) egységet képezett — nem alkotott egytittal és feltétlentil foldrajzi egységet is.

Ennek bizonyitasdra elegendG Heves és KiilsG-Szolnok megye 1876-ot alig megel 6z6 allapo-
tara visszatekinteni, amely a Montedegoi Albert Ferenc mivében mellékelt (Heves és KiilsG-
Szolnok torvényesen egyesitett varmegyék leirasa. Eger, 1868.) és a héts6 boritén kozolt me-
gyetérképen lathat6. Kulondsebb vizsgalodas nélkiil vilagosan kittinik, hogy a foldrajzi tér-
ben, miként jelenik meg a kozigazgatasi zarvanyteriileti konstrukcid.

Egyértelmiien érzékelhets, hogy bar Pusztamonostor, Kerekudvar, Alattyan, Dévavanya,
Kérsziget, Ecseg, Hegyesbor, valamint Cséfa kiviil esnek a megye torzsteriiletén, mégis Heves
és KiilsG-Szolnok varmegyék torvényhatdésaga ald tartoznak. Figyelmesebb szemléléssel az is
nyilvanvalo lesz el6ttiink, hogy a Jaszkun-keriilet sem mutat foldrajzi egységet, sot Kunszent-

55 Bakics, 1971. 36-37. old.

5 Toth-Szabé Pdl: A cseh-huszita mozgalmak és uralom torténete Magyarorszdgon. Bp., 1917.293-294. és
410-411. old.

! Jasz-Nagykun-Szolnok megye 1526 el6tti jogelédei: Kiils-Szolnok varmegye, amelybe beleértendd a
Nagykunséi; is, tovdbbd az egykori Heves virmegye tiszintili része — Tiszaplispoki és Tiszafiired
kozott -, valamint a Heves virmegye részét képezé K‘iszség.

? Az 1876. évi XXXIII. tc. Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye létrehozdsérdl, kihirdetve 1876. jinius 20-
dn.



marton és Mesterszdllds még ezen beliil is egyedi eset, miutin mindketté tavol esik még a
Nagykunsagtol is.

Az altalunk felvallalt idSkorben — azaz 1526 elGtt — azonban az itt tapasztaltndl bonyolul-
tabb volt a helyzet, amelynek a teljes feltirasa még a jové feladata lesz.

Mit is takar tehat a megyer kozigazgatdsi zdrodnyteriilet fogalma? Kozigazgatasi zarvany teri-
letnek az a rész mindsiilt, amely foldrajzilag egy megyébe, vagy tébb megyébe volt zarva, de
kozigazgatasilag mas megyéhez volt rendelve. A mashova rendelt tertilet a csonkitott megye
szempontjabol kikebelezettnek (exlavé), a gyarapitott megye szempontjabdl pedig atkebele-
zettnek, bekebelezettnek (enkldve) mindsiilt.

A zérvanyteriilet mérete valtozoé lehetett. Magaba foglalhatta tobb falu és puszta tertiletét,
jelenthetett egy-egy falut, de egy falu kisebb részét is, példaul felét, harmadat, vagy negyedét.
Az utdbbi esetben elGfordulhatott olyan — a mai szemmel nézve furcsanak tiné helyzet is —,
hogy egyazon falubirtok kettd, harom esetleg négy varmegyének volt dtkebelezett része. Pél-
daként emlitjlik meg Kunhegyest, Kenderest és Tiszab6t, amelyek 1526 elGtt egyharmad-egy-
harmad részben Heves, Pest, illetve KiilsG-Szolnok varmegyékhez voltak utalva.

A torténetiséget vizsgdlva jogos lehet az a kérdés, hogy mikor keletkeztek ezek a zarvany-
tertiletek? Az orszagos helyzet ma még ismeretlen részletei nélkiil is nagyon valészing, hogy
a kialakuldsa a nemesi tipusti vairmegy¢ék kezdeteivel kapcsolhato ossze. A jelenlegi részleges
informdcionk szerint a megyén kiviil a legkordbbi hasonlé esettel egy 1337. évi keltezési okle-
vélben taldlkoztunk, amely szerint , Kuldu (Kwldw) részben Pest, részben Fehér varmegyében
van”? A szovegkornyezet alapjan annyit lehetett megdllapitani, hogy Kuldu Tordas szom-
szédja volt, de azt nem lehetett kimutatni, hogy melyik volt a torzsmegye.

1337 utan mind gyakoribb a hasonlé el6fordulas. Remélhetéleg jo példaként emlitjiik meg
egészen mas vidékrdl, hogy pl. Métyas kirdly 1461. szeptember 9-én Czered, Hidegkut, Obast,
Baratony telepiiléseket Gomor varmegyébdl kebelezte at Nograd varmegyébe.

Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye jogeld teriiletein — KiilsG-Szolnok varmegyében és a volt
Heves varmegyei részeken - szintén koran taldlkoztunk a jelenséggel. Kiilsé-Szolnok varme-
gye kozép-tiszai részérdl a legkorabbi adatunk 1304. mércius 15-én kelt.? Ebben a forrasban a
vonatkozo szovegrész igy hangzik: ,tovdbba Bicske a Tapié mellett, tovabba Sap Szolnok var-
megyében és a masik Sap a Zagyva mellett”. A szovegkornyezettel egytitt Ggy tinik, hogy az
oklevél a Pest varmegye torzstertiletén fekvd Tapidbicskét és Tapidsabot sorolja KiilsG-Szol-
nok varmegye részei kozé.

A mai varmegye volt hevesi teriiletébdl —az 1324. marcius 23-an kelt oklevél szerint® — Alesi
és Kerekudvar volt kapcsolva KiilsG-Szolnok kozép-tiszai részéhez. Ezeket kévetden mind
szaporabbak az attételes jelzések, de kétségtelentil bizonyité erejd okleveleink csak a XV. szd-
zadbol vannak.

A tovdbbiakban Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye jogel6d teriileteinél maradva, a zarvany-
rendszer fejlédésének harom szakaszat tudjuk megkulonboztetni. A kezdetek az 1304 és 1410
kozotti idGszakra tehetdk, a virdgkor viszont kétségtelentil az 1410-1500 kozotti években volt,
amely — Ggy tinik — eliit az ekkor mar kitapinthato keleti orszagrészi atlagtol. Az altalunk
megismert néhany keleti virmegye — Békés, Bihar, Csongrad, Gomor, Heves, Kraszna, Pest,
Szabolcs, Szatmdr — adatai ugyanis arra utalnak, hogy a virdgkor ezeken a részeken csak vala-
mikor 1450 és 1500 kozott kovetkezett be. A ledldozo idGszak 1500-t6] kezdddott, amelyhez a
kezdeti l16kést 11, Uldszlo 1500. évi IV. decretumanak 28. cikkelye és 2. §-a adta.

Ennek a hatdsara azonban, legalabbis Jasz-Nagykun-Szolnok megye jegelGd tertiletein, alig
valtozott a helyzet, amit jelenleg azzal tudunk magyarazni, hogy az itteni dtkebelezések zome
a 2. § felmenté hatdlya ald esett. Ezért 1527-ig alig csokkent az exklavék és az enklavék szama.

Az 1527-1542 kozotti polgdrhabort idején — tobbek kozott ilyen tekintetben is — attekinthe-
tetlenné vélt a helyzet, igy nem tudni, hogy . Ferdindnd 1542-ben, majd 1546-ban kiadott dec-

31337 OL. DL 3088. A kérdéses sziivcgnész i 'Lhang,zik latinul: , possessio Kwldw vocata, partim in co-
mitatu pesthiense et partim in Comitatu /\!1 nse”’

4 Dr. Iwinyi Béla: Oklevéltr a Tomaj nemzetségbeli losonczi Banffy csaldd torténetéhez. 1458-1526. 11.
Budapest, 1928. 47-48.

$1304. 111. 5. OL DL 1664.
61324. 111. 23. OL DL 2232.
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retumai mennyiben modositottdk a helyzetet. Annyi bizonyos viszont, hogy - legalabbis Jasz-
Nagykun-Szolnok jogeldd teriiletein — 1548-ra mar minimalisra csokkent az exklavék és az
enklavék szama.

Kik voltak a zarvanyrendszer szorgalmazéi és mi volt az indittatas oka? Egyértelmiinek lat-
szik, hogy a nemesek azon alsé rétegének allt érdekében a rendszer kialakitasa, akiknek tébb
varmegyében volt birtokuk és rangjuknal fogva peres tigyeikben mas varmegyei torvényszé-
kekben is el kellett jarni a szokdsos lakhelytikrél. Ez utobbi, nagy tavolsag esetén nyilvan fa-
radtsagos volt, de a nem lakhelye szerinti megyében, a helyi nemesség kebelében kialakulha-
tott ellenséges hangulat is a vendég foldesurakkal szemben. Az atkebelezést ilyen esetekben
lehetett kérni. Végeredményben az atkebelezés mindig a kérelmezG kényelmét szolgdlta, az
adott jobbagyok szamara viszont novelte a terheket a tobbletutazassal, ha valamilyen ligyben
a megyei, vagy az alispani torvényszék elé idézték. Ez a tobbletutazas lehetett stlyos is (akar
200 km), mivel az dtkebelezés végrehajtasanak semmiféle tavolsagkorlatozas nem allhatott el-
lent.

Hogyan jott létre egy enklavé, vagy exklavé? Minden koriilmények kozott csak kirdlyi (kor-
manyz6i) engedéllyel. Az engedélyezést, vagy maga a kirdly kezdeményezte, vagy a kiraly
Jhiiséges hive kitarté konyorgésének” engedve jarult hozza az dtkebelezéshez. A kiindulo-
pontot minden esetben egy birtokadomdnyozas jelentette. Mégpedig egy olyan birtoké, amely
nem abban a varmegyében volt, ahol a megjutalmazott a ,szokdsos rezidencidjat” (lakhelyét)
tartotta. Ezt kovette a megjutalmazott bevezetése a birtokba, amelyet kovethetett az dtkebele-
zési kérelem. Az atkebelezési kérelmet kovette a kirdly atkebelezési parancsa, amelyet vagy
tudomasul vett a csonkitott varmegye, vagy ellentmondott. Az utébbi ritkan fordult eld, ha
azonban mégis, gy hosszas jogi procedirara kertilhetett sor. Ez esetben a végrehajtasra csak
akkor kertilhetett sor, ha a jogi eljaras befejez6dott és a csonkitott varmegye jelentette az elfo-
gadast és a végrehaijtast.

A kutatas jelenlegi stddiumaban nem tudjuk részleteiben megvalaszolni azt a kérdést, hogy
az atkebelezés a csonkitott varmegyét minden, vagy csak bizonyos kompetencidjatol fosz-
totta-e meg. Az dltalunk ismert kiralyi atkebelezési parancsnokbdl vilagosan kidertil, hogy az
igazsagszolgaltatds - ezen beliil pl. a birdskodas, az itélkezés, a nyomozas - lehetGsége telje-
sen megszinik a csonkitott varmegye részére. Szerepel azonban az atkebelezési parancsnok-
ban a torvénykezés (jurisdictio) fogalma is, amely tt’nlte?‘ed ugyan az igazsagszolgaltatason,
de egyetlen oklevélbal sem dertil ki, hogy mit is takar. Igy nem tudjuk példaul, hogy az at-
kebelezés utan a kiralyi dézsmat a régi, vagy az 4j varmegye ispanja hajtotta-e be, véltozott-¢
a portaosszeiras illetékessége, vagy az egyhazi tizedosszeir6 kertiletekbe vald besorolas. Az
igazsagszolgaltatason tilmutaté eljarasok korében csak arra van hiteles bizonyitékunk, hogy
a kedvezményezett foldestir bevezetését a birtokba a csonkitott varmegyében illetékes kapta-
lan végezte, az ugyanabbdl a varmegy¢ébdl kirendelt kirdlyi emberek jelenlétében.

Mindezekre a nyitott kérdésekre csak akkor lehetne hiteles valaszt adni, ha a korabeli kira-
lyi dicadsszeirasok, portadsszeirasok, valamint tizedosszeirasok maradtak volna rénk. Jasz-
Nagykun-Szolnok megye jogelGd tertileteit illetGen azonban ilyenek csak 1548-t61 dllnak ren-
delkezésiinkre, amely idGpont utdn azonban a téma nem aktualis. Ilyen tekintetben az orsza-
gos torténetirds publikacicibol sem tudunk tobbletinformdcichoz jutni, mert még a legna-
gyobb mtivek sem érintik a megyei zarvanyrendszer problematikdjat.

A kutatas soran felszinre kertilt és megval6sult megyei atkebelezések két nagy csoportba
oszthatok.

Az eqyikbe a jogeldd tertletekbe — KiilsG-Szolnokba és az egykoron volt Heves varmegyei
részekre — tortént atkebelezések tartoznak.

A Kiilso-Szolnokba tortént dtkebelezések:

- Tapidbicske és Tapiosap fele része (1304. 111. 5.), Csekekata (1381. VII. 29.), Janoshida, Kér,
Szentjakab, Baddonykut egy része (1401. V. 29.), Csekekata, Szentmartonkata, Egres, Janoshida
(1445. V1. 7.), Mikebuda része (1455. XII. 19.), FelsGszentgyorgy (ma Jaszfelsoszentgyorgy)
(1463. X11. 13.), Farmos része (1476. VIIL. 9.), Torottegyhaz, BesenyGegyhaz pusztdk, Palosfolde
és Tetétlen (1522. 11. 17.), valamennyi Pest varmegyébal.

- Alcsi, Kerekudvar (1324. 111. 23.), Ivan, Nacsa (1334. V. 22.), Janoshida, Kér, Szentjakab, Ba-
donykut egy része (1401. 1V. 22.), Kenderes harmadrésze (1411. VIIL. 5.), Fokoru (1428. VIL. 6.),
Mizse fele része (1446. VIIIL. 15.), Doba, Nacsa, Ivan (1476. 111. 4.), Doba, Nacsa, Ivan (1490.),
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Balaszentmikl6s és Szenttamas fele része (1504. VIII. 5.), Kakat része (1512. XI. 12.), Alcsi (1515.
1II. 18.), Mizse (1519. VI. 20.), valamint Kenderes harmadrésze (1522. X. 2.), mind az egykori
Heves varmegy¢ébal.

- Csompasz (1393), Szarvad, Szentmiklés, Rach, Ulmez, Poklostelek, Kobaltelek, Jakab
(1404.1.13.), Mocsolya része (1408. X.9.), Ad része (1441. XII. 6. és 1442.), Keresztir (1444, VIL
7.), Szekérberéte és Kocs részei (1476. IV. 17.), Margitfalva (1477. X. 11.), Szakécsi része (1480.
IV. 13.), valamint Csog része (1519. I11. 27.), mind K6zép-Szolnok varmegyébal.”

—Szentlaszl6 (1374. V. 19.), Szentlaszlé harmadrésze (1472. X. 14.), Ecser fele része (1523. XI1.
5.), mind Csongrad megyébal.

— Csatar Bihar varmegyébdl (1408. X. 24.), Kaszaperek egésze Csanad varmegyébal (1473.
VIII. 24.), Csudabala része (Békés varmegyébdl) (1484. IV. 22.), Kerekegyhaza része Fehér,
vagy Pest varmegyébdl (1522. 111. 24.).

A mdsik nagy csoportba a jogeldd tertiletekbdl valé kikebelezések sorolhatdk, amelyeknek a
szama joval kevesebb:

- JaszfelsGszentgyorgy egésze (1472. V. 15.), Monostorsap (1484. V. 3.), és Barabasszdllas
(mds néven Mindszent) (1525. VII. 14.), mind Pest varmegyébe KiilsG-Szolnok varmegyébdl;

~ Szentldrine (ma Nyarldrine) (1506. V. 20.) Csongrad megyébe KiilsG-Szolnok varmegyé-
bdl;

- Tiszaigar része (1455. V. 21.), Szabolcs varmegyébe, Hegyes, Kenderes és BS része (1465.
XIIL. 15.), valamint Kenderes egyik harmada (1522. X. 2.) Pest varmegyébe, mind a jelenlegi
megye volt hevesi részeibdl, végul Tiszaftired egésze (1511. VI 9.) Bihar varmegyébe szintén
a volt hevesi részbdl.

Voltak még olyan kebelezések is, amelyek valamilyen okndl fogva nem foglalhatok egyik
felsorolasba sem. llyennek bizonyult Abad, Tomaj, Banhalma visszakebelezése Szabolcsbal
(1466. 1X. 19.), vagy Pokahdza egésze, Csépa és Szelevény része Csongrad varmegyebdl Pest
varmegyébe torténet atkebelezése (1495. V. 5.)8

Befejezéstil néhany sz6t kell ejteni a zarvany kozigazgatasi konstrukceid egykori fogadtata-
sardl, valamint a manak sz616 tizenetérGl.

Az ilyen tartalmu okleveleket tanulmanyozé kutaté el6tt kimondva-kimondatlanul nyil-
vanvaldan kitiinik, hogy a kozvélemény - kevés kivétellel - kedvezitlentl fogadta az intéz-
ményt. Ezt a megallapitas kiilonosen vonatkozik a kikebelezéssel sértett varmegye nemessé-
geére, amely esetenként ténylegesen is szembehelyezkedett azzal, hogy egy a sajdt virmegyé-
juk tertiletén levé falubirtok ugyében egy tavoli megyében hozzanak olyan dontést, amely
sérti az érdekeiket. KiilsG-Szolnok varmegyében erre is volt példa, amikor a XV. szazad maso-
dik felében Matyas kirdly ide kebelezte at Csanad varmegyébol Kaszaperek falubirtokot.

A kedvezményezett csupan egy szik réteg volt — a fGpapok [praelati], a barok [barones], a
migndsok [magnati], valamint az eldkelok [proceres] — amelynek elGnye szarmazott abbdl,
hogy a lakhelye szerinti megye kedvezs légkorében lehetett dontést hozni egy tavoli birtok
ugyeben. Vagyis nem kellett félni a leszavazastol.

A jelenkor embere szamadra nincs gyakorlati jelentGsége ennek a tertiletszervezési megol-
dasnak. Egyrészt, mert a birtokldsi tigyek tertleti illetckességhez kotottek, masrészt a fennallé
tulajdonviszonyok miatt nincs igény az ilyen megoldasra. Ugyanakkor nincs is olyan kivéte-
lezést érdemld réteg, amelynek az ilyen, esetleg felmertilG igényét akar hallgatélagosan is elfo-
gadna a kozvélemény. A ma embere szamara ugyanis elfogadott j6 megoldds a megyék kozi-
gazgatisi és foldrajzi egysége, még a tervezett régiok létrehozasa esetén is.

A torténetirok szamara viszont nagy jelentGségi lehet adott esetben a torténeti jelenség is-
merete, mert érthetGvé tesz bizonyos — egyébkén hihetetlennek ting — kozigazgatasi besoro-
last.

Dr. Benedek Gyula

7 A Kelet-Magyarorszdgon talilhaté Kozép-Szolnok virmegye, amely ikrezGdéssel 1390 koriil valt ki
Kiilsd-Szolnok virmegy¢bdl vigy, hogy bizonyos részei a Kozép-Tiszavidékre korldtozédott KiilsG-
Szolnok varmegyénél maradtak. Amint a felsorolasbol lithat6, Csog még 1519. mdrcius 17-¢n is.

% A ditum egyik esetben a fenndllo dllapot egyik idSpontjat, més esetben a kebelezés (visszakebelezés)
idépontjit mutatja. Ugyanakkor a ditum alkalmas arra is, hogy az Orszdgos Levéltar diplomatikai
levéltdra idGrendi mutatdjaban meg lehessen keresni a bizonyito irat jelzetét.
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Sepsiszentgyorgy megsemmisiilt
miiemléképiiletei Varga Nandor Lajos
grafikain

Az Olt mindkét partjan fekv Sepsiszentgyorgy véros telepiiléstorténete az Gsiddkig nyulik
vissza. A magyar nép mar a X-XI. szdizadban megtelepszik ezen a helyen. Els6 irasos emlé-
kiink 1332-b6l szarmazik. A telepiilés 1461-ben mezGvarossa (oppidum) fejlédik, utébb pedig
kivaltsagos varosként emlegetik egyesek, egy 1492-ben keletkezett oklevél alapjan.

A hdrom székely szék (Sepsi-, Kézdi- és Orbai sz€k) egyesitése révén 1876-ban 1étrejott Ha-
romszék varmegyének Sepsiszentgyorgy lett a székhelye, tigy mint a mai Kovaszna megyé-
nek is. A véros fejlédését mutatjdk a XVII-XIX. szdzadban kialakult épitészeti stilusok. Az
ezeket a stilusokat tiikr6z6 épliletek napjaikban mar mifemlékeknek szamitanak.

Kozilik jo néhany sajnalatos médon a XX. szazad masodik felében megsemmistilt, vagy
pedig atalakitottak.

A kovetkezdkben megprobaljuk felleltdrozni azokat az értékes épileteket és emlékmiiveket,
melyek eltlinése jelentGs mértékben megvaltoztatta a vdaros egykori arculatdt és csupdn a va-
rost sziilGhelyének tekintS neves miivész, Varga Nador Lajos (1895-1978) grafikai munkairél
ismeriink.

Sepsiszentgyorgy népi épitészetének legrégibb emlékei a XVIII. szizad végéig nytilnak
vissza. A népi jellegii hazak formdjdn és diszitésén érzGdik a torténeti épitészeti stilusok hata-
sa. [gy kiilondsen a copf, valamint a klasszicista épitészeti iranyzat, amely nagymértékben be-
folyasolta a népi épitGket. A copf stilus hatdsdra flizéres homlokzati diszek terjednek el. A
klasszicista épitészeti elemek felismerhetSk az oszlopos tornacokon és az ablakkeret diszeken.
A népi épitészet egyik sajatsagos eleme lehetett a hajdani Sepsiszentgyorgyon a nagyszamu,
régi galambdticos székely kapu. A fennmaradt népi épitészet azt mutatja, hogy az Gsi, fabol
készult két- vagy haromosztati haz volt a szokasos épitkezési forma. Inkdbb csak a modosab-
bak épitkeztek kébal. Ezek a fahdzak tobbnyire nyitott torndcosak (azaz fedetlenek), csak egy
résziik ereszes.

Vérosunk fennmaradt legrégibb egyhazi épiiletegyiittese a Vairtemplom és az azt kortilvevd
eréditményrendszer. A templomot kortilvevs belsé varfal a XV., a kiilsé vdrfal pedig a XV1. sza-
zadban épuilt. Az 1658-as és 1661-es torok és tatardilasok megrongaltak a varfalakat. Az 1802-

Az empire diszitésii Bilhdiz
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Biré Gergely székelykapus lakdhdza az Erege utciban (1980-as években iebontva)
— hdttérben a Virtemplom

es foldrengés kovetkeztében elpusztult kiilsG vérfalat késébb sem épitették tjra. Ugyancsak a
foldrengés okozta a templomhajé gétikus boltozatanak beszakadasat.

Az 1812 és 1816 kozott, klasszicista stilusban épuilt Billuiz, ahol 1851-ig szini elGadasokat is
tartottak, s a varos egyik impozans épiiletének szamitott. 1963-ban lebontottdk és helyébe a
Szaktanacs székhazat épitették. A Balhaz kozelében volt a Daczd kiiria, amelynek az egyik szar-
nyaban kapott helyet az egykori néi ipariskola és rovid ideig a tanitoképzs. A kiria lebonta-
sara a szazad harmincas éveiben kertilt sor.

Az Olt utcaban allt Kiss Jinos harangonts, Gabor Aron egyik agyiontds miuihelyének is helyet
ado hiza, amelyet az 1970-es években bontottak le.

Az Erege utcaban helyezkedett el a székely népi épitészet egyik értékes példanya, Bird Ger
gely lakdhiza, amelyet az 1980-as években bontottak le. A haz udvaranak bejaratat galambdui-
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Népi ikerlakas a Puskds Trvadar utciban
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cos székely kapu diszitette. Ugyancsak az Erege utcaban egy masik, empire stilusi, fiizérdiszes
lakohdz kertilt lebontdsra az 1970-es évek tajan.

A Puskas Tivadar utcaban egy ikerlakéhdz allt, ami szintén mér a muilté.

Varosunk kiemelkedG személyiségének, Gyirfis Jend festGmiivésznek sziilhiza a Csiki utca-
ban éllt. Ezt az éptiletet 1774-ben épitették. Lebontasara 1985-ben kertilt sor.

A Szemerjan 1823-ban, a Budai Nagy Antal utcaban épiilt Vajna kiiria székely kapuja jelenleg
a Székely Nemzeti Mtizeum udvaran taldlhato.

A varos régi, ipari éptiletei koziil tobbet is lebontottak. A Textilgydr régi épiilete, a jellegzetes
gyarkéménnyel szazadunk masodik felében keriilt lebontdsra.

fgy tiint el a népi épitkezés szamos emléke is, amelyek kiilonbozs épitészeti stilusokat kép-
viseltek. Mind a kozépkori varosmagban (a Vartemplom kérnyéke), mind pedig az évszaza-
dokig kiilonallé régi Szemerja falu jelleggel birt.
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Empire diszitésii lakéhdz az Erege utca elején (lebontva az 1970-es években)
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Szemerjdn, a J6zsef Attila utca jobb oldalan, egy falusi haz faldban, két becsapdodott dgytigo-
ly6 az 1849. julius 23-i titkozet emlékét Grizte. A hdzat szazadunk masodik felében bontottdk
le.

Hanyatott sorsa volt az 1848-1849-es szabadsagharc sepsiszentgyorgyi emlékmivének. Az
1849. julius 5-én lezajlott eprestetGi-csata majd félezer elesett hGsének emlékére allitott Gyer-
tydnffy-emlékmiivet (Gyertyanffy Ferenc szazados volt a parancsnok) 1960 tdjan lebontottdk a
kaszdrnya belteriiletén. Hasonmasat a csata 150. évforduldjanak napjan avattak fel az allomasi
iskola elGterében.

A vdros kozponti parkjaban 1874-ben emelt 1848-1849-es emlékmdivet 1934 tjan teljesen
lebontottdk, 1941-ben helyredllitottdk, 1944 végén kdoroszlanjait megesonkitottdk, majd az
1970-es évek elején sikertilt elhelyezni az Gjonnan elkésziilt oroszlanszobrokat. (A stlyosan
sériilt eredeti szobrok a Székely Nemzeti Muzeum kertjében lathatok.)

Befejezésképpen megdllapithatjuk, hogy ezen éptiletek hidnya nagy (irt hagyott Sepsiszent-
gyorgy varosképén. A szocializmus éveinek tombhaz épité lakdspolitikdja a varosok egyénisé-
gét megsziintette, uniformizalta. A tovabbi bontasok, dtalakitdasok elkertilése végett elsGsor-
ban a meglévé miemlék és miemlék jellegli épiileteket kellene ismertté tenni a nagykozonség
szamara. Ha ezeket varosunk lakossdaga és vezetGsége, valamint a municipium épitészetéért
felelGs személyek sajatjuknak tekintik és ragaszkodni fognak hozzajuk, elkeriilheté lesz ezek
lebontasa. Természetesen a miiemlék épiileteket és emlékmiiveket restaurdlni, karbantartani
kell, hogy varosunk jovébeli nemzedéke buiszkén mondhassa: Ezek a mi miiltunk emlékei!

Ez a hidnyok térképe, amit dsszedllitottunk, emlékeztetoiil megmarad nekiink és az eljoven-
dé nemzedéknek tanulsagul, hogy miként nem szabad eljarni egy varos miemlékeinek meg-
orzésében. A mellékelt képek bemutatjdk az egykori hazak stilusat és a vdros régi hangulatat.
Ezzel szeretnénk megdvni a feledésbe meriiléstdl a mar nem létezG épitészeti emlékeket.

Czompd Csabn

Irodalom: Binder Pil-Cserey Zollin: Sepsiszentgyorgy torténete, Hiromszék napilap |, Telepiiléseink”
sorozata 27-28-29., 1991.; Gyongyiossy Jdinos-Kerny Terézia-Sarudi  Sebestyén  [ozsef:  Székelyfoldi
virtemplomok, 1996.; Orbin Baldzs: A Székelyfold leirdsa 111, kotet, Pest, 1869.; Székely Zoltin-Varga Nindor
Lajos: Epitészeti miemlékek Sepsiszentgyorgyon, 1969. (Uj kiaddsa: 1995.); Lista monumentelor istorice al
jud. Covasna, 1996.

\-(‘ |
| o AP,

&t

(4
! o

e

[va. z36a66b ||

Vimszer Géza rajza

61



( A HONISMERET FORRASALI )

Statisztika és helytorténetiras

I. Elbeszélo torténetirds — kvantitativ torténetszemlélet

Az 1945 utani évtizedekben szinte tarsadalmi mozgalomma terebélyesedett helytorté-
neti irodalom mara egyre nehezebben attekintheté. Bodor Antalnak a magyar helyisme-
reti irodalmat az 1500-as évektdl bemutat6, 1944-ben megjelent (és 1984-ben utdnnyomasban
~Gazda Istvan kiegészitésével - Gjra kiadott konyvészeti) munkdja utan Csomor Tibor kisérel-
te meg szamba venni a honismereti irodalmat (1950-t6l 1970-ig), a Honismeret cimdi folydirat
pedig az 1970-es évektdl kozol rendszeresen helytorténeti bibliogréfiat. Részleges ismeretek
alapjan is megdllapithat6, hogy a rendszerint helybeli lokalpatridta szerzok éltal Gsszedllitott
helytorténeti munkak jelentss részben a fontosabb koztorténeti és politikai, kozéleti események
- egykori foldesurak, vilagi és egyhazi vezetSk és a személyiikhoz kapcsol6da jelentGsebb vil-
tozasok — kronikaszerii leirdsdra szoritkoznak. Amint a gorog Hérodotosz, a legrégibb eurdpai
torténetird is azért tette kozz€é munkdjat, hogy elbeszélje ami volt, és ne menjenek feledésbe a
régi dolgok.

Pedig a torténelem nem(csak) a miiltban lezajlott ( - egyes személyekhez, politikai valtoza-
sokhoz kapcsolhat6 — kiilonboz6) események gytjteménye. Azok csak keretei a torténelem
kozpontjaban all6, a tirsadalomban €16 emberek mindennapi életviszonyainak; népesség na-
vekedésének és/vagy fogyasanak, vallasi és etnikai tagoloddsanak, foglalkozasi megoszlasa-
nak, ¢letmdéd- és gondolkodasbeli valtozasainak: miként mivelték meg a rendelkezésre allo
foldtertiletet, mit és mennyit termeltek, milyen és mennyi dllato(ka)t tartottak, milyen kézmdi-
ves mesterséget tiztek, milyen volt a miveltségi szintjiik (irni-olvasni tudas, iskoldzottsag) stb.

A kovetkezikben a helytorténetirasban felhasznalhat6 ~ tilnyomoérészt nyomtatasban meg-
jelent — olyan fontosabb forrasokra kivanjuk a figyelmet irdnyitani, amelyek felhasznaldsa
hozzasegithet a lokdlis (és regiondlis) honismereti irodalom tovabbi gazdagoddsihoz és tudo-
manyos szinvonaldnak névekedéséhez.

II. Szamszer( adatokat tartalmazo6 kozségi részletezettségi forrdsok

1., Prestatisztikai” forrisok

Ezzel a jelz6vel azokat a forrasokat illetjiik, amelyek a hivatalos statisztikai szolgalat felalli-
tasa — Ausztriaban 1828, Magyarorszagon 1867 - elGtti korbol szarmaznak. Malyusz Elemér a
helytorténetirasrdl szolvan mar 1924-ben felhivta a figyelmet a torténeti kutatasokban mell6-
zott olyan forrdstipusokra, mint a kiilonboz6 (fGleg ad6zdsi) célokat szolgdlo és egyéb (pl. egy-
hdzi jellegi) dsszeirasok. Tobb mint hirom évtized miilva jelent meg — részben taldn az idG-
kozben fellendiilt, féleg francia torténeti demografiai kutatdsok hatasara — Kovacsis Jozsef
szerkesztésében A torténeti statisztika forrdsai cimd kotet, melyben jeles torténészek, levéltaro-
sok, statisztikusok részletesen ismertetnek néhany olyan forrascsoportot, amelyek adatai szin-
te kindlkoznak kvantitativ szemléletd feldolgozasra és elemzésre. A sok szempontbdl legérté-
kesebbnek tartott dézsmajegyzékek a XVI. szazadtol tajékoztatnak a dézsmazo haztartasok-
r6l, a névényfajtankénti terméseredményekrdl, s igy a foldtertilet megoszlasardl is, az dllattar-
tasrol, a jobbagygazdasig nagysagdrdl, s igy a népesség tarsadalmi-gazdasagi (vagyoni) tago-
16dasardl stb. Az ugyancsak a XVI. sz-t6l fennmaradt dikalis (portdlis) dsszeirdasok, a XVIIL
szazadi urbariumok gyakran eltérs, hullamz6 adatai forraskritikara késztetik a helytorténet-
kutatét, sohasem feledve azt, hogy mindig voltak — miként ma is — akik lehetGség szerint igye-
keztek kihtzni magukat az adozas aldl. Igy ha egy telepiilésrél az Osszeirok nem kozolnek
adatot, az nem jelenti feltétlentil, hogy lakatlan (,deserta”) volt. Az ad6zdsi Osszeirdsokbdl
megprébaltak olykor kovetkeztetni a népesség szamara is. A kotet egyik kimagaslo értékd ta-
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nulményéban David Zoltan épp azt bizonyitja — az 1780-as évtizedbeli megbizhaté népességi
adatokbdl visszafelé haladva, regressziés modszerrel —, hogy Magyarorszag népességének az
1715. és 1720. évi adGosszeirdsi adatokra alapozott 2,6 milliéra becsiilt lélekszama mennyire
alatta marad a 4 milli6 kortilire - egyesek szerint annél is tobbre — tehetd redlis népességszam-
nak. (A torténeti koztudatba betdplalt, s ott meggyokeresedett alacsonyabb lélekszamot azon-
ban a kozfelfogasbdl kiiktatni nehezen lehet.)

Nincs sz6 A torténeti statisztika forrdsai cimi kotetben a katolikus plispokok nevében végre-
hajtott egyhdazlatogatisok (Canonica Visitatio) jegyzokonyveirdl, amelyek bizonyos iddsza-
kossdggal — mar a XVIIL szazad elsé felébdl is — kozségenkénti Iélekszamokat tartalmaznak
valldsi (és olykor a nemzetiségi megoszlasra is utald) részletezésben, azonkiviil adatokat az
egyhdzkozségek anyagi helyzetérGl, az iskolaligyrdl és egyéb tarsadalmi-gazdasagi viszo-
nyokr6l. Van ra példa, hogy nyomtatdsban is kozreadtdk a jegyzSkonyveket (pl. a Zala megyei
kozségekrdl). A XVIIL sz. folyaman mar a legtobb helyen folfektetett egyhazi anyakonyvek
bejegyzései a keresztelésekrdl (sziletésekrdl), temetésekrdl (hala'lozésoaél) és esketésekrdl
(hdzassagkotésekrdl) tajékoztatnak. Ezekbdl megismerhetdk az idGszakosan visszatérd jarva-
nyos halalozasok méretei, az egy éven aluli (csecsemd) haldlozas gyakorisaga. Bizonyos képet
kaphatunk — ha nem is a mai orvostudomanyi fogalmak, csupdn a korabeli laikus megjelolé-
sek alapjan —a gyakoribb haldlokokrol. Az elgalélozott személy rendi dllasanak, foglalkozasa-
nak megjelolése képet ad a telepiilés lakossagdnak tarsadalmi-gazdasagi tagolodasardl is.

A keresztelési bejegyzésekbdl kidertl a hazassagon kiviili (,torvénytelen”) és a tobbes szii-
letések szama. A sziiletések éves szamanak alakulasabol kovetkeztetni lehet - a korabeli, lta-
ldban 40-50 ezrelékes nyers sziiletési arannyal szdmolva — a népesség hozzavetSleges 1élek-
szamdra is. Mindezen tilmenéen az anyakonyvi adatok felhaszndlasaval - az uralkodok és
(fé)nemesek genealdgidjahoz hasonloan — dssze lehet dllitani az egyszer( jobbagyok és zsellé-
rek csaladfait is. A ,csaladrekonstiticis” munkdk révén tajékozodni lehet a csaladok nagysa-
gardl és osszetételérdl, az anyai termékenységrdl stb. A példamutaté franciaorszagi eredmé-
nyeken kiviil a Cambridge-i munkacsoport kimunkalta az angliai népesség legfontosabb tor-
téneti demografiai mutatéit 1541-ig visszamenéleg. Hazankban csak néhany kistelepiilés né-
pességi viszonyainak feltarasara keriilt eddig sor. Az egyhazi anyakonyvi adatokra tamaszko-
dé munkat megkonnyiti, hogy 1828-t61 a muilt szdzad végéig nyomtatasban is megjelentek a
kiilonboza felekezeti anyakonyvek évenkénti szamszer( adatai. Az eredeti anyakonyvek mik-
rofilmen az Orszdgos Levéltarban is tanulmanyozhatdk.

A helytorténeti kutatdsokban eddig alig kiaknazott anyakonyveken kiviil szolni kell a szinte
teljesen mell6zott egyhazi névtarakrol (,sematismus”-okrol), melyeket egyes egyhazmegyék
mar a XVIIL. sz. vége felétsl, masok a XIX. sz. elejétol évenként — a protestans egyhazak is bi-
zonyos idGszakossaggal — nyomtatasban megjelentettek. Ezek kozreadjik az anya- és lea-
nyegyhazak lélekszamat vallasi megoszlasban, tartalmaznak adatokat az egyhazszervezeti vi-
szonyokrol, az iskolai tanulék szamardl, az anyakonyv folfektetésének évérdl stb.

A névtarakbdl vették at a népességi adatokat miveikhez a milt szazadi hazai leiré statisz-
tika képviseldi is: Nagy Lajos (Ludovicus Nagy), Fényes Elek stb. A sematizmusok lélekszam-
adatait idGsorba allitva, olyakor felting egyezésekkel: egymas utdni években azonos népes-
ségszamokkal talalkozunk. Kideritheté azonban az is, hogy Fényes Elek 1851-ben megjelent
Geographiai Szotaraban némely kozség 1élekszamaként ugyanaz az adat szerepel, mint az
1830-as évtizedbeli munkdiban, melyek forrdsai az 1830. évi Névtdrak. Tetézi a baijt, hogy a
helytorténész a vizsgalt teleptilés 1851. évi lélekszamaként tiinteti fel az adatot. Miként Ludo-
vicus Nagy kotetének népességszamai is 1828. éviként jelennek meg a helytorténeti munkak-
ban, pedig azok néhany évvel korabbi dllapotokat tiikroznek.

Az egyhazmegyei névtarak (hely)torténeti forraskénti hasznalata tehat annal is inkabb in-
dokoltabb, mert igy tobb lehetéség nyilik a - torténetkutatéi munkdban elengedhetetlen — for-
raskritikdra s esetenként az adatok helyesbitésére is.

A tovabbiakban a hivatalos magyar statisztikai szolgalat fennalldsa alatt keletkezett azok-
r6l a fontosabb kiadvanyokrol szolunk, amelyek a Kozponti (eredetileg: Orszagos) Statisztikai
Hivatal — esetleg valamely orszagos fGhatisag vagy teriileti igazgatasi szervek — kiadasdban
jelentek meg, és kozségenkénti részletezettség (,kozségsoros”) adatokat tartalmaznak, flig-
getlentl attol, hogy valamely kordbbi (, prestatisztikai”) idészak Osszeirdsi eredményeirdl
adnak szamot.
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2. Statisztikai kiadvanyok
) Népszdmldldsi kotetek

Itt emlitjiik meg azt a valéjaban nem népszamlalasi, hanem (az 1715. és 1720. években vég-
rehajtott) ad6osszeirdsi adatokat tartalmazo kotetet, melyekre alapozva Acsady Ignac torté-
nettudds Magyarorszag népességére prébalt kovetkeztetni, de az — mint mar sz6 volt réla -
téves eredményekre vezetett.

A1l Jézsef uralkodasa alatt 1784-1787. években lezajlott magyarorszagi népszamldlas koz-
ségsoros eredményeit a torténeti Magyarorszdg legtobb megyéjére vonatkozéan az az 1960-
ban megjelent kiadvany tartalmazta, amelyhez 1962., 1975. és 1996. években tovabbi megyei
kiegészitések csatlakoztak. A tablazatok a jogi és tényleges népességen tilmenden kozlik a
hazak és csaladok, a nék és férfiak szamat, az utébbit csalddi allapot, korcsoport, valamint
egyes ki-emelt foglalkozasok, rendi llds és tarsadalmi csoportok szerinti részletezésben is.

Az osztrak statisztikai hivatal szervezésében 1850-ben és 1857-ben végrehaijtott népszamla-
lasok eredményeit 1993-ban tette k6zz¢é a magyar KSH, az orszég jelenlegi hatdrain beltil taldl-
haté telepiilésekre vonatkozéan, de csupan az Osszesitett népességszamra korlatozva. Ez a
kotet osszehasonlitdsképpen tartalmazza - a jelenlegi kozigazgatasi beosztasnak megfeleld
szerkezeti tagolasban — az 1870. év elején (mar a magyar statisztikai szolgdlat dltal) végrehaj-
tott népszamlaldsnak az 1869. év végi eszmei allapot szerinti népességi adatait is. Ennek az
elsé hivatalos magyarorszagi népszamldldsnak az eredményeit ugyanis az egész orszagot at-
fogo kotetben kozségi részletezésben nem tették kozzé. Egyes varmegyék dltal kinyomtatott
fuzetek a népesség nem, vallasfelekezet és miveltségi dllapot (irni és olvasni tudas) szerinti
megoszlasan kiviil kimutatjak a kozségek tertletét is kat. holdban, a hdzak szamat, tovabbd a
fontosabb hazidllatok allomanyat.

Az 1880. év végi — és a tovabbiakban 1930-ig bezardlag a 0-ra végz6ds évek utolso naptari
napjanak megfelels — eszmei idGponttal végrehajtott népszamlalas kozségenkénti eredménye-
ir6l 6nallé kotet ad szamot, kiegészitve a legfontosabb demografiai adatokat a népesség anya-
nyelvének megjelolésével is - kiilon rovatban a magyarul beszéIni nem tuddk szamaval. Az
1890. évi népszamlalas kozségi részletezettségi fontosabb adatai az 1892. évi Helységnévtar-
ban talalhatok.

Az 1900. és 1910. évi népszamlalasok kozségi eredményeit azonos bontasban kozI6 tablak
tartalmazzik a korabbi demografiai adatokon kiviil a magyarul tudék és irni-olvasni tudok
szamat. A foglalkozasi megoszlast 11 fécsoportban — azon beliil keresdk és eltartottak tagola-
saban - tobb, mint 100 adathely felhasznaldsaval mutatjdk be; ebbél 23 jut az agrar- és mintegy
60 az ipari népesség részletezésére, s6t az iparvéllalatok szamdrdl is tajékoztatnak létszam-
nagysag-csoportok szerinti bontasban. Mindezen kiviil kozlik a lakohdzak falazatanak és tetd-
zetének anyagdra vonatkozo adatokat. Bemutatjdk tovabba a népesebb pusztak, telepek ¢és
egyéb lakott helyek lélekszamat, és tdjékoztatnak a teleptilés kozigazgatas-jogi allapotiban
bekdvetkezett valtozasokrol, s6t magyarazzdk a kozségek népességében 1880. 6ta tortént fel-
tind valtozasok okait is.

Az 1920. évi népszamlaldsi kotet tartalmi gazdagodasa, hogy nemcsak a 100, hanem mar az
50 fonél népesebb pusztakat, majorokat, telepeket is bemutatja. A foglalkozasstatisztikai kotet
viszont a mezGgazdasagi onallok (birtokosok, bérldk) szamat csak dsszevontan kozli a ko-
rabbi 7 alcsoporttal szemben, az ipari keresGket pedig egydltalan nem részletezi szakmak sze-
rint.

Az 1930. év végi népesség kormegoszlasardl és muveltségi dllapotardl a kordbbiaknal rész-
letesebb képet kapunk. A kozreadott anyag a kiiltertileti népességet is részletezi foglalkozasi
tagolasban, a nemek és korcsoportok szerinti megoszlason tilmenGen.

A minden kordbbinal részletesebbnek tervezett 1941 februdri népszamlalas foglalkozas-sta-
tisztikai eredményeit jelentds késéssel, 1975-ben — mdr a szazad derekén megyviltoztatott dj
csoportositds figyelembevételével - kozreado kotet gazdagsagara jellemz, hogy mintegy 120
foglalkozasi megjelolést tartalmaz.

Az 1949. janudrban végrehajtott népszamlalas (éveken at titkos) adatai tajékoztatnak a vide-
ki lakossdg nagy tobbségét kitevs mezdgazdasagi népesség rétegzdésében az 1945, évi fold-
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osztds utan bekovetkezett nagyjelentdségi valtozasokrdl, 11 gazdasagnagysag-kategoria sze-
rinti részletezésben.

A tovabbiakban a 0-ra végzds évek elso napja lett a népszamlalasok eszmei idGpontja, és a
kozségi részletezettségli eredményeket kiillon megyei kotetek tartalmazzdk. Még 1970-ben is
kimutatjdk a népszamlalaskor jelenlevé népességet, de 1960-t6l a lako- és allandd népesség
szambavétele valt rendszeressé. Boviilt a kozzétett adatok részletezettsége teriiletileg is: to-
vabb bontottak a bel- és kiiltertileti népességet, 1970-ben és 1980-ban szamlalokorzetek szerint
is kimutattak az adatokat.

A tdrsadalom eloregedésének folyamata a népességet szilikebb-tagabb korcsoportok szerint,
- s6t a 18 éven aluliakat korévenként, a férfiak és nGk aranya is korcsoportonként is — bemuta-
t6 tablak adatainak segitségével tanulmanyozhat6. A termékenység alakuldsarol ad képet a
hézas - azon beliil a 1549 éves korti — nék élvesziiletett gyermekeinek szama szerinti bemu-
tatds. Mindez kiegésziil a hiaztartasok és csaladok Osszetételére, a haztartastagokra, illetve a 15
évesnél fiatalabb gyermekekre és a gazdasagi aktivitasra vonatkozé adatokkal.

A muveltségi szinvonalat jellemzik azok az adatok, amelyek a kiilonboza kori népesség is-
kolai végzettségével, azonkiviil a tankoteles kort népesség altalanos iskolaba jarasi fegyelmé-
vel ismertetnek meg. A foglalkozasstatisztikai részben az eltartottakon kiviil 1970-t6l megkui-
lonboztetik az inaktiv és aktiv keresGket, az utobbiakat tovabb részletezve korcsoportok, leg-
magasabb iskolai végzettség és bazdaqa’gi ag (s egyben nemek) szerint, tovabba a fizikai fog-
lalkozdstakat foglalkozasi fGcsoportok és a szellemi foglalkozdstakat beosztds szerint. Végul
képet kapunk a lakéhelytikon dolgozd és naponta ingdzé (eljard) aktiv keresdk fontosabb ]el—
lemzGirdl - foldrajzi részletezettségben is. Mindehhez kapcsolddnak a lakéhazak fontosabb és
a lakasok nagy részletességii adatai: a tulajdoni jelleg és hasznalati jogcimen kiviil a lakasok
nagysaga (szobak és helyiségek szama), épitési éve, felszereltsége (gaz-, vizvezeték, csatorna-
zottsag, WC, fités) és komfortfoka.

Az évtizedenkénti népszamlalasok egyre testesebb koteteinek adatsorai és oszlopai mind
sz€lesebb kord tajékoztatdst nydjtanak a helytorténeti kutatoknak az utébbi évtizedekben ipa-
rosodo tdrsadalom legijabb népességi és Cletviszonyairdl is, az ugyancsak gazdag tartalmi
agrarstatisztikai forrasok pedig a multban tilnyomérészt, és szazadunk derekaig is nagyobb-
részt mezdgazdasagi foglalkozasi tarsadalom viszonyait mutatjak be.

b) Agrirstatisztikai forrasok

Az egész Habsburg Birodalom teriiletén népszamlalast szervezd I1. Jozsef a mivelésre al-
kalmas foldek kataszteri felmérését is elvégeztette az 1780-as években. A mivelési agankénti
adatokat kozségenként Fényes Elek az 1836-1840. években kiadott megyei monografidi tartal-
mazzak, azonkiviil a Magyarorszag Torténeti Helységnévtdra (1773-1808) kiadvéanysorozat eddig
megjelent megyei kotetei. A Geographiai Szétarban (18‘51) szerepld adatok azonban helyen-
ként zavarG képet adnak a telepiilés osszteriiletér6l és megoszlasirdl egyarant. Altaliban
megbizhato tdjékoztatast nyijt a Helytartotandcs rendeletébdl 1865-ben publikalt kotet, amely
az 1853-1855. évi allapotokat tiikrozi (olyakor nem katasztrélis, hanem magyar holdban ko-
zolve az adatokat).

Az 1875-1885 kozott, az egész orszagban tobb mint 40 millié parcellara kiterjedé kataszteri
foldmérés eredményeit miivelési dganként, a tiszta jovedelmi fokozat feltlintetésével az 1880-
as években, majd a kiigazitasokat 1913-1917. években tették kozzé osszesen tobb mint 15 ezer
oldalnyi terjedelemben. A folmérés részletezettségét jellemzi, hogy egy-egy kozség foldtertile-
tének bemutatasara tobb mint 60, illetve mintegy 120 adathely szolgalt.

A Pénziigyminisztérium 1878. évi, majd a Foldmiivelés-, Ipar- és Kereskedelemtigyi Minisz-
térium 1885. évi kiadvanyai az erdészeti viszonyokrdl tovabbi tajékoztatdst nytjtanak a talaj
minGsége, a fanemek és az erdStulajdonos jogi minGsége szerinti részletezésben.

A Keleti Karoly szerkesztésében 1874-ben megjelent mii az orszdg sz6lGtermel6 kozségei-
nek adatait mutatja be a szGl6birtokosok szamaval, a teriilet nagysdgdval és az 1873-ban ter-
melt borok mennyiségével, fehér-, voros- és sillerbor szerinti részletezésben. Csak kozel egy
évszazad mulva jelent meg jabb atfogo kiadvany a kozségenkénti szSlGtertiletrdl az 1966. au-
gusztus 31-i dllapotnak megfelelGen.
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Az 1880-as évektdl 1911-ig bezardlag a Foldmiivelésiigyi Minisztérium altal kiadott jelen-
tésekben kozségenként kimutatjik a szederfk és a kiemelked6 eredményeket felmutaté ko-
zségekben a selyemtermelGk szamat és a selyemgubé-termesztés évi mennyiségét. A gyii-
molcsfakrél az 1895, és 1935. évi mezdgazdasagi Osszeiras publikdciéi kozolnek egyéni beval-
las alapjan — igy a val6sagosnal dltalaban alacsonyabb — adatokat. A gytimolesost egyébként
csak az 1950-es évektol kezelik 6nallé mivelési agként, st az 1850-es években még a rét is a
kerttel Gsszevontan, egylitt szerepelt. Az 1961-ben kiadott kitet tényleges adatokra tdmasz-
kodva adja kozre kozségenként a gytimolesfik 12 féleség szerinti szamat, tizemformadk és kor-
csoportok szerint is, kiegészitve a bogyos gylimolcesii dllomannyal.

Az 1895. november végi dllapotnak megfelelGen végrehajtott elsé magyarorszagi altalanos
mezbgazdasagi Osszeirds tobb mint félezer kérdésébdl az 1897-ben megjelent kotet kozségi
részletezésben 85 adatot tartalmaz — koztiik a gazdasagok szamarol, teriiletérGl muvelé-
si agankeént, a birtok hasznalatdnak jogcimérdl. A kozzétett adatok mintegy fele az allatallo-
manyt mutatja be, ideértve az igasfogatok szamat dllatfajok és a fogatok nagysaga szerint is
részletezve. A masodik kotet a 100 holdon feliili gazdasagokrdl tajékoztat, feltiintetve tobbek
kozott a gazdasagokban foglalkoztatott fizikai dolgozok szamdt, a hasznélt fontosabb gépeket
és eszkozoket. Gazdacimtarat adtak ki 1903-ban, 1911-ben, 1925-ben, majd az 1935. évi maso-
dik altaldnos mezGgazdasagi Osszeirassal kapcsolatban is.

Az 1935. februadr végi dllapotokat rogzité osszeiras eredményeirdl a 3000 oldalt meghaladé
terjedelmii 5 kotetbdl 3 tartalmaz kozségenkénti adatokat. A mivelhetd tertilettel rendelkezd
minden foldbirtokra kiterjedG Gsszeirds elGszor a tulajdonjogi természete szerint vizsgdlta a
fold és a népesség viszonyat — szabadforgalmu és kiilonbozs jogcimek miatt korlatolt forgal-
mt birtokok csoportositisdban. A tényleges gazdalkodasi viszonyokrdl is még jobban részle-
tezett lizemnagysag-kategoridk szerint tajékozédhatunk. Az tizemstatisztika a kertmiivelési
ag keretében kimutatja az ontozott (bolgdr) kertgazdasagok és faiskolak, tovabba az elkiiloni-
tett gytimolesosok tertiletét, feltiintetve az arutermeld jelleget is. A sz616-, legeld és rét teriile-
térdl adatokat kapunk fekvésiik és a talajmindség, azonkiviil mas ismérvek (direkt termd, fa-
sitott legeld stb.) alapjan. A tovabbiakban az igasfogatokrdl, tragyazasrdl, a gazdasagi erd- és
fGleg munkagépekrdl és eszkozokrol tajékoztat a kotet. A szarvasmarha-, 16-, sertés és juhallo-
manyt kor, ivar és fajtak szerint részletezi a kiadvany csaknem 60 adathely igénybevételével,
és tovabbi 10 jutott a tobbi dllatra. A gytimélesfa-dllomany 17 fa-, illetve bokorfajta feltiinteté-
sével ismerhet$ meg.

Akovetkezd, csaknem négy évtized mezdgazdasagi viszonyirdl tdjékoztato, viszonylag sze-
gényes publikdciok koziil azt az 1976-ban megjelent torténeti statisztikai kotetet kell megem-
liteni, melynek kozségsoros adatai a vetésteriilet novényfajtak szerinti megoszlasat az 1936—
1938, 1948. és 1966. évekre vonatkozdéan mutatjik ki.

A harmadik éltaldnos mezégazdasagi Gsszeirds 1972. marcius 31-r6l dprilis 1-jére forduld
¢jféli allapotnak megfelelGen rogzitett adattomegébal, két kozségsoros kotet a kistizemi (hdz-
taji és kisegits) gazdasagokat és a gazdasagokhoz tartozo6 személyek szamat gazdasagi aktivi-
tas, foglalkozas és egyéb ismérvek, valamint a foldteriilet nagysaga szerinti bontdsban mutatja
be. Egy tovabbi kotet a gazdasagok foldteriiletét mivelési aganként és a hasznalat jogcime
szerint részletezi, tovabba a gazdasagi éptileteket és a gépallomanyt ismerteti kdzségi bontds-
ban. Ennél is nagyobb — 6sszesen masfél ezer oldal - terjedelmet kapott az dllatallomaény: egy-
egy kotet a szarvasmarha és baromfidllomanyt mutatja be és két kotet a tobbi allatot.

A harom altaldnos mezdgazdasagi osszeirason kiviil rendelkezésre dllnak publikalt llatal-
lomany-adatok az 1870. év eleji népszamldlassal Osszekapcesolt és 1911. évi dllatszamlalasrol,
az 1957., 1960. és 1961. évi Osszeirasrol, majd pedig az 1983, 1986., 1991. és 1994. évi szamba-
vétel kiadvanyaibdl. Ez utébbiak az éllattarté kistermel6k szamardl is tdjékoztatnak. Mind-
ezen kiviil egy hosszabb idGszakra visszatekintG adatgyGjtemény 1942, 1962. és 1966. évrdl is
tartalmaz Gsszehasonlité darabszamokat a fébb allatokrol. A kisgazdasagok tertiletének meg-
oszlasarol az 1980. évi adatok alapjan is tajékozodhatunk egy 6ndll6 kotetbdl. Egy egész év-
szazadot ativelG torténeti, statisztikai adatgyjtemény pedig a mivelési agankénti megoszlast
1913., 1962. és 1984. évi adatokkal is kiegésziti. KésGbbi évekrdl a vérosi foldhivatalok szami-
togépes nyilvantartasai nytjtanak — az illetékességi koriikbe tartozé kozségekre vonatkozéan
- eligazitast.
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c) Kozségi adatgytijtemények, megyei statisztikai évkonyvek

Eltekintve a tobbnyire csak levéltarakban hozzaférhets egyes , prestatisztikai” forrasoktol, a
XVIII. szazad végété'l nyomtatott formaban is rendelkezésre dllnak a helytbrténeti kutaténak
leginkdbb a népességi és mezdgazdasagi viszonyokra vonatkoz6 szamszerd adatok. A gazda-
sagi-tarsadalmi €let egyéb teriileteirGl dltaliban csak szdzadunk derekatdl kezdve tajékoztat-
nak ko7se§,| részletezettség i statisztikai publikdciok. A statisztikai adatoknak az 1940-es évti-
zed végén, a fordulat éve” utdn megkezdGdott titkositasa 1956 utan oldédott, és az 1958-ban
Magyar virosok és kozségek cimmel kozzétett adatgytjtemény telepiilésenként tartalmazta min-
denekeldtt az 1949. janudr 1-jei és 1954. jilius 1-jei népességszamra és a népmozgalomra, a
lakéhazakra és lakdsokra vonatkozé fontosabb adatokat. A kotet tobbi adatainak tilnyomé
része az 1955. évi dllapotokat tiikrozi. Tajékoztat a szocialista és egyéni mezégazdasagrol (fel-
tiintetve a gépéllomasok helyét és az allatorvos székhelyét), a szocialista ipari telepekrdl, a ter-
melGi létszamot iparcsoportonként bontva, a magankisiparosokrdl szakmak szerint. Adatokat
kozol a kereskedelemrdl és a helyi kozlekedésrdl, a villamositasrdl (a villany bevezetésének
évével és a haztartasi villanyfogyasztok szamadval), a fuirt és dsott kutakrél stb. A telepiilések
egészségligyi ellatottsagardl a korzeti orvosok, sziilészndk, gyogyszertarak szamat kozl6, to-
vdbba a kérhdzakat, sziilGotthonokat, az dlland6 boles6déket az agyak, férGhelyek szamaval
bemutaté adatok tdjékoztatnak. A kulturdlis viszonyokat az dvodék és napkozi otthonok, az
altalanos és kozépiskolak létszamadatai jellemzik, azonkiviil a népmidvelés korébe tartozo
kultdrotthonok és konyvtarak tevékenységére utalé fontosabb adatok és a (normal- és kes-
kenyfilmes) mozik szama. Az adatgyjtemény kiilonb6z6 mutatoszamok alapjan csoportosit-
ja, mindsiti is a telepuléseket: erdsen vagy kismértékben centrilis jelleg(, varosias, jelentGsen,
kozepesen iparosodott stb. kozség.

Egy masik kiadvany az 1960-1964. évi kozségi viszonyokrol tajékoztat részben tovabbi tj
adatokkal, pl. a lakéhelytikon kiviil dolgozokrol (ingazokral), a boltokrol és vendcblato egy-
ségekrdl, a kommunalis elldtottsagon beliil a csatornahdlézatrél, parkokrél és jatszéterekrdl
stb.

A két eseti adatgytjteményen tiilmendGen rendszeressé valnak a kozségenkénti részletezett-
ségl adatkozlések az 1950-es évek elején kiépitett megyei statisztikai igazgatGsagok altal
1956-1957-t61 - idonként valtozo tartalommal, de orszagosan egységes tablaszerkezetben — ki-
adott megyei statisztikai évkonyvekben. Kezdetben fGleg mezGgazdasagi vonatkozasu adato-
kat kozoltek: a termelGszovetkezetekrdl és dllami gazdasagokrol, a vetésteriiletrdl és dllatallo-
manyrdl stb. Rendszeresen kozreadtak és -adjdk a fontosabb népmozgalmi adatokat. [gy a ko-
rabbi népmozgalmi adatgyiijtemények felhasznalasaval val6jaban napjainkig nyomon kovet-
hets — 1828-t6l a polgari anyakonyvezés bevezetéséig (1895) felekezeti egyhazkozségenként,
utana pedig kozségenként — a sziiletések, haldlozasok és hazassagkotések szamdnak alaku-
lasa.

Tajékoztatast kaphatunk az ipari és kereskedelmi viszonyokrdl: a ,szocialista” iparban fog-
lalkoztatottak és magdnkisiparosok szamarél és megoszlasardl, a kereskedelmi egységekrél és
foglalkoztatottjaikrol, az eladasi forgalomrdl f6bb arucsoportok szerint. Megismerhetd az
évenként éplilt és megsz(int lakdsok (iduilék) szama, nagysaguk és technikai felszereltséglik
(csatornazottsag, vizellatds, flités stb.) szerinti részletezésben.

Rendszeres a tajékoztatas a megyei statisztikai évkonyvekben az egészség- és oktatastigyi,
kulturélis viszonyokrol: a bolesdei és 6vodai férGhelyekrdl és tényleges igénybevételiikrdl, a
tantermek, pedagogusok és tanulok szamdrdl, az orvosok és az egészségligyi szervezet tevé-
kenységérdl a rendelGintézeti (szakrendelési) drak és a betegek szamaval, a konyvtarak allo-
manyarol és forgalmardl stb.

A telepiilések infrastrukturdlis ellatottsagarol oly médon is tdjékoztatnak az évkonyvek,
hogy jelzik: meghatarozott intézmények (vasit, posta, autébusz-allomas stb.) taldlhatok-e az
egyes telepiiléseken, és ha nem, akkor milyen (km-ben kifejezett) tavolsagban van a legkoze-
lebbi. Az 1990-es évtizedbeli kitetek adatokat kozolnek tobbek kozott a gazdasdgi véllalkoza-
sokrdl jogi forma és tevékenységi kor szerinti megoszlasban, a kozigazgatasi valtozasokral
(pl. korjegyzGségekrdl).
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A telepiilésenkénti részletezettségi adatokon tilmenden szerepelnek a legiijabb kotetekben

az tn. ,kistérségi” vonzaskorzetek fontosabb mutatdi is, és a varosi jogu telepiilésekrél — mi-
ként a miltban is - tobb adat tdjékoztat, mint a kozségekrdl.

III. Helytorténet és (kis)térségi szemlélet

Az el6zGkben csupén kiragadott, példalézva emlitett fontosabb forrasok felhasznalasdval
sok ezerre tehets adattomeg allithato Gssze egy-egy vizsgdlt telepiilés utolsé egy-két évszaza-
darél, olykor régebbi miiltjabdl is. A szamszerii adatokra tdmaszkodé helytorténetiras val6-
jaban a megfelelGen csoportositott és idGsorba rendezett adatok 6sszehasonlitasan és elemzé-
sén alapszik. A hivatalos statisztikai kiadvanyok — csaktigy mint a kiilonboz$ , prestatiszti-
kai” sszeirasok - az 1980-as évekig rendszerint jardsonkénti csoportositisban tartalmazzak
az adatokat, s igy szinte kinaljdk a vizsgalt teleptilés viszonyainak az Gsszevetését a szomszé-
dos, kornyékbeli (vagy akar tavolabbi) telepiilésekkel is. fgy méd nyilik az idébeli (torténeti)
osszehasonlitason kiviil a tertileti (foldrajzi) Gsszehasonlitdsra is. A térbeli Gsszehasonlitds
révén valdjaban tobbet tudunk meg a vizsgalt helységrdl, pontosabban meghatarozhat6 a
helye egy kisebb-nagyobb térségben. Mar egy-két évszazadra visszatekintG hosszabb tavu
vizsgalddassal is kirajzolodnak az egyes teleplilések lélekszaiméban —a nagyobb mérvii sziile-
téskorlatozas, az el- és kivandorlas, vagy éppenséggel bevandorlas révén — bekovetkezett je-
lentSs kiilonbségek, melyekkel bizonyos gazdasdgi véltozasok is egyiitt jarnak. Mindez a je-
lenségek kozotti okozati dsszefliggésekre is fényt vethet.

Hajnal Istvan arra a megdllapitasra jutott, hogy a tarsadalom szerkezetének, miikodésének
és fejl GdGképességének megértésére nincs mas mod, mint a tényeket feltar6 kutatas soran vég-
hezvitt szisztematikus osszehasonlitds — amint erre a torténész és faluszociolégus Markus Ist-
van (is) hivatkozik 1996-ban megjelent munkdjaban. Ez teljesen Osszecseng a francia Marc
Blochnak, a XX. szdzadi eurdpai torténetirdst megujité Annales iskola egyik alapit6 atyjanak
azzal a kijelentésével, hogy égetden sziikséges az 6sszehasonlité médszer dltalanossa vélasa a
torténettudomanyok mivelésében is. (Ismeretes, milyen eredményes az alkalmazasa tobbek
kozott a nyelv- és jogtudomanyok, a néprajz stb. teriiletén). A telepiilésenkénti adatok hosz-
szabb tavon véghezvitt 6sszehasonlitasa a helytorténeti kutatasban nem csupdn a célul valasz-
tott helység multjanak és jelenének megértését segiti elS, hanem kitdgitja a helytorténetiras
térbeli kereteit, és segit érvényre juttatni a globalizacié koraban mindinkdbb elGtérbe kertils
térségi szemléletet. Ezzel taldn utat is torhet a hazai torténetirdsban eddig sajndlatosan hidnyz6
\ij ,miifaj”, helyesebben: vizsgalédasi kor kialakuldsahoz.

Az éltalaban hivatdsos torténészek altal irt, az egész orszagtertiletre kiterjedS makro szintii
torténettudomanyi munkdkon kiviil nem ritkdk a regiondlis kutatdsok sem, egy-egy nagyobb
foldrajzi taj leginkabb a megy¢k, mint kozigazgatasi egységek feltarasara iranyulé torekvések.
A helytorténeti munkdk kisebb-nagyobb mikro-kozosség multjat és jelenét kivanjak bemutatni.
Hianyoznak azonban a kozbensd, mezo szintii kutatasok, melyek valamely foldrajzi, természe-
ti, gazdasagi kistajnak a sokoldali vizsgélatira terjednének ki. Ez lehet 1-2 tucatnyi (esetleg
tobb) teleptilést is magdba foglalé etnikai (etnokulturdlis) népcsoport, egy-egy varos €s a gaz-
dasagi, piaci és/vagy kulturélis vonzdskorzetébe tartozo telepiilések, vagy éppenséggel a sok
évszazados muiltra visszatekint§ jarasnak megfelelG igazgatasi egység, amibdl az 1980-
as években a ,varoskornyék”-nek, tjabban pedig ,kistérségnek” nevezett kistdj-egység ala-
kult ki.

Osszehasonlité mddszerd, mezo szintd kutatdsok révén markansabba valnak, jobban ki-
domborodnak a telepiilések tipikus jegyei, megmutatkoznak a hasonlésdgok, s ugyanakkor a
kiilonbozGségek. Ezeket egységes szempontok szerint kialakitott jelzGszamok segitségével ér-
tékelni is lehet, s a multbéli és frissebb adatokra épiilG jelzGszamok Osszegzésével-Osszevond-
saval pedig a telepuilés(egytittes)ek fejlettségi szintje, illetve annak viltozasa is meghatarozha-
t6 — amint erre Kiss Istvannak (a magyarorszagi teleptiléstudomény ,nagy dreg”-jének) a ko-
zelmultban megjelent, utolsé munkaja j6 médszertani eligazitast nytijt. Az ilyen modszerek-
kel nagyobb szamui kistérségre elkészilt kvantitativ szemléletd honismereti munkdkra épitve,
hitelesebben és szinesebben megrajzolhatd lesz a makroszintd torténeti és jelenkori tabl, ami
egyben cselekvési program alapjaul is szolgalhat a kiilonb6z6 szint( vezeték szamara.

Dr. Kdpolnai Ivin



Irodalom: Andorka Rudolf: A csalddrekonstitiiciés vizsgdlat médszerei (KSH) Budapest, 1988.; A fon-
tosabb teriileti statisztikai adatok katalogusa (KSH) Budapest, 1976.; Kipolnai lvin: Agrérstatisztikai for-
rasok és helytorténeti kutatds (KSH) Budapest, 1980.; Kiss [studn: Telepiilés(egyiittes)ek vizsgdlata és egy-
bevetési modszertana, Budapest, 1996., Polgari Tandcsad6 Szolgdlat; Marc Bgc'h: A torténész mestersége.
Budapest, 1996., Osiris; Milyusz Elemér: A helytorténetirds feladatairdl. In: Szdzadok, 924. 538-566. old.;
Mirkus Istwin: Polgdrosod6 parasztsig (Magyarorszdg felfedezése) Budapest, 1996.; Kovacsics Jozsef
(szerk.): A torténeti statisztika forrdsai Budapest, 1957; Statisztikai adatforrdsok. Bibliografia. (KSH)
Budapest, 1967., 1975. stb.; A Magyarorszdg Torténeti Statisztikai Helységnévtira cimmel Kovacsics Jozsef
szerkesztésében, a KSH kiaddsiban 1991-t6] sorjazé megyénkénti kotetek a hazai telepiilések né-
pességszamdnak alakuldsat hosszi idGsorban 1785-t61 az utolsé népszamléldsig bezardlag mutatjdk be,
1880-t61 anyanyelv szerinti bontisban is. Tartalmazzik ezenkiviil a kétetek a telepiilések nevének
viltozdsit a kozépkortdl, a kiilteriileti lakott helyek felsoroldsat, a helységek kiilonbszé vallist lakéinak
egyhdzszervezeti hovatartozdsat, a telepiilés helyét az dllami kozigazgatds rendszerében, az igazgatdsjogi
valtozasok feltiintetésével és tovibbi - a helytorténeti kutatok szamara j6l hasznosithaté - adatokat.

A SOMOGY MEGYEI HONISMERETI EGYESULET
SOMOGY MEGYE KOZGYULESE,
KAPOSVAR MEGYEI JOGU VAROS
a Somogy Megyei Levéltar és a Somogy Megyei Miivelodési Kozpont
tamogatasaval

PALYAZATOT
hirdet

KRONIKAIRAS SOMOGYBAN AZ EZREDFORDULON

cimmel
falukrénika, telepiilés- illetve varosrész kronikdjanak készitésére

A palyazat févédnokei
DR. GYENESEI ISTVAN SZITA KAROLY
Somogy Megye Kozgytilésének elnoke Kaposvar Megyei Jogt Véros polgarmestere

A palyazatot meghirdeté és taimogato szervek felhivdssal fordulnak a megye telepulései-
hez, hogy a magyar allamisag ezeréves évfordul6ja mélté megiinneplése jegyében kezdjék
meg, vagy folytassdk teleptilések kronikajanak irasat.

Felkérik a teleptilések polgarmestereit, segitsék el6 kozségiik, varosuk vagy varosrészik
torténetének mind teljesebb feltdrdsat, 0sztonozzék a helytorténeti, honismereti kutatasokat
végzo szakemberek részvételét a munkaban.

A legjobb pilyamunkdkat dijazisban részesitjiik, illetve megjelentetésiiket elGsegitjiik.
Fédij: 50 000,- Ft.

Palyazni csak olyan munkaval lehet, amely nyomtatdsban még jelent meg. A krénikairas-
hoz szakmai médszertani segitséget kivanunk nydjtani, ezért kérjuk, hogy a palyazaton
valo részvételi szandékot (név, foglalkozas, lakcim, téma feltiintetéséve:) sziveskedjenek je-
lezni.

Nevezési hatarid6: 1999. december 31.

A palyazattal kapcsolatban tovéabbi informéciot ad Gdlné Jdager Mirta (Somogy Megyei
Levéltar, 7400 Kaposvar, Rippl-Rénai tér 1. Tel.: 82/320-743), illetve Kdroly Irma (Somogy
Megyei Mivel6dési Kézpont, 7400 Kaposvar, Somssich Pal u. 18. Tel.: 82/310-828.

A palydzatok értékelésére és a dijak dtadasara 2001. augusztus 20. alkalmabdl, az tinnepi
megyegyulésen kertil sor.

Bekiildési hatiridé: 2001. mdjus 31.
Cim: Somogy Megyei Honismereti Egyesiilet
7400 Kaposvar, Somssich Pal u. 18.
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KRONIKA

XXVII. Honismereti Akadémia
Zalaegerszeg, 1999. julius 5-9.

A kozgyijtemények, miivel6dési intézmények
és a honismereti mozgalom

A szekciéiilések allasfoglalasai és javaslatai

1. A muzeumok és a honismeret szekcio

a.) Javasoljuk és ajanljuk a megyei onkormanyzatoknak, valamint a Nemzeti Kultura-
lis Orokség Minisztériumanak, hogy irjon ki olyan palyazatot rendszeresen, ami a honismereti
szakkorok és a helyi mizeumok egytittmiikodését, illetve a helytorténeti gydjtemények koré
szervezGdott honismereti tevékenység eredményes munkdjat segiti el6, timogatja.

b.) Fontosnak tartjuk a tanyai iskoldk megmentését, illetve megovasat mind miemléki, épi-
tészettorténeti szempontbdl, mind kozgytjteményi tekintetben. Minden korzetben, alfoldi
megyében sziikséges lenne a még fenndllé tanyai iskolaépiiletet épitészetileg megdovni, bele-
értve az iskolai oltarok, valamint egykori berendezéseik megmentését.

¢.) Javasoljuk a nagy kozponti alapitvanyok szimara a hataron tili mizeumok és honisme-
reti mozgalom tdmogatasdra szolgdlé palyazatok visszadllitasat, illetve kiirasat.

d.) A szekci6 fontosnak tartja az Onkéntes Néprajzi és Nyelvjarasi Gydjtopalyazat eredeti
célkitiizése szerinti mikodtetését és fenntartasat (évenkénti kiirdsat és a nyelvjaraskutatassal
valé Osszekapcesoldsat tovdbbra is), mert csak igy toltheti be az évtizedek alatt kivivott tarsa-
dalmi szerepét, tomegmozgalom jellegét, ami a honismereti mozgalmat is szamottevéen erd-
siti.

Selmeczi Kovidcs Attila

2. A levéltarak és a honismeret szekcid

Felolvastuk a megbetegedett Toth Béla referatumadt, amely vitainditéként hangzott el, majd
dr. Németh Liszlo, a Zala Megyei Levéltar képviselGje, Jager Mirta, a Somogy Megyei Levéltar
munkatérsa, dr. Turbé Eva a Soproni Varosi Levéltdr igazgatdja, dr. Kiss Mdria a Szombathelyi
Piispoki Levéltar igazgatdja és dr. Odor Inre a Baranya Megyei Levéltir igazgatdja tartott kor-
referatumot. Jomagam a Tatabanyai Varosi Levéltir nevében mondtam el a varosi levéltar, il-
letve a Komarom Esztergom Megyei Honismereti Egyesiilet munkdjanak osszefliggéseit. A
kollégak tdjékoztattak a jelenléviket a levéltarak honismereti tevékenységérdl, arr6l a munka-
r6l amellyel a kutatdk tevékenységét segitik a kutatémunkajuk sordn; s arrél, hogy milyen ta-
jékoztatokat készitenek, milyen repertériumokkal, témajegyzékekkel segitik a kutatéi mun-
kat. Népmdivelési tevékenységiikrdl is szamot adtak, nevezetesen, hogy a Zala Megyei Levél-
tar 1991. 6ta szlovén-magyar ifjisagi kutatétabort szervez nagy sikerrel. ElImondtak azt is,
hogy nagy népszertiségnek orvendenek a kiallitdsok, melyek kiilonosen az 1848-49-es évfor-
dul6 kapcesan kapnak kiilonos hangstilyt. A kiadvanyozasi munkarél valamennyi kollega el-
mondta: dolgozatok, tanulmdnyok kozreaddsaval segitik a honismereti munkat. Jager Marta
emlitette, hogy évtizedes miiltra tekint vissza a Somogy megyei Honismereti Hiradé. Turbd
Eva elmondta, hogy évente mintegy 300 kutato keresi fel a levéltarat, 1992-t5l 13 honismereti
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vonatkozast kiadvany jelent meg és 1999-ben még ket lat napvildgot. Dr. Kiss Marta ismer-
tette a Plspoki Levéltar és az Egyhazi Levéltarak anyagat, és tajékoztatast adott a szekcid
résztvevainek azokrdl az anyagokrél, amik kutatandok, feltarandok. Odor Imre elmondotta,
hogy kiadtak a Baranyai Helytorténeti Repertoriumot. Megitélése szerint a mar kicsit elavult
stilusti levéltari évkonyvek helyett tematikus szamokra kellene a hangsulyt fektetni, amelyek
népszertibbek is és talan jobban tudjik a helytorténeti kutatdsokat szolgaini. Kilenc hozzaszo-
las hangzott el a levéltar, tehdt a kutatomunkat segit6k oldalairél.

Utdna beszéltek a honismereti kutaték arrél, hogyan tdmogatjak Gket a levéltarak, mint in-
tézmények. Elhangzott a koszonet nem egy elGadé szajabdl, beszéltek az egylittmikodés j6-
voltarol. Kritikai észrevételek is elhangzottak. A levéltarosok részérdl, hogy nagyon sok hely-
torténeti kutatd, elsGsorban fGiskoldsok nem tudnak kutatni, nincsenek modszertanilag felké-
szitve, nem tudnak jegyzetelni, nem tudnak cédulazni. Tehdt az egyetemi, fGiskolai oktatdsnak
eld kell késziteni a kutatast. Egyfeldl derék dolog, hogy az oktatas a helytorténetirast szorgal-
mazza, a honismereti munkat segiti, kéri a hallgatoktol, hogy helyi témakkal és levéltari kuta-
tasok alapjan megirt témakkal foglalkozzanak, de metodikailag nem késziti fel a hallgatdkat.

Két ajanldst is megfogalmazott a levéltar szekcié. Az egyik: a Honismereti Szovetség a koz-
miivelddési tirvény modositisa kapesan javasolja: a Nemzeti Kulturdlis Ordkség Minisztéri-
uma ajanlja a kozgydjteményeknek, a levéltaraknak, konyvtaraknak és a muizeumoknak,
hogy fokozottan segitsék a honismereti munkat. Esetenként tapasztalhato ugyanis, hogy a
kozgytjtemények ,valtozo szinvonalon” tdmogatjdk ezt a munkat. A midsik pedig: véllalja a
Honismereti Szivetség, hogy a rendkiviil gazdag, megyénként valtozatos szamu és szinvona-
It helytorténeti kiadvanyokat nyilvantartja és kozkincesé teszi az egész orszdag honismereti
mozgalma részére.

Ravasz Eva

3. A konyvtdrak és a honismeret szekcio

A konyvtdros szekcioban harom elGadast hallottunk. Hajdu-Bihar megyei konyvtar igazga-
tohelyettese a kozkonyvtaraknak és fGleg a megyei konyvtaraknak a helyismereti munkajarol
beszélt.! Masodik elGadénk Dobri Miria, a Szombathelyi Egyhazmegyei Konyvtar kinyvtdro-
sa, felhivta a figyelmiink arra, hogy ezek az egyhazi gytjtemények kincsesbanydk nagyon sok
konyv, kéziratban 1év6 tanulmany taldlhaté benniik, amiket a tudés egyhaziak az elmult évti-
zedekben Osszedllitottak, csak nem volt médjuk nyilvanossagra hozni. Ezek az anyagok egy-
részt a honismereti mozgalom szamaéra fontosak, hiszen plébaniatorténetek, falutorténetek,
vidékek torténete talalhato koztiik, melyeknek jelentds a dokumentumértékiik. Ezek a kézira-
tok ugyanakkor felvetik a szerzGi jog problémajat, attél fliggGen, hogy kinek a tulajdonaban
van adott esetben ez a kézirat. Nagyon gondosan meg kell gy6z6dni arr6l, hogy kinek a tulaj-
dondban van a kézirat, nehogy utélag folosleges jogvitakba bonyolddjanak. Tisztazni kellene
a kézirat kiadasanal, hogy kinek a tulajdona, mert gyakran tobben is jogot formaltak egy-egy
40-50 évvel ezelott készult kéziratra. Tehat ez nem kozpréda, pedig sokszor tapasztaljuk,
hogy ugy publikdlnak ezekbdl a kéziratokbdl hatalmas részeket, hogy abszolit nem jelolik
meg a forrast. Ez nemcsak etikdtlan, hanem jogszerttlen is, azért azt gondolom, hogy nekiink,
kozgytjteményekben dolgozéknak jogszert magatartast kell tantsitanu nk.

A masik téma amit folvetett, hogy az egyhazi gy(jteményekben egyre <evesebb a hozzaérté
személy, olyan aki nemcsak tirténeti, hanem nyelvi szempontbdl is hozzd tud nylni ezekhez
az anyagokhoz. A gy(jtemények jelentds része latin, gorog, illetve német — ékes got betikkel
-, &s ezeket egyre kevesebben tudjik értelmezni. Ha a képzésben nem forditanak megfeleld
sulyt arra, hogy elegendd szamui és jol képzett szakember kertiljon a gytjteményekbe, akkor
ezek bizony holt anyagok lesznek, és nem tudjuk kiaknazni a benniik rejlé lehetGségeket.

A harmadik el6ad6 Czupi Gyula, a Nagykanizsai Varosi Konyvtar igazgatéja, egy varosi in-
tézmény kapcsolatrendszerét munkassagdt mutatta be. A hozzaszolasok sordn megegyeztlink
abban, hogy a Nemzeti Alaptantervhez kapcsolddéan nagyon komoly szerepet kell szanni a
helyismereti jellegti oktatasnak; értékkozvetitonek kell lenni ennek, nem egy kipipalandd tan-

! Bényei Miklos eldaddsat a 17. oldalon kozoljiik.
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targynak. Egyetértés volt abban is, hogy a honismereti mozgalomnak fokozottabban kell for-
dulnia az egyhazi gytjtemények felé és a kozgytjteményeknek szorosabbra kell fliznitik a
kapcsolataikat.

Az ajanlasok kozott elsként javasoljuk, hogy a honismereti mozgalom és a konyvtarak e-
gyuttmikodését flizziik még szorosabbra és tegylik még hatékonyabbd, szorgalmazzuk a
helyi gytjtemények létesitését, és miikodtetését a helyi kozosségi tudat dpolaséra. Javasoljuk,
hogy ennek a munkanak a koordindlasat a Magyar Konyvtarosok Egyestiletének Helytorténe-
ti Konyvtarosok Szervezete végezze. Ajanljuk tovabbd, hogy a Honismereti Szovetség tlizze
napirendjére és vitassa meg a honismereti informéciénak az Interneten valé megjelenitését, és
dolgozzon ki erre irdnyelveket. Javasoljuk tovabba, hogy kezdédjon el a Vaci Vérosi Konyv-
tarban 1évé Orszagos Honismereti Gytjtemény anyaganak a szamitogépes feldolgozasa és
ennek hozzaférhetGvé tétele. Ez azt hiszem, mindannyiunk szamara nyereség lesz.

Kiss Gidbor

4. A kozmiivelodési intézmények és a honismeret szekcié

A kozmiivel6dés és a honismeret-helytorténet egymast feltételezd fogalmak, sziikségsze-
riien és természetszertleg egymasra és egymasbdl épitkezs tevékenységek. A magyar non-
profit szektor - benne a honismereti-helytorténeti szervezetek - rovid idé alatt elért eredmé-
nyeiben nagy segitséget jelentett a hagyomanyosan létezG kozmdvelGdési és kozgydjteményi
intézményhalGzat. A szekcié fontosnak tartja, hogy a kozmivelGdési intézmények infrastruk-
tirdja és szakértSi dlloméanya a tovabbiakban is a rendelkezésre alljon a honismereti-helytor-
téneti tevékenységek ellatisahoz. Fontosnak tartja a honismereti munkavégzés soran a helyi
média és a telehdzak rendszerével megvalosuld egylittmikodést, nem csak infrastrukturalis
szempontbdl, de a helyi honismereti eredmények nyilvénossdga, jelenbe épitése szempont-
jabol is.

A helytorténeti-honismereti tevékenység helyi és megyei szinten a civil szektor, a kozmiive-
16dési és a kozgydjteményi szféra, valamint az itt dolgozé szakemberek széles kord egytittmii-
kodése dltal valosul meg és fejlGdik. Sajndlatos azonban, hogy az allami és mas orszagos for-
rasok csak a kozmiiveldési célforrasaik terhére engedik meg a honismereti torekvések, kez-
deményezések timogatasat.

A helytorténeti-honismereti tevékenység az adott teleplilés, kozosség szimbolum- és érték-
teremtd ereje, lehetdsége. A helyi identitas szempontjabél elengedhetetlen a torténeti folya-
matban hitelesitett mélté szimbélumok megléte. A honismereti tevékenység mind eszkoz,
fontos szolgélatot tesz a telepulés- és kozosségfejlesztésnek, az 6nallo, sajatos telepiilési arcu-
lat folmutatasanak. Sajnos szellemi tobbletet, tinnepi kultirat alapoz meg és éltet az adott ko-
zosségben. A kisebbség és a tobbség helyi értékeinek megfelel6 folmutatasa révén az elGitéle-
tek lektizdésének vagy csokkentésének hatékony eszkoze. Meg kell taldlni a honismereti tevé-
kenységek azon szeletét, amelyek kozvetlentil érinthetik a forprofit szférét is, pl. az idegenfo-
galom, a falusi turizmus tertiletén.

Annak ellenére, hogy a NAT lehetGséget teremt erre, jelentGsek a fehér foltok a honismeret
iskolai oktatdsaban, hidnyzik az oktatasbdl ,a helyi vonatkozas”. Hosszu évek torekvései elle-
nére sem sikeriilt e tertileten érzékelhetS eredményt elérni. Hidnyzik a pedagogusképzésbdl,
foként a tanitoképzésbdl az erre irdnyuld késztetés, felkészités, modszertani alapvetés. Az
egyik megfogalmazas szerint ,csak sévargunk a pedagogusok utdn”. Részben ezzel fiigg
oOssze a fiatal rétegek megfeleld képviseletének hianya a honismereti munkdban. Magdanak a
honismereti mozgalomnak is hianyos, nem kellGen nyilvdnos, nem kellGen hozzaférhets a
belsé médszertani megalapozasa, amelyen rovid idén beliil valtoztatni sziikséges.

A szekci6 napjaink fontos fejleményének tartja a teleptilésszovetségek mozgalmat, amely a
jovében a tdji, kistérségi keretben megfogalmazott kulturdlis és honismereti torekvések egyik
legfGbb gerjesztdje lehet.

Horvith Gyorgy és Jagasics Béla
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5. A miuemlékek és a honismeret szekcié

A miiemléki kérdésekkel foglalkozo szekcidban Bartos Gyorgy, az Orszagos Miemléki Hi-
vatal kivalé munkatérsa segitette munkankat. A szekciéban mintegy harmincan vettek részt
¢és gazdag vita bontakozott ki. Dukrét Géza elGadast tartott a partiumi és bansdgi néprajzi,
miivészettorténeti, épitészeti miemlékek vizsgdlatira vonatkozo tapasztalatokrol. Arrdl,
hogy miként tarjdk fol az értékeket, hogyan prébaljak megvédeni és tudoményos foldolgozas
utan kozkincesé tenni azokat a nagyon nehéz tarsadalmi, anyagi, gazdasagi koriilmények ko-
zott is. Kiterjedt az ismertetése arra is, hogy erre milyen forrasokbol tudtak az el6z6 években
lehetdségeket teremteni. Folmertilt a vitiban, orszagos szinten is tisztazni kellene, hogy a kiil-
foldiek egyre gyakrabban el6forduld ingatlanvasarlasait, hazvasarlasait, telekvasarlasait, épii-
let helyreallitasait hogyan lehetne gy mederben tartani, hogy az épiiletallomany fonntartasa-
ban a kiilfoldi téke hasznosuljon, ugyanakkor a kiilfoldi pénzbefektets vegye figyelembe azo-
kat az esztétikai kovetelményeket, amelyek a magyar telepiilések és épitészeti kornyezet koz-
hangulatinak és hagyomanyainak a fonntartasat célozzak. Felmerilt ezzel kapcsolatosan,
hogy kiilonosen a kiemelt idegenforgalmi helyeken - a vitaban konkrétan tobben Tihanyt em-
litették —, az exponalt eurdpai szinvonald, az eurdpai kulturdlis 6rokség szerves részét képezd
miiemlékegyiittes mellett butikokkal és bazdrokkal, valédi perzsavasar teremtddik. Aminek
kritikaja legutdbb a Holloké vildgorokséggel kapesolatosan is elhangzott. Folmertilt tobb hoz-
zaszolasban az a problémakor, hogy az el6z6 évtizedek épitészeti, varosrendezési, telepilés-
fejlesztési politikdjaban a mult és a hagyomany gyokeres eltorlése, dtalakitisa érvényesiilt.
Fzzel szemben az utébbi évek pl. Opusztaszer esetén rendkiviili lehetdségeket nytjtanak sza-
badtéri gydjtemény megdvason tiil, 4j kozmivelSdési formdkra: munkafiizeteket jelentettek
meg, amiben a skanzenben jaro didkgyermekek az ott latottakat dtismételhetik, a latvany és a
tanari munka kozos credményeként sziiletd 4j ismeretanyag értéke egy-egy ilyen munkafii-
zettel, tesztlappal szonddzhat6. Folmeriilt, hogy a magyarorszagi anyagban problémat jelent
a szegénységgel valo kiizdelem, masfeldl pedig az értékeknek a nem kellGszintd megbecstilé-
se. It az ontevékeny civil szervezédésck, mozgalmak egylittmiikodésének jelentdségére hiv-
tak fel tobben a figyelmet, és hangsulyoztak, hogy az tijonnan sziletett miemlékvédelmi tor-
vény, vagy a kulturdlis értékekkel, értékovassal, levéltarakkal, konyvtarakkal, mizeumokkal,
mutargyakkal foglalkozo torvényi jogszabalyok is csak abban az esetben lesznek végrehajtha-
tok, ha az ontevékeny mozgalmak, vagy egyaltalan a magyar tarsadalom olyan tarsadalmi ko-
zeget teremt, ami kikényszeriti a pénzzel rendelkezéket, beruhazokat, hogy torvényi keretek
kozott hajtsdk végre beruhdzasaikat, bonyolitsiak gazdasagi tevékenységiiket. Ezzel kapesola-
tosan kell megemliteni, hogy a vita soran nagyon sokan foglalkoztak az ipari miemlékvéde-
lem problémaival. Tekintettel arra, hogy az eurdpai épitészettorténeti irodalomban rendkiviil
fontosak a vildgszinvonalon all6 magyar ipari alkotdsok, ipari épitmények végveszélybe ke-
rultek, dozerolds dldozatai lettek, mikozben alkalmasak lettek volna, hogy korszerd tizemeket
fogadjanak be. Ezzel kapcsolatosan a vita foglalkozott azzal is, hogy mintegy kétszaz ipari
muemlék van nyilvantartva, nagyobb része a manufakturalis kor elGtti, szélmalom, vizima-
lom stb.; ugyanakkor a miiemlékké nyilvanitasbol, vagy védett ipari emlékké nyilvanitis fo-
lyamatabdl az utolso 100-150 év modern ipara, malomipar, gépipar stb. épitményei teljes egé-
sz¢ben kimaradtak. Ma mar a Mdemlékvédelmi Hivatal és a tarsadalom egy tékéscsoporttal,
gyarkonszernnel kertil szembe, és az értékvédelem rogton valamiféle gazdasagi tevékenység
gatldsaval lenne vadolhatd, s hogy ebben a Mdemlékvédelmi Hivatal részérdl megjelent sze-
mélyek kilonosen hangsilyoztak, hogy a miemlékké nyilvanitds folyamata minden magyar
allampolgar és minden magyar szervezet szamara nyitott, ¢s hogy ebben a vonatkozasban
kozos felelGsséget visellink, s hogy érdemes ilyen iranyban nyitottnak lenni és minél aktivab-
ban kozremiikaodni. Folmertilt ezzel kapcsolatosan a Heves megyei miemlékillomany szam-
ba vétele, Bako Ferenc nemrég elhunyt néprajzos kollégank tudomanyos életmiive, hagyaté-
ka, valamint ezen beliil Hatvan varos gazdasagtorténeti miiemlcékeinek a sorsa. Voltak j6 egye-
di példak, pl. az egyik kollégandnk, Kazdr egyik mdemléképiileténck megmentésével, fol-
haszndlasaval mondta el a maga tapasztalatait. Korbejértuk a népi miemiékvédelem idd-
szeru tapasztalatait. Errdl jobb tovibb nem beszélni, mert fajdalmas, hogy eurdpai, vagy a vi-
lagorokségbe vald épiiletegytittes a keztink kézott mentek tonkre.
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Az indit6 nap elGadasaban elhangzott a marosilyei kastély megvasdrldsa vagy megmentése
érdekében inditsunk tdrsadalmi mozgalmat. Csepinszki Maria kollégandnk, aki korabban a
Szennai Szabadtéri Gyijtemény gondozéja és egyik létrehozdja volt, azonnal folajanlott
pénzt, masik - magukat megnevezni nem akar6k - hozzajarulasaval mintegy 25-30 ezer forint
gyult Ossze. A vita résztvevéi kérték, hogy ha hazatérink, az otthoni szervezetinkben, illetve
a Honismeretben és mads férumainkon inditsunk mozgalmat, hogy a marosilyei kastély meg-
mentésére, ami a maga nevében Maros-volgye egyik legszebb és leglatvanyosabba tehetd, je-
lenleg elég szerencsétlen kortilmények kozott 1étezs egylittese, mivel nem kisebb torténeti sze-
mélyiség nevéhez kapcsolédik, mint Bethlen Gabor.

Befejezéstil elfogadtunk egy ajanlast: ajanljuk, hogy mozgalmunk kiemelten foglalkozzon
az épitett kornyezettel, az épitészeti 6rokséggel és a telepiilési dllomany szervezeti, tipolégiai,
formai sajétsagainak megérzésével, illetve kornyezeti értékeink minél jobb foltarasaval és a
nemzeti kultirankban valé kozkincesé tételével.

Honismereti mozgalmunk jaruljon hozza, hogy az értékteremtd, értékmentS munkaban a
tarsadalmi kozeg teremtGdjék meg, és a tudomanyos intézményeket, illetve a kozhivatalokat
a tarsadalom és az ontevékeny szervezetek erejével timogassuk, illetve a sziikséges intézkedé-
seket az eur6pai demokracidkban szokasos modon, ha kell kényszeritstik ki. Szorgalmazzuk a
didkok, felnGttek, szakemberek és nem szakemberek széleskori bekapcsolédasat a telepiilés
és épitkezés kutatasaba. A magyar tarsadalomnak erre vonatkozolag csodalatos hagyomanyai
vannak, az 1880-as évektdl az ugynevezett sziinidei felmérések: a miszaki pélyara késziilé
kozépiskolasok, technikusok, illetve épitészmérnokok telepiiléskutatashoz kapesol6éd6 szak-
mak fGiskolai hallgatoinak a gy(ijtésébdl hatalmas hagyaték all rendelkezésre. Ezek nagyjabol
az 1940-es évekig rendszeresen megjelentek. Ilyen munkak azéta is késziilnek, de csak szorva-
nyosan jutnak el a kozmdvel6dési férumokhoz, csapédnak le a tudatformalé irodalomba,
vagy a tudomanyos szakpublikacidkba, s itt 6ridsi tartalékokat latunk. Mésrészt tudomasul
kellett venniink azt is, hogy a szakintézmények a jelenlegi koltségvetési keretek kozott nem
rendelkeznek azzal a lehetdséggel, hogy egy-egy megrendelésiik, egy-egy tervezési faladatuk
ellatasanal fol tudjak tarni kelld hatékonysaggal a helyi tarsadalom, a helyi beruhazas, telepii-
lésrendezés, épitészeti tervezés terén a helyi hagyomanyokat.

Szekcidnk javasolja és sziikségesnek tartja, hogy a teleptiléskutatasban és az érintett szaktu-
doményokban elevenitsék fél azokat a hagyomanyokat, amelyekben az 1930-as években
Gyorffy Istvan, Teleki Pél és Magyari Zoltdn vezetésével a korabeli ifji értelmiség a magyar
tarsadalmi kozeg megismerésére ontevékeny tudomanyos kutatdsokat folytatott. Ugy gon-
doljuk Gyorffy Istvan szellemisége, valamint a néphagyomadny és a nemzeti mivelddésért ér-
zett szakmai felelGsségiink egyarant arra kotelez benntinket, hogy dsszefogjunk egy eurépa-
ibb telepiilés- és épitészettudomany érdekében. A kozos felelGsség jegyében, torténeti addssa-
gaink torlesztésével és az elGttiink jart nemzedékek irdnti tiszteletbdl kivanunk a jovében te-
vékenykedni.

Filep Antal

Diak honismereti korosok Tapolcan

A negyedik Orszagos Didk Honismereti Konferencia szinhelye volt szeptember 24-26. ko-
zott a dunantiili Tapolca, a Szent Gyorgy-hegy bazaltorgondinak tészomszédsdgdban elteriils
kisvaros, Batsdnyi Janos sziilShelye. A rendezvényen 67 didk vett részt Magyarorszagrol és a
hatdron tili magyar iskolakbdl.

A csikszeredai Segitd Mdria Rémai Katolikus Gimnaziumbél Mirk Laszl6 tandr vezetésével
ot tanulo vett részt ezen a konferencian, az iskolankban immar hatodik éve mikado Domokos
Pil Péter néprajzi-névtani didkszakkor képviseletében: a tizedikes Csoboth Orsolya-Katalin, a
tizenegyedikes Andras Laura, Csiszér lzabella, Kovacs Szidonia és a tizenkettedikes Duma
Déniel. Kolozsvart Acs Zsolt és Palatka Istvan képviselték. Tapolcdn most keriilt megrende-
zésre az a talalkozé és tudomanyos didkférum, amelyeknek az el6z6 években Békéscsaba
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adott otthont. A konferencia f6 témdja Szent Istvdn és kora volt. A kézponti témahoz kapcsol6-
dé eldaddsokon kiviil a honismereti korok ismertették munkadjukat, és vezets helyet foglalt el
a cimerelemzés és cimertervezés is.

A hdromnapos konferencia nyit6 napjan elséként Haldsz Péter néprajzkutatd, a Honismereti
Szovetség elnoke tartott érdekes elGadast Szent Istvan orsziga cimmel. Az elGad6 felkérésére
Kovics Szidonia részleteket olvasott fel az Istvdn kiraly intelmeibdl: A vendégek befogadasa-
rél és gydmolitasardl cimdi fejezetbdl, kiilon kiemelve szent kirdlyunk bolcs tandcsat: ,Mert az
egynyelvi és egyszokasu orszag gyenge és esendd. Ennélfogva megparancsolom neked, fiam,
hogy a jovevényeket joakaratian gyamolitsad és becsben tartsad, hogy nalad szivesebben tar-
tézkodjanak, mintsem masutt lakjanak”. Val6saggal revelacioként hatott a nagyszamu didk-
résztvevG szamara az elGadas végeén felcsendiilt moldvai csaingémagyar vallasos népének: O
Szent Istvan dicsértessél, / Mennyben s f6ldon tiszteltessél; / De foképpen nalunk ma, / Mint
orszagunk oszlopa. / Kériink, mint apostolunkat / Es az els6 kirdlyunkat: / Szent Istvan, nézz
a mennybdl le / A te drva népedre.”

Az emelkedett hangulatot még csak fokozta az ezutdn kovetkezs Dr. S. Lackovits Emokének,
a veszprémi mizeum tudomanyos kutatdjanak diaképek vetitésével kisért élvezetes, sza-
munkra rengeteg (j ismeretet nyujto ragyogoé elGadasa. A szakralis néprajz nemzetkozileg is
ismert szaktekintélye A Szent Istvan alakja a néphagyomanyban, a szakralis hagyomanyok-
ban cimmel tartott elGadast.

Az értekezések sorat Hangodi Liszlo helybeli torténelemtanar folytatta, aki a Rémer Fléris
honismereti szakkor vezetSjeként a didk honismereti korok munkadjardl, szerepérdl beszélt,
valamint azok kapcsolddasi lehetGségeirGl. ElImondta, mennyire sziikséges és fontos a sajat
lakhelytink, a kornyezd telepiilések, a szomszédos tajegység miltjanak, neves embereinek az
ismerete/torténete, és ezek tudatositasa, emlékezetben tartasa, éltetése a mai fiatalokban. Be-
sz€lt a honismereti taborok, ilyen témaja kirandulasok, elGadassorozatok, palyazatok rendki-
viili fontossagarol.

A konferencia masodik napjat szinte teljes egészében a cimertannal kapcsolatos eléadasok
toltotték ki. A gyakorlati foglalkozasokon is cimerelemzéssel, s6t cimertervezéssel is foglala-
toskodtunk. Nagyszer(i elGadast halottunk dr. Csorba Csabitdl, a budapesti ELTE Torténelem
Tanszékének docensétdl, aki az Ut a keresztény dllamisdgig cimd érdekfeszitd elGaddsa mel-
lett beavatta a konferencia résztvevaéit a heraldika, azaz a cimertan tudomanyaba, a cimerter-
vezes, készités elengedhetetlentil fontos titkaiba. Megtanultuk, hogyan kell cimert tervez-
ni/késziteni. Mindenekel6tt azt, hogy a cimert valamely pajzskeretbe (tobbféle is létezik) fog-
laljuk, amely egy nép, egy csalad, illetve kozosség helytallasara, cselekedeteire utal, arra vo-
natkozik. Most mar tudjuk, melyek a cimer lehetséges szinei - rajtuk kiviil mds szin nem alkal-
mazhatd -, az arany, az ezust, a kék, a bibor, a voros, a fekete és a zold. Megismerkedtiink még
néhdny gyakori motivummal, amelyek szimbolikusan szerepelnek a cimereken. Délutin a
konferencia didkrésztvevéi lerajzoltak sajat lakohelyiik cimerét, azt bemutattak és elmagya-
raztak tarsaiknak. Olyan helységekbdl is voltak didkok, amelyeknek még nem késziilt el a ci-
mere. llyen esetben ott helyben készitettek cimervazlatot. Ezt tette Duma Daniel is, aki a mold-
vai Klézse szulotte, és sikeresen oldotta meg ,feladatat”, vagyis olyan cimert tervezett, ame-
lyen helyet kaptak a falujat sajatosan jellemz6 szimbolumok: a bolényfej, Moldva cimerébdl, a
kozeli harmashegy a kalvériaval, a Szeret foly6, a templomtorony sziluettje, no meg egy sz6-
I6furt, ami a helyi izletes szGl6neddre utal. Nagy sikert aratott csoportunkbdl Csoboth Orso-
lya-Katalin is, aki Csikszereda, valamint Hargita megye cimerét ismertette és magyarazta el a
nagyérdemiinek. Kovacs Szidénia a Segité Maria Gimndzium cimerét és jelvényét mutatta be.
Ez annyira megtetszett a tarsasdgnak, hogy tobben is elkérték a rajzdt, s6t magdt a jelvényt is,
hogy odahaza masoknak is megmutassak.

Az elGadasok és a csoportfoglalkozasok kozotti id6t a diak-korreferatumok szinezték. And-
rds Laura Csikszentkirdly telepiiléstorténetérdl, valamint az Andrassy gréfok ebben a faluban
gyokerez6 csalddfajarol beszélt, Csiszér Izabella a csikmenasagi szarnyas oltar torténetérdl ér-
tekezett, szolt ugyanakkor a ma is €16 népszokasokrol, kiselGadast tartott a , farsangtemetés-
r6l”, amit videofilm-bemutato kovetett. A tobbiek Gyergy6rol, Csikrol és Klézsérdl beszéltek.
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Akonferencia utolsé napjan Reindl Erzsébet, tapolcai pedag6gust, az idei rendezvény lelkes
fGszervezGiét hallgattuk, aki hasznos és érdekes tudnivalokkal gazdagitotta ismereteinket, ki-
emelte a honismereti tdborok szerepét a kutato-gytjtémunkaban.

Természetesen, mindezek mellett jutott id6 szorakozasra, kikapcsolodasra is. Ellatogattunk
a kortdrs képzomiivészet Gjszer kiallitisara, egy XVIIIL. szazadi kdhid és az egykori malom-
éptiletbdl atalakitott Elsé Magyar Latvanytarba, ahol az (n. Szubjektiv fotétarlatot tekintet-
tink meg. Bejartuk csénakkal a Tavas-barlangot, sétalovaglasban is volt résziink. Egyszoval,
felejthetetlen harom napot toltottiink Tapolcan.

Mirk Liszlé—-Kovdcs Szidonia

Néprajzi szeminarium Lendvan

Az 1990-es politikai fordulat utdn a Magyar Néprajzi Tarsasag elnoksége tgy hatarozott,
hogy minden masodik nyari szeminariumat valamelyik, magyarok altal is lakott szomszéd
orszagban rendezi. [gy keriilt sor korabban a felvidéki Révkomarom, majd a vajdasagi Sza-
badka, az idén pedig a mura-vidéki Lendva varosara. Utobbit az orszaghatirhoz kozelesG
Lenti varoskaval kellett kiegésziteni a megfelelG szallashely érdekében. [gy az 1999. julius 11~
17. kozott tartott XI1. Néprajzi Szemindrium elsédleges szervezdje, a Magyar Néprajzi Tarsasag
mellé folzarkozott a lendvai Magyar Nemzetiségi Mivel6dési Intézet, valamint Lenti Varos
Onkormanyzata is.

A tandcskozasra — a szomszédos Horvdtorszdgon kiviil - valamennyi utédéllambol érkez-
tek etnografusok. A legtobben Romaniabdl (15) és Magyarorszagrol (14), tovabba 6-6 személy
Szlovakiabol és a hazigazda Szlovéniabdl, 2 Ukrajnabol és I-1 Ausztriabol, illetve Szerbiabol.

Az elGadasok két téma koré csoportosultak. A Regionalizmus — térségi folyamatok cimiit And-
rasfalvy Bertalan (A népi kultdra torténeti, taji-tertileti tagoloddsa) vezette be, amihez Fej6s
Zoltan (Néprajz és regionalizmus: kutatdsi irdnyok és lehetdségek), Lackovits Eméke (A val-
lasos élet felekezeti és teriileti jellemz&i Kozép-Dundantilon), Zentai Tiinde (Epitészeti régiok
- konyhai tiizelGszerkezetek valtozdsai a Dél-Dundntilon), valamint Horvath Sandor (T4j,
torténelem, nemzetiségek a kulturdlis turizmusban) dolgozatai csatlakoztak.

A masodik targykor a Hagyomdny és tijitds a gnzdasdgi életben. Itt négy elGado Iépett a meghi-
vottak elé: Szilagyi Miklos (Hagyomany és tjitas a népi gazdalkodasban), Knézy Judit (Valto-
zasfolyamatok a paraszti gazdalkodasban Dél-Dundntilon), Bellon Tibor (A muravidéki te-
repmunka tapasztalatai és tanulsagai) és Kerecsényi Edit (A térségi gazdasagi folyamatok tiik-
roz6dése a lendvai mizeum néprajzi gytjteményében).

Legyen szabad a fentiekhez egy apré birdlé megjegyzést fliznom: az el6adok mindegyike
magyarorszagi. Vajon a szomszédos dllamokban nem akadt olyan szakember, aki az emlitett
kérdésekrGl valami tjat és helyszeriit mindhatott volna? Eme belterjességet a szlovéniai hazi-
gazdak oldottak fol azzal, hogy a muravidéki magyarsdg sokrétd, gazdag kultirdjat, nemes
hagyomanyait ismertették meg a tavolrdl érkezettekkel. Erdemes foljegyezniink a szemina-
rium szlovéniai kozremiikodGinek a nevét: Gonez LaszI6 helytorténész, Bence Lajos koltS, a
Népujsag fGszerkesztije, Halasz Albert néprajzkutaté, Kepe Zoltén szociologus.

A helybeliek kozléseit szemléltette, értelmezte az a tanulmanyi kirandulds, melynek sordn a
résztvevdk bejartdk a Muravidéket. A Trianonban elcsatolt 6tod megyényi teriilet valéjaban
harom sajitos néprajzi tdjegység egyvelege: Orség, Hetés és Lendva-kornyéke.

Az 6todik nap tinnepi eseménye egy nagyszerd mi bemutatdja volt. Halasz Albert csaknem
évtizedes kutatdsanak az eredményével, a 322 lapra rig6, gazdagon illusztralt Jeles napok, népi
iinnepek a Muravidéken cimd konyvével ajaindékozta meg a jelenléviket.

A XI. Néprajzi Szemindrium zaréakkordjaként Grafik Imre, a Magyar Néprajzi Tarsasag, G-
titkira megvonta a Lendvan és Lentiben toltott napok, elGadasok és szakmai vitak mérlegét,
maijd bejelentette: esztendd multan a Tarsasag Szentendrén rendezi meg a XII. taldlkozét, de
2001-re ismét valamelyik Karpat-régio jelentkezését varjak.

Ddnielisz Endre
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Dunantali honismereti talalkozo

,1848-1849 emlékezete” cimmel Dundntili Honismereti Taldlkozoéra kertilt sor a Somogy
Megyei Mivelddési Kozpontban 1999. oktéber 19-én, a Somogy Megyei Honismereti Egyesti-
let, a Somogy Megyei MiivelGdési Kozpont és a Somogy Megyei Levéltar kozos szervezésé-
ben. A tanacskozasra tébb mint 60 6 gyt 6ssze a dunantiili megyékbdl. Jelen volt a rendez-
vényen dr. Ozsuvith Ferenc kaposvari alpolgdrmester és Bartha Eva, az Orszagos Honismereti
Szovetség titkdra is.

A tandcskozds résztvevGit Kiroly Irma, a Somogy Megyei MivelGdési Kozpont igazgatéja
koszontotte. Koszontdjében hangstilyozta, hogy ez a tanacskozas tiszteletadas oktéber 6-nak,
a vértanik emlékének. Koszont6t mondott dr. Kirdly Lajos is, a Somogy Megyei Honismereti
Egyesiilet elndke. Sz6lt arrdl, hogy ez a taldlkozé tovébb erdsiti Tolna, Baranya, Somogy és
Zala honismereti kapcsolatit. Megemlitette, hogy a Somogyszobi Honismereti Egyestilet a ko-
zelmuiltban tartott nagysikerd megemlékezést oktober 6-r6l.

A megnyitot dr. Gyenesei Istvin, a Somogy Megyei Kozgytilés elnoke mondta. Kiemelte a
honismereti munka értékmenté és értékteremts szerepét. Szolt arrdl, hogy a tizéves muiiltra
visszatekinté Somogyi Honismereti Egyesiilet az egyik legaktivabb civil szervezet a megyé-
ben. Kiemelte azt is, hogy a honismeret egyik legfontosabb feladata a nép emlékezetének éb-
rentartasa. ElsGsorban az, hogy tudunk-e hazaban gondolkodni?

Ezutdn dr. Kanyar Jozsef, az Orszagos Honismereti Szovetség orokos tiszteletbeli elnt-
ke — aki az egésznapi tanacskozdst vezette — emelkedett sz6ldsra. Tobbek kozott szolt arrdl,
hogy a szabadsagharc 6ta eltelt 150 év alatt sem old6dtak meg a nemzet nagy kérdései. Ezeket
a kérdéseket legutébb legpregransabban a hires 1943-as szarszoi konferencian fogalmaztak
meg.

Ezutdn megkezd6daott a hivatalos tandcskozas. Az elsG elGadast dr. Bdsze Sdndor, a Somogy
Megyei Levéltdr igazgatdja tartotta , Jellacic¢ 1848 szeptemberi timadadsa a forrasok tiikrében”
cimmel. Melyek voltak ezek a forrasok? Elsésorban két osztrak tiszt, Hompesch és Dahlen
napldja. Mindketten végig ott voltak a horvdt ban seregében, s szemtanuként irtak (irhattak)
le az 1848-as dunantili hadieseményeket. A sok mindenre kitérG, rendkiviil adatgazdag el6-
adasbdl azt is megtudhattuk, hogy maga a ban sem tudott a betors seregben fegyelmet tartani.
(Talan nem is akart?!) ElsGsorban a szerezsanok kegyetlenkedései, fosztogatasai vezettek
ahhoz a népharaghoz, amely aztan nemcsak Somogyban, hanem mashol is gerillaharcokhoz
vezetett. ..

A masodik elGado dr. Hermann Rébert, a Hadtorténeti Intézet és Mizeum tudomanyos mun-
katdrsa volt, aki a szabadsdgharc bukasa utini megtorlasrol beszélt. Figyelmeztetett arra,
hogy a megtorlas nem 1849. oktéber 6-tal kezdGdott. A bécsi udvar mar joval elGbb elkészitette
a megtorlds ,ltemtervét”. A szamos tj forrdst is elemz6 elGadasbol megtudhattuk, hogy a ki-
végzendOk névsora csaknem 2300 f6t tett ki. EbbGl végiil is 123-an jutottak a szomort sorsra,
88-an Haynau aldirasanak koszonhetGen. FG biintik a felségarulds volt. A megtorlasok még
1850 utdn is folytatodtak, Noszlopy Gaspart és tarsait 1853-ban végezték ki. :

Dr. Selmeczi Kowics Attila, a Magyar Néprajzi Mizeum etnografusa ,, 184849 emlékezete a
népmiivészetben” cimmel tartott érdekes, vetitettképes elGadast. Az el¢ adasbol megtudhat-
tuk, hogy a szabadsagharc id6szaka nem azonnal jelentkezett a népi kultiiraban. Csak par
évtizeddel késabb valt altalanossa a szabadsagharc abrazolasa a népmiuiv-iszetben. A leggyak-
rabban megformalt személyiség természetesen Kossuth Lajos volt. 1848/49 népmiivészeti em-
Iékeinek Gsszegyjtésében kiemelked@ szerepe volt a kzelmultban elhunyt néprajztuddsnak
és Balaton-kutaténak, dr. Vajkay Aurélnak. Impondlé gazdagsagu kotetét nemrég jelentette
meg a Magyar Néprajzi Muizeum.

A tandcskozds zardelGadasat dr. Gl Jozsef nyugalmazott marcali kozépiskolai tanar, mize-
umigazgato tartotta ,Noszlopy Gaspdr nyomdban” cimmel. Az el6z6ekhez hasonlé rend-
kiviil élvezetes, sok mindenre kiterjedd elGadas nemcsak a legendds dundntiili korméanybiz-
tos tevékenységét mutatta be. Erzékletes képet kaptunk Noszlopy Gaspar gyermek- és ifju-
kordrdl csaktgy, mint utééletérdl. Kortarsai koziil sokan Noszlopyt , kis Kossuth”-ként emle-
gették. Vajon megtesziink-e (megtettiink-e) mindent, hogy ¢z a kép ne halvanyuljon el ma
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sem?” ... Sz6lt az el6ado arrdl is, hogy minden Noszlopy-kutaté szdméra megkeriilhetetlen
két alapfontossagi mii: dr. Kanyar Jézsef ,Harminc nemzeték vallomasa Somogyrdl” cimd
munkdja és dr. Andrdssy Antal Noszlopy-monografidja.

A taldlkozo zardakkordjaként Gdlné Jager Mirta levéltiros, a Somogy Megyei Honismereti
Egyesiilet eindke ,Az 184849 emlékezete” cimd helytorténeti palyazatokat értékelte és kihir-
dette az eredményeket. ElsG helyezést a zs(iri nem adott ki. II. helyezett lett dr. Geleta Ferenc
nyugalmazott kaposvari erd6mérnok, aki dolgozatéban a szabadsagharc és a somogyi erdk
kapcsolatét vizsgdlta. I1I. dijat kapott dr. Oldh Vilmos nyugalmazott siéfoki féorvos, ,Hol sir-
jaink domborulnak” cimi dolgozatiban nagyapja életutjat rajzolta meg, és Donuin Ildiké bala-
tonkiliti tandr ,,1848-49 emlékezete Somogyi J6zsef életitja” cimd pdlyazatdval. Ifjusagi kilon-
dijat Orbdn Csaba kaposvari kozépiskolds vehetett at ,, Az 1848-as Somogy megyei torténések”
cimd munkdjdval. (Ebben tulajdonképpen Noszlopy Gaspér és Czindery Laszlé parhuzamos
életrajzét kapjuk.)

Dr. Kanyar Jozsef elndki osszefoglalojdban kiemelte a tandcskozas konstruktiv jellegét, a
rendkiviil szines elGaddsokat, a szamos tij forrds bemutatasat. Kiilon felhivta a figyelmet a ko-
zelgd 2000. év, a millennium mélté megiinneplésére is.

A Dunéntiili Honismereti Taldlkozo résztvevéi végiil a Somogy Megyei Mizeum 1848/49-
es kidllitisat tekintették meg, Varga Fva torténész-muzeolégus szines, tartalmas kalauzola-
saval.

Sipos Csaba

Anyanyelvi tabor, 1999

A nyaron, julius 25-t6] augusztus 2-ig a nyiregyhazi Zrinyi llona gimnazium és a Duna Te-
levizié szervezésében a Matra aljdban, Szurdokpiispokiben megrendezték az 1999-es Anya-
nyelvi tibort. A 300 jelentkezd koziil 150 didk vehetett részt a taborban. Erkeztek didkok Ame-
rikdbdl, Ausztriabdl, Jugoszlaviabol, Erdélybdl és Magyarorszagrol.

A taborban eltoltott egy hét mindenkinek nagyszerid élményt jelentett. Sokunk szamara a
nyar csticspontja volt. Rengeteg j dolgot lehetett megtanulni. Torténelem, testbeszéd és hun-
garolégia el6adasokon vehettiink részt. Taldlkoztunk a Duna Televizi6é néhany munkatarsa-
val a kozonségtalalkozon. Nyolc szekcioban mindenki az érdeklSdési korének megfelelGen
valaszthatott maganak csoportot. Voltak fotésok, akik a taj szépségeit 6rokitették meg a fény-
képeken. A tabor végére egy kis albumot sikertilt Gsszeallitaniuk, amellyel megajandékoztak
minden tdborlakét. A médiasok tabori lapot adtak ki ,,Manufaktira” cimmel. Az irodalmi cso-
port az irodalom teriiletén kalandozott. A torténészek torténelmi eseményeken vitaztak. A
szurdokplispoki tabort megajandékoztak egy Tibori Mizeummal, amit a joviben szeretnének
béviteni. A Gajdos egytittes hiizta a talpalavalét a néptanc és népzene kedveldi szamara. A
festd csoport egész héten a tdj szépségeit vetette papirra. A tabor végén rendezett kidllitason
az ltaluk készitett mivekben gyonyorkodhettiink. A szinjatszok a pantomim vilagaval is-
merkedtek. A zdr6 esten egy pantomimdarabot mutattak be: ,Te is mas vagy, te sem vagy
mas” cimmel.

A kemény munka mellett, ami a csoportfoglalkozasokon folyt, rengeteg lehetGség adodott a
szorakozdsra is. Megesodalhattuk Szurdokpuspoki utcdit, nevezetességeit és borospincéit. Az
+Egri csillagok” cim film megtekintése utan végigsétalhattunk az egri var romjai kozott, ami
mindannyiunk szdmdra maradandé élmény volt.

Minden este a tabortiz koré tilve, kozosen énekelve és beszélgetve probaltunk megismer-
kedni egymassal, majd éjszakaba nytl6an a népzene és a néptanc csodélatos vildgdba kalau-
zolt benniinket a Gajdos egytittes. A szurdokpiispoki lakosok szeretetének, a taborvezetdk
kedvességének, kitarto és nehéz munkéjinak, a taborlakok bardtsdgossaganak koszonhetéen
fajo szivvel vettiik tudomasul, hogy a tdbor véget ért.
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Urmasi Eniko felvétele

A buicsuzaskor az 6rom és a banat konnyei egyszerre csillogtak a szemekben. Rengeteg ba-

ratsag szovodott és mindenkinek felejthetetlen élményt jelentett a szurdokptispdki tabor.

A Zrinyi Gimnazium és a Duna Televizié munkatarsainak sikertilt megvaldsitaniuk, hogy a
vilag sok tajrol érkezett, de magyar nyelven besz€lG didkok egy hétig egyutt legyenek, megért-
sék egymast és fontosak legyenek egymas szamadra.

Az elvdlaskor egyetlen ismétlédé mondat hangzott mindenfeldl: , Talalkozunk jovére!”

Kowvics Szidonia

Orjarat a déli végeken
A papai Jokai Korrel Szlovénidban és Horvdtorszagban

A tobb mint szdzéves multra visszatekintd papai kozmivelGdési egyesiilet, a Jokai Kor ren-
dezvényei kozil kiilonosképpen kedveltek az vgynevezett kulturdlis 6rjaratok, melyek volta-
képpen torténelmi, irodalmi, néprajzi szemponti autébuszos kirdndulasok a torténelmi Ma-
gyarorszag kulonféle tdjaira. Ez évben mar a hatodik ilyen utazdsra kertlt sor julius masodik
felében.

Az els6 napon Szlovénia szép hatarvaroskdja, Lendva volt az tti cél, ahol a Magyar Nemze-
tiségi MuvelGdési Intézet gondoskodott szamukra programrol. Goncz LaszI6 igazgatd, a fes-
toi szEépségi var tanacstermében megismertette a csoportot intézménye sokréti tevékenysé-
gével, majd bemutatta a nemrég helyredllitott éptiletben taldlhaté kiallitdsokat, melyek szem-
Iéletes képet adnak a kornyék régészeti emlékeirdl, s a Muravidék magyarsaganak kultura-
jarol.
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Ezutan ellatogattak a varos folé emelkedd, gondosan mivelt szGl6kkel boritott hegyvonulat
egyik kilatopontjdhoz, ahonnan egy magyar sirokat 6rz6 temetd és kozépkori kdpolna melldl
harom orszdgba lehet ellatni. A délel6tti program a magyar konyvesboltban vasarlassal ért
véget.

J6 érzés volt a kedves kisvaros utcdin jarni, hiszen a szlovén mellett mindentitt magyar feli-
ratokon akadt meg a szemlél6 tekintete, s idnként kitinGen szerkesztett magyar mdsort su-
garzott a varos radidja.

Délutdn az intézet kivalé népmiivelGjével, az ott él6, de magyar dllampolgarsagu kozép-
iskolai tandr, Patyi Zoltin vezetésével szdmos magyar falut kerestek fel. Gontérhdzan
egy eszményien szép, modern magyar iskolat tekintettek meg, Zsitkdcon Dedk Ferenc
szilei- nek emléktabldja el6tt tisztelegtek, Berkehdzan mikodéképes vizimalomban
szemlélodtek, Kapornokon gazdag helytorténeti gytjteményben gyonyorkodtek. Rendkivili
élmény volt Bantornyédn egy haszndlaton kiviili, nagyméretd kozépkori templomban latni A-
quileja Janosnak, az Arpad-kor nagy magyar mivészének freskoit. A vendéglatok figyelmes-
ségére jellemzd, hogy a sotét templomot erre az alkalomra hirtelen felszerelt fényszordkkal
vilagitottak meg.

A Jokai Kor tagjai csoddlattal adéztak a nagyrészt szlovén allam altal fenntartott Magyar
Nemzetiségi MivelGdési Intézet sokszind tevékenységének, mellyel ébren tudja tartani a Mu-
ravidék szétszortan €16 magyarsagaban a nemzeti identitdst. Az intézmény tucatnyi kiting
kiadvdnyaval gazdagabban, nagyon meghatottan tivoztak az esti 6rakban a papaiak ebbdl a
nagyon rokonszenves fiatal allambal.

A Nagykanizsan eltoltott északa utdn, a masodik napon a horvatorszagi Csaktornydn is-
merkedtek a varos magyar emlékeivel és a Zrinyiek Gsi varaval. J6 érzéssel szemléltck egyik
barokk templom homlokzatan két magyar kiraly, Szent Istvan és Szent Ldszl6 szobrat, s meg-
csoddltdk a horvat autésok rendkiviili el6zékenységét a gyalogosokkal szemben. Ugyanak-
kor lehangolé volt, hogy a Murakozben, mely a torténelmi Magyarorszaghoz tartozott, most
egyetlen magyar feliratot nem lehetett ldtni.

Ezutdn a Dravan atkelve Varasdra latogattak el, ahol miemlék épiiletek egész sora ejtette
amulatba a Jokai Kor tagjait. A ferences templomban {idité volt talalkozni egy magyar szerze-
tessel, aki bemutatta a rendhdz templomat, melynek egyik oltiran Szent Laszlé képe mellett
Szent Istvdn és Szent Imre szobra ldthaté. Csodalatot keltett a latogatokban a szépen feldjitott
var. Ennek a nagyszerd eréditménynek koszonhetGen a torok idGkben Varasd szamitott Hor-
vatorszag fovarosanak, s egyetem is mikodott itt.

Valédi élményt jelentett Varasdon a vilaghirnévnek orvendd temetd megtekintése, mely-
ben az izlésesen kialakitott sirokat, orokzoldek és szépen nyirt sovények valasztjdk el egy-
mastol, igy sokkal inkabb tiinik életet igenld gyonyorid parknak, mint szomoru temetkezési
helynek.

A harmadik napon délelGtt Nagykanizsa remek kozépiileteit, szobrait, parkjait, intézmé-
nyeit csodaltak meg a Jokai Kor tagjai. Klilondsen megkaponak talaltik a tagas, modern vasar-
csarnokot, ahol a varosban és kornyékén €16 rendkiviil szorgalmas foldmiiveloktdl, az tgyne-
vezett ,saskak”-tél nemcsak forintért, hanem horvat pénzért, kunaért is lehetett zoldséget és
gyumolesot vasarolni. Mozgalmas ¢letnek lehettek taniii a ,horvat piacon”, ahol sokféle arut
kindltak olcso aron. Nemcsak az drusok, de a vasdrlok kozott is sok volt a Horvatorszagbal
érkezl vendég.

Az utolso délutan hazafelé tartott a tarsasdg. Zalakaroson flirodtek, Fenékpusztan a romai
romokat kerestck fel, Keszthelyen tartalmas sétara keriilt sor, Zalaszanton a buddhista emlék-
mun¢l idGztek, s az esti 6rakban értek haza.

Idegenvezetéként dr. Borszéki Janos egyetemi docens, a Jokai Kor tiszteletbeli ¢s 6rokos
tagja kisérte a csoportot. Igen nagy mértékben az 6 nyelvtudasanak, rendkiviili miveltségé-
nek, tdjékozottsaganak is koszonhetd, hogy az utazas valoban maradando élménnyé valhatott
minden résztvevs szamara.

Huszdr Jinos



El6 muzeum Kiils6-Dravaszogben

Péestdl 35, Siklostdl 6 km-re, ahol a Tenkes napstitotte déli lejtdje a Drava-sikba hajlik, mie-
I6tt a Siklosrol Ujpetrére viva orszagt nekilodulna a hegynek, egy erGs jobbkanyar utdn tiinik
szemiink elé a gombakdcok és diofdk arnyékdban megbuvo csopp dravaszogi telepiilés: Nagy-
tdtfalu. templomaval szemben ivelt tornact, hivogatd épiilet: Nagytotfalu tajhaza. Itt igyek-
szik sugarait minél jobban kiterjeszteni azok felé, akiket szolgdlni akar.

A falurdl az elsé irds 1229-ben szdl, természetesen poroskodés nyoman, de emlegetik a
torok iddben is, amikor a hataraban lévé palos rendi Bajesi-monostor folddldsa utdn a faluba
menekiil a , konyhas bardt”, és — kalomista hitre térve — Gse lesz a népes, 6ndll6va valo tagjait
csak melléknevekkel megkiilonboztethetd Konyhas csaladnak.

A reformdci6 idején — mint csaknem egész Baranya népe - Totfalu is reformatus hitre tért, s
ezt a hitét mai napig megtartotta. Baranya magyar néprajzi csoportjai koziil a teljes Drava-
sz0grdl, Ormansagrol, Szigetvidékrdl, és a baranyai Sarkozr6l elmondhatjuk ugyanezt. Mara
ugyan szinesedett a hitbeli hovatartozas képe, hiszen az 1945 utan tobb okbdl is felerdsodott
népességvandorlds kovetkeztében ma mar a falu egy része az Gslakossag; az tijabban idekol-
tozottek kozott pedig sok a romai katolikus csalad.

A koztudatba jol belesulykolva ¢l a , soknemzetiségti Baranya” képe. Amikor 1956 Gszén —
dravaszogi nyelvijarassal szélva — a parom Budardl ,,ide hozott férjhez”, magam is ezt lattam
igazolva a ,baranyai himzés”-ként drult sokdc teritdk, az itt haszndlt magyar koznvelvbe
stirtin beépult német kifejezések, €s hasonl6, szamomra fdjé dolgok miatt. Mintha nem is élt
volna magyar népesség a sok nemzetiség kozott. 1da telt el, mire folfigyeltem idGs rokonunk
kozeli falubél vald baratndjének izes, 6-z6 beszédére, s a foltamadt 6romteli ,,gyani” alapjan
clindultam. Lépésrol-Iépésre fedeztem fel magamnak a szinmagyar KiilsG-Dravaszog kozsé-
geit. Kozben kerestem a rea vonatkozé szakirodalmat — eredménytelentl. Végre dr. Andras-
falvy Bertalant megismerve, az 6 segitségével jutottam hozza a Janus Pannonius Mdzeum év-
konyveihez, amelyekben Gonyey Sandor ¢és Zentai Janos tollabol talaltam informaciot vidé-
kemrdl. Azt is latnom kellett, hogy ami kutatds ezen a tajon volt, annak eredménye nem jutott
vissza a falvakba, azokhoz, akik kincseiket orizték-atadtak a kutatoknak. Illyenforman nem
volt semmi és senki, aki az én falvaim lakdinak hovatartozds-tudatat folébresztette, netan
megerdsitette volna. Megszokhatatlanul fajo volt Gjra meg Gjra latnom, mennyire nem ismerik
¢s nem becstilik sajat értékeiket: sem mélyzengésd, drnyaltan G6-z6 nyelvjardsukat, sem mivé-
s7i sz6va és himzé hagyomdnyukat. Faragott emlékeiket, fafaragasaikat pedig csaknem teljes-
séggel szétgorzolte az enyészet: a sz1, a korhadas és a felejtés. De hogyan is lehet az, hogy egy
teljes magyar néprajzi csoportnak nincs egyetlen szilard pont a talpa alatt: nincs egy haz, egy
barmilyen kicsiny muizeum, egy tajhaz? - Lennie kell! - Ugye akarjatok?!

1974-et irtunk akkor. Mérhetetlentil késa volt, ha azt nézziik, mi pusztult el addig, targyi és
eszmei emlékekben. Es mérhetetleniil stirgGs volt, mert éltek még a szazadfordulon kozvetle-
nul innen és tal sziiletett draga Gregjeim, katfGim.

Nem szaporitom a sz6t, hiszen annak a tizennégy évnek a torténéseit sok-sok oldalon ke-
resztil irhatnam, mire 1988 Gszén Takdcs Gyula, a megye mivelGdéstigyi elnokhelyettese, —
aki oly sokat tett érte — megnyithatta a Tajhdz kapuit. Vezetett naplom alapjan egyszer talan
még megirom Nagytotfalu hosi énckét. Gancsoskodas és nagyszer emberi melléallas, hitisagbol
fakado arto szandék ¢s Gszinte segitd akarat tobbéves parharcabdl, igaz emberek okos tana-
csaibdl s a magunk okuldsaibdl, kétségbeeséstdl az ujjongd 6romig vald lelkidllapotunkon at,
az Uristen kezét mindvégig tigytink mellett érezve, 1988 Gszén megnyilhatott a Haz, és szol-
galja azota is, a legkiilonbozébb médokon Dravaszog, s rajta keresztil, hissziik, az egész ma-
gyarsag tgyct.

Es most néhany adat, mindennek meggértéséhez.

Dravaszog Baranyanak az a néprajzi csoportja, melyet Trianon kettészakitott. Tiz szintiszta
magyar kozség jutott belGle Horvatorszagnak: Bellye, Cstiza, Hercegsz6llGs, Karancs, Kopacs,
K&, Laskd, Sepse, Vardarde és Vorosmart. 23 maradt idehaza: Beremend, Bisse, Csarnéta, Dra-
vaszabolcs, Egyhdzasharaszti, Garé, Gordisa, Gyiid, Harkény, Ipacsfa, Kisharkany, Kistapolca,
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Kistotfalu, Kolked, Matty, Nagyharsany,
Nagytotfalu, Old, Peterd, Siklos, Siklosnagy-
falu, Terehegy, Turony.

Itt kell megjegyeznem, hogy Drivaszog
megjeloléssel tjabban gyakran csak a hataron
tali kozségek csoportjat illetik. A néprajzi cso-
portot meghatarozo jegyek azonban mindkét
részre egyarant jellemzdek, igy a név Kilso-
¢s Bels6-Dravaszoget egyarant megilleti. Ez
egyértelmi Gonyey Sandor gyddjtGtertleté-
bal, és ezt vallja tanulmanyaiban Zentai Janos
is; falvaimat jarva, szavait magam is min-
denben igazolva lattam. Ne szentesitsuk azt
az erGszakos hatart még egy ilyen tévedéssel

1s!

Folytatva a fent megkezdett gondolatsort:
Dravaszog az a reformatus magyar népesség
Baranya délkelti csticskében, melynek fiatal-
asszonyai a mult szdzad 3.- 4. negyedében
csoport-meghataroz6 darabjukat, a bugafoko-
tot viselték. Egyetlen darab selyemre, musz-
linra vagy mds selymes anyagra himezték :
ugy, hogy a hajtogatdssal kialakitott f6kotona g
kontyra kertilt a fGmotivum: szimmetrikus el-
rendezési, altalaban harmas osztatu, erétel-
jes, tomott minta. A homlokrész diszitése
minden esetben szerényebb. Dravaszog fGkotokinesét 1942-1943-ban Gonyey Sandor térkeé-
pezte fol, igen sok falut hazrél-hazra jarva végig. (Ezek zome az akkor dtmenetileg hazankhoz
visszacsatolt belso-dravaszogi telepiilés volt, de jart KiilsG-Dravaszogben is: Nagyharsanyt,
Peterdet, Kistapolcat, Beremendet név szerint is emliti.) Csoddval hataros médon az 1970-es
évek végeén, és az 1980-asok elején sikertilt a terepen még fellelnem beldliik. A tdjhazban 6t
darabot tudtunk kidllitani, kiegészitékkel egytitt. Tovabbi harom van még restauralas alatt.

A dravaszogi fintalasszonyok bugafokotoje

A Téjhdz épiilete, a volt reformatus iskola és a tanitélakas 1846-ban épiilt, az elGtte ugyanott
allott, de a falu igényeinek nem megfelels iskola helyén. Gyonyord szegmens-ives torndca,
szép ardnyai révén valhatott népi miemlékké, védett cpulcttc Benne a gyujteményt is védett
helyen tudhatjuk. Hosszt ttja volt, de o, hogy igy ért véget, hogy a gytjtemény ide kertilt.
SiklGs, a térség l\o/pnnt]a akkori kulturalis vc/ctosq,gmk hozzaallasa kovetkeztében nem ér-
tékelte, nem igényelte, de a kozéplileteire mindig erdn feliil dldozo kozség, az iskolakorzetesi-
tés révén megureseds éptiletet - a székhelykozség részérdl valo eladastol féltve —, felajanlotta
a gyujtemény szamara. Ezért indult meg a miemiékké nyilvanittatds, ami sikerrel zarult, és
igy felujitasat, karbantartasat azota is jelentésen tamogatja az Orszagos Miemlékvédelmi Hi-
vatal.

Maga a gytijtés KiilsG-Dravaszog, masként Siklosvidék falvaiban folyt. Anyagunkban igen
sok a mives, szép szdttes, — mindegyik darab magan hordja készitGjének mivészi érzékét,
nagy technikai tuddsat, anyagismeretét és szeretetét. A gyijtés soran egyik legnagyobb élmé-
nyem volt, hogy egész idGs adatkozlGim, akikkel mar a csaladjuk sem igen tudott sz6t valtani,
a szora - szovés — megnyiltak, és a hozzatartozok csodalkozasara beszélni kezdtek. Mondtak,
mondtak, amit a targgyal kapcsolatban csak kérdezni tudtam téliik. Ez annal nagyobb kincs
volt, mert a gyjtést — eszmeit és targyit egyarant — nehézzé tette a mar emlitett igen nagy
terep, s az az idoszak, amelyben tortént. A kis falvakban egyrészt ekkorra sziintek meg az is-
kolak. Mekkora segitséget nyujthattak volna, mint ahogy nytijtottak is a ndlam szerencsésebb
helyzetben lévé gyjtéknek, korabbi idGkben! Masrészt ez volt az az idGszak, amikor a falvak
lakoi legszivesebben kitorolték volna emlékezetukbdl régi életmodjukat, és mindent, ami
azzal jart. Nehezitett az idGbeli tavolsag is: hagyomadnyait rég elhagyva, viseletébdl rég kivet-
kozve élt a siklosvidéki falvak népe. Ebben a helyzetben a szGtteskines feltérképezésére olyan
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wcselhez” folyamodtunk, amivel adtunk is, kaptunk is, az tigy pedig nyert vele. Parom, aki
szenvedélyes fotds, diaképeket készitett a fellelt, és e célra kdlesonkapott szGttesekbdl. Mikor
aztdn egy 50-70 perces anyag Osszegyilt, a kornyék reformdtus lelkészeinek segitségével 6sz-
szehivtuk egy-egy falu asszonyait vetitésre. A kapcsolat pillanatok alatt kialakult; az egy nép-
rajzi csoportba tartozo falvakon ativelG hazassagi kapcsolatok révén rommel fedezték fel ro-
konaik munkait, ahogy a kivetitett munkék készitGinek mondtam sorra a nevét, falujat. Mas-
részt a darabokat ldtva, és dtélve megbecsiilt voltukat, a feledés hatarardl elSkeriiltek régi-régi
dolgok, és olyanok is, akik talin még emlékeztek. Kézrél-kézre adtak egy-egy vetités utan.
Egy elfeledett, s6t elfeledni akart vilagot sikertilt 1épésrél-lépésre feltérképezniink.

Az épiiletben a gydjtemény elhelyezése a kivetkezGképpen sikeriilt: az Iskolannizeunt, mely
a Pécsi Vidrostorténeti Miizeum mara mar nyugdijas, de 1988-ban még aktiv munkatdrsanak,
Gabriel Jozsefnek a munkadja, egy kis falusi osztatlan iskola tantermét mutatja be az egykori
kdplan-szobdban. Az utcafront nagyobbik helyiségében jomaodu gazdacsalad, vagy akar a ta-
nitoék ,elsG szobdjanak” (mas vidéken: tisztaszobajanak) szazadfordulés berendezése lathato.
Két babtin ugyanez id6bdl tinneplds ruha, a szekrényekben: a sifonérban vagy rakodésban
haziszovott vaszonnemdi, az akasztosban szépen zsindrozott, gyongyozott felséruhak és vég-
vasznaink. Kidllitohelyeink kozos volta miatt a szobaban szinte minden butor — a vetett gy, a
szekrények, a tiikor alatt a kis kdszli — egyben installacié is. A tanitoék egykori elsG konyhaja-
ban vannak a tarlink. A bejirattal szemkozti falon legnagyobb biiszkeségeink: a mar emlitett
ot bugafokoto. A fekvé tarldkban a legszebben himzett, legjellegzetesebbre kiszGtt darabok: al-
soszoknydk, abroszok, diszkenddk, lakodalmas szalvétik gyonyorkodtetik a szemet. Es itt
van, masfél falat elfoglalva, egy kisebb vélogatas vidékiink torténelmi emlékeibdl. Lathatok
levéltari iratok fotoi, melyek Siklosvidék magyar lakossdgdnak a torok idGk utdni kontinuita-
sat bizonyitjak: 1848-as és 1849-cs eseményeké, amik itt zajlottak. Kossuth-honvédek nevei
koziil nyolc, akik a Nagytétfalubdl, az akkor még 450 (méara mindossze 360!) lelkes kis falubdl
hadrakeltek és visszatértek. Az ottmaradottak neveit nem talaltuk még meg... de nyolcuknak
kopjafat allitottunk a 150. évforduldn. Az épiilet hatulsoé ajtaja a stitGkonyhdra nyilik. Ez az
iskolamuzeum utan a gyermekcsoportok masik kedvenc helye, szép és Gtletes, szamukra oly-
kor taldnyos eszkozeivel.

Ami valaha az osztalyterem volt, torndcra nézé két ablakaval, az a mi taijhazunk lelke: a szo-
vomithely. Az mar a tdijhaz megdlmodasakor is egyértelmi volt, hogy Dravaszog szovésmiivé-
szetét, — ezt az alig ismert, csaknem elfeledett kincset - falai kozott ujjé fogjuk éleszteni. Es bar
a hosszu huzavona utan, mire a Haz megnyilhatott, sok driga idGs asszony némult el 6rokre,
akiktdl a technikai fogasokat még elsajatithattuk volna, a Gondviselés jévoltabol egymasra ta-
ldltunk Soés Péilné Kovacs Margittal, a Drava-menti magyar szovésmod egyik utolsé mivel6-
jével. Hozza jartunk tanulni, s 6 hozzank jart tanitani, tudasa atadasanak olyan megszillott
elkotelezettségével, ami idds kora, sok elfoglaltsaga, kopasnak indulé iziiletei ellenére egyik
legdragdbb munkatarsunkka avatta.

A parasztszobdnyi helyiségben a cserépkalyhan kiviil ma mar 6 szoviszék all, és még 5 szo-
vGéllvany, ami persze kisebb térigényd, s6t mozdithatd, nydron akdr a torndcra is kivihetd.
Szombatonként egész iskolaéven at itt miikodik a szovGszakkor, egy lelkes fiatal oktat6, Simor
Eszter vezetésével. O az Gsi dravaszogi szovéstudomany éltetSje, miivészi szinten vald to-
véibbfejlesztdje. Az elkészilt munkdkbdl & rendezi id6rél idére a szebbnél-szebb, mindig
stirtin latogatott kiallitdsokat. A gyerekek, akikkel dolgozik, 5-15 évesek; fitk, lanyok vegye-
sen. Rongy, gyapju, vaszon - terits, falvéd, szényeg, tarisznya és hatizsak: sok mindenbdl
készul. Ki mit tud, kit mit szeretne, s amire megtanithato.

A mi tdjhazunk nem csak azért €16 mizeum, mert rendszeresen latogatjak a pécsi és a siklosi
iskoldscsoportok. A sziikebb patria megismertetésének nagyon j6 mddja ez. Sehol (igy nem
tudja megismerni, megjegyezni dédanyai viseletét, szépapai szokasvilagat, mint egy olyan
hazban, ahol minden 6réluk szol. De €16 azért is, mert hissziik, hogy a mizeumi targyak isme-
rete onmagdban is gazdagit, de sokkal nagyobb mértékben, ha a hozzajuk kotédS hagyoma-
nyokat, kétkezi munkakat, mesterségbeli tudast is megtanitjuk gyermekeinknek. Ezért szer-
vezzuk Isten segitségével idén madr 11, alkalommal nyari kézmdves taborainkat. A semmibdl
indultunk: Alsécserndtonban jarva, és latva, mibdl ,épitkeznek” a Haszmann-testvérek, mer-
ttink mi is belevagni: filléres adomanyokbdl koleson-satrakkal, koleson-edényekkel - de sajat
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lelkesedéssel, sajat gyermekszeretettel. Az 1989-es induldskor egyetlen foglalkozasunk volt: a
fafaragds. Evenként gyult koré a tobbi: a szovés, a nemezelés, a céhmunka, a gyongyfiizés, a
batikolas. Reméljiik, hogy az adminisztracié és a népegészségugy ttvesztoiben, a palyazati
rendszer Kis-intézményellenes volta ellenére, misszioként végzett munkankat folytatni tud-
juk. Reméljtik, hogy idén is felhtizhatjuk a kapu f6lé a napsugardiszes ,Isten hozott” zaszI6t,
és tjra gyermekzsivaijtol lesz hangos a kis mizeum tdja.

Es még néhany sz6, innepeinkrdl.

1988 Gsz¢n, a tijhdz megnyitdsinak linnepsége olyan sikertilt, hogy folébredt a vagy a falu-
beliekben: teremtsiink évente visszatérd lehetGséget az évtizedek bezarkézottsdga miatt ma-
gukbafordult emberek taldlkozasara, a kozos linneplésre. A lehetdség adott volt: talpunk alatt
tudtuk az archimedesi pontot, amin allva a vildgot ugyan nem, de a kozonyosséget megpro-
bdltuk kiforditani sarkabdl. A nyitds utani elsG tavaszon mar lelkiink szerint valé marcius 15-
ét tinnepelttink a Tajhaz udvaran. Olsasfélét, aminek - dregjeim szerint — hagyomanya volt a
magyar falvakban. S jott a folytatas. Osszel a Falunap, ami par év miilva Gyermeknappal bé-
vult. Szakkorvezetonk i) haromszind selyemlobogdt varrt, gyermekeinknek szindarabot tani-
tott, és egyre tartalmasabbak lettek a marcius 15-¢k. Mar egytitt énekeltitk a Himnuszt... s a
falu gyermekeinek ma mar az a nemzeti tinnep, hogy korhti ruhdkba dltozve jatsszak el a
dicsG vagy szomorti 48-as napok egy-egy eseményét. Ami kiilonosen j6: az tinneplés egyre
jobban Osszehangolodik Sikloséval. Az idei emlékfutdson — a siklosi tinnepségtdl a totfalui 48-
asok kopjafdjdhoz - sok fiatal szl is egytitt futott a gyerekekkel. Ez is kapocs, ami ténylege-
sen kot Ossze az osszetartozokat. Hasvétvard, kardcsonyvéaré kézmiives-foglalkozasainkra
Siklasrol, és messzebbrdl is kijarnak a gyerekek, akdrcsak tinnepeinkre a felnéttek.

Falunapon, kidllitasnyiton volt tinnepi vendéglink dr. Andrasfalvy Bertalan professzor, Fiir-
tos llona iparmivész, Szasz-Kolumban Olga szdszrégeni szarmazasu elGadomiivész. Gyer-
meknapjainkon Koka Rozika, Gryllus Vilmos és Levente Péter, a ,Ladafia” babegyiittes —
hogy csak néhanyukat emlitsem. Nagytotfalun tartotta éves kozgylését 1997-ben a Baranyai
Honismereti Egyesiilet, amint arr6l Gabori Imréné megyei elnok e lap hasdbjain beszamolt. Fs
van valakink, aki ugyan nem jart még nilunk, mégis minden sikertinkben ott van , keze mun-
kija": Kerékgyartd Adrienn, a Néprajzi Miizeum munkatirsa. O az a nagy tudast, csondes
asszony, aki még Gyorffy Istvan professzorndl szerezte doktori cimét, s akihez barmikor, bar-
milyen szakmai kérdéssel fordulhattam: akdr hdzi vaszonkészités, fokotoviselet vagy miize-
umszervezés volt a probléma. 93 esztendejének minden dertjével és bolesességével all ma is
ugyunk mellett.

Ami minden egyuttlétet kedvessé és meleggé varazsol: az a tétfalui asszonyok vendégsze-
retete. Mar a megnyitén nagy vesszdkosarakban hordtik szét a vendégek kozott a kemencé-
ben stlt kalacsot, mint lakodalmakkor a ,nem hivatalosaknak”. Azéta sincs olyan tinnep, ami-
kor ne lenne lakodalomba illGen baséges siiteménykindlat, szorp a gyermekeknek, egy-egy
pohir j6 bor a férfiaknak. Felemel§, igaz, kozos tinneplés részesei lehettink valamennyien.

Jo dolog, hogy sajat dnkormanyzatunkon kiviil egyre inkdbb sajatjanak érzi tigytinket a sik-
16si onkormadnyzat is. Cikkem elején irtam vidékiink egyediildlléan gazdag himzéshagyoma-
nyardl. Ennek djjaélesztésében, népszerdsitésében, az egész folyamat lehetévé tételében —
amin jelenleg nagyon sokat dolgozunk - éppen Siklos varos polgarmesterétdl, dr. Maté Janos-
tol kapunk a megbecsiilésen til, kézzelfoghatod segitséget. Sajat onkormidnyzatunk is, a falu
anyagi erejéhez mérten, erdn feltli dldozatot hoz a kis intézmény fennmaradasaért.

S hogy mik a terveink? Almok inkabb. Egy szép, hagyomanyos épités(, flirészeltmintds
mellvédd tornacosgoré - gangosgiré - athelyezése a tijhdz udvarara. A fészerben felhalmozott
gazdasagi eszkozoket restaurdlni, rendszerezni akadjuk. Jo lenne a padlastérben egy nagy és
vilagos muhelyt kialakitani szovésnek és fafaragdsnak, mert a meglévGt j6szerivel kinGttik
mar. Nagy almunk, hogy a himzéskincs birtokbavételére alakuljon végre Sikl6son is, korny¢-
kén is himzoészakkor.

S ha nekiink mindehhez nem lesz mér erénk, hissziik, ad majd az Uristen fiatal munkatar-
sakat, akik folytatni fogjak ott, ahol mi abbahagytuk.

Dr. Simor Ferencné Bokody Eva
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A Haszmann Pal Néprajzi Mazeum
Haromszéken

Szent Mihdly havanak utols6 napjainak egyikén tulajdonképpen nem tortént semmi rend-
kiviili a haromszéki Alsécsernatonban: az ottani tajmuizeum, némi cstiszassal, negyedszaza-
dos fennéllasat tinnepelte. Nem tortént semmi rendkiviili dolog, mert erre a példaértékden
megszervezett, a Karpat-medencén tulrdl érkezéket is magahoz olelS intézmény tinnepsé-
gére nagyjibol azok a személyek, személyiségek ¢és a mellettiik felcseperedd generaciok jottek
el, akiknek nagy-nagy tobbsége mar jart a mizeumépiiletben. SGt béviilrdl is ismeri nemcsak
a tulajdonképpeni muizeumot, hanem ennek ikertestvérét, a szomszéd portan 1évé Cseh-ud-
varhazat is, amely igy, a csaladi magantulajdoni statust megtartva, kozintézménnyé valt em-
beremlékezet 6ta. Hatalmas gydjteményét annyian tekintették meg, hogy volt esztendd
rd, amikor Icuka néni, a haz asszonya, Haszmann Pali bacsi 6zvegye, ezerhatszaz latogatot
szamolt 6ssze és fogadott csernatoni vendégszeretettel.

A negyedszazados évfordulé résztvevaGit meg se probalta Osszeszamolni senki sem. A ha-
talmas park telis-tele volt kiviilrél-béviilrgl inneplébe 6ltozott emberekkel, kinn a kiskocsik,
autdbuszok ,kototték el az utat”. Feltng volt viszont az egybegytltek szemrebbenéseibdl, az
tnnepi beszédekbdl, a Haszmann-emlékplakettet leleplezé cereméniabdl kihallhatd és kiol-
vashat6 szellemi egytivétartozds, a mizeum tobb, mint negyvenezer leltarozott targyanak
azonos tizenetét érzékelni tudo képesség.

Negyvenezer targy? Ez is csak egy szimbolikus szam, mert egyetlen, a szabadtéren kidllitott
tiizszekrénynek — gézkazannak — ennél kiilon-kiilon is tobb muzedlis értékd darabja van. Es
nincsenek leltarban az Erzsébet kiralyné emlékére tiltetett 6ridsfenyGk lombsatrdba fészkelG
madarak, amelyek kétséget kizarva érzik itt az emberi melegséget, és seregesen telepedtek
meg.

A Haszmann-fivérek a muizeum torténetét és gytjteménycsoportjait bemutaté tanulma-
nyukban a kovetkezs gytjteményekrdl olvashatunk: Helytorténelmi tirgyi és szellemi anyag, Ha-
gyomdnyos mesterségekhez kapcsolodo targyi és szellemi anyng, Székely festett biitorok és népi hagyo-
mdnyok gyiijteménye, Faragott és feliratos gerenddk, torndcoszlopok, torndcdeszka kivdgdsok gyiijtemeé-
nye, Hasznalati és diszkerdmin, tiveg és porcelingyiijtemény, Népuiselet, szottes, varrottas, himzés,
Miivelddéstorténeti szellemi és tirgyi anyag, Régi konyvek, okminyok, levéltdri anyag, gydszjelenték
gytijteménye, régi fénykép- és hanglemeztdr, Numizmatikai gyiijtemény, Kézet- és dsvanygytijtemény,
Régészeti anyag, Képzomiivészeti gyiijtemény, Temetdkultiira targyi anyaga (fejfik, keresztek, sirko-
vek), Régi mezbgazdasdgi szerszim- és gépgyiijtemény, Technikatirténeti emlékek és annak gyiij-
teményanyaga.

A felsorolas korantsem teljes. Csupan a mezGgazdasagi szerszam- és gépgytjtemény akar
6nallé miizeumi intézményként is mikodhetne. Ertékét megsokszorozza az, hogy a Trianon
utani erdélyi gazdasagi recesszié ezeket a gépeket ilyen egységben megdriztette. Nem volt
moéd | felvaltani” tjakkal, modernebbekkel kicserélni Gket. Nem egy kozuliik ma is mikodo-
képes, pedig a szazad elején készilt. Kulonlegességiik még, hogy a muilt szazadi, szdzad eleji
ipari civilizaci6 szintjét, a szakszerli mezdgazdalkodas haromszéki meghonosodasat is szem-
Iéltetik. Egy nyitott konyv - sajnos til nyitott, nincs fedél az erGgépek nagy része folott -, tech-
nikatorténeti szakkonyv a hozzaértdk, s fantasztikusan érdekes, orias jatékszerek a gyerme-
kek szamara.

Ennek a tdjmizeumnak az a varazsa, hogy egy helyen taldlkozhatunk szellemi és targyi em-
lékek egytittesével. A népi mesterségek itt olelkeznek a miiszaki civilizaci6 bonyolultabb alko-
tdsaival, a népi és polgdri gyokeri kultira itt ad taldlkat egymasnak. S ami mindenekel6tt fon-
tos és figyelemre mélto: itt évenként tiz-tizenot féle népi mesterséget lehet elsajatitani. Vannak
alkotéesoportok, amelyek évtizedek 6ta visszajarnak ide, s amint mondjék, ebben a skanzen-
ben tiz nap alatt egész esztendéGre elegendd szellemi energidval toltGdnek fel. Itt, csaladok ap-
raja-nagyja egylitt ver satrat, vagy foglalja el valamelyik padlasszobat. A miizeumi program is
rugalmas, emberi léptékii. A futo latogatastol a tobbhetes megtelepedésig mindenre van alka-
lom. Es ezzel élnek is az emberek.
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A cserndtoni muzeum Kisugdrzasa, tilzas nélkil, eurdpai dimenzidkkal szemléltethets. A
néhany esztenddvel ezelGtt szervezett ,Csehek Vilagtalalkoz6jdn” — Haszmann Pali bacsi
Cseh Ida tanitondt, Icuka nénit vette feleségiil —, szoval a hirneves Cseh familia, amely annyi
jeles embert adott a magyar torténelem szamara, itt taldlkozott. Jelen voltak magyarul alig be-
sz€l0 ausztrdliai lanyok, dél-amerikaiak, az Gjvilagba szakadt csernatoniak, az Eurdpa nyugati
felébsl érkezsk és természetesen a Karpat-medencebéliek is.

Sylvester Lajos

PALYAZATI FELHIVAS

»A Jaszsagért” Alapitvany kuratériuma palyazatot hirdet, melynek célja a jaszok és a
Jaszsag torténeti, néprajzi, kulturdlis, oktatdsi és kozmiivelGdési értékeit gyarapitok ta-
mogatasa. Pdlyazhatnak azok a maganszemélyek és jogi személyek, akik és amelyek a
fenti célokat szolgdlo torekvéseikhez, kezdeményezéseikhez anyagi tamogatast varnak.

A palyazatnak tartalmaznia kell:

—a palyaza szervezet, illetve személy pontos nevét, cimét, telefonszamat, tovabba azt
a bankszamlaszdmot (a pénzintézet megnevezésével, a szamlatulajdonos nevének fel-
tuntetésével) ahova a megitélt pénzosszeget kéri;

- annak a konkrét kezdeményezésnek, célnak, torekvésnek a rovid tartalmi leirasat,
melyhez a palyazé az anyagi tamogatast keri;

- a fenti cél megvalositasanak teljes koltségigényét, ideértve a mar rendelkezésre allo
anyagi fedezetet, tovabba a kért tdmogatas felhaszndlasanak részletes tervezetét;

- két ajanlé vélemeényét a palyazatrol.

A palyazatok benyiijtisi hatarideje: 2000. februdr 29.

Egyidejlleg ,A Jaszsagért” Alapitvany kuratériuma kozzéteszi az altala alapitott
Jaszsagért Dij” kilencedik alkalommal torténd kiirdsat.

E dijat az a személy nyerheti el életmiive elismeréseként, aki a Jaszsag miivelGdési és
oktatasi ¢életében kiemelkedé alkotémunkat végzett.

A dij dsszege: 250 000 forint.

A dijazando személyére részletes indokldssal javaslatot kér és var a kuratérium ma-
ganszemélyektdl és jogi személyektdl egyarant.

A javaslatok benyijtiasanak hatdrideje: 2000. februdr 29.
A palyazatokat és javaslatokat az alabbi cimre kérjiik eljuttatni:

WA Jdszsdgért” Alapitvdny kuratériuma
1537 Budapest 114 Pf. 367
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KONYVESPOLC

Vérz6 Magyarorszag
Magyar ir6k Magyarorszag tertiletéért

A trianoni békediktdtum aldirdsit kovetd esz-
tendGben, 1921-ben jelent meg Kosztoldnyi Dezsd
szerkesztésében a Vérzd Magyarorszdg cimi antolé-
gia, amely a kor ir6inak, kozéleti személyiségeinek,
tuddsainak, szellemi embereinek fijdalmas kidlt-
sa, folhdborodott tiltakozdsa vagy sGhajos remény-
sége volt, egyszoval titkkorképe annak, miképp fo-
gadta a magyar értelmiség az orszdgesonkitis
immir befejezett tényét. Ez a tiikor ellentmondasos
képet mutat: egységes a teriiletvesztés elutasitisd-
ban, de nagyon véltozatos az elutasitds érzelmi hé-
fokdt és a beszédmaddot illetGen. A konyv egész tar-
talmdn érzGdik, még til kézel volt 1920. jinius 4-¢,
Trianon szentesitése, nem volt id6 higgadtan fol-
mérni a kovetkezményeket és dtgondolni a jovét,
bar mindkettére tortént kisérlet. Igy tehdt az anto-
logidnak csakugyan az lehetett a hivatdsa, amit
Horthy Miklds kormdnyzé fogalmazott meg az elG-
szoban: az clbeszélések, versek, esszék, tanulma-
nyok ,az elszakitott magyar foldekre vigyenek re-
ményt és kitartist, a megmaradt magyar foldeken
élesszék a hazaszeretet tiizét”. Ennek, a ma mir
konyvészeti ritkasignak szdmité antol6gidnak a
reprintje jelent meg most az Arc Kiad6 gondozisa-
ban.

A korra és a korszellemre jellemzé modon a
kotet hazafias hangiitését megad6 irdsok szer-
201 jorészt német szirmazdstak: Gdrdonyi Géza
konnyes-humanista elbeszélése (Vilidg kozepe), Ri-
kost Jend emlékezG vallomdsa (Irredenta) és Herczeg
Ferenc programot is vazolé irdsa (Irredenta?) dob-
bentette ra a korabeli olvasat, mi minden veszett el
sziik két esztendd alatt, és miképp lehet Iélekben
tilélni e veszteséget. Mindhdromnak az az alap-
gondolata, hogy a magyar hazit a természet for-
malta egységes egésszé, hatdra természetes hatdr,
ezt megesonkitani nem egyszertien politikai kon-
tarsdg, nem is torténelmi vétség, hanem Isten ellen
valé vétek. Erre a gondolatmenetre felelt grif And-
rdssy Gyula rendkiviili éleslatisrdl tantiskod6 ta-
nulmanya (A harmadik Balkdn), amelyben szinte lit-
noki médon dllapitotta meg: a Balkdn azért volt
tobbszor is haborus konfliktusok tizfészke, mert a
teriiletrendezék a nemzetiségi clvet tették meg al-
lamalkot6 principiumma, mirpedig Trianonban vj
Balkant hoztak Iétre a Kdrpdt-medencében. A rep-
rint kiaddst kézbevevs mai nemzedékek pontosan
tudjik, milyen igaz Andrissy Gyula megdllapi-
tdsa.

A kotet irdsai jelleglik, szemléletik, illetve tar-
gyuk szerint hirom tipusba sorolhatok. Az elsé
csoport a magyar kultira, a nemzeti szellem terem-
téerejének dicséretét zengi, persze azzal az tizenet-
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tel, milyen hatalmas szerepe volt az elcsatolt terii-
leteken él6knek, az itteni intézményeknek a ma-
gyar nyelv fonnmaraddsdban és pallérozisiban
(Tolnai Vilmos), a magyar mivészetek szamyaldsa-
ban (Lyka Kiroly), a honi iskolaztatdsban (Porzsolt
Kilmdn), a nemzeti szinjitszasban (Heves: Sdndor),
¢és dltaldban a kozgondolkodds, a nemzetstratégia
miféle wjitdst igényel ebben a vert helyzetben (Tiiri
Béln irdsa). Az esszék, tanulmdnyok, publiciszti-
kdk, cikkek masodik tipusa miivelGdéstorténeti né-
zGpontbdl idézi az elcsatolt tajakat, virosokat, illet-
ve ezek szellemét; Erdélyt (Pethd Sandor), a Tenger-
melléket és Fiumét (Hawvass Rezsd), Aradot (Viészi Jo-
zsef) vagy éppen a Felvidéket (Dvoresik Gyozo)., A
harmadik csoportot a metaforikus-parabolikus
szépirodalmi alkotdsok jelentik; magukkal ragada-
ak Schapflin Aladir és Tormay Cécile novellisztikus
erejli ¢és publicisztikus heviiletd emlékezései a ta-
volabbi és a kazelebbi multra, a pozsonyi didké-
vekre, illetve a kommiin szorny( pusztitdsaira. A
Felvidék hangulatit idézi Kriidy Gyula Az utolsé
garaboncids cimi novelldja; Kosztoldnyt Dezsd Egi
jogdsz cimii clbeszélése a hazavesztés fijdalmanak
metafordja; ugyancsak metaforikusan dbrazoljik a
magyar néppel esett szory(i igazsgtalansagot Er-
délyi [ozsef vagy Olih Gibor versei. A szépliteraturai
anyag egyik legmegrenditGbbje mégis Karinthy Fri-
gues episztoldja, melyben megalkotta a teriiletvesz-
tés fajdalmat hiven érzékeltets, az6ta méltan elhi-
resiilt, s6t szalldigévé lett fantomfdjdalom szoké-
pét, a ,valami fdj, ami nincs” s6hajit. Mint fidnak
irja: tigy sajog Erdély és a Karpdatok a magyar lélek-
ben, ahogyan az amputdlt karti embernck az ide-
geiben a hajdani ujjak  goresos fdjdsa. Azdta
sem fogalmaztak meg ennél személyesebben a Tri-
anon okozta nemzeti traumat.

Kiilon értéke az antologianak Jeges Ernd grafikai
anyaga. O is a kor jellegzetes — talan Kas Kdroly
munkdi révén ismertté lett - stilusaban, a preraffa-
elita vétetésti, de mir kissé a rémai iskoldt is mege-
16legez6 formaviliggal dbrdzolta az elszakitott or-
szdgrészek emblematikus jelentésd muiemlékeit:
Kassa és Nagyvirad székesegyhdzait, Mityds ko-
lozsvari sziil6hdzat, Banffyhunyad és Szatmir
templomait, Arva és Déva varait, Lécse ¢s Brasso
virosi tandcshizait, Segesvdr és Nagyenyed tor-
nyait, Fiume és Temesvir nagyvirosias utcaképeit.
Szépek és hitelesek ezek a rajzok, mégis valami de-
rengés boritja be dket, valami homily ereszkedik a
szemlélG elé. Taldn konny, talin az a fajta sejtelem,
amely a vizzel elboritott, elsiillyedt virosok pano-
ramajat jellemzi a foldtte elhajézok szimdra. (Arc
Kiadd, 1999.)

Mezey Liszld Miklds



VOFKORI LASZLO:
Székelyfold atikonyve

A Keleti-Karpatok tévében, a Maros, az Olt, a
KiikullSk volgyeiben ¢l a magyarsig egyik leg-
Gsibb, nagyhagyomanyti néprajzi csoportja, a szé-
kelység. A csaknem teljesen homogén etnikai tom-
bot alkoté székelyek lakéhelye, a Székelyfold ter-
mészeti latnivaloival, népi hagyomanyaival, torté-
nelmi emlékeivel Erdély talin leggazdagabb, legér-
dekesebb tajegysége.

A székelyek eredete, 6shazdja a magyar torténe-
lem mdig megoldatlan kérdései kozé tartozik. Az
Gsi hagvomény szerint 6k Attila leszdrmazottai.
Torténészeink kapcsolatba hoztik Gket a hunok-
kal, avarokkal, besenydkkel, bolgarokkal, kabarok-
kal, mds dllispont szerint eredendGen magyar
szirmazdsuak. A nyelvészeti vizsgdlatok azt bizo-
nyitjdak, hogy a székelység Arpad koriban mar a
magyarsdg szerves részét alkotta, igy eredetiiktél
fuggetlenul magyaroknak tekinthetdk. Zomiik leg-
alibb a XI. szdazad elejétd] Erdélyben lakik, bir a
mai telepiilési teriilet nem felel meg az eredeti elhe-
lyezkedésuknek. A szaszok betelepitése clétt Lr-
dély belsé teruleteit és a dél-erdélyi hatdrvidéket is
laktdk, és az orszag nyugati gyepuvidékemn is éltek
székelyek. Mai lakohelytikre a XTI-X111. szizadban
koltoztek, a szisz telepités utan. A latin nyelvi ok-
levelek a Székelyfoldet |, Terra Siculorum” néven
emlegetik, melynek ¢lén a székely ispan allt. A szé-
kelység az 1437-es kipolnai uniéban a magyar ne-
messéppel és a szdszokkal szovetségre Iépve Lr-
dély harmadik dllamalkoté nemzetét képezte. S
bir sem nyelviikben, sem vallisukban, sem érze-
lemviligukban nem kiilonboznek a magyarsagtol,
kulondllasukat, viszonylagos ondllésigukat min-
dig megdrizték. A torténelmi Székelyfold 1437-t6l
1876-ig ot ,sz¢ket”, tertleti, kozigazgatdsi, kato-
nai egységet alkotott: Aranyosszék, Marosszék,
Szereda fitiszékkel, Udvarhelyszék, két finszékkel
(Keresztur- ¢s Bardoceszék), Csikszék két finszékkel
(Gyergyoszék ¢s Kiaszonszék) valamint Hirom-
sz¢ék, mely voltaképpen négy, Sepsi-, Orbai-,
Kézdi- ¢s Miklosvarszék egytittesét jelenti. Amikor
létrejott az egysépes megyerendszer, Udvarhely,
Csik ¢s Haromszék megye, kis eltérésekkel kovette
az egykori székek foldrajzi hatirdt. Marosszéket
egvesitették Torda varmegye fels6 kertiletével,
Maros-Torda néven, Aranyosszéket Torda tébbi ré-
szével, Torda-Aranyos néven.

Orban Baldzs, a legnagyobb székely” a muilt
sziazad 60-as éveiben tobbnyire gyalog, szekéren
jarta be faradhatatlanul Székelyfold csaknem fél-
ezer telepiilését, majd hat kotetben adta ki tudo-
mdnyos értcki enciklopédidjat a Székelyfold leirdsat.
E szellemi kincsestir azota is timasza, segitdje a
Székelyfoldre utazoknak, clengedhetetlen kézi-
konyve az erdélyi helytorténet, miemlékek, nép-
rajz kutatoinak.

Vofkori Liszlo székelyudvarhelyi féiskolai fold-
rajztandr most elkészitette a Székelyfold leirdsdnak
XX. szdzad végi valtozatit. Két vaskos kitetben je-

lent meg a Székelyfold atikonyve cimG munkaja. A
szerzG szerényen ajanlja konyvét: |, Jelen dtikonyv
terjedelménél fogva inkdbb csak dsszegez és vilo-
gat, Székelyfold gazdag, de mindmaig kevésbé is-
mert turisztikai litvinyossigait igyekszik bemu-
tatni. ... Székelyfold jelen utikonyve nem tdjrajz,
nem lirai monogrifia, még nem is falumonografiak
gytjteménye, hanem helyismeret leirds-kivonat a
f6bb latnivalékkal.”

A md j6val tébb szokvinyos ttiknyvnél. Azon
til, hogy kozel hatszdz telepiilés tobb ezer méem-
1ékét, a természeti litnivalokat, idegenforgalmi ér-
tékeket mutatja be, gazdag honismereti, helytorté-
neti informaciokat is nyujt. A hagyomanyos” titi-
konyv telepiilésenként kiegésziil egy adattdrral, a
kutatékra is gondolva, hogy minden elérhetd Szé-
kelyfoldre vonatkozo adat egy helyen megtalilha-
té legyen. Ebben az adattirban szerepelnek az
adott telepiilés névviltozatai, eredete, elss okleve-
les emlitése, régészeti leleted, torténelmi adatai, te-
lepiilésszerkezete, kialakulisa, a lakossdg szama és
nemzetiségi megoszlisa. Itt talilhatok a mivels-
déstorténeti, iskolatorténeti, egyhdztorténeti, gaz-
dasdgtorténeti adatok, itt gytGjti dssze a néprajzi
hagyomanyokat és a helység jeles személyiségeit.

A kdnyv az dltaldnos ismertetd rész utdn a rész-
letes utikalauzban nyolc fejezetre bontva jdrja be a
székely székeket, sorrendben Aranyosszéket, Ma-
rosszéket, Udvarhelyszéket, Csikszéket, Sepsi-,
Kézdi-, és Orbaiszéket, végiil Barde- és Miklosvir
fitiszékek tertiletét, telepiiléseit. Eldszor a £6 Gtvo-
nalak menti latnivalokat mutatja be, majd az cbbal
kidgazé céltirik a kisebb, eldugottabb falvakba
vezetnek el. Az eldugottsdg szo szerint is értendd,
hiszen ezekbe a falvakba sokszor csak igen nehe-
zen jirhats, clhanyagolt dllapotG utak vezetnek,
igy a turistik csak ritkibban villalkoznak felkere-
séstikre. Pedig a Székelyfold igazi értékei itt taldl-
haték. Minden telepiilésnél eloszor leirja a féldrajzi
helyzetét, megkozelithetGségét, majd a t§j termé-
szeti jellemzését adja. Ezt koveti a miemlékek, ter-
mészeti litnivalok részletezése. Nagyon hasznos,
hogy fontossdgi sorrendet dllit fel, a hiromesilla-
gos latnivalokat feltétlentil nézziik meg, a kétesilla-
gosokat érdemes megtekinteni, mig az egycsillago-
sok kevésbé jelentSsek, de ha jut rd idG, megéri
megnézni. Végiil kovetkeznek a hasznos tudniva-
16k, szdlloddk, éttermek, intézmények stb. cimjegy-
z¢ke, és a tiraajdnlatok gyalogos kirdnduléknak. A
maésodik kitet végén parjdt ritkitéan gazdag, (6tven
oldalas) irodalomjegyzék talilhatd, fejezetekre le-
bontva, teleptilésnév-mutatdk, valamint tij- és vi-
rostérképek segitik az érdeklGdé utazokat, kutato-
kat. A konyvet kétszaznil tobb szines fénykép il-
lusztralja.

De térjiink vissza az dltaldnos ismertetd részhez.
Ebben remek osszefoglalé ismertetést kapunk a
Székelyfold foldrajzi helyzetérGl, hatdrairdl, tij-
rajzirdl, geologidjardl, tarsadalomfoldrajzarol. A
szerz0 részletesen foglalkozik a székelység vitatott
credetével, a székely Gshazdval és letelepedésiik-
kel, kozigazgatasi szervezetiikkel. Ismerteti a jelen-
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tésebb torténészi véleményeket. Majd a torténeti
székely székek lefrdsdt adja, honnan ered neviik,
hogy népesiiltek be, hova tartoznak egyhédzi szem-
pontbdl és milyen kozigazgatasi viltozdsok tortén-
tek az id6k folyamién. Végezetiil roviden sszefog-
lalja a székely népi hagyomdnyokat, a vidék miivé-
szetét, mivelsdéstorténetét. Nincs még egy konyv,
melyben mindezt egy helyen meg lehetne taldlni.

A szerzG némely megdllapitisa ugyanakkor vi-
tathat6, példaul amikor Székelyfold hatarairdl, te-
rilletérdl ir: ,Székelyfold mai hatdrai nem esnek
egybe az 1876-ig fenndllt torténeti hatdraival. A
viltoz6 kozigazgatisi beosztis tobbszor maodosi-
totta a kozségek és falvak hatdrait, s a kistdjak és a
nagyobb régiok egymdshoz viszonyitott helyzete
is viltozott. [gy Székelyfold ma valamivel kisebb,
mint a torténeti Székelyfold: hidnyzik beldle Ara-
nyossz¢k, a roman tobbségii Maroshéviz és Bodza-
forduld korzete, a moldvai megyékhez csatolt ha-
tarsz¢éli falvak (koztitk a zommel magyar ajku Gyi-
mesbiikk) és a Brassé megyéhez csatolt Homorod-
janosfalva.” Orbidn Baldzs adatai szerint a Székely-
fold teriilete 12 800 km?, Vofkori Laszl6é szerint
mindéssze 10 880 km?. Szerinte a ,Székelyfold fo-
galma csak a zirt székely tombot jelenti”. Az itt ¢16
magyar lakossdg szimat 700 ezer fore teszi, bir
hozzateszi, a székelység a szorosan vett Székely-
foldnél joval nagyobb teriileten szorddik szét, a ko-
zeli Barcasig, Kikills virmegye és az egykori
Torda virmegyéhez tartozé FelsG-Marosmente
magyarsaga szintén jorészt székely eredeti. Benké
Lorand szerint a székely eredetii magyarok szamat
szerte a viligban 1 milliénal is tobbre becstilhetjiik,
azaz szinte minden tizedik magyar ember székely.

Még ha Aranyosszék 350 km-es teriiletét ma
midr nem is tekintjiik szorosan a Székelyfold részé-
nek, a tibbi esetben véleményem szerint kevéssé
viiltozott a torténelmi Székelyfold tertilete. A gyi-
mesvolgyi falvak 1952-ben tortént Moldvihoz csa-
toldsa vagy az Udvarhelytél 1968-ban Brassé me-
gyéhez kertilt néhany falu a célzatos, megoszto, a
magyarsdg szimardnydit csokkenteni akaré romin
kozigazgatdsi gyakorlat eredménye, amit nem kel-
lene nekiink is elfogadnunk, eziltal levilasztani
azokat a Székelyfoldrl. Azon is lehetne vitatkozni,
hogy a tobb mint kétszdz éve romdn tobbség
Bodza-vidéke, mely a torténeti Székelyfoldhoz tar-
tozott, s Orban Baldzs is részletesen ismerteti, ma
mar miért nem része a Székelyfoldnek. Mas kérdcs,
hogy Maroshéviz kordbban sem tartozott a torté-
neti Székelyfoldhoz, csak 1968-ban csatoltik az
akkor létrehozott Hargita megyéhez.

A szerz$ azonban nemcesak az dltala sziken ér-
telmezett  székelyfoldi  teriiletrészre  kalauzol,
hanem tullép ezen, és réviden bemutatja Ara-
nyosszéket, az emlitett vitatott teriileteket is, s6t
még a Barcasdg néhiny kozeli telepiilésére is kitér.
Az utikonyv rendkiviil alapos helyismeretrdl és a
sziil6fold szeretetérdl tantskodik. A nagyszabdsi
mii méltd folytatisa Orban Baldzs 130 évvel ez-
elétt kiadott mivének, sokakat késztethet arra,
hogy elinduljon felfedezni Székelyfoldet, csodds
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természeti ritkasigait, fenyvesekkel boritott hegye-
it, fiirdGit, gy6gyitd borvizeit, kisvdrosait és szé-
kelykapus falvait, erédtemplomait, virait és kasté-
lyait, a székely nép hagyoményait, és megismerje
mai életiiket (Budapest, 1998).

Udvarhelyi Nindor

Erdélyi mdemlékek

Minden nemzet, nép esetében elsGszamuii létfel-
tétel, hogy onmagdt ismerje. Ehhez sziikséges,
hogy Gseinek haldldval, igy sajit sziiletésével tisz-
tdban legyen; miiltja ekképp vilik kittd, melybdl
erejét meriti. Kiilonosen fontos ez azon kozosségek
szamdra, melyek a jelent nehezen élik meg: szét-
morzsolédtak, asszimililédtak vagy beolvadofél-
ben vannak, az anyaorszagtol leszakadtak, fold-
rajzilag elhatdrol6dtak. Ebben a megkozelitésben
Erdély életében is fontos minden kapaszkodo.
Miké Imre, az 1859-ben megalakult Erdélyi Miize-
um Egyesiilet alapitéja és elsd elndke kiilon felhiv-
ta a figyelmet arra, hogy probdljuk védeni ¢s men-
teni az elGdok altal rank hagyott értékeket, mert 1¢-
tiink jogosultsigit ezek bizonyitjdk a legjobban.

A miemlékvédelem elsGsorban szakmai fel-
adat, de az ossztirsadalmi timogatds is sziikséges.
Tudatositani kell, hogy mindenki kotelessége a
multb6l 6roklott értékeket dtadni az utékornak. Ez
torténhet barmilyen formaban: nyomtatvinyon,
egy honismereti tibor el6addsdan, kidllitison, sze-
mindriumon. Az EME Miszaki Tudomidnyos Sza-
kosztalya ebben a szellemben gondolt egy sorozat-
kiadvanyra, igy 1993-ban Epit§-Szerels csoportjd-
nak gondozdsiban megijelent az Erdélyi miiemlé-
kek elsd flizete. A szildgysomly6i Bithori varral in-
dult a sorozat s az6ta tébb mint harminc helység
magyarvonatkozdsti miemlékét foglalja magdban.
Az els6 11 flizet a sepsiszentgyorgyi Castrum
Konyvkiad6nil jelent meg; az EME gondozdsit az
5.-461 a 8.-ig a magyar MiivelGdésiigyi és Kozokta-
tdsi Minisztérium tdmogatta. A kovetkezé hirom
szdmot a Pro Transsylvania Eficaci Alapitviny je-
lentette meg, majd a 12. szimndl ezt a szerepet dt-
vette az Erdélyi Miiemlék-Restaurdtorok Egyesiile-
te, valamint a Transsylvania Trust Alapitviny és
az6ta a Utilitas Kiadondl litta meg a napvilagot a
sorozat tobbi része. A lelkesedést és a szakértelmet
bizonyitja, hogy a kordbbi évek 2-5 flizetes termé-
s¢hez viszonyitva 1996-ban mir 15 mdemlék leird-
sa keriilt nyomtatisba. Ennek az is lehet a magya-
razata, hogy a — 17-t61 25-ig sorszamozott - flizetek
a Kirdlyhdgomelléki Reformatus Egyhizkeriilet
(valamint a helyi érdeklGdésa civilszervezetek,
egyhizkozségek) babaskoddsiban részestiltek a
Magyar Reformitusok 1. Vilagtaldlkozdja alkal-
mibol. Ez a nyolc flizet kizdrélag reformitus mi-
emléktemplomokat mutat be.

A cimlapon a miiemlékek homlokzata, bejarata
lithato, a felsG sarkok egyikében pedig Erdély hét-
viras cimere. A cimlap belsé oldalan Roméania mi-



niatlir térképén piros pont tijolja az adott régit és
epy grafikus kozati térkép segit a megkozelités-
ben. Az Utilitas Kiad6 ezeket a grafikus térképeket
az Erdély-térkép idevonatkozo részleteire cserélte
- ezek nemesak a kozutakat, de a domborzati for-
mikat, a tavolsigokat is jelzik. A konnyen megta-
ldlhaté varosok (Nagyvirad, Kolozsvir, Marosvi-
sarhely stb.) esetében ez az oldal a miiemlék szi-
kebb kornyezetét (virosrész, utcanevek) dbrazolja.

A rovid fold- és természetrajzi bevezetd utin a
miuiemlékek Iétrejottének, alapitdsanak korilmé-
nyeivel ismerkedhetiink meg, Ez az esemény 13-
gabb torténelmi keretbe dgyazott. Erdély historid-
janak nem csak egyetlen részletével foglalkozik a
szerzG, mivel ezen miiemlékek esetében tobb szi-
zéves multrél van sz6; kiilonboza korok tiikrében
kovethetjiik végig az épiiletek sorsit. A helytorié-
neti vonatkozdsok régészeti és gazday dokuments-
cios kutatasokra tamaszkodnak. A masodik rész a
miuiemlék leirdsa. A részletes bemutatas nyelveze-
tének érthetésége szakmai felkészultséget igényel
- a szovey annak nyujt igazi timpontokat, aki be-
hatobb  mivészettorténeti  vizsgdlodasba  kezd.
Végtil a miiemlck jelenlegi dllapotira, mikodésére
talalunk utaldsokat. Itt olvashatunk megévott
vagy sikeresen restaurdlt ¢és sorsira hagyott, le-
pusztult virakrol, kastélyokrol. A templomok
megorzésére, javitisdra az erdélyi magyarsigban
mindvégig megvolt a hitbél taplilkozé akarat és
erd. Az iskoldkat, mizeumokat miikodtets épiile-
teket is valamelyest ovta rendeltetésiik. A tobbé-
kevésbé romos dllapotban talilhaté virfalak és
bistydk mellett azonban talilunk olyan miemlé-
keket is, amelyek tjjaépitésére eddig nem tortént
semmiféle gyakorlati I¢pés.

A felhaszndlt irodalom leggyakrabban Orban
Balazs, Kelemen Lajos, Entz Giéza, Balogh Joldn,
Kévan Laszlo ¢s Bunyitai Vince munkait tartal-
mazza. Az utolsé oldalon az 5. fizettd! (Torocks)
kezdve angol nyelvi dsszetoglald olvashato. A
székelyzsombori  parasztvar rovid  ismertetése
négy (roman, német, angol, francia) nyelven is
megjelenik, de ez nem vilik folyamatossa és egy
ilyen nemzetkozi kivonattal csak a nagyenyedi
Bethlen Gabor Kollégium bemutatisandl talilko-
zunk ismét. Mindenképp hasznosnak bizonyulnd-
nak a kulfoldi turistdk, valamint azok szamdra,
akik mds orszigbdl érkezd vendégeket kalauzol-
nak e tijon.

A hatlap belsé oldalin a miiemlékek alaprajza
talilhato. Az elsd flizetekben ezek az dbrik néhol
hidnyosak, nincs feltiintetve Iépték, a tdjolds és ese-
tenként nem tarsul hozzdjuk semmilyen magyard-
20 szoveg, amely legaldbb a f6bb ¢piiletrészeket je-
16Iné. A 10. fiizettdl az alaprajzok elrendezésének
egysegesitése figyelhetd meg. izeken a rajzokon
mas és mas szinekkel tintették fel a maemlékek
kiilonbozé korszakokban épiilt részeit. [gy kony-
nycbben vizsgdlhatd a fobb mivészeti irdnyzatok
hatasa ¢s a helyi épitészeti szokasok, hagyoma-
nyok otvozddése. Miivészettorténeti szempontbol
nyilvianvald, hogy Erdély épitészetét a nyugati ha-

tdsok befolydsoltik, amelyek keverediek az itteni
igényckkel, lehetGségekkel és jellegzetességekkel.
A miuiemlékek tehit a gotika, a reneszinsz, a ba-
rokk és az azt kovets ismétlodd épitészeti stilusok
jegyeit viselik magukon. Epitésiik sok esetben éve-
kig tartott, atalakitisuk pedig évtizedekig is elhi-
z6dott. Az (jjacépités soran a korszak divatos stilu-
sa volt a meghatdrozo: a régi épulet elemeit meg-
hagytdk, az \j divat részévé tették. Példaként em-
lithet6 az dkosi reformétus templom. A hiromaj-
tos, téglabol épitett miemléket a szizad elején
Schulek Frigyes restaurdlta, igy a bencés reform-
épitészetet jellemzé vonasok olyan roménkori ki-
egészitokkel keveredtek, amelyek azelStt nem 1é-
teztek (Id.: a félkorives karzat). A kolozsviri Farkas
utca; reformatus templom, a tobb mint étsziz éves
gotikus épilet is magan visel reneszinsz jegycket,
ha a két oldalsé bejarat fogrovatos portaléit, a
padok parkanydt, tagoldsit vagy az orgonakarzat
felsa stallumanak diszeit vizsgaljuk.

Megillapithatd tehat, hogy minden kor értékes
részekkel egésziti ki az alkotdst, a nyugati irdnyza-
tok mellett azonban nem feledkezhetiink meg a
népi épitészetrl sem. A Torockdt ismerteté fiizet
olyan jellegzetes, multjit tekintve a XVIIL. szizad-
ban gyokerezd épitészeti stilust mutat be, melynek
megorzése miemlékvédelmi szempontbal ugyan-
olyan fontossiggal bir, mint a templomok, virak,
kastélyok restaurdldsa.

A hatlap az épiiletek egy-egy jellegzetes részét
(kastélyudvar, templommennyezet, szaszék, folyo-
s0) emeli ki. A jelenlegi dllapot egyes részleteit fi-
pyelhetjiik meg a viszonylag épségben konzervilt
cértékek lattan kaprazattal, Grommel, a romos emlé-
keket nézve, szomortsaggal eltelve. Itt dobbenunk
rd, hogy az akarat és erdforrdsok hidnya milyen
pusztitist végezhet néhdny évtized alatt.

A bonchidai Banffy-kastélyt visszavonuldskor
gyvjtottak fel a német csapatok 1944-ben és azota
egyre inkdbb magdba roskadt. Az épiiletrdl Bird Jo-
zsef 1935-ben még leirta, hogy: ,,...[EltS szeretettel,
gonddal Grizték s istipoltak minden cgyes kovét,
szobrat, mitargyat”, de a csillogasrol, belsé gaz-
dagsagrol mar csak fényképeken gyGzédhetunk
meg. Az osszehasonlité képek hiven tiikrozik a
tobb mint 50 éves magdrahagyottsagot. B. Nagy
Margit a Virak, kastélyok, wdvarhizak cimi, 1973-
ban megjelent kényvében beszél a helyreallitas
megkezdésérdl, de a falu kezelésébe keriilt épiile-
tet hiztdji épitkezésekre hordtik szét, s a diszud-
var attikdjit ¢kesitd szobrokat tobbnyire Gsszetor-
ve a kolozsviri mizeumokba szillitottak.

A bonchidai kastélyhoz hasonléan szimos mii-
emlék var méyg feldjitdsra Erdélyben. Ezen a térena
politika nem ¢éppen magyar miemlékbarit jellegé-
vel, a csekély szakembergdrddaval és nem utolso
sorban az anyagi forrasok hianyival kell szdmolni.
Elorelépésnek szimitanak azon szervezetek kezde-
ményezései, amelyek a hatdron tili kapesolatok se-
gitségével probilnak timogatast szerezni. Megem-
lithetjiik Torockd és Finlaka példajat, mely falvak az
EMRE és a Transsylvania Trust Alapitvinyon ke-
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resztiil sikeresen pdlydztak Budapest V. keriileté-
nek Lipétvdrosi Onkorményzaténdl, igy évrél-évre
jelentds pénzosszegekhez jutnak azailtal, hogy az
itt lak6 emberck mindmaig a hagyomdnyos épitke-
z¢si stilust és a helység évszazados arculatét 6rzik.
Szintén az el6bb emlitett két civilszervezet probidlja
pétolni a szakemberek miemlékillomdnyhoz vi-
szonyitott nagyon alacsony szimét ez év oktéberé-
ben indult magyamnyelvii miiemlékvédelmi szak-
mémiokképzé tanfolyamdval, amely a magyaror-
szagi Mivelodési és Kozoktatdsi Minisztérium Ha-
taron 'Tili Magyarok Féosztilydnak a timogatdsat
élvezi.

Mindez bizonyitja, hogy Erdélyben is akadnak
emberek, akiknek lelkében elindult az a folyamat,
mely a miemlékek meg6rzésének fontossagat tu-
datositja. E folyamat kontinuitdsdban segit az Er-
délyi miiemlékek sorozat. Kovics Andrés lektor,
Szabé Zsolt felelGs szerkesztS, valamint a tobbi
munkatdrs igyekezete tehidt nem hidbavalé. A soro-
zat ugyan nem teljes és sokdig nem vilhat azz4,
mivel Erdélyben még szinte megszamlilhatatlan
maemlék vir bemutatdsra.

A bemutatas egy-cgy miemlékre vonatkozik, a
szovey, tehdt sokkal inkdbb koncentrdltabb és rész-
letesebb, mint egy egész orszigot vagy tijegységet
bemutaté konyv tartalma. Az Erdélyi miemlékek
esetében joval nagyobb szakmai értékkel bird soro-
zatrdl van sz6. A kulonallé fuzetecskék gyakorlati
haszna, hogy az adott helyszineken egyenként elG-
haldszhatok, az igényes borit6 ¢és a minuciozus is-
mertetés, a fényképek és a grafikik pedig lehetvé
teszik, hogy kivilasszuk ,kedvenc” méemlékein-
ket. [gy az Erdélyben valé barangolds nyomvona-
lit akar ennek alapjin is meg lehet tervezni, hogy a
litogatdsra legérdemesebbnek tartott helyszinek
jeloltessenek ki a felkeresésre. Az Erdélyi miemlé-
kek segitségével sok szépet ¢és hasznos tudnivalét
igérez az at.

Isten hozott Erdélyben mindenkit!
Tofalvi Zselyke-Dénes Allila

Az Erdélyi Miemlékek sorozat eddig megje-
lent fiizetei: 1. Bathory virkastély (Sziligysomlyd)
~ Kowdes Andris, 1993; 2. Evangélikus templom
(Beszterce) — Kowdes Andrds, 1993; 3. A Farkas utcai
reformdtus templom (Kolozsvér) — Kowdcs Andris,
1993.; 4. Ferences kolostor (Déva) — Kowdes Andris,
1993; 5. Torocko régi épitészete - Furu Arpdd, 1994.;
6. Nagyajta - Reformatus templomeréd - Tilddsné
Simon Kinga, 1994.; 7. Virtemplom és a vir (Maros-
visdrhely) — Tank Sindor, 1994.; 8. Nagybdnyai
»Miria haldla” templom - Mitru Ildiké, 1994.;9. lly-
lyefalvi reformdtus virtemplom - Gyongyissy
Jiinos, 1994.; 10. Bonchida - Binffy kastély — Kowdcs
Andnis, 1995.; 11. Székelyudvarhelyi Jénos kipolna
— Tibod Levente, 1995.; 12. Somlyéujlak reformétus
templom = Zsigmond Altila, 1996.; 13. Fogarasi vér-
kastély — Kowvidcs Andris, 1996.; 14. A csikszeredai
Mihi vir — Mihily Zitn-Szdcs Jinos, 1996.; 15. Szent
Jénos templom (Csikszereda) — Saradi Sebestyén [6-
zsef, 1996.; 16. Parasztvér (Székelyzsombor) - Fiilop
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Kiroly, 1996.; 17. Reformitus templom (Micske) -
Dukrét Géza, 1996.; 18. Reformitus templom (Akos)
= Kiss [mola=Toth Géza-V. lvor, 1996.; 19. Reforma-
tus templom (Hadad) - Emadi Tanuis, 1996.; 20. Re-
formétus templom (Szolard) ~ Borzdsi Gyula-Emadi
Tamds, 1996.; 21. Reformétus templom (Szildgycse-
hi) — Emddi Tamds, 1996.; 22. Reformitus templom
(Székelyhid) — Gavrucza Emese-Emédi Tamds, 1996.;
23, Szilagynagyfalusi reformitus templom — Emddi
Tamds-Majori Miklés, 1996.; 24. Lanczos templom,
Szatmdmémeti — Barc Csaba, 1996.; 25. A nagyvi-
rad-oldri reformédtus templom - Péter 1. Zoltin,
1996.; 26. A gyulafehérvari Szt. Mihdly Székesegy-
héz - Kowdcs Andrds, 1997 ; 27. Rémai katolikus kal-
véria templom - Kowics Andris-Kiddr Istwin, 1997,
28. A Bethlen Gabor Kollégium, Nagyenyed - Kriz-
bai Jend, 1997. Megjelenés alatt: Banffyhunyadi re-
formdtus templom; Piarista templom, Kolozsvir.

Esztergom virmegye nemesi kozgylési
jegyzdkonyveinek regesztdi I.
16381702

A Komdrom-Esztergom Megyei Levéltar hosz-
szabb tdvra tervezett forraskiadvany-sorozatinak
most megjelent elsé kotete ) tipusii munkdnak
szamit az intézmény dltal kiadott miivek kozott.
Abban az értelemben feltétlenil, hogy amig az
1982 6ta megjelentetett évkonyvek (legutobbi 1995-
bél) a levéltdri munkatdrsak tudoményos dolgoza-
tait sorjiztdk, addig e legfrissebb publikdcié erede-
ti torténeti forrdsokat tesz hozzaférhetévé mind a
kutatdék, mind az érdeklGdGk szimira. Jelen kotet
nem egyediilillé abban az értelemben, hogy a me-
gyei levéltirak feudalis kori iratanyagdnak legérté-
kesebb részei, az egykori varmegyck koz- és kis-
gytilési jegyzGkonyvei regeszta szintii feldolgoza-
sainak publikildsa mdr az 1980-as évek elejétdl
megindult.

Az immiron orszigos méretiinck tekinthetd
munka legijabb fejezete a Komarom-Esztergom
Megyei Levéltir Grizetében toredékesen fennma-
radt két jegyzokonyv 1628-1659 ¢s 1691-1702 ko-
zotti évekbdl osszesen 718 db napirendi pontot fel-
oleld bejegyzéseinek tartalmi kivonatdt kozli Kan-
tor Kldra flevéltiros osszedllitdsaban.

A mii az el6fordul6 Gsszes tigy rovid tartalmi ki-
vonatait, regesztdit abban a sorrendben tartalmaz-
za, ahogyan ezeket eredetileg feljegyezték. A kro-
nolégiai sorrendet ott is helyredllitottik, ahol az
valamilyen okndl fogva nem dllt fenn. A regesztik
kozlik az itt szereplG valamennyi személy- és hely-
nevet, koztiikk ma is meglévg, illetve mér elpusztult
falvakét (Id. térkép), peres tigyek tirgydt, a tirsa-
dalom, a politikai élet, a gazdasdg, a had- és miive-
16déstorténet targykorébe tartoz6 adatokat, ténye-
ket. A kozgytilési bejegyzések eredeti nyelve kis ki-
vétellel a latin, a néhdny magyarul irott mondatra



kilon is utal a szoveget gondoz6, - ezek azonban
sajnos nem tekinthetGk nyelvemlékeknek.

L2 valtozatos tartalmu anyagbél ki kell emelni a
kirdlyi és nadori leiratokat, amelyekbdl elsGsorban
a kutatok nyerhetnek képet arr6l, hogy a rendi al-
kotmiényhoz ragaszkodé megyei nemesség és a
Habsburg abszolutizmus viszonya miként alakult,
f6ként a XVIL. sz. végén. Ezen tilmenden a nemesi
felkelések, adéiigyek, a virmegye belsé életé-
vel, igazgatdsdval kapcsolatos tigyek, nemesség ki-
hirdetések fontos és eleddig igen korlitozottan
hozzdférheté adalékokat tartogatnak a helytorté-
nészeknek és a legszélesebb érdeklGdbi kornek.

A mi kozigazgatas-torténeti bevezetGjébél kide-
riil, hogy mennyire egymadsra utalva éltek a szom-
szédos virmegyék a ,torok torkiaban”. Esztergom
virmegye kozigazgatasa 1543 utin Komiaromban
miikodott, 1620-t6] Ersekiijvarra tette it székhe-
lyét, 1663-1683 kozott ismét Komaromban, majd
Esztergomban tartotta iiléseit. Uj adat, hogy az
esztergomi Virmegyehdza mér az 1690-cs évektdl
fennillt. A kotet bevezetdje sz6l a nemesi kozgy -
1és miikodésérdl, valamint osszefoglalja a kotet
haszndlatihoz nélkilozhetetlen technikai tudniva-
lokat. A virmegyei kozgytlések iddrendi mutatéja
és a megyei tisztségviselSk nevét és poziciGjit leiré
archontoldgiai Gsszedllitas jo kiegészitések. Apré
megjegyzés, de nem hallgathatjuk el, hogy a hely-
torténeti irodalomjegyzékbe taldn fel lehetett volna
venni az ott is szereplG Takits Sindoré mellett a
szintén neves, ugyancsak a megyéhez kothetd
tudés turkologus Fekete Lajosnak legalibb egy
muivét.

E gazdag és sokréti anyagban a gyors tijékozo-
dast segiti a kotet végén talilhatd hely- és személy-
név, valamint tirgymutatd. Ezt szlovik és német
nyelvi reziimé, illusztraciok jegyzéke koveti, ame-
lyet Esztergom virmegye hat6sigdnak miikodési
tertilete 1638-1702 cimdi térkép, rajta a regesztak-
ban szerepld helységnevekkel egésziti ki.

A kotetben taldlhaté abrak, aldirdsok, pecsétek,
metszetek, facsimile lapok fekete-fehér reproduk-
cioi is szemléletesck. Mindezek emelik a mar emli-
tett Kantor Klira folevéltiros és a két mdsik kotetet
jegyz0G, itt lektorként miikadott Turbuly Eva dltal
reprezentilt szakmai szinvonalat.

Dr. Horwith Géza

Sarospatak és Sitoraljagjhely kornyéke
Pesty Frigyes helynévtiraban

Pesty Frigyes 1864, évi, Erdélyre és az akkori
Magyarorszdgra kiterjed G 6ridsi villalkozdsat (0sz-
szegytjteni a haza helyneveit) aligha kell méltatni,
hiszen egy ilyen hatalmas anyag onmagdért besz¢l.
Eddig tobb megye leirdsa litott napviligot —
magam a torténelmi Bereg, Szatmar, Ugocsa és
Ung megye anyagit tettem kozzé, igy némi ralata-
som van a munkara. Am nem feltétleniil kell me-

gy¢kben gondolkodni, hiszen a kisebb lejegyzések
publikdldsa is fontos. Kovits Déniel érdekes moti-
vumot vilasztott: két varos kérnyékének falvait
irta le. Nehezitette munkdjit, hogy a helységek
akkor hirom megyében fekiidtek: Abatjban 19,
Szabolesban 3, Zemplénben 26, Gsszességében 58
telepiilés. Napjainkra ez a szim csokkent, hiszen
azota kozségegyesitések torténtek, illetve Sarospa-
takhoz és Satoraljatjhelyhez csatoltak falvakat. Igy
pl. Sirazsaddny alatt taliljuk meg Arbonyazsa-
déanyt és Bodrogsarat, illetve Sitoraljatjhely alatt
Karolyfalvit, Rudabédnydcskat és Hosszuldazt. Mai
nevén van a sorrendben pl. Hercegkut, az egykori
Trauconfalva. Erdekesség, hogy a mai Vilyvitiny
eredetileg két megye teriiletén volt: Vily Abavjban,
Vitiny pedig Zemplénben. Természetesen mig ez
Osszedllt, s a pontos azonositds megtortént, ha nem
is nehéz, de aprélékos munkdt kovetelt. Hirom
mai kozség nem szerepel: Nyiri (nem kiildte vissza
az iveket), Gyorgytarld és Tiszacsermely pedig XX.
szdzadi alapitds.

Miként az el8széban olvashatjuk, a szerzé mik-
rofilmekrdl olvasta le az egyes kozségek leirdsait,
ez esetiinkben 6 tekercsen van szétszorva. Aki mar
olvasott hasonlét, tudhatja, hogy mennyire szem-
rontd, faraszté munka ez. Arrél nem is beszélve,
hogy helységenként mds és mas irdshoz kell a Je-
jegyzonek hozzdszoknia. Némelyik konnyedén ol-
vashatd, de vannak olyanok is, amelyeknek a leira-
sa napokat vesz igénybe. Ennek oka lehet a cstinya
irds, mdsrészt pedig a halviny tinta. Azt hiszem,
senki sem irigyelheti a kozzétevGt. Nyomtatva na-
gyon is egyszertinek tinik.

Kovits Daniel a leiraskor nyilvan megyék sze-
rint haladt. A Bevezetésben kozli Pesty Frigyes kér-
dépontjait, hiszen az olvasé aligha értené a leira-
sokban levGé sorszimokat. Hallatlanul preciz
munka. Természetesen ragaszkodnia kellett az ak-
kori jegyzok helyesirdsihoz - azaz nem javitotta a
hibdkat, hiszen akkor a filologiai hitelt sértette
volna meg. S azt is el lehet mondani, hogy a techni-
kai szerkesztnek sem volt kinny(i a dolga. A szer-
26 minden helység utin a |, Jegyzetekben” kozli a
pontos leléhelyet lapszdm szerint, a kozségnév je-
lentését, esetlegesen tovibbi informédciokat is ad -
mindezekkel a td] kutatdinak kivin segitséget
nyujtani. lllusztriciékat is béven taldlunk a kotet-
ben: kisebb részben képidkat a Pesty-féle anyaghbél,
nagyobb részben az illete: helység régi térképét
vagy annak egy-egy részleét.

A konnyebb eligazodis kedvéért a kotetet hely-
névmutatd, a leirdsokban szereplG személyek mu-
tatdja, tovibba a kornyéket bemutato térkép zirja.

Hibédnak legfeljebb azt Iehet felroni, hogy hidny-
zik KenézIG és Zalkod 1864. mijus 28-r6l keltezett
leirdsa, mindketté 5-5 helynevet tartalmaz. Ugy
litszik, hogy Nyitray Samuel, a dadai jdrds szolga-
birdja a kisterjedelmii szoveggel nem volt megelé-
gedve, s terjedelmesebb - a kotetiinkben szerepl6 -
leirdsra kotelezte Kriston Lajos korjegyzdt (a Sza-
bolestdl Borsod-Abatij-Zemplén megyéhez csatolt
helységek leirasit A Herman Otté Muzeum Fv-
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kényve XXXII-XXXIV. 1996. 339-347. lapjain ko-
zOltem). Ez a hidny a munka értékén nem viltoztat
semmit, hiszen a jegyz6 az elsé véltozatot annak
rendje s madja szerint beleépitette a masikba,

Mindent Gsszevetve, Kovits Daniel derckas
munkdt végzett, hasznos konyvet adott a kutatok
és a téma irant érdekl6d 6k kezébe. S azt is elmond-
hatjuk, hogy honismereti , térképiinkon” egy fehér
folttal kevesebb lett. Hogy a leirdsok minGségben
eltérnek egymastol, arrél csakis a jegyz6k tehetnek,
hiszen nekiink tobb mint 130 év tavlatibdl - akar
tetszik, akdr nem —azt kell elfogadnunk, amelyeket
Gk akkor és ott fontosnak tartottak.

A 200 oldalas konyvet a Kazinczy Ferenc Muze-
um adta ki lll. Fuzeteként Satoraljavjhelyen 1998-
ban.

Mizser Lajos

NOVAK LASZLO:

Egy nagykdrosi vadasz fGhadnagy
visszaemlékezése az 1848/49. évi
szabadsigharcra

Minden jubileumi megemlékezésnek van olyan
haszna is, hogy claddig ismeretlen, vagy nagymér-
tékben clfelejtett, a kozgondolkoddsban helyet
nem kapott, forrdsként haszndlhatd emlékiratokat,
naplokat, feljegyzéseket fedeznek fel, tesznek koz-
2é s ezzel is igyckeznek a kérdéses eseményr6l, fo-
lyamatrol, személyrdl vagy személyekrdl tudotta-
kat gazdagitani. Természetesen ritkdn, egyes ese-
tekben pedig mdr nem is lehet nagyjelentéség, a
kérdéses tdrgyrol tudottakat megviltoztaté ereji
iromanyt, emléket taldlni. De ez egydltalin nem je-
lenti azt, hogy akkor ne is kutassunk ilyen ismeret-
len, vagy kevéssé ismert , forrasok” utin; hanem
éppen ellenkezoleg, keresntink, kutatnunk kell
minden emlékezés, feljegyzés, naplé stb. utin.
Mert ha azismert tényeket, megallapitisokat gy6-
keresen nem is valtoztatjdk meg, arra alkalmasak,
hogy a részleteket, a mindennapi eseményeket, vé-
lekedéseket valamilyen vonatkozdsban kiegészit-
sék, magyardzzdk, finomitsak. Ezek a késon felfe-
dezett és publikilt emlékezések éppen a helytorté-
neti tdjékozodds terén jelentGsek.

Az 1848/49. évi forradalom ¢és szabadsigharc-
nak nagymennyiségti, eléggé differencidlt és zomé-
ben értékes naplé-, emlékirat-, feljegyzés stb. iro-
dalma van. Legnagyobb irdink, tudésaink, miivé-
szeink mellett szamtalan, az eseményekben részt-
vevé katona, tisztvisel, kozigazgatdsban, iskold-
ban dolgozd ember, pap, tanito, iparos-kereskedd
hagyott hétra ilyen vagy olyan feljegyzést, naplét,
emlékiratot, amelyek legtobbjét mir réges-régen
kiadtik. Homdlyban igazdn csak kevés maradt.
Mint példiul a szabadsdgharcot megsebestiléséig
végigkuizdd Szalay Jozsef emlékiratai.

A nagykdrosi (abonyi) nemesi szarmazdsi Sza-
lay Jozsef Abonyban, a sziilGi hizndl ,privita” is-
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koldzott, iskolai képzését tekintve Nagykdrishoz,
Kecskeméthez, Debrecenhez kotGdott, s mint po-
zsonyi jurdtus, 17 éves kordban, nagy nchezen
megszerzett sziilGi engedéllyel katoninak allt. A
fiatalember lelkesedése lekiizdott minden ellenér-
zést és mindjart a legveszélyesebb helyekre osztot-
tik be, mint példdul a Délvidékre a felkelt szerbek
ellenébe, Futak megtartéi kozé. Lelkesedése, kép-
zettsége, rokonszenves, szerény egyénisége, roko-
ni kapcsolatai és némi katonai sikerei kivetkezté-
ben hamarosan megkedvelték, rokonszenveztek
vele, Dembinszky és Lazir Vilmos kedvence lett.
Komolyabb feladatokat is biztak rd, futdrszolgala-
tot litott el a Fovezérség, a Debreceni Kormany, il-
letve az 1849. évi délvidéki (Nagyvarad, Arad, Sar-
kad, Gyula), a tiszantili (Torokszentmiklos, MezG-
tur) csapatrészek, parancsnoksdagok kozott.

Szalay visszaemlékezései abban kiillonboznek
mds emlékiratoktdl, hogy mivel kezeit elveszitette,
joval felépiilése és a szabadsdgharc befejezése utdn,
tollbamondva készittette el. Ez a kényszerd méd-
szer onmagdban is sok kételyt tamaszthat, de ha
azt a sajndlatos koriilményt is figyelembe vesszik,
hogy leir6ja egy képzetlen, tijékozatlan, a helyes-
irdshoz mit sem ért6, végeredményében miivelet-
len ember volt, konnyebben érthetjiik meg, ho-
gyan, s miért maradt Szalay Jozsef emlékirata - ha
sziikebb korben tudtak is réla — a legutobbi idokig
ismeretlennek. Még annak dacdra is, hogy az akkor
elkésziilt emlékiratot 1888-ban, a Hazink cimdi fo-
lyéirat részletekben kozolte.

Szalayt 1849 nyardn a Keleti-Karpatokba, Bartfa
komyékére vezényelték, a betérd orosz csapatok
szemmeltartisara és clérehaladasukban valé aka-
délyozdsira. Feltartoztatasrdl sz6 sem  lehetett,
mert a betérd oroszok Oridsi szimbeli folényben
voltak és fegyverzetiik is jobb volt, mint a magyar
katonasdgé. Mindmdig nem tisztazott médon Sza-
lay J6zsef, taldn utasitds, sGt engedély nélkiil embe-
reivel megtamadott egy nagyobb, jarorozo kozdk
csapatot. A timadds tragikus véget ért, mert a ko-
zdkok 1849. junius 19-én szétverték a kisszamu
magyar csapatot. Szalay Jozsefet is sulyosan meg-
sebesitették. Azonban nem halt meg. Bajtarsai 6n-
feldldoz6 segitségével elmenekitették a csatatérrdl
¢s végiil is Eperjesre vitték, ahol a viros dldozatos,
nemes holgyeinek bujtatdsa és gondozdsa kovet-
keztében életben maradt, de érokre csonka, rok-
kant, székhez kotott ember lett. Rokkantsagabol fa-
kadé elkeseredését csak fokozta lelkiismeret-fur-
daldsa, amit azért érzett, hogy az 6 meggondolat-
lansdga, hoskodése okozta a kis csata elvesztését,
j6 néhdny katonatdrsa haldlat, ahogy azt hangoz-
tattdk is. Holott, médr akkor igyckeztek megnyug-
tatni, hogy az oroszok az 6 allit6lagos héskodése
nélkiil is megtimadtik, lerohantdk volna Gket és
akkor veszteségeik még nagyobbak lettek volna.

Emlékiratiban beszdmol a forradalom és sza-
badsagharc katonai rendjérél, rendszerérél, a ve-
zetdk személyiségérol, a kiképzésrdl, a fegyverzet
alakuldsdrdl, a megjirt virosok ¢életérdl, a kiterjedt
rokonsdg és a bihari-szatmari-beregi, illetve Pest



megyel nemesség, a megyei kozélet alakjai élet-
madjdrol. Szamos olyan motivumot lejegyzett és
megGrzott szimunkra, amilyenck médsutt nem ma-
radtak fenn.

Az emlékiratot 1946-ban visdrolta meg Nagyko-
ros virosa a nagykdrosi Arany Janos Mizeum szd-
mdra, ma is a Mizeum Torténeti Dokumenticios
Adattirdban van: 75.2.1. leltdri szdmon Grzik. Itt
hivta fel magdra Novik Liszlé muzeumigazgatd
figyelmét, aki aztin ki is adta. Novik LiszI6 fel-
hasznilta a kiadds adta lchetGséget arra, hogy
Nagykéros virosa 1848-1849. évi torténetét nagy
részletességgel megirja, s mintegy bevezetGként
kozre is adja. A viros torténetének feldolgozisa
abbdl a szempontbél sem volt hidgbaval, hogy az
emlékirathoz feltétlentil sziikséges torténeti, hely-
torténeti jegyzetekhez igy konnyen és nem kiilon
munkdval hozzdjutott. Magdt a kiaddst jonak,
hasznosnak, st sziikségszertinek mindsithetjiik,
még akkor is, ha a helyesirds, a szészerinti kozlés
vonatkozdsdban kétségeink vannak.

Osszegezve: Szalay Jozsef majdnem ismeretlen
emicékiratanak kiaddsa nemcesak az 1848/49-es ku-
tatasoknak vilik hasznira, hanem helytorténeti je-
lentdsége is nagy. Bizunk benne, hogy az emlékirat
kiaddsa sok tekintetben meg fogja termékenyiteni
a nagykorosi-kecskeméti-debreceni helytorténeti
kutatdsokat, ¢s eld fogja segiteni 1848/49 helyi tor-
ténetének jobb megismerését. (Arany [dnos Miizeum
Kismonogrdfuii 11. Nagykoros, 1998.)

Danké Imre

SAS PETER:
A kolozsviri Szent Mihdly templom

Kolozsvar legfGbb ckessége szazadok ota a fGté-
ri Szent Mihdly plébaniatemplom. Orvendetes,
hogy hatvankét év utin - hiszen Grandpierre Edit
hasonlé cimii kis konyve réges-réy bibliofil ritka-
sdgnak szamit - végre 1jbdl megjelent egy kor-
szerti, j6l dokumentilt és népszertsitd stilusban
megirt Kismonogrifia Kolozsvir legimpozinsabb,
mondhatni jelképértéki miemlékérdl.

Merész tettnek szimit Sas Péter mivészettorté-
nész villalkozasa, hogy hatsziz évet dtivels ,id6-
wtazasra” invitilla a tomoren, célratorben, de
hil'istennck olvasmanyosan (is) megfogalmazott,
bedekkerszeri konyvének megceélzott kozonségét.
Mert a viltozatos és sokszor kegyetlen erdélyi tor-
ténclemben a viros - és benne a Szent Mihaly
templom - sem kerulhette el soha a sorsdt, amelyet
az ido valtozasa kirdtt rd. Komoly, elmélyiilt kuta-
tomunka, s a forrdsok alapos tanulminyozisa sejt-
hetd a leirt sorok magott. Talin ez is az oka, hogy
ilyen sokdig kellett virnunk megjelenésére.

A kinyv hirmas tagolisti beosztisa kitiinden
cleget tesz az attekinthetdség kovetelményének.

Epitészettirténet é a korabeli dllapot leirdsa alcimen
impondlo targyismercttel, részletesen taglalja a ho-

vatartozasa koriili csatarozasokat, a mai alakjdban
és kornyezetében valé megjelenithetSségnek hosz-
szadalmas kiizdelmeit. Szoban és képben egyarant
sikertil szemléletesen bemutatnia a mértéktartd
biiszkeséggel magasba tord, gotikus-neogotikus
stilusu istenhdzat. Szovegkozi képanyaga — csak-
ugy, mint a kotethez fiiggelékként csatolt, M. D.
Schiau készitette szines fotok — jol szolgdlja a
szoveg megértését (a barokk beiitések dsszefiggd
koordinitarendszerbe helyezését is!), hogy vizua-
lis élménnyel aldtimasztva segitse hozzd olvaséjit
a kindlt ismeretanyag teljes értéki befogadasihoz.

A Mivészeltorténet és a mai dllapot leirdsa cima
madsodik részben bemutatja a templombelsG miivé-
szettorténeti emlékeit és értékeit, az elsé részben
madr megszokott (meg is kedvelt) hitelességre to-
rekvG, mégsem faraszto stilusban. Erezhetéen arra
is kiterjed a figyclme, hogy a katolikus szimbolika-
ban kevésbé jirtas olvasé szimira is megkonnyitse
a  festészeti-szobriszati-belsGépitészeti  értékek
valés tartalmdnak felfogdsit, megértését. Noha
joval kevesebb (mindossze kilenc) illusztraciot il-
leszt be a leirisok alitimasztisira, dontésével
egyct kell értentink, mert a felirat-idézetek, ha
sziikséges, (ki- egészitett) szovegtoredékek, adott
esetben a latin nyelvii idézetek forditdsa is bosége-
sen kirpétolnak az elmaradt rajzokért, s persze
arra dsztonzik az olvasot, hogy keresse az alkalmat
Ll6ben”, a helyszinen vizsgalodni.

Az Adaltdr cimi harmadik rész tulajdonképpen
tizennyolc nagy fejezetre osztott megbizhaté - a
templom épitésével és felszerelésével kapesolatos -
dokumenticiét tartalmazza. Kilon kiemelendd
tény, hogy javarésze mindeddig publikilatlan, a
szerzd eredeti vizsgdldddsaira alapozott, a szakem-
berek dltal sem ismert adatokat tartalmaznak. Sok
archiv foto és kép is itt jelenik meg clGszor.

Elmondhatjuk tehat, hogy a kétet egyértelmiien
nyereséget jelent a kozépkori erdélyi mivészet- és
épitészettorténet irdnt fogékony, a szakrilis ¢pule-
tek irdnt érdeklédé minden rendd és rangu ma-
gyar olvasé szimira. Koszonettel nyugtizzuk a
Szent Mihdly egyhazkozség aldozatvillalasat,
Czirjak Arpdd érseki helynok-plébinos megérts
timogatdsat és mindazok hozzijarulisit, akik koz-
remukodtek e kotet megjelentetésében. Bizunk
abban, hogy akdr sorozatnyiténak is tekinthetjik,
amelyet tjabb hasonlé templomismertetdk fognak
kovetni. (Kolozsvar, Gléria 1998.)

Gibor Dénes

SZILAGYI MIHALY:
A gribaci szerb ortodox kolostor torténete

A helytorténész szerzG o hatvanas ¢vekben
kezdte kereskedelem-torténeti kutatdsait. Scheiber
Sandor professzor dsztonzésére foglalkozott a ma-
gyarorszigi zsidosdg XVI-XVIIL. sz.-dval és meg-
irta a bonyhiadi zsidé kereskedGk, majd a Tolna
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megyei zsidd hitkozségek torténetét. A szerzG tobb
évtizedes munkdja érett be, amikor Schweitzer J6-
zseffel feldolgoztik a Tolna megyei zsidok torténe-
tét. Sok-oldalisdgdra jellemzs, hogy példaadé
mébdszerességgel kismonogrifidt irt Moérdgyrol, s
néhdny éve immar, hogy a zsidosdg, és a reformd-
tus németek utdn a szerbség multjat kutatja. S ime
itt a kézzelfoghaté eredmény, ez az tij kotet.

A kolostor 400 éve a magyarorszdgi szerbség
tobb évszazadinak esszencidja. S6t a szerb ortodox
egyhiz és a szerb nép histéridjanak szerves része,
hiszen 1389. jinius 28-dn, a rigébmezei csatiban el-
veszett a szerb dllamisdg, a torok gySzelem kovet-
keztében sziiletett meg az Oszerbigbél menckiils
szerzetesek alapitdsiban a gribéci anyakolostor a
dalmaéciai Dragovityban 1395-ben. 1585-ben 6t dra-
govityi szerzetespap Magyarorszigra érkezve
éppen a kis volgységi faluban Gribdcon lelt 1ij ott-
honra.

A szerzét idézve: ,,amit az ortodox vilagban
Athos félszigeten Nemanja szerb fejedelem 1197-
ben alapitott kolostora jelent, azt a szerepet toltatte
be 1585 ota Eszéktl Gy6rig a gribéci kolostor,
mint a szerb kultira Athénje.” A Karpit-medence
szerb ortodox papképzésének kozpontja volt,
mely azt is jelentette, hogy a volgységi kis falubdl
irdnyitottdk Dél-Dundntil szerb iskoldit, innen 1t
tik el szerzetesekkel a budai, bicsi, temesviri egy-
hiazmegyéket, kolostorvezetdket adott a Szerém-
ség ¢s Szlavonia teriiletére, és volt id6 amikor a
puspokok is innen irdnyitottik egyhdzmegyéjliket.

Szilagyi Mihdly széleskort szakirodalmi alapo-
zéssal értékelte tirgydnak legfébb forrisat A gribo-
ct szent arkangyalok kolostor évkonywvét. A 300 oldalas
borkotési Letopis-évkonyv  1585-1781-ig  terjedG
része 6szlav nyelven — Cirill és Metod 6bolgdr-
omaceddn nyelvén - rogzitette az eseményeket. Az
elsé kronikdsa, Pajsije igumen irdsa egységes. A ké-
s6bbi bejegyzések szdmos betolddssal anonim
szerzOk tollibdl erednek. Valamennyi a kolostorba
érkezett latin, német, magyar nyelven irott leveleta
letopisba mésoltak az eredeti nyelven és az akkor
éppen beszélt szerb nyelven, ezért a szerb nyelv
fejlGdéstorténete szempontjibol is hasznos tanul-
manyozdisa.

Magyvarra forditott szemelvényeket is kozol a
szerz6 a letopisbél. ElsGrangyi forrds, a kolostor ke-
letkezésének koriilményeirdl tudésit. Nyitva ma-
rad a kérdés, hogy Arpad-kori bencés, vagy kordb-
bi bazilita kolostor és templom freskétoredékeit
lattik-e az alapité atydk a graboci domb oldaldban,
amikor a szent helyet alkalmasnak talaltak a meg-
telepedésre. Rovidebb és hosszabb kozlések sz6l-
nak a kolostori celldk, a templom, gazdasdgi épiile-
tek felépitésérdl, a sz6lGtelepitésekrdl. Erzéklete-
sek a torokduildsrdl, a kurucok sarcoldsirdl olvas-
hat6 szakaszok.

Az 1690-es Nagy Szerb Kiltozés idején a szerbek
egyhdzi és viligi vezetSje Csernajevics Arzén ipeki
patridrka 3 honapot id6zott Grabocon. Az évkonyv
tantsdga szerint Péterffy Andrds szekszirdi apit-
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t6l birtokadomanyt vett a zirddnak, visszakapva a
torok alatt elvesztett foldeket. A Rikéczi szabad-
sigharc alatt eliildozott kalugyereket 1711-ben
Mérey Mihily szekszirdi apdt hivta vissza, meg-
erdsitve Gket kordbbi kiviltsigaikban és remény-
kedve abban, hogy tekintélyiik erejétél a ,vadra-
cok” megszelidiilnek. A szerzG avatott kalauzold-
sdban kapunk ismertetést a szerzetesi kozosség hi-
erarchidjarol és a szerzetesi életrSl. Forrdsértéka
kozlés: A szerb szerzetesek jegyzéke és mikodésiik ada-
tai (1585-1974), ¢és ugyancsak aprélékos kutatod-
munka eredménye: A grdbéct kolostor eloljirdinak
névjegyzéke (1585-1974).

Kvasity Vladimir a kordbbi esemény-leirdsokat
1881-ben kiegészitette, kordig irta tovibb a kroni-
kat. Folytatasit Csamprang Stefan a kolostor szer-
zetese végezte el 1957-ben. Babity Alexej pedig ha-
laldig, 1974-ig vezette. Szerb torténészek nyomaté-
kositottik, hogy a grabéci évkonyv szerzdi a szerb
identitds fenntartéi voltak évszazadokon dt. A
szerb nép és egyhiza erls egysége Osszetarto erd
volt az évszizadok sordn. A kronika megérizte a
zérda vonzdsiban ¢l6 szerb népesség csalddi, gaz-
dalkoddsi, valldsi és erkolesi életének alakuldsara
vonatkoz6 ismereteket napjaink emberének.

Kiilon fejezetet szentelt Szilagyi Mihdly hazank
egyik legszebb ortodox szerb egyhizi Iétesitmé-
nyének - a kolostor és a templom - épitészeti leird-
sdra. A templombelsG, az ikonosztiz, a falfestmé-
nyek viliga a vallds-, egyhdz- és mivelGdéstorté-
net étvozete. Elvezetes stilusban kapunk itt alapve-
té ismereteket az épiilet kincseirdl. A filosz alapos-
sdgdval rekonstrudlta az 1980-ban a Szerb Ortodox
Egyhdzmivészeti ¢és Tudomdnyos Gytjteménybe
clhelyezett graboci kolostor konyvtdrat.

A szerb egyhuiz & hiveinek kapesolatival foglalko-
zik a kotet masodik fele. A letopisra és kiilonféle
mas forrdsokra timaszkodva szines ¢s sokréti
képet fest a szerb egyhizi privilégiumokrél és ha-
szonvételekrdl, az egyhizi jovedelmekrdl egészen
a XVLI. sz.-t6l a kolostori gazdalkodds megsziinésé-
ig, 1974-ig. A hodoltsagi idGszakban az egész jog-
élet a szerbeknél is vallasi alapon mikodott. Birds-
kodasi joga volt a szerb ortodox papsignak polgdri
tigyekben is. Az egyhdzra a szerb népi egység
megGrzésében meghatdrozo szerep hirult. A szerh
népnek csak egy kizds szimboluma van, nevezelesen a
nagy & szent egyhdz, mely akkor is fennmaradt, mikor
minden elveszetl.” — idézi Rajovics pétridrkit Pfeif-
fer Jdnos nyomdn Szildgyi Mihdly. Az egyhdz fe-
nyitd hatalma az egész élet szabdlyozojava valt. Ha
nines fék - azaz az egyhaz - elszalad a 1.

Ebben a fejezetben a szerb ortodox egyhazi ide-
ologidra is ravilagit a szerz6. A harmadik Réma”
- Moszkva - eszméje a torokellenes orosz—szerb
szolidaritds, illetve a latin ellenreformécids torek-
vések miatt tudatosult a Balkdnon és a Szerémség-
ben is. A péesi plispokok a XVII. szizad végétal
meg-megujulé uniés torekvéseivel szemben min-
dig a bécsi udvarban, az uralkodéban kerestek és
leltek a szerbek menedéket és tdmogatast. Ez ered-
ményezte a szerb egyhdzi és viligi vezet6k auli-



kussigat, a szerbségnek a magyarorszagi szabad-
sigkuizdelmekben valo udvarhiségét, mind a Ra-
kéczi szabadsagharcban, mind 1848-49-ben.

L. Lip6t 1690-1691. ¢és 1695. évi kiviltsdgleve-
leiben megfogalmazédé 1j szerb autonémidnak
egyetlen privilégiuma volt, ami a magyarorszigi
hagyomdnyban gyokerezett. Hunyadi Mityds
(1481) és 1. Ulaszlo (1495) rendelkezése, ami a
szerb ortodox népet kivette a papi tized alél, és el-
rendelte, hogy azt sajit papjaik cllitisdra forditsak.

A Szerbek a griboct kolostor vonziskorzetében alfeje-
zetben a szerbség tirsadalmi tagozoddsdval, a né-
pesség mozgasdval, a szerbségnek a XVII-XVIIL
sz.-1 tjratelepitésében jatszott szerepével, a ném.et
és a tot telepitések kovetkezményeivel, a ricok
gazdilkoddsival foglalkozik a szerz6. Erzékelteti,
hogy a szerbek egyrészt a hadoltsigi elpusztult
munkaerd potlisira, masrészt a katonai elem eré-
sitésére szolgaltak. A gribéei Kronika szerint a gra-
bdci kolostort alapité szerzetesek a Kapos-Kop-
pany mentén taldlkoztak szerb telepekkel. A tizen-
Otéves habori tjabb drt teremtett a népességben,
czt pétolta a XVIIL. sz. elsé harmadiban betelepedd
délszlav népelem. A visszahadité hiboruk ujra
gyéritdleg hatottak, az 1690-es szerb koltozés
ebben a szizadban mir a masodik hullamnak bizo-
nyult. A Rikéczi szabadsdgharc idejének dundntu-
li racdulasa utin Baranya és Tolna megye azzal a
kérdéssel fordult Eszék varparancsnokihoz, hogy
a visszakoltozd ricok fegyveres csoportjaitdl ta-
gadja meg a belépési engedélyt, csak békés gazdal-
kodo clemek johessenck. A gazdilkoddshoz érté
ricok jeleskedtek a szGlomiivelésben, gytimdiles- és
kukoricatermesztésben, a méhészetben és jelentds
dllatallomdnnyal rendelkeztek. Azonban sem Gk,
sem a Felvidékrdl érkezé magyar telepesek nem
tudtdk Kitolteni a hodoltsdg timasztotta tirt. A tel-
jes térkitoltés a német telepesekkel ment végbe.

A Szerb nemzeliségi statisztika Fényes Elek 1836.
évi Gsszeirdsatol az 1949. évi népszamlilisig terje-
dden mutatja be a tolnai szerbek elfogyasit. 1920-
ig fokozatosan, a trianoni dontés utén a Magyar és
a Szerb-Horvat-Szlovén kirdlysig oplildsi egyez-
ménye folytin nagysigrenddel csokkent a szd-
muk. A szerbek az ortodoxia természetébdl fakado
szigoru tradicionalizmusuk folytin nem alkalmaz-
kodtak a viltozo6 gazdasigi-tarsadalmi viszonyok-
hoz. Befelé forduld valldsi élet és tarsadalmi maga-
tartisuk tiukrozédott a mentalitisban, hazasodasi
szokdsokban, Nagycsalddos szervezethez valé ra-
gaszkoddsuk identitisuk pillére, ugyanakkor gaz-
dasdgtalan munkamegosztasuk konzervildja. Az
onellito jellegd gazdilkodads, a hagyomainyos dllat-
tartds tilhaladottd valt a piaci viszonyok térhadits-
saval. A veluk egytitt ¢16 németek eldretdrése egy-
értelmiien a gazdasagi folény jegyében sziiletett.
Az 6 kiscsaladi szervezetiik, oroklési rendszertik
kénnycbben igazodott a viltozo viszonyokhoz, va-
gyonosoddsuk bizisa is ez voll. A szerzetespapsi-
got cltartd népesség fogydsa az dltaluk eltarthato
papsig szamadnak csokkenésct is okozta.

A mellékletekben Iév6 évmutato, szerb-horvit
tir avatja kézikonyvvé e mivet, amelyet szép szi-
nes fotok, jol megvalasztott szemelvények és for-
risrészletek egészitenek ki. Csaknem 20 fds sza-
kembergarda kozremiikodése is a szerzét dicséri,
hiszen nyelvészeket, turkologust, régészt, levélta-
rost, muzeumi szakembert, konyvtirost tudott
megnyerni munkdjihoz. Jellemzé példa a ,griboci
torok fermdn” esete. A budai szerb plispokség
szentendrei mizeumdban ldthaté két torok kézi-
ratrél eddig ugy tudtuk, hogy az 1585-ben Gribé-
con és 1700 koriil Rickevén megtelepedett szer-
beknek szol. Dévid Géza turkolgus kideritette,
hogy ezek késabbiek, nem azonosak az 1585. évi
adomdnylevéllel, amelyrdl a letopis azt kozli, a
szerzetesek tetszés szerinti folddel gazdalkodnak,
kolostort templomot épithetnek.

Végiil kell szélnom a kiadok derckas munkaja-
16l, a Tolna Megyei Onkormdnyzat Levéltara és a
Babits Kiadé egytittmiikodésérdl. Ajanlom a kote-
teket a téma irdnt érdeklGdok figyelmébe. (Babits
Kiadé, Szekszard, 1999, 117. old.)

Szols Zoltin

CSATH BELA-DR. DEAK ANDRAS-
FEJER LASZLO-KAJAN IMRE:

Magyar viziigytorténct

A magyar vizszabilyozas torténetét feldolgozo
monografikus nagy munkit kovetve (A magyar
vizszabdlyozas torténcte. Szerk.: lhrig Dénes Bp.
1973.) pontosan negyedszizaddal késobb vehettiik
kézbe a bajai miszaki fGiskolin elhangzott vizugy-
torténeti elGaddsokbél szerkesztett tjabb, ossze-
foglalo jellegti vizszabdlyozds-torténetet. A kiad-
vany jellegébdl is kovetkezGen az elbbinél terje-
delmében és kitekintésében is szerényebb, dm kor-
szerd torténetszemléletével azon esetenként til is
mutat.

A szerz6k gyakran tobbet iddztek a torténelem-
nél, mint a kimondottan muszaki-torténeti leird-
sokndl. A viz és az ember kapcsolatanak torténetét
boncolgatjik az elmuilt kb. negyedévezrednyi id6-
ben. Ma mir nchezen képzelhetjiik el, milyen is le-
hetett Magyarorszag vizfoldrajzi képe a szabélyo-
zasok elotti idkben: az Alfold jelentés részét dllan-
déan vagy idGszakosan viz boritotta, de Osszefiig-
£6 mocsdr volt a Duna és a Drdva vidéke, a Bala-
ton-kérny¢k teljes vizrendszere, a folyok melléke
is. Két ¢vszizad kellett ahhoz, hogy a tervszeri
vizrendezések nehéz munkdja eredményeként a
vizeket korddba szoritsdk, hogy kartevéseiket a le-
hetd legkisebbre korlitozzik, hogy hasznossigu-
kat fokozzik, de ugyanennyi idG clegendé volt
arra is, hogy eltiinjon a vizekhez alkalmazkodo 6si
novény- és dllatvilig, a vele egyiitt jaro ¢letmoddal
egyutt. A foly6 és drtere, a mocsdr és a lip ugyanis
ranyomta bélyegét nemesak adott természeti kor-
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nyezetére, hanem kiterjedésének idGszakos vilto-
zésaival szabdlyozta az emberi tevékenységet, a te-
lepiilések helyét és formdjdt, de a gazddlkodds
rendijét és lehetSségeit is.

A kivil6an tagolt kotet kozel tucatnyi fejezetre
bontva halad végig a romaiak kezdte vizimunkala-
toktdl, majd az azokbél az id6k folyamin kialakulé
vizszabdlyozdsokon és drmentesitéseken it egé-
szen a masodik vilighdborit kozvetleniil kove-
t6 idGszak viziigyi politikdjdig.

A Kérpit-medencében a vizhaszndlat mellett
mir igen kordn taldlkozunk a vizépités nyomaival
is, mivel segitségiikkel tudtik kihaszndlni a romai-
ak Pannénia kedvezd természeti és foldrajzi adott-
sdgait. Emlékei ma is szamos helyen fellelhetSek,
hiszen mind a népvindorlds népei, mind a betele-
piilé magyarsig felhaszndlta azokat, a megszdllt
teriletek gazdasdgi hasznositdasa, vagy éppen ka-
tonai védelme ¢rdekében. A XVI. szazadig kiala-
kult vizhasznositisi médokat — haldszat, togazdil-
kodas, vizi kozlekedés, vizers-hasznositds, ontozés
- a torok héditdsok kovetkeztében felviltottdk a
haddszat-védelmi jellegti vizi munkdlatok. A vég-
viri ldncolat szinte valamennyi erGditményndél
nyomit taldlni valamilyen, a vizek rendezésével,
clterelésével, felduzzasztasival stb. kapesolatos te-
vékenységnek. Az ekkor kialakult vizivilignak, az
évszazadokkal kordbbi dllapotoknak a visszatéré-
sét azonban csak részben kell a torok elleni védeke-
z¢ési modban keresni, dontébb volt az, hogy e terii-
letek gyériild népessége a természet szabad kedvé-
re volt kénytelen dtadni addig rendezett vizii pa-
takjait, tavait, armentesitett foldjeit.

A torok hédoltsdg oroksége olyan silyos volt,
hogy a XVIIL. szizad kozepétdl, az orszig gazdasa-
g Ujjdcpitésétsl szamitédnak a magyar vizimun-
kdlatok kezdetei is. Az ckkori lecsapoldsok és dr-
mentesitések igénye nagyban hozzdjirult a hazai
vizligyi igazgatds elsé szerveinek feldllitdsdhoz és
nem utolsé sorban a mérmokképzés, s elsGsorban a
vizmémnok-képzés szervezeti kereteinek a megte-
remtéséhez. Az ekkoriban sziiletett mémaki tudo-
manydg, az egyctemi szintli képzéssel sziiletett
hazai mérnokhad tette lehetévé azt a nemzetgaz-
dasdgi szinttel mérve is hatalmas vizrendezési és
vizszabdlyozasi munkdt, amelyet a hazai reform-
kor eredményeinek a felsorolisdbol sajnos gyakran
kifelejtenck.

A Széchenyi Istvin nevével is jelzett reformkor-
szakban teljesedett ki elGszor az elédok - Bél M-
tyds, Mikoviny Samuel, Krieger Sdmuel, Orczy LG-
rinc - mdr tudomdnyos alapokon megfogalmazott
munkdssdga, s indulhattak meg a szinte az egész
Kérpit-medencére kiterjedd rendszeres vizimun-
kdlatok, a folydszabdlyozdsok, lecsapolisok és dr-
mentesitések. A korszak vezetd mémaokei - kiilo-
nosen pedig az elméleti szakemberként is kiemel-
kedd Beszédes J6zsef = mdr a komplex vizgazdal-
kodds gyakorlati alapjait teremtették meg, elsG-
sorban is a vizszabilyoz6 tarsulatok keretei kozott.
A mindjobban terebélyesed6 viztarsulati érdekelt-
ségek szizadunk elejére mdr az orszdg vizjirta te-
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riileteinck nagy részét dtfogtak, s csak 1948-ban, az
egységes vizgazddlkoddsi szervezet létrehozdsa-
kor sziintek meg,.

A nagy folyok - a Duna, a Tisza, a Kordsok, a
Drava - felmérési munkilatai, majd a legnagyobb
hazai vizimunkalat, a Tisza-szabdlyozis Vésdrhe-
lyi Pal és Pietro Paleocapa tervei koriil zajlé - in-
dulatokt6l sem mentes —~ szakmai vitdk, a veliik
egy id6ben zajlé torvényi szabdlyozdsok, mind
hozzéjirultak ahhoz, hogy Eurépédban a XIX. szd-
zad masodik felének, s szizadunk clejének talin
legnagyobb vizszabdlyozdsi munkdlatai ndlunk
torténhettek meg.

A szabdlyozdsokat és drmentesitéseket mezs-
gazdasigi szerkezetvaltds kovette, s nélkilik alig-
ha hédithatott volna jelentds tért a korszeribb ta-
lajmiivelés, a belterjes gazdalkodas, a nagytizemi
gabonatermelés — s ha mennénk tovibb, a viligmé-
retti malomipar, az egyre korszertibb élelmiszer-
ipar. A vizrendezési munkdlatokban a szdzadvég-
tél mar kevésbé az drmentesités, mint inkabb a
vizek kirtételeinek  elhdritdsa, a termdétalaj foko-
zottabb védelme keriilt elGtérbe. A szélesed hatds-
kor kulttirmérnoki szolgdlat egyik legfontosabb
feladata a vizhasznositds dltalinos irdnyitisa mel-
lett a belvizelvezetS csatornarendszer hilézatinak
a kiteljesitése, s mellette a szélesedG gazdasagi
hasznositds — haldszat és haltenyésztés, a vizierd
kiilonféle kihaszndldsa, ontozés stb. — szervezeti
kereteinek ¢s kozigazgatdsi-hatésdgi szerepének a
kiépitése lett.

A trianoni békeszerzGdés okozta teriileti vilto-
zdsok erdteljesen hatottak az addig a Karpat-me-
dencét egységes teriiletnek tekintd viziigyi politi-
kiban is. A gazdasdg folyamatos nehézségei miatt
a két vilighaboru kozott jelentGsebb vizmunkdla-
tokra nem is keriilt sor, ha csak ide nem soroljuk a
Kis-Balaton — eredményét és kivetkezményeit te-
kintve - sikertelen lecsapoldsat. Egyetlen igazin si-
keres teriilet az 6ntozéstigy volt, ahol is a Saj6 Ele-
mér nevével jelzett - és az 1950-es évektGl nagy len-
diiletet vett - alféldi ont6zési program megvalési-
tésdnak az elsG 1épéseit tett¢k meg.

Kiilon fejezetet szenteltek a kotetben a hazai viz-
ligytorténet egy sajitos teriiletének, a mélyfirdsu
kutakkal torténé ivovizellitisnak, a viz-binydsz-
kodds - elsGsorban a Zsigmondy Vilmos nevével
jelzett - magyarorszagi kezdeteinek. A fGleg az al-
foldi teriiletek vizelldtdsiban nagy szerepet kapolt
tevékenység madr a vizhasznositds ipari teriiletére
nyuijt rovid betekintést.

A kotet szimos képmelléklete igen jol illeszke-
dik a tdrsadalmi mondanivaléhoz - sét sok esetben
ennek a forditottja is megdllja a helyét - sajnos a
mindsége az egyszertibb, jegyzetszer(i kivitel ko-
vetkeztében a kelleténél gyengébbre sikeredett. A
kotet talin egyetlen igazi hitranya, hogy a hagyo-
minyos kinyvarusi forgalomba nem keriilve nem
jut el az érdekléd 6k legnagyobb hianyaddhoz. (Pro
Aqua Alapitviany Esztergom és az Eotvos Jozsef
I'Giskola Miszaki Fakultas, Baja. Baja, 1998.)

Bencze Géza



A téglatol” a muzeumig

Régi szolasunk szerint aki  téglat szapul” az ok-
talansdgol mdavel, haszontalan vagy eredményte-
len munkdt végez. Ez a megdllapitds nem igaz
Fodor Jozsefre, aki felismerte a , later” szépségét és
annak gydGjtGjévé, 6rzGjévé vilt. Egy olyan targyba
szerelmesedett bele, amiben mds csak épitokovet,
épitményt, munkadt (téglavetés), technikat (tégla-
égetés), gyartipust (téglagydr), szint (téglaszin, tég-
laviros), matematikai képletet (téglalap), format
(tégla alakat) lat. Fodor Jozsef mémok-tandr, s egy-
ben muzeumigazgaté nemcsak alapitott, de meg is
arokitette, leirta, kozolte konyveiben a tabbéves ki-
tarté munkival létrehozott téglamuizeumok torté-
netét, dokumentumait.

Fodor J6zsef keze nyomdn errdl hirom konyv is
sziiletett. Az elsG A volt Veszprémi Téglamiizeum em-
lékére irddott 1997-ben. Az 1999-ben megjelent ko-
tete a Magyar Epitdipari Miizeun sziiletésének tirténe-
te Veszprémben cimet viseli. Lz a konyv 13 szivés
esztendd munkdjinak dokumentuma, melyben a
szerzG sajat naplojat hivia segitségiil, hogy elkalau-
zolja az olvasét cgy mizeum ,vajudisinak” és
Lsziletésének” torténetébe.

Az 1998-ban napviligot litott konyvében pedig
a téglamuizeum létrejottének kronikdjat tarja az ol-
vasd elé: Teéglannizeum tirténele a kirdlynék virosd-
ban, Veszprémben. (Veszprém, 1998. 286 old.) A feje-
zetekbdl megismerhetjiik a sajdtos intézmény Iétre-
jottének lépesdfokait (kidllitdsok, légdpince dtala-
kitdsa, megnyitds koriilményei), azt, hogy miként
adott otthont a régi veszprémi vdroshdza barokk
pincéje a Magyarorszigon egyedildlls, mintegy
czerdarabos bélyeges téglanak, kiip- és tetdeserép-
nek, a téglakészités eszkoztaranak, maketteknek,
dokumentumoknak. Az itt bemutatott téglik a
romai kortdl napjainkig meséinek faggatoiknak.
Egyv fejezet dokumentuma példaul a balatonfuredi
romai téglavetd kemence leletmentésének koril-
ményeirdl ad tijékoztatdst. A konyv arrdl is besza-
mol, hogy a szerzGt mi késztette a Magymorszigi
Tégla &5 Cserépgydrak Torténetének megirdsira. A
tanulmanybdl megismerhetjik a téglik tipusait
(egyhizi monogramos téglik, grofi és uradalmi
téglik, varkapitinyok monogramos, ¢évszimos
téglai, kalegurdlt bélyeges téglik), s6t megtudhat-
juk, miként alakult ki a téglabélyeg ¢s monogra-
mok haszndlata hazankban. Aki pedig nem tudnd,
hogyan késziil a vilyogtégla, vagy miként élt egy
JAeglis”, milyen az egy személyes téglisélet”, az
Fodor Jézsef irasdbal arra is vilaszt kaphat. Aho-
gyan arra is, miért szamit ritkasignak néhiny fel-
iratos kuip- és tetdeserép, melycken nevek szerepel-
nek. A feliratos téglik |, beszélnek” a készittetordl,
egyhizi ¢s vildgi személyekrGl. Példiul Paddnyi
Biré Marton veszprémi plispok monogramja szere-
pel az egyiken. De a tréfa is megfér ezen a targyon:
+Nem lehet, de nem Iehet a gydrvirost jampecok-
kal kikukoricizni”. A konyv értékét noveli az is,
hogy adatokat kozol a muzeum litogatottsigarol,
intézmények kapesolatirdl és egytittmiikodésérdl,

valamint csemegézhetiink a gy Gjtdk és a szerzé le-
velezéseibdl is.

A Gydr-Moson-Sopron megyeick szimadra fi-
gyelmet érdemel a téglamizeum tirgyi és archiva-
lis értékeit bemutato fejezet. EbbGl kideriil, hogy
sismeriink 1569-b6l Gy6rben gydrtott, és 1583-ban
Sopronban gydrtott téglat is. Ez ut6bbirdl a fenn-
maradt Rémer Fléris féle rajz is tantskodik a mailt
szazad végérdl”. A gytjtok névsoriban két me-
gyénkbeli is szerepel, Afra Ferenc (Gydr), Rikos
Mité (Sopron). A miizeumban lithatjuk a gy6ri bé-
lyeges téglik rajzait, melyek Lovei Pl felmérései
alapjin késziiltek. A szerz6 kulon kitér a pannon-
halmi bencések téglaira, melybdl megtudhatjuk
tibbek kozott, hogy a hold-sarldbél kinove kereszt
mit szimbolizdlt, majd a XIX. szizad kozepén mit
jelentett az AABB bélyeg. Ezeket a téglikat a mén-
[6i téglagydr égette ki. Azt is megtudhatjuk, hogy a
WXVIIL szdzadban a pannonhalmi apatsignak
Révfaluban is volt téglaégetdje, az elpusztult Szent
Vid kozség helyén. Az itt késziilt tégla jegye félko-
riv, kozepébdl kiemelkedd kereszttel”.

Megtudhatjuk, hogy a gydri piispokségnek ¢és
kiptalannak is volt téglaégetdje, a gy6ri kiptalan
pedig 1741-ben Abdan Iétesitett téglagyvirat. A
CZEL felirat grof Zichy Ferenc plispok nevét rejti,
az 1HS a gydri jezsuitik téglain szerepelt. Az itt
készilt téglakat jeldlhették A-betdvel.” De ez a jel-
z¢s mishol készitett tégliknal is elGfordul - irja a
szerzG. A konyvben szerepelnek a hédervin gro-
fok téglamonogramijai is (gréf Viczay Mihdly, grof
Khuen Hédervary Karoly), melyek a |, csaladi val-
tozisok — névitvétel, oroklés-rél” — s6t a kas-
tély épitési periddusairdl drulkodnak. A fertGdi
kastély falaibdl keriiltek ¢l6 a grof Esterhdzy Pal
nevével fémjelzett téglak. Fodor Jozsef leirja a Szé-
chenyi csaldad téglaégetSinek torténetét is. Ebbal
megtudjuk, hogy ,grof Széchenyi Ferencnek is volt
tégla- égetSje Nagycenken”. Az 1860-as években
grof Széchenyi Istvan fia, Béla uzemeltette, igy ke-
nrult a téglikba a SB koronds bélyeg, Virkapitinyok
ne-veit is Orzik a téglak, igy 1606-1630 koriil,
Hanns Preiner gydri varkapitinyét, 1678-b6l grof
Raimudo Montecuccoli-ét. Elgondolkodtats, hogy
mit , Jittak” ezek a tégldk a torokkel elleni harcok
folyamin!? Arrdl is megtudhatjuk, hogy kalegurilt
bélyeges tégla keriilt elG egy gy6ri hiazbol. A bekar-
colt szim jelolhette a munkanap végét, vagy a
nyerstégla parcella szamdt. Az a tény, hogy a tégla
nem Dundntalon késziilt, ramutat a cserckapesola-
tokra is. Az olvasd arrdl is tdjckoztatdst kap, hogy
megyénk leghiresebb téglagyira Csornin miko-
datt, Kokas Nandor Géztéglagydraként, valamint
arrdl, hogy a soproni Lenk téglagyir milyen tetd-
cserepeket és idomtéglikat gydrtott.

A konyv példdja lehet egy csalad értékmeg6rzo
munkdjinak, osszetartdsanak is, ugyanis a gytjtés-
ben ¢és a levéltiri munkdban az egész csalad részt
vett. Az illusztricik a feleség, Fodor Jozsefné ke-
zenyomdt dicsérik, a szerkesztést a vé, Csudai
Iindre végezte. Fodor Jozsef precizitisat dicséri a
gyarapoddsi naplé vezetése, melyben pontosan
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rogzitette a téglik és mas targyak adatait. A konyv
egyben dokumentilja a mizeum torténetének osz-
szes kelléktirdt”, (engedélyek, levelek, plakatok,
szorolapok, meghivok, tjsageikkek, megnyité be-
szédek, gytjtdk jegyzeékét) is.

A tégla épit6ké, az emberi hajlék alapkéve, mely
nem csak régészeknek, muzeol6gusoknak, miem-
lékvédSknek ,mesélnek”, korokrél, emberekrél.
Szerencsénk, hogy Fodor Jozsef 1980-6ta megszil-
lottja az épitészet eme relikvidjinak és létrehozott
egy egyediildllé miszaki mizeumot, mely vissza-
vardzsolja vérak, templomok, lakéhazak eltdint éle-
tét, szervezetek, intézmények, személyek épitd te-
vékenységét. Fodor J6zsef 1ijbol épitett, miizeumot
alapitott, s kozben arr6l sem feledkezett meg, hogy
koszonetet mondjon azoknak az intézményeknek
(Veszprémi Rémai Katolikus Piispokség, OMF Ma-
gyar Epitészeti Miizeum, Orszigos Miemlékvé-
delmi FeluigyelGség), személyeknek (gytijtdk, ter-
vezQk, intézményvezetSk, ipari tanulék), akik gya-
rapitottdk, segitették gydjteményiikkel, épitmé-
nyeikkel, munkdjukkal a mizeum Iétrejottét. Biz-
ton mondhatjuk: Fodor Jozsef a tigla szapulisa-
val” nem végzett oktalan, értéktelen munkat.

Lanczendorfer Zsuzsanna

GECSEI EDIT:
Uzen a malt

Honismereti irodalmunk tjabb szép kotete 1998
szeptemberében keriilt iskolikba és az olvasok ke-
zébe a celldomalki Pauz-Westermann kiaddsdban.
A szerz6, aki megyei szaktandcsado, s igy nyilatko-
zik konyvérdl: ,Célja, hogy segitse a harmonikus
kapcsolat kialakuldsdt a természeti és tirsadalmi
kornyezettel. Alapozza meg a nemzettudatot, mé-
lyitse el a hazaszeretetet és Osztondzzon a kornye-
zet torténelmi, kulturilis és vallasi emlékeinek, ha-
gyomdnyainak feltdrdsira, dpoldsira.”

Uzen a miilt - megelevenits, dsszefoglalé feje-
zetben hivja fel a figyelmet mindazokra a hagyo-
médnyokra, amiket néptink szellemi kultirdja év-
szdzadok 6ta meg6rzott, ElsGsorban sziil6foldiink
népszokdsait mutatja be az évszizadok ¢és a min-
dennapok titkrében. Az 6szi idGszak a betakaritd-
sok, szaimadasok ideje, a di6verés, az aszaldsok, a
sziiret sok munkdjié. Ezek vezetnek it a téli id6-
szak hagyomadnyai, szokdsai kozé. A kukoricafosz-
tis, tollfosztds, a fonds mellett az ilyenkor kezd6d6
diszn66lések szokdsai teszik élvezetessé a munkit.
Nagy ¢rtéke a konyvnek, hogy bé anyagot ad a
megelevenitésre, feladatokkal kapesolja be az olva-
sot és tevékeny részesévé teszi a megelevenedett
hagyomdnyoknak. Népdalokat, monddkat tanit és
a népkoltészet mellett neves koltSink alkotdsaival
teszi teljessé a tanitvanyok latokorét. A Mikulds-
jards mellett a lucizds teljes anyagdt adja szokdsai-
val, mondékaival, dalaival, s igy jdrul hozzd az ér-
t¢kes hagyomany ¢letben tartasihoz.
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A kardcsonyi tinnepkdr a leggazdagabb szokd-
sokban. Az Andrds-nappal kezdGdé ddventi id6-
szakrol az elGkésziiletek gazdag sordt kozli pontos
¢s részletes szovegeivel, dalaival, jatékaival. Lélek-
b6l fakadéan ir a kardcsonyrél, a szeretet tinnepé-
r6l, hogy toltse el a gyermeksziveket a szeretet me-
legével. Kiilon is kiemeli teljes szovegével Szent
Pal apostol gyonyor( szeretethimnuszat. A hozz-
fizott kérdések, feladatok segitik megvalésulni,
hogy igazabb legyen a kardcsony, szebb legyen az
élet. Példamutat6 a nevelSk szdmira.

A betlehemezés — hila Istennek — mdig €16 szép
szokdsunk, sok varidcioban ismert szerte az or-
szdgban. A kényv Horvith Gy62z6 rabakozi gyiijté-
sét adja tovdbb. A Ribakoz értékes kardcsonyi jaté-
ka a vitnyédi bolcsdeske. Cselekménye nines, csu-
pén énekelnek a Kis Jézus bolesbje koriil. Azt az
idGszakot mutatja be, ami a sziiletés és a pdsztorok
hédolata kozé esik. A konyv teljes szovegét kozli
Lanczendorfer Zsuzsanna lejegyzése alapjin. Nem
lehet megemlités nélkiil hagyni a hagyomaény tjra-
élesztGjét, a kozelmiltban elhunyt ﬁvnckes Lenke
taniténd, a kozség értékes hagyomdnyainak gyfij-
tGjét, CltetGjét.

Az aproszenteki korbicsolds utin kovetkezik
Szilveszter, az Gjév koszontése sok szép rigmussal,
jokivansaggal. Hozza csatlakozik vizkereszt napja,
a hagyomdnyos hdromkirdlyozdssal. Teljes szove-
ge Horvith Gy6z6 rdbakozi gydijtése alapjan a
konyvbdl jol felhaszndlhaté. Februdr a bojt el6ha-
va, a tavaszvdrds jegyében telik, alig varjuk mér az
elsG enyhiiléscket, ezt mutatjik az idGjelz6 rigmu-
sok. Gyertyaszentel6 Boldogasszony és Balizs
napja zarja a jeles napok sorét. A baldzsolds, baldzs-
jdrds mdig €16 szEép szokdsunk. Sok viltozata koziil
vilaszthatunk, konnyen bemutathaté és a gyere-
kek szivesen jatszik.

Farsang a kozelg6 tavasz 6romideje. Ezt a vi-
damsagot tikrozik a hozza kapesolodé hagyoma-
nyok. Bilok, mulatsigok rendezése, mokds szora-
kozisok teszik vidimma ezt a nagybojtig tarté id6-
szakot. Kiemelkedd és jol felhaszndlhat6 a gyere-
kek biljan, a hagyomdnyos sulibdlon, sok értékes
példat talilhatunk benne.

A megrijhod6 természet szépségét, tideségét su-
gdrozzik tavaszi népszokdsaink. Elvezetesen mu-
tatja be a konyv a tavaszviré koszontket, dalokat,
dsszehangolva koltGink verseivel. A husvét teszi
fel rdjuk a korondt a zolddg kihajtdsaval, a tojasfes-
tés sok értékes motivumkincsével, jatékaival s nem
utolsé sorban a huasvéthétfoi locsoldssal. A koszon-
t6 versikék népkoltészetiink tideségét tikrozik.
Unnepek utdn a majusfa dllitdsa mozgatja meg az
ifjisigot, honap végével a méjusfa kitdncoldsival.
Piinkosd tinnepe mdr a nydr elejét hirdeti, sok szép
hagyomdnyos szokdsa koziil ma is ¢16 a plinkosdi
kirdlyné jdrds verseivel, dalaival s végén az Gsi ter-
mészetvardzslds emlitésével. Ezek életben tartdss-
ban is nagy szerepet jitszik ez a konyv. A nydr ha-
gyominyai a sok nehéz munkédhoz kotGdnek. A ka-
szdlds, kapdlds, gytjtés, az aratds, cséplés szokdsai,
dalai a régi hagyomdnyos paraszti életet Grzik. Be-



161iik csokorraval6t mutat be a konyv Barsi Emé,
Horvith Gy6z6 gytjtésébsl. Kitiing képanyaggal,
felvételekkel jirulnak hozza a konyv sikeréhez Ba-
lizs Livia, Lanczendorfer Zsuzsanna néprajzot is
tanité pedagégusaink.

Az év jeles napjaihoz kot6d6 szokdsok mellett az
emberi élet tinnepnapjait is hagyomanyosan tették
emlékezetessé. Ezek végigkisériék az ember életét
a bolesotol a sirig, A sziiletés, befogadds 6si gyoke-
rii hagyomdnya mellett a keresztelG csalidi szabs-
lyai mdig fennmaradtak ugyanigy, mint a csecse-
mak s a kisgyerekek jatékai, dalai. Bel6liik b6 anya-
got ad a konyv, f6képp Barsi Erné gytjtésébol. A
gyereket mar kordn munkdba fogtik sziikség sze-
rint, s a felnGtiévilds sz€ép szokdsa, a legényavatds
ma is él tobb kozségiinkben. Megérte volna a
konyvben is megemliteni pl. a legényreguldkat,
mert ezek az iskoliban is j6l felhasznidlhatok az
emberré nevelésben. A regrutasor, a katonasig
utdn, az udvarlds, leinykérés szép idGszaka kovet-
kezik, s elvezet a szigori hagyomdnyok kozott
megtartolt eskiivdig, lakodalomig. Ezek bé anya-
gdt taldljuk a konyvben. A kiizdelmes élet végét a
halottas hagyomanyok teszik emlékezetessé. Na-
gyon sok Gsi hagyomanyt Griznek a halottvirrasz-
tason dt a temetdk régi sirjeleiig, megérdemeltek
volna egy kicsit bdvebb ismertetést a publikalt iro-
dalom alapjin.

A néprajz és az irodalom szoros kapcsolatdnak
szép példdja a Koztiink jartak fejezet, benne Arany
Janos és Gardonyi Géza kisalfoldi emlékeivel. J6
segitséget ad a nevelGk szimdra a gondosan Gssze-
allitott tablizat régi tinnepeinkrél, hagyomdnya-
inkrdl, valamint az {igyes kalenddrium.

A Biicstizéul, Utraval6ul cimii fejezetben igaz
pedagogus szivvel, Iélekkel engedi ttjira olvasait,
hogy megindulhasson a pirbeszéd a nemzedékek
kozott. A Vir a konyvtirban pedig kedvet timaszt
az olvasdsra, segitségiil adva hozzd a gondos rész-
letességgel dsszedllitott bibliografist.

Szeretém hangsilyozni a szerzd igaz pedagé-
gus lelkiletét, hivatastudatat, a sok szeretetet, ami
a konyv minden sordbdl sugdrzik az olvasé felé.
Csak meghatottan lehet kézbevenni ezt a kony-
vet... Egyre nagyobb sziikség van rd iskoldinkban.

Dr. Timaffy Liszlo

BUSA LASZLO:

Az eleki gimndzium torténete
1963-1980

Egy Békés megyei Jkis gimnizium” torténetét
irta meg a szerzG, aki maga is jeles tandra volt az
egykori eleki gimniziumnak a megalakuldsatol
kezdGdden a kényszerid megsziinéséig. Busa Lisz-
16 nem konnyi feladatra villalkozott, mert nagyon
kevés irdsbeli dokumentum dllt a rendelkezésére,
igy elsGsorban a visszaemlékezésckre hagyatko-
zott, illetve sajit forrdsaira (kilonbozd feljegyzé-

sek, tablok, fényképek, tirgyi emlékek). Mindezek
ellenére olyan md 4llt 6ssze, amelybdl mindenki
hitelesen megismerheti az egykori iskola megala-
kuldsdt, hétkoznapjait, de tinnepnapjait is.

A konyvet az egykori tandrok, didkok visszaem-
1ékezései teszik szinessé. Alljon itt egy példaként:
«--biiszke vagyok rd, hogy az eleki gimndziumba
jdrtam és ott tanulhattam ... kaptam emberséget ...
azt lattuk, hogy tandraink munkdjukat, a veliink
valé tor6dést nem munkanak, hivatisnak érezték
... visszagondolva tigy ldtom, hogy jol felkésziilt és
emberséges, néha szigori tandraim voltak...”

Az 1960-as években az Oktatasiigyi Minisztéri-
um szakemberei tigy lattik, hogy azokon a telepii-
léseken, ahol megvannak a személyi és targyi felté-
telek, létre lehet hozni gimnaziumot. Eleken Ja-
necsko Janos (1963-1969 kozott igazgatd) rukkolt
el elGszor avval, hogy legyen Eleken ilyen oktatd-
si intézmény. Nem sokkal késdbb, 1963. szeptem-
ber 1-jén két osztillyal kezdGdhetett el a gimndziu-
mi képzés. Igen rovid id6 alatt allt Gssze a kivilo
tandri testiilet, melynek célja tobbek kozott a ko-
vetkezG volt: , Mi mindnydjan tisztatekintetd, tisz-
tességes embereket akartunk nevelni! Munkdnkon
keresztiil akartuk bizonyitani, hogy az igazmon-
dds nem elmekértani eset. Nevelt és tanitott a
tandr, tanult a didk”. A hazirend kialakitdsakor a
legfobb elv az volt, hogy a jogok gyakorldsa a kote-
lességteljesités fliggvénye legyen.

Nagyszeri klubdélutinokat szerveztek 1972
utin a pinceklubban. A szalagavatékon mindig
nagy sikert aratott a diszmagyarban tincolt palo-
tis. Az iskola énckkara 1973-ban alakult. Bardos
Lajos zeneszerzG hirom alkalommal is jart Eleken,
még miivet is irt az itteni énekkarnak Cantate cim-
mel!

A szakkorok mdr 1963. oktéber 1-jén megalakul-
tak. Kiemelhetjiik a biol6gia, honismeret, nemzeti-
ségi szakkoroket. Az utébbi vezetGje volt dr. Mes-
ter Gyorgy, aki Magyarorszdgon, illetve német te-
rilleten ismert néprajzos volt. Az EDU-n, az Erkel
Didkiinnepeken az elekiek mindig nagy sikerrel
szerepeltek. Azon sem lehet csodilkozni, hogy
igen rovid id6 alatt (1974-ben) az eleki gimndzium
orszdgosan az elsé tiz kozé keriilt, az egyetemre,
fiskoldra felvett tanulék szdma alapjin.

Az 1970-es évektdl kedvezbtlenné valt a helyzet,
mdr nem volt szitkség ,kii gimndziumokra” Az
akkori helyi hatalom, illetve az iskolai vezetés min-
dent megtett a bezdrds ellen, de mindhidba, 1980.
jinius 30-dn az eleki gimndziumot is felszamoltik.

A konyv forrasként haszndlhat6, hisz megtalsl-
haté benne pl. a teljes tandri névsor, mint ahogy
mind a 17 nappali tagozaton végzett osztdly tabldja
is (az estiscké is), de még sok mds is. A stilusa j6l
kifejezi azt az igényességet, amely az egykori eleki
gimndzium miikodésére jellemzé volt. Aki Elek
torténetével foglalkozik, annak ez a kotet megke-
rillhetetlen. Koszonet érte a szerzonek. (Elek,
1998.)

Rapaké Tibor
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LANCZENDORFER ZSUZSANNA-
BALAZS LIVIA:

Osdi allatosdi

Kisalféldiink honismereti irodalma djabb érté-
kes kotettel gyarapodott. Két lelkes fiatal néprajz-
kutaté pedagégusunk, Lanczendorfer Zsuzsanna
és Baldzs Livia 1993-ban megjelent ld6tok cimdi,
idGjarasjoslasokat osszefoglalé kotete utin most az
dllatvildghoz kapesolod 6 népkoltészeti értékeinket
kototték csokorba. 76 oldalon 48 dllathoz f(z6d6
népi mondokat, joslast, hangutdnzat, illetve csifo-
16t gyTijtottek ossze kotetiikben a Ribakoz, Sokord-
alja tertiletérdl. A konyv anyagdt kottdk és szemlé-
letes mdifaji besorolds teszi még értékesebbé. Lek-
tora, Kiill6s Imola Gszinte érzelmeket ébreszts
ajdnldsa adja kézbe az értékes konyvet. A betii-
rendben, tdji elnevezésével bemutatott dllatokat és
a hozzafiz6d6 monddékdkat Kocsis Richdrd 16
rajza szinesiti. A konyv kiegésziilt tijszotirral és
helységnévmutatéval. A szerzGk konyviiket tér-
képpel zdrjak, amelyben a gyfijtés helyszinei és a
mondokdkban szereplS helynevek taldlhaték.

A konyv szerkesztése a tudomdnyos igényesség
mellett gondol a gyermekolvasdkra és a pedagé-
gus felhaszndlok segitésére is. A kilonbozé nép-
koltési miifajokat kiemelve még rajzos jelekkel is
megkiilonbozteti. Ez teszi az olvasnivalokat kony-
nyen befogadhatévd és attekinthetvé. Allaton-
ként jol érthets ¢s megkiilonboztethetd minden
népmiivészeti motivum. Csupdn izelitéil néhiny
példa a kitiinGen szerkesztett kényv gazdag anya-
gabol.

Kiilén csoportba sorolhaté a mondéka, dajka-
rim, kiszamolo, nyelvtors, gyermekjiték. Pl.: Bi-li-

bi-li-bi-li-bdncs, me-re visz-nek férj-hez? / Tét-nek,
Gydr-nek, Ka-ti-ca-i rét-nek; Nem minden szarka farka
tarka, Csak a tarka szarka farka tarka.

Ezt kovetik az idGjosldsok, majd az egyéb josla-
sok, hiedelmek. PL.: Ha a vakond nagyon magasan tir,
rossz ido lesz; Ha hdzasodnak a verebek Bilintkor, ké-
sziilodhelsz a tavaszra birmikor; Ha a pacsirta magasra
Selszillva énekel, szép id6 lesz; Amikor a harcsa a viz
fenekérol a felszinre tiszik, vihar wirhaté; Ha a vijuszma-
diir beszol az ablakon, halott lesz a hdzban.

Elevenné teszik a sorozatot az dllathangutinzé
szavak: Nyitnikék, nyitnikék; Pitypalatty, szép tavasz!
A sziinyogok, amikor az ember koriil koroznek, azt
mondjak szdnakozva: Szegin, szegin! — aztin jol
megcsipik.

Kénnyen megkiilonboztetheték az dllathivogato
és az dllatizé szavak, kifejezések: Fecske, fecske,
Isten madirkija, / Szerencse a hdzra!; Csiga-biga told ki
szarvidat, / tardt, tejet, vajat adok / ha ki tolod szarvd-
dat! Hiices! Hiices ki! Hiices ki!

A népkoltészet dertijét, szellemességét mutatjik
az dllatesiifoldk, falucsifolé rigmusok: Cikolai Id-
nyok, mi lesz vacsordtok? / Hirom pripos béka, meg egy
kigyd combja; Dérben a kutydkat siitélapiton toltdk ki
ugatni; (a nagy sar miatt) Hirom szabé legények, mek,
mek, mek...Szili kutyn, szanyi 16, / ritkdn wilik abbél jo!

A kiadviany értékmentd szerepe és tudomanyos
igényessége mellett kiviléan haszndlhaté az okta-
tisban is, s mindemellett igazi szérakoztatist nyijt
gyermeknek, felnéGttnek egyardnt. (A konyv meg-
rendelheté Német Gyuldndl, Gy6r, Mécs L. 1t 14,
tel.: 96/433-688)

Dr. Timaffy Liszlé
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[ Honismereti Bibliografia

Aggteleki Nemzeti Park. Szerk.: Baross Gibor.
Nemzeti parkjaink. MezGgazdasigi Kiad. Bp. 1998.
519 old.

Balogh Gyula: Vasvirmegye nemes csalddjai. 2.
bévitett kiadds. Heraldika, Bp. 1999. 172 old. - Az
1901-ben megjelent kitet hasonmas kiaddsa.

Bara Csaba: Szatmdrmémeti. Lincos templom.
Erdelyi Mitemlékek 24. Utilitas Konyvkiad6. Kolozs-
var, 1996. 16 old.

Bényei Miklés: Helyismereti mivek Hajdi-
Bihar megye, 1997. Kiadja a Megyei Konyvtir.
Debrecen, 1999, 130 old.

Bodrogszerdahely. A bodrogkozi nemesi falu.
Szerk.: Vas Gyula. Honismereti Kiskonyvtdr 90. Kiad-
ja a KT Kiadé Kft. Komdrom. :1998. 16 old.

Bogya. Laitnivalok. Szerk.: Belehdzy B. Mdria.
Honismereti Kiskonyvtdr 81. Kiadja a KT Kiadé Kft,
Komdrom 1998. 16. old.

A Borsodi Tijhiz kozleményei 5. Szerk.: Hado-
bis Pil és Laki-Lukdcs Liszlé Edelény, 1999. 58 old. -
A tartalombol: Szlezdk Imre-dr. Kitvdssy Zoltdn—Fecs-
ke Csaba: Bacsu Kaldsz LiszlGtal; Torna megye a
szabadsagharcban; Dr. Kowdssy Zoltin: Egy kortirs
napldja 1849-50-bél; Hadobis Pdl: 175 éve sziiletett
dr. Menner Adolf; Zsilinszki Mildly: 150 éve sziile-
tett bird Radvanszky Béla; A Martinké Andris dij
1999, évi dtadasardl; Béres Jinos: 25 éves az Ede-
Iényi Hagyominy6rzé Népdalkor; Hiszéves az
Edelényi Férfikorus; A Bédva-mente 1999. évi év-
fordulonaptira; Erdei Sindor: A kidarmesterségral
roviden.

Borzdsi Gyula-Emédi Tamds: Szaldrd. Refor-
mitus templom, Erdélyi Miemlékek 20, Utilitas
Konyvkiadd. Kolozsvir. 1996. 16 old.

Cigdny Néprajzi Tanulmdnyok 7. Szerk.: Bidi
Zsuzsanna, A Magyarorszigi Nemzetiségek Néprajza.
Kiadja a Magyar Néprajzi Tarsasdg. Bp. 1998. 109
old. - Binszky Pdl: Baldzs Lajos (1905-1977);
Binszky Pil; Horvath Vince (1899-1982); Pongricz
Eva: Képzémiivészeti képességfejlesztés cigdny
gyermekek korében; Puli-Horwith Ferenc: A ma-
gyarorszagi cigdnysag szin- és formakultirdja.

C. Harrach Erzsébet: MagyarszeesGd. Plébania-
templom. Tijak-Korok-Miizewmok Kiskonyolira 609.
Kiadja a TKM Egyestilet. Bp. 1999, 16 old.

Czeglédy Ilona: Berhida. A kozépkori és a ba-
rokk templom. Tijak-Korok-Miizemok Kiskonyvtdra
612. Kiadja a TKM Egyesiilet, Bp. 1999. 16 old.

Csall6kozaranyos. Litnivalok. Szoveg: Szalay
Lajos. Honismereti Kiskonyoldr 14. Kiadja a Koméro-
mi Nvomda Kiadé Kft. Komirom, 1995, 16 old.

Csik Leventéné-Hideg Agnes: A Herman Otto
Muizeum kiadvdnyai: bibliogrifia és repertérium.
HOM, Miskolc, 1999. 164 old.

Csdngésors. Moldvai csangdk a véltozé idben.
A Magyarsdgkulatds konyotdra XXI1II, Szerk.: Pozsony
Ferenc. Kiadja a leleki Laszlo Alapitvany. 1999. 293
old. - Tinczos Vilmos: A moldvai csdng6k lélekszd-
mardl; Haldsz Péler: Uj szempontok a moldvai ma-
gyarok tdji-etikai tagozédasinak vizsgdlatihoz;
Kotics Jézsef: Erkolesi értékrend és tarsadalmi kont-
roll néhdany moldvai csangé faluban; Pdvai Istwdn:
Etnonimek a moldvai magyar anyanyelvi katoli-
kusok megnevezésére; Hegyeli Attila: Hat nemzeti-
ség egyetlen faluban?; Szikszai Miria: Csoportok,
hatdrok, identitisok; Fosztd Liszlé: Csiksomly6 és
Bardt; Borbély Eva: Templombiicsik Moldviban;
Bilint Emese-Bodé Csandd: Csikfalu személynevei;
Turai Tiinde: Torténeti tudat vizsgdlata Klézsén; Fa-
ragd Jozsef: A moldvai csdngémagyar verses nép-
koltészet vizrajza; Lukdcs Ldszlé: Domokos Pl
Péter, Magyarorszig kirdlya; Baldzs Lajos: ,Szaz
lejes csango feleség”; Hegyeli Attila: ,Mint a gomba,
ide benéttek...”; Tasnddi Erika: Moldvai csangok és
magyar tinchdzasok érintkezései; Pilffy Zoltin:
Moldvai csdngd fiatalok erdélyi iskoldkban; Laczko
Mihdly: A Magyarorszigon megtelepedett csin-
gok; Vincze Gibor: Csangosors a Il. vilighabori
utdn; Fotomelléklet.

A Cserchit turistakalauza. SzerzGk: Bogsan
Gyula és masok. Eszakmagyarorszigi turistakalauzok
3. Bibor Kiad6, Miskolc, 1998. 323 old.

Cserépfalu hét és fél évszizada. Szerkesztette
és osszedllitotta Nagy Kiroly. Kiadja az Onkor-
manyzat. Cserépfalu. 1998. 510 old. — Mizser Lajos:
Cserépfalu torténete; Martonné Erdds Katalin: Cse-
répfalu foldrajza; Ringer Arpid-Mester Zsolt: A cse-
répfalui Suba-lyuk; Mizser Lajos: Cserépfalu fold-
rajzi nevei; Mizser Lajos: Cserépfalu nyelve; Kipol-
nai lodn: Népesség- és gazdasigi viszonyok Cse-
répfaluban a XX. szd. kézepéig; Mizser Lajos: Cse-
répfalui monddk; Barsi Ernd: Adatok Cerépfalu
folklonjdhoz; Barsi Emd: ‘Taplilkozdsi szokdsok
Cserépfaluban; Nyerges Edit Cserépfalu asszonyi
visclete szdzadunk elején; Kowicsné Biti Anikd: A
cserépfalui lakodalom 1941-1996.; Molndr Mihily:
Keresztelési szokdsok ¢s a névadis szokdsai Cse-
répfaluban 1998.; Molndr !Mihily: Cserépfalu népi
épitészete; Molndr Mihily: Cserépfalui barlanglaka-
sok; Lajos Arpid: Diszes fafaragds a Hor-volgyén;
Lajos Arpid: Mészégetés a Hor-volgyben; Boros
Geéza: Cserépfalu népi iparmdvészetébal (a birdi
péledk); Benke Gyorgy-Zsirka Liszlo: A cserépfalui
reformitus egyhidzkozség torténete; Benke Gyorgy-
Zsirkn Liszlo: A cserépfalui reformitus egyhizkoz-
ség iskolatorténete; Molnir Mihily: Rovid leirds a
eserépfalui reformdtus temetSkrdl és a temetkezési
szokdsokrol; Kosik Istwdin: Idegenforgalom-vendég-
vdras; Székelyné Forintos Judit-Nagy Kiroly: Viloga-
tott bibliogrifia Cserépfalurdl.
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Cserndk Béla: A reformdtus egyhdz Nagy-
viradon, 1660-1885. Kiadja a Kirdlyhdgémelléki
Reformitus Egyhazkeriilet. Nagyvdrad, 1997. 185
old.

Cserndk Béla: A Reformdtus Egyhiz Nagy-
viradon, 1557-1660. Kiadja a Kirdlyhdgomelléki
Reformétus Egyhdzkeriilet. Nagyvirad, 1992. 298
old.

Daday Jénos: Barangolisok a Bihar-hegység-
ben, Czirin Gyula nyomdokain. Bihari Naplé Ki-
adovdllalat. Nagyvirad, 1999. 176 old.

Dinielisz Endre: A szalontai iskoldk torténete.
Kiadja a Kirdlyhdgémelléki Reformétus Egyhdz-
keriilet. Nagyvirad, 1998. 211 old.

Demény Istvin Pil: Tiltosok, kerekek, lingok.
Osszehasonlité folkloristikai tanulmanyok. Pallas-
Akadémia Konyvkiad6. Csikszereda, 1999. 239
old.

Dienes Dénes: Als6vaddsz: egy abatiji kozség
historidja. Kiadja a szerzé. Sirospatak, 1998. 126
old.

Egyhizgelle. Szent Péter és P4l templom. Sz6-
veg: Kowics Ldszlé. Honismereti Kiskonyotdr 29.
Kiadé a Komdromi Nyomda és Kiad6 Kft. Koma-
rom, 1995. 16 old.

Emé6di Tamds: Hadad. Reformitus templom.
Erdélyi Mitemlékek 19. Utilitas Konyvkiad6, Kolozs-
vir, 1996. 12 old.

Emédi Tamds: Sziligycseh. Reformatus temp-
lom. Erdélyi miemlékek 21. Utilitas Kényvkiadd, Ko-
lozsvdr, 1996. 12 old.

Ete., 1648-1998. Tanulminyok és forrdsok a falu
életrajzdhoz. Szerk.: Gyiiszi Liszld. Kiadja az On-
kormdnyzat. Ete, 1999.173 old.

Fibél és deszkabol. A miskolci deszkatemplom.
Szerk.: Balogh Judit, Dobrossy Istvin. Kiadja a BAZ
Megyei Levéltdr és a Tetemvdri Reformatus Egy-
hazkozség. Miskolc, 1999. 352 old.

Feld Istvin: Bodrogolaszi. Plébdniatemplom.
Tiijak-Korok-Muizeumok Kiskonyotdra 611. Kiadja a
TKM Egyestilet, Bp. 1999. 16 old.

Feld Istvan: FelsGregmec. Reformétus templom.
Tiijak-Korok-Miizeumok Kiskonyvtdra 610. Kiadja a
TKM Egyestilet. Bp. 1999. 16 old.

Francia diplomiciai iratok a Kdrpit-medence
torténetérdl (1918-1919). Osszedllitotta: Adim
Magda és Ormos Miiria. Akadémiai Kiadé, Bp. 1999.
395 old.

Gavruca Emese-Emédi Tamds: Székelyhid. Re-
formédtus templom. Erdélyi Midemlékek 22. Utilitas
Kényvkiadé, Kolozsvir, 1996, 12 old.

Gal J6zsef: Marcali torténeténck Mohics el6tti
dokumentumai 111. Marcali 1998. 82 old

Gil Péter Jézsef-Molndr V. Jézsef: Idvezlégy,
kegyelmes Szent Laszlo kerdly, Magyarorszignak
édes oltalma. Orokség Konyvmihely, 1999. 415
old.

Gocseji falujards, 1935. A 387/0. Szily Jénos
cserkészcsapat Gocseji Mozgotibora. Hasonmds
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kiadds, Virosi Miivel6dési Kozpont , Zalaegerszeg,
1997.84 old.

Hadobis Pil: Edelény és a Bédva-volgye. Se-
gédkonyv a helytorténet és a természetrajz taniti-
sdhoz dltaldnos és a kozépiskoldsok részére. VRHK
Edelény, 1999. 189 old.

Hajdu Imre: Egy korty Magyarorszig. Kiadja a
Hajdu-Vinpress. Miskolc, 1998. 199 old.

Hajda Imre: Nekem nem térkép e tdj 2. Hazam,
hazdam: Abaij, Borsod, Gémor, Torna, Zemlén. Ki-
adja a Hajdui-Vinpress. Miskolc, 1998. 194 old.

Haldszi helytorténeti flizetek VII. [Haldszi
monddk, torténetek. 1996. 36 old.

Haldszi helytorténeti fiizetek IX. Sziils Liszlo;
Katonai emlékeim. 1. rész. 1995. 24 old.

Haldszi helytorténeti fiizetek X. Neuberger
Jdnos: Neuberger csaldd torténete 1. rész. Kisgyer-
mekkort6l 1918. Advent els6 vasdrnapjdig. 1997. 36
old.

Hetény Jénos: Villa sori Nepomuki Szent Janos-
kdpolna. Tdjak-Korok-Miizeumok Kiskinyuvlira 614.
Kiadja a TKM Egyesiilet, Bp. 1999.16 old.

Hetyésy Katalin-Németh Andrea: A Csepregi
Altalénos Iskola jubileumi évkényve, 1948-1998.
Csepreg, 1998. 94 old.

Holler Liszl6: A magyar korona néhany alap-
kérdésérdl 11. SzerzGi kiadas, Bp. 1998. 55 old. -
Kinek késziilt eredetileg a magyar kirdlyi korona?

Horvith Béla, ifj.: Horvith Béla épitGmester
élete és munkdssdga: 1896-1981. Fejezetek Mis-
kolc épitdipardrol, épitészetérdl. Kiadja a szerzG. Mis-
kole, 1998.83 old.

Horvith Sindor: Kéményseprok Vas megyében.
A Vas megyei Kéménysepr6 és Tuzeléstechnikai
Villalat térténete Szombathely, 1997. 204 old.

Hégye Istvin: Egy hegyaljai svib kozség, Her-
cegkut torténete. Kiadja az Onkormanyzat. Her-
cegkut, 1998. 255 old.

Huszdr Janos: Honvéd ejtGernyGsok Papén,
1939-1945. A J6kai Kor Kiadvanya. Pipa, 1999.
190 old. és 40 old. kép. A Magyar Kirdlyi
Lvitéz Bertalan Arpad” Honvéd Ejtéernyds Ezred
torténete.

H. Vladir Agnes: Rakacaszend. Reformitus
templom. Tijak-Korok-Muizeumok Kiskinyotira 608.
Kiadja a TKM Egyestilet, Bp. 1999. 16 old.

Ipolybalog. Litnivalok. Szoveg: Csiky Kiroly.
Honismereti Kiskonyvtdr 36. Kiadja a Komdromi
Nyomda és Kiad6 Kft. Komdrom, 1996. 16 old.

Ipolybél. Litnivalok. Szerk.: B. Bartal Miria...
Honismereti Kiskonyotdr, 128. Kiadja a Komdromi
KT Kiadé Kft. Komdrom, 1998. 16 old.

Isépy Istvin: Budapest. Fvészkert. Tifjak-Korok-
Miizeumok Kiskonyotdra 615. Kiadja a TKM Egyesti-
let. Bp. 1999. 16 old.

Illyés Gibor: Lakdhelytink, Nyirbogdany. La-
kéhelyismereti tankonyv. Nyirbogddny, 112 old.



Jaké Mariann G.-Hégye Istvin: Vilasztisi do-
kumentumok a BAZ Megyei Levéltdrban, 1848
1849. Acta archivistica, 6. BAZ Megyei Levéltar.
Miskolc, 1999, 177 old.

Juhisz Erzsébet: Beszélgetések Tarcalrdl: kite-
kintéssel a ‘Tokaj-legyalja vilighird kultirdjara.
Kiadja az Onkormdnyzat. Tarcal, 1998. 211 old.

Ki volt Mindszenthy? Cikkgytijtemény, 1944-
1998. Szerk.: Mészdros Istodn. Bp. 1999. 215 old.

A Kolozsviri Bolyai Tudominyegyetem 1945. -
Szerk.: Faragd Jozsef. Incze Miklds, Katonn Szabé
Istwin, Sebestyén Kdlmdn, Kiadja a Bolyai Egyetem
Bardtainak Egyesiilete, Budapest, 1999. 337 old. -
Faragé Jozsef: A Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemtdl
a Bolyai Tudomanyegyetemig; Csdgir Lajos: A
Kolozsviri Bolyai Tudomdnyegyetem alapitisa és
megszervezése; Bodor Andris: A torténettudoma-
nyi kar; Incze Miklés: A torténelemtudominy, a
szociologia, a filozofia, a jog- és kozgazdasdgtu-
domdny (1945-1949); Sebestyén Kilnuin: ‘Torténet-
kutatds a Bolyai Tudomdnyegyetemen 1945-1949
kozott; Antal Arpid: A magyar nyelv és iroda-
lom a Bolyai Egyetemen; Engel Killd' Kiroly: A
romdn nyelv és irodalom oktatasa; Farago Jozsef: Az
Erdélyi Tudomdnyos Intézet; Kerekes [end: A Jog-
és Kozgazdasigtudomanyi Kar; Obdl Ferenc: Az
Orvostudomanyi Kar Marosvisarhelyen; Mawrer I.
Gyula: A Matematikai Intézet tevékenysége a Bo-
lyai Tudomdnyegyetemen; Vargha Jend-Viirhelyt
Csaba: A kémiai tanszékek; Nagy Toth Ferenc-Fodor-
pataki Laszlo: A novénytan és a ndvénybioldgia
oktatasa; Szabd Zsigmond: Az allattani tanszék;
Molwir Jend: A foldrajz és mivelGi; Katona Szabd
Istwdn: Népi kollégiumok a Bolyai Tudoményegye-
temen; Banner Zoltdn: A kozmivelGdés egyeteme;
Gagyi Balla Istwin: A Bolyai Tudomanyegyetem az
1956-0s forradalom idején; Bodor Andrds: Az egye-
tem felszdmoldsa; Balizs Sindor: Uriigyck a Bolyai
Tudominyegyetem  megsziintetésére;  Sebestyén
Kilmin: A Bolyai Tudomdnyegyetem vilogatott
bibliogréfidja; Angol nyelvii dsszefoglalé

Komdrom. A hajogydiri avar temeld és telepiilés.
Szaéveg: dr. Trugly Sindor. Honismereti Kiskényoldr
105. Kiadjp a Komdromi KT Kiadé. Komdrom,
1998. 16 old.

Komiromi gimnaziumi oktatds 350. évfordulé-
ja alkalmidb6l megjelent Unnepi Evkényv. Ossze-
allitotta: Fonad Hona. A Komdromi Selye Janos Gim-
nidzium kiadvinya. 1999. 131 old. - A tartalombdl:
Ipoth Barnabiis: Bevezetd; Fecso Pdl: Koméarom; Gils-
pir Tibor: Gimndziumunk a torténelem sodriban;
Bardti Szabé David és Czuczor Gergely; Tok Miklos:
Komiromi didkévek; Olidh Gyorgy: Gidrd Bonificz;
Olih Gyorgy: Borka Géza; Oldh Gyirgy: Kossanyi Jo-
zsef; Szabd Rezsé: A komaromi bencés gimndzium
utolsé mohikanjai; Konesol Liszlé: Komarom (1951-
1954); Horwith [6zsef: Sorsdonté napok — fejezetek
aziskola ¢letébal; Olih hnréné: Bird Lucidn a bencés
gimndzium utolsé igazgatdjo

Komiromi Sindor-Szabé Ferenc: Szabadki-
gyos. A Wenckheim-kastély és a park. Tidjak-Korok-

Muizeumok Kiskinyvlira 613. Kiadja a TKM Egyesii-
let, Bp. 1999. 16 old.

Kostyil Lisz16: Zalaegerszeg. Kisfaludy Str6bl
Zsigmond Gyfijtemény. Tiijak-Korok-Miizeumok Kis-
konywtira 367. Kiadja a TKM Egyestilet, Bp. 1990. 16
old.

Kosuit. A kastélyos falu. Széveg: Reskd Sandor és
Vincze Istodn. Homsimereti Kiskimyotdr 125. Kiadja a
Komaéromi KT Kiad6 Kft. Komdrom, 1998, 24 old.

Kozma Gibor: A lehetGségek foldjén. Vasvir-
megye szivében. Kiadja a Vasi Hegyhat ‘Tertiletfej-
lesztési Onkormanyzati Tarsulds. Reginnov Kit.
Vasvir, 1999. 12 old.

Korostirkiny, Osszedllitotta a kérostarkanyi
helyi RMDSZ vilasztmanya, Korostarkiny, én,;
h.n. 26 old.

Kérmend és Giissing komyéke. Szerk.: Eszter-
gilyos [ozsef és Krtschl, Walter. Kormend, 1999. 52
old.

Kovér Istvin (szerk.): Diktatira Vas megycben,
1945-1956. I-1I. Kiadja a Vas Megyei Ilonismereti
Egyesiilet, a Honvéd Hagyomanydrzé Egyesiilet
¢és a Recski Szovetség Nyugat-Dundntili Szerveze-
te, Szombathely, 1999. 506 és 552 old.

A Készegi-hegység. Kalauz turistiknak és ter-
mészetbaritoknak. Szerk.: Boda Liszlé és Orbin Ro-
bert. BK.L. Kiaddi és Reklim Kft. Szombathely.
1999. 216 old.

Krasznahorkavdralja. Andrssy-emlékek. Szo-
veg: Resko Sandor. Honismereti Kiskonyotir 108. Ki-
adja a Komaromi Kt Kiadé Kft. Komidrom, 1998. 16
old.

A Kriza Jinos Tirsasig ErtesitGje. Kolozsvir,
1999. 1-2. sz. 74 old. - Gadl Gyirgy: Herrmann
Antal, a néprajzkutatds meghonositdja a Ferenc J6-
zsef Tudomdnyegyetemen; Voig! Vilmos: Szaz éve
lett egyetemi tandr Herrmann Antal Kolozsvirott;
Palidi-Kowics Attila: Herrmann Antal a magyar
néprajzkutatds intézményesiléséért; Péntek Jinos:
Herrmann Antal és Kalotaszeg; Hila Jozsef: Herr-
mann Antal Vicon; Katona Imre: Herrmann Antal
¢s Csongrad? Bilint Sdndor: Torténetek Herrmann
Antalrol.

A Kriza Jinos Tirsasig Evkonyve 7. Kolozsvir,
1999, 334 old. - Borbély Gibor: ,,..jaj égnek minde-
nek iszonyu tiizekkel” (Biharfélegyhazi kéziratos
verses historia); Albert Erné: A népi verses levelek-
r6l; Nagy Olgn: Asszonyok emlékei sz6ban és irds-
ban; Zsigmond [ézsef: Adatok a népi kultiira emlé-
keirGl a FelsG-Maros menti Magyaron; Istwin Lajos:
Szamirds - maddmyelv; Mirton Béla: A sévidéki fa-
ragott kapufeliratok; Magyari Efelka: Halotti bi-
csuztaté a bansigi Ujszentesen; Keszeg Vilmos:
Szizad eleji gydszjelentS lapok; Zsdk Béla: .. Ezek
utolsé akaratim...”; Vaswdri Zoltdn: , Hallgass a sziv
szavédra...” - Emlékversek funkciondlis haszndlat-
ban parasztsigunk kezén; Balizs Lajos: frott széveg
- mondott szoveg a szentdomokosi lakodalomban;
Asztalos Eniké: Aktualizdlt rigmusok és ateista es-
kiivéi szertartds az otvenes évekbal; Lengyel Agnes:
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A szakrélis nyomtatvanyok kutatdsardl és jellemzé
jegyeirdl; Kriza lldiké: Az irdsbeli és szébeli kultira
kapcsolata a XVIIL szd-ban; Major Miklés: Koszo-
riiba font gabonakaldszok. Szabé Miklds, sziligy-
bagosi parasztkronikds napléjegyzetei a husza-
dik szizad masodik felébdl; Jakab Zsuzsanna: De-
meter Domokos, a népi versels; Farkas Kinga: A
népi irdsbeliségrél — Kusztos Vilmos versesfizete
kapcsdn; Kokd Julidnna: Egy vargyasi csaldd levele-
zése az els6 vildghdbortban; Bend Attila: A vizua-
litds szerepe a szdkolesonzésben; Csobdin Endre
Attila: Egy hatirmdifajon beliili hatdresetrdl. Egy
irdsos folklérkutatds médszertana ¢s tanulsigai;
Foszté Liszl6: Nyomtatott folklor. Mass média és a
népi kultira; Bakizs Géza: Komunikdcios létformak
és dtcsapdsok (Nyelvi szemiotikai megjegyzésck az
ezredvégén),

Kuntir Lajos: Az én Szombathelyem. Cikkek,
tanulmanyok. Acta Savariensia, 15. Kiadja az On-
kormanyzat, Szombathely, 1999. 319 old.

Kutatisok Pest megyében. Tudomdnyos konfe-
rencia 1. Pest Megyei Miizeumi Fiizetek 4. Szerk.:
Korkes Zsuzsa. Szentendre, 1997. 382 old. - Nowik
Laiszlo: Alfoldi mezGvarosok jogdlldsa; Csukovits
Anita: AXVI-XIX. szdzadi vdci koporsok szinvild-
ga; Zomborka Mirta: A vici domonkos kripta lelet-
anyaga; Sods Sindor: A ferences rend kialakulisa-
nak kezdeti szakasza; Madar llona: Az abonyiak
valldsossigdrol; Nagy Varga Vera: FestGasztalosok
munkai Pest megyében; Ikvainé Sindor Ildiko: Bi-
torfestd asztalosmihely Pilisszinton; Koests Gyula:
Parasztpolgdr a XIX. szdzad elsé felében; Korkes
Zsuzsa: A rozmaring szerepe a Galga menti nép-
szokdsokban; Moelndrné Hajdit Margit: Az tjszilott
csalddi és egyhdzi befogaddsa Nagytarcsan; Tith
Judit: Tapldlkozasvizsgdlat Budakaldszon; Vi-
szoczky lona: Szempontok a Bédva-volgye néprajzi
koriilhatarolasdahoz; dr. Hann Ferenc: A szentendrei
motivumok tovibbélése Késza Sipos Ldszlé han-
noveri periédusdban. Gondolatok egy monografia-
hoz; Novolny Tihamér; Dokumentumok a Vajda
Lajos Studi6 életébdl (Bukta Imre); Bodonyi Eméke:
Huszadik szazadi falképek a szentendrei Kereszte-
16 Szent Janos plébdniatemplomban; Mazdnyi Judit:
Egy, a Szentendrei Mivésztelepre vonatkozo,
1930-as évekbeli dokumentum értelmezése; Schenk
Csaba: Funkci6- és sruktiiraviltozds az iparmiivé-
szetben; Verba Andrea: Ja-Ko Tania, avagy a migi-
kus miivészet jelenvalésaga; Kiss Joakim Margit:
Abrazolds, technika és misztérium Ssszefiiggései
néhany Szentendrén késziilt miiben; Birdosi [dzsef:
Mnémosziiné Warburg olvasisa kozben; Goesdné
Morté Csilla: Nagybdnyai gydkerck a Blaskovich
csaldd miigytjtésében a XIX. szdzad végén; Kipoczi
Rdzsn: Szonyi Istvdn Osszes rézkarca. Egy festé élet-
miivének muzeumma véldsa; Németh Zsuzsa: Har-
mincéves a Szonyi Istvin emlékmazeum és a Kép-
zOomiuivészeti Akadémia; L'l_inriri Miiria: Rézsafiizé-
rek és keresztek. Restaurdtori megfigyelések a vici
domonkos kripta leletanyagdban; Hostyinszki Atli-
ln: Egy XVIIL szazadi koporso restaurdldsa; Borsos
Hedvig: A vici Fehérek temploma kriptafeltirdsa
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sordn elSkeriilt papiranyag restaurdldsarol; Mali
Antal: Avar tausirozott 6vdiszek restaurélisa. Os-
kori keramia égetés rekonstrudldsa; Forré Katalin:
Egyesiilés vagy autonémia — a vici ipartdrsulatok
megalakuldsa; Jeney-Toth Annamdria: Egy haboris
naplé marg6jara (1916-1920); Fegyd Jinos: A helyi
forradalmi szervek jogdlldsa Rackevén 1956-ban;
Farkas Rozilin: Tobolszki album - 1916; Schleininger
Tamds: Két lengyel polgdri menekiilttibor a Duna-
kanyarban a II. vilighdbort idején; Gyorgye Pil:
Adalékok az abonyi tjsdgirds torténetéhez; Reznik
Erzsébet: A millenniumi Cegléd; Dr. Asztalos Istvin:
Kisviros a Galga mentén. Problémadk, felvetések
egy elkésziilt teleptilésmonogréfia alapjin; Asztalos
Tamds: Az Elet Hiza — Bét hahdjjim, Az aszodi
zsid6 temetd és Schosberger-mauzéleum miiemlé-
ki helyredllitisival kapcsolatos problémak; Jakus
Lajos: Mikszéth és a penciek; Sin Edit: Visegrad iro-
dalmi topogréfidja; Holport Agnes: Bevezetd; Kéviri
Kldra: Kutatdsok a 2. sz. fGat Vicot elkeriils szaka-
szdn, El6zetes jelentés a Vic, Szék-hegyi feltarasrol;
Dr. Tettamanti Sarolta: Régészeti kutatisok a késé
kozépkori és a kora tjkori Vic teriiletén; Simon
Liszlé: Beszdmol6 az M5-6s autdpalya wjhartydni
csomépontjiban végzett leletmentésrSl; Kulesdr
Gabriella: Elozetes jelentés Kakucs-Balla domb ko-
z6psG bronzkori tell-telepiilésének leletment( dsa-
tdsarol 1992-1993., Adatok Dél-Pest megye bronz-
kori telepiiléstorténetéhez; Mardti Fva:  Ulcisia
Castra rémai tibora - a kutatds el6zményei és jelen-
legi dlldsa. In memoriam Soproni Sindor; Pisztor
Adrienn-Csongridiné Balogh Eva: ElGzetes jelentés a
budakaldszi VI-VIL. szizadi telep feltardsarol;
Dinnyés Istwin: A Nydregyhdza 6. és 16. lelGhely
szarmata hazai; dr. Kulesdr Valérin: Csaszdarkori te-
lepdsatdsok a 2. szdmu fGlit nyomvonaliban (EIG-
zetes jelentés); Tari Edit: Kézépkori falusi templo-
mok kutatisinak tanulsigai.

Lehoczky Alfréd: Mezénagymihily torténete
XIII-XV. szd. Kiadja az Onkormdnyzat. MezGnagy-
mihdly, 1998. 49 old.

Lehoczky Alfréd: Tard létrejotte és élete a ko-
zépkorban. Kiadja az Onkorminyzat. Tard, 1998.
38 old.

Lenkey Kiroly emlékirata 1848/1849-r6l. Em-
1ékfiizet az 1848/1849. évi forradalom, nemzeti 6n-
védelem és szabadsdgharc 150. évforduldjira.
Szerk.: Dr. Misiczki Lajos. Kiadja az egri Eszterhdzy
Karoly Tandrképza FGiskola Magyar Torténeti Tan-
székének Honismereti Kollégiuma. Eger, 1999. 60
old.

Losonczi Liszl6: A HejGesabai Cement- ¢s
Mészipari Részvénytdrsasig kébinydjinak torté-
nete. Kiadja a HCM Rt. Miskolc, 1998. 116 old.

Madar lona: A Sévidék vallasossigdrdl. Mentor
Kiad6, Marosvisdrhely, 1998. 174 old. ¢s 33 old.
kotta-

Makéi Honismereti Hirad6. Szerk.: Dr. Forgé
Istwin. Kiadja a Maké Varosi Kulturdlis-Kozmiive-
16dési Kozhasznu Tarsasag. 1997. 2. sz. 46 old. -
Gruber Liszlo: A bogdrz6i templom és egyhdzkoz-



ség torténete; Sikel Istoin Liszlo: Az elsé magyar
mise a makéi gérog katolikus templomban; Szabd
Jend: A vasdrmmapok megtinneplése; Rdcz Sdndor:
Tisztelgés a foldedki hésok emléke el6tt; Dancsé Jd-
nosné: Orszdgos Takarékpénztir ¢s Kereskedelmi
Bank rovid torténete; Pdrizs Istodnné; Kereskedel-
mi Bank torténete és miikodése a jelen gazdasigi
kornyezetben; Rdcz Sdindor: In memoriam: ErdGs
Jend; Dr. Forgdo Istwin: Maké vdrost érintG , torténe-
ti” események éviorduldi 1998-ban.

Mak6i Honismereti Hirad6. Szerk.: Dr. Forgo
Istwin. Maké Varosi  Kulturdlis-KozmiivelGdési
Kozhasznu Tarsasdg 1998. 1. sz. 46 old. - Zsikai Ist-
win: A Maros-menti él6vildg viltozasa; Siket Istodn
Liszlo: Maké Szegedi utca az 1920-as évek elején;
Szabo Jend: Az AROVIT-gyédr sorsa Makén; Csomor
Agnes: Maké viros demogrifiai helyzete; Szab Jend:
A Magyar Maltai Szeretetszolgdlat makéi szerve-
zetének kronikdja; Rdcz Sdndor: Esketési beszéd;
Haldsz Bilint 250 ¢éve sziletett Kisszint6i Pethe Fe-
renc, az elsé magyar gazdasigi szaklap szerkesztG-
je; Zsikai Istwin: Dr. '16th Aladdr, a vaddasz; Haldsz
Bilint: Hajdu Jozsef emlékezete (1929-1998); Ricz
Sandor: A kincs.

Misi Eva-Szabé Pil Antalné: Jaszsigi szfics-
mintik textilidkon. Jiszsdg népmivészete 1. A Jasz
Mizeumért Alapitviny kiadvanya. Jaszberény,
1998. 58 old. és 58 old. rajz.

Nagysallé. 1849. dprilis 19. Szoveg: dr. Szénidssy
Zoltdn, Honismereti Kiskonyotdr 15. Kiadja a Komad-
romi K" Kiadé Kit. Komdrom, 1995. 16 old.

Népzenei tanulminyok. Kiadjo a Kriza Jinos
Néprajzi ‘Tarsasdg. Kolozsvir, 1999, 178 old. - Al-
misi Istwdn: Jagamas Janos emlékezete; Szenik Hona:
Az ereszkedd kvintelés sajdtos alakzata a romdn
népzenében; Szalay Zoltin: Sztereotip kadenciilis
figurdciok az erdélyi hangszeres tinczenében;
Paksa Katalin: Kodaly Zoltin és A Magyar Népze-
ne Tara sorozat; Ittzés Milily: Gondolatok a nép-
dalgytijteményekrGl;  Rudasné Bajesay Mirta: 11
szOtagos rokon dallamtipusok szovegei; Szalay
Olga: Kodély népzenei hagyatéka a Kodély Archi-
vumban; Tart Lujza: Népi favoshangszer-hatdsok
Koddly Zoltdn mdveiben; Buridn Miklos: A Kék-
szakdlli herceg vara ; Bodor Aniké: Néhdny tipus a
vajdasdgi magyar népzene régi rétegébdl; Barsi
Ernd: Népdalaink néprajzi hatterének kutatisa;
Mdser Zolldan: A Kis foly6rdl s a nagy folyordl; Kil-
nin Lajos: Zeneanyanyelvi , kondiciondltsig” a re-
formatussag kozéneklési gyakorlatiban - az utob-
bi nyolevan-szaz év folyaman; Pavai Istoin: A népi
¢s a nemzeti kultira viszonydnak néhany zenei ve-
tillete Erdélyben; Lixzir Katalin: A népi jatékanyag
felhasznaldsa az ezredvégi oktatisban és nevelés-
ben.

Orbdan Julianna: Pozsonyeperjes. Latnivalok.
Honismereti Kiskonyotir 30. Kiadja a KT Kiado Kft.
Komdrom, 1996. 16 old.

Pap Vilmos: Bukfurd6 fejlédése ¢s 1étesitmeé-
nyei. Kiadja a Biiki GyagyfirdG Rt. Biik, 1999. 88
old.

Pipay Sindor: A falak {izenete: emlékkonyy a
miskolci Lévay Jézsef Gimndzium épiiletének 100
éves évforduléjara. Kiadja a Gimnazium. Miskolc,
1999. 296 old.

Pered. Litnivalok. Széveg: Dr. Novdkné Pilinkis
Veronikn és Pdsztor Arpid. Honismereti Kiskonyotdr
117. Komidromi KT' Kiad6 Kft. Komdrom, 1998. 24
old.

Péter 1. Zoltin: A nagyvirad-olaszi reformitus
templom. Erdélyi midemlékek, 25. Utilitas Konyvkia-
do. Kolozsvir, 1996. 12. old.

Péter 1. Zoltin: Nagyvirad reformitus templo-
mai. Kiadja a Kirdlyhdgémelléki Reformatus Egy-
hazkeriilet. Nagyvarad, 1996. 142 old.

Ribakoz. Honismereti évkonyv, 1997. Szerk.:
Pijer Imre. Csorna, 1998. 116 old. = Kemenesi Agos-
ton: Az Elsé Sopronmegyei Takarékpénztir fény-
kora; Pozsgai Liszlo: GySr megyei fiatalok titja a
belgiumi banydkig; Zsebedics Jozsef: Részletek a
Kapuvir kormnyékén €6 majori-pusztai emberek
lelkipdsztori ellatdsardl; Dr. Bertha Arpid: On- és
kozigazgatds Szilsirkinyban a XX. szdzad elsé fe-
Iében; Nagy Imre: A vigiak szép éncklésének tor-
ténete; Horwith Gyozd: Vigi Ribakor 1987-1997;
Angydn Csilla: Szabé Janos az tjit6 csornai fazekas;
Horwithné Takdcs Judit: ,Ir biztaté levelet...”; Dr.
Varga Jézsef: Vizlat bir6 Berg Gusztiv portréjihoz;
Pdjer Imre: Egy csornai nagybérls, Hegyfalusi
Sugdr Sindor.

Sig hegy, Kemeneshit, Kemenesalja. Szerk.:
Boda Sindor és Orbdn Rébert. Kalauz turistiknak ¢s
természetjaroknak. Kiadja a BK.L. Kiaddi és Rek-
1am Kft. 1999. 224 old.

Stefinka Liszlé: Barangolisok Kdészegen. Ls-
cort 96 Bt. Készeg, 1998. 64 old.

Stefinka Liszl6: Sétdk Sirviron. Escort 96. K6-
szeg, 1998. 46 old.

Stefinka Ldszl6: Sétik Szentgotthardon. Escort
96. Bt. Készeg, 1998. 46 old.

Szabolcs-Szatmér-Beregi Szemle. A megye on-
kormdnyzatinak folydirata. 1999. 1. sz. 128 old. A
tartalomb6l: Murdnyi Istwin: ElGitéletesséy és csald-
di szocializicié a Szabolcs-Szatmiér-Bereg megyei
tizenévesck korében,; Minya Kdroly: Sajtévita a
nyclvmvelésrél 1997-ben; Porkoldb Péter: ,Holnap
is link?” - A nagyberegi ‘rtelmiség helyzete Uk-
rajna kiilonvédldsa utin; Koroknay Gyula: 1branyi
Lasz16, Thokoly Imre és 11 Rikdczi Ferenc ezeres
kapitinya; Kowics Sdndor Iwin: Bessenyei Anna;
Gadl Botond: A protestins iskolarendszer hatdsa
Szatmar szellemi arculatinak kialakuldsdra; Penc-
kéfer [inos: Boml szizad t¢bolydban Gat és IFot ko-
zott (Kovdcs Vilmos palyaképe); Matits Ferenc:
Megemiékezés a 10 éve elhunyt Vici Andrdsrdl;
Karddi Zsolt: ,Mindent megtett, amit tehetett”
(Czine Mihily emlékére).

Széndssy Zoltan: A komdromi banké. KT Kiadd.
Komarom. 1999. 107 old.
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Torna. A volt magyar székhely. Szoveg: Fecso
Pdl. Honismereti Kiskonyotdir 37. Komdromi KT
Kiadé Kft. Komdrom, 1998. 16 old.

Toéthné Unghy Ilona: A simontornyai katolikus
clemi népiskola torténete kezdetektdl az dllamosi-
tdsig. Simontornya, 1998. 210 old.

Téth Séndor: Orokos szomjlisig. Szemelvények
Lengyeltoti torténetébdl. Kiadja az Onkormanyzat.
Lengyeltéti, 1999. 100 old.

Vasi Szemle. A Vas Megyei Kozgytilés tudomd-
nyos és kulturilis folyGirata. Szombathely, 1999. 5.
5z. 563-696. old. A tartalombél: Széll Kdlmdn: A
Markusovszky korhdz meglapitdja (dr. Peté Emnd)
élete és munkdssdga; Toth Ferenc: A raguzai herceg
Szombathelyen; Bajzik Zsolt: A soskuti firdé és ds-
vinyvizforrds torténete 1850 és 1920 kozott; Kuntir
Lajos: Nagynarda plébanosdnak Trianon miatti kil-
viridja (Emlékek és dokumentumok Kuntir J6zsef
meghurcoldsardl); Smidt Erzsébet: Adalékok a

szombathelyi viroshdza 1835-1945 kozotti torténe-
téhez.

Zsigmond Attila: Somlyéujlak. Reformétus
templom. Erdélyi Miemlékek 12. Utilitas Konyv-
kiadd, Kolozsvir, 1996. 16 old.

Zsigmond Gy6z6 (szerk.): Szokds és erkdlcs. Ki-
adja a Magyar Koztdrsasdg Kulturdlis Kézpontja,
Bukarest, 1999. 118 old. - Kotics [ézsef: A tarsadalmi
kontroll szimbolikus formdirél. Egy ritus jelentései;
Angelescu, Silviu: A megszégyenités ritusai; Baldzs
Lajos: Vétségek és konfliktusok egy hagyomanyos
kozosségben. A népi jog néhdny elve és gyakorlata
az emberi sorsfordulok szokdsvildgdban, Csik-
szentdomokoson; Zane, Rodica: Fiatalsig és hata-
lom a kolindilds szokdsdban; Pozsony Ferenc: Vén-
lednyok és vénlegények csifolisa Erdélyben;
Ofrim, Lucia: NGi életkorok - Blintetés és szente-
sités a hagyomdnyos tdrsadalomban. Ritudlis
funkciék irodalmi struktirdkban; Zsigmond Gyozo:
Erkolesi normék érvényesitése Szent Gyorgy-napi
szokdsokban.

MEGRENDELOLAP
Megrendelem a HONISMERET cimii folyéiratot ............... példanyban.
Az elGfizetési csekket az alabbi cimre kérem:
I s s 0 S e O T S oS S S S T eSS S o oA nda snesanhs
Gy IrANyitoSZam: ...ceuerveriinnnnns
utca: Ty 3 LT ———

Az cldfizetés dija egy évre: 840,- Ft
fél évre: 420,- Ft

1370 Budapest, Pf. 364.
Tel./fax: 327-77-61

Datum:

A megrendelGlapot kérjitk a Honismereti Szovetség cimére visszakiildeni:
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