
Múzeumok és honismeret 
F.urópa m i n d m á i g legtekinté lyesebb nép ra j z i m ú z e u m a , a s tockholmi N o r d i s k a m u s e e t 

m u z e o l ó g u s munka t á r s a i m é g az 1960-as é v e k b e n is arról p a n a s z k o d t a k , h o g y i d e j ü k na-
gyobb részé t az é r d e k l ő d ő közönséggel va ló kapcsola t ta r tás , levelezés , t a n á c s a d á s foglal ja le a 
t u d o m á n y o s k u t a t ó m u n k a rovásá ra , mer t a m ú z e u m e lsődleges fe lada ta a népnevelés, ami t az 
i n t é z m é n y megalap í tó ja , A r t h u r Hazel ius a m ú z e u m s z a b á l y z a t á b a n lefektetet t - a z 1970-es 
évek v é g é n . Ez többek közö t t az t jelentette, h o g y a m ú z e u m h o z b e f u t ó m i n d e n levelet n a g y 
g o n d d a l kellett megvá laszo ln i , és a l e g k ü l ö n b ö z ő b b kéréseket a l ehe tőségekhez m é r t e n telje-
síteni. Ez a fe lada tkör m i n d e n k i s zámára kö t e l ező volt.1 Tehát a m ú z e u m i közönségkapcso l a t , 
m ú z e u m p e d a g ó g i a stb. a l igha tek in the tő ú j t a l á l m á n y n a k . D e n e m is kell ilyen m e s s z i r e m e n -
n ü n k , m e r t ha a szegedi M ó r a Ferenc M ú z e u m Tisza-part i é p ü l e t é n e k , a K u l t ú r p a l o t á n a k -
a m i b e 1897-ben köl tözöt t a m ú z e u m i g y ű j t e m é n y - h o m l o k z a t á r a t ek in tünk , „A K Ö Z M Ű V E -
L Ő D É S N E K " feliratot o lvasha t juk . És h o g y ez n e m csupán s z l o g e n vol t , e g y é r t e l m ű e n t anú-
sítja et től a z időtől e g y m á s t köve tő igazgatók: Raizner János, M ó r a Ferenc, T ö m ö r k é n y István 
t evékenysége . Hason ló p é l d a k é n t a hazai m ú z e u m o k egész s o r á t l ehe tne emlí teni . 

* 

„A hon i smere t i m o z g a l o m az önkéntes nép ra j z i g y ű j t ő m o z g a l o m b ó l fe j lődöt t , te l jesedet t 
ki" - á l lap í to t ta m e g egyik e lőadásában H a l á s z Péter.2 M i u t á n a népra jz i g y ű j t ő m o z g a l o m 
kezdet tő l fogva a Népra jz i M ú z e u m h o z k ö t ő d ö t t , kö te l e s ségemnek é r z e m e lö l j á róban meg-
emlékezn i az i n t ézmény létrejöt tének körü lménye i rő l , a t e v é k e n y s é g é t m e g h a t á r o z ó n a g y elő-
dökrő l . Xríntus ]ríiws 1848/49-es honvéd t i s z t n e v é h e z f ű z ő d i k a N é p r a j z i M ú z e u m alapí tása , 
aki a kelet-ázsiai expedíc ióból (1869-1870) köze l 2500 fe lbecsülhe te t len é r tékű n é p r a j z i tárgy-
gyal tért v issza , és ebből a kollekcióból 1871-ben nagys ike rű kiáll í tást r endeze t t a N e m z e t i 
M ú z e u m épü le tében . 3 Azt a z o n b a n , hogy az e l s ő r e n d ű e n t e r m é s z e t t u d o m á n y o s é r d e k l ő d é s ű , 
ka lan -dos é le tű u tazóból h iva tá s sze rűen is e t n o g r á f u s m u z e o l ó g u s lett, e g y é r t e l m ű e n nagy 
nemzet i í rónknak , ]úkni M ó r n a k köszönhe t jük , aki m é g a Kele t -Ázs iából é rkeze t t l á d a t ö m e g 
k icsomagolása idején e l lá toga to t t a Nemze t i M ú z e u m b a n , és f an táz iá já t m e g i g é z t é k a távoli 
népek k ü l ö n ö s tárgyai . A z o n n a l l e lkendező cikket írt a H o n c í m ű ellenzéki n a p i l a p b a n , ami-
ben többek közöt t a m ú z e u m keretében Népra j z i Osztá ly felál l í tását követel te .4 M i n d e z e k ha-
tására 1872. márc ius 5-én X á n t u s Jánost k inevez ték az „ É t h n o g r a p h i a i Osz tá ly ő r é v é " (vezető 
m u z e o l ó g u s á v á ) ; ezt az i d ő p o n t o t a t u d o m á n y t ö r t é n e t a Nép ra j z i M ú z e u m s z ü l e t é s n a p j a k é n t 
tartja s z á m o n . 5 

Még al ig s zá rad t m e g a t inta Xántus János kinevezési o k m á n y á n , az i n t é z m é n y s z e r v e z é s 
helyet t m á r i s ú jabb s ü r g e t ő fe ladatra hívta fel a f igyelmet: a m ú z e u m b ó l m i n d e d d i g h i á n y z ó 
m a g y a r o r s z á g i néprajzi t á r g y g y ű j t e m é n y l é t rehozásá ra . A Főváros i Lapok 1872. m á r c i u s 16-i 
s z á m á b a n megje lent í rását a k ö v e t k e z ő k é p p e n kezdi : „ h o g y a n v é l n é m k iv ihe tőnek egy ma-
gyar é t h n o g r a p h i a i g y ű j t e m é n y összegyűj tésé t és kiállítását a z 1873-diki bécsi vi lágkiál l í tá-
son?" Témakörök re bon to t t , részletes gyűj tés i tervet tárt az o l v a s ó elé, s zámba v é v e a kerámi-
ától a viselet ig, l akásku l tú rá ig , hangszerek ig a nép i műve l t s ég tá rgyi vi lágát . 6 X á n t u s fel ismer-
te a m a g y a r nemzet i ku l t ú r a , a népismere t i a n y a g jelentőségét , m e g i s m e r t e t é s é n e k fontossá-
gát a bécsi világkiáll í tás közönségéve l . 

M i u t á n ind í tványa kel lő v i s szhangra talált és e lnyer te a k o r m á n y z a t i t á m o g a t á s t , már i s 
ú jabb n a g y s z a b á s ú expedíc ióba fogott , m e l y n e k során fél év a la t t végigjár ta a z o r s z á g keleti 
részét, közel kétezer t á rgya t gyűj tö t t össze, a m i h e z Rómer Flóris hason ló a n y a g g a l járult 

1 Szabó Mátyás: Az északi néprajz és muzeológia szolgálatában. Magyar Múzeumok 1999/1. szám 24. 
old. 

2 Halász Péter: A honismereti szakkörök jelentőségéről. Honismeret 1995/4. szám 3. old. 
1 Részletesebben ld. erről Selmeczi Kovács Atliln: Százhuszonöt éve nyílt meg az első néprajzi kiállítás. 

Honismeret 1997/1. szám 11-13. old. 
4 jókni Mór: Xántus gyűjteménye a múzeumban. A Hon 1870/284. szám 1. old. 
5 Sándor István: Xántus János. Bp„ 1970.318. old. 
6 Xántus János: A magyar népmesei kiállításról. Fővárosi Lapok 1872/62. szám. 266-267. old. 
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hozzá . Azt is keresztül tudta vinni, hogy a lendületes t e m p ó b a n összegyűjtöt t néprajzi anyag 
még a bécsi világkiállítás előtt a hazai közönség elé kerül jön . Az 1873 január elején megnyíl t 
kiállítás az akkor d iva tos „Köztelek" (az Országos Magyar Gazdasági Egyesület Üllői u . 25. 
alatti) épületében, 6 teremben kapot t helyet. Az első saj tótudósí tás a köve tkező dicsérettel il-
lette a kiállítást: „Xántus gyűj teménye - kevés kivétellel - mind oly tárgyakból áll, melyeket a 
nép maga csinál. É p p ezért e czikkek nézése oly ü d é n ha t ránk, mint hal lérzéki inkre a friss, 
eredeti, naiv népda lok" . 7 Akiállítással sikerült e lkáprázta tni a népi kul túra i ránt mind fogéko-
nyabbá váló fővárosi polgárságot . A világkiállításon való e redményes szereplés után Xántus 
János a közelgő mi l lenniumra önálló épülettel és s zámot t evő gyűj teménnyel rendelkező m ú -
zeumot kívánt megvalósí tani . E szándéká t jelentős mér t ékben támogatta az 1889-ben megala-
kult Magyarországi Népra jz i Társaság. Elképzelése szer int az ország m i n d e n vármegyéje ösz-
szegyűj tené az ott élő lakosságra legjellemzőbb néprajz i tárgyakat , és amin t írta: „az összes 
hazai e thnographia az tán 9-10 ideiglenes pavi lonban áll í tatnék ki, mint kollektív-kiállítás, s 
így hazánk még mos t beszerezhető összes e thnographiá ja az á l lampénztár legkisebb megter-
helése nélkül együt t lenne". 8 Majd ez az óriási gyű j t emény a mil lennium emlékére emelt önál-
ló Népra jz i M ú z e u m b a n kaphatna megfelelő elhelyezést, és adhatna teljes képe t a hazai nép-
életről, ami „saját n é p ü n k okta tására" szolgálhatna. Ennek a nagyszabású koncepciónak a re-
alizálására azonban m á r n e m adatot t számára idő, 1894-ben meghalt . Az országos néprajzi 
kiállítást hivatali u tód ja , Jnnkó János valósította meg - u g y a n jelentős módosí tássa l , a m ú z e u m 
ál landó épülete helyett - a stockholmi Skanzen u tán a vi lágon másodikként létrehozott sza-
badtér i néprajzi bemuta tó : a mil lenniumi „Néprajzi fa lu" képében. Jankó János 1894 tavaszá-
tól egy évig tartó megfeszí tet t kutató- és gyű j tőmunkáva l válogatta össze a felhívásnak eleget 
tevő 23 vá rmegyében a kiállításra kerülő házakat , berendezésüket , viseleteket, miközben sok 
ezer néprajz i tárgyat gyűjtöt t és s zámos fényképfelvétel t készített.9 A 24 berendezet t lakóház-
ból, jellegzetes por tából és középületekből álló szabadtér i kiállítás a városligeti sokféle látvá-
nyosság között nagy népszerűségnek örvendet t . Lebontása után közel t ízezer tárggyal gyara-
podot t a Néprajzi Osztály. A század végén egy Csillag utcai bérházban elhelyezett m ú z e u m 
egész teremsorból álló kiállításon tárta látogatói elé - u g y a n meglehetősen zsúfolva - temati-
kus rendbe állított anyagá t 1 0 az önismeret szolgálatának jegyében, kifejezésre juttatva, hogy a 
népi, paraszt i kul túra szerves része a nemzet i ku l túrának . 

Jankó János volt az első tá jmonograf ikus kuta tónk, a mai értelemben vet t honismeret i kuta-
tó- és f e ldo lgozómunka pionírja, mégped ig egy olyan fontos néprajzi tá jegység feltárásával, 
amivel a XIX. század vége óta számos szakterület m i n d m á i g fáradhata t lanul foglalkozik: a 
Kolozsvár környéki településeket felölelő Kalotaszeg népi művel tségének közreadásával 
1892-ben.11 Ennek a korai honismereti , t á jmonograf ikus érdeklődésnek e redményekén t látott 
napvi lágot még további két vaskos kötete Torockó és Aranyosszék va lamint a Balaton mellék 
néprajzáról . Ezek a komplex szemléletű feldolgozások szolgáltak mintául a később mind szé-
lesebb körben k ibontakozó helytörténeti kutatások számára , és szolgálnak ma is nélkülözhe-
tetlen fo r r á smunkakén t a honismeret i tevékenységhez. 

A fiatalon, 36 éves korában, 1902-ben e lhunyt Jankó János követhetetlenül sokré tű munkás -
ságából még egy fontos tényezőt kell megemlíteni: ő fogadta be Vi kár Bélát a m ú z e u m falai 
közé, és támogat ta a világon elsőként végzett népdal - és népzenei gyűjtését , amit az Edison 
által nemrég feltalált tölcséres fonográffal valósított meg . Amikor az 1900-as párizsi világkiál-
lítás alkalmából rendezet t t udományos konferencián felmerül t annak gondola ta , hogy a fo-
nográfo t netán lehetne helyszíni dalgyűj tésre is a lkalmazni , Jankó János büszkén jelenthette, 
hogy „a Néprajzi Osz tá ly Magyarországon ez eszmét m á r megvalósította s Vikár Béla orszá-

7 Fővárosi Lapok X. 1873/5. szám (január 8.) 21. old. 
8 Xántus János: A Magyar Nemzeti Múzeum Ethnographiai Osztályának története, s egy indítvány jövő-

jét illetőleg. Ethnographia 1892. 310. old. 
0 Ezt a munkát jól érzékelteti a száz év után megjelentetett dokumentumgyűjtemény - jnnkó János: A 

millenniumi falu. Sereis historica ethnographiae. 1. Néprajzi Múzeum, Bp., 1989. 
10 Részletes ismertetését adja ennek SzemkeőEndre: Néprajzi Múzeum a Csillag utcában (1893—1906). Ma-

gyar Múzeumok 1997/3. szám 21-22. old. 
11 Jankó János: Kalotaszeg magyar népe. Bp., 1892. Reprint kiadását Hnln József tudománytörténeti kiegé-

szítésével a Néprajzi Múzeum 1993-ban adta közre. 
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gos gyűj téséből m á r i s min tegy félezer hengeren más fé l eze r dal v a n b i r t o k á b a n " . 1 2 E n n e k a 
m a g a ko rában v i l ágh í rű népzene i k u t a t ó - és g y ű j t ő m u n k á n a k mél tó fo ly ta tásá t je lente t te Bar-
tók Béla, Kodály Zoltán, ma jd Lajtlia László m ú z e u m i t evékenysége a N é p z e n e t á r e u r ó p a i vi-
szony la tban is egyedü lá l lóan g a z d a g g y ű j t e m é n y e k meg te remtéséve l . 

A Népra jz i M ú z e u m már a XX. s z á z a d elején fon to s közpon t j ává lett a fo lk lór -gyűj tés szer -
vezésének . E b b e n m e g h a t á r o z ó sze repe t Sebestyén Gyula vállalt , aki 1905-ben lépet t a m ú z e u m 
kötelékébe, és ősköl tészet- , regősének-kuta tása iva l sze rze t t h í rneve t . A m i k o r 1907-ben észak-
eu rópa i (finn, svéd , no rvég , néme t ) k e z d e m é n y e z é s r e létrejött a Folklore Fellows, a fo lk ló rku ta -
tók nemze tköz i szövetsége , és t á r s a d a l m i mére tű ada tgyű j t é seke t h i rde t e t t meg , Sebes tyén 
Gyu la m a g a is f o n t o s n a k tar tot ta a csat lakozást . 1911-ben mega lak í to t t a a szöve t ség m a g y a r 
osztá lyát , e l s ő r e n d ű e n a magya r n é p h a g y o m á n y k i n c s fe lgyűj tésének s z á n d é k á v a l . E g y m á s 
u t án jöttek lé t re a v idéki gyű j tőszöve t ségek , készü l t ek az ú t m u t a t ó k , ké rdő ívek . P e d a g ó g u -
sok, p a p o k , é r d e k l ő d ő po lgárok sokasá ra kü ld te a g y ű j t ö t t fo lk ló ranyago t a m ú z e u m b a . A fel-
l e n d ü l ő e r e d m é n y e s , tá rsada lmi m é r e t ű t evékenysége t , ami t joggal t e k i n t h e t ü n k a z ö n k é n t e s 
népra jz i g y ű j t ő m o z g a l o m e l ő z m é n y é n e k , az első v i l á g h á b o r ú d e r é k b a t ö r t e . 1920-ban Sebes-
tyén Gyu lá t is menesz t e t t ék a m ú z e u m b ó l , aki b a l a t o n s z e p e z d i m a g á n y á b a n az a d d i g össze-
gyű l t a n y a g k ö z r e a d á s á t tervezte 57 kö te tben . 1 3 Ez sa jná la tos m ó d o n egyá l t a l án n e m va lósu l -
ha to t t meg . (1952-ben O r t u t a y Gyu la k ö z r e m ű k ö d é s é v e l a t ehe rau tóny i kézi ra to t a N é p r a j z i 
M ú z e u m b a v isszamenekí te t ték . ) 

A s z á z a d f o r d u l ó n , a XX. század e l ső éveiben ve t t n a g y o b b lendüle te t a vidéki m ú z e u m o k 
sze rveződése , i l le tve a már m ű k ö d ő m ú z e u m o k b a n a népra jz i g y ű j t e m é n y e k lé t rehozása , a 
n é p h a g y o m á n y iránti szakmai é r d e k l ő d é s k ibővülése , muzeológ ia i a r ch ivá l á sának m e g i n d u -
lása. M i n d e z a z egészséges loká lpa t r io t i zmuson túl k ö s z ö n h e t ő a z o k n a k az éven te r endsze re -
sen tartot t s z a k m a i t ovábbképzéseknek , ami t a M ú z e u m o k és K ö n y v t á r a k Főfe lügye lősége a z 
1890-es évektől érvényesí te t t , a m i n e k kere tében a N é p r a j z i M ú z e u m v e z e t ő t isztviselői is e-
r e d m é n y e s m u n k á t fejtettek ki. Ezt a célt szolgálta a J a n k ó János által m e g k e z d e t t , d e Bátky 
Zsigmond tol lából 1906-ban megje len t néprajz i muzeo lóg ia i kéz ikönyv: a z „ Ú t m u t a t ó nép ra j z i 
m ú z e u m o k sze rvezésé re" c ímű m u n k a , ami m i n d m á i g az egyet len teljes k ö r ű népra jz i t á rgy-
ka ta lógus , t ema t ika i rendszerezés . A század első két év t i zedében egy re g y a r a p o d t a k f igye lmet 
é r d e m l ő he ly tör téne t i ku ta tások , jelentek m e g t á j m o n o g r á f i á k , s z á m o t t e v ő e n bővü l t ek a he ly-
történet i v o n a t k o z á s ú (nemcsak népra jz i , h a n e m tör ténet i ) m ú z e u m i g y ű j t e m é n y e k , m i n t pl . 
Kaposvá ron Göncz i Ferenc, Szekszá rdon Kovách Aladár , Kesz the lyen Sági János, Veszp rém-
ben Laczkó Dezső , Z o m b o r o n Bellosics Bálint, Kecskemé ten Szabó K á l m á n , Debrecenben Zol-
tai Lajos, H ó d m e z ő v á s á r h e l y e n Kiss Lajos t evékenysége révén, h o g y csak j e lzésképpen a leg-
fon tosabbaka t eml í t sük meg. 1 4 

N e m c s a k a Népra j z i M ú z e u m , h a n e m az egész n e m z e t i m ű v e l ő d é s s z e m p o n t j á b ó l m e g h a -
tá rozó je lentőségű vol t Györffy István s z a k t u d o m á n y o s és k ö z m ű v e l ő d é s i t evékenysége . A 
rendk ívü l g a z d a g és sokré tű é l e t m ű b ő l s z e m p o n t u n k b ó l az Alföld n é p i műve l t ségé t e l sőként 
fel táró regionál is kuta tása i , e tn ikumvizsgá la ta i , v a l a m i n t a népi k u l t ú r á t a nemze t i m ű v e l ő d é s 
a lapjául m e g h a t á r o z ó műve lődéspo l i t ika i törekvései e m e l k e d n e k ki. G y ö r f f y Is tván k e z d e m é -
nyez te a pa rasz t f i a t a loka t t ö m ö r í t ő nép i ko l l ég iumok lé t rehozását , ő vol t el indítója és sze rve -
zője az o r s zág k ü l ö n b ö z ő v idéke inek komplex m e g i s m e r é s é r e t ö r ekvő táj- és n é p k u t a t ó m o z -
g a l o m n a k . F.z a sokré tű szakmai é rdek lődés t ö t v ö z ő c sopor to s t á jku ta t á s gyakor la t i l ag m a g a s 
sz ínvona lú hon i smere t i k u t a t ó m u n k á t jelentett, és r e n d k í v ü l vá l toza tos , é r tékes a d a t g y ű j t é s t 
hozo t t fe lszínre a z egyes v idékek n é p é n e k é le tkörü lménye i rő l . A m á s o d i k v i l ágháború a z o n -
ban ezt a sa já tos g y ű j t ő m o z g a l m a t is é p p e n ú g y megakasz to t t a , min t a z e lső a fo lk ló rku ta t á s t . 
A gyűj tö t t a n y a g n a k csak t ö r edéke vészel te át a p u s z t u l á s t , és kerül t sok hánya t t a t á s u t á n a 
Népra jz i M ú z e u m Fthnológiai A d a t t á r á b a . N e m véle t len , hogy G y ö r f f y Is tván t an í tványa i , 
Gunda Béla és Keszi-Kovács László d o l g o z t á k ki - svéd és f inn minta a l ap ján - a m ú z e u m Ethno-

12 Jankó János: A Néprajzi Osztály története. Bp., 1902.10. old. 
1? Ismertetését adja S. Lackovils Emőke: Sebestyén Gyula (1864-1946). In: Tanulmányok a 125 éve született 

Sebestyén Gyula emlékére. Veszprémi Múzeumi Konferenciák 1. Szerk.: S. Ijickovits Emőke. Veszprém 
1989-1991. 7-13. old. 

14 Széles áttekintést nyújt erről Szilágyi Miklós: Szándékok és eredmények a vidéki múzeumok néprajzi 
gyűjteményeinek megalapozásában (1920 előtt). Ethnographia 1990.1-50. old. 
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lógiai Ada t t á rának felépítését, gyűj teményegységeinek s t ruktúrájá t az 1930-as évek végén . Az 
sem véletlen, hogy éppen az Ethnológiai Adat tá r lett később a tá rsadalmi gyűj tő tevékenység 
szervezője, és a feltárt jelentős kéziratos anyag befogadója . Különösen fontos szerep há ru l t az 
Adat tárra 1948-49-ben, amikor az 1848-as fo r rada lom centenár iuma alkalmából meghi r - de-
tett országos mére tű hagyomány-gyűj tés t i rányítani , illetve a beé rkező rendkívül g a z d a g a-
nyagot kezelni, rendszerezni kellett. (Az ada tgazdaságró l tanúskodik, hogy még a 150. évfor-
du ló a lkalmából is több kötetnyi , eddig feltáratlan gyűj tés láthatott napvi lágot a Magyar Nép-
rajzi Társaság kiadásában.) 

A 48-as gyűj tés eredményessége , d e talán még inkább az 1949. a u g u s z t u s 20-án deklará l t új 
á l lamforma és ezzel járó kollektivizálás, a múl t értékeinek központ i lag tör ténő felszámolása 
együttesen késztethet te az Ethnológiai Adat tára t , személyesen az ott do lgozó szintén Györf fy-
tanítványt, Moroay Pétert, hogy 1952-ben meghi rdesse az első önkéntes néprajzi gyűjtőpályázntot. 
Ez a szerény - d e ma már tud juk , hogy korszakos jelentőségű - vál la lkozás nem vár t v isszhan-
got váltott ki, tömegével érkeztek be a pá lyamunkák . Ettől kezdve m i n d e n évben kiírták a pá-
lyázatot, amihez hamarosan csatlakozott a Magyar Nye lv tudományi Társaság is Végh József 
közreműködésével , így nyelvjárási gyűj tőtevékenységgel is bővült a mozga lom. Ennek ered-
ményeképpen minden évben 300-400 dolgozat gyarapí tot ta az ada t tá r á l lományát . A vállalko-
zás népszerűségé t jelzi, hogy hamarosan ifjúsági (általános és középiskolai) tagozatot is létre 
kellett hozni , az iskolák mind nagyobb mére tű érdeklődése és aktív részvétele miat t . Az Eth-
nológiai Ada t t á ron belül megszerveződöt t a gyűj tőhálózat ta l foglalkozó szakmai csoport 
Morvay Péter vezetésével; kérdőívek, ú tmuta tók sorozata készült. Morvay Péternek köszön-
hetően példa nélküli szoros kapcsolat alakult ki az önkéntes gyűj tők és az in tézmény közöt t , 
bármikor a legkülönbözőbb kéréssel fordulhat tak a „gyűjtésszervezéshez", mindig meghal l -
gatást nyer tek, támogatást , ú tmuta tás t kaptak. Sajátosan családias légkör alakult ki az önkén-
tes gyűj tők táborában, amihez jelentős mértékben hozzájárul t a Magyar Néprajzi Társaság ke-
retében m ű k ö d ő Önkéntes Gyűjtő Szakosztály, ami lehetőséget adot t e lőadások, országos konfe-
renciák révén a rendszeres találkozásokra, e g y m á s munká jának megismerésére. De m i n d e z e n 
túl a szakosztályvezető, Morvay Péter kar izmat ikus személyisége határozta meg a gyű j tőmoz-
galom aktivitását, valódi közösségi szellemét. A pályázat i díjak, kü lönböző elismerések mel-
lett fontosnak tartotta a publ ikációs nyi lvánosságot is, aminek é rdekében - nem csekély erő-
feszítés árán - megindí tot ta a „ N é p ü n k hagyománya ibó l " c ímű kiadványsorozatot , ma jd az 
„Adattári értesítő-t", ezekben a legjobb pá lyamunkákbó l közölt részleteket. A k iadványokban 
való szereplés a legnagyobb elismerésnek számítot t . Sajnálatosan mindegyiknek csak néhány 
kötete jelenhetett meg. 

Noha már jóval korábban megfoga lmazódot t , és a gyakorlati m u n k á b a n szinte kezdet től 
alkalmazott honismereti útmutató csak 1967-ben jelent meg. 1 5 Ebben Morvay Péter egyér te lmű-
en megjelölte, hogy néprajzi ismeretek nélkül n e m lehet helytörténeti munká t végezni . N a g y 
súlyt fektetett a helyes szemlélet kialakítására, s z á m o s gyakorlati tanácsot is nyúj tot t a honis-
meret munkása i és az é rdek lődők számára, miközben részletesen ismerteti a honismeret i 
szakköri foglalkozások formáit , a gyűj tőfeladatokat , a pályázati értékelés szempont ja i t , az a-
dattári elhelyezés és a kiadás körülményei t . (Az ú tmu ta tó m i n d m á i g megőrizte gyakorla t i 
használhatóságát , ezért mél tányos és érdemes lenne ismét megjelentetni.) 

A honismere t országos mére tű valódi m o z g a l o m m á az 1960-as évek elején szervező-
dött , amikor a Hazaf ias N é p f r o n t a Népművelés i Intézettel e g y ü t t m ű k ö d v e felkarolta, bizto-
sítva a valóságos társadalmi szervezet működéséhez szükséges feltételeket. Ez tette lehetővé, 
hogy 1961-ben megindulha to t t a mozgalom központ i folyóirata Honismeret címmel. Ehhez já-
rult továbbá az a kultúrpoli t ikai támogatás, ami e lsőrendűen a Művelődési Minisz tér ium ré-
széről volt érzékelhető. Liptai Ervin, a minisztér ium múzeumi főosztályának vezetője 1963-ban 
a honismereti mozgalmat támogatásra é rdemesnek mondta , és amin t írta „A fiatal m o z g a l o m 
a hazaszeretetre nevelés, a tá rsadalom- és t e rmésze t tudományi ismeretterjesztés fontos eszkö-
ze". Majd rámuta to t t a mozga lom és a m ú z e u m o k kapcsolatának fontosságára: „a honismeret i 
szakkörök mindenekelőt t akkor működhe tnek eredményesen, ha tevékenységük közvet lenül 
kapcsolódik valamelyik m ú z e u m é h o z . A m ú z e u m b a n rendelkezésükre áll az ismereteik kielé-

15 Morvay Péter: Honismeret és néprajz. Honismereti útmutató szakkörvezetők számára 1. Népművelési 
Propaganda Iroda, Bp., 1967. 
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gítéséhez szükséges tárgyi anyag, itt dolgoznak azok a szakemberek, akik elméleti és gyakor-
lati tevékenységüket irányítani tudják ." 1 " Két évvel később hasonló m ó d o n nyilatkozott a m ú -
zeumoka t felügyelő főhatóság képviselője a Honismeret hasábjain: „a lapkövete lmény a múze-
u m o k társadalmi bázisának szélesítése, a honismereti mozga lom és a m ú z e u m o k kapcsolatai-
nak olyan jellegű fejlesztése, amely egyrészt kedvező feltételeket nyúj t a mozga lom tagjai sok-
oldalú tevékenysége kibontakoztatásához, másrészt a m ú z e u m o k m i n d akt ívabb társadalmi 
bázisának kialakí tásához".1 7 A régészeti szakterület fo lyamatos ellenzései miatt az együ t tmű-
ködést e lsőrendűen a néprajzi, helytörténeti és a legújabbkor-történet i területeken szorgal-
maz ták . 

Amíg a központ i irányítás a meglévő, pontosabban az 1962-ben megvalósu ló megyei múze -
umi szervezet kereteibe, vagy legalábbis vonzáskörébe igyekezet integrálni az egyre bővülő és 
e rősödő honismeret i tevékenységet, ezzel pá rhuzamosan egy másik jelentős törekvés, „alulról 
jövő kezdeményezés" is egyre ha tároza t tanban jelentkezett . 1961-ben jelentette meg Ikvni Nán-
dor Fa lumúzeum c ímű programfüze té t , azzal a szándékkal , hogy a néprajz i tárgygyűj tés felé 
orientálja a k i smúzeumoka t , a helytörténeti kutatókat .18 Elsőrendűen az alkalmazot t néprajzi 
muzeológia gyakor la tá t ismertető ú t m u t a t ó rendkívül nagy hatást váltot t ki, egyik elindítója 
lett a 60-as évek első felére jellemző múzeumalapí tás i láznak. Szilágyi Miklós értékelése sze-
rint „a mozgalom kiterebélyesedésének közvetlen okát inkább abban kell keresnünk, hogy a 
honismereti szakköri mozgalom szervezeti keretet biztosított az a d d i g elszigetelt kezdemé-
nyezéseknek, igyekezett irányt és perspekt ívát adni a gyűj tő tevékenységnek" . A természete-
sen adódó egyetlen járható útnak a falumúzeumok, helytörténeti gyűjtemények létrehozása kínál-
kozott , társadalmi munkával , helyi erőfeszítéssel. Ez azér t volt elkerülhetetlen, mer t a helytör-
téneti kutatások során csaknem mindenü t t jelentős gyűj temények (néprajzi tárgyak, eszkö-
zök, d o k u m e n t u m o k , kéziratok, fényképek, stb.) ha lmozód tak fel, amivel kapcsolatos elemi 
igényként jelentkezett azokat a nyi lvánosság elé tárni, bemuta tn i , ezáltal a helyi identitást erő-
síteni. Mindennek ped ig legkézenfekvőbb módja a te lepülés h a g y o m á n y o s építkezését repre-
zentáló ház megszerzése volt m ú z e u m i kiállítás céljára, vagyis a megyei m ú z e u m i szervezet-
hez kapcsolódás, „bedolgozás" helyett saját m ú z e u m teremtése. Számot tevő közösségformáló 
hatással rendelkeztek ezek a helyi gyűj temények, aminek pozi t ívumait , pé ldaadó értékeit ma-
napság is fellelhetjük számos honismeret i szakkörünknél . Külön is emlí tést érdemel a jászkí-
séri Csete Balázs Honismeret i Szakkör rendkívül aktív közösségi tevékenysége, melynek mo-
torja Győri ]ános szakkörvezető, a rendszeres szakköri foglalkozások, gyakori közös progra-
mok, országos vona tkozású konferenciák, megemlékezések szervezése, továbbá a megyei és 
országos néprajzi gyűj tőpályázaton való folyamatos és kiemelkedően e redményes részvétele 
okán. Mindezen sokré tű tevékenység mellett évtizedek óta működte t ik a Csete Balázs Hely-
történeti Gyűj teményt , mely sz ínvonalas ismeretanyagot nyújt a település hagyományos tár-
gyi kultúrájáról , néprajzi értékeiről, egykori é letmódjáról . A Jászságnál maradva még egy kö-
vetésre méltó pé ldá t szabad legyen megemlíteni, ami országos viszonylatban is egyedülálló: a 
jászberényi Jász M ú z e u m már ha todik éve folyamatosan jelenteti m e g Redemptio címmel „a 
jász és kun települések honismereti lapját", amint a folyóirat alcíme jelzi A m ú z e u m felvállal-
ta a szakmai hatáskörénél jóval t ágabb régió honismereti tevékenységének figyelemmel kísé-
rését és szellemi támogatását . Nem is találhatnánk ennél jobb és ta r ta lmasabb jelképet a múze-
u m o k és a honismeret kapcsolatához. 

Napjainkra meglehetősen átértékelődött a m ú z e u m o k szerepe, anyagi lehetőségeik számot-
tevően beszűkültek, működésüke t egyre inkább a „piacorientál tság" határozza meg. Mind-
ezek ellenére nem m o n d h a t n a k le a legmegbízhatóbb tömegbázisukról , és ezen keresztül érvé-
nyesülő jelentős társadalmi érdeklődésről , amit a honismeret i mozga lom jelent. 

Selmeczi Kovács Attila 

lb l.iplai Ervin: A múzeumok és a honismereti mozgalom. Népművelés 1963/3. szám 18. old. 
Verő Gábor: A múzeumok és a honismereti mozgalom egysége. Honismeret 1965/7. szám 27. old. 

18 lkuai Nándor: Falumúzeum (Néprajzi útmutató helytörténeti gyűjtó'knek). Debrecen, 1961. 
Szilágyi Miklós: A kismúzeumok története és perspektívái. Studia Comitatensia 1. Szentendre, 1972. 
299. old. 
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