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... valasszatok!

A polgari valasztasi rendszer kialakulasa és
elsd id6szaka Magyarorszagon (1848-1949)

A XIX. szazadi nagy eurdpai valtozasok Magyarorszdgon sem maradtak hatds nélkiil, s a
reformkorban kibontakozé polgdri dtalakulds nem hagyhatta érintetleniil a politikai élet
egyik legfontosabb szinterét, az orszaggyilést sem. A reformparti és liberalis ellenzék elsésor-
ban az un. als6tdblan mutatta meg az erejét, kozottiik Kossuth Lajos, Dedk Ferenc, Klauzal
Gadbor, Ghyczy Kalman és masok jatszottak vezetd szerepet. A konzervativ varmegyei onkor-
manyzaton is repedések tdimadtak, s a szdmban gyarapodé liberélis szellemiség( tablabirak
és kovetek az er6sodo reformpart sorait ergsitették.

Az 1847-48-ban, Pozsonyban iilésezett utolsé reformorszaggytlést elsodortak az 1848. évi
mdrciusi forradalmak. Feloszlasdval a feudalis, a nemesi kivaltsagokra épiil6 rendi orszaggy -
lések kora lejart, s egyre szélesebb kapukat tarhattak — a forradalom és a szabadsdgharc buka-
sa ellenére is - a polgari reformoknak, azok kialakul6 intézményrendszerének.

Az 1848-ban szentesitett torvények két cikkelye is foglalkozott az orszaggylési képvisel6va-
lasztasokkal, a korabbiakhoz képest alapjaiban (j viszonyokat teremtve. A IV. cikkely az ek-
kortdl Pestre helyezett orszaggytlésnek harom éves ciklusokat allapitott meg, s az V. cikkely-
ben a valasztojogosultsag alapvetd polgdri feltételét mondta ki, hogy ezutan nem a rendiség,
hanem a népképviselet alapjan valasztjdk meg az orszaggyiilési koveteket. Tovabbi cikke-
lyekben rendelkeztek az alkotmdnyossag letéteményesének tekintett varmegye ugyancsak
népképviselet alapjan torténd dtalakitasarol, a megyei tisztvalasztasokrol, igaz e kérdéseket
mar csak egy kovetkezd orszaggytilésen kivantdk targyalni.

A torvény értelmében a lakossagnak kb. 7 %-a jutott (csak a 20 éven feliili férfiak) - a kiilon-
bozé feltételeknek megfelelve — valaszt6joghoz. Az 1848 juniusaban az tjonnan kialakitott va-
lasztokeriiletekben megtartott vélasztdsokon a 377 mandatum pontosan egynegyedét mar a
vérosi polgdrsag szerezte meg. Az orszaggylést - az els6 magyar fliggetlen felel6s kormany
tagjai és elnoke jelenlétében — 1848, julius 5-én a pesti régi Vigado épiiletében nyitotta meg Ist-
van nador. A forradalmi id6kben a képvisel6haz (a régi alsotabla, az als6haz) a Vigaddban, a
fels6haz a Magyar Nemzeti Muzeum disztermében (ilésezett.

A szabadsagharc bukdsat kovetd nyilt abszolutizmus 12 esztendeig sziineteltette az or-
szaggyléseket. Ferenc Jozsef csdszar az 1861. évi un. Februdri Patensében hivta tjra ossze az
orszaggyulést, a mar emlitett 1848-as torvények alapjan. A valasztasok még az 1848. évinél is
nagyobb érdeklGdés mellett zajlottak le orszagszerte. Az orszag legkivalobb politikusait fel-
vonultaté orszaggylés szinte egésze ellenzéki volt, de mar ekkor két partra szakadt, a Dedk
koriil kialakult, a csdszérral valo megegyezéshez kozelebb 4ll6 tn. Felirati és a Teleki Laszlo
koriil csoportosult, az 1848-as vivmanyok visszaallitasat a zaszlajdra t(iz6 un. Hatarozati part-
ra. A parlament két hdza végiil is a Dedk-i javaslatot tette a magaévd, 4m a csdszdr az alkotma-
nyos néhdny hénapot lezarva, az orszaggylést feloszlatta.

A legkozelebbi valasztasokat 1865 végén tartottdk meg, s akkor kezdte meg a mikodését
az 1865-1868-as orszaggyiilés, amelynek idGszaka alatt jott létre 1867-ben a kiegyezés és koro-
naztdk magyar kirdllya Ferenc J6zsefet. Ettdl az orszaggyiiléstdl iilésezik a parlament folyamatosan
a mai napig.

Id6kozben a képviselohaz 1866 dprilisaban atvonult az Gjonnan épiilt, Ybl Miklés tervezte
Séndor Féherceg (ma Brody Sandor) utcai Gj Képvisel6hazba (a fels6hédz tovabbra is a szom-
szédos Nemzeti Miizeumban maradt). Annak ellenére, hogy az épiiletet ideiglenesnek szan-
tak, a képvisel6knek a XX. szdzad elejéig otthont adott (ma az Olasz Intézet birtokaban van).

1874-ig a vélasztasokat az 1848. évi V. tc. , valamint egy sor belligyminiszteri rendelet alap-
jan tartottdk. A kovetkez6 vilasztasi torvény, az 1874. évi XXXIIL. tc. azonban mér egy sor je-
lentds valtozast hozott, s ez kisebb modositasokkal egészen az elsé vilaghdboru végéig alapja-
iban megszabta a valasztasok kereteit. A valasztok addig sem tilzottan magas szdmat a va-
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gyoni cenzus szigoritasdval tovabb csokkentette, tovabbra is megtartotta a szavazés nyilt vol-
tat, s bevezette a képviselGvalasztas megkezdése utdni (fél 6ran beliili) jeloltdllitds lehetGsé-
gét.

Az (j térvény alapjan tartott 1875. évi valasztasokon elsopré gy6zelmet aratott a Dedk-par-
tiak soraibdl alakult Szabadelvi Part, a 413 mandatumbol 332-t megszerezve. A part kor-
manyzati egyeduralma 1905-ig tartott. Kossuth Lajos mdr 1851. évi alkotmdnytervezetében
allast foglalt az dltalanos vélaszt6jog mellett, s ez lett az egyik {6 programja az 1870-es évektdl
a 48-as és fliggetlenségi partoknak.

Az orszaggyilés mindkét hazat magdba foglal6 orszaghaz felépitését mar 1880-ban tor-
vény rendelte el. A tervpalyazaton nyertes Steindl Imre vezetésével 1885 és 1904 kozott épiilt
fel az orszég legnagyobb kozépiilete. A még nem teljesen kész épiilet felavatdsdra a parlament
két hazdnak egyiittes tilésével a millenniumi tinnepségek fénypontjaként kertilt sor 1896. ju-
nius 8-dn, Ferenc J6zsef megkorondzasanak 29. évfordul6jdn. Az elsé rendes iilést 1902 okt6-
berében tartottdk meg a képvisel6hazi iilésteremben. Az épiilet ett6l kezd6dden az orszag-
gylés otthona.

A valasztas kiirasa utan — akkoriban el6tte még ritkdbban — kezd6dott meg a vilasztdsi kiiz-
delem, a potencidlis valasztok befolydsoldsa és valamilyen mddon torténé megnyerése. A
mandatumok megszerzéséért vagy megtartasaért minden eszkozt bevetettek a partok és a je-
lltek. Mivel a vélasztokat nem szervezték a mai értelemben vett, vagy azokhoz hasonl6 par-
tokba, a jeloltek tdmogatdsara csak a vélasztasi kampanyokra alakultak meg a legkiilonfélébb
partok és szervezetek. Gyakran maga a jelolt személye jelentette egyben magdt a partot is.

A jeloltek gy6zelemre segitésében komoly szerephez jutottak a valasztasi korutakat, a he-
lyi propagandat szervez6, a szavazok megnyerésében kozremiikodg, szavazatokat toborzé és
gyujto kortesek, akik a valasztokat a legvaltozatosabb modszerekkel és eszkozokkel igyekez-
tek befolydsolni, a szavazatukat a jelolt részére megszerezni. A vdlasztdsokat megel6zden a je-
16ltek bejartak valasztokeriiletiiket és — leggyakrabban dldomassal, ingyen lakomaval, polga-
ribb korokben ,banquette”-ekkel egybekotott — gytiléseken ismertették sajat, illetve partjuk
programjat. A helyi hat6sagoknak mar ilyenkor médjukban allt a nekik tetsz6 jeloltet — akar
,Szavazatvasarlas” révén is — segiteni, s ellenkezdleg, a nemkivanatos jeloltek kortes-koritjai
elé akadalyokat gorditeni.

Alegkiilonboz6bb kortesfogdsok, s igen gyakran a csalas révén elsGsorban a korméanyparti
jeloltek gy6zelmét igyekeztek elGsegiteni. A valasztdsi csaldsokat eleve lehetové tette a vélasz-
tépolgdrok alacsony szdma, de a jeloltek altal a valasztok etetésére, itatdsara, fuvaroztatdsara
hivatalosan is felhasznalhatott, &m Osszegszertien soha meg nem hatérozott ,alkotmanyos
koltségek”, a ,torvényes ellatds” lehetsége is. Ezt jobban megérthetjiik, ha tudjuk, hogy a
XIX. szazad masodik felében a vilasztisok orszagosan dltalaban két-harom hétig is eltartot-
tak, de pl. 1887-ben junius 17-t6l jiilius 26-aig.

A szazad vége felé kozeledve egyre jelentGsebb szerepet kaptak a vélasztdsokat kisérd kiil-
sGségek. A ,valasztdsi mozgalmak” alkalmdval a szavazohelyiségek elé szervezetten, az
egyes jeloltekre kiilon csoportokban vonulé szavazok jelszavakkal, feliratokkal pingdlt alkal-
mi zdszlok alatt, fejfedjiik mellé tizott, a jelolt arcmdsat vagy jelmondatat megorokité szines
un. kortestollal kiilonboztették meg magukat az ellenpartiaktol. A jelképek szaporoddsan él-
cel6dott karcolataban a Vasarnapi Ujsag az 1901-es valasztasok idején:

»Ziszlé, ennyi, még soha sem volt, mint most. Hijdba, a »tiszta valasztas« jelszava becsukta
a csapszék-ajtokat, szétszaradnak az Gsi, szebb idGket ért kulacsok és sok jambor birka élete
megmarad, melyek pedig hatalmas paprikassal volndnak hivatva az elfdradt kortesek gyenge
erejét istapolni. Igy dllvan a dolog, hogy mégis legyen valami: a zdszlok szaporodnak meg
mod nélkiil.

Sovény karpétlds ugyan, de ha kiilénb nincs, ez is megteszi. Legaldbb az ellenpartot
boszantja. Igaz, hogy a »szeretve tisztelt« jelolt zsebét is jocskan meglapitja, mert hét felettébb
sok kell belGle, hisz némely keriiletben csakugyan tobb a zdszl6, mint a szavazé. Es haj, hany
jeloltnek nem marad egyéb a dicsGségb6l, mint a zaszl6gyaros borsos szamldja, mert hiszen a
valaszto lelkesiilni lelkesdl ugyan, az »éljen«-t sem sajnalja, de mar a zdszl6t csak a jelolt fi-
zeti.”
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ALAPITTATOTT 1842.

RUMBOED B
BUDAPESTEN, Muzeum-kir 29.
ZASZLO

dbja 40 krtol 10 friig
Vilasztasi

JELVENYEK

1000 darab 5 frttdl feljebb.

Vilasziasi tollak

legnagyohb valasztékban.
Részlotos brjo‘yxék bérmentve.

DISZItéSI cznkkek
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zaszlok, lobogok, czlmerek lransparen-'g"

ek, lamplonok papirléghajok, tiizijaté- 0P
kok sth.

tan kbpn m.xy“k Nmontvo

A vilasztasi kellékeket drusité Rumbold cég rekldmja (Borsszem Janko, 1884)

Egyre tobb és szinesebb plakat, alkalmi djsagok és egyéb valasztasi kiadvanyok, az ekkori-
ban divatba jové képeslevelezé-lapok és nem utolsésorban a roplapok buzditottak jeloltjiik
mellett, s pocskondiaztak nem egyszer az ellenjeldltet. A Kortesversek és a kortesdalok nagy kor-
szaka ez, az 1930-as éveké mar csak gyenge ismétlésnek mingsiil. Szinte nincsen olyan telepii-
lése az orszagnak, nincsen olyan nyomdaja, amelyben ne késziiltek volna akar tucatszdm e
versek, dltaliban egy-egy ismertebb nép- vagy midal kezdGsoraval (a 48-as és a Fiiggetlen-
ségi partiak korében igen népszer volt a Kossuth néta dallamara/ritmusdra irott kortesvers).

A szavazds az 1874. évi vélasztasi eljardsi torvény értelmében nyiltan tértént, a szavazatsze-
dé bizottsag el6tt kozségenként illetve valasztokirzetek szerint, elore megallapitott sorrend-
ben jelentek meg az egyik vagy masik parti (vagy ezekr6l éppen semmit sem tudé) szavazok,
akik a bizottsag elnoke el6tt hangos él6széval nevezték meg azt a jeldltet, akinek a voksukat
szantak. A rovatos ivre torténet feljegyzés szerint a tobb szavazatot elnyert jelolt lett a kertilet
képviselGje. Ha azonban csak egyetlen jeldlt volt a szavazas megkezdését kovetd fél oraig, ak-
kor az egész valasztasi procedura elmaradt: a valasztasi elnok a valasztast befejezettnek, a je-
I6ltet megvalasztott orszaggylési képviselGnek nyilvanitotta. Ez volt minden képviselGjelolt
legnagyobb vagya, még akkor is, ha az 6sszegylt vdlasztoi részére megigért lakoma arat ki is
kellett fizetnie a vendéglésnek.

Hidba jelentek meg minden vilasztés el6tt a valasztasok tisztasaganak megorzésére felszo-
lit6 hivatalos plakatok, irédtak korlevelek, szolaltak fel érdekében a helyi dnkormanyzatoktol
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kezdve a parlamentig, a valésdgban a manddtumok megszerzéséért folytatott kiizdelemben
jelentds szerephez jutott a csalds, s a szdzadvéghez kozeledve egyre erételjesebben a hata-
lommal val6 visszaélés, az erGszak, a megvesztegetés s nem a legutolsé helyen a pénz. A kor-
rupcié feneketlen mélységei tarultak fel az 1896. évi Gszi vélasztasok idején, amikor is a hatal-
mon lévé Banffy-kormany semmit6l sem visszariadva biztositotta a kormanyz6 Szabadelvii
Piért folényes gyGzelmét. A durva visszdssagok, a csalds ugyan soha nem dontitték el a valaszta-
sok eredményét, de egy-egy, vagy tobb vélasztokeriiletben hozzdjarulhattak elsGsorban a
kormanyparti, de gyakran az ellenzéki jelolt gy6zelméhez, a val6s viszonyok megvaltoztata-
sdhoz.

A torvények dltal fenntartott vdlasztéjogi cenzus mellett, a sziik valaszt6jog fenntartasaval
tovébbra is nyilt szavazassal folytak a valasztasok. A torvényalkotok nagy tobbsége tovabbra
is a nép nagyobbik hanyadanak kizarasa mellett volt, a magyar lélektdl idegennek tartotta a szava-
2ds titkossdgat is, s sorra buktak meg az altaldnos és titkos szavazast kovetel6 programok és
tervezetek.

A 48-as torvények kiterjesztették a népképviselet elvét az onkormanyzatokra, a megvalositas-
ra azonban a kiegyezést kovetd idGkig véarni kellett. ElGbb a varmegyei jogallasrol, aztan
1886-ban a kozségek rendezésérdl sziilettek torvények, amelyek részletesen szabdlyoztak a
helyhatosagi (varmegyei, torvényhatésagi varosi és kozségi) valasztasokat. A vdrmegye (mely-
nek élén a fGispan allott) legfontosabb testiilete a torvényhat6sagi bizottsag lett. Tagjai felét
vélasztottak, mdsik felét pedig a virilizmus elvén a legnagyobb addfizetS polgarok adtak, kik
vilasztas nélkiil kertiltek a testiiletekbe.

A torvényhatdsdgi jogii vdros els6 embere a polgdrmester volt, aki az ugyancsak felében
virilis polgarokbél 4ll6, vélasztott varosi tandcs élén éllott. Budapest székesf6varos elsS pol-
géra a fGpolgarmester, elsé tisztviselGje pedig a térvényhatosagi bizottsag altal megvalasztott
polgédrmester volt. A kizigazgatasi hierarchia aljat a kozségek (rendezett tandcsi varos, nagy-
kozség, kiskozség) foglaltik el. Varmegyei feliigyeletiiket a fGszolgabir6 latta el, legfGbb szer-
viik a virilizmus elvén alapul6 képviselGtestiilet volt, melyben igy felerészben a legtobb ad6t
fizetok foglaltak helyet a vélasztott képvisel6k mellett.

A nemesi varmegye onallésaganak illizi6ja erGsen élt tovabb az onkormanyzatok szinte
minden szintjén, annal is inkdbb, mivel az dllamhatalom 1848-at kdvetGen mindent elkdvetett
annak csorbitdsa érdekében. A torvényekbe foglalt kozigazgatasi valtozdsok is ezt szolgaltdk,
a kozigazgatds centralizaldsat, dllamositdsat. Err6l mar Kossuth is sz6lt 1851-es alkotményter-
vezetében, amelyben a kozséget ligyei intézésében szabadnak és fliggetlennek tekintette
mondvan, hogy: ,igazgatdsdnak szervezése a kozségi tagok altaldnos szavazatdnak sérthetet-
len elvén alapszik.”

Az dnkormdnyzatok 1ényege azonos volt: a helyi tirsadalom 6ndllosdgat valasztott képvise-
leti szervei ttjan biztositottdk, amelyek a legfontosabb ligyekben intézkedtek, hataroztak,
szabdlyokat és rendeleteket alkottak, s azokat sajat szerveik altal végre is hajtottak. Az 1800-as
évek végének onkormanyzati vitai soran fogalmazta meg lényegiiket Viazsonyi Vilmos akkori
ellenzéki politikus: ,...Erés jogokban, gazdag kotelességekben, 6re az Alkotmanynak; iskoldja
a szabadsdgnak; hatalmas szellemben és anyagilag; nem egyes osztélyok tri jatéka, mely kel-
lemes id6toltésiil szolgal; sem konnyti keresetforrds, mely henyélésért kenyeret ad nekik; sza-
bad és demokratikus szervezet, melyhez minden képesitett elem hozzafér...”

A helyhatdségi, az dnkormdnyzati véalasztasok sordn a helyi testiiletekbe megvalasztott, il-
letve a virilis-listdn automatikusan bekertilt képviselGk a kozség, a varos, a varmegye haza-
ban képviselték valasztéikat. Az orszaggytilési vélasztasok soran megvalasztott képviselGk
az orszaggytlés képvisel6hazdban tették - valasztasi igéreteiknek ilyen vagy olyan mérték-
ben megfeleléen - ugyanezt.

A vélasztasra jogosultak sziik kore miatt (pl. az 1881-ben vilasztasra jogosult 821 241 {6 az
orszag lakossdganak 6 %-dt adta, de az 1914. évi 1 272 755 vélasztdsra jogosult dllampolgdr is
az orszag lakossaganak csak 6,8 %-at képviselte) az 1880-as évek masodik felétél egyre gyako-
ribbakka valtak az dltaldnos, egyenld és titkos vdlasztéjogot kovetel6 mozgalmak, amelyeknek
ereje és nagyséaga a szazadfordul6t kovetSen tovabb novekedett. Legfdbb képvisel6i a kiilon-
b6z6 munkaspartok, a radiklisabb parasztpartok és a varosi polgrsdg mozgalmai és pértjai
voltak. A XX. szdzadra tomegessé val6 szocidldemokrata mozgalom egyik f6 feladatanak tar-
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totta az elavult és igazsagtalan valaszt6jog gyokeres reformjat. Agitaciojuk és akci6ik elsGsor-
ban a févarosban nagy tomegeket mozgatott meg.

Ennek eredményeként is tobb valasztojogi tervezet és javaslat latott napvildgot, sot
1913-ban 1j valasztdjogi torvényt is elfogadtak. Ez ugyan alig novelte a valasztasra jogosultak
korét, de lehet6vé tette, hogy a vélasztok a fovarosban és a torvényhatdsagi jogu varosokban
titkosan szavazhassanak. E torvény szerint azonban az elsé vildghaboru kitorése miatt valasz-
tdsokra mar nem keriilhetett sor, s az el6zéekben megvalasztott képviselok mandatumat
meghosszabbitottak.

Az Osztrak-Magyar Monarchia 6sszeomldsa a polgari dllamhatalom legfébb és legfonto-
sabb intézményeinek a megsziinését eredményezte. 1918 novemberében el6bb a képvisels-
haz, majd a férendihdz is kimondta feloszlasat. A hatalomra keriilt Kérolyi-kormany 4dltal
megalkotott 1918. évi I. néptorvény értelmében szavazathoz jutott Magyarorszdg minden, bar-
mely hazai é16 nyelven irni és olvasni tud6 21. életévét betoltott férfi és 24. évét betoltott né. E
torvény mondta ki nalunk el6szor a nok valasztoi és valaszthatdsagi jogosultsagat.

A Kkiirt altaldnos és minden megkotottségtdl mentes titkos vélasztéjogon alapulé nemzet-
Qydlési vdlasztdsokat mar a tandcskoztarsasag alatt bonyolitottak le. Ekkor minden 18. életévét
betoltott férfi és nd az urndkhoz jarulhatott, amikor is Budapesten és a varosokban, valamint a
kozségek jelentds hanyaddban titkos szavazassal vdlasztottak meg a helyi tanacsokat. A fel-
sObb tandcsokat - igy az orszaggytilést helyettesité Tanacsok Orszagos Gytlését is — mar a
szovjet minta szerinti kdzvetett tton, delegalassal , valasztottak” meg.

A kommuiin bukdsa utan a parlamentaris viszonyok mielGbbi folytatdsa és az alkotmanyos-
sag visszaallitdsa érdekében rendeletileg egykamaras nemzetgytlést hoztak létre, amely a
vilasztéjogot illetGen alapvetd valtozdsokat nem eszkozolt.

Az 1922-es vilasztojogi rendelet szinte mindenben visszalépést jelentett a korabbiakhoz
képest. Tobbek kozott Gjolag bevezette a valasztéjogi cenzust, s a nék valasztéjogat 30 évre
emelte. A vdlasztéi jogosultsdghoz hasonléan a képviselGjeloltséget is siilyos feltételekhez ko-
totte. Budapesten és a torvényhatésagi jogt varosokban megtartotta ugyan a titkos szava-
zést, a fovarosi- és kornyéki valasztokeriiletekben pedig bevezette az un. lajstromos-, vagy
ajanldsi rendszert. E szerint a keriiletekben legalabb 1500, egyéni valasztokeriiletekben pedig
500 vélasztopolgar altal aldirt ajanldsra kellett szert tennie a képviselvalasztason indulni ki-
vano jeloltmek. A tobbi varosokban és a falvakban visszaallitottdk a valasztasi-szavazasi alta-
lanos tobbségi elven nyugvo nyilt szavazdsi modot. A habori-, majd a forradalom- és ellen-
forradalom zaklatta orszag uralkodé koreiben ez szinte természetes volt. Példanak érdemes
pér sorban idézni a paksi f6szolgabir6 hozzaszolasat, a torvényt el6készits idGszak idejébdl,
1920. februarjabol: ,,...Az orszag, édes hazank jovenddje, boldogulasa megkivénja parancsol6-
lag az altalanos szavazati jog megsziintetését, a ndk ezen joganak teljes eltorlését, s ennek a
férfiaknal val6 korlatozasét legalabb is oly mérvben, hogy mint alap feltétel az irni és olvasni
tudds éllapittassék meg minden koriilmények kozott.”

Az elsé vilaghdborut szdmunkra lezar6 trianoni békeszerzodés értelmében harmadara
zsugorodott orszag politikai és gazdasagi konszoliddcidja idején sziiletett az addig rendele-
tekkel szabdlyozott valasztojogi kérdéseket részletesen és kimeritGen targyald, de az el6z6
rendeletnél tobbet és djabbat alig ad6 1925. évi 4] valaszt6jogi torvény. Alkalmazasaval harom
képviselGvalasztast is tartottak, el6bb 1926. decemberében, majd 1931 juniusaban és 1935.
marcius-aprilis forduléjan. A torvény az ajanlasi rendszert altaldnossa tette, midltal a valasz-
toknak modjuk nyilott a hivatalos jelolteken kiviil mds jelolteket is dllitani. Az ajanlasi ivek
azonban szamos visszaélés forrasava lettek, mivel igen gyakran el6fordult, hogy a térvénye-
sen elGirt egy helyett tobb ajanléivet is aldirtak, masutt az ajanléiveken sokszor érdemi nagy-
sdgban szerepeltek a vdlasztokorzet valasztasi névjegyzékén nem is szerepldk aldirasai. A tor-
vénytelenségek és csaldsok, a visszaélések szinte mindennaposakka viltak, s az 1935. évi or-
szaggylési képviselGvalasztasok alkalmadval volt olyan szavazokor, ahol - a feljelent szerint
~ tizféle csalast elkovetve szazas nagysdgrendben tortént torvénysértés, lehetetlenné is téve a
vélasztas eredményének megdllapitasat.

A helyi képviseleti rendszeren lényeges valtozasok hosszii ideig nem torténtek, s a tandcs-
igazgatas alatt eltorolt virilizmust - a févaros kivételével - is visszadllitottdk. Az dnkormény-
zatisag kereteit mindinkabb sz(kiteni kivan6 kormanypolitika céljait szolgdlta a torvényhato-
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Tisza Istvdn vdlasztdsi kortes-koriitjan Sopronban, 1910
(Magyar Nemzeti Muzeum Torténeti Fényképtdra)

sagok szervezetét és hataskorét szabalyozo, a kozigazgatas rendezésérdl sz616 1929. évi XXX.
torvénycikk. A vilasztéjogot a szegényebb néprétegek iranydba tovabb szikitette, még az or-
szaggylési képviselGvalasztasi joghoz képest is. A szavazas itt is nyilt maradt.

Akovetkezg, az 1938. évi valasztési torvény a valasztoi jogosultsigot meglehetGsen részle-
tesen szabdlyozta, s ezen beliil is eltérGen a lajstromos és az egyéni valasztokeriiletekben. A
torvény a képviseldk szamat 245-r6l 260-ra emelte, ebbdl 135-6t egyéni, 125-6t pedig lajstro-
mos valasztokeriiletben kellett megvalasztani. A torvény szabdlyozta a szavazast megel6z6
valasztasi kiizdelem céljaira igénybe vehetS napok szamat is. A szavazas titkossd és a torvény-
ben meghatarozottak kivételével minden valasztépolgdr szamara kdtelezdvé valt.

A torvény alapjdn mindossze egyetlen orszdggy(lési képviselGvalasztast tartottak (az
1939. évit), azt kovetSen (] valasztasra a masodik vildghaboru kitorése, majd Magyarorszag
hadba lépése kovetkeztében mar nem keriilt sor. 1941 folyaman a képvisel6k szdma a vissza-
csatolt teriiletekrdl behivott 115 képviselGvel egyiittesen az év végére 375 lett. A soron kovet-
kezg orszaggytlési valasztasok kiirasat a Kéllay-kormany a hdbortra tortént hivatkozéssal —
anyilas elGretorésétdl is tartva — elhalasztotta, majd 1944-ben a Szt6jay-kormany a képvisel6k
mandatumat egy évvel meghosszabbitotta. Ez év novemberében iilésezett utoljara az orszag-
gyulés — mindossze 52 képviseld jelenlétével — a fovarosban. A képviselGk egy része kovette
Sopronba a dicstelen Szélasi-korményt, s a december masodik felétdl pedig a Debrecenben
tilésez6 Ideiglenes Nemzetgyilés mar egy 1ij korszak nyitanyat jelentette.

A masodik vilaghabortit koveté koaliciés idGszak elsé valasztasa harom részletben zajlott
le. El6sz6r 1944. december 13-20. kozott a keleti orszagrész 45 helységének valasztéi nagy-
gytléseken kozfelkidltdssal, nyiltan valasztottdk meg az Ideiglenes Nemzetgyilés 230 képvise-
16jét. A masodik menet a fGvarosba tortént atkoltozést kovetden zajlott le 1945. aprilis 2-4n,
amikor is 108 képvisel6t vélasztottak meg, majd junius 24-én a dundntili képviselGket is meg-
valasztottak. Ez utobbi 160 fével kiegésziilve a parlamentben minden iddk legtobb képviseldje, el-
vileg 498 {6 foglalhatott helyet. A baloldali partok tilstilya érvényesiilt, a politikai kiizdelmek
a Fiiggetlenségi Népfront két polusa kozott zajlottak le. A kormanyzas ideiglenes jellegét is le-
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zarg, a politikai eréviszonyokat a parlamentarizmus terén tisztaz6 1945. november 4-ei va-
lasztasokon a Fliggetlen Kisgazdapart egyértelmd gy&zelme ellenére a polgari ellenzék a
kommunista parttal szemben fokozatosan elveszitette az 6ndll6 politizalds lehetGségét.

Az 1945-6s vélasztas volt az els6, amelyik egyetlen napon zajlott le. Uj vélasztasi torvény
(1945. évi VIII. tc.) szabdlyozta, amely megvalésitotta az dltaldnos, egyenld és titkos vilasztdéjogot,
négy éves ciklust dllapitott meg, s nemzetkozi mércével mérve is demokratikusnak volt ming-
sithet6. A - kisgazdaparti gy6zelemmel végzodott — valasztasrol egyértelmien allapitottdk
meg a kortdrsak, hogy szabadon és tisztan zajlottak le.

A kiélez6d6 partkiizdelmek soran feliilkerekedé és a Kisgazdapart hatalmat minden esz-
kozzel visszaszoritani igyekvé Kommunista Part ltal kierdszakolt id6 el6tti vélasztisokra
mar 1947-ben sor keriilt. A polgari ellenzék korlatok kozé torténé szoritdsat célozta a vélasz-
tok és valaszthatok korének tendenciézus szikitése, az 1945-ben mar bevezetett ajanlasi
rendszer és a kotott lajstromu szavazas fenntartdsa. A Kommunista Part — az an. kékcédulikkal
tortént csaldsok segitségével is — a parlament legerdsebb partjava valt, s a demokratikus méd-
szereket mell6zve rovidesen felszdmolta az ellenzéki partokat, de még koalicios partnerei ne-
ki nem tetsz6 “jobboldaldt” is. (Az ugynevezett kékcéduldkrol tudni kell, hogy az 1947-es va-
lasztdsi torvény lehet6vé tette, hogy a valasztasi névjegyzékbe felvett, de valamilyen oknal
fogva éppen tavol 1évik a tartozkodasi helyiikon szavazhassanak. Ok valasztéi jogosultsdgu-
kat a névjegyzéki kivonattal - amit vildgoskék céduldra nyomtattak — igazoltdk. Ez lehetGsé-
get adott a tobb helyen torténé szavazasra. Pl. Nagykanizsan 350-en szavaztak valasztési ki-
vonattal. Kevéssé dltaldnosan ismert, de 1949-ben is szavaztak névjegyzék-kivonattal - ez ré-
zsaszind volt -, ugyancsak alkalmat adva a csalasra.)

A tobbpart-rendszer megsziintetése és a szovjet mintdja allamberendezkedés kiépitése
egyik alaplépéseként 1948 nyaran a két munkaspart , egyesiilt”, s a megalakult Magyar Dol-
gozok Péartja (MDP) mér az 4j er6viszonyokat tiikrozte. A tobbpartrendszer és a koaliciés kor-
madnyzas véget ért, s vele egyiitt a kotott lajstromui, a valasztokertiletek szerinti valasztasok-
nak az ideje is lejart. Az 1949 elején megalakult Magyar Fliggetlenségi Népfront — amelyet a
szétvert partok és maradvanyaik gyjtGhelyévé tettek — feladata lett az egypartrendszer kere-
tei kozotti valasztasok lebonyolitasa. A gyokeresen atalakult politikai légkorben az MDP szin-
te akarata szerint tudta megvaltoztatni a vélasztasi torvényt és két évvel a négyéves ciklus le-
jarta elGtt ismét orszaggylési valasztasokat tarthattak s adhattdk bliszkén tudtul - azaz ko-
zolték ~ mindenkivel, hogy , A képviselGjeloltek sorat Rakosi Matyds vezeti, hazank legelsé
épitdje.”

Az 1949. méjus 15-én megejtett valasztasokon a népfrontos programmal kozos listan indult
koaliciés partok — a hivatalos kozlemények szerint minden korabbinal nagyobb szavaz6i
részvétellel - a szavazatok tobb, mint 96 %-at szerezték meg (a megvalasztott képviselGk 71
%-a az \j part soraibdl keriilt ki). Az igen magas részvételi aranyban szerepet jatszott a kordb-
biakat felilmul6é mértéka vdlasztdsi agitdcio mellett az erkdlcsi nyomds és nem utolsé sorban az
adminisztrativ eszkozok alkalmazasa is. A népkoztarsasagot kikialté parlament torvénybe iktat-
ta az 4j alkotmanyt. Ennek egyik fejezete foglalkozott a valasztasok kérdéseivel, rogzitette an-
nak alapelveit (altaldnossag, egyenl6ség, kozvetlenség és titkossag), valamint el6szor mondta
ki, hogy valamennyi vélasztéjogosult valaszthat6 is egyben.

Bencze Géza




Valasztasi kiizdelmek
a reformkori Szabolcs megyében

A reformkori Magyarorszag népességének 90%-at az tirbéres és az trbériségen kiviili (zsel-
lérek, szolgalok) néptomegek alkotjak. Folottiik all az a kivaltsagos osztély, az egy és ugyan-
azon szabadsagot bir6, de ersen tagolt nemesség, amely korszakunkban is kizarélagos poli-
tikaformal6 tényezonek tekinthetS. Mikozben ugyanis ardnyuk a tarsadalomban mindossze
4-5 % koriil mozog, a politizal6 elit szinte kizarélag soraikb6l keriil ki.

A reformkori Szabolcs megyei nemesség aranya a tarsadalomban — hasonl6an mas tiszan-
tiili megyékhez, mint példaul Szatmarhoz - joval az orszagos érték felett van, meghaladja a
10%-ot is.! Ez az igen nagyszamu szabolcsi nemesség vagyonilag erdsen tagolt. Vezetd réte-
gét, mint minden megyében, a jobbmddii kozépbirtokosok képezik, akik hagyomadny szerint
részt vesznek a megyei életben, de az orszdgos politikdban is. Tobb szdz, esetleg néhany ezer
holdnyi birtokuk biztositja anyagi jolétiiket, iskolazottsagukat, miveltségiiket. Ok a megye
igazi urai. E kozépnemesi rétegbdl keriil ki Szabolcsban az a tucatnyi familia, amely a megyét
iranyitja, azaz a politizalo elit.

A vezet$ kozépnemesi rétegtél igen nagy tavolsdg valasztja el a nemesség legnagyobb ré-
szét jelents kisnemességet. Az egytelkes kurialistak vagy a birtoktalan armalistak életmod-
jukban, mdveltségiikben, de viseletiikben sem igen kiilonboznek a jobbagyoktdl, a bocskoros
elnevezés utal is erre. A szabolcsi 10 % feletti nemesség legnagyobb részben ilyen birtoktalan
vagy egytelkes taksds nemes, akihez képest némely jobbagytelken gazdélkodo paraszt is na-
gyobb anyagi ergvel bir. Szamuk azonban olyan jelentss, hogy bizonyos médon mar befolya-
solni tudjdk a megyei politikat, ezért tisztujitaskor, kovetvalasztaskor a versengé felek igye-
keznek megnyerni 6ket. A kormany is felhaszndlja 6ket gyakran olyan céllal, hogy megerdsit-
se befolyasat a megyékben.

A reformkori varmegyék ugyanis azéltal, hogy koveteket allitanak, utasitassal latjak el, és
vissza is hivhatjak oket, részt vesznek az orszagos politikdban, befolyast gyakorolnak annak
irdnydra. Ezért nem véletlen, hogy utasitdsadasi jogukhoz féltékenyen ragaszkodnak, kovete-
iken szdmon kérik, hogy aszerint miikodtek-e az orszaggytilésen. Ha netaldn annak ellenére
voksolnak szigorian megintik, vagy végsé esetben visszahivjdk dket.

A megyék orszaggyiilésre adott elsé utasitisa az anyautasitas, amelyben a diéta el6tt allo
tigyekben adnak instrukcickat koveteiknek, ezt kivetGen szamtalan pétutasitds sziiletik az
orszaggy(ilési idGszak alatt. Az anya- és pétutasitisok szerkesztésére egy valasztmany muko-
dik a megyékben, igy Szabolcsban is, melynek elnoke rendszerint az els6 alispan. Allandé
tagjai a masodik alispan, a fGjegyzd, a tiszti ligyészek, a négy f6szolgabir és rendes eskiidtje-
ik, valamint az el6z6 orszaggyflésen nagy tapasztalatokat szerzett kovetek. Jelen vannak
benne az egyhazak vezets személyiségei, néhany nagy tekintélyi arisztokrata, mint példaul
Szabolcsban gr.Dessewffy J6zsef és Emil, vagy gr.Vay Daniel, bar éltaldban az arisztokrécia
nemigen érdeklddik a megyei politika irdnt.2

A kisnemességnek a politikai kiizdelmekbe torténd bevondsara az az 1819. évi helytartota-
nécsi rendelet nyit utat, amely a megyei tisztujitisokat és kovetvalasztasokat szabdlyozva be-
vezeti az addig szokdsban lévé kozfelkidltas helyett a goly6val, vagy mas jellel torténd szava-
zast, a voksok beszedésére és sszeszamldldsara pedig szavazatszedd kildottséget allit fel.
Igaz, hogy az addig gyakorlatban volt kozfelkialtas is szimtalan visszaélésre adott alkalmat,
az ezrekre rug6 tomeg megjelenése a valasztdsoknal, a tandcskozasokban azonban még na-
gyobb politikai kiizdelmeknek nyit teret.3

! A torténeti statisztika forrasai. Szerk.: Kovacsics Jézsef. Bp. 1957. 21. tabla, 371. old.
2 [V.A.1. 1841. évi jkv. 545. sz., 1847. évi jkv. 1357. sz.

3 A rendelet ugyanis az 1723. évi LVIIL. t.c.-re hivatkozva, azt félremagyarazva a valasztasokon til a ta-
nécskozasokban is biztositja minden nemes dontéssel felruhdzott részvételét.
Ballagi Géza: A nemzeti dllamalkotds kora. = A magyar nemzet torténete. Szerk: Sziligyi Sdndor. IX.
k. Bp. 1897. (A tovdbbiakban Ballagi Géza) 80. old.

10



1820-ban, amikor az uj valasztasi rendet Szabolcsban el6szor alkalmazzdk, gr. Dessewffy
J6zsef (Szabolcs megye kovete tobb orszaggydlésen is) igen lestjtéan nyilatkozik réla Kazin-
czyhoz irott levelében: ,Megmutatta a tapasztalds, hogy a votizatio el nem keriilteti a larma-
zast, nem a praktikdkat, nem a megvesztegetéseket ... Ott, a hol herczeg Eszterhazynak csak
annyi votuma van, mint a legutolsé bocskorosnak, a votizati6 systémadja et in theoria et in
praxi mers képtelenség.”4 A rendelet 1827-ig volt érvényben, a késGbbiekben is szokasban
maradt azonban, hogy ha a kozfelkialtasbol a fGispan a tobbséget nem tudta megallapitani el-
rendelte a szavazast, és ezen esetben egy bocskoros nemes voksa valoban ugyanennyit ért,
mint egy herceg Eszterhazyé. A tisztikarokat, a koveteket szazakra, s6t ezrekre rigé tomeg
vélasztotta, igy minden valasztas el6tt megindult a harc a voksokért. Lehettek ellenzékiek
vagy korménypértiak, veres vagy fehér tollasok, a médszerek ugyanazok voltak: etetés, ita-
tas, lélekvasarlas.
A nagyszamu szabolcsi kisnemesség hosszu évtizedekig nemigen tanusit érdekldést még
a megyei politika irdnt sem. A vékony politizal6 rétegre is inkabb a kométossag, sét lassisag
jellemz6, mint az élénkség. A kozgyiilés az egyszer(ibb ligyekben szokdsos médon kozmeg-
egyezéssel hataroz, a fontosabbakat pedig kiildottségre bizza, amelynek tagjai a kozgy(ilés
tagjaival csaknem azonosak. A tanacsterem gyakran kong az tirességtdl, elfordul, hogy a
tisztviselGket is fel kell szélitani a megjelenésre3 A hirlapi tudésitdsok szerint az 1840-es
években a helyzet megvaltozik. Az orszagos lapok botranyosabbndl botrdnyosabb szabolcsi
kovetvélasztasrol, tisztijitasrol, kozgytlésrdl tudésitanak. A Budapesti Hirad6 1845-ben
megdllapitja, hogy a korteskedés, e ,szorny” megyénk kebelében sziiletett (valoszindleg az
1820. évi restaurdciora utal), majd itt nGtt naggyd.o

Szabolcs megye a tizenegy haldlos aldozatot kovetels, 1836. évi restaurdcié utan hozott
rendszabdsaiban a korteskedések f6 okat a partok alakitdsdban latja, és hdrom szokésban 1évé
modjat irja le:

¢ Haditasok és rabeszélések a vilasztast megel6z6 idGben, vagy éppen az alatt. Legvesze-
delmesebb, kivetkezésképpen a leginkabb biintetendd a tisztviselGk agitdciGja, mert 6k
tekintélyiiket, hatalmukat kihasznalva gyakorolnak nyomast a koznemességre, ez dltal
pedig a vélasztéjog szabad gyakorlasat akadalyozzak, és sajat, torvényben rogzitett
(1723. 68. t.c.) hivatali fuggetlenségiiket dldozzdk fel.

* Pénzzel val6 megvesztegetés, azaz a szavazatok vésarldsa, ,melynél szemtelenebb méd-
ja nincs a hivatalvadaszatnak”.

» ,Készittetnek a partok részegitd italok altal, melynél lealacsonyitobb s veszélyesebb ne-
me a megvesztegetésnek nem lehet, minthogy ez dltal nemesak szabadsagatol fosztatik
meg, de eszétdl is, s egyediil fellazitott indulatjdtél 's partdiihétdl ragadtatva rohan a ré-
szeg elcsabitott maga ‘s masok veszedelmére.”?

Megjegyezziik, hogy a part sz6 itt nem mai értelemben veendd, nem eszmék, sokkal in-

kabb személyek koriili csoportosulast takar, amelyet a szimpétia, a maganérdek alakit.

A Szabolcs megyei reformkori ,partoskoddsok” hosszti sordb6l olyanokat valasztottunk

ki, amelyek leginkabb bemutatjak a kisnemesség politikai célokbdl, eszkozként torténd fel-
hasznélasat, és plasztikusan dbrazoljak az egész megyei rendszert aladsé korteskedést.

1. Az 1843. marc. 13-i utasitdsadé kozgytlés

Szatmar megye 1841-ben 12 pontba foglalja a kivetkezs orszaggyiilés el6tt all6 feladato-
kat, ezzel mintegy a polgdri dtalakulds programtervezetét alkotja meg. Még ugyanazon év vé-
gén azonban a szatmari politika éles fordulatot vesz; a kormanyh( megyei vezetés a dec. 6-i
évnegyedes kozgyilésre a bocskoros kisnemességet becsGditve, a tyukodi és csengeri
6lmosbotok stilya alatt megbuktatja a 12 pontot.8

4 Ballagi Géza, 80. old.

51842. méj. 5.Pesti Hirlap.

% Budapesti Hiradé. 1845. febr. 20.
7IV. A.1.38.cs. 424. 2. 1838.
8IV.A.1. 1842. évi jkv. 25. sz
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Szabolcsban éppen e szomort fordulat miatt csak 1843-ban, az orszaggytlésre adandé
anyautasitas kapcsan keriil sz6nyegre a szatmari 12 pont. Az eltelt koriilbeliil masfél évben
azonban a megyék levelezése és a publicisztika révén folyamatosan benne élt a kdztudatban,
kivaltképp a haziad6 elvéllaldsa tartotta izgalomban a nemességet. Szabolcsban két tdborra
szakadtak a kérdésben: az egyik part, a nagytekintély alispan, Zoltdn Janos koriil csoporto-
sulva, a haladés szellemében a siirgeté reformokat kivanta, és elvéllalisara szavazott. Ok a
halad6 eszmék hivei az 1840-es években, ismertebb tagjai, mint Bonis Samuel, Somossy Ignac,
Elek Mihaly, Eréss Lajos az 1841-ben megvalasztott tisztikarbol keriiltek ki.

A masik part mindenben az alkotmany sirjdnak megdsdsat latta, az el6bbieket a haza és az
alkotmany eldruldsdval vadolta. A magukat konzervativoknak nevezdk vezére Eordogh
Aloiz, 1830-ban a megye fGjegyzGje és orszaggyilési kovete volt. Nevesebb tagjai Patay Ist-
van, Jarmy Imre, Kallay Péter, Kéllay Menyhért, Péchy Ldszl6 az el6z6 tisztikarokban toltot-
tek be vezetd posztokat.

A marc. 13-ra kitGzott kozgydlés el6tt a korteskedés hallatlan méreteket 6ltott. Eordogh
Aloiz korlevelei helységrél-helységre jartak, kortesvezérei egy eziist hiiszas napidijat, en-
ni-innivaldt és beszallitast igértek minden nemes atyafinak a kalléi gytlésre. Ugy tinik jol tel-
jesitették feladatukat, mert marc. 12-én reggel 8 6rakor a hiradasok szerint tobb, mint 1500 to-
rok kiabalta harsanyan, hogy ,€éljen a szabadsag, nem ad6zunk”. A tomeg zstifolasig megtol-
totte a termet, j6 része azonban igy is kiszorult az udvarra. A foltett fovegekkel, fiistolgo pi-
pakkal a l6cdkon, az asztalok tetején 4ll6, késekkel felszerelt nemesség sorai kozott a csend-
biztosok csak nagy nehézségek kozott tudtak a két alispant és a fGjegyz6t bevezetni, a tiszti-
kar nagy része azonban kiszorult a terembdl. A bortdl és palinkatol fitott tomeget az alispan,
akirGl mar egyébként is régen az terjedt el, hogy 6 az, aki a nemességet meg akarja adéztatni,
az Gsiséget pedig eltorolni, képtelen volt féken tartani. Ha az asztal elején allokat sikeriilt is le-
parancsolni, a larmét elfojtani lehetetlenség volt, egyfolytdban zugott a ,nem ad6zunk sem-
mire, éljen a szabadsag, maradjunk a réginél”. Az adorél szolé pontot még csak felolvasni
sem lehetett, igy az alispan hatdrozatul kimondta a tobbség akaratdt. Az 6 szavat azonban ke-
vésnek talalvan, a kortesvezérek kovetelték, hogy a szokdsjog ellenére ott rogton foglaljak azt
frasba, és pecsételjék meg. fgy nyomban hitelesitették is a szabolcsi nemesség akaratat, mi sze-
rint “a nemesség semmiféle adot, sem pedig akdrminémdi ajanldst semmi szin alatt magara
nem vdllal, s nemesi szabadsdgahoz hiven ragaszkodik”. E hatdrozatot kérbehordoztak és
hirdették, irdsba foglalasat bemutattak a kozonségnek, mindez azonban kevés volt lecsillapi-
tasdhoz. A tandcskozas kovetkezs pontja az Gsiség lett volna, de mig bent a teremben a
héziad6t tigymond lebicskéztdk, az udvaron a tomeg Eordogh Aloizt a véllan hurcolva, az
Gsiséget ejtette el. Mindezek utdn az alispan a gytilést kénytelen volt masnapra halasztani,
amikor is mar nem volt ugyan annyi koznemes jelen, mégis megbukott a tobbi szatmari pont
is. Ebrdogh Aloiz inditvanyait sorra keresztiilvitte. Nevezetesen, a nemesei szabadsagbol ko-
vetkezik, hogy akik nem nemesek adét kell, hogy fizessenek, igy a honoréciorokat ad6 alé kell
vetni. Azontul, hogy a nemesség a haziadobol részt nem vallal, a megye rendei az Gsiséget is
fenn kivénjak tartani, a birtokbirhatdst és hivatalviselést, a nem nemesi osztdlyokra kiterjesz-
teni nem Ohajtjdk, és igaz ugyan, hogy Szabolcs is tobb orszaggyiilésre (1832/1836,
1839/1840) adott szdmtalan utasitidsban a cenziira eltorlését szorgalmazta, most azonban a
sajtoszabadsagot a kozrendre nézve veszedelmesnek taldlvan, tovabbi fenntartasét adja utasi-
tasba koveteinek. Eordogh Aloiz felszélalasa szerint: ,Mi6ta Kossuth ir azota reank csak ve-
szedelem haramlott, a kdzcsendesség megkivénja, hogy maradjon a cenzira Ggy, mint eddig
volt.”?

2. Az 1843. dpr. 27-i kovetvalasztas

A fenti, botrdnyos utasitasadé kozgytilést egy b6 honap milva kovette az orszaggylési
kovetvalasztas. A két-két jelolt Bonis Samuel és Erdss Lajos, valamint Péchy Laszlo és
Edrdogh Aloiz volt. A két szemben all6 tabor élesen elhatarolédott egymast6l. Bonis Samuelt
és ErGss Lajost a megyei nemesség liberélis eszméket vallo fele timogatta, és maguk mogott
tudhattdk a hivatalban 1évG, 1841-ben megvalasztott tisztikar tekintélyes személyiségeit, Zol-
tan Janos elsé alispannal az élen. Péchy LaszI6t és a fentebb sokat emlegetett Esrdogh Aloizt,

91V.A.1.43. cs. 170. sz. 1843., Pesti Hirlap 1843, 4pr. 2.
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a megyei koznemesség masik fele, valamint az el6z4 tisztikarokban mikodg, a jelenlegi me-
gyei vezetésbdl kiszorult nevesebb személyek partoltdk. A kovetvalaszté gytlést a féispan,
gr. Teleki Jozsef vezette. A mdrc. 13-i kozgylés tapasztalatai folytdn a rendet egy dzsidas ez-
red vigyazta, amelyet az alispan és Nagykall6 varos eloljarésaga kérésére a gyujtogatastol,
rabldstol, gyilkolastdl tartva rendelt be a fGispan. Az eseményeket a Vildg c. lap névtelen tu-
désitdja idézi fel szamunkra:

»Nem kivdnom az olvasok kedélyét zaklatni azon ingeriiltség el6soroldsaval, mely f. évi
martz. 13-ka 6ta az ad6zdsi ‘s ezzel kapcsolatos kérdéseknél a partfelek kozott keletkezett,
mert ligy emlitnem kellene azon undok ragalmakat, hallatlan gyaniisitdsokat is, melyekkel a
,nem ad6zunk” némely emberei az ad6zasi elvpartolokat megyénk minden helységiben egy-
forman stjtani torekedtek...

Délutani 2 6ra tijon az egész osztély katonasag a megyehaza el6tt fegyverben dllott; - nem-
sokdra hallatszik a tabori zene, ‘s a Péchy-Eordogh-féle part emberei tobb 16hdtas vezér
el6lmentivel, kik kék dolmanyt, keskeny nemzetiszin vegyiiletd zsinorral, s voros sapkat
ugyan ily keskeny zsinér vagy pantlikaval koriilovezettet, fekete kakastollal feldiszitve visel-
tek, kijelelt szdllasokra valasztottaik nevei harsany kidltozasi kozott, fejér-atlacz zaszlokkal,
melyeken kedvelteik nevei, ‘s mds alkalmi feliratok voltak szemlélhetk, mintegy 500 szeké-
ren, mint mondtak, beérkeztek. - Még ezek nem vonulanak el, midén jott a Bonis-Erdss part
egy részének elGcsapatja, ennek élén tobb 16hatas vezér, kik almazold dolmanyt, veres sapkat,
fejér kakastollal viseltek, tobb szinezeti diszes zdszlokkal ,éljen Bonis-Er6ss”, ‘s mas alkalmi
felirdssal eziist, arany himzettel, tabori zene kiséretében, - ezek is szallasukra vonultak, a még
tobb utdna begylt, ‘s szinte ily forma ruhéju, fényes 6ltozet(, ‘s szép zaszlokkal kérked6 sza-
mos csapattal egyiitt, mind muzsikaszdval. Nagy volt a fesziiltség, nagy a toprenkedés mind
a két fél beavatatlan embereinél a kimenetel eredményériil, ‘s félve tekintének a kétes jovibe.
Mésnap fékormanyzonk (a foispin) még a gyilés kezdete elGtt kinyilatkoztatta; miképp felki-
altas altal a vélasztast, amennyiben ily szamos gyiilekezet kozepett sikeresen eszkozolni alig
lehetne - azt szavazat ttjan kivanja végrehajtani, ‘s e végre a nemességnek terembe tolakoda-
sa, hovd a nélkiil sem férnének, sziikségtelen...

El6sz0r is a Bonis-part kiviilrol a megyehaz udvarara befelé szavazott; — ennek végeztével
a Péchy-part a reformatus templomba, amennyiben a két parton lévoket egymas kozé vegyi-
teni nem lett volna tanacsos..."10

A valasztas a kovetkez6 eredményt hozta: Bonis Simuel 3 348 szavazattal gy6zott Péchy
Ldszl6 2 682 szavazata ellenében. Az idézett Vilag hasabjain a vesztes fél az egész szabolcsi
tisztikart megvadolta, hogy hivatali hatalmukkal visszaélve mindannyian nyiltan kortesked-
tek, szavazatokat vasaroltak, a valasztds napjan pedig Bonis Sdmuelre kétszer is szedték a
voksokat.

»~Szavazatadasra elGszor a tisztikar partja (Bonis Samuel) bocsajtatott, nagy kapcsolatai,
hosszu kezei voltak e partnak. A megyehédza udvaran szavaztak, és miutin azt megtoltotték, a
foispdn elrendelte, hogy a masik fél a reformatus templom keritésénél szavazzon, melyet ka-
tonasaggal koriil is vétetett. Bevégezvén a tisztikar pdrtja a szavazdst, s emberei mind a me-

ehdz udvaraban bezdratvan, mivel nem volt elég golyo az tjra kezdendé szavazatvételre, a
kiildottség kétezer golyot kivett Bonis Samuel ladajabol...” 11

A megyei kozgylés a cikket természetesen ragalomnak, alaptalan gyanusitasnak nyilva-
nitotta, és cafolatot tett kozé.

»Midén a Bénis-partiak szavazatukat beadtdk, a megyehdazaba bezarattak, és csak az abla-
kokbol szemlélhették a masik fél lélekvasarlasat. Ugyanis tudja-é (az elbbi cikk fréja), mint ve-
rették beszakaddsig a nagy dobot, mint széditették a szekereiknél hagyott, itt-ott bamészkod6
szemtelen kocsisainkat egy-két, s6t harom forintnyi igéretekkel is szavazatra? Tudja-é mily
emberhez illG banassal kivantak rabeszélni a részint jarokeld, részint az eredmény megtuda-
saért 6lalkodo, oltonyokre, miveltségiikre némely nemes uraknal fentebb 4ll6 izraelitdk, s
hitsorsosaik koziil véllalkozokat, haszonbérlGket szavazat addsra? ..."12

10 Vildg. 1843. mdj. 6.
1 Vildg 1843. mdj. 6.
12 Vilag 1843. jun. 3.
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3. Az 1847. dec. 6-i félbeszakadt tisztijitds

A szemben 4ll6 két fél most azonos elveket vallott, a megyei nemesség 1845-ben ugyanis
egységesen ellenzékinek mondhat6. A jeldltek irdnti szimpétia vagy antipatia azonban ismét
kétfelé szakitotta Gket, a partok megalakultak egymas ellenében. A veres part alispanjeloltjei
Killay Miklés és Somossy Ignac tablabirak, a fehéré Péchy Ldszlé mdsodalispan és Killay
Odén fészolgabiré voltak. Tébben a megyében Péchy Lészl6 és Somossy Ignéc egyiittes jelo-
lésével szerették volna a két partot egyesiteni. Péchy hivatali érdemei, Somossy ritka becstile-
tessége és népszertisége igen elényos felallast tett volna lehet6vé, de a két fél kozti ellentét ezt
kivihetetlenné tette. Megindult tehat a korteskedés, melynek kovetkeztében a valasztds nap-
jan addig soha nem latott mértékben manipulalta mindkét tdbor a szavazast. Most a Budapes-
ti Hirad6 tudésit benniinket az eseményekrdl:

»A veres part embereit jokor bevezetvén a székvarosba, a megyehaz terét azonnal el is
foglala. A fehér tollas part pedig csak a tisztijitds napjan vezeti be embereit, és a reformatus
templom koriil gyijté 6ssze magat, erejét képzé a fungens tisztikar legnagyobb része. A két
part lovas katonasaggal vala elvalasztva; a veres partnak vagy hetvenkét zaszl6ja volt. A ma-
sik partnak zaszl6ja negyvennél tobb vala. A roppant néptomeg, és kozbe elvegyitve katona-
sag csillogo oltozete, s fegyverei, a tenger zdszl6, ‘s a zene harsogdsa; kicsinben a hajdani ki-
rélyvélasztdsokhoz hasonlitott...

Es most megindult mindkét part részérdl a voksoltatds és csalds. A veres tollasok a megye-
hdz udvarara befelé szavaztak; mid6n megtolt mar a sz(ik udvar a szavazatukat beadott kor-
tesekkel, s tobben bele nem fértek, sziikség vala Gket kibocsatani; és e pillanatban, tébben
haszndlva az alkalmat, hol kédlyhalyukba, hol hajdiszobédkba, hol az ambitusok ‘s mas helye-
ken elbujtak - hogy tjra a deputatié el6tt megjelenhessenek, masodszor is szavazatukat adni.
Tovébba a megszavazott nemesség, mely a kapun kirohant, tjra a nagy zavar ’s tolongasban
visszatért a még nem szavazokkal... Ennyit a veres tollas part csaldsair6l, kikr6l azon véle-
mény 4ll, hogy vagy hétszaz szavazatot ily csellel szaporitottak, s elcsempésztek.

Most mar a fehér partrél szoljunk; itt a csalas nagyobbszerd volt. Hogy megérthesse az ol-
vas6 mily médon torténhetett, azon koriilményt kell megemliteni, hogy a fehér part embereit
bezar6 katonai négyszogbe a fehér part masodalispani jeloltjének, és egy masik rokonanak
udvarai estek. Midon tehat a mar megszavazott fehér tollas nemesség hazafelé ment volna, ij-
ra a két udvar hatuljabol, egy masik utczdbdl visszatért a még nem szavazok kozé. Az udva-
rok hétsé része pedig — mivel e kortestaktika nem is gyanittatott — katonasaggal fedve nem
vala. De maga a kordont képez6 katonasag is a veres partiak példajara, nem tudta visszatar-
téztatni a mar megszavazottakat. Es ezen egyszerd, de siilyos csaldst mid6n a veres partiak
észre vevék, hogy az ellenfélnek emberei nem hogy fogyndnak, de még tobben vannak, meg-
dobbenve, s kétségbe esve a bizonyos vereségen, siiriin jartak fel az administrator tr 6 mélt6-
sagahoz (Sombory Imre, a féispdni helyettes) a csaldst bejelenteni. Még 6 méltésdga maga is meg-
jelent, a katonasagtél fedve, megvizsgalni s nézni a szavazatszedést, de e pillanatban minden
jol ment, s az igyes kortesvezérek jol el tudtak fedni a csalds maédjait. Ujra foly a szavazds —
vele a csalds, s mar 6tszor is szavazott némelyik, holott a katonai négyszogi vonal erésen al-
lott. Mér a veres partnak csak mintegy 500 szavazoja volt hatra, és a fehér part emberei mintha
meg sem szavaztak volna, tomve toltotték be a tért, melybe zdrva valdnak; sététedni kezdett,
az estvét6l mindenki félt, a fehér tollasok ereje tjra s Gjra szaporodott a mar megszavazottak-
bél.... Es az 6t-hat ezer emberbél 4116 tomeg majd 12 ezer szavazatot adhatott volna ily méd-
dal. - Maga a szavazatszedd vélasztmény megismerte végre a csaldst, s jelentést ton az
administrator tr 6 méltésdganak: mire a restauratio folfiiggesztése kovetkezett az napra. S
most kovetkezett a zavar, s bizonytalansag pillanata; a fehér part emberei a szavazatokat rejté
ladat kiadni nem akarték, tulajdonuknak mondvan azt. A valasztmény tagjai mind elszéled-
tek, csak a geszterédi esperes, mint a szavazatokat bevevé maradt hdtra, mig végre a nagy to-
longédsban egy megyei hajdu megérkezett a stlyos ladaért, fegyverét pedig, mivel azt is vinni
bajos lett volna, a tisztelt esperes deputatus tr kezeibe vevén, ily 6rizet mellett bejutott az ad-
minisztrator tirhoz a csaldssal terhelt, szavazatot rejté kincseslada.

Ejszaka s masnap reggel conferenzidk tartattak; a két part vezérei osszejottek az
administrator 6 méltésaganal - és becsiiletiikre legyen megjegyezve — mosolyogva egymas-
nak barati kezeket nyujtottak. Megegyeztek, hogy a restauratiot tovabb folytatni nem 6hajt-
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jak, mivel éhes s fagyos népiik elszéledt mar, hogy tobbet kortesekkel nem fognak valasztani;
de az intelligencianak ereje s tobbségével, hogy 1j nemesi dsszeirdst, s szigoribb rendet fog-
nak alkotni jovére.”13

Egy-egy ilyen vildgrasz6l6 manipuldci6, vagy az olyan véres eset, mint a tizenegy haldlos
aldozatot koveteld 1836. évi szabolcsi tisztijitas megddbbenti ugyan a kozvéleményt, a me-
gyék megrendszabélyozasanak kérdése is felmeriil, minden ilyen irdnyt torekvés azonban
kudarcot szenved, mivel mindegyik fél elonyt kivan szerezni a masikkal szemben. Igy valik a
kozéletet megmételyezé korteskedés altalanos, bevett szokassa a reformkorban, és marad
meg — bar egyre kifinomultabb formakat 6ltve - a késdbbi idGkben is.

A megyei élet arnyoldalainak illusztrildsan til azonban mindenképpen meg kell jegyez-
niink, hogy az 1847/48. évi utolsé rendi orszaggylés torvénybe foglalta a varmegyék érde-
meit, amikor az alkotmany védbastydinak nevezte 6ket. Hiszen amikor az orszaggy(ilések is
sorra-rendre szamottevé eredmények nélkiil oszlottak el, a , korkérdések” férumai még in-
kibb a megyék lettek. Elénk levelezést folytattak egymassal, torvényhoz6 funkcidkat gyako-
rolva alkotményos kérdésekben hoztak hatdrozatokat, amelyeket a kormany rendre-sorra
megsemmisitett, ezzel természetesen még élénkebb megyei politizalast indukélva. Szabolcs
példaul olyan sarkalatos kérdésekben, mint a sz6lasszabadsag, vagy a torvénytelen admi-
nisztratori rendszer behozatala ellen tett feliratai, hatdrozatai, utasitasai révén ,érdemelhette
ki”, hogy a reformkor utolsé éveiben a titkosrend6ri jelentésekben és Kossuth Lajos feljegyzé-
seiben is, mint szildrd ellenzéki varmegye szerepel.!4

Kovetdal Péchy Laszlé résziriil (részlet)

Lobog a nemzeti zaszl6, majd meglatod hogy végre,  Bosszuallas jelszavok,
Kovetiink lesz Péchy Laszlo, Kik visznek a sik jégre. Visz redtok magyarok.
Ki hazdjat szereti Rebegi a kis ledny, Ne felejtsd oh magyarom
Az példankat koveti, Hui szeretd csak az am, Mérciu,si nagy nagzn,

En hazdmat RapE T, Kinek szive, szdja egy, Péchy Laszl6 mente meg,
Péchy Laszl6 kovetem. Ki hitleniil el nem megy. Hogy nem nyom

Gyere magyar fogj kezet, Lam Bonis szdja mas, a jarom szeg.

Minket igaz ligy vezet, O nem lehet j6 tolmédcs,

Vessziink mint sem O ad6zok elleniink Monglia meg a qgmzetnek,
adézzunk, Hogy lehet hat kovetiink. Es minden hii kivetnek,
Es Péchytiil elalljunk. 2 ) Szabolcsnak a jelszava,
Fuss nemzeti zaszloért, Gyiilésezik ellentink, Az édes hon szép java.
Dob Z Laszloért Emelkedik felettiink, ) .
OF 3LV EM LA32106CEy edie mi ik Minden igaz nemes hat,
O menthet meg adétul Facipud teremteticl, g .
Hla neki Szabolestul. Mi csoda ha megvetjiik. s e vart L
E s . s megyeémet szeretem,
Osapéink nyomdokin, Van nemes, és ki nem igaz, Péchy Laszl6 kovetem.
Vivni fogunk bent és kint, Nem is magyar, cudar az,
Lassa a szép tiszti kar, Arpéd vérrel nem buzog, Példabeszéd azt mondja,
Hogy nem német a magyar. 5 ereibe nem mozog, Aki nem 1r az szolga,
Nemesre adét akar Haladj magyar de ésszel Sz6lni akar a status,
Maijd az egész tiszti Kar, Hogy 6rokre ne véssz el, Hallgass hat magisztratus.
Borral, pénzzel veszteget, Alkotmanyod szildrdan Nem azt nem is hihetem,
Hiszi hogy majd elvezet. Orizd mint Arpad hajdan. Bénis nem lesz kivetem,
Haladatlan csak ne légy, Ne higyj a csalfa szonak, Egy hazdn egy istenem,
Csufot magadbul ne tégy, Mert adoval megronak, Péchyt kell felkiildenem.13
8 BY; 8 y

13 Budapesti Hirad6 1847. dec. 28, 30.
" Kossuth Lajos dsszes munkai. XI. Sajté ala rendezte Barta Istvan. Bp. 1951. 203, 230. old.
15 XII1. 17. Kisebb csalddi levéltarak gytjteménye. 2. dob. A Péchy csaldd iratai.

Kowits Dénesné Pok Judit
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AZ OLVASAS EVE )

Karolva konyvem kebelemre,
Nevetve nézek ellenemre.”

Illyés Gyula Haza a magasban cimd versének ezt a két, mélyértelmd sorat vélasztotta ci-
miil és mottéul az Anyanyelvapol6k Szovetsége, a Honismereti Szovetség, a Magyar Konyv-
tarosok Egyesiilete és a Magyar M(vel6dési Egyesiilet, amikor kozosen palyazatot hirdettek,
majd tanacskozést szerveztek az Olvasas Eve alkalmabol.

A pélydazatra dsszesen 35 dolgozat érkezett, ezekbdl a zsiiri 6-ot dijazott, de valamennyit
jutalmazta. A pélydzatok nagyobb része, szamszerint 25 az ifjisagi kategoridban szerepelt. A
palydzat eredményhirdetésére 2001. november 20-dn keriilt sor a Févarosi Szabé Ervin
Konyvtir nemrég felijitott, szépséges épiiletében. Ebbél az alkalombol elGadasok is elhang-
zottak a konyvnek, a nyelvnek, a konyvtarnak - s altaldban az olvasasnak a mai ember életé-
ben jatszott szerepér6l.

A tovabbiakban kozoljiik az elhangzott el6adasok szovegét, valamint két, a zstri dltal koz-
lésre ajanlott palyamunkat.

Ertékmentés és értékorzés
a Fovarosi Szabo Ervin Konyvtarban

Nagy szeretettel koszontom onoket a megtijult Févarosi Szabé Ervin Konyvtar kozponti
épiiletében. Ahol vagyunk, az a hely nem mas, mint egy legenda, nem mds, mint egy hagyo-
manyapol6 intézmény, amely kész a megtjuldsra, és amelyre tigy gondolom jellemz6 az ér-
tékmentés és értékorzés. Merem remélni, hogy ez a konyvtar j6 hazigazdaja lesz, és j6 fedelet
tud nytjtani a négy szervezetnek az Olvasas Eve alkalmébol rendezett tandcskozashoz. E
megtiszteltetést koszonjik.

Azt a felkérést kaptam, hogy néhdny mondatban széljak a konyvtarrol. Ezt én két médon
tenném meg: egyrészt most, ami kevésbé lesz élményszerd, mdsrészt pedig tgy, hogy a ta-
ndcskozds végén a konyvtdr egészét meg tudjak tekinteni. A felkérés masik része, hogy az ol-
vasdsi szokasok alakuldsardl szoljak, természetesen mindazon valtozdson keresztiil, amit
részben mar érzékelhet a konyvtar, mint kultiirakozvetits intézmény is, és érzékelhetiink az
olvasék véleményébdl, kritikai észrevételeibdl.

A F6vérosi Szab6 Ervin Konyvtar ebben az épiiletben, a Palota Konyvtdrban 1931 dprilisé-
t6l mdkodik, de a Févarosi Nyilvanos Konyvtar torténete, csaknem egy évszazadra tekint
vissza, hiszen 1904-ben nyitotta meg kapuit. Az intézmény torténetére, tevékenységére az el-
muilt évszdzadban az nyomta rd a bélyeﬁét, hogy a megfelel6 helyet kereste a varos konyvta-
ranak. Hogy mennyire komolyan gondolta a varos vezetése ennek a feladatnak a megoldasat,
mutatja, hogy kiilonbozé tervpalyazatokat irtak ki. A kor neves épitésze, Lajtha Béla tobb ter-
vet is benyujtott, amit meg is vasarolt a Févaros Kozgy(ilése, de megépitésére az els6 vilagha-
borti miatt nem volt esélye. Hosszas huzavona utén, 1927-ben talaltak megolddst, amikor a
Wenckheim grofoknak a Baross utca és a Reviczky utca sarkdn épiilt, a jozsefvarosi
palotanegyedet lezar¢ épiiletét megvasdroltdk. Négy évig tartott, amig a konyvtdri célra &t-
alakitottak nagy szakmai és belsGépitészeti vitdk nyoman: hogyan lehet konyvtarra tenni egy
nem erre a célra épiilt, egyébként gyonyorid palotat. A kérdés 1931-re oldédott meg, és ki-
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sebb-nagyobb dtalakitdsokkal, funkcidvéltassal egészen 1999-ig szolgélta a févaros kozonsé-
gét a palotaban elhelyezett kozponti konyvtar.

A konyvtdr torténetének szerves része a varos teriiletén lévé kilonbozé tagkonyvtarak 1é-
tesitése, halozatba szervezése. Ennek elsé kidolgozéja Szab6 Ervin és munkatdrsai voltak,
kezdve 1911-ben a Vig utcai és Aréna utcai népkonyvtarral. Ez a munka kiilonosen az
1950-es, 1960-as években kapott nagy lendiiletet. Az 1980-as évek masodik felében azonban -
elsdsorban pénzhiany miatt — megsziintek azok a kulturdlis beruhdzasok, amelyeknek a
konyvtarépités is része volt. Az utols6t a XVIIL. keriileti Thokoly ti konyvtar jelentette. Az
1990-es évek elején még 118 tagkonyvtara volt a Szabo Ervin Konyvtarnak, méra ez a szam
72-re csokkent. Kétségtelen tény, hogy elsésorban azok a kisebb kolcsonzéhelyek szintek
meg, amelyek sem alapteriiletben, sem szolgdltatidsban nem tudtdk felvenni a versenyt a na-
gyobb konyvtarakkal. Ennek sajnos az a szomort kovetkezménye, hogy némely varosrészek,
ahol korabban volt valamilyen kényvtdri ellatds, ellatatlanna valtak, a nagyobb konyvtarakat
pedig folyamatosan felijitjuk. A Kalvin téren lathatnak egy 1j épitészeti iivegcsodat, és a
Konyvtartudomanyi és Mddszertani Kézpont helyén egy masik csodativeg-palota épiil.
1979-re elkésziilt egy olyan terv, hogy e két foghij beépitéssel, hiddal atkovet itt létesiiljon az
14j kdzponti konyvtar. Pénzhidny miatt ez nem valosult meg. Volt még az 1980-as években
olyan otlet is, hogy ,,zoldmezés” beruhazassal oldjak meg a kérdést, mert uigy olcsobb a telek.
Ez ~ hala Istennek! - nem val6sult meg. Valahol a Vizafogé kornyékére tervezték, de azt gon-
dolom, egy kozponti konyvtarnak a varos szivében kell lenni.

1997-ben megsziiletett az a rendkiviil j6 dontés, hogy a kozponti konyvtarat itt kell hagyni.
Mindenki tudta, hogy hol van, hol talilhat6, megszoktak az olvasok, hogy a Kélvin tér mogott
van egy kulturélis kozpont. A Nemzeti Miizeum, a Magyar Radi6, az Iparmivészeti Muze-
um, a Természettudomanyi Muzeum és néhany egyetem kiilonboz6 kara kozelsége miatt -
érdemes volt megtijitani a konyvtarpalotat. Szerencsére nemcsak restauralasrol sziiletett don-
tés, hanem bévitésrdl is. A kozponti konyvtar ma harom épiiletegyiittesb6l all, 13 ezer négy-
zetméteren varjuk az olvasokat. Ehhez tarsul 1998 6ta a szomszédos Palffy-palotdnak az 4t-
alakitisdval a Zenei gyGjtemény. Ez ma mdr olyan minéséget jelent a magyar konyvtariigy-
ben szolgéltatasait tekintve is, amelyre biiszkék lehetiink és nemzetkozi 6sszehasonlitdsban is
vallalhato.

Néhany adatot, csupan azért, hogy lassak milyen volt ez a munka. Nett6 3 milliard forintba
keriilt a beruhazas. 1998 februérjaban az Orszaggyiilés dontott a cimzett tAmogatasrol, ami
azt jelentette, hogy 80 %-at a kozponti koltségvetés, 20 %-at pedig a fenntarté 6nkormanyzat
finanszirozta. A konyvtar vallalta a feladatot — ami példatlan a kulturalis teriileten -, hogy sa-
jat magunk voltunk a beruhdzdk és a lebonyolitok. Az volt a kivetelmény sajat magunkkal
szemben is, hogy ebben az 6sszegben benne maradjunk, a 2001. december 31-i hataridét tarta-
ni tudjuk, és nem utolsésorban kielégitsiik funkcionalisan, tereiben, szolgaltatasaiban, felsze-
reltségében, megjelenésében egy nagyvarosi konyvtar igényeit. Azt gondolom, hogy mind-
ezeknek a konyvtar megfelelt, hiszen szeptember 12-¢én a teljes épiiletegyiittes atadasra ke-
riilt. Holott voltak kétségeink. Hiszen ennek a beruhazasnak nemcsak a fizikai megujulas volt
a tétje, hanem az 1j, nyolcszintes épiilet megépitésével funkcionalisan is egy masfajta konyv-
tari szolgaltatas lehetGségét adta a tervezs garda. A szakmai program el6készitése Papp Ist-
van ma mar nyugalmazott fGigazgaté-helyettes vezetésével tortént. Az elGkészitésben Kiss Je-
nG, ugyancsak nyugalmazott f6igazgaté véllalt jelentds szerepet. Es a jelenleg is funkciéban
lévé gazdasagi igazgatd, Dedk Sandor vezetésével tortént az épitkezés miszaki és pénziigyi
lebonyolitdsa. A konyvtar e beruhazas terén olyan informatikai fejlesztési programot valdsi-
tott meg Séron Laszl6, Nagy Anna vezetésével, amely a hdlézat egészét is folyamatosan érin-
ti. Fontos megemliteni mindazon tervez6knek a nevét, akik ezt megalmodtak: Hegedds Péter
vezetGtervezo, Hefk6 Mihdly és Jakab Csaba belsoépitészek. Jakab Csaba munkajara kiilon
felhivndm a figyelmet, a gyermekkonyvtarban szembesiilhetnek vele. Nagy Gabor vezetdres-
taurdtor, a Wenckheim-palota munkalatait iranyitotta. Egyébként 6rommel jelentem be, hogy
a mult héten dontés sziiletett arrl, hogy az épiilet feldjitdsat a Magyar Epitészek Szovetsége
Nivo-dijra tartotta érdemesnek.

Nagyon fontos kérdés volt az, hogy milyen szolgaltatisok legyenek a Févarosi Szab6 Ervin
Konyvtarban. En mindenekel6tt a gyermekkonyvtdrat tartom fontosnak. Ebben a szakma rend-
kiviil megoszlott az elGkészités soran. Volt, aki hatdrozottan tiltakozott a gyermekkonyvtar el-
len, mert - Gigymond — ezzel elveszti a nimbuszat a palota-kényvtér. En viszont azt gondo-
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lom, hogy nagyon j6 dontés volt. Ma mar gyermekes csalddok jonnek a konyvtarba jatszani,
akér szamitégépezni, akr tarsasjdtékozni, akdr itt olvasnak fel mesét. Kozben a hagyoma-
nyos konyvtarat is hasznaljak, mert kolcsénoznek. De van, amikor a sziil§ otthagyja a gyere-
ket, és elmegy barangolni a maga dolgéban.

Ugyancsak j6 dontés volt a médiakilcsonzés bevezetése, ez helyhiany miatt kordbban nem
valésulhatott meg. A CD, CD-ROM és a videokazetta kolcsonzés miatt olyan emberek jonnek
be a kdnyvtérba, akik soha eddig ide be nem tették a ldbukat. Es azt latjuk, hogy koziiliik nem
egy mar itt marad, ha mast nem, djsagot olvasni.

A bingészde rész, ami lapozgat6t jelent, kordbban éppen ezen a helyen volt a konyvtarban,
ahol most vagyunk. Ma mar be lehet jonni a konyvtdrba tigy, hogy nem iratkozom be, de a na-
pilapokat, a szines lapokat el tudom olvasni. Ha kolcsonozni akarok valamit, akkor ennek
nyilvan az a feltétele, hogy beiratkozzon a latogato.

Nagy ujdonsag még mindig a kdzponti kdnyvtarban az Internet haszndlat, hiszen erre ko-
rébban nem volt mod. Hét hénap utan, a tavalyi nyitast kovetGen meg kellett dupldznunk a
munkaéllomésokat, s ma koriilbeliil szdz6tvenen veszik naponta igénybe.

Kisgaléridnkban havonkénti rendszerességgel kiilonboz6 kidllitdsokra van méd és lehetd-
ség. Csak példaként mondom, kicsit a kidllitasi koncepciét is jelzi; szeptemberben Sarosi Zol-
tan fotomivész kiallitdsaval nyitottunk, aki a régi és az tj palota egymas melletti képeivel tet-
te izgalmasabba a megnyitot. Ezt kovetGen, az oktdberi forradalomra emlékezve, egy
1956-ban Magyarorszdgot kényszertien elhagy6 fotésnak a kiallitisat mutattuk be. A lanya
hozta vissza ezeket a fotokat, nagyon nagy érdekldésre tartott szamot, 1956 oktéberének, no-
vember elejének napjait dokumentdlva. Jelen pillanatban Cene Gal Istvan festményei latha-
tok, decemberben pedig Markovics Ferenc fotémiivész paralizisben megbénult emberek sor-
sat bemutato, rendkiviil kemény dokumentumsorozatat lathattuk.

Ugyancsak Uj szolgdltatast jelentett azoknak az olvasétermeknek a sora, amelyek kordbban
mar megvoltak. Es ezek koziil a tandcskozas témajéhoz is nagyon illik a Budapest Gyiijtemény,
hiszen aki helytorténészként, akdrcsak kutatoként, akdr érdekldoként vagy éppen egy ko-
zépiskolai dolgozat elkészitése miatt bejott hozzank, az a régi gyonyortiséges, falépcsos Bu-
dapest Gydjteményben taldlta magat. Ez ma mér bolcseleti olvasoként mikodik. A Budapest
Gytjteménynek az alapteriilete részben megnétt, részben pedig korszert raktari koriilmé-
nyek kozott van az anyag. Itt helyeztiik el azokat a legértékesebb régi nyomtatvanyainkat, a
XVI-XVII. szdzadi kiadvanyainkat, amelyek nagy kincsei ennek a gytjteménynek, és a tech-
nika legkorszer(ibb lehetGségeivel van folszerelve. Miért fontos szimunkra a Budapest Gy ij-
temény? Valamennyi konyvtar rendelkezik helytorténeti gydjteménnyel, ami megteremti azt
a lehetGséget, ami a helytorténeti kutatashoz sziikséges. A Budapest Gydjteménynek azért is
izgalmas az Osszetétele, mert egyrészt nagyon koran, mintegy 90 évvel ezel6tt kezdddott
azoknak a dokumentumoknak az dsszeszedése, amelyek a székesfGvarosrol szoltak, masrészt
pedig ne felejtsék el, hogy Budapest meghataroz6 varosa volt az orszagnak, s értelemszerden
az orszag torténete és a varos torténete nagyon sok ponton kapcsolédik egymashoz. Ez a ku-
tatds szempontjdb6l mindenképpen érdekessé teszi ezt a gy(jteményt. Hozzéatéve azt is, hogy
van néhany kiilonlegessége, mint a plakattar, a kisnyomtatvany-tar és a fotétar. Valamennyi
keriiletben egy kijelolt konyvtar a Helytorténeti Gydjtemény gondozasat végzi. Ez a honisme-
ret szempontjabél meghatdrozo és fontos.

A mésik az irodalmi és nyelvi olvaséterem. Elrendezésében, kiilsé megjelenésében és min-
denekel6tt dokumentumaiban nemcsak a helyben olvasast teszi lehet6vé, hanem a kutatas-
nak is fontos bazisa. Mésrészt pedig olyan viszonylag ritka, egyedi vide6 gydjteménnyel ren-
delkezik, amit ugyan nem kélcsbnzﬁnﬂ, de helyben az érdeklod6k megtekinthetnek. Példaul
a Latinovits-gy(jtemény, amely nemcsak egy kitiinG mdvésznek a kiilonboz6 filmjeit, tévéja-
tékait, szinhazi eldaddsait rogziti, hanem a kormak a dokumentumat is jelenti.

Az j konyvtar megnyitdsakor fontos volt azoknak az olvasétermeknek a k6zonség szama-
ra val6 megtartdsa, amelyeket ismertek. A nagy balterem, mint dltaldnos olvaséterem, Pest —
szerintem — legszebb neobarokk terme. Vajy régi foly6irat olvasé, ahol ma mivészeti olvas6
van. Es itt van ez a fogad6terem, aranyszalon, eziistszalon — ami olvaséteremként mikadik,
amikor éppen nincs rendezvény. De ezt gy szerveztiik meg, hogy mikdzben itt egy szinvona-
las, érdekes tanacskozasra van lehetGség, a konyvtar tiz 6rakor kinyitott, az olvasék hasznal-
jak.
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Néhany adatot azért emlitenék, mert azt hiszem nagyon fontos az, hogy mihez képest mér-
jiik mi sajat magunkat. Az, hogy az orszag legnagyobb kozmdvel6dési konyvtéra vagyunk,
gondolom, kevésbé jelent barkinek tjdonsdgot. Rank természetesen ez plusz feladatot és ko-
telezettséget ro. Az azért elgondolkodtaté, hogy 2000. november 20-a 6ta, amikor kinyitot-
tunk, azéta regisztraltan 42 ezer beiratkozott olvaséja van csak a kdzponti kényvtarnak.! Ko-
rabban, amikor csak a Wenckheim-palota allt az olvasok rendelkezésére, az 1990-es években
20-21 ezer beiratkozott olvaso volt. A napi latogatok szama orvendetesen novekszik, ma mar
3500-4000 koriil van, ami azt gondolom, visszajelzés a konyvtirosoknak és a szolgdltatasa-
inknak is. Hiszen mindenki, aki bejon, a valéban sokszind kinalatb6l valaszt, Gjsdgot olvas,
internetezik, kélcsonoz, kutat, helyben olvas, tanul. Es ehhez jelen vannak felkésziilt segitd-
kész kollégaink.

Gondoljak meg, hogy egy kolcsonzési szakaszban csak ebb6l a konyvtarbél tobb mint 71
ezer dokumentum van az olvasokndl. S ehhez vegyiik hozza a hdl6zatot. A konyvtar vezeté-
sének az elkovetkez6 években kettds feladata van. Az egyik, a kozponti kényvtarnak korsze-
rd, az olvasok szdmara is szinvonalas mikodtetése. Masrészt pedig kotelességiink ébren tar-
tani azt a fajta érdeklddést, ami az intézmény irant megnyilvanult, akar az épitkezés soran,
akdr most, amikor elkésziilt ez a kézponti konyvtdr. Itt is szeretném az olvasdk tiirelmét és
megértését megkoszonni, amellyel elfogadtak, hogy nem zartunk be, csak szikitentink kellett
a szolgdltatdsokat. A kovetkezG évek feladata a halézat Gjragondolasa, a hélozatfejlesztési
koncepcio elkészitése. Ehhez a fGvaros, mint fenntart6 hozzdjarult, hiszen a hdlézat intézmé-
nyeinek feljitasara, 2001-ben 6 milli6 forintot kolthettiink. 2002-ben ez az Gsszeg 60 milli6 fo-
rint. Tobb keriilettel targyalunk a megfelel6 konyvtari elldtasrol. A hdlozatfejlesztési koncep-
ci6 azzal is egyiitt jar, hogy az a szamitogépesités, ami a kozponti konyvtarban mar megtor-
tént, ez a hal6zatban is egyre tobb helyen jelenjen meg.

Kétségtelen tény, hogy a hélézatfejlesztésnek az alapveto célkitizése, hogy ahol jelen va-
gyunk, minGségi konyvtdri szolgaltatas legyen. Ott, ahol erre nincs lehetGség, mert 50 négy-
zetméteren kolcsonziink, a konyvtar abba az iranyba prébal nyitni a keriiletekkel egyiitt,
hogy kiilonboz6 civil szervezetekkel kozosen miikodtessiink olyan helyeket, ahol a konyv-
kolesonzés megoldhat6. Azt gondolom, hogy az elkovetkezendé években kétiranyti mozgds
fog megvalésufni. Néhany konyvtarral, vagy konyvtarnak nevezett kolcsonzéhellyel valoszi-
nileg csokken a hélézat, ugyanakkor tjak jonnek létre, hiszen a fejlesztési elképzeléseinket a
keriiletek tamogatjak.

2002-ben - reményeink szerint - megkezdddik és befejezGdik a XII. keriiletben az Ugocsa
mozi dtalakitdsa konyvtarra. Ez egy nagyon rugalmas egytittmikodés eredménye, mert a je-
lenlegi konyvtar két helyiségét a keriilet kapja meg, cserébe 6k viszont 100 évre dtadjak a
konyvtdri célra dtalakitott mozit. Kaposztdsmegyeren egy 70 négyzetméteres kis kdlcsonzo-
helybdl végre el tudunk jutni egy 250 négyzetméteresbe. Nagyon fontos, hogy a Bels6-Ferenc-
varosban lévé Mester utcat és a Ferencvarosi Miveldési Kozpontban lévé pici kdlesonzét a
Haller utca kozepén 1évé j hellyel tudjuk kivaltani. Es ami évek 6ta megoldatlan problé-
mank, az az V. keriiletben a Vadasz utca igen leromlott, nem igazan vonzo allagi helyisége,
amire ugy probaltunk megoldast taldlni, hogy a keriilettel tirgyalunk megfelel6 alaptertiletd
épiiletrdl, és miutdn ott a lakossdgszam is jelentGsen csokken, egy helyre 6sszpontositjuk azt a
konyvtari szolgaltatast, ami a keriiletben korabban volt.

Az olvasasi szokasok Osszefliggnek azzal, hogyan érzi magat valaki a konyvtarban. Hiszek
abban, hogy ma egy korszerti konyvtdrnak egyidejileg hagyomanyos dokumentumokon ala-
puld szolgaltaté helynek és informaciés kozpontnak kell lennie. Segiteniink kell az olvasékat
abban, hogy hasznaljdk a szamitogépes katalogust. Marpedig ez jelen pillanatban is tobb mint
800 ezer rekordot jelent.

A konyvtarosoknak és a konyvtdrat tovabb fejlesztéknek az a dolguk, hogy a mindségi
konyvtdri szolgéltatds minél tobb ember szamaéra valjon hozzaférhet6vé. Akkor, azt hiszem,
senki nem partol el a konyvtartol. Szabé Ervin is tigy fogalmazott 1910-es Emlékiratiban,
hogy ,A legjobb konyveket a leheté legjobb olvasonak a legolcsébb tton kell biztosita-
nunk...”

Fodor Péter

! Ez az adat 2001. december 31-én 47 ezer f6.
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A magyar olvasaskultira jelenlegi helyzete -
hatdron innen és tal

Rendkiviil {innepélyes és szép kornyezetben tartjuk ezt a megemlékezést. Most egy kicsit
elsz6ltam magam, mert végiil is nem megemlékeziink a konyvrél és az olvasasrol, hanem beszé-
liink réla - elvégre még vannak olvasok. De ezek az iinnepélyes, az Olvasas Evének keretében
rendezett szakmai osszejovetelek, nem feledtethetik veliink, hogy a hagyomanyos értelem-
ben vett olvasaskultiirdval bizony elég komoly bajok vannak.

Sajatos helyzet ez: szemben iilnek velem régi, kedves kollegdim, akikkel a XX. szdzad ma-
sodik felében az olvasas-, és konyvtariigy kiilonboz6 drhelyein taldlkoztam, és akik rengete-
get tettek azért, hogy Magyarorszagon viragba szokjék az olvasdskultiira - és most nekik kell
beszdmolnom arrél, hogy legutébbi orszagos reprezentativ felmérésiink milyen - nem tdl ré-
zsas — eredményre vezetett.

Elére kell bocsatanom, hogy amirdl itt beszélek, s amelynek problémait elGsorolom, az a
hagyomdnyos értelemben vett olvasdskultiira. Tehat az, amit az itt jelen lévék, gondolom, velem
egylitt olvasaskultiranak tartanak: amely még elsGsorban a kinyv olvasasat jelenti; amely haj-
landé az elolvasott (s nemcsak beleolvasott) konyvekben gondolkodni, s amelynek keretében a
szépirodalomnak még jelentés, mondhatni centrdlis szerep jut.

Nem tudok most nem visszagondolni az Orszagos Széchényi Konyvtar régi olvasaskutato
miihelyére, amely itt a szomszédban, az egykori KMK most lebontott Miizeum utcai épiileté-
ben mikodott. Abban az oreg, rogyadozé épiiletben (amelynek helyén most iivegpalota
emelkedik) Kamaras Istvannal, Nagy Attildval, Bartos Evéval, Havas Katival és a tobbi kollé-
gdval az olvasaskultiira vizsgalatdnak kiilonb6z6 metédusaival probélkoztunk, és az lebegett
a szemiink el6tt, hogy az olvasaskultira nagyon fontos dolog: nagyon fontos mingségjelzéje
egy orszag kulturalis és — akkor igy gondoltuk — demokratikus allapotanak. Es hogy az olva-
saskultirat olyannyira fejleszteni kell, hogy ebben a kutatdsnak is részt kell vennie olyan
modszerek kidolgozasadval, amelyek elGsegitik az olvasds mennyiségi és mindségi gyarapo-
ddsat.

Ezek persze, jorészt illuziok voltak. De én mégsem tekintek vissza erre a korszakra fanyar,
rossz érzéssel. Es nem csak azért nem, mert naivitasunk j6 szandéku volt, hanem azért sem,
mert illiziéinkat feliil tudtuk vizsgdlni az altalunk és masutt feltart gazdag tudoményos ta-
pasztalatanyag fényében. Elnézést kérek ezekért az emlékezs szavakért, amelyek az én szam-
ban - a személyes érintettség miatt — nem is csengenek til jol, de ezeket val6jaban nekrolég-
nak szantam: ugyanis nemcsak a régi hazat, hanem az egykori mihelyt is épp a kozelmiiltban
sziintették meg.

Hogyan all tehat Magyarorszagon ez a bizonyos hagyoményos értelemben vett olvasas-
kultiira? Nem akarom Onoket tiil sok adattal terhelni, bar megszokhattuk, hogy az olvasasku-
tatok szeretnek szamokkal el6hozakodni. Ezek az tijonnan feltart adatok arra dsztonoznek
minket, hogy tjragondoljuk régebbi tételiinket, amelyben a szomszédos lebontott épiiletben
még szentiil hittiink: nevezetesen hogy igaz-e az, hogy ,a demokracia olvastat”? Es — kissé
provokativan folytatva a kérdez6skodést — az olvasas igazabdl valamilyenfajta modernizaci-
6s, szép vij vilagunkkal , 0sszepasszol6” tevékenység-e, vagy valamiféle avitt, a modernség al-
tal meghaladott cselekvés? A kérdések sorit a késGbbiekben még folytatni kivanom.

A 2000. év végén végzett felmérésiink szerint Magyarorszag felnGtt népességén beliil azok
aranya, akik soha semmit nem olvasnak (még futélag egy napilapot sem), az 1985-ben — ha-
sonlo léptéki és modszerd felmérés sordn mért — 5%-r6l 12%-ra emelkedett. Es olvasaskulti-
rank bizonyos értelemben vett elitcsapata, amely napilapot, hetilapot és foly6iratot egyarant
olvas, és még konyvet is rendszeresen, a szintén 1985-6s 18%-rol felére, 9%-ra csokkent. A
konyvolvasoknak pedig (tehat akik egy év leforgésa alatt legalabb egy konyvet elolvasnak) az
aranya 64%-rol - az els6 adat, hangsulyozom, mindig '85-bél valé - tehat 64%-r6l 49%-ra esett
vissza. Es ez példatlan:. Magyarorszdgon ez iddig csak novekedett, még ha szerényen is, a
konyvolvasok ardnya. Ami csdkkent az elmult évtizedekben, az az olvasdsnak a gyakorisiga €s
az elolvasott konyvek szdma volt. Az, hogy egyaltalan olvas-e valaki, legalabbis idénként,
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konyvet, az nem mutatott a kordbbi vizsgdlatok szerint fogyatkozé tendencidt. Mostanra vi-
szont a csokkenés — 15 év alatt — 15%-ot tett ki, s ez azt jelenti, hogy Magyarorszdgon a kdnyvol-
vasds megsziint tobbségi tevékenység lenni. Ami pedig a rendszeres konyvolvasokat illeti (rend-
szeres olvasoknak, hagyomanyosan, a havi atlagban legaldbb egy konyvet elolvasdokat szok-
tuk tekinteni), ezek aranya 1964-ben még 23% volt, s ez 1985-ben 19%-ra, 2000-re pedig
12%-ra esett vissza. Es mivel itt egy szép, feldjitott konyvtdrban vagyunk, és a hallgatésig
szamottevs része is konyvtaros, meg kell emlitenem, hogy csokkent (koriilbelil 18%-rol
ugyancsak 12%-ra) a konyvtarba beiratkozott felnétt polgdrok ardnya is. (Igaz, hogy a beirat-
kozas nélkiili szolgéltatdsok igénybe vétele viszont valamelyest novekedett.) Sot: visszaesett
a konyvvasarlok ardnya is.

Az adatsoroléssal itt meg is dllnék. Azt hiszem, egyetértenek velem, hogy ezek meglehet6-
sen drdmai adatok voltak. En tigy tekintem az Olvasas Evét, mint egy alkalmat, hogy elgon-
dolkodjunk és elbeszélgessiink mindarrdl, amit a mivel6dési és azon beliil az olvasasi szoka-
sok terén valtozasként észlellink. Harag és elfogultsag nélkiil, atokszavak nélkiil, valamilyen-
fajta oknyomoz6 szamvetést kell végezniink. Természetesen egy kérdGives vizsgdlat nem tud
pontos listat atnyujtani a bekovetkezett fejlemények okairél. Csak a sejtéseinket és feltevése-
inket tudjuk itt gorcs6 ald venni. Egyrészt meg kell nézniink jbol és jbdl a felevizid a hatasat,
amelyr6l azt hittiik, hogy igazabol a ‘60-as, '70-es években mar kiadta a mérgét, és hogy telje-
sen kiismertiik mar az olvasdskultiraval val6 kapcsolatat. (Errél tobb, nagyszabasu vizsgalat
megbizhat6an tudésitott: tudjuk, hogy a mérték nélkiili tévézés altalaban valéban gyenge mi-
ndség olvasaskulturaval jar egyiitt. Megolddsnak azonban nem a televizi6zds mell6zése mu-
tatkozott, hanem televizié valogat6, mérsékelt hasznélata, ez tarsult ugyanis a legjobb olvasa-
si mutatokkal.) Csakhogy ne feledjiik, kozben - a szines és a sokcsatornds tv utan - beléptek a
kereskedelmi ad6k is a versenybe. Es a jelek szerint a tévéallomasok kozotti versenyt meg is
nyerték. Ezt felmérési eszkozokkel is ki tudtuk mutatni, és ezzel egyiitt mind a film-, mind a
zenei, mind az olvaséi izlésiink visszaesését. Ersen valoszint, hogy ez ut6bbi tapasztalata-
ink nem fiiggetlenithet6k a kereskedelmi televizios csatorndk térhdditasatol. Es attél a tény-
t6l, hogy évtizedrdl évtizedre tetemesen nétt a képernyd elGtt toltott idomennyiség.

Ami viszont a szdmitégépes kultiirdnkat illeti, a feln6tt népességen beliil, nem jelenthet igazi
veszélyt a konyvolvasasra: egyelére a felnétt népesség alig egynegyede hasznal szamitogé-
pet, s csak kozel egytizede él a vilaghalé nyujtotta lehetdségekkel. Es ezek is jorészt a leg-
aldbbis kozepes gyakorisdggal olvasok tabordbol keriilnek ki. Egyel6re ez a helyzet. A fiatalok
korében Nagy Attila baratom mar sokkal elterjedtebb szamitogép- és Internet-hasznalatot
mért, ott a rivalizdlds az (j és a régebbi forma kozott mar sokkal inkdbb kibontakozott. De a
feln6tt népességen beliil az olvasaskultira dramai tendencidi mogott (még?) nem a szamito6-
gép all.

Es most térjiink ra a hatdron tili térségekre, nevezetesen a Karpat-medencében, de Magyar-
orszagon kiviil 16 magyarokra. Mig Magyarorszagon 49%-o0s konyvolvaséi hanyadot dllapi-
tottunk meg, 1998 és 2000 kozotti felméréseink sordn a vajdasagi és a felvidéki magyarok ko-
rében mintegy 60%-ot, Kdrpataljan és Erdélyben pedig koriilbeliil 65-70%-ot talaltunk ugyan-
olyan kritériumok alapjan konyvolvasénak.

Fel kell figyelni arra, hogy milyen furcsa tendencia rajzolédik ki ezekb6l az adatokb6l: mi-
nél kozelebb all egy orszdg az Eurépai Uniéhoz, minél jobbak a modernizacios és civilizacios
mutatdi (GDP, stb.) — annal kevésbé olvas. (Lasd az anyaorszag példajat!) Es értékrendje minél
tradicionalisabb, minél kozelebb all a premodern vildghoz — anndl tobbet olvas. (Lasd Karpatal-
ja és Erdély magyarsagat.) Megsziint volna az olvasas modernizaci6s tevékenység lenni? Es
hogy van az, hogy a szabadsag, a demokrdcia végre-valahara elkovetkezett, most kibontako-
z6 vilagdban (még ha nem is allithatjuk rdla, hogy ez mar egy csiszolt, minden részletében
mar j6l miikdd6 demokracia), amikor mar hozzajuthatunk — ellendrzések és tiltdsok nélkiil - a
szellemi javak rendkiviil széles valasztékdhoz, az emberek tomegesen azt a — tisztesség ne es-
sék szolvan: silany — kultirat fogyasztjak, azokat a konyveket olvassdk, amit fogyasztanak és
amiket olvasnak? Hogy van az, hogy diktattirdban (mint példdul a hatvanas évek elején Ma-
gyarorszagon), vagy a kisebbségi lét nyomasa alatt, sokkal intenzivebb és egytttal értékorien-
taltabb volt a kultirahoz fordulas; mig a szabadsag és a modernitas vilagdban hajlamosak va-
gyunk — a dominans tendenciakat illetGen — hatat forditani neki? Ezek nagy hordereji kérdé-
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sek, amelyeket a jelenben és a kozeljovében sokkal markdnsabban kell feltenni, és sokkal tob-
bet kell tiinGdniink a valaszokon.

Nézziik meg kozelebbr6l, hogy mit olvas a Karpat-medence magyarsdga. Azoknak a kony-
veknek, amelyeket a felmérések sordn épp az emberek kezében talalunk, illetve a legutébb ol-
vasott konyvek megadott szempontok szerinti osszetételét olvasmanyszerkezetnek hivjuk, és
évtizedek ota vizsgdljuk. Legalapvet6bb tendencidnak azt taldltuk, hogy Magyarorszagon -
évtizedrgl-évtizedre - fokozatosan csokkent a klasszikusok (f6leg a XIX. szdzadi romantikus
és realista, de egyre inkabb a XX. szdzadi klasszikusok is) iranti érdekl6dés, és egyre erételjes-
ebben nivekedett annak az olvasmanytipusnak (és altipusainak) a népszertsége, amelyet a sz6-
rakoztatd-kikapcsold irodalom kiilonb6z6 neveivel illethetiink: lektdr, bestseller, krimi, horror,
akci6s és kalandirodalom, stb. Ezzel kapcsolatban egy adatpar: 1985-ben, a mar mingségileg
meglehetGsen leromlott olvasmanyszerkezetben 35%-ot tett ki a szérakoztaté irodalom ara-
nya — ez most 44%.

A masik dinamikusan fejl6d6 olvasmanytipust az ismeretkizld irodalom kiilonb6z6 mifajai
jelentik, ezek Osszesitett ardnya 2000-ben az olvasmanyszerkezetnek mar egyharmadit tette
ki. Ez sok tekintetben nagyon pozitiv folyamat. A magyarorszagi olvaséi érdekl6dés a '60-as
években tilsdgosan is szépirodalom-centrikus volt, akkoriban azonban az irodalomnak a tu-
domany, a politika és mds alrendszerek funkcidjt is (részlegesen) be kellett toltenie, amire j6
ideje mar nincs sziikség. Ez bizonyos értelemben pozitiv dolog, mert nem az frészovetségben
kell politizalni, hanem a parlamentben - ez utébbi kifejezetten arra vald. Masrészt pedig, ha
belegondol az ember, hogy mondjuk a ‘60-as években milyen eseményszamba mené mdvészi
alkotédsok jelentek meg szinte hénaprdl honapra, és hogy ezek ,dekddoldsa”, rejtett politikai
tizeneteik kibontdsa sokakban milyen szellemi izgalmat keltett, akkor a veszteség érzését is
atélhetjiik. Ez az izgalom mar teljesen a multé. Nem akarok igazsagtalan lenni, de érzésem és
benyomdsom szerint ma Magyarorszigon az irodalom szik rétegek, sét szekértaboroknak
beligyévé, jatékszerévé valt.

Ami pedig a kurrens olvasmanyok szerzGinek nemzetiségét illeti, évtizedrél évtizedre
csbkkent a magyar szerz0k ardnya: régebben 50% folott volt, most mér csak 42%-os. A rendszer-
véltozas kezdetén erGsen megugrott a nyugat-eurdpai irodalom iranti érdeklédés, hogy azu-
tan visszaessék, és atadja helyét egy erGsen feltorekvs kontinensnek: az (észak)amerikai iroda-
lom ardnya az 1985-6s 7 % utan 2000-ben az olvasmanyszerkezetnek mar 31%-at tette ki.

Felmeriil a kérdés: konkréten kiket, mely ir6k miiveit olvassdk leginkabb Magyarorsza-
gon? Engedjék meg, hogy most az 1964-es népszertségi listardl is felolvassam néhany (mond-
juk az elsé ot) szerz6 nevét: [6kai, Gdrdonyi, Méricz, Mikszith, Victor Hugo. 1985-ben Szilvdsi La-
jos, Jokai, Dumas, Berkesi Andrds, Robert Merle volt az ot legolvasottabb szerz6; 2000-ben pedig
Danielle Steel, Robin Cook, Lérincz L. Ldszl6, J6kai Mér és Moldova Gydrgy. A hdrom lista hdrom
kiilon izlés- és életvilag, amelynek ,haladdsi irdnya” a hagyomanyos értékektél a ,,modern”
kommercialitdsokig vezet.

Most — 6sszehasonlitdsul - hadd térjek ra ismét a hatdron Hili magyarok olvasaskultirajara,
olvaséi érdeklGdésiik néhdny adatdnak ismertetésére. Erdélyben ‘98 nyarén a legolvasottabb
szerzOk a kovetkezok voltak: J6kai Mor, Wass Albert, Biblia, Mikszath Kalméan, Méricz Zsig-
mond, Gardonyi Géza. Olyasféle ez a lista, mint amilyen (a Biblia és Wass nélkiil) a magyaror-
szégi volt — a hatvanas évek elsé felében. Lathato, hogy a hatdron tili magyarsidg nemcsak
hogy jobban meggrizte az olvasds irdnti vonzalmat, hanem az irodalmi érték, és a hagyoma-
nyos nemzeti értékek mellett is jobban kitartott. Es ez nemcsak Erdélyre igaz: az utébbi évek-
ben, Felvidéken, Karpataljan és a Vajdasagban is végeztiink vizsgdlatokat, és mindeniitt ta-
pasztalhattuk a klasszikus értékek massziv jelenlétét az olvasmanyanyagban. (Legkevésbé ta-
lan a Felvidéken, de ott is sokkal inkdbb, mint Magyarorszagon.) Mindez nem jelenti azt,
hogy hatéron til is ne tapasztalnank kezdeti jeleit a kommercializalodas és a prakticizalodas,
Magyarorszagon mar régota észlelt tendenciainak. A kisebbségi 1ét ugyanakkor — és ezt empi-
rikusan is bizonyitani lehet — nagyon fontos identifikicios eszkézként alkalmazza (és konzer-
vélja) az olvasaskultiira értékeit, és ez a tény megnoveli az olvasaskultiira jelentGségét. Tehat
nemcsak a modernizéciés kiilonbségek, hanem ez a tény is magyarazza a hatdron tili ma-
gyarsag olvasaskulturdjanak az anyaorszagit meghalad6 szinvonalat.
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Felmeriil azonban ismét a kérdés, hogy az ezredfordulé vildgdban miért kell ahhoz a ki-
sebbségi sors identitast veszélyeztetG nyomasa alatt élni az embernek, hogy magyar olvasas-
kultira tisztes formaban lehessen jelen a Karpat-medencében? Es miért van az, hogy a sza-
badsag és a demokrécia névekedése — legaldbbis egyelére — nem kamatozik a kultiraban, sét:
a konnyebb ellendllds, a talmi vilagdivatok iranydba sodorja az anyaorszagi tarsadalom tobb-
ségét? Es mi lesz akkor az olvasaskultiraval, ha reményeinknek megfelelGen a kornyezs or-
szagok demokratikus gyakorlata megerGsodik, és kiterjed a kisebbségekkel val6 banasmodra
is? Bar ezeket a kérdéseket ismételten csak felvetni tudjuk, azt teljes bizonyossaggal leszogez-
hetjiik: @ magyar olvasaskultiira szinvonalasabb valfajit jelenleg a hatdron tali magyarsdg képviseli.

Gereben Ferenc

Anyanyelviink ezer arca

,,Bir-e mas nyelv tigy epedni, / Annyi bdjjal, annyi kéjjel?/ Olvadébb, mint lant zenéje /
Holdvildgos, langyos éjjel, / Mely viragot s dalt terem, / Mikor ébren semmi sincs mds, /
Csak a fak sotét bogan: / Hangos, boldog csalogany / S boldog, néma szerelem...

Hat a csapong6 / Gyorsszavu tréfak / Jatszi szokését / Festi-e mas nyelv / Oly remekdl? /
Pattog a vig élc, / Am sebe nem féj, / Mert csak enyelgés, / Tarkaboh6sag / Volt az egész!...

Magasztos gydsznak banat diilta hangja / Ugy zendiil benne, mint egyhaz harangja, /
Mely messze hinti mély, komor szavat. / Buig, mint a gyaszdal, mint sir-faklya lobban, / S
mint silyos léptek kripta-csarnokokban, / Ugy dong minden sz6 a kedélyen at...!"

Kedves hallgat6im!

Ennek az olvasés éve alkalmdb6l rendezett konferencidnak a résztvevéi nyilvan nagyon j6l
tudjak, hogy Abrényi Emilnek Magyar nyelv cimd, 6rokszép versébél idéztem néhany részle-
tet, amely alkalmas annak felébresztésére a tudatunkban, hogy valéban milyen ezerarci a
magyar nyelv. Tehdt, amely nagyon jél utal el6addsom témadjéra.

Nem véletleniil vallaltam ezt a témat. Ugyanis ahhoz, hogy valaki a kényvek, az olvasas el-
kotelezett hive, val6sdggal rabja legyen, el6bb az anyanyelv elkotelezett hivévé, rabjava kell
valnia. A gyermek el6bb a nyelvvel ismerkedik meg. Es elobb a nyelvet, az anyanyelvet szere-
ti meg, s csak utdna az olvasast. Kosztolanyi idejében az olvasasra még nem leselkedett annyi
veszély, mint - ahogy Gereben Ferenc is kifejtette — napjainkban, a tévé, a vided, a szamitogép
stb. kordban, de Kosztoldnyi mar akkor tudta, hogyan kell olvasét nevelni. , Miért ne avathat-
nok be a gyermeket azonnal az irodalmi teremtés titkaiba is? Minden gyermek sziiletett szofa-
csarg, versfarago és kolt6. Minden gyermek sziiletett kivancsi. Minden gyermek szétszedi a
jatékat, hogy megtudija, mi van benne. Tereljiik ra a figyelmét arra, ami a koltészet veleje, va-
gyis a formdra, erre a kézzelfoghat6 csodara, a szerkezet aranyaira, a mérték hullimzasara, a
rimek boszorkanyos biijésdijara. Nem hiszem, hogy ilyesmi untatna. A gyermeket az untatja,
ami mindnydjunkat, az, ha egy kolteményb6l mondvacsinalt eszméket, altaldnos alapigazsa-
gokat, halvany, bamba tanulsdgokat hiivelyeznek ki, az, ha a kolté langjanal a haszonlesGk
akarjdk megsiitni az G politikai pecsenyéjiiket. A gyermek Gsztonosen tudja, mi a koltészet.
Ezt az 6sztonét fejleszteni, batoritani kellene, nem pedig sorvasztani. Meg kellene neki ma-
gyarazni, hogy az a gyermekvers: Egyszer volt egy ember, szakdlla volt kender, semmivel sem
aldbbval6, mint a felnéttek verse, s hogy minden komoly koltészet gyermekes: a legnagyob-
bak gyermekessége és a legkomolyabbak jatéka.” (Kosztolanyi Dezsé: Az olvasé nevelése.
Pesti Hirlap 1933. dpr. 9.)

Tudta, illetve tudja ezt szamos olvasdsra neveld, egytittal a szavak izlelgetésére csabito
konyv szerzgje, Hernadi Sandor is, aki Az olvasas biivészete cimd konyvét a kovetkezékép-
pen kezdte; nézziik csak hogyan! El6bb idéz Wedres Sandortol, a Vazlat az qj lirar6l cimd
opusbdl egy kis részletet, ezt:
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+Aj0 vers €l6lény, akdr az alma, / ha ranézek, csillogva visszanéz, / mast mond az éhes-
nek s a jollakottnak / és mds a fan, a tdlon és a szdjban, / végsé tartalma vagy forméja nincs is,
/ csak €l és éltet. Vajjon mit jelent, / nem tudja, és nem kérdi. Egy s ezer / jelentés ott s akkor
fakad bel6le, / mikor nézik, tapintjak, izlelik.”

Eddig Webres. Es most Hernadi:

»Nézni, tapintani, izlelni hivom az olvasét. A kotet négy fejezetében alkalmat adok arra,
hogy viszonyitson: a m(vet (az eredetit) 5nmagéaval (mvi valtozataval) hasonlitgatva izlel-
jen, tapintson — egyszdval mérjen. Két fejezetben pedig sajitos szovegkozlési technikaval
késztetem az olvasot a beleélés optimalizaldsara, az elmélyiilt elemzésre.” (Hernadi Sandor:
Az olvasas bivészete, 5. oldal.)

Es egyéb munkii, valamint most megjelent, , A magyar olvasastanités torténete (Az olva-
sasrol az olvasasért: az €16 dbécé)” cimd miive szerint Adamikné Jasz6 Anna is nagyon jol
tudja ezt. O nem kényve elején, hanem éppen a végén, az dsszegezésben igy ir:

»Az olvasé nem passziv befogad6. Tevékenysége nem csupéan az {izenet megfejtése, ha-
nem tovdbbgondolasa, kiegészitése. [ly modon az ir6 és az olvasé kozott kolesonos cselekvés,
interakcié jon létre. Kosztolanyi Dezsé (mar megint Kosztolanyi, de most idézetben! G. L.)
mar 1928-ban megfogalmazta ezt a kolcsonosséget: »azok a konyvek, melyek a konyvtarak
polcain szunnyadnak, még nem készek, vazlatosak, magukban semmi értelmiik. Ahhoz,
hogy értelmet kapjanak, te kellesz, olvasé. Barmennyire is befejezett remekmiivek, csak utala-
sok vannak benniik, célzasok, Akombakomok, melyek pusztin egy masik lélekben ébrednek
életre. A konyvet mindig ketten alkotjik. Az iré, aki irta s az olvas6, aki olvasta.« (Abécé a
prézarol és a regényrél). Az olvasé tehdt nem puszta befogad6, nem passziv tényezs, hanem
nagyon is aktiv, eldismereteitSl és érzékenységétél fligg, hogy mit kelt életre a holt mibél.”
(Adamikné Jasz6 Anna, i. m. 289. oldal.)

Sz6, ami sz6, kedves hallgat6im, ha azt akarjuk, hogy a jovében is legyenek igazi, vérbeli
olvasok, akiknek mindeniik az olvasas, akkor erGsiteni, fokozni kellene és kell az olvas6va ne-
velést. Ennek az erGsitésnek tobbféle médja van, olvasaskutaték ezt j6l tudjak. En a tovabbi-
akban arr6l a médjarél szolok, ami hozzam legkozelebb 4ll, az anyanyelv megszerettetésérdl.
Ehhez a kulcsszo a jatékossag, a jaték.

Ismét egy idézet, tobb mar, reményeim szerint, nem lesz: ,Hogy a jatékoknak nagy szere-
piik van az értelemfejlesztésben, a gyermekek szellemi képességeinek kibontakoztatasaban,
ma mdr kozhely. Pedagogusok, gyermekpszicholégusok és mas, a kérdéssel foglalkoz6 szak-
emberek szamtalanszor kimutattdk mar, hogy jol megvalasztott jatékok segitségével nemegy-
szer bimulatosan rovid id6 alatt, s szinte észrevétlentil el lehet sajtittatni olyan ismereteket,
amelyeket a gyermekek mas csomagolasban csak igen-igen nehezen sajatitottak volna el. A ja-
ték érdekessége, izgalma felcsigdzza a jatszok érdeklGdését, s a résztvevik ebben a felfokozott
idegéllapotban nem is veszik észre, hogy az a rovidebb-hosszabb ideig tartd id6toltés,
amellyel a szérakozas volt az egyetlen céljuk, mennyi hasznos ismeretanyagot szerzett s rog-
zitett szamukra.” Eddig az idézet.

Es most, utélag, mér elarulom, ezittal a magam egyik korabbi, harom és fél évtizeddel ez-
el6tti tanulmanyabol idéztem, amely a Magyar Nyelvérben jelent meg 1967-ben, Nyelvi jaté-
kok, nyelvi nevelés cimmel (171-182. oldal). Olykor azzal hizelgek magamnak — de csak ma-
gamnak! -, hogy ennek a tanulméanynak is volt némi szerepe abban, hogy a kiilonféle nyelvi
jatékok egyre jobban bekertilnek az anyanyelvi oktatds vérkeringésébe. Hangstilyozom, jaté-
kok, nem izzadsdgszagy, unalmas nyelvi gyakorlatok! A ketté nem ugyanaz.

A gyakorlat unalmas, a jaték ellenben elragad, szdrnyaldsra, versengésre késztet. Ma mér
klasszikus minek szamit Erika Landaunak A kreativitas pszicholégidja cimd mdve; magya-
rul 1976-ban jelent meg elGszor, és azota is tobbszor. Ebben a szerz6 vildgosan kifejti, hogy a
kreativitast gatl6 tényezGknek egyike a munkénak és a jatéknak az egymassal val6 szembeal-
litdsa, tehat az a nézet, amely szerint a munkéban a jaték nem képzelhet6 el. Ezek az el6itéle-
tek a tandr reakci6iban is megmutatkoznak, aki a komoly, intelligens tanulét elonyben része-
siti a jatékosan dolgozo, kreativ tanuléval szemben. Ez végiil azt eredményezi, hogy a tanul6
szégyenkezik kreativitdsa miatt.

Bétran mondhatom, hogy ezen mar jorészt til vagyunk. Legalabbis itt, Magyarorszagon.
Ha megnézziik pedag6giai modszertani folyoiratainkat, kiadvanyainkat, azt lathatjuk, hogy
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a nyelvi jatékok mar nem csupdn ritka, megtirt vendégek az anyanyelvi oktatasban, s hogy
egyre tobb szerzg, szakir, pedagégus litja, belatja, hogy a tanuléi fantazia megloditasa, ki-
eresztése a palackbdl nem gdtja, hanem a legbiztosabb zaloga az eredményességnek.

Ennek nyomdn én azzal igyekszem segiteni, hogy a rendelkezésemre ll6 idében olyan ja-
tékotleteket sorolok fel, amelyek, tigy érzem, j6l felhasznalhatok nemcsak az anyanyelvi okta-
tasban, hanem a csalddi, otthoni gyermeknevelésben is. Engedelmiikkel ezeket, nyelvészként,
megprobalom mindjart rendszerezni is.

1. Helyesiras-fejlesztd jatékok

Ezekrdl voltaképpen nem kellene sz6lnom, mert azt mondtam, hogy az anyanyelvet elébb
kell megszeretni, miel6tt valaki iskoldba megy. De azért az iskolaskor els6 évében, amikor
mar helyesirast tanul a kisdidk, nagyon elkelnek a helyesiras fejlesztd jatékok. Csak felsorolok
néhdnyat.

Helyesirdsi toté. Kozismert jaték; nem kell magyardznom.

frd le kétféleképpen! Olyan mondatok, amelyeket kétféleképpen lehet leirni, de elolvasni
csak egyféleképpen. Es csodlatosan tudatositja a gyerekekben a szavak toldalékoldsa kozti
kiilonbséget. A kiralylany megijedt a lovaktdl. Leirhatom k-val, leirhatom g-vel. Egészen mast
jelent a lovagtél. Ti minden magatokkal hozott elemézsiat felesztek? Leirhatom sz-szel, leirha-
tom z-vel. Egészen mast jelent. A falaz6k mindent kicsempéztek. Leirhatom z-vel, de leirhatom
sz-szel is, s akkor mér nem olyan kellemes, amit jelent. Kaptam egy levelet az apddtdl. Leirha-
tom d-vel, leirhatom t-vel azt a bizonyos szot. Egy mészfolt van a kabatodon. Leirhatom
sz-szel, leirhatom z-vel, és a tisztit6 csak akkor villalja, ha megmondom, hogy mi okozta a fol-
tot.

Vilaszd el kétféleképpen! Olyan szavakat mondunk, amelyeket kétféleképpen lehet elva-
lasztani, aszerint, hogy mit jelent az a bizonyos sz6. A didknak s az otthon iil6nek is, a kisgye-
reknek is nagyon j6 jaték az ilyen, és igenis jartatja az agyat. Néhany kétféleképp elvalasztha-
t6 szbalak: alapok, meg altest, meg csatdr, meg csonakizis, meg felette, meg ingdzds, meg kardra,
meg kényszeriilés, aztan megint, papitok, parbajok, rémesek. Mindegyik elvélaszthat6 tobbféle-
képpen, aszerint, hogy mit akarok vele éppen kifejezni.

Egybeirds, kiilonirds. Ez bizony nehéz kérdése a helyesirasnak. De ha a gyereknek odaad-
juk magat a sz6t, hogy probald ezt kétféleképpen értelmezni, és aszerint leirni: jélesik, dgrélsza-
kadt, kékharisnya, melegagy, ezermester stb., akkor meg fogja oldani, mert akkor versenynek érzi
ezt a feladatot. Az aszaly utdn végre elég jél esik az es, ugyanakkor jolesik egy kis pihenés. Sok
vice éppen ilyen félreértéseken alapul. Miért ilyen nagy esében jott? Hiszen maga mondta,
hogy jojjek, amikor jdl esik!

Bettirendes titkosirds. Ehhez mar tudni kell irni, tudni kell az abécét hasznalni. De ennél
tobbre nemigen van sziikség. Kedvenc jatékuk lehet diakoknak, hogy mondunk nekik
egy-egy szOt, és azt mondjuk, ez egy titkosiras, a kulcsa: plusz egy. Hogy mi az igazi sz6, amit
elrejtettem a titkosirdssal, akkor dertil ki, ha mindegyik bettijét felcserélem az abécében mel-
lette 1évé bettivel. Es akkor a rovar sz6rdl, ha a titkosirdsunk kulcsa a plusz egy, kideriil, hogy
az értelme az, hogy sozds. Az ipar s26¢ irds, a vaskor szonak a tikos irdsos értelme a zdszlds, ez a
katonai rang, és sorolhatndim még tovéabb. A szdjel - hogy mondjak egy nyelvészeti jellegtit is -
titkosirasbeli kulcsa a tokély, az a tokély, amelyre fejleszteni kell a helyesirasi készségiinket.

Mas nyelv, mas dbécé. Ez is érdekes jaték. A lényege a betiik nyelvenként kiilonb6z6 hang-
értékének tudatositdsa ligyesen Osszeallitott mondatok segitségével. Jaték pl. azzal, hogy,
mondjuk, a lengyelben torténetesen az s és az sz betid ugyantigy megvan, csak éppen forditva
olvashat6. A mi s-linknek a lengyelben sz, az sz-linknek ellenben s a hangértéke. Kértyazaskor
a kézben j6 sok dsz - lengyeliil elolvasva: j6 szokds. Vagy a magyar italmérdk 6si szlogenje: Oszi
sér nagy haszon. Lengyeliil olvasva: Osi szor nagy hason. A szelld' szerényen susog. Lengyel bara-
tunk ajkan: A selld serényen szuszog. Nem mindegy.

II. Akusztikus (hangzdssal kapcsolatos) jatékok

Maganhangzék rovidsége, hossziisiga. Ugyanugy lehet totoztatni, mint a helyesiras min-
den egyéb kérdését. Akkor egyes a totdszelvénytipp, ha abban a széban csak révid magéan-
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hangz6 van. Akkor kettes, ha csak hosszi. Akkor x, ha rovid is, hosszi is. Ez azért még inkabb
gyakorlat, mint jaték, bar a didkok szeretnek tot6szelvényt kitolteni. De hadd mondjak érde-
kesebbeket inkabb! Pl. olyan mondatokat formaztathatunk meg a didkokkal, amelyekben
ugyanannak a szénak hosszii és rovid maganhangzos véltozata egyarant megtaldlhat6. Meg
is adhatjuk, példaul, hogy tiizet és tiizet. Es fognak alkotni megfeleld mondatot, pl. hogy vala-
ki el6bb virdgot tiizet gomblyukdba, és csak ezutdn rak tiizet. Ugy is jatszhatunk, hogy azt
mondjuk: olyan mondatot tessék alkotni, amelyben, mondjuk, az oriiltek sz6 szerepelhet két-
féle helyesirassal, s ennek megfeleléen mast jelent a mondat. Ime: Emese és nagymamaja
mindketten driiltek, vagy mindketten driiltek. Ahogy éppen tetszik. Még egy ilyen morbid
mondat: A vasttillomason fekvé sintéren sipolva robogott keresztiil az Inter-City. A sintér,
ugyebdr, irhato i-vel is. De én ismerem még az Gsi reklamot is, hogy: Dramat Shakespeare,
poloskat Dietrichstein irt legjobban! Shakespeare valoban irt, de Dietrichstein, a poloskairt6?!

Maissalhangz6k rovidsége, hosszisaga. Néhany szemléltetS példa, hasonlé az elGbbiek-
hez: A r6zsét cipeld lanyon 1j cipelld. Ez az a sok kitet, melyet borbe kottet. Es itt is lehet olyan
mondatokat alkotni, amelyekben pusztan egyetlen hangot kell kicserélni, és mar egész més a
mondat értelme. A félelemtél sapadt leany szornyethal (vagy szornyet hall) a szakadékban.
Folytathatnam.

Nyelvtordk. Sziil6k és tandrok figyelmét egyarant szivesen felhivom arra, hogy a nyelvto-
rék kiting jatékok gyerekeknek, didkoknak. Beszédtechnikdjukat is javitjdk, egyuttal pedig
nagyon jo jaték. Fekete bikapata kopog a fekete patikakoveken. Egy kupac kopasz kukac meg egy kupac
kopasz kukac az dsszesen két kupac kopasz kukac. Erdemes ilyeneket tobbszér elmondatni egy-
mds utdn. Es nagyon szeretik a fiatalok az efféléket. ElsGsorban a beszédiikre hat nagyon j6
eredménnyel.

Jaték a visszhanggal. Megint elhagyok sok mindent. Itt csak izelit6t akarok adni. Kisgyere-
keket lehet mar jatszatni azzal, hogy keressék meg a valaszt a kérdésemre a visszhang segitsé-
gével. Visszacseng a fiiliikben, még amikor nem tudnak olvasni, akkor is, hogy mi is volt az az
utolsé egy-két-harom szotag, és valaszolni fognak. Mi tesz egyarant boldogga apét és fiat?
Mér végja is rd a fitgyerek, hogy Fiat. Mi az, ami j6l telirakva mindenkit marasztal. Mondjak
mayjd, hogy asztal. Melyik sportag, amelyben nem fenyeget elcsiiszds? Tudni fogjak, hogy diszds.
Milyen ajandék var kardcsonykor a j6 tanuléra? Ora, természetesen. Es ezt lehet varidlni. Sze-
mélyeket helyezni bele, személyneveket, keresztneveket. Ki vigyaz a képeimre? Imre. Ki az,
akinek nem tetszik e mese? Emese. Jatékotlet, alapotlet. Nagyon alkalmas arra, hogy mér a kis-
gyerek megszeresse a nyelvét.

Ertsd félre! A jaték lényege olyan kérdések addsa, amelyekre kétféleképpen is lehet véla-
szolni, azaz amelyeket tudatosan félre lehet érteni. Elmehetek? Nem, zenei hetek. Mi baja? Alfol-
di vdros. Maga portas? Nem, godrot. Kaphatok hazi kosztot? Nem, nagyon tiszta, rendes emberek
laknak ott.

II1. Szavaink jelentése

Ellentétek (egy betdi, egy hang megvaltoztatisaval). Mindenki tudja, hogy az antonimak,
ellentétes szavak nagyon fontosak a nyelv életében. A fiild és az ég, az dll és az iil stb. De olyan
ellentétek is vannak, azaz olyanokat is alkottathatunk, hogy egyetlen beti, azaz egyetlen
hang és maris ellentétébe fordul a sz6! Az 6rom mellett ott van az iirom. A hajdan egyetlen betd
megvdltoztatiasdval majdan lesz, a miltbol jové lesz. Hasonl6 ellentétpéarok: nyereség - vereség,
tart - zdrt, ndsz - gydsz, fiités — hiités. Az ellentét fogalmanak is jO tisztdzasa és kitding jaték.

Ellentétek - egy széban. Még tgy is lehet jatszani, hogy ellentéteket kerestetiink a gyere-
kekkel egyetlen szoban. Olyan szavakban, persze, amelyekben vannak ilyen ellentétek. Him-
z0nd. Ebben benne rejlik a him, és benne rejlik a nd, csak ki kell venni bel6le intarziaszerden.
Kapadohdny. Ott van benne a kap, és ott van benne az ad is. Romai. Artatlan, révid sz6, mégis
benne van egyrészt az 6, masrészt a mai. Vadveszély. Benne ott az ad, és ott a vesz. Bazdrnyitds.
Benne a zdr és a nyit. Es sorolhatndm a végtelenségig.

Homonimék - egy mondatban. Még ugyanez a tipus, de most nem az anto-, hanem a ho-
monimidk, egy mondatba téve. Kitaldltatjuk, hogy melyik az a sz6, amely a mondatunkba
kétszer is belekivankozik. Az a ..., ami a fazékban ... Tudni fogjak, hogy az a fd, ami a fazék-
ban f6. Vagy: Az asszony a ... mellett keservesen ... Az asszony a sir mellett keservesen sir.
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Marika a .... alatt gyongyot ... Kiegészitve: Marika a fiiz alatt gyongyot fiiz. Ovatos ..., mert
ott egy ... Azaz: Ovatos légy, mert ott egy légy. Kimerithetetlen forras a nyelv ebben is.

Két kérdésre egy széval! Nagyon jo fejtord, nagyon jo jaték. Néhany példa: Mi van sok
ember csukldjan, és mire kapaszkodik fel szaraival a futobab? A kozos valasz: kardra. Mire
acsingdznak sziiret idején az arra jarok, és mi a katonai szemle régi neve? Mustra. Mit tesz az
edény, amibdl kiszivarog a folyadék, és mit épit a kdmdves es6védaiil a hazra? A vilasz, egy
széval: ereszt. Természetesen. Es ilyeneket is lehet alkotni a végletekig

IV. Széalkotds, széalakitds, széragozas

Sz6tobbszorozés maganhangzécserével. Nagyon sok olyan szavunk van, hogy ha a ma-
ganhangz6it megvdltoztatjuk, egész mds sz6 lesz belGle, néha négy-ot-hat. Mondok példat.
Tdlal. Ha a maganhangzoit valtoztatom, akkor taldl, telel, tolul, tilol, titlél, ilyen sok van belGle.
Szokés. Lehet valtoztatni, és ha ezt a didkoknak feladatul adjuk, meg is fogjdk taldlni mindeze-
ket: szokds, sziitkds, szikes, szakos, székes.

Tavaly bevezettem a televizi6 Sz6sz616 cimd, most is futé misoraba egy hasonl6 jatékot,
amelyet Mondascifrazonak neveztem el. A lényege, hogy egy egész szolast adok meg, létezs,
de népi vagy régi szolast vagy kozmondast, és azt kérem, hogy a maganhangzéit cseréljék ki,
de tigy hogy az altaluk ily modon alkotott mondat is értelmes legyen. A nézGk szazaval, ezré-
vel kiildik a megfejtéseket. Ez, persze nehezebb, de hét a televizidban a felnGtteknek igényes
fejtors feladat kell. Egy-két példa egy altalam kijelolt kzmondadsra s egy tigyes megoldasra:
Ludtél tanul a liba. — A Lada tolatni dll be. Tehat a massalhangzok megmaradnak, ugyanazokon a
helyiikon, csak a maganhangzokat kell valtoztatni. Ne fitjd, ami nem éget! — E nd ifju ddma, on
meg iiti? Hangydban is van méreg. — Ha a nd dgyban is Eva, nem Greg. Nem érti a szamdr a szép szot. -
Nem drt e szomorii, szép Oszutd. Mit ér a szép tdl, ha iires? — A Mtra szép, a téli h6 oridsi. Ruha teszi
az embert. — Rihatsz Zambéért. Hat nem remek? A nézok még iddszerd, eseményhez kotott
mondatot is tudnak alkotni pusztan a maganhangzok megvaltoztatasaval.

Tréfas ragozas. Mar a kisgyerek meg tud tanulni kiilonbséget tenni tobbes szam és egyes
szam kozott ugy, hogy egy létez6 fonév - persze, nem akdrmilyen fonév! - ,dl” tobbes szamat
alkotjuk meg, és vele taldltatjuk ki, hogy minek a tobbes szama ez a sz6. Elnek elemek. Mar a
hat-nyolc éves gyerek is tudni fogja, hogy az élelem szénak a tobbes szamat alkottam meg igy.
Villdk mosnak. Az alapszava: villamos. Rignak a lomok. Az alapszava: rigalom. Helynevekkel is
el lehet igy jatszani. Nagy szenek dsnak. Melyik helynév? Nagyszénds, természetesen. Beléjiik
nyesnek. Melyik helynév? Belényes. Veliink mérnek. Melyik helynév? Velemér. Jarnak danok hdzai.
Melyik helynév? Jarddnhdza. Véreket esketnek helyek. Melyik helynév? Vérteskethely.

Szébalkotds kettdzéssel. Kisgyerek szamadra is konnyen érthet6 feladat. Nagyon sok olyan
szavunk van, tobb ezer, amely két teljesen egyforma részbdl all, mint ahogy teljesen egyforma
részekbdl all a papa, mama, pipi, bibi stb. gyermeknyelvi sz6 is. De nemcsak ilyen szavak van-
nak. A nem ilyenek koziil értelmeziink néhanyat, s a feladat: tessék kitalalni, hogy melyik sz6t
értelmeztem. Mondjuk, élelemmel lat el. Ez a sz6 az etet, két egyforma részbdl allo. Foldkiter-
melés. Az ezt jelentd s a feltételeknek megfelel6 szo az dsds, egy ige és egy képzé. Tetszetds fel-
flizhet6 golyoeskan. A kitaldlandé sz6: gyongyin. Es sorolhatndm még tovabb.

V. Jatékos mondatszerkesztés, versjatékok

A sok lehetdségbdl én itt — id6 hidnyaban - csak egy-kett6t tudok felvillantani. Dadogés
mondatokat alkottathatunk, vagy akar csak szorakoztathatjuk vele a tanulokat, mert a nyel-
viink erre is alkalmas. A dadogas az esetiinkben nem tényleges dadogas természetesen, ha-
nem Ugy rakjuk dssze mondatunk szavait, hogy az eredmény olyan legyen, mintha valaki da-
dogna. Tehat, akik Rigaban sziilettek, lettek lettek. Harom lettek egymas mellett, de azért telje-
sen értelmes mondat. A harisnya nyanya nyakara volt tekerve. Négy nya egymas mellett. Vi-
seld j61 magad, ad a dada a dadog6snak is. Ebben mar hat da van egymas utan. Ez a pirula nem
drthat, hat-hat hathat hathat6s hatssal. Hétszer tettem oda a hatot egymads mellé. Még egyet
mondok, ahol a fa sz6tag nyolcszor dll egymas mellett, és mégis értelmes a mondat. Baktat a
tata Tata tatarozott vara felé.

Es idetartozik a kinrimfaragds. Nem toltom most vele az idét. A gyerekek nagyon hajla-
mosak a versirasra. Ezt mar Arany Janos is nagyon jol tudta, és még a XX. szdzad elsé felében
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is tudtak. Aztdn a versiras kiszorult az iskolai oktatasbol, holott a gyerek kit(inéen befejez el6-
készitett rimeket. Most vetted e két lemezt? En erdsen - és csak a rimet kell hozzdmondania —
kétlem ezt. Ne iljon le 6n Tiborral, mert Odén — most jon a rim - lednti borral.

VI. Taldlékonysag- és fantdziafejlesztd jatékok

Befejezésiil egy-két olyan nyelvi jatékrol szélok még egészen roviden, amely mar nem
hiizhat6 ra semmilyen kaptafdra, hanem amely a nyelvi fantdziat kezdi szdrnyaltatni. Ehhez
nagyon jol szolgdlnak benniinket a hagyomanyos jatéktipusok, az anagramma, az intarzia és
a palindrom. Mind a hdrom 6si, mar az elnevezésiik is mutatja.

Anagrammajatékok. Szamos fajtdjuk van: egy névbdl kirakni a név viselGjének foglalkoza-
sat (Tasi Kornél — klarinétos; F6z6 Endre — forendez6; Mdrton Arisztid — adminisztrdtor); valamely
megadott sz6bol egy keresztnevet (szdll6 — Liszl6; kelta — Tekla; bogir — Gibor); stb. A felséfok
mar pl. az, amikor egy ismert kozmondasra kell ratalltatni jatékosainkat az altalunk formalt
mondatbdl, tigy, hogy annak minden betjét felhaszndljak, csak éppen mads csoportositasban.
Disznéagyar kétes kard. Melyik kozmondasbol alkottam? Nos, ebbdl: Kétszer ad, ki gyorsan ad.
Még egy példa. Hol ciig van, a l6 is kehes. Egészen kozmondadsszer( ez is, de vajon mib6l val6?
[me, az ,eredetije”: Olcsé hiisnak hig a leve.

Intarziajatékok. Tobben tigy jatsszdk, hogy irnak egy hosszu szoveget, s ebben tiz vagy
hisz helynév vagy keresztnév stb. rejtézik. Erdekes. De érdekes az a fajtaja is, amelynél meg-
mondom, hogy egy-egy allatot rejtiink el egy mondatban, de az dllat nevét kipontozzuk. Az
or ... kezett megy. Es ki fogjak taldlni, hogy egér: Az breg érkezett meg. Ez a ... gadta torkon.
Ki fogjék taldlni, hogy zebra: Ez az eb ragadta torkon.

Palindromjitékok. A palindrom magyarul rakmondat, azaz olyan mondat (illetve esetleg
csak sz6, mint gordg, integetni stb.), amely oda- és visszafelé ugyanuigy olvashat6. Annak ide-
jén a palindrom alnevet hasznalé Lapi Pal (val6jaban dr. Dolanyi Kovécs Alajos, a Kozponti
Statisztikai Hivatal elndke) gydrtott elGszeretettel olyan mondatokat, amelyek e kemény felté-
teleknek megfelelnek. Egy-két mondata: Goromba rab morog. Csak a mama makacs. Az oda-
vissza egyarant olvashat6 szavakkal, mondatokkal tigy lehet egyszer(en jatszani didkokkal
és otthon, a csalddban, hogy elkezdiink egy mondatot, s azt a jatékosoknak kell értelmesen be-
fejezniiik egy palindromszoéval. Egy-két példa: A vegetdridnusnak zoldség meg gomba az...
eledele. Ekszerben jobban szeretem a karkotét a... ldncndl. SiirgGsen a nagymamamhoz kell...
mennem.

» » »

Sok mindenrdl szélhattam volna még, de a figyelem felkeltésére, valamint annak tudatosi-
tasara, hogy a nyelvi jatékok az itt megemlitett hiiszegynéhany, valamint a tovabbi sok széz,
mind a nyelvi kreativitdsnak, és egyiittal az anyanyelv megszerettetésének a szerintem leg-
jobb eszkoze. S ez talan elég tanulsagnak. Régi megallapitds, hogy kis kordban minden gyer-
mek kreativ, de aztan jonnek az iskolas évek, és ezek a maguk rendszerezett ismeretanyagaval
kidlik beldle az alkot6 fantaziat. Napjaink tankonyvei és tandrai mar tudjdk, hogy ez nem igy
van, a magyarban kiilontsen nem. Ismét Kosztolanyit idézem: , A francia hidegen kifaragott
marvéanykorlatok kozt lépeget sikos parketten. A német épit és komponal. A mi nyelviink
azonban hatdrtalan, és szabad, korlatlan teriilet, ahol alkotni, jatszani és tincolni lehet. Min-
denki a képére formdlhatja. Gyonyor torndja, jatéklabddja a hivé gyermekeknek és a zsenik-
nek.”

Kedves hallgat6im, Kosztoldnyinak igaza van. Nekiink pedagogusoknak, nyelvészeknek,
olvasdskutatoknak mar csak élniink kell az anyanyelv nytjtotta csodalatos lehetSségekkel, s
akkor majd a zsenikben sem fogunk sziikolkodni, még az olvasas helyettesitésére torekvé
egyéb eszkozok mind nagyobb fokii elterjedése idején, a jovében sem.

Grétsy LdszIo




Gondolatok a honismereti konyvek
olvasasarol

Kérdésekkel kell szembenéznem, amikor témamrél gondolkodni kezdek. Vajon valéban
ligy van-e most, a XXI. szdzad elején, ahogyan a kolt6 vallotta, s keziinkben a konyvvel min-
den bantd tényezivel derdisen tudunk szembenézni? S vajon hdnyan és kik nytlnak honisme-
reti konyvek utan a konyvespolcok el6tt? Magam nem végeztem szakszert és reprezentativ
statisztikai felméréseket, csak a sziikebb és a tagabb kornyezetemben tudok benyomadsokat
szerezni a valésag tényeir6l. Ez sem kevés, s talan tapasztalataim folhatalmaznak arra, hogy
elmondandé gondolataim sordnak végén majd az iménti alapkérdésre visszatérjek.

A honismereti olvasmanyok a szakirodalom korébe tartoznak, tehat a szépirodalomtdl né-
miképp kiilonboz6 megkozelitéssel kell élniink. A koltészet és a szépproza a kolts, az ir6 altal
teremtett vildgot szubjektiv indulattal, latomassal, esztétikai értékeket hordozé stilusban mu-
tatja be az olvasonak. Ezzel szemben az ismeretkozlésre torekvo, a valosag hiteles leirasat val-
lal6 szakember - bar olykor élményeinek, benyomasainak érzékeltetésérol sem mond le - ob-
jektivitasra torekszik, a torténeti és logikai osszefliggések foltarasat tartja feladatanak. Ezért, e
kiilonbségek miatt, tobbnyire kiilonbozik a motivdcid is, amely az olvas6ban timad egy-egy
konyv kivalasztasakor.

Igen valtozatos a kép, ha azt akarjuk bemutatni, ki és miért fordul egy-egy honismereti
konyv felé. A skdla két sz€lsé pontja: a) amikor valaki élményt keres (itt all legkozelebb a
szépirodalmi olvasmanyokhoz); és b) amikor valaki tanulni kivan, (ebben az esetben a szak-
mai szempont a leghangstlyosabb). A kett6 kozott valtozatos a skala, sokféle lehet a miifaj. S
ez a véltozatossag a honismereti konyvek egyik legnagyobb vonzereje. Ahhoz, hogy meg tud-
juk hatdrozni a honismereti konyvek fogalmat, témakareit, formai jellemzéit, tisztazzuk el6-
szor a honismeret fogalmat!

A honismeretet olykor, lesz(kitett értelemben a helylirténettel azonositjdk. A helytorténet a
torténettudomanynak egy adott teleptiléssel, kozigazgatasi egységgel, kistajjal, régioval fog-
lakoz6 dga, amely a rank maradt targyi és irasbeli emlékek feldolgozasaval, a szébeli hagyo-
manyok kritikai elemzésével vizsgilja a helyi tarsadalom multjat, gazdasagi és kulturalis éle-
tét, valtozasait - mégpedig a torténeti feltételekkel és az altalanos folyamatokkal valé ossze-
fliggésben. A helytorténet kutatéja célul tiizheti ki, hogy egy adott hely népének tarsadalom-,
gazdasag- és mivelGdéstorténetét a teljesség igényével dolgozza fel, de valaszthatja targyaul
egyetlen korszak, egy politikai vagy szellemi dramlat, egy tarsadalmi csoport vagy csaldd ta-
nulmanyozdsat, egy intézmény vagy jeles személyiség mikodésének bemutatdsat, elemzését,
hatdsdnak vizsgdlatat. A helytorténet jelentGsége a tények és kapcsolatrendszerek tudoma-
nyos igény feltdrasan tul a helyi torténeti, nemzeti tudat alakitdsaban, fejlesztésében nyilat-
kozik meg; elGsegiti a torténelmi folyamatok megértését, a szikebb patridhoz valé kotodést,
az el6dok teljesitményeinek megbecsiilését, az otthontudatot. Szoros kapcsolatban all tehadt a
tagabban értelmezett honismerettel, s szerepet kaphat az ifjiisag és a felnéttek képzésében is
mint stidium vagy mint szakkori tevékenység.

A helytorténeti irodalomnak az a nagy vonzereje, hogy az olvasét kozvetlenebbiil meg
tudja gydzni: ,rélad sz6l a mese”. Egy-egy vdros- vagy falutorténeti monogréfiaban kozvet-
len 6seinkkel taldlkozhatunk, az altalunk is ismert szintereket jarhatjuk be, s mintha hitele-
sebb dbrazolasként fogadnank el, mint az orszagos koztorténelemmel foglalkozé munkakat.
Helytorténeti munkakat olvasva, recenzedlva, fogadtatdsukat figyelve arra a kovetkeztetésre
jutunk, hogy a legtobb esetben mind a szerz6, mind az olvasé élményszertibben nyl a téma-
hoz. Ha ez igy van, akkor a sziikebb értelemben vett honismerettel, a helytorténettel foglalko-
26 konyvek ma is szamithatnak olvaséi érdeklGdésre. Erdekes jelenség ez. Ugyanis egy globa-
lizal6dé vilagban érzékeljiik a szlikebb tér: egy tdj, egy telepiilés, egy csalad muiltja iranti fi-
gyelem er6sodését. Ugy vélem, természetes reflexe ez az egészséges Iéleknek, egy , mozgo vi-
lagban”, s a gyors valtozasok idején a szilard talaj iranti igény, vagy mutatkozik meg benne.

A honismeretet azonban célszer(ibb tagabban értelmezni, s ugy fogni fel, hogy az a honunk-
ra, valamely tijegységre vagy telepiilésére vonatkozo ismeretek dsszessége. Tehat a helytorté-
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neten kiviil a téj- és néprajzra is kiterjed. Vannak tehat természet- és tarsadalom-foldrajzi, et-
nogréfiai elemei is; beleértjiik a honi irodalmat, mivészetet, a helyi nyelvjérasokat. Ez sokszi-
niiséget eredményez, s lehetdséget teremt a korszerd kultirokologiai szemlélet alkalmazdsa-
ra.

A honismeret ilyen értelmezésének van egy tovébbi tobblete. Nem valamiféle stidium, ta-
nulmanyi téma csupén, hanem tevékenység is. Mint ilyen

1) a honismeret a sziil6féld, a lakéhely, a taj, a természeti kornyezet, a szlikebb és tagabb
haza, a benne é16 embercsoport tarsadalmi és szellemi alkotdsaival val6 megismerkedést tiizi
ki célul; tovabba

2) a megismerésnek sokirdny, valtozatos gyakorlatan alapszik, s alapfoki tudomanyos
feltar6, értékorz6 munkaval tarsul.

Az ismeretkincs gyarapitdsan til a honismeret ezzel a tevékenység-orientdltsaggal jarul
hozz4 igazén a nemzeti, nemzetiségi azonossagtudat erGsodéséhez, a hagyoményok apoldsa-
hoz, a tartalmas, cselekvésre kész lokalpatriotizmus ébrentartasahoz.

Nem véletlen, hogy az igy felfogott honismeretnek a XVIIL. sz. vége 6ta az iskolai nevelés-
ben is helye van, s hogy nem anakronisztikus napjainkban sem. A honismereti irodalom
klasszikus mivei épp komplexitdsukkal keltenek figyelmet. Orbdn Baldzs hires és hatalmas
munkaja példaul cimében is utal erre: ,, A Székelyfild leirdsa torténelmi, régészeti, természetrajzi s
népismei szempontbol” (Pest, I-VI. 1868-1873). Példaul a masodik kotet VIII. fejezetének (,A
Lok”) élén igy summazza mondandéjat: ,Al-Csik topographiai kirvonalazdsa. A Nagy-Mez6.
Haram hegyesse. Jajgato. A Lok, vagyis a Fissik vilgye. Szent-Gyirgy. Alkatrészei, vdsdrai, gyiimol-
cse, temploma. Tompos Istvdn és Szebeny Istvdn emiéke. Iskoldk Sz.-Gyorgyon. Kalvdria. Az Orids,
hozzd kotott regék, régi miitoredékek. Ilyés Andrds piispok. Pap haldla. Binkfalva. Kotormdny,
Ménasdg-Ujfalu. A székely amazonok. Az Ordongis és Borda havasok. Borda szele. Ménasdg, templo-
ma, oltdra, harangjai. Gyogyforrdsai. Csik népének szaporasdga. Potydnd. Kostelek. A negyedfél megye
havasai.” Vagyis foldrajzi leirds, meteoroldgia, véarosrajz, régészet, mivelGdéstorténet, néphit,
folkl6r, midemlék-ismertetés, demografia, statisztika, embertan, balneol6gia, névtan, torténel-
mi személyiségek és csalddok bemutatdsa valtakozik egymassal. S mindez a személyesség hi-
telesitd bélyegével, hiszen a szerz6 egyes vagy tobbes szdmban, de mindig els6 személyben
meséli el a latottakat, tapasztaltakat, tanultakat. A szoveg mellett pedig ott vannak a képek,
hogy oldjak és kiegészitsék egyben a verbalis informdciot.

A honismeret nemcsak azért vonz6, mert megeleveniti a tdjat és a benne €16 embert, hanem
mert valami érzelmi-gondolati tobblet rejlik benne. Ez pedig nem mas, mint a honszeretet su-
garzasa. A honismereti ir6 nem rejti véka ala vonzalmat, nagyrabecsiilését, személyes kotodé-
sét, s ezdltal noveli az olvasmany élményszertségét. Kolcsey Ferenc intelmeiben leirta: , Bizo-
nyos helyhez kell azért kapcsoltatnunk. Minden mi szerfelett sok részre osztatik, 6n
kicsinségében enyészik el.” A hon a sziil6foldet jelenti tobbnyire, azt a szikebb-tagabb patri-
at, amelyet 4t tudunk tekinteni, otthonunknak tudunk érezni, amelyhez honszeretetiink szét-
aproézasa nélkiil ragaszkodni tudunk.

Az a gyakran érzelmi telitettség , miforma”, elbeszélés- és dbrazoldsméd, amely a honis-
mereti irodalmat jellemzi, némi szépirodalmi igényt is kielégit. Mert bar nem fikci6, hanem
tényirodalom, bizonyos személyességet megenged az ir6 szamara. Olyan korldtozott szemé-
lyességet, amellyel nem férhet dssze a tények értelmezésének egyoldalisiga, a kép idealizala-
sa vagy retusalasa, de amely mégis érzékelteti a szerzéi jelenlétet, az azonosulast, a sorsvalla-
last. Ez magyarédzza, hogy a honismereti m(t6l nemcsak a targyszerd pontossagot, hanem a
lirai hitelességet is elvarhatjuk. S ez teszi lehet6vé, hogy a honismereti konyveknek oly vélto-
zatos fajtéi alakulhassanak ki, s hogy szerzdi kozott a szaktudostol a szépirdig oly sokféle fel-
késziiltség alkoté jelenhessen meg.

Negyedszdzaddal Orban Baldzs utdn, a XIX. szdzad utolsé évtizedében egy tjabb nagy
véllalkozas indult ,, Az Osztrik-Magyar Monarchia frasban és képben” cimmel, amelynek egyik
ir6ja J6kai Mor. Jokai nemcsak gazdag képzeletd regényird, hanem kiting tehetsége volt ahhoz
is, hogy megelevenitse torténelmiink eseményeit és alakjait, valamint hazdnk tajait. Miltunk
jeles korszakair6l ,,A magyar nemzet tirténete regényes rajzokban” cimid kétkotetes mivében
sz6lt olvasokozonségéhez, azon beliil taldn elsésorban az ifjisaghoz. Minthogy Jokai egyik
példéja lehet a vonzé honismereti konyvek szerzéinek, alljunk meg néhdny percre miiveinél.
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Ezittal nem széppr6zai munkai érdekelnek, hanem a torténelemmel, tajrajzzal, népisme
rettel foglalkoz6 J6kai-irasok. J6kai szamara a hazat az Osztrak-Magyar Monarchidba tagozo-
d6 torténelmi Magyarorszag jelentette. Az Alfold, a Duna és a Tisza tdja, a Dunantul, a Fel-
fold, Erdély egyarant ismert és kedves volt neki. S bar mindig hive maradt a fiiggetlen Ma-
gyarorszagnak, 1867 utan elfogadta a torténelmi adottsagot, hogy a politikai, kozigazgatasi,
kulturélis 6néllésagot a Habsburg-birodalom keretei kozott kell megteremteni. Meggy6z6dé-
se volt, hogy a nemzeti torténelem és a soknemzetiségi hon ismerete nélkiilozhetetlen ahhoz,
hogy az orszagot hazédnknak érezziik. Ezért irt torténelemkonyvet a népiskoldk tanul6inak,
ezért viéllalt szerepet a Rudolf trénorokos altal partfogolt, az Osztrak-Magyar Monarchiat
irdsban és képben bemutaté sorozat szerkesztésében, ezért foglalkozott rendszeresen a hazai
té]akkal és népekkel. Utirajzait 6sszegy(ijtd egyik konyvének ezt a cimet adta: Magyarhon szép-
ségei, s 6 a szépséget, az értéket mindenfelé megtalalta.

A gyermekkori dunai, az ifjikori dundntili és alfoldi éimények jelentik J6kai szdmara a ha-
zédval valo elsé ismerkedést, hogy azutdn folytonosan tagulé korben eljusson mds tajegységek
alapos megismeréséhez. Ismételten bejarta Erdélyt s az egykor hozzdcsatolt Partiumot; elju-
tott a Duna mentén Dévénytdl a Vaskapuig; megismerkedett a legmagyarabb foly6nak tekin-
tett Tiszaval forrasatél a Dundba 6mléséig; sok mondanivaldja volt Szegedrél, Debrecenrdl, a
Hortobégyrdl, a Balatonr6l és kornyékérdl, a Drava mellékérdl, a fGvarossa novekedett Buda-
pestrol.

Fels6-Magyarorszag ugyancsak kedvelt orszdgrésze volt Jokainak. Jol ismerte Pozsony,
Nyitra, Trencsén, Arva, Lipt6, Z6lyom, Bars, Hont, Négrad, Gomor megyéket, a Szepességet,
Sérost, a borsodi, abadji, tornai, zempléni, ungi tajat Beregig, Szatmarig, Ugocséig, Mara-
marosig. A valtozatos tdj szépségei mellett kiilonosen vonzotta érdeklédését a Felfoldhoz
kapcsolodo torténelmi hagyomany, valamint az egymas mellett 616 és egymasra utalt magyar,
német, szlovdk, ruszin nyelvd népesség.

Magam tavaly gydjteményes kotetet allitottam dssze a Fels6-Magyarorszag Kiad6 szamaéra
Jokai honismereti irdsaibol. ElsG részében a Felfold historidjanak eseményekben és torténelmi
figurdkban gazdag fejezeteit nyitottuk meg Jokai szemével lttatva, tollaval dbrazolva. A ma-
sodikban pedig a Felfold jellegzetes tajait és népeit idéztiik meg, uigy ahogy egy érzékeny ir6i
lélek el6tt megjelentek. Jokai ezekben az irdssokban sem tagadja meg onmagat: az események
elbeszélésében, a jellemek rajzaban, a latvany leirdsaban, az anekdotdakba illG emberek beszél-
tetésében az dbrazolé tehetség, a szinekkel teli kifejezGkészség erejét érezhetjiik meg.

A honismereti jellegii J6kai-irdsokban h6sok és hosnék emelkedése, harca, diadala vagy
bukdsa elevenedik meg az ir6 tolla nyomdn, akar egy romantikus torténeti regényben. Regé-
nyesnek érezziik e torténeteket a megirds szépirodalmi eszkozei, a szereplok tetteinek lélekta-
ni indokoltsdga miatt. Az ir6 arra torekszik, hogy a maguk ellentmondasossagaban mutassa
be a torténelmi helyzeteket és alakokat. Thokoly Imre onfeldldoz6 harcat példaul rokonszenv-
vel irja le, de érzékelteti, hogy sikerei egyuttal a nemzetiinket tipré torok seregek diadalat je-
lentették. Nem tér ki a Thokoly és mostohafia, az ifjii Rdkoczi fesziilt viszonyanak jelzése eldl
sem, s gyakran felemliti a magyarsdgot megoszté partoskodas, széthiizas tragikus kovetkez-
ményeit. Kritika és nevel6i szandék egyiittesen jellemzi torténelemabrazoldsat.

Az irodalmi eszkozokkel papirra vetett torténelmi rajzok nem Jokai képzeletének termé-
kei. Jol ismerte az orszagot s emlékhelyeit, tdjékozodott a torténeti események nigoi, dssze-
fliggései fel6l. A korai kronikairok mellett a kortdrs tudésok koziil Szalay Laszlé, Horvéth Mi-
haly, Orban Baldzs miivei voltak forrdsai, s kiilonos tehetséggel, beleél6 erével komponalta
meg a torténeteket, olykor dramatizdlva egy-egy fesziilt helyzetet. Aki a magyar historidval
Jokai kozvetitésével ismerkedik meg, annak nem puszta név egy-egy torténelmi személyiség,
hanem dontésekre kényszeriild sajatos egyéniség, akinek cselekvési lehetdségeit korilmé-
nyei, adottsagai, ember voltabol fakad6 gyongéi egyarant megszabjak.

Jokaival nemcsak a torténelem orszagutjan megyiink végig, hanem a magyar tajak osvé-
nyein is elkalandozhatunk. Megismerhetjiik a Biikk rengetegét, amely bujdoséknak ad mene-
déket; megnyilhatnak el6ttiink a Karpatok vonulatai a maguk tdjképi és élovilagbeli gazdag-
sagdval; bebarangolhatjuk a Vag és a Rima folyok volgyét, betekinthetiink Locse varosfalai
mogé; eljuthatunk a palécok kozé; felso szakaszan kovethetjiik a Tiszat, s végigszekerezhe-
tiink Abatij és Torna jellegzetes titjain.
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A tajakat bemutaté alkotasokban Jokai sajatos leiré modszerét tanulmanyozhatjuk. A sze-
mélyes élmény természetes kozvetlenséggel fonodik Gssze a targyi kozlésekkel; a foldrajzi ar-
culat, a novény- és allatvildg rajza mellett elG-el6tiinik a torténelmi muilt, és — ami kiilonosen
fontos az ir6 szamara - jelen van a tajban él6, kiizdelmes sorsti nép is. Amikor a tiszai pdkasz
életmddjardl olvasunk, a tijadomakon deriiliink, a kassai fobiré valasztasanak médjardl érte-
stilve olyan lettint vilagrél kapunk tuddsitdst, amelyet Jokai nélkiil nem latnank ennyire
szemléletesen.

Az 1870-es, 1880-as években észrevehetSen megndtt irdink érdeklédése a magyarsagba be-
olvadt népcsoportok (pl. a kunok, jaszok), illetve a magyarsiggal egyiitt él6 nemzetiségek
irdnt. Ezt tapasztaljuk Jokai esetében is. Szeretettel irt a Vig volgyében megismert totokrol,
akiknek el6dei Rakoczival egyiitt harcoltak, s ott voltak 1848 kiizdelmeiben. ,Beszélni nem
tudnak magyarul - allapitja meg —, hanem érezni a haza szerelmét, azt nagyon jél tudjdk, s vé-
rezni is tudnak érte. Még tobbet is: tirni és dolgozni is tudnak érte.” Kedves dertivel mutatja
be a paldc észjarast, s nagy elismeréssel sz6l a szepesi szdszok szorgalmar6l, kozosségi maga-
tartasarol. Jokai torténelem- és népdbrazolisa nem mentes az illizioktdl, megnyilatkozasai-
ban csal6ka dbrandok keriilnek a val6sag tényei kozé. Fesziiltségektdl mentesnek latja a tarsa-
dalom képét, békésebbnek mint amilyen az valgjaban volt. Az 6 - gyakran idilli s meghitt -
rajzdbol nem magyardzhatjuk meg azt a szdmunkra tragikus torténelmi fordulatot, amely J6-
kai halala utdn masfél évtizeddel Magyarorszagon bekovetkezett. O érzelmes, bensGséges
magatartassal fordult a tirsadalom elemei felé, bizott a magyarsag egyesit erejében. Leirdsai-
ban is megcsodélhatjuk stilusinak megelevenité erejét, szokincsének vdltozatossagét és gaz-
dagsagat. Megfigyelhetjiik, miként gazdagitja a koznyelvet a tdjszok, a szakszok, az adott
helyzetben jellemz6 erejii idegen szavak haszndlatdval. J6kai szimara a honismeret és a hon-
szeretet Gsszekapcsol6do fogalmak. Ezért is gondolom, hogy regényes rajzai nyitott szivekre
taldlhatnak, visszhangot kelthetnek a mai ifjlisag korében.

Jékai irdsain probaltam folmérni a befogadds eredményeit és gondjait. Azt tapasztaltam,
hogy honismereti irdsait tartalmazo6 konyvét szivesen olvassak a fiatalok. Nem listavezetS
tobbé, mint volt harom évtizeddel ezelGtt, de azért azok szivesen olvassdk, akiknek a napi-
rendjébe belefér a konyv. Taldlkoztam azonban egy figyelemre mélté nehézséggel, amely az
ifji olvasok szokincsének sajatossagaval fligg 0ssze. Nem mondhatom, hogy Gsszezsugoro-
dott sz6készlet ez, hiszen mennyiségre nézve valészintleg nem kisebb, mint kordbban. A mo-
dern technikdval, bizonyos szakismeretekkel, a sportokkal dsszefliggd szakkifejezéseknek,
valamint az angolszasz lexikai elemeknek egy kore feltaldlhato a fiatalok passziv szokészlet-
ében, ugyanakkor a latinos miiveltséget reprezental6 dllomany (beleértve a klasszikus mitolo-
gidval kapcsolatos ismereteket, a sz6lasokat) teljesen eltiint, s feltnéen hidnyos a népélettel,
az egykori hagyomanyos paraszti gazdalkodassal, a hatdrhasznalattal 6sszefliggd szokincs.
Ez pedig a honismereti konyvek megértését ersen korldtozza; s ha az olvasott konyvben nem
kap eligazit6 magyardzatot (labjegyzetet) hozzé az olvasd, akkor a kozlés sikeres befogadasa
megkérdgjelezhet6. Népmeséknek, valamint Fekete Istvan konyveinek a megértését vizsgal-
tam ilyen szempontbdl, s bizony a homélyban maradt fogalmak miatt csorbult a szovegek
lizeneteinek megértése. Felndtt olvasoknal ez kevésbé zavard, mert 6k a szovegosszefiiggés-
bdl tobbet fel tudnak tarni, emellett szivesebben véllalkoznak arra, hogy sz6tdrak, kézikony-
vek segitségével megtaldljak a magyarazatot az ismeretlen szavak értelmére. A fiatalok életrit-
musa ehhez nem ad tiirelmet.

Ha most visszatérek a mondandom elején feltett kérdésre, dertilatéan valaszolok ra. Van
ugyanis egy olyan réteg — br sziikebb az én korosztadlyoménal -, amely azért szorit konyvet a
keblére, mert tudja, hogy eligazitast kaphat, s 6t, az olvasét gazdagité vildgot ismerhet meg
beldle.

Kouwits Déniel
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Mely konyvek és miként szerettették meg
velem sziil6foldem, lak6helyem torténelmét,
népét, taji-természeti vilagat?

1983-ban sziilettem Miskolcon, s az6ta ebben a varosban élek sziileimmel. Itt tanulok a
miskolci Evangélikus Kossuth Lajos Gimnadzium és Pedagdgiai Szakkozépiskoldban. A 18 év
alatt a véros tobb korzetében is laktunk, s igy mire gimndziumba mentem elég j61 megismer-
tem a vérost, sokat kozlekedtem villamossal, busszal és kocsival. Ismertem Miskolc sok neve-
zetességét, a Diosgydri varat, az Avasi kilatét, a Herman Otté Muizeumot.

Els6s gimnazista koromban egyszer rajzérdra az volt a feladatunk, hogy Miskolc egyik
muemlékérdl irjunk. Ekkor édesanyam — mivel konyvtarban dolgozik — sok konyvet hozott
haza nekem. Egyiitt valasztottuk ki, hogy melyik épiiletrdl irjak. Mikozben vélogattam, sok
minden egyéb érdekességre is felfigyeltem. Nézegettem a régi képeket, s probaltam felfedez-
ni, hogy milyen most az az utca, vagy mi van a helyén. Ezek a konyvek - fGként Dobrossy Ist-
van: Miskolc irasban és képekben — elmesélték a miskolci épiiletek torténetét, a Postapalotaét, a
Szinhazét, az ErdGigazgatosagét vagy MAV Igazgatosagét. Az épiiletek mellett hires embere-
ket is emlitenek, akik valamilyen médon kapesolédtak Miskolc torténetéhez. Furcsa volt ké-
pen latni Déryné Széppataki Roza emléktabldjat, f6leg azért, mert villamossal naponta elme-
gyek eldtte. Szintén gyakran latom a ,,Jézus kutjat” is, ami az Avas alatti Toronyalja utcén ta-
lalhaté. A kuthoz sok legenda, torténet kapcsolodik, amiket az irodalomtorténet 6riz. Szeren-
csére par évvel ezelGtt a kutat helyredllitottak, kornyékét rendbe tették. Ezek persze csak ki-
emelt példak Dobrossy Istvan konyveibdl, mert emellett rengeteg kép, foto, térkép teszi az
eseményeket szemléletessé, személyeket érdekessé.

Aki Miskolcon lakik, szerencsés helyzetben van, mert a véros a Biikk kozelében tertil el.
Szinte nincs olyan Miskolccal foglalkoz6 kiadvany, amelyik ne emlitené meg Lillafiiredet és a
Biikk mas tdjait. A Vendégvaro konyvsorozat miskolci konyve nagyon hasznos tirdkat, prog-
ramokat ajanl az érdekldGknek és a miskolciaknak is. Az tetszett a legjobban az ajanlatok-
ban, ahogy a szerz6 mindegyik tirat jellemezte, megadta a kilométert és az idét is, hogy kb.
hany ora alatt lehet megtenni az utat. A konyvben 1évé fotok izelitGt adnak a Bilikk természeti
képeibdl. A vizesések, sziklafalak, barlangok, forrasok, novények bemutatasa felkelti az olva-
s6 érdeklGdését. El is hatdroztam, hogy legkozelebbi kirdnduldsunk alkalmaval megnézziik a
Peské-parlangot, mert itt még régészeti leleteket is talaltak. Ez a konyv egyébként felhivja a fi-
gyelmet Miskolc muiiltjara, de ugyanakkor a mostani Miskolc latnival6it, programjait is bemu-
tatja az olvasonak.

Az ut6bbi idében tobb konyv is megjelent Miskolcrol. Ezeket a varossal foglalkozé kony-
veket mi is mindig megvessziik a csaladi konyvtar szamara. A mi vdrosunk Miskolc cimi kis
konyvet is véletleniil latta meg anyukdm a kirakatban. A konyv roviden, érthetéen fogalmaz,
g.y az iskolasok is konnyen atlapozhatjak. Ujdonsdg volt szimomra, amikor elolvastam az

Miskolcra és Ujmiskolcra vonatkozo részeket, és Rakoczi Ferenc kapesolatat Miskolccal.
Nagy ironk, Jokai Mor is szerette Miskolcot. Felesége tobbszor is jatszott a miskolci szinhaz-
ban, s J6kai idénként elkisérte 6t.

Befejezésiil még egy konyvrél szeretnék szolni, amelyik felkeltette figyelmemet varosunk
épiiletei, miiemlékei irdnt. Ez a konyv a Védett épiiletek Miskolcon. Ezt sajnos nem tudtuk meg-
venni, mert kevés jelent meg belGle, igy anyukdm hozta haza a konyvtarbol. Ahogy belela-
poztam, feltiint a rengeteg szines foto, kép. Elég lenne csak a képeket végignézni, s maris ké-
pet kapna az olvasé e nagyvaros miiltjabol, értékeibél. A konyv felépitése érthetd, vildgos. A
belvaros bemutatasaval indul, s fokozatosan kifelé haladva eljut a Garadna-volgy leirdsaig. A
sok ismerGs épiilet mellett talaltam egy-két olyat is, amir6l nem gondoltam volna, hogy fon-
tos. llyen volt pl. a mindszenti templom melletti épiilet, amelyik valamikor ispotdly volt, vagy
az avasi pincék. A Népkertben lévé Vigado épiiletérdl sem tudjék sokan, hogy Hajos Alfréd
uszobajnok mive. A Garadna-volgyben lévé pisztrangkeltetd épiilete sem tulsdgosan figye-
lemfelkelts, de megtudtam, hogy 1934-ben épiilt, s alapitéja Vasarhelyi Istvan volt.
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Az itt felsorolt konyvek mindegyike Miskolc varossal foglalkozik. A legismertebb épiiletei,
személyiségei persze mindegyikben megtaldlhaték. Ha azonban tiizetesen dtnézziik a kony-
veket, rengeteg olyan adatot, szobrot, épiiletet taldlhatunk benniik, amiket taldn a régi mis-
kolciak sem ismernek. Nekem szerencsém van, mert édesanyam is érdeklédik varosunk malt-
ja irdnt. Mindenre felfigyel, ami Miskolccal kapcsolatban megjelenik. Ezek a konyvek tgy ér-
zem kozelebb hoztak szdmomra sziil6varosom emlékeit, torténelmét. Sok 1j adatot, érdekes
eseményt, miemléket ismertem meg, s ezaltal még inkdbb miskolcinak érzem magam. E
konyvek esztétikus kiilsé megjelenésiikkel, képeikkel, tomor leirdsaikkal hozzajarulhatnak az
iskoldsok helyi ismereteinek bovitéséhez is. Nekem mindenesetre segitettek ebben.

Hideg Zoltin

~A jo konyv hozzasegit a bels6 harmodnia
megtaldlasahoz”

Egy Fejér megyei kisfaluban lakom. Olyan csalddban néttem fel, ahol mindenki szivesen
olvasott, foglalkozott a verssel, zenével, miivészetekkel. Gyerekkori indittatasként rogziilt be-
lém a fogékonysdg a szépre, a jora, az emberire. ,Mdr a szépség élvezése nmagdban is maga-
sabb rend életforma” - olvastam valahol.

Sokat koszonhetek apai nagyanyamnak, ki sok-sok mesére, versre megtanitott mar egé-
szen pici koromban. Reggelt6l-estig csak velem foglalkozott, ennek koszonhetGen 5 évesen
madr ismertem a bettket, irtam és olvastam. Els6 olvasmanyélményeim kozé Gazdag Erzsi és
Weores Sandor gyermekversei tartoztak. Kisiskoldsként a G6gos Guindr Gedeon lett a ked-
venc konyvem.

A téli estéken torténé diavetitések is emlékezetesek maradnak szamomra, amikor az egész
csalddnak én olvastam el a kis torténeteket. Serdiil6korom kedvencei a ,pottyds” és ,,csikos”
lanyregények lettek. Kozépiskolds éveim alatt ismerkedtem meg a vildgirodalom klasszikus
alkotédsaival. Nem fordult el olyan nap, hogy ne vettem volna kényvet a kezembe.

18 évesen olvastam eldszor Németh Laszl6: Iszony cimi regényét.

Felejthetetlen élmény volt szdmomra akkor is, és most, csaknem 20 év utdn Gjraolvasva is.
Amikor kezembe vettem a konyvet, éreztem, addig nem teszem le, amig el nem olvastam. A
torténet magdval ragadott, mintha én is ott siirdgtem-forogtam volna Nelli mellett a pusztan.
Azon a pusztan, ahol Nelli még boldog volt és szabad.

Nelli egy elszegényedett bérlG lanya, aki akarata és 6sztonei ellenére ment férjhez Takar6
Sanyihoz, a gazdag, egyetemet is végzett parasztfitihoz. Bar egész teste borzongott a gondolat
hallatdra, drvasdga, kildtdstalan jovije, s a csaldd rabeszélése mégis arra a lépésre kény-
szeritették, hogy elfogadja a feléje nyujtott kezet. Ez a kéz azonban nemhogy elére vitte, in-
kabb hatraltatta Nellit minden lépésében.

Nelli magdnyos, szigort és egyszer( lélek, tele van riadalmakkal, és biiszkeségbdl eredé
gatldsokkal. Szereti a csondet, a békét, legszivesebben egyediil élne. Mig Nelli magéanyos, él-
tetd eleme a munka, Sanyi Iéha, tarsasagkedvel6. Bar Sanyi szemrevalo, megnyer6 tipus, fele-
sége mellett negativ tulajdonséagai egyre inkdbb elGtérbe keriilnek. Sanyi csak akkor boldog,
ha tobbnek latszik, mint amire képes, a munka pedig nem tartozik a legfontosabb feladati ko-
zé. Mulatozasra hajlamos, paraddézo, tarsasagot szeretd jelleme Nelli mellett felnagyitédik, de
ugyanakkor sok benne a fedezet nélkiili érzelem, a felesleges langolas. Hidba dradozott a gé-
pekrdl, a traktorrdl, mig széban és gondolatban ég mint a tiiz, keze alatt a munka megfagy.
Nem csoda, ha Nelli gyakran elveszti tiirelmét, hiszen minden er6feszitése hidbavalé. Amit 6
hangyaszorgalommal Gsszegydjtogetett, azt Sanyi akarva-akaratlan széjjelszorta.

Nelli a Takar6-hdzban is jol érezte volna magdt, szép otthont alakitott volna ki magakoriil,
ha magédhoz val6 tarsat talal, ha élete egy masik magannyal szovetkezik. Sajit hazassagédban
is értelmet lelne, ha megtarthatna fliggetlenségét. Olyan szeretetre vagyik, amely nem a nemi-
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ségben, hanem az otthont teremté munkéban, a tevékeny életben, s az értelmes cselekedetben
érvényesiil. Nelli nem frigid ng, ahogy azt az els6 pillanatban gondolnank, noha férfi és né vi-
szonydban az alantas szenvedélyek folszabaduldsat érzi. Hazassaga nem azért fordult tragé-
diaba, nem azért lesz a hideg szépasszonybdl akaratan kiviil, de természetébdl eredGen férjé-
nek gyilkosa, mert csak igy szabadulhat meg a hazassag terheitdl.

Nelli magédnyos, nem tud feloldédni, ez a képesség hianyzik belGle. Nemességét csak tgy
tarthatja meg, ha nem adja fel végleges szabadsagat. Maganyossagat nem a tétlen kzombos-
ség jellemzi, 6romot is lel az életben. Igaz, csak egy elszigetelt korben tud zavartalanul létezni,
de ott a sajat torvényei szerint. Eletének a munka ad értelmet. Jellemz6 még ra a magasabb
igények kovetelése. O maga is ilyen, masokban is azt becsiili, ha értéket teremt a tarsadalom
szamara. Még az tiri tarsasdgban is él benne a vagy, hogy valami értékeset, valami emlékeze-
teset alkosson, ha mast nem, hat egy j6l megrendezett Sindor-napi vacsorat. Férje mellett
azonban ez a tulajdonsdga is kdrba vész. Egyénisége fokozatosan eltorzul, erényei elfajulnak.
Takar6 Sanyit azért nézi le, mert hidnyzik bel6le a célratorés, a magasabb igény. Sanyi nem
tud kitartéan dolgozni, latvanyossagra, kiilsGségekre van sziiksége. Nelli ezért viszolyog,
majd vadul el téle teljesen, nem képes elviselni Sanyi nagyzoldsat. Ez az iszony viltja ki az
egyszer(, maganyos asszonybol a gyilkost.

Németh Laszlo e regényét Moricz Zsigmond biztatdsara kezdte irni, 1942-ben fogott hozza
és folyamatosan tette kozzé a Kelet Népében. Miivét 1947-ben HodmezGvasarhelyen fejezte
be, a Révai Kiad6 megbizdsabol. A regény kérdéskore nem annyira az 1940-es évek végének,
mint inkdbb az 1930-as, 1940-es évek fordul6janak problémajabdl taplalkozik. Az ir6 ebben a
regényében nem elsGsorban Karasz Nelli hdzassaganak torténetét akarta megirni, inkdbb az
iszony érzését, a belGle szarmazg elidegeniilés lélektani folyamatat. Nelli tragédidja abban rej-
lik, hogy magasabb szint(i emberséget, és szellemi igényt képvisel, mint a sorst6l, kényszerd
moédon férjiil kapott Takar6 Sanyi.

18 éves koromban elég nehéz olvasmanynak bizonyult e regény. Csaknem 20 év utan ujra-
olvasva sok tizenetet hordoz talan mindannyiunk szamara. A legszorny(ibb helyzetbdl is van
kitt, van tjrakezdés. A valtoztatds, az tjrakezdés mindenki el6tt ott van, csak élni kell vele.
Ez szamomra e md mondanivaléja.

Csaknem tiz évi rossz hdzassag utan még jobban meg tudtam érteni Nelli természetbdl fa-
kadé ellentétét. Mintha Nelli sorsat latnam az én sorsomban is megismétlédni. Volt férjem és
az én csalddom kozott tarsadalmi ellentét, de kettonk kiillonbozé személyisége, életfelfogasa,
életvitele, és munkdhoz val6 viszonya mar el6re varhatova tette ketténk hazassaganak sziik-
ségszerd felbomlasét. Igazan at tudom élni az ,,iszony” érzését a Németh Laszl6 miben, amit
a valésagban én is tobbszor atéltem. Napjainkban igaz mar egyre tobben, de még mindig ke-
vesen mernek élni a valtoztatds lehetdségével. Gondolva a hazassdgokra, a nehezen megszer-
zett anyagi javak, a kozos gyermekek, vagy az egyediilléttSl valo félelem miatt a mér régen
megromlott kapcsolatokon az emberek tobbsége nem mer valtoztatni.

Nelli szdmédra a gyilkossaggal végz6d6 hazassag hozta meg, de egy valassal végz6dé ha-
zassag is meghozhatta volna a varva-vdrt szabadsagot, s lehetséget az tjrakezdésre.

Sok mindenen keresztiil mentem. Tul vagyok két hazassagon, betoréseken és lopasokon,
egy stlyos baleseten, kisfiam szivm(tétjén, munkanélkiiliségen és haldleseteken. Marcus
Aurelius aforizmdinak olvasgatdsa éppugy hozzdtartozik az életemhez, mint megtanulni
egy-egy verset. A mai zirzavaros vilagban, mikor, és amelyben a fékezhetetlen gonoszsag
pusztit természetet, allatot, emberi kapcsolatokat egyarant, sokkal nagyobb sziikség van a
konyvekre mint régen. Hiszem és gondolom. Ha csak néhany ember olvas el egy-egy kony-
vet, és lesz koztiik egy, aki altala wjjdsziiletik, lelkiekben felold6dik, mar nem volt hidbaval6.

Az olvasést azoknak ajanlom, akik dhitoznak, sévarognak a szépre, a jora, az igazsagra, és
fogékonyak a mély érzési emberi gondolatokra. Egyre jobban igényli a lélek és a szellem va-
lami olyan esztétikai, érzelmi vilagnak a jelenlétét, amely nemcsak racionalisan raz meg, ha-
nem a szavakon til és a gondolatokon keresztiil a klasszikus értelemben vett szépet, fensége-
set sugallja.

Bircziné Bozé Mdria
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EVFORDULOK

450 éves a békési
Szegedi Kis Istvan Gimnazium

Vérosunk jeles helytorténésze, Durk6 Antal kutatasai alapjan gimnaziumunk alapitasat a
~egtuddésabb magyar reformétor”, Szegedi Kis Istvan 1552-es békési tartézkodasdhoz kothet-
jiik. Mint kordnak mds ismert hitujitéi, Szegedi is folyamatos tildoztetés kozepette mikodott,
koréabbi dlloméshelyei (Tasndd, Gyula, Cegléd, Mako, Meztir) utdin mintegy féléves prédi-
katorsag és tanitoskodds végén varosunkbol is menekiilnie kellett. Eletrajzét és hiteles arckép-
ét tanitvdnya és utdda, Skaricza Maté tollabdl ismerjiik. Tanit6i munkdssagénak eredményes-
ségét mi sem mutatja jobban, hogy két dlloméshelyén, Mez6tiron és Békésen is Szegedi Kis
Istvan nevét viseli az ottani gimnazium.

Intézményiink korai id6szakarol, a rektori iskola korarol igen keveset tudunk, a korabeli
forrasok szerint Szegedi Kis Istvan utdn az irodalmi munkéssagardl ismert Szegedi Lérinc
volt a békési lelkész, valészintleg rektor is. Bar ebbdl az id6bsl konkrét adataink nincsenek az
iskola meglétére, kozvetett bizonyitékként értelmezhetjiik, hogy a kor jeles egyetemein id6-
r6l-id6re taldlkozhatunk Békési nevii hallgatokkal, akik vezetékneviiket a kor szokdsa szerint,
szarmazasi helyiik utdn kaptdk. 1668-t6l mar kdzvetlen forrasunk is van: ekkort6l vezették a
debreceni kollégium Series Studiosorumaban a tanul6k neve mellé, hova keriiltek ki oktatni.
Hogy milyen lehetett ez a Szegedi altal alapitott dedkiskola, pontosan nem tudhatjuk, de va-
16szin(leg olyan, mint a debreceni anyaiskola tobbi partikulaja. Ezekben a protestédns oktatasi
rendszer harom szintbél felépiils , kollégiumanak” elemi és gimnaziumi anyagat oktattak, f6
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A gimnazium épiilete az 1980-as években
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céljuk, hogy az anyaiskola felsébb évfolyamaira elokészitsék a tanulkat. A kozépszint okta-
toi (a rektorok) az anyaiskola hallgat6i koziil keriiltek ki, mig az elemi tagozat segédtanitoit
(preceptorok) a legjelesebb nagydiakok koziil valasztottdk.

A XVII. szazad végén, a Rdkoczi-szabadsagharc éveiben elnéptelenedett virosunk, de az
1711. évi negyedszeri, immar utolsé visszatelepiilés utan szinte azonnal megindult az oktatas
is. 1716-ban rektort hozattak Debrecenbdl, ekkortdl az oktaték névsora folyamatos. 1757-ben a
preceptor dltal tanitott két elemi osztdlyon kiviil a rektor néFy dedkosztalyt tanitott, a tanitas
nyelve a fels6bb osztalyokban a latin volt. Az iskolai év két télévre oszlott, ezek januar végén
illetve juliusban vizsgakkal végzodtek.

Az iskola torténetében ij korszak kivetkezett Hajnal Abel idekeriilésével, akit 1831-ben
hivtak meg rektornak, majd néhany év milva professzori dllast toltott be a békési gimnézi-
umban. Célja az iskola redlgimnaziumma minésitése volt, tehdt az ilyen irdny tantirgyak
oktatasat igyekezett ersiteni. A megnovekedett igények 1j, kozponti épiilet emelését tették
sziikségessé, hiszen addig az iskola osztélyai kiilonboz6 helyeken mikadtek. Az épitéshez
el6bb a foldestir, grof Wenckheim Jozsef Antal 1838-ban a békési hatdr egy birtokrészének jo-
vedelmét adta at, majd lakossagi gydjtés is indult. 1844-1845-ben felépiilt a ,Kollégium”,
melynek alsé szintjén az elemi, felsé szintjén a gimnaziumi osztilyok kaptak helyet. Az
1848-49-es szabadsdgharc alatt ersen megcsappant a tanulok szama, az iskola majdnem a
megsziinés sorsara jutott. 1852-ben a kormany az esperesi hivatal ttjan felszélitotta az egyha-
zat, akarja-e a gimnaziumot a kormany tanterve szerint atalakitani, vagy csak mint maganis-
koldt tartja fenn. A fenntarté testiilet az utébbit valasztotta, ugyanis Hajnal Abel korabban
emlitett célja szerint megkezdGdott egy nagyobb szabdsii tanintézet feldllitdsdhoz sziikséges
feltételek elGteremtése. Az anyagi alapokat az 1859-ben a foldestir és a kozség kozott megko-
tott , Legeld felosztasi 6rok egyezség” az iskola javdra szolgalo 3. szakaszdnak k) pontja jelen-
tette. 1861. julius 7-én irtak ki a palyazatot a helvét hitvallasu redlgimnazium igazgatoéi alldsa-
ra, melyre oktéber 22-én Gonda Lészlé kapott megbizatast. Gonda azt az utasitast kapta,
hogy a redliskola tantargyait illessze a gimnazium targyai mellé s igy magas szinvonalu, hat-
osztalyos, egységes tantervi realgimnaziumot épitsen fel. Ez a folyamat az 1864/65-0s tanév-
ben fejez6dott be, amikor az iskola elindithatta az els6 VI. osztalyosok képzését. A diakok sza-
ma ekkoriban 130 koriil mozgott, ebb6l 10-15 volt vidéki tanulé. Gonda Ldszl6 vezetése alatt
valt hagyomannya az év végi nyilvanos zarélinnepély, onkéntes alapon bevezették a gyors-
irds tanitasat, 1866-ban pedig a szegénysorst tanulok részére tapintézetet hoztak létre, ahol
évente 5-12 didk étkeztetését biztositottak.

1883. julius 8-an a redlgimnaziumi iskolaszék javaslatdra a presbitérium hatdrozata alapjan
az intézmény a gimnazium cimet vette fel. Ugyanakkor az 1883. évi XXX. tc. igen nehéz hely-
zetbe hozta az iskolat azzal, hogy pontosan megszabta a gimnaziumi intézmények makodési
feltételeit. A helyzet megolddsara a presbitérium és a kozségi képviselGtestiilet évi 2000-2000
forintot szavazott meg fejlesztésre, és a , LegelG felosztdsi 6rok egyezség” 3. k) pontjat is mo-
dositani kellett. 1891-ben miniszteri leirat érkezett: az iskola tegyen eleget a helyiségekre vo-
natkozdé kivanalmaknak és nyolcosztalyiva fejlesztessék. Ezt 1895-ben az egyhaz és a kozség
is elhatdrozta, a képviselGtestiilet kozségi tulajdonba tartozo telket adoméanyozott az uj épiilet
emeléséhez. 1899. dprilis 21-én a kért allamsegélyre 520616 szerz6dés is megjott, igy az épitke-
zés elkezdGdhetett. Megszervezték a VL., majd a VIII. osztalyt is. A békési gimndzium elsé
érettségi vizsgajat 1902-ben tartottdk. 1903. oktéber 21-én tinnepélyes keretek kozott dtaddsra
kertilt a gimnazium ma is hasznalt, kétemeletes épiilete. Ett6] kezdve az intézmény mikodé-
se egyenletes, nagyobb valtozasok mar nem kovetkeznek be, csupdn a hdbortis évek jelente-
nek nehezebb iddszakokat. Az iskola 1938-ban vette fel az iskolaalapité rektor nevét,
1948-ban az orszdg tobbi intézményével egyiitt a békési gimnaziumot is dllamositottak. Az
1992. évi aprilis 8-1 megdllapodassal az iskola ismét a reformadtus egyhaz kezelésébe kertilt.

A 2002-ben fennallasanak 450. évforduléjat tinneplé intézmény tiszteletére a békési Jantyik
Mityds Muzeum sokak érdeklGdésére szamot tarto kiallitast rendezett. Ezen részletesen fog-
lalkoztunk Szgiedi Kis Istvan életatjaval, a kdzonség megtekinthette a gimndzium konyvta-
ranak legkorabbi ritkasagait és az 1800-as évektol kovettiik az iskola torténetét a mizeum sa-
jat anyagabol valogatott eredeti dokumentumokkal. Kiilon egységet allitottunk ossze a hu-
man illetve redl tirgyakhoz hasznalt régi szemléltets eszkozokbal.

S. Turcsanyi Ildiko
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A debreceni nyomda 440 éves emlékiinnepe

AXIX. szdzad végén, ha mas miatt nem is, de az 1871-ben megjelent Szfics Istvdn-féle varos-
torténetben leirtak alapjan Debrecenben mindenki, de Debrecen hatdrain messzi til is sokan
ugy tudtak, hogy Debrecen szabad kirélyi varos egyik legdltaldinosabban ismert jellemzdgije, a
Debrecenr6l alkotott varoskép meghatdrozé erejl tényezdje a Debreceni Varosi Nyomda.
Mert a varos ,daczéra a sok szenvedéseinek,... a kozhaza tigyét mindenkor a lehet6 legna-
gyobb lelkesedéssel karolta fel, s mindjart a XVI. szdzad elején bevette a reformatiét, iskolakat
és konyvnyomdat allitott”, amivel megvetette a fundamentumat a varos j6 hirének, s neve
tiszteletének. Mert ahogy Sziics Istvan és utdna sokan mondtak: ,Ha valamivel fontos szolga-
latot tett Debreczen Véros a magyar nemzeti kézmivel6désnek; ugy az a konyvnyomdénak
sajat koltségén valo feldllitisa és fentartasa” volt.”! Ebben a vélekedésben a kozvéleményt
csak meger0Gsitette a Zelizy Ddniel szerkesztette, az 1882. évi Magyar Orvosok és Természet-
vizsgalok XXII. Debrecenben tartott Nagygylése alkalmdbél kiadott ,egyetemes varosle-
irds”, mondvan: ,Debreczen mindjart kezdetben beldtta a nyomdaszat roppant fontossagat.
1560-62-ig csak a Huszdr Gal reformator és kassai bujdosé pap nyomddja mﬁki‘x?ott
Debreczenben, de mar 1563-t6] kezdve kiilonb6z6 nyomdaszok kezében a véros partfogasa
alatt volt és van jelenleg is a varosi nyomda... Debreczen varosa nyomdaja miatt is valt a ma-
gyarsdg legjelesebb kultirhelyeinek egyikévé.”2 Hasonloképpen vélekedik a debreceni
Nyomdérol, a rzféomda tarsadalomszervezs-, formalé szerepér6l Debrecen legujabb, nagy tor-
téneti monogratidja is. Makkai Laszlé a Debrecen torténete els6 kotetében hosszasan targyalja a
nyomda keletkezésének, korai fejlodésének torténetét és egységben az iskola és a konyvtar
fejlodésével mutatja be nyomdank szerepét és azt Méliusz Juhdsz Péter egyhazépitd, tarsada-
lomszervezs tevékenysége szerves részeként hatarozza meg.3 A debreceni koztudatban mé-
lyen gyokeret vert, hogy az 1561-ben alapitott és azéta, négyszaznegyven éven at folyamato-
san miikodé Varosi Nyomda, a mai Alfoldi Nyomda elédje, nagy mértékben jellemzi a va-
rost, Debrecent és hogy mily nagyon, mily mélyen hozzatartozik a varos képéhez. Ez termé-
szetes is, hiszen nemhogy haz an sincs, de messze vidékeken, egész Kozép-Kelet-Eur6pa-
ban sem taldlunk olyan nyomdat, amely csaknem félezer éven at folyamatosan miikodott vol-
na. Az Alféldi Nyomda ilyen tekintetben is unikum. Nem csoda, hogy nyomdénknak egy-
mads utan hdrom, kivalo, orszdgos nevi torténészek, miivelGdéstorténészek altal irt monogra-
fidja jelent meg. A korai nyomdaismertetésekre eztttal nem térve ki csak az 1911-ben késziilt
nagyszabds, igynevezett Csiirds-féle nyomdatorténetre;* a Benda Kalmdn és Irinyi Kdroly altal
irt , négyszazéves torténetre” utalunk, 1961-b6l5 és a 425 éves jubileumra késziilt Téth Béla és
Danké Imre altal szerkesztett nyomdatorténeti (mdvelGdéstorténeti stb. szemponti) tanul-
manykotetreé hivjuk fel ezittal is a figyelmet.

Minden feldolgozas kiemeli, hogy Debrecen hirét-nevét a Huszdr Gal (1525 koriil-1575-ig)
altal 1561-ben alapitott és azéta folyamatosan mikod6 nyomda is jelentGsen Oregbitette.
Nyomdank szorosan kapcsolodott a XV1. szdzad masodik felének kilonb6z6 debreceni intéz-
ményeihez. Mindenek el6tt a varosi magisztritushoz és az akkor még kialakulo félben lévé, kii-
lonben vele mindenben egy reformdtus egyhizhoz, az iskoldhoz és a konyvtdrhoz. Amikor Hu-
szar Gal, rovid itt tartézkodds utdn — mely idé alatt a legnagyobb egyetértésben tevékenyke-
dett Méliusz Juhdsz Péterrel (1538 koriil-1572-ig), tobbek kozott ugy is, hogy sorra adta ki
Meéliusz munkdit -, eltdvozott Debrecenbdl, a Varos megvasarolta nyomdajat. Abban, hogy a
nyomdét a Véros vette meg, de a reformatus egyhdz, személy szerint Méliusz Juhasz Péter
irdnyitotta, semmiféle kiilonos, semmiféle ellentmondds sincsen. A XVI. szdzadban és még to-
vébb nagyon sokdig a Véros, ez a Balogh Istvdn altal hasznalt, XVI. szazadi meghatarozas sze-

! Szfics Istvdn: Szabad kirdlyi Debreczen Varos torténelme. 11 ktet. Debreczen, 1871. 557. old.
2 Zelizy Diniel (szerk.): Debreczen sz. kiralyi varos egyetemes leirdsa. Debreczen, 1882. 492-493. old.

3 Makkai Lészl6: Debrecen mezGvaros mdvel6déstorténete. A varos iskoldja és nyomdadja. Szendrey Ist-
vin (szerk.): Debrecen torténete 1693-ig. Debrecen, 1984. 596-601. old.

* Cs(irds Ferenc: A debreczeni varosi nyomda térténete, 1561-1911. Debreczen, 1911.
5 Benda Kalmdn-Irinyi Kdroly: A négyszaz éves debreceni nyomda (1561-1961). Bp., 1961.

8 T6th Béla-Danké Imre: (szerk.): Nyomdatorténeti és nyomddszéletmé6d-kutatdsi tanulmédnyok Debre-
cen véros 625., a debreceni nyomddszat 425. évforduléjara. Debrecen, 1986.




rint: , keresztyén respublika” , a Vdros, egy volt az egyhazzal. Méliusz a nyomdat a reforma-
ci6 eszméinek terjesztésére hasznalta fol, felismerve a konyvnyomtatds, az ilyetén ismeret-
szerzés, az olvasds — ma tgy mondanank, hogy a sajtd (vagy média) - jelentGségét. A XVI. sza-
zadban maga a nyomdaszat, a konyvkészités is ujdonsdg szimba ment, de kuléndsen annak
szamitott @ magyar nyelven valé nyomddszat, ismeretterjesztés.

Gyorsan kialakult a debreceni nyomda profilja is. A tudomdnyos mitvek (WerbGezi Istvan:
Magyar decretum, melyet tripartitumnak neveznek, 1565 (Szegedi Andras: Aritmetica, azaz a
szamvetésnek tudomanya, 1577.; stb.) mellett a vitatkoz6, de ugyanakkor népszer(sité teold-
giai iratok (példaul prédikaciok, mediticidk) szerepeltek az els6 helyen. Ez utébbiak kozé tar-
toztak az egyhazi-istentiszteleti kotodésii kiadvanyok is, példaul az énekeskonyvek (Szegedi
Gergely. Enekeskanyyv, 1562. stb.). A nyomda fontos teriilete volt, a kollégium és a partikuld-
ris iskolarendszerben a debreceni kollégiumhoz kapcsol6do iskolak tankonyvekkel valé ellitdsa
(Szikszai Fabricius Bazil: Nomenclatura seu dictionarium Latino-Ungaricum, 1590., Heyden
Sebald: Formulae puerilium Colloquiarum Latino-Ungaricorum, 1596. stb.) De példaul az
ugynevezett széphistoriak sorozatkiadasaval a szorakoztaté-gyonyorkodtetd magyar szépiro-
dalom tigyét is szolgalta (Gorcsonyi Ambrus: Historids ének az felséges Matyas kirdlyrol,
1568., llosvai Péter: Az hires nevezetes Tholdi Miklosnak jeles cselekedeteirdl, 1574., Nagy-
Bankai Matyas: Historia. Az vitéz Hunyadi Janosrol, 1574, Valkai Andras: Az nagysagos
Béank bannak histéridja, 1574., 1580 ijbol, stb.). A nyomda kiadvanyai értékét nagyban novel-
te, hogy provizorokként a magyar nyomdaszat legkivalobbjai kovették egymadst a nyomda
vezetésében. A folyamatos munkat évszazadokon at segitette a Varos és a Reformatus Egy-
hdz timogatasa. A varos tgy is, hogy mindig kidllt a nyomda, a nyomdaszok, a provizorok
mellett, ha tdmadtdk 6ket, vagy ha a nyomda 1étét veszélyeztették. A reformatus egyhaz pe-
dig gy, hogy munkaval latta, lattatta el. Ebbol a szempontbol még egy ilyen rovid cikkben is
meg kell emliteni, hogy a nyomda 1812-ben kiralyi adomanylevet szerzett arra, hogy a ma-
gyar reformatus egyhazban hasznadlatos énekeskonyveket (a zsoltart) egyediil csak a debrece-
ni nyomda készithesse (Privilegium exclusivium pro parte Typographiae Debreczinensis).

Tobb mivelSdéstorténész hangstilyozta, hogy a Debreceni Nyomda a Debreceni Kollégi-
ummal (azaz az iskoldval),” a Kollégiumi Konyvtarral (a Nagykonyvtdrral), a kollégiumi diak-
sag ontevékeny munkajaval (rézmetszés, konyvillusztracio, rézmetszd didkok),? a konyvtarral
és a konyvkészitéssel egyarant szoros kapcsolatban fejlesztette ki sajatos intézményeit, tevé-
kenységi formdit, mint példdul a maga nemében egyediilallo, vilaghird debreceni kdnyvkdté-
szetet.)0 Nyomdank mindig egyiitt 1élegzett a Vérossal és az Egyhazzal. |6 jelét adta ennek
egész torténete folyamadn, de a kritikus id6kben is. Példaul a II. Rdkdczi Ferenc-féle szabad-
sagharc és az 1848-1849-es szabadsagharc-és forradalom alatt is.

A debreceni Véarosi Nyomda a XVIII-XIX. szazad forduléjan, illetve a XIX. szazad folya-
man is, - amikor sok nyomda keletkezett orszagszerte, Debrecent se kivéve — meg tudta Grizni
fontos helyét, elsGségét a nyomdak kozott. Tobbek kozott azaltal is, hogy az ipartorvény sze-
rinti iparosképzés egyik legfontosabb tizemévé fejl6dott. Alig volt, s6t van még ma is az Al-
foldon olyan nyomda, amelyben ne debreceni, vagy kiképzését a Debreceni Varosi Nyomda-
ban kapott nyomdadszok dolgoztak volna.

A nyomdat 1949-ben allamositottak és Alfoldi Nyomda néven folytatva mikodését el6szor
az ofsettechnika bevezetésével, masodszor a fényszedés, majd a szamitogépes elGkészités el-

7 Zsigmond Ferenc: A debreceni reformatus kollégium torténete, 1538 (2)-1938. Debrecen, 1937.; Nagy
Sdndor: A debreceni kollégium, mint egységes intézmény az egyetem kivaldsdig. (Kerettorténet)
Debrecen, 1942,; Barcza [6zsef (szerk.): A debreceni reformatus kollégium torténete. Bp., 1990.

8 Varga Zsigmond: A debreceni reformatus fiskolai Nagykonyvtar irdsban és képben. Debrecen, 1934.,
Ud.: A kollégiumi nagykonyvtdr és a vele kapcsolatos mizeum kialakuldsi torténete és egyetemes
mavelGdéstorténeti jelentGsége. Debrecen, 1943.

? Déczi Imre: Rézmetsz6 didkok. Déczi Imre (szerk.): A Debreczeni Ev. Ref. Fégymnasium Ertesitéje az
1894-95. Iskolai Evrél. Debreczen, 1895. 160-171. old ; Ecsedi Istodn: A rézmetszés mavészete a deb-
receni reformatus kollégiumban. A rézmetsz6 dedkok. Debrecen, 1931.; Tdth Béla: A debreceni réz-
metsz6 didkok. Bp., 1976.; Pataky Dénes: A magyar rézmetszés torténete. A XVI. szizadtol 1850-ig.
B&; 1951.; Danké Imre: Pap J6zsef, a kunszentmiklési — debreceni rézmetszé dedk. Redemptio, VIIL
2001.5. sz. 16-17. old.

10 Takdcs Béla: A debreceni konyvkotomiivészet. Debrecen, 1980.; Ud.: Gyongyhimzéses debreceni disz-
kotések. Debrecen, 1984,
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sOként valé alkalmazdsaval, a konyvkotészet teljes gépesitésével, a legkorszertibb gépek
izembeillitdsaval, koztiik leginkdbb a Cameron gépsor munkdba éllitdsidval nem ha-
zank, hanem Eurépa egyik legszamottevibb nyomdéjavé, konyvgyarava fejlédott. Termékei-
nek majdnem kétharmada exportra késziilt és késziil ma is. A rendszerviltast kovetGen az
tizem hagyomanyait becsiil részvénytdrsasdggd alakult s mint ilyen érte meg fennallasanak
440. évfordulojat.

Az ebb6l az alkalombél 2001. november 8-9-én rendezett nagyszabasii, tobb részes emlék-
iinnepség egyértelmden bizonyitotta, hogy a nyomda a védrosé, hogy biiszkén vallja és vallalja
erds kotodését az j, a kordbbiaktdl eltérs, merében mas, korszert koriilmények kozott is a
Viéros miiltjdhoz, hagyomanyaihoz. Ezt fejezte ki az emlékiinnepség azon bevezet része is,
hogy 8-an emlékbeszéd keretében a Nyomda vezetGsége, dolgozoi és az akkor mar itt lévé
nyomddaszok az orszag minden részébdl, megkoszortiztdk Huszar Gal szobrat, hogy az emlék-
¥ kozponti részét képz6 emlékiilést a torténelmi emlékekben gazdag Kollégium Orato-
riumaban rendezték meg. Az emlékiilés kimagaslé eseménye volt Fekete Kdrolynak, a Debreceni
Reformétus Hittudomanyi Egyetem rektoranak emlékbeszéde. Az emlékiilésr6l nem hia-
nyozhatott a Vdros sem. A jubildlé nyomdét Késa Lajos, Debrecen polgarmestere koszontotte.
Az évfordul6hoz mélté emlékiinnepségen a nagyhird Kollégiumi Kintus szerepelt Berkesi Sin-
dor karnagy vezényletével. A neves énekkar Huszar Gal zsoltaraibdl, énekeibdl adott el6. Az
emlékiinnepségen kertilt sor arra, hogy Gyirgy Géza, az Alfoldi Nyomda Rt. vezérigazgatoja
A Debreceni Nyomddért plakettet és a velejar6 — Szildgyi Imre grafikusmdvész altal készitett — em-
léklapot dtadta dr. Angyal Ldszlénak, a Hajdu-Bihar Megyei M{iemlékvédelmi Albizottsag elno-
kének, dr. Danké Imrének, a Déri Miizeum nyugalmazott igazgatdja-, nyomda-nyomdaszat-
torténésznek és Janikovszky Eva gyermekkonyv-ironak, akinek minden munkéjat az Alfoldi
Nyomda készitette.

November 9-én az emlékiinnepség iizemlitogatassal folytatodott. Gyorgy Géza vezérigaz-
gaté és vezetd munkatarsai az orszdg minden részébdl, minden nagyobb nyomdadjabol ossze-
jott szakembereknek, de a hozzajuk csatlakozott érdekl6dGknek is készségesen bemutattdk az
Alfoldi Nyomda egész teriiletét, gépeit, minden felszerelését, az éppen elkésziilt, vagy készii-
I6ben lévé munkékat. Az tizemlatogatast szakmai megbeszélés kovette. Majd a Nyomda ét-
termében elfogyasztott innepi ebéddel zarult a mind szakmai, mind kozmivel6dési szem-
pontbdl jelentds emlékiinnepség-sorozat.

Danké Imre

Miké Imre nemzetiségpolitikusra
emlékezve

Negyedszazada - 1977. mércius 21-én - Kolozsvaron hunyt el Miké Imre jogtudés, nemze-
tiségi politikus, szépird, mifordito az erdélyi magyar nemzetiségi élet jelentés személyisége.
Miko kiemelked6 képviselGje volt annak a magyar értelmiségnek, amely a kirdlyi Romania-
ban nétt fel, Eszak-Erdély visszatérése utan vezetd politikai tisztségeket toltott be, majd a ma-
sodik vilaghaborit kévetden atélve a szamara ,elrendelt” megprobaltatasokat, tjra talpra allt
és csendes mihelymunkasként fontos miivekkel gyarapitotta az erdélyi magyarsdg szellemi
értékeit. Idézziik fel emlékét.

Miké Imre 1911. mércius 27-én Banffyhunyadon sziiletett. Az unitdrius valldsi csalad apai
agon Bolonbdl szarmazott, ahol egyik 6se az erdélyi reformkor nagy alakjanak Boloni Farkas
Sandornak a tanitéja volt, anyai dgon pedig Torockérdl. Erdély Széchenyijének gréf Miké Im-
rének csak névrokona volt, de nagy el6djének torténelmi alakja — nomen est omen — egész
életitjat példaként végigkisérte.

A Kolozsvéri Unitérius Kollégiumban 1928-ban érettségizett, egyetemi tanulményait az 1.
Ferdindnd Egyetemen folytatta, ahol 1934-ben jogtudomanyi doktoratust szerzett.

Miké tudatosan nemzetiségpolitikusnak késziilt, a jogtudomanyi egyetemet is ezért va-
lasztotta. Azok kozé a fiatal értelmiségek kozé tartozott, akik koran felismerték, hogy Trianon
utén az tn. utédallamok a kisebbségi magyarsig nemzetiségi jogait garantalé szerzGdéseket
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nem tartjdk be és a Nemzetek Szovetsége sem teljesiti kotelességét, a szerzodések végrehajta-
sat nem ellendrzi. Az erdélyi magyarsag nemzetiségi jogvédelme tehat a sajat soraibol kiemel-
kedett jogaszpolitikusok feladata lett.

A kisebbségek hatastalan nemzetkozi védelmében csalatkozott fiatal értelmiségiek alapi-
tottdk 1930-ban Kolozsvaron az Erdélyi Fiatalok cimd romaniai magyar f&iskolds folyéiratot,
amelynek Miko6 Imre fomunkatarsa volt. Ezek a fiatalok szociografiai felmérések és az arra ta-
maszkodo tarsadalmi cselekvés révén remélték a kilatastalan kisebbségi helyzetbél valé kiju-
tast. Az Erdélyi Fiatalok égisze alatt jelent meg 1932-ben Kolozsvaron Miké Imre konyve Az
erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés, mely kilenc vegyes lakossagu erdélyi kozség csaldd- és tulaj-
donviszonyairdl, kozosségi életérdl, a magyar-roman egyiittélésrdl szolt, feltarva az erdélyi
magyar parasztsdg tdrsadalmi elesettségének és nemzetiségi elnyomasanak osszeftiggéseit.
Ez a kdnyv megalapozta a romdniai magyar nemzetiségi szociografiat.

Miké 1934 és 1936 kozott sztondijasként Parizsban folytatta tanulmanyait: a Népszovet-
ség nemzetiségi politikdjat, a nemzetkozi jogot és az erdélyi kérdés nemzetkozi megitélését
vizsgélta. Kutatdsainak eredményét 1936-ban Az erdélyi kérdés az eurdpai kozvélemény elott
1865-1920 cimi négynyelvi tanulmanydban kozolte. A kiegyezés korabeli magyar kiilpoliti-
ka eredménytelenségének okait kutatva megallapitotta, hogy az erdélyi kérdésrél idegen
nyelven dsszesen 512 munka jelent meg, ebbdl magyar szerzé 66, roman szerz6é 171, masé
275. E szamszer( felsorolasbol is kovetkezett, hogy az erdélyi nemzetiségi kérdés terén a kiil-
fold a kiegyezés koraban a romén kiadvanyok és tébbnyire nemzetiséfgi barat kiilfoldi szakér-
tok irodalmi munkassédga alapjan tdjékozodott. A magyarsag, mely e félszdazad alatt uralkod6
szerepet jatszott, legkevesebbel jarult hozza az erdélyi kérdés kiilfoldi képének kialakuldsa-
hoz.

A kisebbségi jogok védelmének tigyét hosszi éveken at az Orszagos Magyar Pért appara-
tusaban szolgdlta: el6bb mint a part jogvédé irodajanak jogasza, majd 1936 és 1938 kozott
mint az orszagos part titkara. A kirdlyi diktatira idején az egyetlen engedélyezett kisebbségi
politikai szervezet, a Magyar Népkozosség bukaresti jogvédo irodajat vezette.

Eszak-Erdély Magyarorszighoz valé visszatérése utin Miké Imre politikai palyja magas-
ra ivelt: az orszagrész meghatarozo politikai partjanak szamit6 Erdélyi Partnak a fétitkara
lett, a part orszaggylési képviselGje olyan erdélyi személyiségek mellett mint: Albrecht De-
250, Banffy Daniel, Laszl6 Dezs6, Teleki Béla, Vita Sandor stb.

Az orszaggyilés képviselGjeként az egyetemes magyarsag sorskérdéseinek egyik legjelen-
tosebb sz6szoloja. Magyar nemzetiségi politika cimd beszédében, amelyet a képviselGhaz 1942.
november 20-i {ilésén mondott, politikai hitvallasit a kovetkezGkben foglalta dssze: ,Az
egyetlen helyes, pozitiv és alkot6 nemzetiségi politika az, amelyik a magyarsdg megerdsitését
tizi ki feladatdnak. A magyarsdg szaporulatanak serkentése, gazdasagi alapjanak megerdsi-
tése, tarsadalmi Osszefogasa, kultirdjanak kimdvelése, allamvezetésének lendiiletbe hozasa
és fegyveres erejének kifejlesztése ... ma is az egyetlen id6szert, de egyben iddéfeletti magyar
nemzetiségi politika.”

Ezekben az években jelent meg két legfontosabb mdve: a Huszonkét év (Budapest, 1941),
amelyben az erdélyi magyarsag politikai torténetét irta meg targyilagos pontossaggal 1918.
december 1-t6l 1940. augusztus 30-ig, mely mindmdig a téma egyetlen tsszefoglaldja, vala-
mint hatalmas dokumentaci6 alapjan kiadta a Nemzetiségi jog és nemzetiségi politika (Kolozsvar,
1944) cimd, forrdsértékd alapveté miivét masfél évszazad magyar politikatorténetérol.

1943-t6l Miko Imre és az Erdélyi Part egyes vezetdi felismerték, hogy Németorszag és szo-
vetségesei a masodik vilaghdborut el fogjak vesziteni és keresték a kapcsolatot azokkal a de-
mokratikus erékkel, akikkel a habortibol valo kilépés lehetGségét megteremthetik. Miko egy-
re hatarozottabban siirgette a Németorszaggal valo szakitast, a haborubdl valé kilépést, de
sajnos eredményteleniil. A vesztes haborit kovetS nagy politikai és tarsadalmi valtozasok
Miko Imre életét is egészen mds utakra terelték.

1944 6szén Miko Imrét, mint polgdri személyt a szovjet hatésagok elhurcoltak. A hat évig
tart6 hadifogsagban — Csehov sziilovarosaban Taganrogban -, ahogy Mik6é mondta - az élet
magassdgai utan megismerte az élet mélységeit.

A hazatérés utdn Miko életében és munkdssagdban nagy torés kovetkezett be: a megvalto-
zott koriilmények kozott jogdszi munkdjat, nemzetiségtudomanyi kutatdsait nem folytathat-
ta, a kozéletbol kiszoritottdk. A hadifogsagb6l azonban Gj nyelvismeretet hozott magaval és
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révidesen orosz nyelvtanarsagot vallalhatott egykori iskoldjdban. Késébb dlnéven orosz és
francia mdforditdsokkal jelentkezett.

1958-ban azonban tjabb megprobaltatasok elé nézett: az 1956-0s magyar forradalom leve-
rését kovetd roman erdszakhulldm idején tandri dllasabol eltavolitottdk, ezutdn tizenkét esz-
tendeig a kolozsviri konyvterjeszt§ vallalatndl rakodémunkds, majd bolti elad6 volt. Didbar-
na kdpenyében, az arcan egyetemi tandros méltésaggal hordta a konyveket Kolozsvar utcdin.
Ebben a helyzetben is magabiztossag sugdrzott réla: mosolygott, bizott és vart. , Ezt is véllalni
kellett, nem duzzoghattam - irta késébb —, mert négy gyermeket kellett kozben felnevelni.”

1968-t6] Roménia nemzetiségi politikdjaban idGleges enyhiilés kovetkezett be. A megpro-
baltatasokat tilélt Miké Imrének a hatalom eltiirte, hogy a mivel6dési életben tjra szerepet
véllaljon, 6 pedig megtaldlta az alkot6 munkdnak azt a teriiletét, mely alkatinak megfelelt és
ahol szerényen meghizdédhatott. Ujra sajat neve alatt publikilhatott, majd 1970-t6l a
Kritérion Konyvkiadé kolozsvari fiokjanak szerkesztGje lett. Egyhazi tisztségeket is elvallalt,
az Erdélyi Unitarius Egyhaz fégondnokaként megszervezte az egyhdzalapités 400. évfordul6-
janak nemzetkozi megilinneplését Kolozsvaron.

Elete utolsé évtizedében a miivelGdéstorténet felé fordult. Népszerd életregényt irt az er-
délyi reformkor nagy személyiségérdl Boloni Farkas Sandorrél (A bércre esett fa. Bukarest,
1969) és szaz dokumentum alapjan megjelenitette Brassai Simuelnek az utolsé polihisztornak
az életutjat (Az utolsé erdélyi polihisztor. Bukarest, 1971). Ezekben a kotetekben a sziil6fold és az
értelmiség viszonyat boncolgatta, f6hései az erdélyi magyarsdg szamara példat mutatnak
korszer( tarsadalmi magatartasb6l, népszolgdlatbol és hazafisagbol.

Kortédrsaira és mestereire emlékezett az Akik eldttem jirtak (Bukarest, 1976) cimi kotetében.
,Onéletiras helyett ajdnlom azokat, akik el6ttem jartak - irta — akiknek igyekeztem a nyomuk-
ba lépni ... vagy, akik valamilyen téren messzebb jutottak ndlam”. K6s Karoly, Krenner Mik-
16s, Makkai Sandor, Szab6 T. Attila stb. szellemiségét érezte magéaénak. Elete vége felé tjra
visszatért a nagy témahoz, a kisebbségi jog problémakoréhez. Tanulmanyai - az egyiitt é16
nemzetiségek jogegyenlGségérdl, a nemzetrSl és nemzetiségrél, a nyelvrél és jogrél — a dikta-
tura fullaszt6 légkorében szarnyaszegettek, féligazsagokat tartalmaztak.

Utols6é miive befejezetleniil maradt, A csendes Petdfi utca (Kolozsvar, 1978) poszthumusz
csaladi krénika, hely- és korrajz, amelyben egy nemzedék torténetének bemutatasara vallal-
kozott.

Miké Imre, mint ember is rendkiviili jelenség volt, olyan személyiség, akit barmilyen ttra
terelt is a torténelem, tiszta ember maradt. Erkolcsisége annak a nemzedéknek az életérzését
és tartdsat kozvetitette, mely a szil6foldon valé maradds és a népszolgdlat mellett foglalt al-
last a Ceau’escu-féle diktatiira éveiben is. Orokségében valtozatlanul idGszerd a sziil6foldhoz
és nemzetéhez valo hiisége, cselekv6 magyarsaga, mely egy idében volt magyar és eurdpai.

Sebestyén Kalmdn

Bodgal Ferenc negyven éve

Az idei esztend6 évforduléi kozott szerényen hiizodik meg egy vidéki muzeolégus rovid-
re szabott életének kezd6 és befejezd évszama: Bodgil Ferenc 70 éve sziiletett, s immar 30 esz-
tendeje halott. Magam — utédjaként — mar nem ismerhettem, de rendre taldlkozom termékeny
munkéssiaga eredményeivel, ugyanakkor sajnalatosan azzal is, hogy mennyire elfelejtet-
ték/elfelejtettiik mara azt az embert, akinek bizonyara az élete java benne van a tudomény, a
kozgyijtemény, az ismeretterjesztés terén végzett tevékenységében. A megemlékezések ter-
mészetes jellemzdje, hogy az eltavozott életének eredményeit osszegzik és méltatjdk, s nem
engedi meg a miifaj a személyes, ember vonatkozasok taglalasat. Pedig az életpalya ive, llo-
masai, nem utolsé sorban befejezése nagyon sok szubjektiv mozzanat 6sszegzdését (is) je-
lenti. Az indulas, a kdrnyezet, a készen kapott és a megharcolt — vagy megharcoltnak vélt -
eredmények befolyasoljak, hogy valaki, aki eredményes, sikeresnek is érezheti-e magdt. A
dontés az ember életérdl - jollehet ezt sokat vitatjdk — az egyén alapvetd, természet adta joga.
A veszteség és a tanulsidg meg elsGsorban az utédoké. Magam biztos vagyok benne, hogy
Bodgal Ferenc 40 éves kordban dnmaga 4ltal lezart életm(ve akkor is torz6, ha egyébkeént ki-
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terjedt és eredményes munkassagot tiikroz. Ugy gondolom, hogy érdemes ezen a helyen is
megemlékezniink rola.

Bodgél Ferenc 1932. dprilis 2-4n sziiletett Miskolcon, s ott is hunyt el 1972. szeptember
2-4n. A Tetemvar egy szegényes kis hazabol indult el, roppant szerény, nehéz koriilmények
koziil. Edesapja a Vasgyar segédmunkasa volt, édesanyja a szerény fizetésb6l harom gyerme-
ket nevelt. Bodgal Ferenc, hasonl6an sok mas munkasgyerekhez, az elemi iskola utan szak-
mat tanult: 6rastanulé volt majd esztergélyosként dolgozott. 1950-ben szakérettségit tett, s igy
keriilt az E6tvos Lorand Tudomanyegyetemre, ahol néprajz-muzeolégia szakon szerzett dip-
lomat. 1955. julius 1-jét6l rovid ideig az egri Dob6 Istvan Varmizeum munkatdrsa volt, majd
1955. november 1-jét6] haldlaig a miskolci Herman Otté Miizeumban dolgozott.

A miskolci mizeum, amely 1952-t6l viseli a sokoldali tudés, Herman Ott6 nevét, éppen az
i névadés évétsl rendelkezett - Lajos Arpdd személyében — dllandé szakképzett muzeologus
munkatdrssal. A targyi gy(jtemény gyarapitdsiban kettGjiik tevékenysége, az 1950-es,
1960-as évek igazi sikertorténete volt. Alkalmas feltételeket teremtett persze a hagyomanyos
kultira gyors atalakuldsanak, az orszag ujjaépitésének id6szaka, de 6k valoban megszallot-
tan, kerékparral és motorbiciklivel hordtak Gssze a kollekci6 tobb ezer darabjat. Bodgal kiilo-
nos elGszeretettel gytjtotte a fémmivesség, illetve a kiilonféle kézmives tevékenységek esz-
kozeit és készitményeit, munkéssagdban leginkdbb ezen a teriileten taldlkozott egymassal
személyes indittatdsa, valamint Miskolc és a Sajo-volgy targyi hagyatéka. (Mondjak, hogy
rendszeresen felkereste az dcskavas telepeket is — ebben volt Miskolcon muzeologus elGdje
Megay Géza -, s kiemelte a hulladék vasbdl a mizeumi gydGjtemény szamara hasznos darabo-
kat. A gydjtemény kialakuldsanak torténetérél és a néprajztudomany feladatairél: A miskolci
muzeum néprajzi gyiijtése 1902-1962. A Herman Ott6 Miizeum Evkényve IV. 1962-1963.
219-233. old.; Néprajzi feladatok Borsodban. A miskolci Herman Otté Miizeum Kozleményei 5.
1963. 18-26. old.). De gyarapité munkdja kiterjedt a targyi univerzum egészére. Tanulmanyo-
kat, kdzleményeket kozolt a targykészitokrol, alkotokral, és a kiemelkedd jelentségii dara-
bokrél is. (A miskolci kovdcs-kerékgydrts céh. A Herman Otté6 Miizeum Evkonyve V. 1964-1965.
299-316. old.; Aroktoi titkros 1844-b6l. A miskolci Herman Otté Mizeum Kozleményei 6. 1964.
29-35. old.; A mddi kovdcs-kerékgydrté céh. A Herman Ott6 Mizeum Evkonyve VL. 1966.
283-293. old.) Emellett mind az adattari kollekcié rendszerelvi gydjtésében (A Herman Otté
Muizeum néprajzi adattdra. Mizeumi Kozlemények 1967. 51-55. old.), mind a levéltari anyag
torténeti-néprajzi feltarasaban jelentds eredményt ért el. Miskole XVIII-XIX. szazadi forras-
anyagabol a varos multjanak finomrajzi torténeti-néprajzi részleteit alkotta meg (Miskolci szd-
razmalom terve a XVIII. szdzad végérél. A miskolci Herman Otté6 Miizeum Kozleményei 1956.
december, 53-55. old.; A miskolci talyiga. Ethnographia LXXXI. 1960. 524-536. old.; Egy miskolci
Jtdtos” 1741-ben. Néprajzi Kozlemények V. 1960. 308-312. old.; Miskolci lakodalmi adatok a
XVIII. szdzadbol. Néprajzi Kozlemények VII. 1962. 223-234. old.) Felvetette Miskolc véaros
,néprajzi” kutatdsinak fontossagdt, s hozzaszolt e munka metodikajahoz is (Miskolc néprajzi
kutatdsdanak kérdései. Borsodi Szemle V1. 1962. 70-75. old.)

Tudomanyos érdeklodésének kozéppontjaban a fémmdvesség vizsgdlata allt, de nem volt
egyoldali kutato. Elsé irdsa mar egyetemi hallgaté kordban megjelent az Ethnographia ha-
sabjain (Egy munkasdal vdltozatai. LXIV. 1953. 277-282. old.), s egész életében sokat és rendsze-
resen publikdlt. Tanulmadnyai és kozleményei az orszagos szakfolyoiratokban, a Herman Otté
Muzeum kiadvédnyaiban és a helyi sajtoban egyarant nagy szamban megjelentek. Egész életét
végigkisérte a kovacsmesterség és a fémmuivesség kutatdsa: a cinkotai kovacsokrol irt szak-
dolgozatot, a Hernad-volgy telepiiléseinek kovacsair6l sz6l6 munkajaval szerzett doktori ci-
met (1961), a halala el6tt készen volt kandidatusi értekezése is a Sajo-volgy fémmiivességérol.
(Ez a munka maig nem jelent meg.) Alapvet6 tanulmanyokat publikalt a fémtechnikérol csak-
ugy, mint a fémmuvesség szervezeti kérdéseirdl, a kovacsmesterség tarsadalmi szerepérdl és
megitélésérdl, a ciganykovacsok szerepérdl. (A rézontés technikdjihoz. Az edelényi juhdszkampo.
Ethnographia LXX. 1958. 369-391. old.; Kozdsségi kovdcs a mezdkovesdi matyoknal. N. E. XLIV.
1962. 81-96. old.; A Borsod-Abatij-Zemplén megyei ciginyok féemmiivessége. Ethnographia LXXVI.
1965. 521-546. old.; Az droktivi kovdcsok. Ethnographia LXXVIIL 1967. 202-218. old.; Uradalmi
és gépészkovdcsok Borsodban. A Herman Otté Muzeum Evkonyve VIIL. 1969. 349-366. old.; A ko-
vdcsok 16gydgyitdsa. A Herman Ott6 Mizeum Evkonyve X. 1971. 457-487. old.). Minden érde-
kelte, aminek a kovacsok tevékenységének muiltjahoz egyaltalan koze lehetett, s igen sok tor-
téneti és néprajzi kozleményt publikalt e vonatkozasban, de foglalkoztattik a kérdéskor mod-
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szertani problémai is. (A kovdcsmesterség kutatdsa. A Herman Otté Mizeum Evkényve VII.
1968. 157-170. old.) Fogékony volt a tarsadalmi kérdések irant, a baloldali politikai, tarsadal-
mi mozgalmak lokalis és regiondlis vonatkozésai csakigy foglalkoztattdk (Agrdrszocialista
mozgalom Borsod megyében. Borsodi Szemle XII. 1968. 70-73. old.), mint a summassdg, amir6l
tobb tanulmanyt kozolt. Sajté ald rendezte az ostorosi szegényember, Ko6s Imre sum-
més-konyvét is (Summdsélet. Miskolc, 1960). Rendszerezden vizsgalta Eszakkelet-Magyaror-
szag néprajzi-folklorisztikai kutatdsanak historidjat (Borsod megye néprajzi irodalma I-II. Mis-
kolc, 1958., 1970.; A néprajzi érdeklédés szélesedése Miskolcon és Borsodban 1844-t61 az els6 vilaghd-
boriiig. A Herman Ott6 Miizeum Evkonyve IX. 1970. 323-334. old.). Bodgal figyelme kiterjedt
a tudomanytorténet regiondlis problematikajara is: tobb jeles eld tevékenységét 6nallé tanul-
méanyokban térta fel (Komordczy Miklds és a barkék. Borsodi Szemle V1. 1962. 106-108. old.;
Gyorffy Istvin telepiiléskutatdsai Borsodban. Borsodi Foldrajzi Evkonyv HI-IV. 1962. 124-126.
old.; Kéris Kalmdn 1878-1967. Ethnographia LXXVIIIL. 1967. 602-603. old.). Kiilonosen kozel
allt hozza Istvanffy Gyula személyisége, akinek tevékenységét, folklor hagyatékat kiilon ko-
tetben adta kozre (Istvdnffy Gyula: Paldc népkoltési gyiijtemény. Miskolc, 1963). Borsod megye és
Miskolc torténeti-néprajzi hagyomanyai, Miskolc népéleti emlékei mellett, nagy figyelmet
szentelt a folklor tradiciénak is: elsGsorban a betyarvildag emlékanyaga érdekelte (Regula Ede
histéridja. Borsodi Szemle X. 1966. 78-86. old.; Vidriczky Marci az észak-magyarorszagi néphagyo-
mdnyban. Miskolc, 1970).

Bodgdl Ferenc nagy szerepelt vallalt a néprajzi ismeretterjesztésben, a miizeumi munka és
annak eredményei tarsadalmi megismertetésében. A tarsadalmi gydjtémozgalom orszdgos
hatédsu szervezgje volt, a legjobb Borsod-Abauj-Zemplén megyei palyazatokbodl kotetre valé
valogatast szerkesztett (Borsod megye népi hagyomdnyai. Néprajzi gyiijték és szakkirok vilogatott
anyaga. Miskolc, 1966). J6részt neki koszonhetGen az Istvanffy Gyula néprajzi és helytorténeti
palyazat létrehozdsa (1961), ami Borsod-Abatj-Zemplén megyében maig rendszeresen meg-
hirdetésre keriil. A honismereti tevéken{ls(ég egyik kulcsembere volt: a miskolci Foldes Gim-
nazium diakjai koziil tobb egykori szakkorose vélasztotta hivatasul is valamely mazeumi
agat.

Nincs lehetGségem ezen a helyen tovabb méltatni Bodgal Ferenc dolgos életpélydjanak
eredményeit (részletezGen: Balassa Ivin: B. F. Ethnographia LXXXIV. 1973. 377-379. old.;
Bartha Liszl6: Dr. B. F-re emlékeziink. A miskolci Herman Ott6 Mizeum Kozleményei 11.
1972.187-192. old.). Ugy latom, hogy a torténeti Borsod és Abatij megyék teriiletén barmilyen
néprajzi téma kutatasahoz fog valaki, elébb-ut6bb taldlkozik Bodgdl Ferenc nevével, eredmé-
nyeivel. Ugy gondolom, hogy ez, valamint a Herman Otté Miizeum néprajzi anyaga mégis-
csak emléket allit annak a kutaténak, muzeolégusnak, aki nagyon mélyrél indulva, elfdradt a
feltérekvé munkdjdban, mieldtt a csiicsra érkezett volna.

Viga Gyula

| Szilagyi Jozsef kovdcs-
| miihelye
| (Bodgal Ferenc rajza)




( ISKOLA ES HONISMERET )

Tanitomestereink

Talasi Istvan:
Néprajz és kozépiskola II.

A foldrajz kebelén beliil érvényesitheté néprajzi szemléletre mar az 1935-6s végrehajtasi
utasitds is ad utbaigazitast: ,Néprajzbol az egyes tajaknal a rdjuk legjellemzébb, a féfoglalko-
zéashoz simul6, az életmdddal kapcsolatos, legaltalanosabb jelenségeket ismertessiik: a pasz-
tor, a foldmtiveld, haldsz6, szekerezd, iparos stb. nép élete, szokasa, ruhdzkodasa, haziipara,
szerszamai épitkezése, nyelvjarasa stb.” A tovabbiakban utasitas van, hogy a magyar életet a
magyar fold és nép szoros kapcsolata alapjan szemléltessiik. A természeti tényezdok és a nem-
zet életének osszhangjat kell emelni, a fold természetét hozzuk vonatkozasba a nép életével
stb. A fold és a nemzet multbeli Gsszefiiggését ki kell hangsulyozni stb. Az 1936-os 11. utasitas
altalanossagban egyéb foldeknél és népeknél is hasonlé szempontokra terjeszkedik kiemelve
rokonaink néprajzat.

A tandrnak a helyi adottsdgokat feltétleniil ki kell aknazna, mert a népi és taji nevelGerck
csak akkor érvényesiilhetnek igazan. Furcsa volt, midén egy Duna-Tisza-kozi gimnaziumban
hajdanaban a tandr a pasztoréletet mindenaron a Hortobagyhoz akarta kotni, holott a varostol
féloranyira még Gsibb, vagy legalabbis egyenértéki pasztorélet virult.

Telepiilés-foldrajzilag nyomatékosan emeljiik ki a magyar teleptilésformdkat néprétegi
Osszefliggésiikbol. Itt kiilonosen ajanlom az alféldi kertes varosok erételjes targyalasat. Ez a
legdsibb telepiilésformank, s a magyar allattartasi rendszer fejleménye. Ne szégyelljiik, st le-
gyiink biiszkék, hogy hatdrozottan nomad csirdbol eurdpaiva tudtuk fejleszteni. Részben al-
lattenyésztésiinkhoz flizddik, részben ma mar figgetlen téle a tanyavilag. A tdji és népéleti
vonatkozasok kapcsan ennél a pontnal ne mell6zziik — persze a tanulok érettségi fokahoz ké-
pest —, az idevdgé kozgazdasagi, tarsadalmi egészségligyi, népmivelési, s6t kozoktatdsiigyi
kapcsolatokat sem. Juttassunk néhany percet annak megbeszélésére is, hogy a forgalom, az
utak és utvonalak milyen hatassal vannak a nép életére. Az iskolai kirandulasokrol mas he-
lyen szélunk.

A politikai torténet mellett a miivelGdéstorténet mindjobban helyet foglal kozépiskolai tor-
ténettanitasunkban. E rendkiviili jelentGségii, nemzetneveld targyunk a magyar népiséget vagy
egész népiink, vagy annak egy részének ontudatlan életét és kulturalis tevékenységét eddig
nem vette figyelembe. E megokolatlan hidnyon feltétleniil segiteni kell a népiségtorténeti
vizsgélatok eredményeinek bevonasaval. Kiilonosen kiemelem itt a magyar etnikai csoportok
ismeretét. Vonatkozik e kivansagunk a hatarokon beliil és kiviil all6 népcsoportjainkra egy-
arant, mert mai elesettségiinkben kiilondsen jelentGs a kozos faji és miveltségi szarmazas tu-
data. Elszakadt testvéreink (csangé, szerémi magyar), s6t tjabban elszakitott testvéreink
helyzetét is alig ismerjiik. A hetvendtmillios Németorszag egészen apré népcsoportokat mar
nyilvantart, tiz lelken feliil térképez, istapolasukra hatalmas intézményeket szervez. A roma-
nok még tiloznak is ezen a téren, 6k a nem-romanokat is vissza akarjak romanositani, gon-
doljunk csak a székely-akciora. llyen és hasonlo torekvések mellett nem lehet konny lemon-
dani a kozosségtudat tervszert apolasarol. Nem lehet ezt kizarélag hirlapi tton fenntartani,
csupdn alapos, igazolt ismerettel. Gondoljuk meg, milyen keveset tudnak éltalaban pl. a
moldvai csang6krol, akik 5-6 szazadon at a maguk népi erejébdl maradtak fenn tomegesen
napjainkig, vagy a szlavéniai - szerémi - magyarsagrol a Dravan tili, hajdani magyar vildg

45



utols6 hirmond6irél. Pedig veliik kapcsolatban nemcsak néprajzi ,érdekességek” kertilhet-
nek el6, hanem kozépkori magyar életiik népmozgalmi, miveltségi, s6t politikai torténetének
szalai is. Bizonyara nem volna tanulsag nélkiili az az 1it, amely a Szamos volgyéb6l Moldvéaba
vezetett, se az, amelyen a szlavéniai magyarok a Szavétél a Dravaig négy kozségnyire fogy-
tak.

De nem ismerik nalunk bels6 csoportjaikat sem. Mig az 6nkorményzatok viragoztak, a ja-
szok, kunok, hajduk legaldbb énmagukat szdmon tartottdk, ma az atlagos néhany torténeti
adaton kiviil, amit egyébként az orszdgban madsutt is tud az érettségizett ember, nem tudnak
egyebet. Allithatom, hogy a hajdani jaszkun keriilet értelmisége nagyobb szdzalékban nem
tudnd megmondani se e teriilet hajdani fajisagat, se volt 6nkormanyzatanak szervezetét- A
pal6cok, matydk, gocsejiek, ormanysdgiak az atlagmivelt ember elGtt egy-egy kiilonos ejtési
sz0, vagy tarka ruha kapcsan szerepelnek nyilvantartasban s ha példdinkat folytathatnank,
ugyanezt az eredményt kapndnk. Biztos vagyok, hogy lehetnek tiszteletremélté kivételek, de
altalanossagban az a meggy6z6désiink és tapasztalatunk, hogy még a kiilonb6z6 népi linnep-
ségek rendez6i sincsenek tisztaban vidékiink etnikai mivoltjdval. Ha a kiinduldson a népcso-
portok ismeretei sziikségérol egyébbel nem is okolndm meg, akkor is marad egy: a vérség ko-
telez.

A népiségtorténeti elvnek abban is meg kell nyilatkoznia, hogy végigkisérjiik a faj etniku-
manak alakuldsat, ezzel kapcsolatban beszélniink kell a veszteségekrol (leszakadds, felszivo-
das), a nyereségrdl (beolvadds ~ jasz, kun, habén stb.), a szimbeli novekedésrél (korokon be-
liil, megokoléssal), a generaciok napi munkija és a lelkiség kapcsolatarél.! Ervényesiilnie kell
tarsadalomtudomanyi szempontoknak is: a kozosségi élet szervezeti (parasztvarmegyék), a
népmozgalmak szocidlis hatterei, ipari és mezdgazdasagi vallalkozasok, az iskolakotelezett-
ség hatdsa stb.2

A tandrnak, ha csak mddja van ra, helytorténeti vonatkozasokat is be kell kapcsolnia a tani-
tasba. A hozzaférhet6 vérosi tandcs-jegyzkonyvek, azok hijan helytorténeti monografiak, ve-
tithetik ki egy-egy orszagos jelenség helyi, esetleg éppen népi rezdiilését. llyenkor alkalomad-
tan helybeli csaladnevek felemlitése is novelheti a kozvetlenséget. Példaul egy jasz vagy haj-
du véarosban kik mentek el a hétéves habortba? vagy egyébhol is: kik voltak 48-as honvédek?
esetleg azok tabori élete; gazdasagtorténeti téren pl. helyi termelési agak és az orszagos piac
viszonya (a kiskunséagi varosok némelyike pl. Bécsben dgenset tartott); mdvelGdéstorténeti té-
ren, pl. a véros régi, lehetGleg népi élete stb. A hozzaférhetS jegyzékonyvekben hasznos
anyag volna bemutathato, a napi anyagi és szellemi élet szaz kis finomsaga szovi 4t lapjaikat.
llyen kezeléssel a tanuld, kiilonosen a nép fia, torténetileg is kozvetlen viszonyban latja el6dei
sorsat az egyetemes magyar sorssal, de aki nem népi fi, annak is tanitéerd és bizonysag.

Ide tartozik a nemzetiségek torténeti és etnikai megismerése, amit a magyar népcsoportok-
hoz hasonléan mell6ztek még a megcsonkulas el6tt is, amikor pedig szdzdval tanultak kozép-
iskoldinkban a nemzetiségi ifjak. Mert azt a parszavas utaldst, amiben az érettségi elGtti hona-
pok vagy hetek lazas sietségében atfutnak, s ott is jobbara politikai és kézjogi beallitasban,
nem tartjuk elégnek. Néhany adaton kiviil - azt is hamar elfelejtik — késobb sem tudnak réluk
egyebet, mint: bocskorban jar t6t meg oldh, mind valahany pasztoremberek, de a t6t drétozni
is tud, a rutén nagyon szegény és valldsos, a svab gazdag és torekvG, a szerb marcona, de j6
katona. Ez a helyzet csak annal véltozott, aki nemzetiségi vidékre keriilt, s ott sokszor nehéz
tapasztaldsok itjdn szerzett bovebb ismereteket. A néprajznak és népiségtorténetnek e téren
még sok mondanivaléja van. Sz6lni kell az egyiittélés népéleti kolcsonhatdsarél, a hagyo-
manyanyag cseréjérdl (pl. a magyar levetett ruhait dtveszik a nemzetiségek, magyar nyomok
a felvidéki pasztorkodasban egész a lengyel szélekig, hitvildgi nyomok a peremvidékeken;
idegen részr6l benniinket érintéleg, pl. a valach péasztorkodasi eljardsok tiszantili nyomai, a
kolomejka és kuruc zene kapcsolatai stb.) Nem jelentéktelen torekvés ez, hiszen a népek, ille-
toleg nemzetiségek egymas mellett élése orszdgos jelentGségi politikai vagy kulturalis moz-
galmakat is idéztek el6. Sz6lni kell a nemzetiségek és a magyarsdg népmozgalmi kapcsolatai-

1V6.: Mélyusz Elemér: A torténettudomény mai kérdései. IdGszeri kérdések a dunamelléki reformétus
egyhazkeriilet tandrainak elsd tanulmanyi dsszejovetelén. Kecskemét, 1936. 55-56. old.

2 Bdlint Sdndor: Tanitoképzésiink reformja és a néprajz. Ethnographia, 1937. 112. old.
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rol, az vjabb telepiiléstorténeti vizsgalatok eredményeirdl (a nemzetiségek térhoditasa habo-
ruk, csapasok utan,3 a hajdik hivatdsa az olahok terjeszkedésével szemben; nemzetiségi fol-
tok keletkezése szervezett telepités folytan, svabok, totok, szerbek; helyvaltoztaté nemzetisé-
gi elemek, pl. pasztornépek, ciganyok, ez utdbbiakndl kapacsoljuk a zene teriiletét). Tudom,
hogy az emlitett szempontokat sokszor érvényesitik, bar gyakran csak futélag, s6t egyéni ala-
pon, mi azonban kotelezéleg kivanjuk. Kelet-kozép-eurépai kornyezetiinkben a kozos sors és
foldrajzi érintkezés mellett a miiveltségi kapcsolatok ténye sem mellékes, s ki tudja, mikor
viélhat egyben vagy masban hasznunkra?

Ajanlom, hogy a felsobb osztalyokban a magyar dolgozatok keretében — mint ezt mér tobb
helyen lattam eddig is - népiségtorténeti (helytorténeti) és nemzetiségi vonatkozasi irasbeli
dolgozatokat is adjunk, legalabb egy-két alkalommal.

Bizonyos lehetdségeket a természetrajz tanitasanal is lathatunk. Novényfoldrajzi kapcsolat-
ban szamos népi vonast emlithetiink meg, pl. mocsari novényzet (pakasz), vizi élet, hazépités,
erdei 6v, vaddszat, gyijtogetés, tolgy, biikk, cser, magyal esetén (sertéstenyésztés). Asvany-
tannal jellemzobb eljarasokra térjiink ki, pl. arany (aranymosds), agyag (népi fazekasipari)
stb. Allattannal ne felejtsiik el a magyar 16, szarvasmarha, sertés, juh és kutya targyaldsat.

A miivészeti tirgyakon, az éneken, zenén és rajzon keresztiil lesz részesévé a tanul, illetve
az életbe kikeriilt mivelt ember, az egyetemes miivészi élményeknek. Gyokértelennek tarta-
nank azonban ezeket az értékeket, de legaldbb is hidnyosnak, ha az it nem a mi nemzeti terti-
letiinkrdl indulna el. A népmiivészet egyszeriibbnek latszé6 megnyilvanulasaiban olyan tiszta
és tokéletes, hogy legbiztosabb alapnak, a meglatas és élmény alapjanak foltétlen elfogadhat-
juk. A multban a miivészi targyakon beliil, sajnos, voltak mulasztasok, s ez kozizléstinkben is
megnyilvanult.

A kozépiskolai énektanitisnal fontosnak tartjuk, hogy a tanar minél tobb népdalt tanitson
meg egyszolamra. Gyakran megtorténik, hogy az elméletileg képzett zenész vagy tandr is a
zenefolklor szerint értékesebb, melodiaban azonban kevéssé hangzatos dallamokkal kisérle-
tezik. Ebbél az a baj szarmazik, hogy a kozonség vagy tanul6 osztonszerdleg tartozkodik. Fii-
le még a melodikusabb, egyébként csekély értékii notakhoz szokott. A nemesités helyes titja
az, ha visszafelé haladunk, s a B-osztdlyu dallamokat tanitjuk erGteljesebben. Itt az elfogadas,
megértés és megkedvelés konnyen megy, ehhez lehet késobb az A-osztaly nagyobb jelentosé-
gl dallamkincsét kapcsolni. Kirandulasok, kivonuldsok, tornaérdk, cserkésziinnepélyek al-
kalmaval, s6t egyéb ordkon is énekeltessiink minél tobbet, ezzel rogzitjiik a dallamot és a sz6-
veget egyarant.

A kozép- és kozépfoku iskoldk rajzérdit illetdleg a feladatot a kovetkezokben foglalhatjuk
oOssze: , A szin- és formaérzék-fejleszté gyakorlatoknak azt a célt kell szolgdlniok, hogy a tanu-
16 elsGsorban a jellegzetesen magyar szinhatasok és diszit6formak irant valjék fogékonnya.
Kiilondsen fontos ez a nagyobb varosok iskoldiban, ahol a tanul6k szinizlése a bazari holmik
allandé6 hatdsa kovetkeztében erGsen leromlott, s a magyar nép szinszeretetét dllanddan a tar-
kasdggal azonositjdk. ... A miivészeti nevelést célzo rajzérdkon nemcsak mdalkotdsokat kell
ismertetni, hanem népmivészeti alkotasokat is, mégpedig eredetiben, vidékenkint rovid esz-
tétikai és néprajzi magyarazat keretében. Ezeknek a magyarazatoknak ki kell térniok roviden
a sajatos jegyek megjelolésével a vidék egész kultirdjara. Kiilonosen kiemelve az alkotasok-
ban rejl6, a magyar nép adottsagibol fakado, mivészi értékeket.” Helyes lenne a népmivé-
szeti targyak készitésének mozzanatait (pl. goloncsérmunka) filmen bemutatni, a tanulokkal
gyUjtomunkat végeztetni, a rajztanar- és tanit6jelolteknek sziikebb vidékiik forma- és szinha-
gyomanyait fenntartani stb.

A testnevelés rdkon és fGleg az alsébb évfolyamokon javasoljuk a magyar népi gyermekja-
tékok fenntartdsat, fii- és lednyiskolakban egyarant. Leanyiskoldkban az énekes-tancos jaté-
kok kiilonosen sok kedves percet szereznek, bemutatokon pedig nagy sikert valtanak ki.

A kozépiskolai tanulékat idénkint kisebb-nagyobb csoportokban tanulmdnyi kirinduldsokra
is el kell vinni. Illyen alkalmakkor a gydrakat, romokat, természeti szépségeket meg szoktdk

3 Vo.: Szabé Istvdn: Ugocsa viarmegye monografidjaban (Bp. 1937.) az oldhsdg és ruténség terjeszkedé-
sére és a magyarsag visszaszoruldsira vonatkozo adatokat,
4 Vo. Ujvdri Béla irdsa. Ethnographia, 1938, 208-209. old.
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ugyan nézni, de a nép életét és munkajat figyelmen kiviil hagyjak. Pedig a legbuzgdébb népraj-
zi gydjtemény-latogatds vagy fényképnézegetés sem ér annyit, mint a még szocialis szem-
pontbdl is hasznos kozvetlen népismeret... Megoldani nem kiilonosebb nehézség, mindossze
annyi, hogy a kiranduldsok megszervezésénél mar eleve gondoljunk népiinkre is.

Tilasi Istvdn: Néprajz és kozépiskola.
A hédmezGvasarhelyi reformdtus gimndzium évkonyve,
1938. 40-46. old.

III. Orszéagos Iskola és honismeret
konferencia, Szeged, 2001. oktéber 12.

A hon- és népismeret el6zményei és
pedagdgiai tanulsagai

A hon- és népismeret tanitdsdanak és tanuldsdnak tarsadalmi-kornyezeti feltételei az utébbi
egy- masfél évszazadban gyokeresen megvaltoztak, s ez a véltozas napjainkhoz kozeledve
egyre erételjesebben folgyorsult. A kornyezet megismerése (megismertetése) tekintetében eb-
ben az emlitett idGszakban egyre nagyobb feladat harult és harul az iskoldra, mikzben - saj-
nélatosan — egyre inkdbb hattérbe szorult a csaldd (lakéhelyi kornyezet) nevel6 hatdsa.

Faluhelyen valaha természetesnek szdmitott, hogy a folnovekv6 nemzedék sziileitdl, roko-
naitél, a vele novekvé generaci6tol megtanulta a hatar és a belteriilet névanyagat; megismerte
a nevekhez fliz6d6 hagyomanyokat, ismerte név szerint az adott telepiilés minden lakéjat; is-
merte a rokonsdgi fokozatokat, s el tudta mondani minden csalad histéridjat, melyik mir6l
Jnevezetes”, mirdl ,emlékezetes”. Magatol értet6donek szamitott a természeti kornyezet (al-
latok, novények, vizek, éghaijlati sajatossagok, stb.) ismerete. Egy-egy falu kornyékének tele-
piilésein is otthonosan mozogtak, viseletiikrél, beszédmaédjukrol meg tudtdk kiilonboztetni,
ki hové val6. Ismerték azt a legkozelebbi véarost is, ahol leggyakrabban megfordultak vasarok
idején. Vdroson részben mds jellegii ismeretek képezték a helyismeret targyat. Nagyobb tele-
piilésen (varoson) mar természetszertleg a lakossdgnak csak egy részét (az adott varosnegye-
det) ismerte egy-egy nagyobb lakohelyi kozosség. Az ismeretkor nagyobb részét tették ki az
egyes szakmakkal, mesterségekkel kapcsolatos tudnivalok. A természeti kornyezet ismerete a
falusi emberekéhez viszonyitva kissé beszkiilt. A lényeg az, hogy a hon- és népismeret alap-
jait a csalddtél kapta meg a felnovekvd nemzedék. Ezek az ismeretek alaposak, pontosak vol-
tak, s az egyes emberek tudatdban rendkiviil tartésan rogzodtek, 6sszehasonlithatatlanul tar-
tésabban, mint az utébbi évtizedek sordn az iskoldban tanultak.

A ,hagyomidnyos falu” képét a szépirodalomban Méricz Zsigmond, Témorkény Istvan,
Mora Ferenc, Mikszath Kalman, Tamasi Aron és masok kozvetitik felénk. A ,régi” varost J6-
kai Mér, Kridy Gyula, Hunyady Sandor, Marai Sandor stb. miveibél ismerhetjiik meg. A 20.
szdzad elsé felében dtalakul6 varosi vilagot a tizenévesek szemével lattatja Molnar Ferenc (Pal
utcai fitik), Méricz Zsigmond (Légy j6 mindhaldlig). A tizenéves vérosiak racsoddlkozasat a
falura leghitelesebben, legkolt6ibben taldn Fekete Istvan dbrazolta (Tiiskevar, Téli berek, stb.).

A népi ir6k mozgalmanak iréi: Illyés Gyula (Pusztdk népe, 1936), Kodolanyi Janos (Bara-
nyai utazds, 1941), Sinka Istvan (Fekete bojtar vallomasai, 1942-1944), Féja Géza (Viharsarok,
1937), Szabé Pal (Emberek, 1930), Darvas Jozsef (A legnagyobb magyar falu, 1937), Nagy La-
jos (Kiskunhalom, 1934), Erdei Ferenc (Futéhomok, 1937), Kovacs Imre (Néma forradalom,
1937), Szab6 Zoltan (A tardi helyzet, 1936), Veres Péter (Az Alfold parasztsaga, 1936), Németh
Laszl6 (A minGség forradalma, 1940), Tamasi Aron (Sziil6fldem, 1939), stb. alkotésai a hon-
és népismeret sajatos , orszag-tiikrei”.
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Az 1970-es évektdl tjra lehetség nyilt iréi szociografidkra. Ezek egy része a Magyarorszdg
felfedezése sorozatban jelent meg (1970-1992-ig 42 kotet).

Az életmad adtalakulasaval a csaladtol és a sziikebb kornyezettGl kapott ismeretek falun és
varoson egyarant egyre jobban beszikiiltek. Napjainkban a fiatalok 6nall6, szabad készalasa,
barangolasa, ,csavargasa” nem csekély veszélyeket rejt magaban, s ezért a sziilok igyekeznek
tiltani, erdsen korlatok kozé szoritani, s a kornyezetbél szerezhetd ismeretek jelentss része
egyre kevésbé kivanatos nevelési szempontbdl.

A tovabbiakban rovid, vdzlatos attekintést adunk arrél, hogy a hon- és népismeret tanitasa
a szazadok folyaman hogyan épiilt be oktatasi rendszerilinkbe. A kozépkori iskolai oktatds a
hétkoznapi élettdl jelentGs részben elszakitott ismeretek halmazat adta. Az irds, olvasas, sza-
molds, a latin nyely, a hivatalos iratok szerkesztése, a vallasi ismeretek, templomi énekek mel-
lett az adott kdrnyezet megismertetése nem volt az iskola feladata. Azt rabiztdk a sziil6kre, a
kornyezetre. Gyokeresen mas volt a féuri nevelés. Az el6keld ifjak nagyobb része irni-olvasni
nem tanult meg, mivel nem volt rd sziikségiik (kornyezetiikben tartottak az efféle ismeretek-
kel rendelkezé szolgdlattevoket). Megismerték viszont a lovagtorténeteket. Nemcsak a ke-
resztény Nyugat nevezetes historidit (Nagy Sandor harcait, Trisztan és lIzolda meséit, az Ar-
tur-mondakort stb.), hanem a magyar mondakat, legendakat, foleg Szent Ldszl6 alakja koré
fonodé mondékat és mas hGsénekeket.

A reformdcié idGszakaban gyokeres valtozas kovetkezett be oktatdsunkban. Ennek a kor-
szaknak egyik hozzdnk legkozelebb allé dokumentuma Comenius Orbis pictusa (= a vildg ké-
pe), amely az Eurépa-hird pedagdgus sarospataki mikodése idGszakaban (1653 /54-ben) szii-
letett. Ebben sorra veszi az embert koriilvevé természeti kornyezetet (a fold, a novények- és
allatok), az emberi telepiilések fajtait, az emberi ,foglalatossagokat” (mesterségeket), azaz a
mezigazdasagot és az ipart (tobb mint kéttucatnyi mesterséget; pl. takacs, szab6, varga, 4cs,
kémives, kovdcs, asztalos, fazekas, borbély, kadar, konyvnyomtato, stb.). Valamennyi téma-
kort nagyon szemléletes képekkel is illusztralta (sajatkez rajzai alapjan késziiltek a metsze-
tek), a képeken szammal jelolve meg az egyes targyakat, hogy az ugyanazon az oldalon elhe-
lyezett szoveg segitségével pontosan azonosithatok legyenek. Nyilvanvalo, hogy a tankonyv
szOvege az oktatas folyaman csak a keretet adhatta. A tanito feladata volt, hogy az adott iskola
lehetGségei szerint szemléltesse a tanultakat, azaz a helyszinen mutassa meg a kdrnyezet jel-
legzetességeit. Az eloljar6 beszédben Comenius a kovetkeziket irta: ,, Azon megnevezett dol-
gokat penig, nemcsak a képekben, hanem magokban is meg koll nékik mutatni; gymint a
testnek tagjait, a ruhazatot, konyveket, a hazat és a hazi eszkozoket és efféléket. Engedjétek
meg nekik (ti. a gyermekeknek) azt is, hogy a magok kezével utana leirhassik a képeket, ha
vagyon arra val6 kedvek; s6t ha nem volna is, szerezni koll nékik...”. J6l kiegésziti az Orbis
pictust Comenius Scola ludusa (= Jatékos iskola), amely azt a modszert ismerteti meg, hogyan
tudja a tanit6 az ismereteket jatékosan dtadni didkjainak. Az Orbis pictust még a 18. szazadban
is hasznéltdk (ebbdl tanitottdk a latin nyelvet) falusi iskoldinkban, miként Szabé Lajos
taktaszadai ref. pap megemlékezett errgl onéletirdsaban (Utolsé szalmaszal. Bp. 2000. 184.
old.).

A hon- és népismeret lehetGsége a haboruk szazadaiban (1526-1711) meglehetésen beszi-
kiilt. A kényszer( menekiiloket nem szamitva a legtobb ember az orszagnak csak viszonylag
csekély hanyadadt ismerte részletesebben, a tavolabbi tajakrél csak homalyosabb ismeretei
voltak a tanult embereknek is. Eppen ezért bamulatra mélt6, hogy hazajatél tavol milyen ala-
posan és pontosan irta le hazank foldjét (hegyeit, vizeit, tajait, jellegzetes telepiiléseit, varait,
népeit) Olah Mikl6s, a tudés f6pap Hungaria c. mivében (1536).

A 18. szazad elején az erGsen elpusztult délvidéken egész varmegyényi teriiletekrl alig
maradtak ismeretek. Igencsak idGszer feladatra vallalkozott tehat Bél Matyas, amikor a ,régi
és az uj Magyarorszag” bemutatasat tizte ki célul. 1735-ben kelt elGszavaban irta a kovetke-
zGket: ,Sok minden van Magyarorszagon, amit részben a kiilfoldiek irigysége ferditett el és
tett gyloletessé, részben a mieink érdektelensége megvetetté; sok olyan is van azonban, amit
homaly borit és az elfeledéssel kiizd; konny tehat elGadasunk soran akkor is hibazni, mikor
legkevésbé gondolnank. Ha ezeket a hibdkat akarjak a kiilfoldiek vagy honfitarsaink gyogyi-
tani, el(izni a meséket, helyiikre a biztosat allitani, kifejteni, ami kétes, folfedni az ismeretlent;
ha a természet csodait (ami bizony sok és elég szokatlan is van Magyarorszagon) valamint az
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egész nép tetteit alaposan kutatni, és becsiiletes munkdaban foljegyezni akarjak, azokat 6rok
dicsGségre méltéaknak tartjuk.”

A monumentilis, sok kotetre tervezett latin nyelvii md, a Notitia mar pusztan terjedelme
miatt sem lehetett iskolai tananyag. Késziilt ugyan belGle rovidebb (szintén latin nyelvd) ki-
vonat, azonban az igaz attorést hanyoki Losontzi Istvan Hdrmas Kis Tiikdr c. mive jelentette,
amely 1773-t6] hAromnegyed szdzadon keresztiil, utoljara 1850-ben (tobbszorosen atdolgozva
és bdvitve) a legtobbet kiadott magyar nyelvd tankonyvnek szamitott. Az 1840-es években
mar folhasznaltak 4j valtozataiban Fényes Elek orszag-leirasat (statisztikajat).

Négy, olykor nyolcsoros kis versikékben mutatta be a Hdrmas Kis Tiikdr-ben az egyes var-
megyék kozigazgatasat, legfGbb nevezetességeit, vdrosait, jelentGsebb birtokosait. Példaként
alljon itt Csongrad varmegye leirasa:

J6jj aldbb, ha tetszik, a Tisza mentébe,
Csakhamar érkezel Csongrdd vdarmegyébe,
Hol Csongrad és Szentes annak ellenébe,
Vidsdrhely és Szeged éppen a végébe.

Szegedrdl a kovetkezGket olvashatjuk az 1848-as kiaddsban: ,Szeged szabad kirdlyi véros
a Tisza mellett, 32.000 lakossal, tobb szép templomokkal, az &jtatos oskolabeli atydk
collégiuméval, lyceummal, kényvnyomtaté mdhely, kaszarnyakkal. Uj-Szegeden hires hajé-
épitd mdhely, s6-sz4llit6 hivatal, harmincad, posta. - A szegediek a dohany-termesztést nagy-
ban (zik, j6 fuvarosok, j6 szappant készitnek, szép lovakat és szarvasmarhat tenyésztenek a
pusztaban lév szalldsaikon és tanydikon. Szeged birtokosa Kistelek és Tapé faluknak és tobb
pusztdknak. A Tiszan jar6 gézhajoknak itt kikot6jok, s tigyvivéjok van. Portdja 46.”

A prézédban irott kisérg adattér jol tanithat6 volt minden iskoldban. Természetesen a tanit6-
ra vart a feladat, hogy bizonyos helyi érdekességekkel kiegészitse az alapsziveget.

Emlitést érdemel az a kuriézum is, hogy az alig 16 esztendds sarospataki didk, Kazinczy
Ferenc némi dtdolgozds utdn a maga neve alatt Kassdn kinyomtatta foldrajzi és torténeti ré-
szét 1775-ben, Kassan, Magyar Orszdg geographica, az az foldi dllapotjdnak le-rajzoldsa cimmel.

A sdrospataki kollégium tandra, Téth Pdpai Mihaly 1797-ben Kassdn megjelent Gyer-
mek-nevelésre vezetd iit-mutatds c. mivében igy ajdnlotta a tanitoknak figyelmébe a geografiat:
»gen rit az embernek azt a foldet nem esmérni, amelyben lakik...” A torténelemr6l igy véle-
kedett: ,Nem tudni, mi tortént ez el6tt val6 id6kben annyi, mintha mindég gyermek volna az
ember... Histériat tanitani hat a gyermeknek hasznos is, szilikséges is... A maga hazdjanak
torténeteivel kell pedig elsében is esméretessé tenni a gyermeket; mert az a természet rendi,
hogy magét és a magéra tartoz6 dolgokat esmérje meg elébb az ember, mint a més idegeneket.
Ezen okon illendébb, hogy a magahoz kozelebb 1év6 id6krél tudjon az ember elébb valamit,
mint amelyek mér régen elmiiltak. Az Gjabb id6béli torténeteken kell tehat kezdeni a historiai
tanitdst, és Gigy menni a régibbekre. Avagy ha jobban tetszik, a régi histéridn kezdeni: de abbél
csak annyit kell tanitani, hogy az teljességgel mégis esméretlen ne légyen, hogy az tjabb his-
téridra anndl tobb id6 jusson...”

Az egyes teleptilések megismertetéséhez a 18/19. szdzad fordul6jatol haszonnal forgathat-
tak tanitok és tandrok Viélyi Andras Magyar Orszagnak lefrdsdt (I-111. kot. Budan, 1796-1799. tér-
képpel); alcime szerint: , Melyben minden hazankbéli varmegyék, varosok, faluk, pusztik,
uradalmak, fabrikdk, hutdk, hamorok, savanyu, és orvoslé vizek, ford6hazak, nevezetesebb
hegyek, barlangok, folyovizek, tavak, szigetek, erd6k, azoknak hollételek, foldesurok, fekvé-
sek, torténettyek, kiilombféle termésbéli tulajdonsdgaik a betiiknek rendgyek szerént feltalal-
tatnak” (tobb mint 2100 oldalon). Pusztaszerr6l pl. ezt olvashatjuk: , Pusztaszer, vagy Nagy
Szer. Szabad puszta Csongrad varmegyében, foldesura gr. erd6dy urasag, lakosai magyarok,
s dohényt termesztenek, egy régi templomnak omladozd falai is latszanak itten, holott hajdan
Szer apatirsag allott; hajdan mez6varos vala, foldgye nagyobb részént homokos.”

Vilyi adattarét jelentGsen meghalad6 munkéra véllalkozott fél évszazaddal késdbb Fényes
Elek, aki 1851-ben négy kotetben jelentette meg Geographiai Szétdrat. Lassuk, milyen adatokat
kutatott fel 6 Pusztaszerrdl: ,Puszta-Szer, vagy Puszta-Zeer, népes puszta, Csongrad virme-
gyében. Ezen igen nevezetes puszta koriilvétetik a tomorkényi, anyasi, hanthézi, péteri, sze-
gedi, mindszenti, és kisteleki hataroktél. Térsége 13.000 holdnyi. Foldje ataljdban homokos
ugyan, de nem igen sivanyos, és ezért szamos cimeres szarvasmarhdn, s juhon kiviil gabonat
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is oly béségesen terem, hogy az 1817-ki sovany évben egyetlen tj torés utan a legtisztabb ta-
vaszi biizaszemet harmincszorosan megadta. Az egész puszta sik, kivévén nehany dombo-
kat, melyek egyenlé magassagban és aranyos tavolsagban hihetéleg emberi kezekkel hanyat-
tak. Erdeje most semmi. Vize a Tisza kiontései, és egy nagy t6, melyben szamos és mindenféle
vizimadarakon kiviil gyakran hattytik és godények seregenként tartozkodnak. Epiiletei: a to
mellett egy vendégfogadd, mely téhajlati csirdanak neveztetik, ehhez kézel dohdnytermesz-
ték lakdsai, és azok mellett egy régi elpusztult szentegyhdz, melynek magas, goth izlésre
épiilt falai az utasoknak tobb mértfoldnyire megmutatjak dics6 magyar eleink legelsé orszag-
gyulése helyét... E pusztanak tobb részei vannak. El6szor: Alsé és felsé Pusztaszer, amaz 240,
ez 400 lakossal, kik dohanykertészek. Ezek az ujj felosztas szerint a szegedi jarashoz tartoznak.
Ellenben Kis és Nagy Pusztaszer puszta a csongradi jarashoz csatoltatott. Ennek ismét tobb
részei vannak, tigymint Baks dohdnykertészet 808, Dongér 630, Sasiilés 52, Puszta Szent
Gyorgy 282 katolikus magyar lakossal, kik mindnydjan dohdnykertészek.”

A reformkor tudoményos folydirata, a Tudomédnyos Gydjtemény (1817-1841) hasabjain
egész sor megyét ill. tjegységet leir6 honismertetd irds jelent meg. Az Erdélyt bemutato ttle-
irdsok elsGssorban a nemzeti Tarsalkodéban lattak napvilagot (vdlogatdsukat kiadta Egyed
Akos Az utazis divatja c. Téka-kotetben , 1973-ban).

1854-t61 a Vasarnapi Ujsag c. hetilap biztositott elsGsorban teret honismertetd irasoknak.
Ezek legtobbje képekkel illusztrdlva jelent meg. A magyar tdj, a teleptilések, a népélet, népvi-
seletek, a nevezetes régi és ujabb épiiletek, a kor neves emberei (politikusok, tudésok, irék,
miivészek) mutattiak be képben és irdsban. Az 1860/70-es években mas hasonl6 hetilapok is
jelentek meg, a Magyarorszdg és a Nagyvildg, a Hazdnk s a Kiilfold, Az Orszdg Tiikre.

A véros- és megyei monografiak, tdjmonogréfidk (legismertebb Orban Baldzs hat monu-
mentdlis kotetet a Székelyfoldrél), képeskonyvek (pl. Magyarorszdg képekben I-11.; Magyaror-
szdg és Erdély I-1V.; Tokaj-hegyaljai album, stb.), a fiizetekben megjelené Az Osztrik-Magyar Mo-
narchia irasban és képben c. sorozat Magyarorszagot és Horvatorszagot bemutaté nyolc kotete
j6 alapot adtak a honismeret oktatdsahoz. A sorozatok betet6zésének szantdk, 4m csonka ma-
radt a Borovszky Samu szerkesztette Magyarorszig virmegyéi és vdrosai c. sorozat (a 63-bél 21
varmegye jelent meg, 24 kotetben).

Az 1870-es évektol sorra alakultak a megyei-varosi régészeti-torténeti tarsulatok, egymas
utdn létesiiltek a muzeumok. Ebben az id6ben minden jelentsebb kozépiskolanak volt mar
valamiféle sajat mizeuma (dsvanytar, novénygytjtemény, allatgyGjtemény, régészeti targyak,
érmek, masfajta régiségek, céhemlékek, ereklyék, stb.). Egyes mizeumok targyainak darab-
szama tobb tizezres nagysagrend volt. Az iskolamiizeumok tandrok, és tanitvanyaik gy ijté-
sének eredményeként jottek létre. Iskolamiizeumok egész sora képezte késdbb varosi-megyei
muzeumok alapjat. JelentGs része volt tandarok adoményainak, hagyatékanak, oregdiakok
adomanyainak az iskolai konyvtdrak fejlesztésében is. Az emlitett honismereti szempontbdl
j6l hasznosithat6 hetilapokat megrendelték a kozépiskolak konyvtarai. Bizonyitéka ennek pl.
a miskolci Lévay Jézsef Tudomanyos Konyvtar gydjteménye, amely a miskolci reformatus
gimndzium egykori konyvtdrdnak 6rzéhelye.

Az 1880-as évektdl az egyes megyék az iskolai oktatds céljait szolgal6 ismertets fiizeteket
adtak ki, majd a szdzadfordul6tol , Foldrajzi eldismeretek” cimmel jelent meg iskolai flizetsoro-
zat, amely egy-egy megye leirdsat tartalmazta (pl. Himori-Gyorffy: Foldrajzi elGismeretek.
Zemplén vm. foldrajza. Bp. 1904., 1912.). Ugyanok irtdk meg az 1907-ben és 1923-ban kiadott
hasonlo fiizetet Csongrdd vm.-rél. Ebbe a sorba illeszkedik Gyorffy-Panczél Bacs-Bodrog
vm.-ét bemutaté flizete (1913). Hasonl6 célokat szolgalt ugyanezen megye viszonylatdban
Csajago B. Sziil6foldisme Bacs-Bodrog vm. leirasaval (1917).

A hon- és népismeret szempontjabol korszakos jelentGségi volt az 1890-es évektdl a postai
képes levelezélapok elterjedése. Szinte az orszag valamennyi telepiilésércl késziilt j6 minGsé-
g (olykor szines ill. szinezett) képeslap, a jelentGsebb, tobb latnivaléval rendelkezé helyekr6l
tobb is. A 20. szdzad elejétsl oly mértékben kiteljesedett a postai képes levelezélapok forgal-
ma, hogy egyes teleptilésekr6l szaznal is tobb (s6t olykor tobb szaz féle) lap késziilt. Mind-
ezek igen jol hasznosithatok voltak az oktatasban. Hasznos id6toltésként felnGttek és gyerme-
kek korében elterjedt a képes levelezdlap gydjtése is.
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Az Eotvos J6zsef és Trefort Agoston kultuszminiszterek ltal megalapozott dualizmus kori
kozoktatds tehdt a hon- és népismeret oktatdsa tekintetében tiszteletre mélté eredményeket
mutathatott fol.

Trianon utan a hon- és népismeret kérdéskore politikailag is felértékel6dott. Az iskolai ok-
tatas és nevelés egyik f6 célkitlizése volt nemcsak a megmaradt orszdg, hanem az egész torté-
neti Magyarorszag minél alaposabb megismertetése, a mult értékeinek tudatositadsa.

Egymads utédn jelentek meg tandri, tanitéi kézikonyvek, titmutatok: pl. Fodor Ferenc A sziild-
fold és honismeret konyve (Bp. 1926), Karl Janos Az iskola és a sziildfold tdjrajza (Zsebatlasz, 1923)
és A honismretetésrol (]929), Monus-Szerény1 A honismeret és polgdri nevelés titmutatdja (Pozsony,
1933), Balint Sandor Néprajz és nevelés (Szeged, 1934), Ujszaszy Kalman A faluszemindrium (Sa-
rospatak, 1934) és A falu (1936), Barabas Endre A falukutatds és a taniték (Bp. 1935), Bodor Antal
A honismeret kinyve (Bp. 1935), Talasi Istvan Néprajz és kozépiskola (Bp. 1938), Blénessy Jozsef
Szill6foldismeret, taj- és népszeretet az iskoldban (Jaszberény, 1941). Az egyes varmegyék is adtak
ki sziil6fold-ismertetS konyveket. Zemplén varmegyében pl. a Népiskolai tanitok pedagégiai
kiskonyvtara sorozatban jelent meg Szathmary Ferenc szerkesztésében, Sarospatakon, a Hii-
séges szfvek, amely tdjegységenként (Hegykoz, Hegyalja, Bodrogkéz, Harangod vidéke) érde-
kes olvasmanyokban mutatja be a régiot.

Karl Janos sorra veszi, milyen targykorokre terjedjen ki a honismeretet tanité figyelme. Ve-
zérfonaldnak f6 témakorei a kovetkezdk:

L. Akornyék természeti dllapota: fekvés és helyzet (kozlekedési helyzet, tijképi meghataro-
zés, kozigazgatdsi, egyhdzi hovatartozds, stb.), a talaj (felszini formdk, geologiai felépités,
monddk, mesék, stb.), a viz (forrdsok és talajviz, folyok, patakok, dllévizek, mocsarak, a vizek
allat- és novényvilaga, monddk, mesék, hagyomanyok, stb.), az égbolt (napkelte, napnyugta,
a hold, csillagok, mondék, hagyoményok a csillagos égrol, stb.), éghajlat (hdmérséklet, szélja-
ras, csapadék, éghajlati kiilonlegességek, katasztrofak, népies id6joslas, stb.), novényvilag
(novénytdrsuldsok, a ndvényvildg torténeti kialakuldsa, a névényvildg a nép életében, stb.), a
sziil6fold mint tajkép.

11. A telepiilés: fekvése, talaja, éghajlata, vizrajza, novény- és dllatvilaga, a , torténelemelét-
ti” telepiilések, a torténelmi telepiilés (a mai telepiilés neve, eredete, alaprajza, esetleges er6-
ditése, utak, hidak, hdzak, hazak belsé elrendezése, berendezése, gazdasagi épiiletek, kert, a
telepiilés kozépiiletei, szobrai, templomai, régi dllapotot feltiintet6 képek, térképek, stb.).

III. Gazdasdgi dllapot: vadaszat, haldszat, mez6gazdasag, erdGgazdasag, banydszat, hazi-
ipar, gyaripar, kereskedelem és kozlekedés.

IV. A lakosség: lélekszaménak alakuldsa, népesedési mozgalmak, lakasviszonyok, a lakos-
sag életmddja (tdpldlkozas, ruhdzat és ékszer, munka, pihenés, szorakozas, tes- és egészség
dpoldsa, betegségek, stb.).

V. Néprajz: embertani jellegzetességek, erkolcs és szokasok (vallasos szokasok, iinnepek),
nyelvjaras és népkoltészet (mondak, dalok, beszédformdk), népmivészet, olvasasi szokasok,
kiilonleges jelenségek (lopés, koldulds, babondk, idegenekkel valé, bandsmaéd, szomszédok-
hoz val6 viszony, stb.).

V1. Kozigazgatasi, vallasi és tarsadalmi dllapotok: kozigazgatasi hovatartozas, kozintéz-
mények, iskoldk, 6voda, egyhdzkozség, helyi egyesiiletek, szocialis dllapotok, politikai élla-
potok.

VIL Torténelem: a teriilet torténete, jelentds személyiségek, csaladok torténete.

VIII. Irodalom: kéziratos forrdsok (templomi, iskolai naplok), nyomtatvanyok, térképek,
festmények, fotok.

Végiil (Rajna-vidéki német minta alapjan) a honismereti mizeum megszervezésének és ki-
allitasi szerkezetének vézlatat kozolte. Maig alapvetd mivét a kovetkezd gondolatokkal zér-
ta: , A honismertetés korunk egyik legfigyelemreméltobb pedagégiai, tarsadalmi és tudoma-
nyos mozgalma. A hatarok nehezen kiilonithetdk el s igazi lényegét csak tgy érthetjiik meg,
ha minden vonatkozasdban tisztan dll elGttiink. A magyar nevelésiigy torténete azt mutatja,
hogy a mivelt, fejlett nyugat eszméi nalunk mindig megértésre taldltak. Azokat nemzeti jelle-
miinknek megfeleléen modositottuk s igy vettiink részt Eur6pa nagy szellemi életnyilvanula-
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saban. Ez a tudat jogos reményt tdmaszthat tehat benniink az irdnt, hogy a honismertetés
munkdja koriil a magyar oktato szintén megteszi a kotelességét.”

A honismeret iskolai kereteken beliili oktatasat szolgdltdk a tanulmdnyi kiranduldsok is. A
fovaros iskolai kirandulévonatokat inditott az orszag megismerésére, s ehhez gondoskodott
modszertani Gtmutatorol is. A Realtanoda utcai Edtvos Jozsef Féredliskola magyar-francia
szakos tandra, dr. Bodndr Gyula szerkesztésében kiadtdk a kirandul6évonatok ttvonalait is-
mertet6 utikalauz-sorozatot (1. fiizete: Pécs, Bp. 1934).

Sokat tett a honismeretért a turistamozgalom, amelynek szinvonalas orgdnuma volt az
1880-as évektdl a Turistdk Lapja, s maig forrds-értékdek az 1920/30-as években megjelent
Thirring-Vigyazo-féle titikonyvek. A cserkészmozgalom és a honismeret kapcsolatanak elem-
zése kiilon tanulmany targya lehetne.

1945 utén a korabbi hagyomanyok részben héttérbe szorultak, részben adminisztrativ esz-
kozokkel szoritottdk korlatok kozé a honismerettel kapcsolatos iskolai tevékenységet. A régi
kiadvanyok haszndlata nemkivanatos tevékenységnek szamitott, sét olykor tiltottak, az isko-
lai konyvtdrakbol kiselejtezték, eltavolitottdk ezeket. Az 1950-es évek kozepétdl kezdtek tjra
megjelenni ttikalauzok, tdjakat, varosokat ismertetd fiizetek-konyvek.

Lelkes tanarok altalanos- és kozépiskoldkban, felsGoktatasi intézményekben megprobaltak
foléleszteni a honismeret oktatasat, s ebben a Hazafias Népfront véd@szarnyai alatt létrejott
honismereti mozgalom jelentGs szerepet jatszott. Emellett nem feledkezhetiink meg az egyes
TIT szervezetek ilyen irdnyu tevékenységérdl sem.

Az utébbi fél évszazad torténéseinek részletes elemzésétdl eltekintek, részben terjedelmi
okok miatt is. A lényeg az, hogy manapsig a Nemzeti Alaptanterv (NAT) a kerettantervek
eldiranyzatai mar két-harom éve lehetové teszik ugyan a honismeret oktatasat, sziiletnek is
ezzel kapcsolatos kiadvanyok, szervezédnek konferencidk, azonban a honismereti oktatas
egészének szervezeti keretei az 6vodatol a felsGoktatdsig részleteiben mindmdig kidolgozat-
lanok. A tandrok képzése és tovabbképzése terén tlinik szamomra a helyzet kiilonosen ag-
gasztonak. Masrészt megfelelé modszertani segédlet hianydban a honismereti tankonyvek,
olvasokonyvek, segédkonyvek és fiizetek tobbsége az oktatasban alig, vagy szinte egyaltalan
nem hasznalhato.

Csorba Csaba

A honismereti oktatas helye
a tanarképzésben

A honismeret fogalmunk reformkori eredeti. Osszefiigg ez a rendiséget lebontani kivano
nemzeti liberalis szellem kibontakozdsaval, melynek sz6hasznélatdban a ,hon” egyforman je-
lentette a hazit és a sziikebb kornyezetet, az otthont. Id6vel a liberalizmus légkorében elhatal-
masodott a tGke- és gépuralom, és a vele jar6 anyagias szellem a nemzeti szemléletet is inkdbb
eszmeileg fejlesztette ki, mint redlisan. Igy valt a honismeret egyre inkdbb relis tartalmava a
szlikebb patria. elsGsorban a falu és a fold népének tudomanyos feltérképezése. A sziil6fold
és lakéhely alapos megismerését sokdig a politikai vezetés nem tartotta fontosnak. Annal na-
gyobb bajnak bizonyult, hogy a tarsadalom, sét az iskolai tantervek sem mutattak kellG ér-
deklGdést a téma irdnt. Pedig az a tétel, hogy az egész kozéletet thatni és formalni tudo, rea-
lis, cselekvé hazafisagnak alapja a sziil6fold szeretete és megbecsiilése, nem uj keletid. Régota
tudjuk, hogy a sziil6fold szeretetét annak alapos megismerése teszi ergssé és allandéva. Erre
tanit benntinket Bél Matyas, Tessedik Samuel. Berzeviczy Gergely, Széchenyi Istvdn, Pesty
Frigyes, Orban Balazs és Hunfalvy Janos, kiknek munkdssaga a tanarképzési torzsanyag fon-
tos részét alkotja. Nevezett ,honismer6k” tudomdnyos teljesitményének tanulmanyozasa
egyszerre szolgalja a tandrra vdlast tartalmi és nevelési szempontbdl.

A honismeret és helytorténet fogalmak rokonsagban vannak, de nem ugyanazt jelentik. A
honismeret szélesebb kategéria, amennyiben magaban foglalja egy adott telepiilés, vagy régié
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torténeti miltjdn kiviil a helyet jellemz6 természeti értékek. szocidlis és foldrajzi, nyelvészeti
és néprajzi sajatossagok ismeretét. Orszdgunk és tarsadalmunk sokféle helyi kozdosségbdl, tor-
téneti-tdji tomoriilésbol all. Felfogdsunk szerint a honismeret egy adott hely, illetve kozosség
muiltjdval és jelenével foglalkoz6 tudomanyég, mely a kozvetlen kornyezetet egészében. min-
den vonatkozdsdban (komplexitdsdban) vizsgélja. Ennélfogva a tertileti, foldrajzi. szociélis és
kozigazgatdsi részeknek atfogé megismerésére iranyuld tudoményos feltdré tevékenység.
Ennek egyik. leggyakrabban mdvelt dga a helytorténet-kutatés, vagyis a vizsgalando telepii-
1és, tijegység muiltjdnak a rekonstrudlasa. A honismereti tdjékoz6das azonban kiterjed a jelen
viszonyok bemutatdsara is, nagyjabél a miilt faggatdsa sordn érvényesitett aspektusokbol: a
tarsadalom, a gazdasag, a kultira aktudlis helyzete, a természetrajzi llapot.

Mivel tanszékiinkon torténelemtandrok képzése folyik, elsGsorban a torténészi szaktudés
honismereti alkalmazhat6sigarél fogok beszélni, ami részben azonos feladatokat jelent a
hely- torténetkutatdssal. Leend6 torténelemtandraink feladata, hogy majdani dlloméshelyii-
kon szakszertden nytiiljanak a helytorténet kérdéseihez. A szaktanarok profizmusa - és nem
foltétleniil tudési folvértezettsége — a garancia, hogy a lokélis histéria anyaganak osszegyijté-
se és feldolgozasa tobb mint amator lelkesedés. Ugyanezt a profizmust foltételezve az egyéb
tudoméanyégak tandri, illetve mas értelmiségi kdzvetitGit6l a honismeretet mivelGinek felké-
sziiltsége, eljarasuk tudomdnyos jellege miatt az objektiv kritériumokkal leirhat6 tudomany-
agak kozé sorolhatjuk. Mi ugyan azt tanitjuk tandrjeldltjeinknek, hogy az egzakt kutatasokkal
felszinre hozott helytorténeti eredményekbdél taplalkozik és épitkezik a magyar torténettudo-
many, de a genius loci torténeti megjelenitése Gnmagaban is kerek egészet és tudomanyosan
érvényeset alkothat. Helyzeténél fogva és kiilonosen a nemzetté vélds idGszakdban a honis-
meret tobb amat6r kezdeményezést integrélt. Ahogy Széchenyi mondta réla: nézkbél 1atok-
ka tesz benniinket, azaz beletér6d6kbdl cselekvokké. Ezért kettSs a funkcidja: feltard, tudast
bévitd jellege egyben a helyhez kotodést erGsiti, a hazaszeretet konkrét fogodzkodoit kindlja,
valamint az egy helyen él6 emberek személyesebb muiltjat idézi. E16bbi mara megfelel mar a
tudoményos diszciplina el6irdsainak, mikozben nem veszitette el a semmi massal nem pétol-
hat6 nevel§, érzelemfejleszts hatdsat. Tudnunk kell, hogy annak a kis vildgnak hagyomaénya,
megszokott targyai, kiilonbdzG sajatossagai, melyeket a honismeret tar fel, becsessé és érté-
kessé akkor vélnak, ha a figyelmet azok szépségére és hasznossagara tereljiik. A torténelem
szakos tandrképzés szakmai koncepcidjaba beépitettiik a fenti dsszefiiggést, melynek gyakor-
lati alkalmazasara nem annyira eladédsokon, mint inkabb szemindriumokon, illetve szakdol-
gozat készitésnél keriil sor. Ezzel kapcsolatban elmondjuk a hallgatéknak, hogy a honismereti
munkéban valé részvétel természetesen nem értelmiségi privilégium, mert az barki szimara
lehetséges, akinek a primer létsziikségletein tiilmutat6, magasabb rendd intellektualis vagya
tdmad sziil6helyének jobb megismerésére. Ugyanakkor célszerd, ha az ilyen jellegi helyi kez-
deményezést a szakemberek koordindljak, a gydjtGmunkat irdnyitjdk és részt vesznek kiilo-
nosen az anyag értékelésében, feldolgozasaban. Ezt az alkoté tevékenységet, f6leg a kis tele-
piiléseken csak a falu ,ldmpésa” végezheti el, s koziiliik is elsGsorban a torténelemtandrokat
szoktdk megbizni a kozségi muilt vagy jelen bemutatasaval.

Kolcsey mondta az emberi tehetségrdl, hogy az egy paranyi limpa, egyszerre csak keskeny
kort tolthet be fényével. Bizonyos helyhez kell azért kapcsoltatnunk, hogy azt j6tékony vilagi-
tassal dllandéan boldogitsa. Ha van a torténelem szaknak nevelési célja, ennek tudatositdsa a
hallgatdk fejében elsérendd feladatunk. A tantargy f6 didaktikai elve persze elsGsorban az,
hogy nemzetben, hazaban, egészben gondolkodjunk, de tandri feladatunk, értelmiségi létiink
részét kell, hogy képezze a sz(ikebb haza megismerése. Tanarképzésiinkben tehét a ,honis-
meret” kifejezést — eltéréen a reformkor kettés jelentésétél — szikebb értelemben hasznaljuk:
rajta kozvetlen kornyezetiinket (a sziil6foldet, lak6- vagy munkahelyet, tdjegységet, csaladot
stb.) értjiik. Eredeti kettGsségére azzal hivjuk fel a figyelmet, hogy a helyhez kotott kutatés be-
épiil az egészbe, megkeriilhetetlen vizsgalati bazis a szaktudomanyok szdmara. Mivel végzés
hallgat6ink nagy része kisebb telepiiléseken kezdi élethivatasat, gyakrabban fog szembesiilni
helytorténeti, honismereti kozmegbizatisokkal. A tudomédnyos munkavégzéshez sziikséges
modszertani eljarasokat és tartalmi kévetelményeket elsajatitjdk a , A helytorténeti kutatds mod-
szertana” cimd szemindriumon, melyet egy szemeszteren at hallgatnak a didkok. A honisme-
ret oktatdsdnak tartalmi beillesztését a tanrendbe az neheziti, hogy a torténelem szaktudo-
many, mig a honismeret dsszetettebb jelenség, tobb tudomanyéggal tart kapcsolatot; mond-
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hatjuk, hogy interdiszciplinaris kotédésd. Tantargyunkon kiviil els6sorban a néprajz és a
foldrajz oktatasa jelent direkt kapcsolodast a honismerethez.

A torténelemtandrok képzésében mi igazan csak a honismeret egyik dgdba, a helytorténet-
iras miihelytitkaiba tudjuk bevezetni a hallgatét. Ennek kutatasmetodikai szabalyait, kiilono-
sen a forraskritika eljarasait gyakorlati készséggé kivanjuk emelni didkjainkndl. A tartalmi
munka konkrét megval6sulasi terepe a tudomanyos diakkori tevékenység és a szakdolgo-
zat-rasi kotelezettség. Terveztiik a helytorténész-képzés bevezetését is, de ez kiilonb6z6 okok
miatt elmaradt. Erdemes azonban elid6zniink azon gondolat mellett, hogy miért idGszerd im-
madr a helytorténetnek, tehdt a multtal foglalkozo6 honismeretnek 6nallé tantargyként valé be-
vezetése. A klasszikus alaptudomanyok (torténelem, néprajz, foldrajz) mara rengeteget ha-
ladtak el6re. Ehhez képest a sziilGfoldismeret — mint a fenti tudomanyagakhoz kapcsolodé
alapoz6 stidium - f6ként az oktatdsi hattér hidnya miatt, lemaradt. A gyakorlatban persze ed-
dig is jol kielégitette az igényes lokalis gydjtdmunka a primer tudomanyok forrasigényeit, de
a honismeretet komplexitdsa, a helyi totalitdst bemutaté jellege miatt érdemes 6nall6 diszcip-
linaként kezelni. Ma az a helyzet, hogy a sziil6foldismeret nem f6iskolai tantargy, mikozben
tudomanyos muifajként tobben miivelik, elsGsorban gyakorl6 pedagégusok. Ha vannak is el-
vétve olyanok, akik nem becsiilik nagyra a honismeret tudomanyos reputaciéjat, legaldbb an-
nak elméleti megalapozasat tekintsiik a tud6s feladatdnak. A felséfokii helytorténész-képzés-
re éppen azért van sziikség, hogy ne csak a kutatd, hanem a tanité szakember is megfelel6 ju-
diciummal kapcsolédhasson be a helyi tudomanyos tevékenységbe. A honismeret felséfoku
oktatdsa abbol kovetkezik, hogy a torténettudomany id6 és tér alapjan bonthato résztudoma-
nyokra. Szamunkra ebbdl az 6sszefiiggésbol a tér meghatarozo szerepe az érdekes. A torténe-
lem tér szerint elkilonithetd résztudomanyai az egyetemes és magyar torténelem, az utébbin
beliil pedig a koztorténet és helytorténet. Nemrég szem- és fiiltantja voltam egy rosszmaju ki-
jelentésnek, mely szerint magyar torténelmet tanitani hazafias kotelesség, de ez — mdrmint a
nemzeti histéria - a torténettudomany szempontjabol lényegtelen. Vagyis a magyar torténe-
lem mivelése tudomanyos képtelenség. Tarthatatlan, felfoghatatlan és teljesen tudoményta-
lan allitds ez, melynek tételes bizonyitdsa kiilon tanulmany feladata lehet. Tehat a honismeret
torténeti vonatkozasait a tér alapjan kijelolt hely-, regionalis vagy tdjtorténeti kurzusok kere-
tén beliil lehet oktatni.

Ma is vannak egyetemek, fGiskolak, ahol kotelezé vagy valaszthato jelleggel egy-két sze-
meszteren dt oktatjak a helytorténetet. De ez nem elég, a tudomanyosan felvértezett szakem-
berré vélashoz legaldbb minor szakként kellene oktatni. Annak idején Pesty Frigyes a territo-
ridlis histériat a tudomanyok minden terén kiképzett polihisztorokkal akarta muveltetni.
Taganyi Kdroly ezzel szemben arra hivta fel a figyelmet mar egy évszazada, hogy — tekintettel
a tudomanyagkozi és a tudomanyon beliili specializaciora - kutatas-modszertanilag alaposan
felkésziilt szakember gardat kell felnevelni. Olyat, amelyik képes szakmai és metodikai el6-
képzettsége alapjdn a tarstudomanyok (néprajz, irodalom, nyelvészet, foldrajz, régészet) kép-
visel6ivel kapcsolatot teremteni, vagy munkéjukat megfelelGen integralni. Ha a helytorténész
a lokdlis historia megirasdhoz nélkilozhetetlen szakteriiletek képviselGit, illetve azok ered-
ményeit nem tudja bevonni kutaté munkajaba, akkor az orszagos torténet helyi illusztralasa-
nak csapdéjaba esik. De a kutat6i apromunka elvégzésével, a helyi sajatossagok kimunkalasa-
val a részre érvényes kerek egészet tud alkotni, amib6l a koztorténet is merithet. Ezzel kihuz-
zuk a talajt azon szemlélet al6l, mely a honismeretet j6 esetben a szaktudomany szaméra ada-
tokat kubikol6 szakmai segédmunkénak tartotta. Sem a helytorténész, sem mas értelmiségi
nem lehet az adatokat regisztral6 gépezet. Nemcsak azért mert a torténész nem kiiszobolheti
ki onmagit teljes egészében vizsgalodasai kozben, de azért sem, mert a honismeret a lokdlis
osszefliggések felismerését tekinti célnak. Malyusz Elemér az 1930-as években kifogasolta a
hazai monogréfidkat amiatt, hogy azokat tilnyomorészt a médszeres iskolazottsigon at nem
esett, vidéken €16 autodidakta torténelemkedvelSk irtak. Sajnos ez a ,,médszeres iskolazads” a
mai napig jambor 6haj maradt. Pedig mdra mar a torténettudomany jeles képvisel6i is belat-
tdk, a néhai Benda Kdlmantél Kosary Domokosig, Kristo Gyulatol Glatz Ferencig, hogy a tor-
ténetiras magas fejlettségét és tovabbi elérehaladasat nem kis mértékben a modszeresen dol-
goz6 részletkutatasoknak koszonheti.

A helytorténész-képzés értelmét kétségbevonoé szakmai kritikak azt hangoztatjak, elég csu-
pdn jo torténészeket nevelniink, mert nincs kiilon metodikaja az egyetemes, az orszagos és a
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helytorténeti kutatdsnak. Természetesen a forrdsfeltdras és forraskritika szabdlyai megegyez-
nek. Az az érv is elfogadhatd, hogy a tudés torténész, barhova sodorja a sors szeszélye, meg-
taldlja a maga feladatkorét, s abban elmélyiilve értékeset alkothat. De a tudoménypolitikdnak
meg azt kell tudomésul vennie, hogy még a leggazdagabb orszagok sem képesek histéridjuk
legaprébb részleteinek kutatasara teljes korben élvonalbeli szaktudésokat alkalmazni. |6 pél-
da erre az angol Cambridge Group (Peter Laslett, Richard Wall) esete, mely az 1960-as évek-
ben kezdett hozza a XVII-XVIII. szazadi Anglia falusi életviszonyainak, demogréfidjanak fel-
tarasdhoz, szakképzett ,honismerd” tandrok szazait vonva be a tudoményos gydjtomunkaba.
Ezért gondoljuk, hogy a jové torténelemtandrait, akik eljutnak a nagyvarosoktél a falvakon at
egész a tanyas telepiilésekig, fel kell vértezniink olyan kutatds-modszertani és szakirdi ala-
pokkal, amelyek birtokaban el tudja végezni az érdemi aprémunkat. Am az ilyen munkahoz
nem elég az altaldnos vagy torzsképzés. A oklevélolvasastol kezdve a forrdskritikdn at az
anyakdnyvek elemzéséig s a statisztikai adatok helyes feldolgozasdig sok miihelyfogdsba kell
bevezetni a hallgat6t ahhoz, hogy banni tudjon a torténeti anyaggal. De nyitottnak kell lenni a
néprajzi, nyelvészeti stb. jelenségekre, aminek ha nem is érté szakértGje, de feldolgozasukat
meg tudja szervezni. Fontos, hogy sajat kutatdsait képes legyen szakszerden megfogalmazni,
eredményei mellé felsorakoztatni a rokon tudomanyok konzekvencidit, a tanulmanyt megfe-
lel6 jegyzetapparatussal elldtni. Ezt a célt szolgdlja az a tanszéki elképzelés mely haroméves
minor szak inditasat tervezi, amelynek végén a hallgaté ,torténész-helytorténész” diplomat
kap. Ehhez kapcsolédik a jobb sz hijan torténész-menedzser ismereteknek nevezett kurzus.
Ennek keretében a hallgatok olyan praktikus tudasra tehetnek szert, melyre alapozva képesek
lesznek egy tudomanyos cikket megirni, emlékbeszédet tartani, konferenciat szervezni, tinne-
pi beszédet osszedllitani, kiadvanyt szerkeszteni stb. Tavoli célként pedig az lebeg a tanszék
szeme el6tt, hogy az oktatasban folhalmozédott tapasztalatokra épitve létrehozzuk az orszag
elsG regiondlis és helytorténeti tanszékét. Egy ilyen intézmény feldllitisa mind tudoméanyos
szempontbdl, mind a redlis tdrsadalmi igények fel6l kozelitve indokolt és sziikséges. A mel-
lette sz616 tudomanyos érv az, hogy a koztorténet nem a helyi torténések mechanikus ossze-
ge, és forditva, a lokalis histéria nem miniben leképezheté orszégos trend. Egészen mas folya-
matok bontakozhatnak ki orszdgos, mint helyi szinten. Azzal szamolunk, hogy a tarsadalom
tovébbi polgdrosodasa igényt sziil és megfelelG keresletet tdmaszt a sziikebb patria sajatos vi-
szonyainak tudoméanyos szintd bemutatasara.

Tanszékiinkon a fenti didaktikai célok gyakorlati megvaldsuldsat jelenleg két intézményes
forma szolgdlja: a tudomanyos didkkor és a szakdolgozat-iras. Az Eperjessy Kdlman nevét vi-
sel6 tudomanyos didkkor eredeti célja ma sem viltozott, névadéjahoz hiven a tudés tanarkép-
zés idedljat koveti. Ennek az elvarasnak az érvényestiilését segiti az a koriilmény, hogy a tag-
sdg onkéntes, azaz a tantervi kovetelményeket meghaladé plusz terheket nem kotelez6 vallal-
ni. AKi viszont belsé késztetésbél vllalja az onképzokori tagsagot, az valasztott téméjaban el-
végzi a szakirodalom minél teljesebb kor és szakszerd feltardsat, és megtanulja az 6nall6 ku-
tatds médszerét. Emiatt csak az arra alkalmas didkok johetnek szamitasba, minélfogva a tudo-
manyos didkkor a szakmailag kivalo didkok képzésének a szintere. A régi szakkorok igényes
témavalasztdsa, preciz forraskezelése teremtette meg a mai didkkori mozgalom tudoményos
alapjait. Ebben van eléviilhetetlen érdeme Eperjessy Kdlman professzornak. Mdra a tudatos
tandri valasztdsra épité kutatas kiegésziilt a ,hozott” téma beépitésével. Azaz a hallgatok ma-
guk vélasztjak didkkori dolgozatuk témadjat, s ehhez keresnek szekciét. Ez a kérdéskorok je-
lentds bovitését hozta magdval, ami mara megtorte a korabban uralkodé helytorténeti érdek-
16dés dominancidjat. Utébbi tilstilya a szakdolgozatokndl mutatkozik meg.

Végezetiil a szakdolggzatok jelentGségérdl par szot. Ezek tilnyomo tobbsége helytorténeti
témadkkal foglalkozik. Osszefiiggésben azzal, hogy ndlunk az 1930-as évekre visszamens ha-
gyomdnya van a telepiiléstorténetnek. Akkor az ember és a foldrajzi kornyezet viszonyat,
egymasra hatdsat vizsgaltdk egy-egy telepiilés fejlédésében. Késdbb - a szocializmus idején -
inkdbb az adott hely atalakulasdban megmutatkozo fejlodést érzékeltették a szakdolgozatok.
Mivel tébbnyire falvak torténetét dolgoztik fel, érvényesiteni lehetett azt az elvet, hogy a
helytorténeti kutatds annak a fejl6dési folyamatnak tudomanyos elemzése, melynek sordn va-
lamely hely vagy intézmény megsziiletésétGl a mai dllapotaig eljutott. Vagyis ez a szemlélet
biztositotta leginkabb a kontrasztos, az avult régi és a ragyogo 1ij szembedllitasat, dsszehason-
litdsat. Ennek is van hasznosithaté adatbazisa, de e felfogds kovetkezetes végig vitele a
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kel és paldstban) igazsagot a kiraboltaknak, valasztottak a familidrisok a Duna jegén, a féran-
guak a budai varban kiralyt, vagy mutattdk be a bujdos6 kurucok életét megismervén , A ro-
dostéi kakukk” {izenetét. Az orszag kiilonbozG részébdl érkezett hallgatoktol elvartuk, hogy
az éppen aktudlisan feldolgozdsra varé olvasmdnyhoz, a torténelmi eseményhez gydijtse
ossze lakohelye, megyéje, orszagrésze helyi eseményeit, torténéseit, fellelheté dokumentu-
mait, vagy ismertesse az ezekkel kapcsolatos helytorténeti értékeit.

A honismeret stidium tartalmi és médszerbeli lényegét az alabbiakban mutatjuk be. A
targy oktatdsdnak célja tdgabb értelemben, hogy:

- a hallgatokat felkészitse a mikro- és makrokornyezet lényeges vondsainak megismerésé-
re, azok 4ltalanos és specifikus vonasainak felismerésére;

- a vizsgdalodds és elemzés a tények feldolgozasaval értesse meg a hallgatéval, hogy az em-
ber, mint bioldgiai és tarsadalmi lény a kornyezete dltal determinalt, és folyamatosan érvé-
nyesiil kozottiik a kolesonhatas;

- tudjon levéltari kutatdsokat végezni, illetve ismerje meg a lehetséges forrdsokat.
Sziikebb értelemben pedig, hogy

- az Onismereten til legyenek alapvets ismeretei a csaladrol, az iskolardl, a lakohelyérol,
megyéjérdl, a szervezddG régiordl;

- legyen képes 6ndll6 kutatdsra, elemzésre, feldolgozasra.

Az o6rarendi foglalkozdsokon til a hallgatoknak jelentds id6t kellett eltolteni az 6néllo
munkat igényl6 feladatok megoldasaval. Erre késztette ket a megfogalmazott kovetelmény,
ami a vizsgdra bocsétas feltételeirdl szolt. A két féléves tantargy mindkét félévében tanul-
manyt kellett késziteniiik. Az elsé félév végére el kellett készitenitik csaladjuk , csaladfajat” ot
generdciéra visszamenGen. A masodik félév végén az aldbbi témakbol valaszthattak
egyet-egyet: ,Az iskola és a lakohely kolcsonhatasa”, ,Lakohelyem utcaneveinek valtozasa
1944-t61", , Mai érdekviszonyok lakéhelyemen”, , Lakéhelyem dil6nevei”, , Iskoldm torténe-
:e", ,Jeles személyiségek lakohelyemen”, ,El§ csaladi-népszokasok, hagyomanyok lakéhe-
yemen”.

A honismeret stiidium két féléves tananyaganak részletes bemutatdsara ebben a rovid irds-
ban nincs lehetdség. Célszeriinek tartjuk, hogy a fébb tartalmi fejezeteket ismertessiik. Az
egyénbdl, a szubjektumbdl indultunk ki; ebben fontosnak tartottuk az onvizsgalat lehetGsége-
inek bemutatasat, az erre alapozott onismereti tréning elvégzését. A kovetkez6 témakor a csa-
1ad volt. Itt elsGsorban az egyénre gyakorolt hatdsét, valamint a tarsadalomban betoltott sze-
repét vizsgaltuk. Tanulsdgosak voltak azok a hallgatoéi referatumok, amelyek az ,Igy terve-
zem a csaladom” témarol szoltak. Itt ismerkedtek meg a csaladfakutatds modszerével, leheto-
ségével, az dllami és felekezeti anyakonyvezéssel, a levéltarak forrastipusaival. Az elsé félév
az iskoldval, az als6 foku iskoldk kialakuldsanak torténetével, az iskoldk belsé életének szer-
vezetével, szervezésével, az iskolafenntartok bemutatasaval zarult. E témdk feldolgozasanal
is alkalmaztuk a szitudcids jatékot. Nagy érdeklGdést keltett az a , nevelGtestiileti értekezlet”,
amelyen a pedagégusok alkalmazasaval kapcsolatos folyamatot, jogi helyzeteiiket mutattak
be a hallgaték. E téméban kapott helyet az iskolatorténet irasanak maédja, lehetSsége.

A masodik félév munkdja a lakéhellyel, annak foldrajzi, gazdasagi, tdrsadalmi viszonyai-
nak bemutatasaval kezd6dott. Ezen beliil valamennyi hallgaté érdemi elemzéssel mondott
véleményt a lakdsrdl, mint sajatos élettérrdl, lakojanak tirsadalmi helyzetér6l. (A statuszszim-
bélum egyik lehetséges formdjarol.) Az el6zdkre épiilt az életmod mibenlétének feldolgozasa,
az életmod-életvitel kolcsonhatdsanak elemzése. A masodik félév befejezéseként a megye, a
régio szerepét vizsgaltuk. Ebben az érdekviszonyok soksziniiségét, az egyenlGtlenségeket tar-
tuk fel a gazdasag-, a kulttira, az infrastruktira tertiletén. A hallgatok személyes tapasztalata-
ikkal, élményiikkel, véleményiikkel gazdagitottdk a témdval foglalkoz6 szemindriumi foglal-
kozasokat.

Az 6nall6 hallgat6i munkdk koziil a csaladkutatds keltette a legnagyobb érdeklédést, en-
nek megfelelGen a legértékesebb alkotasok a csaladfakutatok koziil kertiltek ki, ebben taldltak
meg leginkabb a kutatds, a felfedezés 5romét, izgalmait. Eletre keltek eleddig elfelejtett rokoni
viszonyok, rokonsagok, csalddi torténetek. Az elkésziilt csaladfak grafikai megoldasai igé-
nyesek, esetenként mivészi értékiek voltak. Ennek is tudhato, hogy minden év februarjaban,
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mennyiségi valtozasok fetisizaldsdhoz vezetett. Ma f6ként két dologra figyeliink oda a hely-
torténeti témaju szakdolgozatokkal kapcsolatban: ne orszagos eseményeket irjon le, azokat
csak annyiban érintse, amennyiben az adott telepiilés életében jelentSs fordulatot idézett els.
Elég egy résztéma kifejtése, de mélyebben, forrasszerden. Mivel a szakdolgozat lassan az al-
lamvizsgat fogja helyettesiteni, torodni kell tudomanyos értékével, szakmai megalapozottsa-
gaval. A monografikus igénnyel (telepitést6l a mai dllapotig) fellép6 szakdolgozatok tartalmi-
lag feliiletesek, elnagyoltak. A diplomamunka elGirt keretei kizdrjik, hogy nagy lélegzetd és
helytall6 irdsok késziiljenek el. Eppen ezért napjaink tanszéki torekvése a részleteket jobban
kidolgoz6, alkoté kutatémunka meghonositdsara iranyul.

Végezetiil hadd szamoljak be egy helytorténeti palydzat tanulsigairél. A Juhdsz Gyula Ta-
nérképz6 Foiskolai Kar és egy kiskunfélegyhdzi maganvallalkozo6 csalddtorténeti palyazatot
hirdetett. A beérkezett pdlyamunkak tobb mint 70 %-a a hataron tilrdl érkezett. Mar ez kis
meglepd, egyben jellemz6: benniinket, magyarorszagi magyarokat kevésbé érdekel kozvetlen
kornyezetiink miiltja. Lényegesebb azonban a kiilonbség a beérkezett palyamivek szemléle-
tében. Az erdélyi irdsokbdl atsiit, hogy a sziil6fold szeretet nagy érték, s az ad okot jogos
biiszkeségre, ha valakinek a csalddja mar nagyon régéta helyben él. A hazai dolgozatokban is
follelhetS ez az elem, de a tobbség az adott telepiilés orszagosan elhiresiilt személyiségérdl,
tehét nem sajat csalddjardl irt, illetve ennek a forditottjat: egy-egy nevezetes csaldd vagy sze-
mély helyi kapcsolatait boncolgatta. Tanulsdgos mindenesetre a feladatértelmezés kiilonbo-
z6sége: Erdélyben a sziikebb haza értékéhez a sajat csalddon keresztiil kozeledtek a palyazok,
azaz szemiikben falujuk torténete tobbek kozott a személyes mult nagysagdbol, régiségébd)
kovetkezett. Hall6 filiik volt a feladatra, hogy ti. a pdlyazat a sajat csalad bemutatasara he
lyezte a hangsiilyt, amelyik része a telepiilés nagyobb kozosségének, s amelynek egymas utd
ni generécioi formaltdk azt, és ezzel be is épiiltek a falu arculataba. Ezt kellett volna lattatn
Taldn nem jarunk messze az igazsagtol, ha azt mondjuk, hogy a résztvevik eltérd élethelyzet
(hazaiak és hataron tili magyarok) a tudatukban mas polcra helyezte a lakéhely megismeri
sének fontossagat, a sziiletési hely presztizsét. A helyes latdismod kialakulasat és elterjedés
nagymértékben segitené a honi tanarképzés szaktudomanyos kereteinek bvitése a honism
ret irdnyaban.

Marjanucz Lds:

A honismeret oktatasa az Eotvos Jozsef
F6iskola képzési rendszerében

Kitdgult a fGiskolai hallgatok valasztasi lehetGsége azzal, hogy a tanit6 szakosok érde!
désiiknek megfelelGen felvehettek egy targyat a kotelezGen vélaszthatok koziil. A tarsadz
és torténelmi ismeretek irant fogékonyabbak szdmara nyujtott lehetGséget az Ember és tdrs
lom stidium felvéllaldsa. A bajai Eotvos Jozsef FGiskoldn a harmadéves hallgatok az 5. és
félévben e miveltségteriiletet vdlasztva kaptak felkészitést a torténelmi olvasményok el
zésébol, honismeretbdl és a miveltségteriilet tantargy-pedagogiajabol. A tematika és p
ram készitGje a targyak oktatdsara heti harom 6raval szaimolhatott. Ebbél egy 6ra elGadas
6ra pedig szemindriumi munka volt.

A torténelemszemlélet, a torténelmi események felfogasanak alakitasaiban nagy szer
kapott az altalanos iskola 3. és 4. osztalyos olvasokonyveiben szerepl6 torténeti olvasmas
feldolgozasanak modszere. Nem kis erGfeszitésbe kertilt elfogadtatni a hallgatokkal, hog
olvasmanyok feldolgozasa elsdsorban az élmény nyuijtast kell, hogy szolgalja. Azt kell e!
hogy az olvasott torténet tartalmanak felismertetése, az abba valé beleélés szerezzen 6ror
tanul6knak, hogy tudjanak egytitt érezni a bantottakkal. E cél elérése érdekében egy-egy
feldolgozasa a miihelymunka jellegét oltotte. Elkészitették azokat a targyakat, eszkozoke
hékat, amelyeket felhaszndlva, amelyekben megjelenve szemindriumi 6rdakon énmagu
zosségében dolgoztdk fel az adott olvasményt. Szamukra is maradand6 élményt nyujto
megtervezett és megvalositott szitudcios jatékok. igy szolgaltatott 1. Istvan (koronaéksz




a f6iskola auldjaban killitdson mutattuk be az elkésziilt miveket. Az elsé alkalommal a kial-
litds nagy érdeklGdést keltett fel a hallgatok, az oktatok korében, a kovetkezé bemutatasok
mar a csaladfakutatok korét is bovitették. Az utcanevek valtozasait bemutaté tanulmanyok
nemcsak a hallgatokat fogtdk meg, a targgyal foglalkoz6 oktaténak is szimos tanulsaggal
szolgéltak. Az okokat is feltdro, forrasértékd dolgozatok a helyi 6nkorméanyzatok vezetinek
figyelmét is felkeltették, mert tobb ilyen munkat a hallgatoktol ,, megszereztek”, megvasarol-
tak. Ugyanez vonatkozik a ddléneveket 6sszegytjté tanulmanyokra is. Az elkésziilt iskola-
torténetek a volt alma méter életének egy-egy szakaszarol szoltak. Mindegyikiikben az iskola
megbecsiilése, szeretete jelent meg.

J6l egészitette ki az el6zGekben bemutatottakat e stidiumok tantirgy-pedagoégidjanak egy
féléves oktatdsa. A targy oktatdsanak célja, hogy megismertesse a hallgatokkal, miként lehet
az Ember és tarsadalom miveltségteriilethez tartozé ismerethalmazok tanitisaval a szemé-
lyiséget formélni, alakitani. Elérni, hogy meggy6z6désiikké véljon: e miveltségteriilet tanita-
sa magdaban hordozza az oktatd, a képzé és a nevel funkcidk valamennyijét. Ismerjék meg, a
gyakorlatban is hasznositsdk azokat a médszereket, eljardsokat, amelyek leginkabb szolgaljak
a tanitds eredményességét. E folyamatban taldljak meg azokat az eszkozoket, amelyek a 6-12
éves kori gyermekek szdmadra az élménynyuijtast jelentik. Arra torekedtiink, hogy a hallgatok
ismerjék meg, milyen 4ltaldnos fejlesztési kovetelményeknek kell megfelelni az 1-6. évfolya-
mon e miiveltségteriilet tanitasaval. Feltartuk, milyen az el&irt tananyag elrendezése, s ehhez
miként rendelhetok hozzé a helyi értékek, ismeretek, jelenségek. [gy elmélyithettiik a hallga-
tokban a hely tanterv készitésének elméleti és gyakorlati elemeit.

Az 6rarendi foglalkozdsokon til a hallgatéknak 6nallé munkaban kell feldogozniuk, hogy
milyen helyi tantervi anyagokkal bévitheté a tananyag, milyen szemlélteté anyagok, de-
monstraciok, kirdnduldsok, tanulmaényi sétak, szitudcids jatékok tehetik eredményesebbé, él-
ményszer(ibbé a tanitast. A teljes stidium kovetelménye az dltalanos és a tantargy-pedagogi-
dban valo jartassag, az els6 félévben kollégium, a masodik félévben szigorlat mérte fol az
eredményt.

A végzettek és iskolaban elhelyezkedettek koziil a tobbség bekapcsolodott a helyi torténet-
kutatok munkdjaba. Kezdeményezésiikre a kornyezetiikkben megszaporodott a csalddkutatas-
sal foglalkozok szdma. Tudésitasuk szerint néhanyan vagy teljes 6raszimban, vagy helyette-
sitGként torténelmet tanitanak, tobbségiik az 1-4. osztalyok valamelyikében kapott megbizast.
A Kapott visszajelzések kozOs vondsa az a torekvés, hogy a tanitdsi-tanuldsi gyakorlatban le-
gyen jelen az élmény.

Molnadr Jdnos
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Az egyhazi, allami és kozségi iskolak
levéltari forrasai*

Az iskolatorténet nemcsak egy adott intézmény torténete, hanem egy nemzet, egy régio,
egy telepiilés, egy egyhaz torténete is, abban az értelemben, hogy az iskoldk léte vagy nem lé-
te, mikodésiik eredménye vagy eredménytelensége id6vel visszahat a telepiilés, a kornyék és
a kdrnyezet kultirajdra, fejlGdésére is.

Az iskolatorténettel foglalkozé kutaté nem keriilheti meg, hogy ne foglalkozzon azokkal a
tanul6kkal, pedagégusokkal is, akik egy-egy telepiilés iskoldiban tanultak, oktattak, neveltek.
Egy-egy iskolatorténeti kutatds keretében nagyon sok olyan gazdasagi kérdésre is vélaszt
kaphatunk, amelyek az adott teleptilés vagy az iskolat miikodtet6 és fenntart6 egyhazi kozos-
ség erejét mutatjak, gazdagsagdra vagy szegénységére utalnak. Sok esetben azoknak a mecé-
nasoknak is nyomara bukkanhatunk e kutatasok sordn, akiknek a megismerése hozzasegithet
benniinket annak a gondolatnak a kiteljesitéséhez, hogy nemcsak az iskola, hanem egy adott
kozosség erejét, életképességét is mutatja a tanitds szinvonala, a tdmogatdsok, dsztondijak,
alapitvanyok gyakorisaga és nagysagrendje.

Evszézada is elmiilt, hogy megkezdddott az iskolatorténeti kutatds, a forrasok feltdrasa.
Tucatszamra talalkozunk kisebb-nagyobb tanulmanyokkal, amelyek egy-egy telepiilési isko-
la torténetét tarjak fel. A XIX. szazad utols6 harmadaban megkezd6dott munka eredménye-
ként eldszor a jelentds, nagy multi iskoldk torténetét feltaré forraskiadvanyok, majd a
XIX-XX. szazad fordul6jatol egyre inkabb az iskoldk torténetét bemutatd, feldolgozé irdsok
keriiltek az olvas6k kezébe. Kedvelt szintere volt az iskolatorténeti kutatasok kozreadasanak
az évenként megjelend Iskolai Ertesit6k egy-egy évfolyama.

Evtizedeket atlépve az id6ben, csak jelezni szeretném az 1960-1970-es években megjelent
varosmonografidk jotékony hatasat is az iskolatorténeti kutatdsok tjra indulasara. Ezzel par-
huzamosan - tobbek kozott, Mészaros Istvan professzor tir munkassaganak eredményeként —
sor keriilt a magyar iskola- és oktatastorténet tobb évszazadra visszanyiilé feldolgozasara is.
Szeretném felhivni a szives figyelmiiket arra, hogy az iskolatorténetet ne csak a XIX-XX. szé-
zadban kutassdk, hanem az azt megel6z6 idGkben is. Tudom, hogy kevesen vagyunk, és egy-
re kevesebben lesznek, akik ismerik és olvasni is tudjék a latin nyelvet és a német nyelv got-
irdsos valtozatat, amelyeket kordbban hasznaltak, de ennek ellenére javasolom, ha segitséget
kérve is, tegyenek kisérletet a korabbi idGszak feltirdsara is.

Magyarorszagon mintegy nyolcvan olyan levéltdr van, amelyeket Gsszefoglalé néven a
kozlevéltarak (dltaldnos, dllami szak-, onkormdnyzati és koztestiileti), valamint a nyilvanos
magénlevéltirak (magdantestiiletek és egyhazak) kozé sorolunk. Szinte mindegyikben taldl-
kozunk olyan irott anyaggal, amelyik az iskoldk torténetével foglalkozik. (Ebben az esetben
az iskolatorténetet szélesebben értelmezve, az elméleti- és a torvényelGkészit6 folyamatra, az
elemz6 tanulményokra, statisztikakra, stb. is gondolok).

Napjainkban a levéltari kutatasnak nincs akadalya: dllampolgdri jogon végezhet minden
18 évet betoltott személykutatast az 6t érdekls témaban. Egyediili megkotést csak a személyi-
ségi jogokat véds- és a titokvédelmi torvény elGirdsai jelenthetnek.

Legnaiyobb szamban taldn az egyhazi levéltarak Griznek téménkra vonatkozé dokumen-
tumokat, hiszen az iskoldk jelentds része 1948-ig egyhazi fenntartasban mikodott. A kozigaz-
gatasi szervezetek (megyei, jarasi, helyi onkorményzatok) és az dllam dltal finanszirozott ok-
tatasi intézmények szama csak a XIX. szazad masodik felét6l kezd szaporodni. A magéanfenn-
tartdsu iskoldk szdma is gyarapoddsnak indult. Mindezen miikddtets, fenntart6 és iranyité
szervezetek folott pedig ott alltak az egyhazi és udvari, majd dllami hatésdgok, amelyek a leg-
felsdbb szinten probaltak az iskolaiigyet el6re- vagy hatra mozditani, ahogy a mindenkori ér-
dek kivanta.

A legelterjedtebb az elemi iskoldk hdlézata volt az orszagban, kezdetben egyhazi, majd a
XIX. szazadtol kozségi, ill. dllami fenntartdsban. A XVIII. szazad elsé évtizedéig az is termé-
szetes volt, hogy fiu elemi iskoldk mikodtek, egyre szigoriibban vett tankotelezettséghez kot-

* Elhangzott 2001. oktéber 20-dn Devecserben, a Veszprém Megyei Honismereti Egyesiilet {innepi
kozgylésén. (Szerk.)
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ve. A lanyok oktatdsara szervezett keretek kozott csak a XVIII. szazad els6 negyedét6l keriilt
sor, de ekkor is csak az elemi iskola egy-két osztilyanak az elvégzését tartottak fontosnak. A
cél az olvasas, irds megtanitasa volt elsGsorban, azért, hogy a bibliai torténeteket, a zsoltdro-
kat, egyhdzi énekeket egész életében olvashassa a falusi asszony is. (Az mar mas kérdés, hogy
az egy-két éves tanulas szinte semmire sem volt elegendd, konnyen elfelejtodtek az ismeretek
néhany év utan.) Az egyhazi levéltarak irategylttese — elsdsorban a kozségekre, kisvarosokra
vonatkozoan - jorészt feltaratlan. A legtobb levéltarban egy-egy telepiilés — egyhdzkozség —
koré rendezettek az iratok, igy nagyon kénny az idérendbe rakott iratokban a kutatds. Sze-
retném azonban felhivni a figyelmet arra, hogy ne elégedjenek meg csak egy-egy telepiilés
egyhazi iskoldjara vonatkozo irategyiittes tanulmanyozasaval, hanem tekintsenek bele a
visitacios (latogatasi) jegyzokonyvekbe, az egyhazi fegyelmi hatosagok irataiba, a piispoki
irattidrakba, az egyhazi sajto korabeli irdsaiba, mert mind-mind tartalmaz(hat) témankra vo-
natkozo adatokat. A legfelsébb szint( egyhdzi szervezetek irattara is sok iskolatorténeti vo-
natkozdst anyagot oriz, de értelemszerden ezek kozott kevesebb az egy-egy telepiilésre vo-
natkoz6 atfogo irat.

Az iskola fenntart6janak iratai mellett tantisagos a kozségi tanacs jegyzokonyveibe is bete-
kinteni, amelyeket a megyei levéltarak oriznek. Miutan az egyhaz és a helyi kozigazgatas
képvisel6i jorészt azonos kozegben miikodtek, igy nem ritkasag az, hogy a kozségi jegyz6-
konyvekben taldlunk az egyhazi iskoldk fenntartasi problémadival, a rektor, a tanité megélhe-
tési gondjaival stb. foglalkozé utaldsokat, nemegyszer konkrét intézkedést jelents beirasokat.
Felhivom arra is a figyelmet, hogy sok olyan egyhazkozség, plébania van az orszagban, ahol
az iratok mellett a konyvek is fennmaradtak. Ne sajnaljuk az idé6t attél, hogy belelapozzunk
ezekbe, mert gyakran az iskolai oktatds soran hasznalt tankonyvre bukkanhatunk.

Minden kutatds egyik alaptétele, hogy ne elégedjenek meg soha egy adattal, torekedjenek
arra, hogy egy bizonyos ismeretet tobb oldalrél is megerdsitsenek. Sajat tapasztalatomat sze-
retném megosztani Onokkel: a Tiszantuli Ref. Egyhazkeriilet levéltaraban, az 1970-es években
a visitacios jegyzokonyveket tanulméanyoztam, illetve azokat a jelentéseket, amelyeket a XIX.
szazad elsG felében a helyi papok, rektorok, iskolatanitok bekiildtek az egyhézkeriileti f6hato-
sagnak. Az esetek tobbségében azt tapasztaltam, hogy kitling adatok vannak csaknem min-
den kozségre vonatkozoan: a gyerekek csak kis része nem jar iskoldba, a tanulményi eredmé-
nyek elfogadhatéak stb. Amikor aztdn elmentem a kozségbe és a parokian tanulmanyoztam
az iskola kordbban mar megismert idGszakdra vonatkozo iratokat, azt tapasztaltam, hogy
ezek az adatok sokkal siralmasabb képet tértak fel, mint az egyhazkeriiletiek. Hidba, az embe-
ri gyarlésdg nincsen korhoz kétve! J6, ha az ebbdl az esetbdl levont tanulsag mindig ott lebeg
a szemink el6tt.

Sziikséges, hogy a levéltari kutatobmunkat megel6zze a konyvészeti feltards. ElGdeink, a
XVIII. szazad végétol kezdGdben jelentGs forraspublikaciés munkat végeztek, az okmanyta-
rak tomegeit tették kozkincesé. Elég, ha csak a Thury Etele altal a XIX. szazad végén, XX. sza-
zad elején kozzé tett hatalmas feltar6 munkara utalok, vagy Barcsa Janos XX. szazad eleji, a
partikularis iskoldk tiszantuli elterjedésére vonatkozo Gsszeallitdsara hivatkozom. Az el6bbi a
Dunéntiil, az utébbi a Tiszantil iskolatorténetét tarta fel. De a szegedi egyetem munkatarsai-
nak témankra vonatkozo kozleményeire, vagy Tonk Sandor erdélyi professzor munkassagara
is szeretném felhivni a figyelmet, aki az erdé?;/i peregrinusok adatait tette kozé. Ezek a mun-
kdk hatalmas segitséget adhatnak minden helytorténeti kutatassal foglalkoz6 szdmara. Ala-
pos bibliogréfiai feltarassal tehat sok olyan adathoz juthatunk, amelyek megkonnyitik a levél-
tari kutatast, a szakmunkakban feltiintetett jegyzetek pedig segitenek a levéltiri anyag
konnyebb megtaldlasaban. Az is a kutatds egyik sajatossaga, hogy ne higgyiik azt, csak az is-
koldkra vonatkoz6 adatok nytjtanak szamunkra informaciokat. Nem! Kiilonosen nem a XV1-
11. szazad utolsé harmadaig. A kozépkori oklevelekben is el6- el6fordul utalds arra, hogy en-
nek vagy annak a f6irnak a birtokan maiistert foglalkoztattak. De ugyanigy taldlkozunk a
kiilonbozé korokbol szarmazd sszeirasokban is a ludi magisterekre utal6 adatokkal. Gyakori
a XVIII. szazadtol, hogy a fennmaradt anyakonyvek tartalmaznak arulé adatokat az iskola
torténetére vonatkozoan. A sziiletési anyakonyvekben gyakran taldlkozunk a rektor, a tanito
nevével, akit keresztsziilonek kértek fel, vagy éppen a gyerekeiket tartottak keresztviz ald. A
halotti anyakonyvek is beszédesek. Régebben voltak az tgynevezett énekszos temetések,
ahol az iskola tanitoja egytittal a kdntor szerepét is betoltotte, és néhany krajedrért énekszoval
kisérte a halottat utolsé utjara. Az esketési anyakonyvekben is taldlkozhatunk a tanitok nevé-
vel: vagy tgy, hogy taniként jelentek meg az eskiivon, vagy ugy, hogy maguk fogadtak 6rok
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hﬁséaiet a pap el6tt. A Magyarorszagon fellelheté valamennyi bevett valldsra vonatkozo
anyakonyvekrdl késziilt mikrofilmek az Orszagos Levéltarban megtaldlhatok, és j6l kutatha-
tok.

Az egyhaz altal fenntartott iskoldk torténetének kutatdsdhoz fontos adalékokat kindlnak a
Historia Domusok, amelyek egy része az egyhazi levéltarakban, mas része a helyi egyhazkoz-
ségekben taldlhaté. Ezekben a konyvekben részletesen leirtdk a rektor, a tanité fogadas kortil-
ményeit, bevezették a konyvbe a dijleveleket, azok valtozasait, az iskoldval, a tanitokkal vagy
a tanul6kkal kapcsolatos, jelentGsebb problémaékat. De ezekben a historidkban taldlhatjuk a
fels6bb hat6sagoktol érkezett rendeletek, utasitdsok masolatait, illetve a felsébb hatésagok-
nak kiildott jelentések masolatait is.

A Ratio Educationis el6tti id6kbél j6l ismerjiik a kiilonboz6, jelentGsebb iskoldk mikodését
szabélyoz6 torvényeket, a tanitds mikéntjét el6iré metédusokat. Ezek ismerete elen, etet-
len az iskolatdrténeti kutatdsokban, mert nemcsak az Gigynevezett anyaiskolakra (Papa, Deb-
recen, Sdrospatak reformétus iskoldira), hanem az ezeknek a hat6korébe tartoz6 kis falusi is-
koldkra (partikuldkra) is jelentGs részben vonatkoztak. Ezek az iskoldk ugyanis nemegyszer
adtak papot, tanit6t végzett novendékeik koziil a falusi iskoldk szdmadra, és mi sem volt ter-
mészetesebb, hogy az anyaiskoldban megismert szabalyozasi rendszer, tanterv lett az irany-
adé a kozségi iskoldban is.

A kozségi, varosi fenntartdsi iskoldk csak a Ratio Educationis kiaddsa utén terjedtek el a
hazai gyakorlatban. A nyelvujitasi torekvésekkel egy idGben, tigynevezett nemzeti iskoldk
létrehozasan faradoztak, amely a latin oktatasi nyelv felvaltasat tazte ki célul. Kézzel foghaté
az e témdra vonatkoz6 iratokban az, hogy a német és a magyar oktatési nyelvre val6 attérésért
és az ellen, milyen erételjes harcot vivtak egymassal, csaknem iskolatipustdl fiiggetleniil a pe-
dagoégusok, a fenntartok a felsébb hatésagokkal. Ennek a harcnak az eredménye a magyar
nyelvi tankényvek nagymértékd megirdsa és hasznalata lett. A hires-neves Harmas Kis Tii-
kor tobb tucatnyi valtozata mar magyar nyelven is sz6lt a kisiskoldsokhoz. Mar6thi Gyor
magyar nyelvd Arithmetikdja vagy a négy sz6lami éneklést bevezets énekeskonyve a XVIIL.
sz. kozepén, Dugonics Andrés természettudomanyokat taglalé tankonyve (a XVIIL sz. vége)
és Budai Fsaids magyar nyelvii és Magyarorszag torténetét feldolgozé tankonyve (a XIX. sz.
els6 évtizede) csak a legnevesebbek koziil valok a szamtalan, végre magyar nyelven megje-
lent tankonyvek koziil. Ekkor mar megkovetelték a , testreszabott”, az iskola helyzetét, adott-
sagait, lehetdségeit figyelembe vevé tantervek elkészitését, a statisztikai jelentések osszedlli-
tasat, a vizsgdk rendjének kialakitdsat, stb. Ezekre mind taldlunk levéltiri adatokat egy-egy
kozség, vagy megyei hat6sag iratait kutatva. Az iskolai tanulék névsoraban pedig gyakran ta-
lalkozunk olyan személyekkel, akik kés6bb a falu eloljaréi lesznek, tehat megjelenik az értel-
miségi képzés lehetGsége is a kozségi iskoldkban.

Az egyhazi és kozségi fenntartdsi elemi iskoldk és a kozépfoki képzést nytjté gimnaziu-
mok mellett a XIX. szdzad mésodik felében tiinnek fel a kisded6vok (egyenlore még magén-
kézben), az tin. ismétlG iskoldk, a vasdrapi iskolak, a kiilonb6z6 kézmives iskoldk, majd az
iparos tanonciskolak, az alsé foku képzés folytatdsat lehet6vé tevs, de a gimnaziumnal ala-
csonyabb szinti képzést ny1jté polgari iskolé.{. E magasabb szintd iskolai formék sziikséges-
sé tették, hogy ne csak az egyhazak, a kozségi, illetve megyei el6ljarésagok, hatésagok foglal-
kozzanak az iskoldk iigyeivel, hanem az orszagos hatésagok is. Magyarorszdgon 1848-ig ez a
Helytartosag és kisebb mértékben a Kancelldria intézményét, majd 1848/49-ben és 1867 utan
a mindenkori Vallds- és Kozoktatasiigyi (és még sok-sok néven szerepl6) minisztériumot je-
lentette. De amig csak az elemi iskolak, egyhazi fenntartdsa gimnaziumok mdkodtek, adc{ig
csak a helyben, illetve a megyénél el nem intézheté tigyek keriiltek a Hel{tartéségra, késGbb,
amikor me?elent a Ratio Educationis, majd megindult a harc a nemzeti iskoldkért, mar a min-
denre figyelG f6hat6sdggal taldlkozunk az iratokban. A Magyar Orszagos Levéltarban nagyon
sokoldalt, az esetek egy részében részletes repertériumok dllnak rendelkezésre a kutatds
n}.?kﬁnny{tésére és jol felkésziilt levéltarosok nyuijtanak tdjékoztatdst az iratok kozotti eliga-
zoddsban. Szinte minden gytjteményben el6fordulhatnak adatok az egyes iskoldkra, szemé-
lyekre vonatkozéan, de leg’mLébb a kiilonboz6 felterjesztések és bizottsdgok irataiban. Az
1700-a évek utols6 harmadatél az ligyosztilyok, illetve a tanulményi alapitvanyok
irategyiitteseiben taldlhatunk a benniinket érdekl6 iskola torténetére vonatkozo, és esetleg
korébban feltdratlan anyagot. Csak példdnak emlitem az Acta religionaria (1724-1783), az
acta studiosorum acatholicorum (1743-1779), az acta fundationalia (1724-1783), scholarum
nationalium (1776-1848) iratait, vagy a késobbi id6szakbél a Departamentum religionare
Augustinae et Helveticae confessionis (1783-1785) iratcsomdéit. A Departamentum scholarum
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natioanalium irataibél pl. igen j6l nyomonkovethetéek a nemzeti iskolak koriil forrongéd
ﬁ%{:k, koztiik egy —egy telepiilést illetGen is. Nem hanyagolnam el a helytartétandcs, a kan-
celldria ala tartozo szervek iratait sem. A kutatok hajlamosak arra, hogy a gazdasagi iratokat
figyelmen kiviil hagyjak, pedig a XVIII. szdzadban is éppen olyan fontos volt a kapott pénzzel
val6 elszdmolds, mint napjainkban. A Szémvevéséghez tartozé alapitvanyi ligyosztalyok ira-
tai fennmaradtak. Ezek dtvizsgalasa is segitheti iskolatorténeti munkank mind teljesebbé téte-
lét. Kiilonleges gytjtemény a helytarttandcsi irategyiittesen beliil az un. Departementum
revisionis librorum (a konyvek vizsgdlati osztdlya) és a Acta revisionis librorum (a
konyvfeliilvizsgélati aktdk), amelyek 1731-1779, illetve 1783-1848 kozotti idoszakrdl nagyon
sok olyan konyvjegyzéket tartalmaznak, amelyeket kezdetben egyhazellenességiik, késobb a
felvilagosult eszmék terjesztése miatt koboztak el. Az ilyen konyveket Magyarorszagra beho-
z6 személyek zome kiilfoldi tanulmanyairél hazatért didk volt, akik elsGsorban a hazai anya-
iskola konyvtardnak a gyarapitasdra szallitottak ladaszdmra a konyveket. Ezeket a hatésagok
atnézték és a nekik nem tetszét elkoboztdk. Ez a g{ﬁjtemény nemcsak eszmetorténeti szem-
pontbdl érdekes, hanem azért is, mert tartalmabdl kovetkeztetni tudunk a korabeli haladé
gondolatok elterjedésére, felhasznaldsara a hazai oktatasban.

Ahelytartésag a XIX. szdzad kozepén foglalkozott a nagyszombati, a budai egyetem, a kas-
sai, a pozsonyi, a nagyvaradi tankeriiletek fdigazgatosagainak tigyeivel. Erdemes attekinteni
az orszdggyulések (dietdk) iratait is, kiilonosen a koveti iratokat, mert ezekben is el6fordul-
hatnak témdnkra utal6 adatok.

Miel6tt a kovetkezs korszak iratait emliteném, szeretném felhivni a figyelmet a csaladi le-
véltarak rendkiviili gazdagsdgara. Fénemeseink nemcsak sajat vagyonuk gazdagitdsaval,
Fyarapitéséval torddtek, hanem a falu szebbé tételére, a templomok, iskoldk, gazdasdgi épii-
etek meglétére, fenntartséra is gondot forditottak. Erdemes a kutatéknak ezekbe a levéltari
iratokba is beletekinteniiik.

1848-ban alakult meg az 6nall felel6s magyar minisztérium, koztiik a Vallas- és Kozokta-
tasi Minisztérium. Iratanyaga tobbé-kevésbé megmaradt. Kutatdsahoz kitding segédlet ké-
sziilt, és Fabidnné Kiss Erzsébet jovoltabol forrasgyjtemény is napvildgot latott.

Hihetetleniil gazdag az abszolutizmus koranak iskolai anyaga. Ez az a korszak, amikor
mindent, mindenkir6l és mindenrdl tudni akartak a Habsburgok, és rengeteg irat sziiletett,
amelyek hozzaférhet6ek, jol kutathatok. Mind a kézponti, mind a keriileti és megyei iratok az
Orszagos Levéltarban taldlhatok. Ez az irategyiittes azért is izgalmas, mert sok, az 1848/49-es
események rekonstrualdsdra alkalmas iratot orzott meg.

1867 utdn, amikor a kiegyezés lehetGvé tette az 6ndllo magyar tanitasi nyelvi iskolak létre-
jottét, és az 6nallo kultusztarca megsziiletését, az iratoknak csak egy kis toredéke maradt fenn
1918-ig. A 11. vildghdboriban ugyanis ez az irategyittes jelentGs részben elégett. Erre az id6-
szakra vonatkozéan tehdt azt tanacsolom, hogy elsésorban a megyei és az egyhazi levéltarak
gyljteményeire hagyatkozzanak.

1918-1948 kozott és az utdna kovetkez6 dllamositasi id6szakbdl az iratok nagyobb részt
fennmaradtak és hozzéférhetGek. Mind a minisztériumi, mind a megyei levéltarakban 6rzott
kﬁzi%az atdsi, tankeriileti stb. iratok jelentGs szimban maradtak fenn és a leggazdagabb, leg-
sokoldalibb informdciét ezekbdl szerezhetjlik. Csak a mennyiség érzékeltetésére emlitem,
hogy 1862 és 1951 kozott a minisztériumi anyag osszesen 820 iratfolyométer. Kiilén egységek
orzik a fels6foku képzésre, a kozépiskolakra, a polgari iskoldkra, a tanitoképz- és 6vondkép-
z6 intézetekre, kereskedelmi, iparostanonc- és iparszakiskoldkra, a gazdasagi és mezégazda-
sagi iskoldkra, a gyogypedagoégiai intézetekre, a taniigyigazgatdsra vonatkozoé iratokat. Ha-
sonlé gazdagsag jellemzi az 1945 utdni minisztériumok gy djteményét is.

Az éltalam kordbban megismert iskolatorténeti dolgozatok mutatjak, hogy elkészitsik jol
ismerik a megyei levéltirak anyagait, hogy a levéltarak minden segitséget megadnak a szin-
vonalas munkak elkészitéséhez. ElGaddsommal arra szerettem volna a teljesség igénye nélkiil
a ﬁiyelmet rdiranyitani, hogy érdemes az egyhazi, orszdgos és szaklevéltdrak irataiban is bu-

drkodni; illetve arra, hogy iskoldink és telepiiléseink megérdemlik, hogy minél szélesebb
korben és minél mélyebben tarjuk fel az iskolé!; torténetét. Magunkat, nemzetiinket becstiljiik
meg jobban, ha szeretettel emlékeziink egykori iskolankra, ha egy telepiilés, egy kozosség tu-
datéba véssiik a generaciok sorat oktato és nevelG tanité bacsik és tanité nénik neveit. Az isko-
ldkra vonatkoz6 ismeretek terjesztése is hozzdjarul ahhoz, hogy a telepiilésiikhoz jobban ko-

t6dG, azt szépiteni és épiteni kivané nemzedéket neveljiink.
Téth Béla
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HAGYOMANY

Deaki

A Csall6kozt6l északra fekvé teriiletet Matyusfoldnek hivjak. Nevét egy hires magyar oli-
garchatol Csdk Matétol kapta. Ennek a vidéknek csaknem kozepén van egy magyar falu: Ded-
ki (Diakovce). Még a miveltebb magyarok sem nagyon ismerik, pedig harom dologrél is hi-
res. Mindhdrom a templomhoz kotédik.

A legjobb, ha megkeressiik a templomszolgédt, Ambrus bacsit. Ha megkérdezziik csaladi
nevét, huncutul mosolyog, s azt mondja: nem egy van, hanem szaz. Szaz Ambrus a becsiiletes
neve. Téle mindent megtudhatunk.

Amikor Szent Istvdn elrendelte, hogy minden tiz falu kételes egy templomot emelni, itt is
épitettek egyet. S ez az ds-templom ma is megvan. Ma mar persze csak Kis kdpolnanak latszik,
mert 1228-ban bencés szerzetesek hozzéépitettek egy kolostor-templomot. Akkoriban a padlas-
térben laktak a baratok. Fiilkéik ma is megvannak. S6t a padlastér oltaran felfedezhetSk a régi
fresk6k nyomai is.

A kéttornyu, téglabal épiilt, roman stilusi templom gyonyord egységet alkotott. De az
id6k sordn — a hivok szaporodasaval — ez is kicsinek bizonyult. A muilt szdzad végén Schulek
Frigyes (6 épitette — tobbek kozott — Budapesten a Haldszbastydt és a Janos-hegyi kilatét is)
tervei alapjan még egy tjabb részt épitettek hozza. Igy alakult ki a mai Sziiz Mdria templom.
Am az 6si, tobb mint ezer éves kapolna az évszazadok soran lepusztult. Felujitdsa halasztha-
tatlanna valt.

Az 1940-es években ez a vidék tijra Magyarorszdghoz tartozott. S — milyen szerencse! - az
esztergomi érsek, Serédi Jusztinidn biboros e falu sziilotte volt. O 6sszefogvan a pannonhalmi
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bencésekkel, szerzett ra pénzt. Neki koszonhetd, hogy a templomot 4j padokkal latték el, fres-
kokat festettek s elvégezték a legsziikségesebb javitasokat. S all ma is egyediilallé épitészeti
értéket képviselve. Bar a vizesedés miatt most Gjra kolteni kellene ra...

Végsellyét6l délre egy 20 km-es szimyvonal dgazik el Negyed felé. Ezen a vonalon ...
Dedki a szamunkra érdekes kozség. 1. Istvan kiraly 1001-ben bencéseket telepitett ide, akik
egy régebbi templomuk helyén 1228-ban épitették 6l azt a romén stilusd, haromajtés, két-
torny templomot, amely Dél-Szlovékia igen értékes miemléke ma is. A dedki bencés kolos-
torban hasznéltdk a XIII. szdzad elején azt a késobb Pozsonyba, majd 1816-ban a Magyar
Nemzeti Miizeumba Kertilt latin szertartdskonyvet, amelyet ma Pray-kédex néven isme-
rink és a 154. lapja a halotti Beszédet és a Konyorgést tartalmazza. (Szombathy Viktor: Cseh-
szlovékia ttikonyv Masodik, javitott kiadas 391. oldal Panordma 1976)

Dedki, a budapest-bécsi vastitvonal kozelében fekvé magyar nagykozség, 478 hdzzal és
2825, nagyobbara rémai kath. valldsi lakossal. ... Osi neve Wag, majd Vagflde volt. Az
el6bbi néven mar Szent Istvan kirdlynak a pannonhalmi apatsdgot alapit6 oklevelében van
emlitve 1001-ben 1261-ben Sala, majd Salafolde néven szerepel. Mai nevén csak 1296-ban ta-
laljuk Diaky alakban. ...Sz(iz Maria tiszteletére szentelt egyhézat mar II. Paskal papa emliti
1103-ban, de mai, hires romén stil temploma az &si, kisebb templom helyén, a X111. szdzad
els6 negyedében épiilt a monostorral egyiitt, mely utébbinak azonban méar nyoma sincsen.
E roménstil{d templomnak tin. felsé temploma, vagyis fels6 hajéja is van, melyben a legré-
gibb freskofestészet nyomai latszanak. Az a misekonyv, melyben a legrégibb magyar
nyelvemléket megtalaltak, a dedki plébaniaé volt. ... Szakértok hatdrozott dllitdsa szerint, e
nevezetes kodex a XIII. szdzad harmadik tizedébGl val6 lehet és igy egyetlen magyar
nyelvemlékiink, mely az Arpad-hazi kirdlyok kordb6l reink maradt. (Magyarorszdg varme-
&Véi és vdrosai /[Magyarorszdg monogrifidja/ Pozsony virmegye 48-49. old. Apollo Irodalmi Tar-
sasag /idépont nélkiil/)

De, hédt mi az a harmadik dolog, ami-
r6l hires Dedki?

Egy misekonyordl van sz6. Valamikor
az 1100-as évek vége felé irtak. A dedki
i | . papok ezt olvasgattdk s vitték magukkal

falurol-falura. EbbGl miséztek. A tatarja-

i 'm ras idején - mikor menekiilni kellett —

- sem viltak meg téle. Igy jutott el a kodex

"i‘ gL f Pozsonyba. Itt lapozgatta, tanulmanyoz-
ta a kotetet 1770-ben Pray Gyorgy, egy, a

gl'll' ‘!I l torténelemmel foglalkozo szerzetes. S a
e latin miseszovegek kozott, a 154. lapon

HH“.' ‘nl kiilonos szoveget taldlt. Nem latinul volt

S irva. Betlizgetni kezdte: ,Latiatuc feleym

"’ ‘l" ‘ zumtuchel mic vogmuc...” A Halotti beszéd

volt ez, a ma ismert legrégibb osszefiiggd
| magyar nyelvemlék.

Ezeket koszonhetjiik Deakinak, ennek

‘ HAR 2 ‘"MJ IV > . a tobb mint ezer esztendds szlovakiai ma-

ln' uu' PRI EIRDF ,.ﬂ"f gyar falunak.
I= I pK ! Romhinyi Andras

A dedki bencés plébaniatemplom
zent Istvdn kdpolndjdnak vaskapuja
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Szovatafiirdo torténete*

Amikor 1999. kora szén Szovéta lakossdga a reformétus templom felszentelésének 60. év-
forduldjat linnepelte, a megemlékezés egybeesett egy, a koznek €16 adoméanyoz6 személy tisz-
teletére feldllitott kopjafa-avaté és emléktébla-leleplezé tinnepséggel. Mindkettdn Veress J6-
zsef neve olvashat6. A hagyomanyapol6 utékor tisztelete rejlett a megemlékezésben. Fiird6-
alapit6 volt, mégpedig nem egyediil. Alkalmat kell taldlniuk a ma él6knek a két fiird6t egyesi-
t6 Ilyés Lajos tevékenységének, ténykedésének, értékének méltatasara is.

Szovatafiirdé legelsé irdsos emlitGje idGs Halmagyi Istvan, aki a zsib6i szdirmazasi Wesse-
lényi csaldd egyik tagjdnak volt a titkdra 1711 és 1715 kozott. A beteges titkar szomort hangu
irdsat idézem: ,1715. Azon uriember maga szolgalatja mell6l meg el nem bocsatott volna de
skorbutus nevii nyavalya mindkét ldbamon erumpdlvén, sziintelen terjedett és rajtam erGt
vett. Melynek mindegy két esztendG alatt sem orvosit, sem orvossigit nem taldltam...
Parajdi s6s vizeket, marosszéki hires hasznu vizeket s forrdsokat mindent, elprébaltam, hol
tobb, hol kevesebb id6t toltvén.” A marosszéki flird6t Szadeczki Kardos Lajos Szovatara teszi.
A beteg meggyogyult, mert 1718-t6l Szildgysomlyo6n aljegyz6, majd 1720-t6l Kraszna fGjegy-
zGje és 1730-t6l f6ispanja. Elete utolso éveiben a Sepsiszentgyogy melletti Arkoson gazdalko-
dik

Kés6bb 1780-ban Johann Fichtel emliti, hogy a szovatai tavak... nem fagynak be, és nyaron
a meleg napfény mellett olyan melegek, mint egy kozepesen forré kénes firdé... O emliti el6-
szor azt is, hogy a tavak nem dlland6ak. Mint irja, nem messze Parajdtél egy sds té gatja atsza-
kadt, és a lefoly6 viz a Kis-Kiikiilloben hosszi helyen elpusztitotta a halakat.

Szovita meleg sdosvizei a XIX. szdzad elejétsl egyre ismertebbé vdlnak, féleg a gyogyuldst
keresé marosszéki emberek latogattak. Orban Balazs is a Székelyfold leirdsdban szivesen em-
lékezik vissza gyermekkori flird6élményére.

Szovatafiirdé elsé két dllandé villdjat 1844-ben bér6 Simén Gyorgyné és Tolnai Janos épit-
tette, val6szinileg a Fehér-t6 partjan. KGvéri Laszl6 1847-ben csak azt emliti a tavakrél, hogy
»--- egyet haszndlnak kiilonosen, minek melegsége érezhet6”. 1850-ben val6szintleg egy
nagy esGzést kovetden, dtszakadt a Fehér-t6 gatja és vize leziidult a Sédrokban, vele egyiitt
pusztult a szomszédos hideg vizi t6 is. Nagyobb heliotermikus t6 hidnyaban az érdekl6dés,
latogatottsdg megcsappant. Jellemzg, hogy az 1853. mdjus 20-4n az dtutaz6 Jokai Mor feljegy-
zéseiben nem emliti az itteni fiird6t, a természeti szépségeket.

Szovétai Veress Jozsef kisérli meg a fiirdGélet feltimasztasat, akit méltan nevezhetiink a
fiird6 alapit6janak. Mesterségesen probalt egy tavat létrehozni 1860-ban, colopgatat épittetett
a Séarokba, amelynek maradvanyai ma is lathaték. 1872-ben tovabb béviti véllalkozasat, fel-
épiti a Géra-fiird6t. Szovatafiird6 alapitdsat hitelesen irja le dr. Agyagdsi Karoly, Maros-Torda
varmegye tiszti fGorvosa: ,Rendes flird6zésr6l azonban csak a muilt szdzad Gtvenes éveit6l
kezdve lehet sz6. Ezen id6ben, mint az 6reg emberekt6l megtudtam, a mostani (1908) els6 fiir-
dételep északi részén két s6s patak volt (egyik a fold alél bukkant fel). Ezen patakok vizét
megdugtdk és az igy keletkezett sos tocsdk partjdra ideiglenes sitrakat dllitottak és igy
feredtek mar messzebb vidékrél odautazottak is, példaul néhai Vélyi Pal esperes, nyarad-
szentbenedeki lakos, néhdny év miilva az akkor Makkfalvan laké Désa Daniel és a Torboszl6-
ban laké Bereczki Sdndor nyaranként fel-fel randultak Szovatéra fiirdni, s mint nagyobb 14-
tokord emberek, hamar réjottek azon idedra, hogy itt fiirdGtelepet kell létesiteni. Veress J6zsef
szovatai jomaédu birtokosnak tobb fekvisége volt a sdspatak tdjan. Désa Déniel 6t szélitotta
fel egy kis telep létesitésére. Hogy kell6 tajékozottsagot szerezzen Veress, Désa Déniel elvitte
magdval a kozelfekvé Korond fiird6re, hogy az ottani épitkezéseket megtekintve és annak
mintédjéra épitkezzék. Igy létesitette Veress J6zsef a most meglévé alsé fiirdGjét 10 lakészobé-
val (1872).”

A Géra-fiird6 négy részbdl allt: a néi és férfi uszoddbol, a népfiird6bél és a hat kabinos me-
leg kadfiird6b6l. 1876-ban kincstari engedélyt szerez a sdsvizek fiirdésre val6 felhasznaldsdra.

* Elhangzott Szovétén 2000. méjus 27-én a Medve-t6 kialakuldsdnak 125. évforduléja alkalmébél ren-
dezet tandcskozédson.
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Sajnos, a mesterséges heliotermikus Jordan-tavat egy felhGszakadas szétrombolta. Veress J6-
zsef ekkor a Fekete-t6 partjara épitett fiirdGkabinokat.

A fiirdGtelep kialakuldsa a Medve-t6 koriil 1893-ban kezd5dott, amikor llyés Lajos felfe-
dezte a benne rejlé hatalmas értéket. Megvasarolja a t6 altal elontott kaszalokat és a szomszé-
dos teriileteket, igy kizdrélagos tulajdonosava valik. 1894-ben sajét villat épittet a toparton.
Miutan megszerezte a birtokjogot, megszerzi a flirdGengedélyt is.

A fiird6 j6 hirének megalapozasahoz hozzajarult Laszl6 Polykarp, a mikhazi kolostor haz-
fonoke, aki ,,...a nép részére buicstijaro hellyé tette a Medve-tavat azéltal, hogy Isten dicsdsé-
gére kdpolnat és bardthazat épitett a to kozelében, ...amely épitésénél maguk a barétok végez-
tek minden dcs- és asztalosmunkat.”

llyés Lajos 1900-ban hivatalosan is megalapitja , Fels6-Szovatat”, ahol , A fiird6 egyelGre
szerény, 14 szobas szalloval és egy, a Medve-tavon berendezett nyilt fiirdével kezdddik... A
kovetkezs évben megszerzi a gyogyfiird6i mindsitést is, ezutdn 1902-ben felépiti a 18 szobés
Bercsényi-szallot, tovabb béviti a kadflird6t. Miutan 1902 marciusaban megvasarolja a
Géra-fiirdét is a reformatus egyhaztol, kialakitja az egységes Szovata-fiirdét, és ezzel elinditja
azon az uton, amely kiemeli a kis, helyi jelentdségu flird6helyek sordbol. A fiird népszertisé-
ge ezutdn rohamosan né és a szazadfordulé békeéveiben Erdély egyik leglatogatottabb
gyogy- és tidiilGhelye lesz. Itt toltotte nyarait 1905-1907 kozott Jaszai Mari szinésznd, aki az
ideldtogaté pesti szinészekkel tobbszor is fellépett a fiirdGvendégek szérakoztatésara. Az el6-
addsok bevételébdl épitteti a Maria-forrdst, amely az ivoviz-szolgéltatast javitotta. A nyaralé
irodalmi hajlamu vendégei alkalmi lapot is adtak ki , Szovdta és Vidéke” cimmel.

A fejlédés lendiiletét megtorte a vildghdbori, amely véget vetett a , hosszi XIX. szdzad-
nak”. A f6 hatalomvaltis, a foldreform nyoman 1j gazda foglalja el a telepet. A Roman Nem-
zeti Parasztpart 1925-ben megveszi a fiird6t és kezelésére a kolozsvari Agrar Bankon keresz-
til, létrehozza a Szovata Furdévallalat Részvénytarsasagot. Egészségiigyi feliigyeld dr.
Marius Sturza, adminisztrativ vezeté Teodor Pascu lesz. Az intézkedések nyoman a vallalat
fellendiil. Szovata Romaénia egyik legnépszertibb, legreklimozottabb fiirdGje lesz, példaul
1930-ban itt tartottak a Miss Romédnia orszagos dontGjét. Az éjszakai élet kozpontja a kaszing.
Uj villdk sora épiil, koztiik a legmonumentalisabb, a dr. Papp Janos javaslatira az erdélyi
Ugyvédi Kamara altal épitett ,Birdk Villsja”. Foldszintjén rendezte be dr. Marius Sturza fiir-
ddorvos — a hajdani hires bécsi balneolégus, aki sokat tett a fiirdért is —, a legmodernebb és
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leghigiénikusabb berendezésii viz- és villanygyogyintézetet, ahol a kezelés orvosi feliigyelet
alatt torténik, okleveles fiirddmesterekkel és apolondkkel, a kor legmodernebb berendezései-
vel.

A legnagyobb rekldmot a romdn kirdlyi csaldd nyaraldsai jelentették. Maria kirdlyné
1923-ban a Séndor Janos villdban szillt meg. Késébbi nyaraldsaikor a ,LasaPi-ma in pace”
(Hagyjatok békén) nevii villdban kapott széllast, ahol fogadta az angol és gorog kirdlyi csalad
tagjait is. A t6 keleti részén elkiilonitve kiilon fiird6hdz (cabana) 4llt a kiralyné és kisérete ren-
delkezésére.

Atelep egyik legdiszesebb villjat Bernddy Gyorgy marosvasarhelyi polgdrmester épittette
fel 1930-1934 kozott. A csaldd csak két nyarat toltott a villiban, Gyorgyike lanyuk elvesztése
utdn 1938-ban a csalddfé is elhunyt.

A Medve-tavat ma is ural6 fiird6épiiletet a melegvizes kezel6vel, a nyilt vizi stranddal dr.
Marius Sturza tervezte és épitette fel. Az épitkezéseket 1940-ben fejezték be.

A habort utan a fiird6t 1948. aprilis 12-ig a Szoviéta Fiird6 Rt. mikodtette, ekkor szerezte
meg rész tulajdonjogét a Beliigyminisztérium, a maganvillak dllamositdsa 1947 szeptembere
és 1948 majusa kozott tortént meg. Az épliletek egy masik része az Egészségligyi Minisztéri-
um tulajdondba ment at. A romaniai jelentGsebb fiirdGhelyek, koztiik Szovita is, 1952-ben va-
rosi rangot kaptak.

A Géra-fliird6t az 1970-es drviz elpusztitotta.

A Medve-t6 strandjat 1971-ben a té dél-nyugati partjdn modernizaltik, a Mogyordsi-té
strandjdval egyiitt.

A nagy, modern szallodak épitése 1972-ben kezd6dott el, 1974-ben adtdk at a Szovata szdl-
16t és az 1j kezelGrészleget, amely napi 800 beteg kezelését tudta ellatni. A Biikk szallé 1977
nyaran kezdte el mikodését. 1983. majus 1-én adtak 4t a Feny6 szall6t, ezutan mar a romlé al-
taldnos gazdasagi helyzet, a megszorit6 intézkedések kovetkeztében tobb épitkezésre nem
kertilt sor, s6t a meglévé éptiletek, berendezések dllaga is egyre romlott.

Népességiik gyarapitasara a golyak a tojo és a him egymast valtva, 6sztonosen dsszefogva
kikoltik fészkiikben fiGkajukat. A gélya s a Medve-t6 a szaporodas jelképe a nép tudataban.
Gyarapodni, szaporodni, mi eurépai emberek is csak tgy tudunk, ha vallvetve, kozosen te-
sziink valamit fejlédésiinkért, el6rehaladasunkért. Fiirdételepiink régéta halédik. Mindenki
vegye el fél kezét és ujjain kezdje Gsszeszamolni azt a keveset, amit a szovétai népességért
tett. A vilagon egyediilallo6 Medve-t6b6l nem csak profitélni kell. Uraim, kialtok fel! Szovata a
Sévidék gyongyszeme. A Medve-t6 fiirdételepiink disze. Ekszere. Heliotermikus tavunk ve-
liink egyfitt az orszag trianoni oroksége. Csakhogy kétféle nyaralo volt itt, s nem egyformén
élték meg ezt az idGszakot. Egyik ,(idiilte”, a masik dtvészelte ez elmuilt 80 évet. Uj , 6rokos”
utédai nagyobb gondot kellene forditsanak a megszerzett drokségre.

Fekete Arpdd

Hiedelem-elemek a templomos mondakban

A templomos monda periférikus helyzetét az amugy is elhanyagolt torténeti mondakuta-
tasban jol mutatja, hogy e mondakor megnevezésére kénytelenek vagyunk a német nyelvbél
kolesonzott Templersage kifejezés magyar forditasat haszndlni. Alig sziiletett ugyanis feljegy-
zés — elemzés pedig egyaltalan nem - arrél a XIX. szdzadban még Eurépa-szerte ismert mon-
dakorr6l, amely - napjainkig is - a templomos lovagrend torténetéhez fiz6d6 szamos moti-
vumon keresztiil hagyomanyozodik.

E monda Eurépa els6 koncepciés perébdl meritette f6 motivumait, amikor a XIV. szdzad-
ban a templomos rendet koholt vadak alapjan perbe fogtdk és kegyetlen médszerekkel felsza-
moltak. Mint ismeretes, az évszazadok folyaman a rend valos torténetére rarakédott egyfajta
okkult-misztikussag, a Frigyladaval, a Szent Grallal vagy a torinéi halotti lepellel kapcsolatos
elképzelésekrdl. Az ismeretterjesztd miveket nem olvasg, tudasat dontden a szdjhagyomany-
b6l merité paraszti réteg korében azonban ezek az elemek nem tudtak meghonosodni, annal
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inkdbb nyertek teret a per vadpontjaibél kiindulé proféan vonatkozast torténetek, a szerzetes-
hez nem mélto életet é16 templomos lovagokrol.

Hazankban ma mar az is vitara ad okot, hogy a templomosok val6ban azonosak-e a ma-
gyarul voros bardtoknak nevezett szerzetesekkel. A XX. szdzad elején ez aligha lehetett kérdé-
ses, hiszen a torténeti feldolgozasokban és irodalmi mivekben szinonim hasznaltik a
templdrius és voros barat kifejezést, és a legelterjedtebb lexikonok cimszavai is feltiintetik,
hogy a templomos rend tagjait nevezték igy hazankban.! E név annyira kozismert lehetett a
Kérpat-medence teriiletén, hogy a német és szlovdk lakta vidékeken tiikorforditdsban terjedt
el (Rote Pfaffe, cerveny mnich).

Taldn a kifejezés eredeti jelentésének elhomalyosuldsa is kozrejatszott abban, hogy a torté-
nelmi hésokhoz fliz6d6 mondahagyomanyon beliil a templomos rendhez kotédik az egyik
Eurdpa-szerte legfragmentalisabb mondakor napjainkban. Tovabbi jellemzdje a templo-
mos-monddknak, hogy bar alapvetden a torténeti mondik kozé soroljuk Gket (az azonos f6hés
alapjan), valgjaban ma mar inkabb a hiedelemtorténetek felé kozelitenek. E jellemzgjiik harom
ponton mutatkozik meg a legmarkansabban: hiedelemlényekkel azonositjdk oket (kisértet,
boszorkany, 6rdog, kobold stb.), a legkiilonfélébb kincseik utan kutat a nép, végiil a biin és
biinh&dés tipusii mondak sorolhatok ide, amelyek szerint a templomos lovagok valamilyen
megszokottdl eltéré (negativ jellegi) tettet hajtanak végre, emiatt a legtobb esetben elsiillyed
a kolostoruk.

Eurépa-szerte gyakori a templomosok kisértetként valo megjelenése a mondakban. A kisér-
tetek tipusai valtozatosak. Visszatérhetnek fejetleniil, ijesztgetve a jaro-kelket, de felbukkan-
hatnak méltosigteljesen, régi, dicsGséges alakjukban, mint martirok. Néhany esetben bantal-
mazzdk a kozellikbe keriiloket, vagy csak vitetik magukat egy darabon. Arra is van példa,
hogy meggyilkolt dldozataik kisértenek egykori kolostoruk romjai kozott. Esetenként e zdr-
da-omladékok csupan meghatdrozhatatlan, de félelmetes kisértetek tanyai.

A templomosok fejetlen kisértetként valé megjelenése a Karpat-medencében nem til gyako-
ri, anndl inkabb jellemzs a német nyelvteriileten. Hazankban azokon a vidékeken taldljuk a
nyomait, ahol a kordbbi szdzadokban német telepesek jelentek meg. Pilisszentkereszten pél-
daul a kovetkezo toredékes torténet él: ,...ezt régen akkor szoktdk mesélni, mikor mentek lo-
vas kocsival Pest irdnyaba és akkor lattak éjszaka a fej nélkiili lovast. Es allitolag folszallt egy
oregnek a kocsijara hatul és utazott vele egy darabon” 2 A Balaton-felvidéken, Valluson kozis-
mert a fej nélkiili bardt motivuma: , Aszt beszéték, hogy Szemiklésba laké voros baratokat a
torokok lefejezték, és azok éjjelenként azon a tajon bolyonganak. A komam gyiitt haza a
hegyrii este, a hatdn vot a permetezd, és emiatt az drnyékat ugy latta, fejetlenii. Nagyon meg-
ijedt, hogy a fejetlen baratokka talakozott, uffutott hazdig féttébe.”3

A Dél-Dunantilrol két példat lehet emliteni. Az egyik a Mez6foldrdl, Dunafoldvarrol szér-
mazik: ,Néha muzsikaszé hallatszik az Als6-Oreghegyen, hol a biings baratok tancolnak.
Masok sirast hallanak, amit a fejetlen baratok tesznek a varban a leszedett keresztért a torok
basanak.”4 A muzsikaszo, a tanc és a leszedett kereszt emlitése a templomos-per vadpontjaira
emlékeztet. A masik valtozat Gocsejbdl, Babosdobrétérdl valo. Eszerint: ,...a kolostor-kut ko-
riil karacsonykor kisértetek jarnak bivalybikak és fejetlen baratok képében...”5 Egy masik val-
tozat szerint éjféltajban feljonnek a baratok és fej nélkiil tincolnak a kastély helyén.6

1 péld4ul: Pallas Nagy Lexikona. I1. kotet. 1893. 629. old. (Bardt cimsz6: ,voros B. a templomos”); Ma-
gyar Ertelmezé Kéziszotar, 1987. 1522-1523. old.; (voros cimszo: , régiesen voros bardt = templo-
mos”); [dsika Miklos: A két bardt (1900) cimu torténelmi regényében emliti példaul, hogy ,vords ba-
rdt néven léteznek hazinkban templomosok” (114. old.); Kriidy Gyula: A templarius cimd regényé-
ben (1960) szinonim hasznilja a templomos és voros barét kifejezéseket (pl. 137. old.)

2 Adatkozl6: Havelka Jozsef, Pilisszentkereszt, Sajdt gytijtés, 2001.
3 Petdnovics Katalin: Az elfeledett drokség. Vallus summasfalu népkoltészete. Bp., 1991. 115. old.

4 Berze Nagy llona: Dunaféldvar mondéi., 1. old., Dunaféldvar (Fehér megye), 1925, MTA Néprajzi
Kutatéintézet, Magyar Torténeti Mondaarchivum 11369

5 Goinczi Ferenc: Gocsej s kapesolatosan Hetés vidékének és népének dsszevontabb ismertetése. Kapos-
var, 1914, 57. old.

8 Landgn:jf Ildiké (szerk.): ,Beszéli a vilag, hogy mi magyarok...” Magyar torténeti mondak. Bp., 1998.
283. old.
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A Vag volgyének déli részén fordul még el a fejetlen barat-kisértet. Vaghossziifalun a ko-
zelmultban gyjtotték ezt a valtozatot: ,Oregapam tgy éjé téjbo kiment, aggyig a gunyhéba
fosztott. ... Latto, hogy fehir lovon gyiin egy ember, elGtte megy két fehir kutya. Mire odairt
elejbe, a kukoricdk kozott eetint. De feje nem vét az embernek, csak vallig vot.”7 Egy évsza-
zaddal ezel6tt még kozismert lehetett itt ez a motivum. Vagvecsén ekkor tgy tudtdk, hogy
»Hossztfalun régente szokds volt, hogy a nép bijti estéken eljart a templomba iméadkozni.
Egy ilyen alkalomkor a templom kozepén lefiigg6 csillirrol egy fejetlen barat lépett le s elGre
menve megkeriilte az oltart és a csilldr alatt ismét eltint. Az6ta nem megy a nép a templomba
bojti estéken.”8

Csehorszagban van némi torténelmi alapja is az élénken €16 fejetlen lovag-mondaknak. A
rend felszdmoldsa folyaman ugyanis itt allitolag lemészaroltdk azokat, akik lakasaikat elhagy-
ni vonakodtak.? fgy aztén fej nélkiil kisértd templomos lovagokrél a pragaiak is beszélnek.
Eztlérbkitette meg Véclav Cibula monda-gytjteményében , A Liliom utcai templéarius” cim-
mel:

~Mondjak, hogy egyszer a templomosok klastromdban az egyik ifjii lovag stilyos biint ko-
vetett el. A kronikdsok nem jegyezték ol mit tett, a félidnsok megsargult lapjain mindossze
aannyi olvashat6, hogy btine miatt haldlra itélték, és lefejezték. A torténet azonban nem ér itt
véget: vagy tilontiil nagynak taldltatott a lovag biine, vagy még élete utols6 percében sem
akarta beismerni, hogy vétkezett, s binbanat nélkiil halt meg. Egy azonban biztos: péntek éj-
szakanként a templdrius madig is megjelenik a volt klastrom kozelében a Liliom utcdban. Ul
hatalmas fehér lovan, s a 16 idegesen tancol az utca kovezetén, hogy szikrak ropkodnek a pa-
tdja alél. A paripa nyugtalan, rangatja gazdag veretd kantarjat, s tlizet fij az orrlyukain. Lova-
sa vallan ott van a templomosok hosszu fehér kopenye, rajta voros kereszt. Egyenes, biiszke
tartdssal il a lovon, de fej nélkiil. Fejét a kezében tartja nyeregkapaja mellett...”10

Luxemburgbél van még egy mondaviltozatunk, amelyben a fej nélkiili lovast emlitik, a
templomosok Greisch melletti, Griéfchen nevii varaval kapcsolatban. A var megtdmadasakor
A griéfcheni kastély egyik szolgdja a lovdval egyiitt lezuhant a patakba és kitorte a nyakat.
Azéta a szolga minden éjjel megjelenik. Fejetlentil iil a lovan, melyre az aranypatkok forditva
vannak felverve. Mindig azon az titon kozeledik, amely a hegyre felfelé vezet, egészen addig
a helyig, ahol a kastély allt.”11

Egyébként az elfogott templomosokat a per utin rendszerint maglyan égették el, lefejezé-
slikre nem utalnak a torténelmi forrasok. Egyediil Mohl Adolf irja - tévesen —, hogy a nagy-
mestert lefejezték.12 Mohl informaci6ja talan egy XVIII. szdzadi fametszetr6l szdrmazik,
amely a ,Jacques de Molay sirja” cimet visel, és rajta a templomos nagymester fej nélkiil fek-
szik egy barlangban lév6 k6tombon, mikézben mellette gyilkosa a levagott fejet kezében tart-
ja. E kivételes illusztraci6tol eltekintve minden dbrazolas Molay maglyahalalat jeleniti meg.

A kisértetek masik tipusa, amikor a templomosok évente egyszer ,életre kelnek”, varuk
romjaib6l felépiil, k6zos mulatozasra jonnek Gssze, mely utan elsiratjak rendjiiket. Tébbnyire
a fold mélyén pihennek az év tobbi napjan, mégsem sorolhatjuk Sket a halhatatlan és visszaté-
r6 h6sok kozé, hiszen funkci6juk més. Itt nem vérja Gket vissza a nép, csupan tudomasul ve-
szi, hogy a mértirhaldlt halt templomos lovagok idénként megjelennek, hogy emlékezzenek
egykori rendjiik viragzasara. Ez esetben indifferens vagy szdnalmat ébreszt6 hésként jelennek
meg a mondékban. A Karpat-medence német lakta vidékeir6l vannak ilyen példak, illetve a
mai német nyelvteriiletrél.

A burgenlandi Léka vérat emlithetjiik els6ként. Nagyon sokszor és sok helyiitt idézték fel
az elmult csaknem kétszaz évben a lékai templomosok torténetét, amely a német véltozatok-
kal rokon, és a legcsekélyebb hasonlatossdgot sem mutatja a magyar voros barat mondékkal.

7 Molndr Piroska: Tancalkalmak és hiedelemmondak Véaghosszifalun. Utdnp6tlds. 1991. 2. sz. 39. old.
8 Szentkereszty Tivadar: Nyitramegyei népmondak. Ethnographia, 1895. 418. old.
? Pesty Frigyes: A templariusok Magyarorszagon. Pest, 1861. 63. old.
19 Cibula, Viclav: Prégai regék. Bratislava, 1979. 122. old.
1 Glr;dt, Nikolaus (gesammelt): Sagenschatz des Luxemburger Landes 1. Esch-Alzette, 1963. 540-541.
old.

12 Mohl Adolf: Nyugatmagyarorszagi mondak és mondafélék. Gyér, 1926.50. old.
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Ennek egyik legtomorebben osszefoglalt vdltozata Ipolyi Amoldtél szarmazik: ,Vasban a
lékai templomosok zérd4ja csarnokaban, hol a rend ut6ls6 vitézei ledlettek, 6t szdzad 6ta,
még mindig s friss vér foltok lathaték, ha olykor megkisérelték azokat nagy faradsaggal
lesikélni, a kovetkezG éjszakan rémletes szélvész kerekedik, a var megrazkodik, fegyver csor-
gés és buis nyogés hallatszik; a csarnokokban halovany alakok, fehér lepelbe burkolva, s vérzé
sebeikre mutatva, jirnak fel s al4, s a reggelen a vérfoltok tjra még élénkebben lathatok.”13

A Vag volgyében fekv6 Postyénben egy lékaival rokon mondat jegyzett le Mednyanszky
Alajos: Postyén mellett egy régi templom romjai dllnak. Egykor a templomos lovagoké volt. A
templom kozelében van egy forrds, amelybél a voros keresztet viselG rendbéliek is ittak. Itt
még ma is kisérteni szoktak fenséges 6rids alakjaik éjféli 6rakon és elsiratjak dicsé torzsiiket,
amelyet bisz galadsag dontott le.14

Németorszagban, az Eszak-Rajna-Vesztfalia délnyugati részén fekvé Aachenban Griznek
még a lékaihoz motivumaikban hasonlé valtozatokat: ,, Annak a napnak az éjszakajan, amikor
a templomosok martirhalalt haltak, minden évben éjfélkor harom lovag jelenik meg voros ke-
resztes fehér kopenyben a roluk elnevezett templomos sir folott, és a helyet siratjdk, ahol egy-
kori templomuk allt. Amikor az 6ra egyet iit, csak akkor tiinnek el.”15

A masik vdltozat szerint a lovagok szintén életre kelnek: ,Néha még most is lathaté a to fe-
nekén a templom, Gsszes tornydval egyiitt, és itt évente egyszer egy €jféli oran a lovagok meg-
emlékeznek a rend 6sszeomlasardl. Mikor a harang a tizenkettét (iti, a fold megremeg és egy
mennydorg6 hang igy szol: »Templomosok ébredjetek és gyertek eld!«, — ekkor felemelked-
nek a lovagok a t6 mélyérdl, sziniiltig telt serleggel a keziikben, egy csarnok von ivet foléjiik,
és lakomdhoz késziilodnek hosszu asztaluk kortil, nagymestertikkel az asztalfén, és mulatoz-
nak. Erre a tobbi kisértet is megjelenik, akikkel megkiizdenek, majd az ebédlGasztal eltinik, a
t6 mélyérdl felemelkedik egy templom oltdrral és karzattal, és a templomosok imadkozva,
pérosaval, rendezett sorokban bevonulnak a nyitott ajtén keresztiil, és alighogy beérnek, a t6
felszine morajlani kezd, az ég beborul és a villimok keresztet vetnek, a templombél kardcsat-
togds és halalkidltas hallatszik, egészen addig, mig az 6ra egyet nem it, utdna tjra a téba
siillyed a templom és vele egyiitt a templomosok csapata is, csak a nagymester emelkedik ki
véres kopenyében koziiliik, a kezében lévG fegyverrel fenyegetzve igy kidlt: »Bosszu,
bosszii!«”16 Ez utébbi valtozat emlékeztet leginkabb a lékai mondéra.

A luxemburgi Rollingenben is azt tartjdk, hogy az ehneni templomosok idénként megje-
lennek, a fentiekhez hasonléan: ,Minden évben egyszer, éjfélkor jra felépiil a var omladékai-
bél, és régi fényében tiindokol a sziklaormon. A lovagok is életre kelnek és kezeikben zdszlok-
kal és kardokkal l6ra pattannak, font a levegGben fényes kormenetet tartanak, kozben a sira-
téénekiik hallatszik, egészen addig, amig végiil nagy robajjal és larmaval tjra eltdnnek.”17

Hazénkban a pilisi monddk mutatnak némi rokonségot a fent leirtakkal. Itt tudni vélnek az
egykori kolostorok, templomok romjai alatt megtaldlt helyiségekrél, azok berendezéseir6l, és
az asztalok mellett GilG élettelen baratokrol.18 Pilisszentkereszten , A gyerekek papot is lattak a
romok helyén. Integetett a gyerekeknek, de azok elszaladtak. Az egyik viragvasdrnap az isko-
las lanyok viragot mentek szedni, s harom papot lattak misézni. ... A pilisszentkeresztiek agy
tudjak, hogy valaki az Ordéglyukon keresztiil bejutott az egykori klastrom fold alatti részébe,
amely teljesen be volt rendezve, s a baratok is ott tiltek az asztalnal, de nem éltek.1?

Pilisszentkereszten ma is lehet hasonl6 véltozatokat hallani: , Valamikor még, amikor ugy
vitték az ebédet, nem vét szalonna, se kobasz, aztan volt egy néni, aztdn ahogy jott be a klast-
romba, latta, mikor a pap misézett ott. Két ministrans meg csengetett, és pont delet harangoz-
tak akkor. Azt mondja, hogy rogton letette az ebédet, mert annyira megijedt, aztan ugy kez-

13 Ipolyi Arnold: Magyar Mythologia. Bp., 1987. 363. old.

1 Mednydnszky Alajos: Regék és monddk. Bp., 1983. 97. old.

15 Petzoldt, Leander (herausgegeben und erlautert): Historische Sagen I1. Miinchen, 1977. 115-116. old.
16 Uo. 116. old.

17 Gredt, Nikolaus: i. m. 541. old.

18 Manga Jdnos: Magyarorszégi szlovakok. Népi Kultiira-Népi Tarsadalom. 1973. 227. old.

19 Uo. 228. old.
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dett remegni. Es aztdn abbahagytak a harangozést, a delet, aztdn azok is elmentek. Vége lett a
misének. Ez nagyon régen tortént, mer legalabb husz éve, hogy meghalt, akivel ez tortént.”20

A magyar és német nyelvteriileten elterjedt valtozatok szerint a voros bardtok hajdani va-
rainak, kolostorainak helyén tanyazé kisértetek ijesztgetik vagy bdntalmazzdk az arra jarokat. A
f6hds tobbnyire még az uti céljat is feladja félelmében, és visszafordul. A szdmos varians ko-
ziil itt csak két jellemz6, rovid példat emlitek. A Vag-volgyi Vagvecsén a bantalmazé barat-ki-
sértet alakja jelenik meg egy valtozatban: , A Vag-Vecsén szokas volt valamikor, hogy a bakter
az éjszaka minden 6réjat énekelve kidltotta ki. Vagy Gtven év 6ta azonban egy bakter sem me-
ri kikidltani. Oka pedig ennek az, hogy meghalt ott egy koldulé bardt, aki nagyon csalta a
szerzetet. Ennek a lelke minden éjjel tizenkét 6rakor megjelent és pofon titotte az énekls bak-
tert. Miutdn ez minden éjjel ismétlGdott, most egy bakter sem meri a tizenkét 6rat énekelni.”2!

A gomori Rimatamadsfalvan gy jtott monda szerint a kisértet csupan megijeszti a jarékelét:
»B... Janos tamasfalvi lakos lakodalombél ment haza éjjel 12 6rakor, egyszerre csak az tton
maga utdn hall valami suhogé lépteket. Visszanéz, hat latja, hogy egy 6sz haji ember koveti
bardtruhaba 6ltozve. Megijedst, sietett hazafelé, de minden lépésnél gyengébbnek éreztek ma-
gdt s teljesen kimertilve érte el a hazat. Mikor az ajto kilincsére tette a kezét, az ajto kitdrults 6
beesett és — meghalt.”22

Németorszag teriiletérél két példank van a targyalt kisértet-tipusra. Aachenban az el-
siillyedt templomos rendi templom helyén 1évé torol példaul , Azt beszélik, hogy ha a fiatal
lanyok a toban mossik ingeiket, a templomosok lehtizzédk Gket magukhoz. Valoszin(leg in-
nen ered az az aacheni kbzmondas is, hogy aki nem magahoz illG férjet valaszt, olyan, mintha
egy templomos lovaghoz (Tempelherr: sz6 szerint templomos férfi) ment volna, és itt a
»tempeln« Kifejezés verést jelent (tehat »verg férfit«), mert ahogy sok aacheni dllitja: aki éjjel a
t6 mellett sétél, azt megverik.”23

Bajororszdgi mondavaltozatunk, az Iller foly6 volgyébdl, Dietheimbdl szarmazik. Az itteni
elsiillyedt templomos vér egykori helyén , Még most is lathat6 a mélyedés, ha az dreg hegyrél
lefelé megytink. Egy ugynevezett »papgazdaasszony«, ahogy a nég a kisértetet nevezi, a he-
gyen bolyong, és az arra tévedé emberekkel néha cipelteti magat.”24

A kisérteteken kiviil a templomosokat drddgikkel és boszorkinyokkal is kapcsolatba hozza a
hagyomény. A per vadpontjai szerint a rend 4tadta magdt az 6rdog imadatanak és szolgalata-
nak.25 Ezeknek a hireszteléseknek lehet a maradvanya, hogy Nyugat-Eurépaban tobb helytitt
a mai napig 6rdog-szovetségesnek vélik a templomosokat. Magyarorszagon viszont inkdbb a
voros baratokhoz kot6d6 helyneveken fordul el6 az 6rdog vagy boszorkany kifejezés, példaul
Pilisszentkereszten az Ordogluk vagy Ordogbarlang, Kévagoorson az Ordogszikla, Bak mel-
lett az Orddg Gyurké véra, vagy Satoraljatijhelyen a Boszorkanytetd. Jellemz6 motivum,
hogy a barédtok lakhelyét eldtkozottnak tartjdk.

Németorszdgban mar elterjedtebbek a templomosokat az 6rdoggel kapcsolatba hozé mon-
dak. Gottfried Henfen irja példdul, hogy ,Egyes személyek mellett embercsoportok is 6ssze-
kottetésben dlltak az 6rdoggel. Jiilich kornyékén, az Eifel-hegységben, és a tiloldalon, a Raj-
na-vidék hataran, illetve Luxemburgban is, dltalanosan érvényes a templomosokra, hogy or-
dog-szovetségesnek tartjak Gket.”26

Eszak-Rajna-Vesztfdlidban a templomosokhoz Jiilich kérnyékén kapcsolédik példaul a
~Bockreiter” (baklovas) képzete, aki az 6rdog szovetségese. Arrafelé tudnak egy XVIII. szaza-
di rablébandérél, amelynek f6 székhelye az aacheni hercegi tandcsban volt. Az 6rdogtol kap-
tak a képességet, hogy kecskebak alakjaban a levegdben szaguldottak. Azért gondoljak ezt ré-

20 Adatkoz16: Papucsek Istvdnné, Pilisszentkereszt. Sajat gy ijtés, 2001.

2! Szentkereszty Tivadar: i. m. 417. old.

2 Elek Zoltdn: Gomormegyei népmondak. Ethnographia, 1896. 4. szdm, 382. old.

3 Petzoldt, Leander: i.m. 116. old.

2 Birlinger, Anton-Buck, M. R. (gesammelt und herausgegeben): Volksthiimliches aus Schwaben 1.
Freiburg im Bresgau, 1861. 234. old.

% Read, Piers Paul: A templomosok. Bp., 2001. 248. old.

% Henflen, Gottfried: Rheinische Volksiiberlieferung in Sage, Marchen und Schwank. Rheinisches
Volkstum/2. Diisseldorf, 1947. 11. old.



luk, mert masként az emberek nem tudndk megmagyarazni az egymastol tavol fekvé falva-
kon valo, szinte egyideji rajtatitéseket.2” Itt az 6rdoghoz kapcsolodik az egyébként boszorka-
nyokhoz és vampirokhoz két6dd motivum.

Franciaorszag német-lakta vidékein, példaul Lotaringiaban, szintén az 6rdog szovetsége-
sének vélik a templomosokat. Egy siercki adatkozI6t6l szarmazo monda fGszereplGje egy Ar-
nold nevd templomos lovag, aki kastélyanak felépitését nem tudja anyagilag megoldani,
ezért az ordoggel szovetkezik. Az 6rdog segit, de végiil magaval viszi a lovagot.28

Spanyolorszagban, Tiermes templomaban ma is riznek egy kis Amor-szobrot, amely az it-
teni nép szerint Jézust dbrazolja fekvo helyzetben. Csodalatos erét tulajdonitanak neki. A ha-
gyomdny szerint a kozeli varban tartozkodd templomosok egyszer elraboltdk a szobrot és sa-
tankultuszra hasznaltak fel. A tiermesiek szerint a szobor eredetileg egy parnan fekidt, de a
campisabalosi templomosok satanista szertartasaikon eltavolitottdk a parnat, és egy halalfejet
raktak a helyébe. Azt vértak, hogy az 6rdog majd ebbdél a koponyabdl sz6l hozzdjuk. Azonban
az ég megbosszulta a hitehagyott rendhazat: villim csapott bele, és valamennyi gonosz lovag
a romok alatt lelte halalat. Masnap reggelre a szobor csodalatos médon visszakertilt Tiermes
templomaba.2?

A kiilonféle gonosztetteket elkovetd vords baratok biintetése - kivalt Eur6pa nyugati régi-
6iban - gyakran kolostoruk, vagy varuk elsiillyedése, Az elsiillyedés motivumat tartalmazé
mondavaltozatok a biin és biinhddés mondafécsoporthoz kapesoljak a vizsgalt mondakort.
Erre nemcsak hazankbdl vannak példak, de a német nyelvteriiletrdl is (pl. Vesztfalia, Bajoror-
szdg, Eszak-Hollandia, Limburg).

Emellett hosszan lehetne sorolni a templomosok elrejtett kincseihez és azok kiasasi kisérle-
teihez fiz6d6 mondakat. E torténetek terjedéséhez az is hozzédjarulhatott, hogy a forrasok Eu-
répa bankaraiként emlegetik a templomosokat, akiknek , pénziigyi konszernje” fiokvillalato-
kat tartott fenn frorszagban, Skécidban, Anglidban, Hollandidban, Danidban, Németorszag-
ban, Olaszorszdgban, Spanyolorszdgban és Portugalidban. Kapcsolataik révén a keziik elért
Ausztrian, Csehorszdgon, Magyarorszdagon és Dalmdcian at egészen a Kozel-Keletig.30

Sosem deriilt ki, mi lett a templomosok legendasan sok kincsével, de a mondak szerint ma
is a rejtekhelyek mélyén lapulnak. A kincsmonddkhoz alapot adhattak bizonyos |, leletek” is,
melyekre épitkezés vagy mezei munkak soran bukkantak ra. Ilyenek a talalt feliratos téglak és
kovek, edény- és cserépdarabok, az aranytargyak, a kocsonyas bor, illetve a kiilonféle pénzek
és érmék. Az élménytorténetek legtobbje utal a voros baratok altal elrejtett kincsre, és azt sike-
resen vagy sikerteleniil kidso emberekre. Ezek a variansok nem tipikus kincsmondak: nagyon
ritkan fordul el6, hogy a kincset 6rzi valami, és a kidsashoz sem kotGdnek prébatételi feltéte-
lek. Altalaban csak mellékesen emlitik az adatkozlk a kincset, amelyet véletleniil talalt meg
valaki (példaul szantds kozben), az asas koriilményeinek elmesélése soran pedig — nagyon ke-
vés kivétellel - hozzaftizik, hogy a probalkozok nem jartak sikerrel. Ez esetben jellemza, hogy
egyszertien csak feladjdk a keresést, mert nem talalnak semmit.

Az egész Karpdt-medencében elterjedtek ezek a monddk, igy e példak felsorolasa és elem-
zése meghaladnd a tanulmaény kereteit. Nyugat-Eurépaban a leggyakoribb, templomosokhoz
kot6do kincsmonddk Stdjerorszagban, Szilézidban, Rajna-vidék-Pfalzban, a Nyugat-Eifel
hegységben, Eszak-Franciaorszagban, O-Kasztilia teriiletén és Skocidban ismeretesek. Ezek
koziil a most Lengyelorszaghoz tartozé FelsG-Szilézidban élnek specialis kincsmondak a
templomosok hajdani hazaihoz kotédden. A hagyomany szerint tobb ilyen kastély alatt alag-
ut hizédik, amelynek végén egy fold alatti té van. A toban egy arany kacsa il arany tojaso-
kon, amelyet madr tobbszor probaltak kidsni, sikertelentil 3! Németorszagi monddk szerint a
templomosok varaikba rengeteg kincset hordtak 6ssze, s6t aranybél készilt karosszékeik is

¥ o,
25 Petzoldt, Leander: i.m. 116-117. old.

¥ Kirschner, Gottfried: A templomos lovai k kincse. A nyomok Kasztilidba vezetnek. In: TERRA-X. Az
ismeretlen fold. Kincskeresok, lovagok, kihalt népek. (Szerk.: Gottfried Kirchner). Bp., 2000. 22-23.
old.

¥ Uo. 26. old.
3 Kithnau, Richard: Schlesische Sagen 111 Leipzig und Berlin, 1913. 588-589. old.
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voltak.32 A luxemburgi Rollingenben gyjtott monda szerint az ehneni templomos lovagok
kincsei koziil egy-egy szegény volgylaké még par évtizeddel ezel6tt is taldlt néha a romok
alatt arany karosszéket, aranymarkolati kardot és hasonl6kat.33

A fenti példék jol érzékeltetik a torténeti és hiedelemmonddk sokat emlegetett mdfaji érint-
kezését. Bar a felsorolt motivumok és motivumcsoportok a hiedelemtorténetek felé kozelitik a
templomos-mondat, alapvetden a torténeti monda jegyeit viseli magan, hiszen a kiilonb6z6
cselekmény(i narrativakat az azonos fGszerepl6 fiizi egybe, és a torténetek funkcidjuk alapjan
is a torténelmi tényekhez kozelitenek: alapjuk nemcsak egy val6s esemény, hanem a mondak
mesél6i is torténeti tényként, valésdgos eseményként fogadjak el e torténeteket, és gy hagyo-
ményozzdak, mint a sziikebb hazéjuk torténetével kapcsolatos fontos ismereteket.

Edelényi Adél

A siimegi romai katolikus temetd

Torténelme folyaman Siimeg négy pontjan temetkeztek. Ez iddig ismert adataink szerint,
legkordbban az tin. tizenhdromvéros nevi varosrészben dll6, egykor Szent Katalin tiszteletére
szentelt, korakozépkori eredetd templom koriil volt a varos temetkezési helye. A médra nyom-
talanul eltnt temeté kiterjedését nem ismerjiik. Csak feltételezni lehet, hogy a kozépkorban
alig par szaz lelket szamlal6 Stimegnek temetGje sem lehetett tiil nagy. Neheziti ennek tiszta-
zasét az is, hogy a torok hodoltsdg ideje alatt a lakossag szinte teljesen kipusztult, az egykori
templom is gazdatlan maradt, s amikor 1756-1759 kozott, Paddnyi Bir6é Marton piispok, a ré-
gi, romos templom helyébe a mai Plébaniatemplomot felépitette, ennek kdrnyéke, azaz a vé-
ros kozépkori eredetii temet&jének teriilete, elhanyagolt dllapotban, részben mar be volt épit-
ve. Err6l az egykori temet6r6l - mostandig - egyetlen irdsos adatot ismeriink 1746-b6l, amikor
egy latin nyelven felvett vizitaci6s jegyz6konyvben azt irjak, hogy , Tartézik a templomhoz egy
teljességgel romos temetd, minden kerités nélkiil. A temetd helyén kereszt ldthat6, de Krisztusalak nél-
kiil”, (Plispoki Levéltar. Veszprém. Visitatio Canonica Comitatus Szaladiensis 1746. A 8/5. 16.
old.)

Stimeg masodik temetGje a Ferences templom és rendhaztol észak-keletre, az egykori va-
rosfalon kiviil, méra szintén teljesen beépitett, Tokaj varosrész tertiletén fekiidt. Ezen a teriile-
ten manapsag is csontokra bukkannak azok, akik itt hazalaphoz, vagy pincéhez sziikséges
godroket asnak. A vdros masodik temetGjének megnyitasa Széchenyi Gyorgy pilispok nevé-
hez fiz6dik, aki miutdn 1649 és 1652 kozott felépitette a ferencesek templomat és hajlékat, ki-
jelolte az 1j temetkezési helyet is. Err6l az eseményrél 1746-ban igy emlékezett az ,akkor 60
évesnél idbsebb Ferenczy Anna tirnd, Szigethi Janos hdtrahagyott 6zvegye”, aki a torténetet ap6satol,
a szaz évet megélt, Szigethi Pétert6l hallotta: ,,...A vdros falain kiviil elhelyezkedd temet6t a Nagy-
érdemii és boldog emlékezetil veszprémi piispok, Széchenyi Gyorgy dldotta meg 1650 év kdriil, amikor a
plébaniai templom melletti és koriili temetd tele volt a pestisben meghaltak holtestével annyira, hogy mi-
kor egy bizonyos gazdag vendég fia meghalt, nem jutott helly a temetésre a kiztemetdben, azért eloszor
0t temették oda. ...A keresztet ugyanabban a temetében Telekesy Adorjdn hitszénok atya szorgalmaza-
sdra jolelkdd hivek kegyes adomdnyaibél emelték 1923-ban.” (Plspoki Levéltir. Veszprém.
Protocollum Eppale 1746. Tom. 2. 285. old. - A 39 b/2.) Mara a kGkereszt elpusztult, a temetd
helyén lak6héazak sorakoznak.

Stimeg harmadik, ma is hasznalt temetGje a telepiilést6l délkeletre, nagy teriileten elteriilG,
igen értékes sirjelekkel, a 84-es muitit és a Tapolcara vezet§ orszdgit dltal kozrezart harom-
szogben fekszik. Megnyitdsanak pontos évét nem ismerjiik, bar bizonyos, hogy ez Padanyi
Bir6 Marton (1696-1762) veszprémi piispok nevéhez kithetS. 1778-ban Bird piispok haldlat
kdvetden ugyanis, egy vizitacios jegyz6konyvben azt olvassuk, hogy ,,A halottak temetésére van
alkalmas, megdldott hely — a lakott teriileten kiviil”. (Piispoki Levéltdr. Veszprém. Visitatio
Canonica Archidia. Szaladiensis 1778 A 8/14. 93. old.) A temeté legrégibb része a temet6ka-

32 Zaunert, Paul (hrgs.): Deutscher Sagenschatz. Rheinland Sagen 1. Jena, 1924. 269-270. old.
B Gredt, Nikolaus: i.m. 541. old.
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polndig terjed6 északkeleti rész. Itt dll a temetG legrégibb emléke, az 1871-ben allitott kdke-
reszt, amely megjelenik Siimeg legkorabbrol val6, 1782-ben készitett hadmérnoki térképen is.
A legrégebbi siremlék — az 1998-ban felszdmolt (!), s a stimegi Varosvédo Egyesiilet ltal a ra-
vataloz6 mellé ujra felallitott, s igy megmentett — Entz Ferenc Zala megyei fGorvosé, aki har-
minckét éves kordban, az akkor diihongé pestisjarvany aldozataként, 1806. janudr 6-an hunyt
el. A XIX. szdzad els6 évtizedeiben mar kizardlag ide temettek. Az 1810-es években Libay La-
jos altal készitett siimegi latképen, amely éppen a temet6 irdnyabol orokiti meg a varost, mar
tobb sirjel lathatd ezen a teriileten, ahova 1816-ban megépiilt a kés6 barokk stilusii kapolna is.
A temet6 délnyugat felé tortént bévitését az 1823-ban Franz Witman ,sémester” német nyel-
vii felirattal elldtott kkeresztje jelzi, amely 1995-ben, szintén a ravataloz6 mellé lett atkoltoz-
tetve. Stimeg 1854-ben késziilt masodik katonai térképén mar pontosan fel lett tiintetve a te-
metd is, ahova az akkor még a varos hatarat jelent6 Petdfi és Balogh Alajos utcak talalkozasa-
tol egy gyalogit vezetett. Az 1885-ben kiadott harmadik katonai térképen, mar a kérhaz terii-
letén egykoron atvezetS kalvdria-sor is megjelenik. A temeté legrégebbi abrazoldsa Haldsz
Istvan kiadasaban, 1872-ben kiadott , Kisfaludy Sandor Emléklap”-on jelenik meg, ahol a te-
metét a kolté emlékmivétl nézve, a kdpolna iranyaban orokitette meg a mivész. Ezen a szi-
nezett metszeten tobb, madig megdrzott siremlék azonosithaté. A temet6 jabb, délkeleti
irdnyban val6 bévitésére 1911-ben keriilt sor, amikor ide helyezték at azt az impozans méreti
kokeresztet, amely 1818-ban Abrahdm Katalin adomanyébol, a keszthelyi Zitterbarth éltal ké-
szittetett, és eredetileg a plébania templom el6tt dllott. Szintén ezekben az években alkotta
meg Pentz siimegi kéfaragé azt a kdlvariacsoportot, amely a kdpolna mogotti oldalbejaro
mellé keriilt. Az ett6l délkeletre es6, a kdpolna mogotti részben a masodik vildghdboru évei-
ben kezdtek temetkezni. A kdpolna mogotti temetSrésznek korabeli dllapotat 6rokiti meg
Gyorgyfy Gyorgy (1896-1981) festménye, amely a siimegi Polgarmesteri Hivatal tulajdona-
ban van. A modern, a temetd hangulatatol idegen ravatalozét az 1960-as évek végén emelték.
1968-ban a Tihanybdl eltavolitott kdlvériacsoportot allitottak fel Stimegen. A bronzbdl ontott
remekmiuivet az erdélyi szdrmazasu, Ditr6i Siklodi Lorine (1876-1945) szobraszmiivész készi-
tette, mig a temetd északi ttvonala mentén feldllitott kdlvariastaciok sora Simon Béla
(1923-1976) helybeli kéfaragé-szobrasz munkaja. A temeté északnyugati sarkdban levalasz-
tott protestans temetGt az 1840-es évek végén, Kecskeméthi Albert akkori f6biré kozbenjara-
sdnak koszonhetden nyitottak meg.

Az 1800-as évek elsé felébol fennmaradt sirjelek — formai szempontbél — négy csoportra
oszthatok. Taldn a legszebben, az un. hegedii-alakban, copf stilusjegyeket mutaté sirkovek,
amelyek készitGje a neves keszthelyi kéfarago, Zittenbarth J6zsef volt. Jelenleg hat ilyen sirké
talilhat6 a temetSben. Legrégibb egy bizonyos Catharinae sirjele 1809-b6l, 6t koveti
Magdalena Nosek (+1821) Kisbarnaki Farkas Laszl6 (11825 k.), Sziits Eva (11843), Ramasetter
Leopold (+1844) és neje, sziiletett Krausz Erzsébet (11846) siremléke. A masik csoport a nagy-
méret kereszttel korondzott, alkalmakként korpusszal diszitett sirjelek. A legrégibb a mar emli-
tett Entz Ferenc megyei f6orvosé (11806). A harmadik csoportot az tn. hasdb alakii kovek al-
kotjdk. Legrégebbi emlékiink a ,koztink tisztességet nyert” Babos Gyorgy (11820), kro-
nosztikonnal irt sirjele, a klasszicista modorban mivesen kidolgozott Holzheim Theresia
(t1830) emléke, Zacharias Pummer, maltai kereszttel koronadzott sirjele (11830 utan), az
1806-ban elhunyt nemes Mikola Mihaly, akinek siremlékét csak felesége Pest Eva haléla utan,
1839-ben emelték. Ebbe a csoportba tartozik Funt Mihaly (t1849), Nikola Adam (11854) stb.
sirkove is. A negyedik csoport, az un. villas sirkovek, amelynek legkorabbi példanya egykor
Szegedy Roza (11832) sirjan dllott, s mely emlék 1903-t6l Kisfaludy Mor (1814-1893), az
1848/49. évi szabadsdgharcban jeles szerepet villalt dandértabornok, illetve csalddja emlékét
orzi. Ide sorolhaté még Horvath Pal (t1834) ,siimegegyhaz kertileti esperes és csehi pléba-
nos” sirja, tovabba Méjzer Gyéréy (t1842), Mojzer Imre (11843), Joos Ferenc és Vlasits
Julidnna (11845) kozos siremléke. Erdekes, hogy ezt a siremlék-format még hiisz év muilva is
haszndltak. Ezt igazolja az 1866-ban elhunyt Dabronyi Cseh |6zsef sirjele.

A XIX. szézad mésodik felétdl kezd6dGen egyre inkdbb elterjedt a romantikus jeleket mu-
tat6 siremlékek allitsa, amely egyben a miifaj eliparosodasit is jelenti. Egyre jelentGsebb a ta-
volabbi mthelyekbdl, Paparél, Gyo6rbal, Budapestrdl stb. megrendelt emlékek szdma, s a he-
lyi kéfaragék munkai is egyre inkdbb az orszagosan terjed6 modellekhez igazodnak. Kivétel
az alig harom éves kordban, 1853-ban elhunyt Lukonich Ferenc virids mészkébél faragott,
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gotizalo diszitGelemeket mutaté siremléke, a hasonlé anyagbol készitett Skotty-Meyer sirkert
ot sirjele, amelyek az 1860-as években a gy6ri Birkmayer mihelyébdl valék. Az Gjabb divat
szerint készitettek legimpozansabb példait jelenti Kisfaludy Sandor (1772-1844) emléke, ame-
lyet a budapesti Gerenday-mihelyben gyartottak 1872-ben, a grazi Kociancic 4ltal készitett
Mayer Josephine (11872) sziirke obeliszkje, illetve az 1878 utan feldllitott haArom Ramasetter
sir: Ramasetter Vince (1806-1878), neje Kompanik Zséfia (1821-1876), és a még gyerekkorban
elhunyt egyetlen fiuk, Ramasetter Karoly (1837-1843) sziirke grénitbél faragott, nagyméretd
obeliszkje.

A XX. szazad els§ évtizedeiben az obeliszk forméju sirjelek a legelterjedtebbek. Fekete gra-
nitb6l készitette Krausz papai kéfaragé Bogyay Kalman (1832-1913) foldbirtokos, 1848/49-es
honvédhadnagy, és az Eitner-csaldd sirjelét, akdrcsak a Méjzer Jézsefét (1833-1917) és dr.
Lukonich Géborét (1853-1922). Hasonl6 format mutat Sziits P4l (1822-1876) kir. korjegyzd,
honvédszazados és Takdcs Janos (1811-1887) orvostudor sziirke granitb6l faragott sirjelei,
mig Cseh Laszl6 (11893) Siimeg utolso tablabirdjanak, és dr. Kellemen Karoly (1859-1918) is-
kolaigazgato6, valamint csalddjanak fehér mészkbol készitettek hasonl6 sirkoveket.

A XIX. szdzad mésodik felében, illetve a szdzadfordul6 utani évtizedek emlékei koziil kii-
16n ki kell emelni a Ramasetter Vince siimegi szobrat készit Istok Janos szobrdszmivész dltal
1903-ban készitett Szegedy R6za magas mivészi szinten mintazott bronz emléklapjat, illetve
a Lujszer-csaldd sirja felé, fehér marvanybol mintézott érzéki nalakjat, amely a siimegi teme-
t6 legjelesebb emlékei kozé tartozik. E siremlékek mellett a Darnay-csaldd mauzoéleuma elsé-
sorban impozins méreteivel hat a szemlélére, mig az 1920-as évek végén, fekete gréanitbol
emelt Hetyey-, és Hidasi-csalddok jelentGs anyagi raforditdssal, klasszicizalo jelleggel emelt
emlékei, az eddig felvazolt, tobbé-kevésbé sajatos jegyeket mutato siremlékallitas gyakorlata-
nak a végét jelentik. Ami ezutdn kovetkezik betonbol-miikébdl, ritkdbban természetes anya-
gokbdl emelt, jobbara karakter nélkiili emlékek soraba tartoznak.

A legrégibb siremlékek és keresztek tobbsége Keszthely kornyéki homokk6b6l késziilt, s a
keszthelyi temets mellett ez a keszthelyi kéfaragds a XIX. szazad elsG felébél valo emlékeink
legjelentékenyebb egyiittese, ahol a tipus és stilusfejlédés folyamatosan nyomon kovethetd,
allapitja meg Lévei Pal miemlékvédelmi szakember egy 1898-ban készitett tanulményédban.

A siimegi temetGben az 1950-es évekig dolgoz6 mesterek koziil tobbeknek nevét sikertilt
azonositani. A gy6ri Birkmayer Jénos, illetve 6rokosétdl 1836. és 1927. kozott ismertek sirko-
vek; Egerszegr6l Sipos (1915 k.); Keszthelyrdl Zitterbarth Jozsef (1819-1846), Harnasch F.
(1885), Kutasi Istvan (1904-1922); Papardl Fellner J. (1879-1891) és Krausz (1936); Rezib6l Ta-
nos Gyula (1888); Budapestr6l Gerenday Antal és fia (1893); Grazb6l Kocianic (1872); mig Sii-
megrol Pentz Mihaly (1882-1913) és fia, Pentz U. (1915-1929); Kovacs J6zsef (1928-1941), va-
lamint az 1623 és 1675 kozott élt Simon Béla munkadit sikertilt azonositani.

Miklési-Sikes Csaba

76



TARLAT

Sorskérdések
Hollo Laszlo
festészetében'

Holl6 Laszlé mivészete egyedi jelenség a ma-
gyar festészet torténetében. Végvari Lajos mivé-
szettorténész 1990-ben megjelent monogrifidja
végén azt irja, hogy a fest6 valodi értékeit egyel-
re nem észlelik, s Hollot a kései utdkornak kell
felfedeznie. Erzékeltetni kell tovdbba azokat a kii-
lonleges szalakat, amelyek Gt az egyetemes eur6-
pai mivészethez kotik, megértve Hollo kategori-
an kiviiliségét is, ami az ,egyszerre romantikus,
expresszionista, realista és valosagfeletti”? meg-
hatdrozésban fogalmazhat6 meg.

Holl6 Laszl6 mivészetének alakuldsa jol pél-

ddzza a magyar alkot6i sorsot, a Debrecenben €16 NG b oy o
mivésznek gyakran kijuto szamkivetettséget, N Y ik
ami nem els6sorban a mell6zésben nyilvanult F it

meg - hiszen id6sebb kordra szinte minden lehet- - e _ %025, A3

séges elismerést megkapott. Kisebb-nagyobb hia-

tusokkal az 1923-as, Belvedere-ben valé bemutatkozast6l kezdve az Ernst Miizeumig és Md-
csarnokig, ahol tobbszor is kidllitott, az orszag legjelesebb galéridiban taldlkozott a kozonség
mdveivel, s tobbszor is reprezentalta a magyar képzémuvészetet tigy Kelet-, mint Nyu-
gat-Eurépaban, eljutva Briisszelbe, Parizsba és Londonba is. A szamkivetettséget inkabb alko-
toi énjében élte meg. Napi megélhetési problémakkal kiiszkodve, mas tényez6k mellett a va-
ros és a muvésztarsak, a mipartolok oda nem figyelésébdl vont le olyan kovetkeztetéseket,
hogy mikézben a legmagasabb rendii fest6i mindség elérését tizte ki célul, tobb idGszakdban
is az alkotds céltalansdgan, a mivészettel val6 felhagyason toprengett.

De példazza azokat a sorskérdéseket is, melyek a nemzeti és személyes kotadések, kotele-
zettségek nyoman rajzolhatok meg. Holl6 Laszl6 életmivének mar szamos publikacié allitott
értékel6 emléket,? terjedelmi korlatok miatt is lehetetlen most teljes miivészi portré készitése,
igy alabb - néhany példaval illusztralt — az életmiiben nyomon kovethet6 nemzeti és szemé-

! Ezzel az irdssal a 115 évvel ezelGtt, 1887. marcius 6-an Kiskunfélegyhdzan sziiletett és a 25 éve, 1976.
augusztus 14-én Debrecenben elhunyt Holl6 LiszIl6 festomiivészre, Kossuth-dijas Erdemes és Kiva-
16 Miivészre emlékeziink. A szerzs e kettés évfordulora fejezte be ,Szent Antal megkisértése” cim-
mel Hollé Liszlé6 monografikus hitelességu életregényét, ami a Csokonai Kiadé gondozasaban je-
lent meg.

2 Végudri Lajos: Hollé Lészl6. Debrecen, KLTE, 1990. 97. old.

3 E sorban idézhetd Koczogh Akos kismonografidja (Képzomiivészeti Alap Kiadovillalata, Bp., 1962),
az ugyancsak Koczogh altal irt, a hajdd-bihari, a debreceni, a kiskunfélegyhdzi tandcsok és a Kos-
suth-egyetem néprajzi tanszékének kozremikodésével kiadott, nagyalaki, szdmos reprodukciot
tartalmazo album (Debrecen, 1987), Téth Ervin (Debrecen Megyei Jogti Viros Tandcsa, Debrecen
1965) és Végudri Lajos (Kossuth Lajos Tudomédnyegyetem, Debrecen 1990) monogréfidja, Téth Ervin
Holl6 grafikdirol és akvarelljeirél irott nagyobb tanulmédnya, mely album formajiban is megjelent
(Alféldi Nyomda, Debrecen, 1969), a Bényei [6zsef dltal szerkesztett és el6szdval ellatott, Holl6 Laszlo
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lyes sorskérdéseirdl a mitoszteremtés és az alkotoi én tiikrében kivanok rovid vazlatot adni,
melyb6l nem hagyhaték ki a festészeti problémékra utalé megjegyzések sem.

Holl6 Lész16 tobbszor is nyilatkozta - igy az irott sajténak, mint a rddiénak -, illetve isme-
rosoknek és bardtoknak mondta el a kovetkezket: ,Mivészi elveimet és magatartdsomat
mindig az vezérelte: a mii az emberrdl széljon az embernek. Arr6l az emberrdl, aki kiizd, har-
col, 6riil, torténelmet csindl, alakit. Es az ember kornyezetérsl, melyet naponta formal. Ugy
érzem, magyarul festek, és mégis megértik masok is, s lehetek nemzetkozi. Mint ahogy
Sibelius a zenében, tigy ragaszkodom én a festészetben a néphez. De a maban élve, azzal azo-
nosulva tettem és tehetem mindezt.”4

A maban élve és azonosulva a néppel tulajdonképpen modern mitoszét teremtette meg a
festészetben a magyar ember kitartasanak, szenvedéseiben is meg6rzott lelki nemességének,
példaként allitva elénk parasztsorsokat. Az 1942-ben festett Tisza néni cimu olajképén egy bot-
jara timaszkodo fehér kontyos dregasszonyt egyfajta , paraszti fejedelemasszonnya”> neme-
sitett. Az 1931-ben késziilt kisméretd Angelus-aban a foldmiives ember helyét jelolte ki ,a
nemzedékeken 4t 6roklott paraszti élet- és munkarend mélységes nyugalmu pillanatdban”s,
mintegy szakrélis helyzetet teremtve: az dhitatba meriilt parasztember mitikus dimenziékba
ng, s a foldtestvérek sorsit szentséges magassdgokba emeli. Ez az ,,angyal” 6nmagét 6rizve
véd égi orszagokat is, a kitartas hirnoke 6.

Szimbolikus a kép, expresszionista karakterrel megfogalmazva. A kontrasztos szinhaszna-
lat, a faktiira kiemelt szerepe a formaképzésben vagy a dinamikus tomegalakitas és a groteszk
felé mutat6 formatorzitds, a szuggesztiv fest6mo§<)>,rban megnyilatkozé drdmai mivészi al-
kat” mdr az 1920-as évek végére kialakultnak tekinthet6 Holl6 Laszlé miivészetében. Napldjats
1929-ben kezdte el irni, s ebben sz6l arrdl is, hogy felkésziiltnek érzi magat mivészi program-
jdnak megvaldsitasdhoz. Ez pedig nem volt mas, mint a lehet legkozelebb keriilni a tokéle-
tességhez. , Alkotni nagyot csak kdnnyen lehet, de nem hamar. Az 1t hosszi, mig elérkezel
magadhoz. Rembrandt megoregedett, mig végre magdra taldlt” — irta, s nem véletleniil.
Rembrandt példakép volt, példasors.

A mitoszteremtés mar mkodott — pontosabban: a mar meglévé mitoszok tjragondolasa-
val szerzett Holl6 megfelel6 municiét ahhoz, hogy a huszadik szdzadi magyarsdg sorsit is a
mitosz koltészetének magassagaba emelje gy, hogy kozben véleményt is mondjon —, s ebbdl
a bibliai, illetve az eurépai mitol6gidbdl dolgozott fel motivumokat. Menekiilés Egyiptomba,
Szent csaldd, Biinbiné Magdolna, Zsuzsanna és a vének, Sémson és Delila, Danae, Olympia,
Bacchanalia. .., de foglalkozott mar a magyar mitolégidval is Hollé: a tobbszor feldolgozott Fe-
hér 16 dldozdsa motivumnak maradandé remekei sziilettek az 1920-as évek végén, az 1929-es
Kérészszedok-ben pedig a harom Parkéval is azonosithat6, hdrom tiszadadai asszony, illetve
lany a szépség problémadjat is felveti. A nyomorto6l lzit6an csinya holgyek a nap minden 6ro-
mét élvezik.

A szépségtil val6 eltaszitottsagot Hollo tobb akt tanulméanyéban, illetve |, fiird6z6” képén
érzékeltette, s reflexié volt ez arra, hogy dtértékelGdjon vilaglatasa. A szépség helyett mar a

3 életmiivét feldolgoz6 forrﬁsEgI)temény (Ethnica Kiadé, Debrecen, 1986), a Holl6 Laszl6 Emlékmi-
zeum dllandé kidllitdsdhoz készitett vezets (Déri Mizeum, Debrecen, 1986), a Holl6 altal illusztralt
Szillj el, fecskemadar cimd balladagytjtemény (Debrecen, 1977) és a sziiletésének szaztizedik évfor-
dul6jira megjelent, visszaemlékezéseket is tartalmaz6, Holl6 Ldszl6 a mivész és az ember cimd al-
bum (Ethnica Kiad6, Debrecen-Kiskunfélegyhdza, 1997). De szdmosan sorolhat6 a tobbi cikk is
olyan folyéiratokbdl, mint a Mdvészet, az Alfold, a Forras és a Kortars, a Mzeumi Kurir, tovabbd a
katalégusok és kiilonlenyomatok gazdagitjik az osszedllitést.

4 Holl6 Lészl6t masok mellett idézi: Sz. Kiirti Katalin: Holl Laszl6 és a nemzeti festészet, In: Forras,
1987/2.94. old.

5 B{r: Katalin (szerk.): Vezet6 a Holl6 Laszlé Emlékmuzeum édlland6 kiallitdsdhoz. Debrecen, 1986. 50.
old.

Im.: 43. old.
7V6. Im: 34. old.

8 Holl6 Laszl6 1929-ben elkezdett napléfeljegyzései mindeddig nincsenek publikdlva. Részleteket k-
261: Koczogh Akos: Holl6 Lészl6. Debrecen, 1987., valamint a regényfikcios feldolgozdsban az 1930-ra
egyre ritkuld bejegyzések olvashatok: Vitéz Ferenc: Im.
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sebeket, a hidnyt kereste, az eredeti kapcsolatot az igazsaggal, arra a Rodin-élesztette gondo-
latra is rimelve, hogy a miivészetben minden szép, ami igaz. Az ekkori Holl6-festményeken
abrazolt alakok ,cstinyasdga” nem mas, mint az igazsag szépsége. S ennek az alapelvnek a je-
gyében sziilettek Magdolnas képei és onarcképei is.

A fenti probléma joval tavolabb mutat, de egy évtized milva megsokasodtak a magyar
sorskérdések dilemmairdl sz616 képek is, nem a szépség, hanem az igazsag keresésének ira-
nyéba haladva. A Szent Istvan-év apropot kinalt a mivész szamara a korédbbi kisérletek foly-
tatasara és ujragondolasara. Megrazo kép A Szent Korona felajdnldsa cimd, melyen Szent Istvan
és Koppany viszonyanak érzékeltetése az orok, manak szol6 tizenet.

A torténelmi témakkal Holl6 mar 1927-ben elkezdett foglalkozni. A Koppiny leverése cim(
kép (illetve sorozat) torténelmi érdeklodésének egyik vezérmotivuma. Koppdny és Istvan
szinte egyenrangu ellenfelei e§ymésnak, mindketten hési karakterrel rendelkeznek. De ellen-
tétiikk mar egyfajta erkolcsi dilemmaként jelentkezik: Istvan valoban torténelmi nagysaguva
emelkedik, mégis magdnyos hGs marad, az etikus magatartas terhével is megrakottan. A
Szent Istvan altal létrehozott magyar allam nem j6tt volna létre idegen segitség nélkiil, s ezzel
azt is lizeni, hogy mindig szét kell nézniink a vilagban. Tanulni kell és atadni. Mert nincsen
gyoztes, csak életben maradas van.

A mitologikus és biblikus képek a hiiszas évek elejétol végigkisérték mivészetét, a torté-
nelmi légkorrel évtizednyi kihagyds utdn a Szent Istvan évben kezdett foglalkozni erételjesen
Holl6, s a téma hivésa dregkordig tartott. Am nem egyszeri miiltba menekiilés volt ez a habo-
ris fenyegetettség el6l, hanem a fiatal magyar allam fiiggetlenségét megteremts és megvéds
kirdly vélt jelképpé alkotdsaban. Felfogdsa szerint Koppany bukdsa tragikus és sziikségszert,
Istvan pedig legaldbb annyira gy6ztes uralkodé, mint tajdalmat érz6, mert nemcsak vérroko-
nit, de onmagat is le kellett gy6zni. Azzal a mondatdval, hogy , én vagyok Kogpény és én va-
gyok Istvan is”, valamint képeivel szintén utalt arra az alapvetd felismerésre, hogy nincsenek
gyoztesek, csak életben maradas van. De blntudat és onmarcangolas is van, ami ezer éven 4t
tart6 lelki 6rokség.

Holl6 tehat sajat mitologidjdban nem a gy6zelmet tekintette a legfontosabb értékelvnek,
hanem az életben maradds képességét. Erre utalnak mas alkotdsok mellett 6narcképei is.
l:l/ll:ifeleld, pontos dokumentaci6 hijan? csak a nyilvantartott képek alapjan kovetkeztethe-

link arra, hoig(y onarcképeiben szintén ezt a sorsproblémat kivanta megfogalmazni. Az élet-
ben maradas kihivasat és az erre val6 képességet. Az onarcképek az dnismereti folyamat fon-
tos dllomasai, de tulajdonképpen belsG képet igyekezett festi szamos mas alkotdsaval is. Val-
lomasos értékd a Szent Antal megkisértése, a ,,mennyi 6rdoggel kell szembenézni” felismerés
jegyében. Sziikségiink van szembenézni a csdbitassal, hogy megtudjuk, kik vagyunk, mennyi
benniink az erd.

Holl6 Laszl6 az erGkeresés mitoszat festette. Motivumsora és — kolesonos megszabottsag-
ban - lirai expresszionista stilusa az eréfelmutatas jegyében értelmezhets. Egész életében és
miivészetében minden az erétlenség ellen sz6lt. Eurdpai 6roksége, a miincheni és parizsi is-
koldk, Rembrandt, el Greco, Leonardo, magyar mesterei, akik és amelyek koziil kiemelt jelen-
t6ségi volt Hollosy Simon és a miivészi életminGséget is példazé zenei el6dok-tarsak, Beetho-
ven, Sibelius és Bartok, akik végig kisérték a kiteljesedés utjan. Mindvégig jellemz6 maradt a
drdma, a fesziiltség, s akar portrét vagy csendéletet, akdr mitologikus vagy torténelmi, akdr
paraszti jelkéget festett, mindig a megfelel témaban beszélt ember, fold, ég szinekbe zart fe-
sziiltségérol.!

Holl6 paraszti életképei, aktjai, tajképei és csendéletei, Tisza-parti jelenetei, portréi, onarc-
képei, de grafikai, akvarelljei, tanulmanyai, freskétervei, a tematikus és motivikus vonz6da-
sokat illetGen szintén a legfontosabbak kozé sorolt biblikus, mitologikus és torténelmi festmé-
nyei egyarant bizonyitjdk a mivész allandé és folyamatos fejldését, s utébbi targycsoport-
ban is felfedezhetS, mennyi kapcsolat flizte az eurdpai festészet természetiikbsl fakadéan
expressziv vonaly, szuggesztiv erejl litomdsaihoz ugyaniigy, mint a magyar szellemi, lelki és

9 Holl6 Lészlénak mintegy kétszaz festett Gnarcképét tartjdk nyilvdn, de szémos alkotdsa ismeretlen
gytjtéknél van, tobb mivét dokumenticié nélkiil elajindékozta, és meghatdrozhatatlan azoknak a
rajzoknak autoportré-tanulményoknak a szama, melyektdl bardti gesztusként vagy az donfenntartas-
hoz sziikséges ,drucsereként” vilt meg.

10Vs.: Koczogh: Im: 35. old.
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H. Csongraidi Mdrta felvételei

fest6i hagyomanyokhoz. Nem egyszer idézett, Sibeliusra utal6 feljegyzése nyoman - ,Ro-
mantikus vagyok, mert a természet minden megnyilatkozasat szivembe zarom és muzsikava
formalom. Modern vagyok, mert célkitizésemben a haladés fontos szerepet jatszik. Ujit6 va-
gyok, mert magam szabom meg utam irdnyat, és kifejez6 eszkozeim egyéniek. Konzervativ
vagyok, mert ragaszkodom a zene lényegesebb céljahoz, a széphez” - szintén a legosszetet-
tebb vildgi magyar festomivészek kozott tarthatjuk szimon Hollé LaszI6t.

Pedig sokszor igyekeztek skatulyazni mivészetét, alfoldi festonek kialtva ki 6t,11 hidba je-
lentette ki maga Holl6 is, hogy ,,nem vagyok alfoldi fests, csak a vér az”. A legbensébb mé-

1 Az 1968-ban Paris-Montreuil-ben rendezett , Ot magyar alfoldi fest6” cimi killitason Holl6 Ldszlo
Barany6 Sindorral, Bényi Lészléval, Berényi Ferenccel és Félegyhdzi Laszl6val egyiitt szerepelt.
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don élte meg a mindennapos létkiizdelmeket (igy egyéni, mint kozosségi szinten. A latvanyt
latomaéssa formalo festészetében az a naprél napra megujulé dréma jelent meg, ami figyel-
meztetett az alfoldi szegénység keserves sorsara. Bar fest6i mozgalmassaga, élénk merészsé-
ge, heves nagyvonaliisaga nem alakulhatott volna ki a francia iskolazottsag nélkiil, stilusa el-
sGsorban élményanyagatol valt egyénivé. A létkiizdelmek nyoman fakadé megrendiiltségtél
és Gszinte egytittérzéstdl, humanista erkolesti mdvészetet hozott létre, megtalalva az érzelmi
szenzibilitds, a romantikus kedély és az igazsdgérzet formai megfelelGit koloritban és kompo-
ziciés dinamikaban egyarant.12

Ugyanakkor az indulatok magdba fojtdsaban kereshetd a beliil izz6 nyugtalansag, a belsé
viharok okozta fesziiltség expressziv képeken valé megnyilvanuldsanak!3 festGszandéku
gyokere. A belsé fesziiltségek és indulatok eruptiv felfogasmddja eredhet a fiatalkori s id6-
rél-id6re mindig megjelené maganyossagabol. Mindezt erGsitette az alkotas vajido kinjainak
naponkénti tGjraélése, azt kivanva teljesiteni a képzomivészetben, amit a zenében Bartok és
Kodadly, a liraban Ady Endre: eurépaivé emelni a magyarsa%ot oOsszekotni a keleti kultirdk-
bol taplalkozo6 , veréshez szokott fajtat” az egyetemességgel.14

Holl6 magyarsaga, a sorskérdések kulcsa nemcsak festményei témakaorében jelenik meg, a
torténelmi képek mellett megalkotva a magyar paraszt mitikus erejd vildgat is. A multat és je-
lent 4tél6-lattato tragikus életérzés csomdsodik szinben és indulatban festményeiben,!5 a bel-
s6 vivodasokat pedig onarcképei érzékeltetik megrazo erével.

Vitéz Ferenc

Hollé LaszI6 1887. mércius 6-an sziiletetett Kiskunfélegyhazan, itt érettségizett 1904-ben,
majd beiratkozott a f6varosi Mintarajziskoldba, ahol jiniusdban kapott rajztandri ok-
levelet. A félegyhdzi osztondijnak koszonhetSen évet toltott Miinchenben (Holl6sy
Simonnél), Parizsban, néhﬁnLhénapot Itélidban és yolorszdgban — 1912-ben Panzs-
ban az Union Intemationale de Beaux Arts et des Lettres tagja lett. 1914-ben Debrecenbe ér-

kezett, itt feleségiil vette Hrabéczy Annat.

Els6 onallé kiallitasat 1923-ban rendezte meg Budapesten, a Belvedere-ben, amit az
Ernst Mizeumban kévettek 6nall6 tarlatai; 1927-1942 kozott tobbszor szerepelt Debrecen-
ben és a Déri Mtzeumban az Ady Tarsasé 5 kidllitdsain. A Szinyei-dijat 1941-ben kapta
meg, bevalasztottdk a KUT ta ax kozé, 1 an koztarsasagi elnoki életjaradékot kapott,
rendszeresen szerepelt a Déri rtos kiallitdsain, 1948-ban Londonban, a ma-
gbal‘népzdmﬁvészek tarlatan vett réazt. csy-dijat kapott 1956-ban, ugyanebben az

halt meg felesége, atk&vewmhm&nemzetkﬁzx(&ﬁsszel , Ant-

werpen, Parizs, Vars6, Drezda, Moszkva) 6nallé és csoportos tarlatokon mutatkozott be. A

Mticsarnokban rendezett yes kidllitdsat kovetGen 1961-ben Kossuth-dfjjal tin-

tették ki; ugyanebben az év vettefelaégﬁlMaksaOlgét Az ezt kdvet6 években orsza-

gos gydjteményes kiallitisokon t, els6 dijat kapott Debrecen 600 éves fennalldsa-

nak)ubllemm pﬂyézaﬁn. Véndorki k és gydjteményes tarlatok kovették az 1964-

FErdemes Mdvészi elismerést, nyolcvanadik sziiletésnapjan a Munka Er-

arany fokozataval tiintették ki. A Francia Képz6émivészeti Szovetség altal rende-

- alfoldi festd” lcéllftéson szerepelt Paris-Montreuil-ben 1968-ban. Egy év

'mulva alland6 hilmﬂsa nyilt meg hézén a Kiskun Mizeumnak ajan éko-

L. KwaléMﬁvész itiintetést kapott 1971-ben, Kiskunfél

héudiszpo vévélaszhotbékl‘)ﬂ-benU anebben az évben feleségével kozosen ado-

ményozott kétszaz festményt és ot freskot Debrecen vdrosanak ~ az anyagbol 1975-ben

rendeztek életmii kidllitast, s Holl6 Debrecen diszpolgdra lett. Debrecenben halt meg 1976.
augusztus 14-én.

2 V6. Poginy O. Gdbor: Ot magyar alfoldi festd - katalégus eldsz6. Paris-Montreuil, Galeria
Municipale M. T. Drouet, 1968.

13 Vo.: Bényei J6zsef: Hollé Laszl6 titkai. In: Bényei (szerk.): Holl6 Ldszl6 életmdve. Ethnica Kiadas,
Debrecen, 1993.7. old.

4 yo.

15 Holl6 grafikdival és akvarelljeivel a jelen tanulmany keretei kozott nem foglalkoztam, bar az
egyenértékii festGi életmivével. A grafikdk és akvarellek sora szervesen illeszkedik festészetéhez, az
eszkozhaszndlat s a bel6le ad6do, lattatdsbeli eltérések agyelf.mbe vételével ugyanaz az intenziv
totalitds, miivészi és emberi teljesség jellemzi, mint pikhiraja
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KRONIKA

Toltési Imre 85. sziiletésnapjara

Azt az embert koszontjiik itt és most, akinek neve és munkdssdga osszefonédott a honis-
mereti mozgalommal. Azt az embert, aki a nehéz id6kben is létre tudta hozni az évszazadok
nemzeti dnvédelmi reflexeiben gyokerezé honismerettel foglalkozé emberek szdmara a tevé-
kenységiikhoz sziikséges politikai hatteret. Aki hadrafogta a torténelem, a néprajz, a nyelvtu-
domany, a népzenekutatas és a magyarsagtudomany szamos kival6 szakemberét, akik tudo-
manyuk miivelését a honismereti mozgalom keretei kozott 6sszekapcsolhattdk a magyarsag
sorsa irdnti felelGsségiikkel. Hozzavetélegesen négy évtizede tamadt fel és allt csatasorba az
orszagban az a misszionariusi elhivatottsdgi, a nemzet élni akarasat kifejezd szekértdbor,
amely egészséges patriéta osztonével, vonzo haza- és sziil6fold szeretetével, Taltési Imre szer-
vezésében, a honismereti mozgalom keretei kozott kialakitotta a magyarsag onmegvalosita-
sanak egyik leghatékonyabban miikodé szervezetét. Ezt a szazadok 6ta érlel6d6 mozgalmat a
hon bensGséges megismeréséért dolgozé munkasai arra késztették, hogy még a ,fa alatt is”
dolgozzék a nemzet torténelméért és annak igazaért.

Amikor a kaposvdri levéltar méteres falai kozott a masodik vilaghaboru utan Gjra megin-
dult az élet, az intézmény kezdetektdl fogva arra torekedett, hogy térségét az orszag egyik
rangos honismereti bazismegyéjévé fejlessze. E munka kozben kereste fel személyemet a Ha-
zafias Népfront Orszdgos Kozpontjabol Toltési Imre, hogy tandcskozzunk a mozgalom jové-

——

Az adonyi Somogyi Imre emlékhdzndl (Haldsz Péter, Székely Gyorgy, Morvay Péter, Toltési Imre,
Timaffy LaszIo)
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jérdl és izmosodasanak feltételeir6l. Tevékenységiink ettSl kezdve kapcsolodott dssze, s fo-
lyamatosan mind tobben dlltak a mozgalom mellé, nemzettudatos munkéja hasznara és a ha-
za lidvére. Illyés Gyula szépen fogalmazta meg a munka lényegét, a ,haza magasba emelésének”
programjat latta benne, amit a nemzet nagy szinésze, Sinkovits Imre, haldla utin a médiak se-
gitségével programma is tett és magasba is emelt.

Miutédn 1985-ben, Toltési Imre felkérésére, a Honismereti Bizottsag elnoke lettem, a hamu-
pip6ke sorsti mozgalmat lassan tudomanyos kutatasi tevékenységgé alakitottuk. A honisme-
reti munkasok tehetséges és elkotelezett garddjaval honismereti adattarakat hoztunk létre,
életsorsokrol sz616 tanulméanyokat irtunk és szerkesztettiink, szimtalan megyei és regiondlis
honismereti folyGiratot bocsatottunk titjira az egész orszdgban. Toltési Imrével és a honisme-
ret sok jeles személyiségével, partfogdjaval védtiik és noveltiik a mozgalmat, melyet utébb -
javaslatomra — nemzettudatunk kornyezetvédelmének neveztiink el. Nem tudom melyik hazai
mozgalomnak van annyi kiadvanya, mint a honismeretinek?

Késbbb, amikor erre lehetdség nyilt, létrehoztuk a honismereti mozgalom civil szervezetét,
Bél Matyds — Notitia Hungariae Emlékérmet alapitottunk, amivel az els6k kozott Toltési Im-
rét tiintettiik ki a honismeretért végzett munkdja elismeréseként.

A megyei egyesiiletek szovetségévé vélasa 6ta a mozgalom egyre jobban kiterebélyesedett.
Haéborus héseink és vértaniiink szobrainak és emléktabldinak emelésével, temetSink, diléne-
veink, miemlékeink védelmével, orszagos palyazatokkal és hatdrainkon is tiulmutaté vetél-
kedéinkkel, tudoményos anyaggy jtésiinkkel - szép és felemelé munkat végezve. A ,temp-
lom és az iskola” gondolat jegyében a torténelemoktatds orszagos szempontjait is timogat-
hattuk a Nemzeti Alaptanterv ligyében. A hazai iskoldk ezeresztendGs tinnepségeinek prog-
ramjaiban is részt vettiink. Ekdzben mindig a Toltési Imre éltal elinditott folyamatokat igye-
keztiink — immadron sokkal kedvezébb politikai és tarsadalmi feltételek kozott - teljesebbé
tenni és megvalGsitani. Jomagam a hazai levéltarakkal, mizeumokkal és konyvtarakkal valo
kapcsolatainkat erGsitettem, amelyeket mindig a honismereti mozgalom fellegvdrainak és a honis-
meret-torténelem katedrdlisainak tekintettem.

Mindnyéjunk szdmadra szerencsés adottsdg volt, hogy a mozgalom orszdgos keretei kozott
Toltési Imre mindig rendelkezésiinkre dllhatott hivatdstudatdval és nemzeti 6nismeretével.
Kozponti irdnyito tevékenysége révén értékes irdnyitd szakemberek keriiltek a mozgalom tigyin-
tézésébe és vezetésébe.

Kedves Imre! Nemzetet felemel6 szép munkddban - nyolcvanotodik sziiletésnapodon —
mi is drommel koszontiink. Kivanunk j6 egészséget és oromokben gazdag, hosszi életet. Ki-
vénjuk, hogy sokaig gyonyorkodhess szeretteidben, valamint dlddsos, szép honismereti mun-
kédd eredményeiben.

Régi baratként és eszmei fegyvertarsként e szép évfordulén csalidoddal egyetemben sze-
retettel koszontelek jokivansagainkkal elhalmozva, és megkoszonve egyuttal a magyarsagért
végzett, torténelmi nemzetnevels munkédat.

Kanyar [6zsef

Ujvary Zoltan koszontése

Amikor tiz esztendGvel ezelGtt a hatvanesztendds Ujvary Zoltant tinnepeltiik, Gunda Béla
professzor ur egyebek kozott a kovetkezoket mondta: azt iizenem Shakespeare-nek, ha egyszer
gondjai lesznek valamely irdsinak kiaddsdval, forduljon nyugodtan Ujodry tandr iirhoz, irdsa meg fog
jelenni! Tiz év multan, ezek a humor tilzdsaval megfogalmazott szavak még taldlobbnak tin-
nek, hiszen, mint Balassa Ivan az tinnepelthez kiild6tt irdsos koszontGjében megfogalmazta, a
Debreceni Néprajzi Tanszék évente annyi szakmai kiadvdnyt jelentet meg, mint az dsszes ha-
zai néprajzi tertilet egyiittvéve.

Nagyszabdsti, a nagyel6adot sziniiltig megtolts, mégis bensdséges, barati hangulati sziile-
tésnapi linnepség részesei lehettek azok, akik 2002. janudr 26-4n eljutottak a Debreceni Tudo-
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manyegyeternre, ahol tiszteldi és bararai ko-
szontotték a néprajzi tanszék kordbbi vezetdjét,
az egyetemen folyé néprajzi kutatomunka
mindmdig meghatarozo személyiségét, Ujvary
Zoltant. Az iinnepségnek voltak tudomanyo-
san elmélyiilt, mdvészien felemel6 és baratian |
meghitt percei, kacagtaté és meghat6 pillana-
tai.

Az linnepi rendezvény tudomdnyos iilésként
kezd6dott, melynek f6 témdja ,Régiok és kulti-
rak taldlkozdsa” volt. Ennek keretében Selmeczi
Kovdcs Attila, a Néprajzi Mizeum munkatéarsa
tartott el6adast a népmivészetben megjelend
nemzeti jelképeinkrél, mint a cimer, a huszar, a
hazafias feliratok, a betyar, a nemzeti hdsok,
a nemzeti szinek és az 1848-as évszam. El-
mondta, hogy a torténelmi Magyarorszdg terii-
letér6l nyilvantartott, csaknem harom és fél-
ezer, nemzeti jelképet hordozé targynak tobb
mint egytizede Debrecenbdl szarmazik. Kozii-
liik is felhivta a figyelmet a diaképek vetitése
sordn arra a fokosra, amin a magyar cimer és a
kovetkezé felirat lathato: Ne bintsd a magyart,
mert porul jirsz! Végezetil az el6ad6 Ujvary
Zoltan Kossuth Lajosrol szolo szavait idézte:
,Rola szol a legtobb népdal, torténet, monda. ; 5 ; : T
Alakja mér-ma‘% mitikuspsé vilt, s kultusza az  Vi8@ Gyula igazgatohelyettes és Veres LaszI6
egész nemzetre kihatott...” ,E kultuszban nagy igazgato (Bor 5"‘1"?bf'"/',l"pl,‘"".M"gV"'
szerepe volt a népmiivészetnek is. A Kossuthot ~Muzeumi Igazgatdsag) atnyijtja
abrazol6 keramiak, fafaragasok, neve széttese- Ujvdry Zoltannak az iinnepi kitetet
ken, tanyérokon, poharakon, valamint a fest- (Hala Jozsef felvétele)
ménylenyomatok, korabeli képek, a falusi és a mezGvarosi parasztsag lakohazainak mélto di-
szei voltak.”

A tisztel6 tanitvanyokat Keményfi Robert a Debreceni Egyetem Néprajzi Tanszékének ad-
junktusa képviselte, aki a térben elhelyezkedd népi kultiira tudomanyos megkozelitésének el-
méleti kérdéseivel, a térbeliség néprajzi és foldrajzi elemeivel foglalkozott, jorészt az Ujvary
Zoltan dltal iranyitott Gomor-kutatasok példai és eredményei alapjan.

Az idGsebb bardtok és munkatarsak részérdl az tinnepi osszejovetelre Balassa Ivin, a Ma-
gyar Mez6gazdasagi Muzeum nyugalmazott igazgatohelyettese kiildte el a gomori magyar-
sag néprajzi kutatasaval foglalkozo el6adasat, amit Balassa M. Ivan olvasott fel. Ebben hang-
stlyozta, hogy Ujvary Zoltdin munkassagdban megvalésult a gytijtés, az anyagfeltards, vala-
mint a szintézis egysége, ami egyben tudomanyos és érzelmi alapjdt is jelenti annak a kapcso-
latnak, amivel a volt tanitvanyok évtizedek muiltan is kotédnek a tanszék mihelymunkaja-
hoz. Ezt a tudatos szervezémunkat igazolja a Gomor Néprajza sorozat 55 kotete. Ennek a tobb
élvtizedes gy(jto- és szervezomunkanak az eredménye a Gomori magyarsdg néprajza cimd vas-
kos, hét tanulményt tartalmazo gydjtemény is, amelynek elsé kotete 2001-ben jelent meg az
tinnepelt szerkesztésében. Balassa Ivan kiemelte tovabba, hogy a Gomaorrel foglalkozo kiad-
vanyok hosszi sora egyrészt azt jelzi, hogy Ujvarynak a tanszék oktatéin és kutatéin kiviil a
térségben €16 , onkéntes” gydjtoket is sikertilt hadra fognia, masrészt pedig azt, hogy Gomor
magyarsagdt az linnepelt nem csupan kutatasa targyanak tekinti, de megmaradasukért is fe-
lelosséget érez.

Végezetiil Szildgyi Miklds, az MTA Néprajzi Intézetének osztalyvezetdje beszélt Ujvary Zol-
tan munkassaganak tarsadalomnéprajzi osszefliggéseirdl. Hangsilyozta a professzor népszo-
kds-vizsgdlatainak modszertani jelentGségét, valamint a dramatikus jatékokrol szolé tanul-
manyaiban szereplG zsdnerek tarsadalmi vonatkozdsait. Kitért arra is, hogy a folklorista
Ujvary figyelme munkdja sordn a népélet milyen sok mas teriiletére kiterjedt. Erzékelhets ez
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kiilonben abbdl a lenytigdzé méretli, nem kevesebb, mint 2660 gr sulyu kotetbdl is, amelyet
Ujvary Zoltan gomori témaju irdsaibol Veres Laszld és Viga Gyula szerkesztett és GOmori ma-
gyar néphagyoményok cimmel a miskolci Herman Otté Mizeum jelentetett meg az {innepi
alkalomra.

A tudomdnyos elGadast kovetSen a tarsintézmények, a munkatarsak, a kortérsak és pélya-
tarsak, valamint az egykori didkok koszontGivel folytatédott az {innepség. Oszinte megbecsii-
1és, szivbdl jovo szeretett és eredeti humor szinesitette a jokivansdgokat, s a ténylegesen vagy
képletesen atnyuijtott ajandékokat, amelyek kozt volt ének, volt vers, voltak - aligha {ires — ku-
lacsok, hordéeskak és butélidk, de volt mives kidolgozasi faedény is, a professzor tir munkas-
saganak egyik kedvenc témédjara utal6 - fallikus diszitéssel.

Ujvéry Zoltan meleg szavakkal koszonte meg hetvenedik sziiletésnapjanak tinneplését.
Sziil6falujarol, a Gomor megyei HétrGl beszélt, s arrdl, hogy a szil6fold mindenki, igy az 6
szamara a legkedvesebb, de az elmuilt fél évszazad alatt Debrecent is nagyon megszerette. Sa-
jat érzéseire forditva, Mikes Kelemen sorait idézte: 1igy szeretem mdr Debrecent, hogy el nem fe-
ledhetem Gomort.

A Honismeret folyoirat szerkeszto bizottsaga, az olvasok nevében is, j0 egészséget, tovabbi
toretlen alkotokedvet kivan Ujvary Zoltdn tandr trnak, s maris elfogadjuk meghivasat: ott le-
sziink tiz év muiilva is, nyolcvanadik sziiletésnapjanak tinnepségén.

Halasz Péter

A katonai hagyoméany®&rzés napjainkban'

Mai el6addsom témdja a katonai hagyomany®érzés, s amirSl az elmuilt két évben csak be-
széltem, azt most igyekszem napjaink keretei kozt is bemutatni.

ElGszor is feltenném a kérdést, ki mit gondol a katonai hagyomany®érzéssel kapcsolatban?
Altaldnossagban err6l a sz6r6l minden embernek az 1848-as lovas huszarok jutnak eszébe, de
nemcsak ket lehet latni a felvonuldsokon, hanem torténelmiink mas korainak katonadit is. A
Horthy-korszakon kiviil - amit képviseliink — még szdmos mas csapat is megfordul egy-egy
rendezvényen. Aztan, hogy a adott linnepségen milyen hagyomany6rzé csapat jelenik meg,
azt az (innepség torténelmi hattere hatdrozza meg!

Csapatunk még elég fiatal a tobbi tekintetében, ugyanis csak a kilencvenes évek kozepén
nyilt rd lehet6ség, hogy egy mer6ben mas, az eddigiektdl eltérd korszakot, illetve alakulatot
képviselhessiink. Magam és csapattarsaim a papai 7. Huszérezred tagjai vagyunk, én immar
harmadik éve. Bar Papan a huszarok miiltja inkabb az 1. vilaghaborura korlatozodik, azért
akadtak hisz évvel kés6bb is szép szammal lovassagi katonak.

Els6ként csapatunk feladatait emliteném meg. Az emberek tobbsége azt hiszi, hogy amikor
egy felvonulds alkalmadval 14t minket, ez amolyan , operetthuszarsag”. Nos, a kiviilall6 nem
igazan tudhatja, mi folyik egy csapat életében azon kiviil, hogy ,szépen meneteliink, no meg
a fegyverfogasokat is tudjuk”! A rendezvényeken szivvel lélekkel val6 részvétel mellett sza-
mos més tevékenységiink is Gregbiti csapatunk hirnevét. Ebbe a kérbe tartozik példaul a
2000-ben megrendezett ,Doni Exnlékhira" is, ahol tabori koriilmények kozott janudrban teljes
menetfelszereléssel egy 30 km-es gyalogturat teljesitettiink a doni harcokban elesettek emlé-
kére. Az éjszakdkat istalloban toltottitk, ami nem igazéan sorolhaté luxuskoriilmények kozé!
Ha valaki megkérdezi, miért tessziik ilyen nagy odaadassal, annak altaldban azt vélaszoljuk,
hogy ha mar ezt az egyenruhat viseljiik, igyeksziink méltok lenni hozza. Tudjuk jél, hogy
amit nagyapaink és dédapaink akkor véghezvittek, embertelen, s kegyetlen volt és mi csak kis
toredékét tessziik ennek, de ezzel is Grizziik emlékiiket, s méltobbakka valunk a mundér be-
csiiletéhez!

! Elhangzott Csornan, 2001. szeptember 21-én, a V1. Orszdgos Ifjisagi Honismereti Konferencidn.
(Szerk.)



Csapatommal a muilt esztendé majusdban Budapesten, a HGsok terén feleskiidtiink a ha-
gyomanyorzés apolasdra, s ugy gondolom, ez ettl kezdve mar életformava nétte ki magat,
tullépve az tinnepségek keretén. Legalabbis a magam szamara ezt jelentette életem eme nagy
fordul6pontja.

Hogyan lehet bekertilni a csapatba? ElsGsorban fontos a fegyelmezett viselkedés, hisz ez
elengedhetetlen a katonai fegyelem terén! Legaldbb ugyanilyen jelentGségd az is, hogy az
adott torténelmi korszak, melyet képviseliink, érdeklGdést keltsen a jeldltben! Tovabba — nem
feltétlen sziikséges, de ajanlott - a sorkatonai szolgdlat, ugyanis az alapkiképzés némely része
megegyezik a hatvan évvel ezelGttivel. Sorainkban szamos csapattarsam a civil életben is ka-
tona, vagy torténész, netan ezek egyikét tanulja.

Fontos az is, hogy benniink hagyomanyérzokben, egy kis torténelmi megszéllottsdgnak is
kell lennie, e nélkiil nem tudndnk teljes meggyozodéssel véghezvinni feladatainkat. Sokszor
kérdezik azt, hogy mit fizetnek ezért nekiink, s hogy masok csak pénzért, juttatasért dltené-
nek magukra ilyen egyenruhat. Bevallom, engem mar az is egyfajta elégtétellel tolt el, ha egy
rendezvény alkalmadval latom, hogy a régi hadastyanok szemében felcsillan: egykor ok is ilye-
nek voltak bajtarsaikkal. Juttatdsok terén pedig boven beérjiik azzal, hogy részt vehetiink, s
netdn szallast és kosztot is biztositanak szamunkra!

Folytatvan a csapatrol valé mondandémat, a bekertilés mellett ott van az is, hogy ki milyen
rangot viselhet, s miért. Nalunk valamilyen korabeli dokumentacioval (fénykép, iratok stb.)
kell igazolni valamely felmendnk rangjat, ha viselni akarjuk azt. Jomagam, Sadry Méricz déd-
apam rangjét és érdemrendjeit ,,6rokoltem”, aki huszdr hadnagyként szolgdlt a keleti fronton.
Jelenleg még GrvezetSként szolgdlok, ezt megel6zGen egy éves probaidd alatt honvéd voltam,
a tovabbi el6léptetésrdl feletteseim dontenek, ezt dltalaban ki kell érdemelni. Ez nem mar6l
holnapra megy, az idé miildsaval és a tapasztalat novekedésével léphet el6rébb az ember. A
tapasztalatra nagy sziikség van néha, hiszen egy-egy (innepség alkalmaval rogtonozni is kell,
s a vezényszavak stb. ismerete nélkiil csak a bizonytalansag tinne ki igazan.

Felszereltségiinkrél csak elismeren nyilatkozhatom, hiszen minden tagunk sziviigyének
tekinti a korhi megjelenést! Egyenruhdinkat altaldban eredeti anyagbol, és szabasmintdk
alapjan készitjiik, mivel igen ritka az eredeti j6 dllapotu 6ltozék! Masrészt

a csalddbol megmaradt felszereléseket hasznaljuk 6roklés ttjan, s a régiségkereskedGknél
is szamos eredeti felszerelésre tehetiink szert. Vannak olyan régi katonaszolgalt emberek, akik
szivesen bizzak gondjainkra féltve 6rzott ereklyéiket, tudvan, hogy azok jé kezekbe kertilnek.
Sajnos, egyetlen hatranya van a valédi felszereléseknek, mégpedig a borsos aruk! Szdmtalan
hagyomany6rz6t ismerek, akik pénzt, idét és energiat nem sajnailva faradoznak azon, hogy
egy rendezvény alkalmaval korhii megjelenésiik kifogastalan legyen. Ezen dolgok finansziro-
zasa tamogatds hijan, a csapat tagjaira harul, azonban egyetlen zoksz6t sem hallottam az ott-
létem alatt.

Mindezeket egybevetve meg vagyok réla gy6zodve, hogy ezzel is hozzajarulunk a honis-
merethez, hiszen torténelmiink megismerése nem elhanyagolhaté semmilyen koriilmények
kozott.

Bizom benne, hogy csapatommal és az orszag mas katonai hagyomanyGrzéivel egyiitt es-
kiinkh6z méltéan adhatjuk tovdbb e gyonyord elhivatottsigot unokainknak, akik majd
ugyanilyen lelkesedéssel, kotelességtudoan viszik tovdbb hagyomanyainkat.

Végezetiil engedjenek meg egy ideilld Mann6 Miltiadesz tartalékos tisztt6l (1880-1935) va-
16 idézetet:

»A zengo kiirtszo régen elviharzott. ..
S legenddk Grzik mdr a hdsi harcot,
Amelynek hire szdjrol-szdjra jdr,
Hogy tiizben, vérben virtusiban égue,
Ezer csatdbél eqyenest az égbe
Szdguldott egykor a magyar huszdr!”

Cseh Baldzs
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Varostorténeti vetélkedd Nyiregyhazan

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Honismereti Egyesiilet nevében Nyiregyhazaval kap-
csolatos, kozépiskolasoknak sz616 varostorténeti vetélkedot hirdettiink meg 2001 szeptembe-
rében Mdrvdnyba vésett torténelem cimmel.

A verseny céljaul azt tiztiik ki, hogy a varos emléktabldinak, szobrainak és emlékmdvei-
nek felkutatdsaval a tanulok élményszeriien szembesiilienek annak a vdrosnak a multjaval,
ahol tanulméanyaikat végzik, ahol mindennapjaikat élik.

A megyeszékhely mind a tizenhét kozépiskoldjaba eljuttattuk, de més férumokon is kozzé-
tettiik a vetélkedd felhivasat. Hat intézménybdl huszonhat haromfGs csapat jelentkezett. A
résztveviket elGszor két el6zetes irdsbeli feladatsor tette probara. A feladatok részben konyv-
téri kutatbmunkara épiiltek, amelynek gerincét Margdcsy J6zsef: Utcak, terek, emléktablak ci-
mi négykotetes, egyéni hangvételd varostorténeti munkdja alkotta. Emellett a didkoknak a
térképen megjelolt ttvonalon kellett az emléktdblakat, emlékjeleket megfigyelnitik.

A november 24-én megrendezett dontGbe a hat legjobb csapat jutott be — érdekes és szeren-
csés modon minden iskoldbdl egy-egy. A dontében nyolc feladat vért a legjobbakra. Ezek ko-
ziil kiemeljiik az emléktdbla-puzzle-t, amelyben a véroshdza faldn 1évé emléktablak soronként
osszekevert szovegének helyreallitasa volt a feladat. A Ki vagyok én? kérdésre a varossal kap-
csolatos hires személyek néhdny jellemzG adatabol lehetett a helyes valaszt megadni. Az utcai
megfigyeléseket kamatoztathattak a didkok anndl a feladatnal, amelynél arra szélitottuk fel
Oket, hogy tervezzenek emléktablit: alkossdk meg feliratat, adjak meg a tdbla anyagat, méretét,
és irjanak forgatokonyvet, hogy hol, mikor és milyen koriilmények kozott lepleznék le.

Az egyébként magas szinvonali dontébe véletleniil betévedt egy iigyetlen idegenvezetd, aki
a varos kozpontjat tobb tévedéssel mutatta be. A hibak felfedezése és a kijavitdsa is egy-egy
pontot ért. A vetélkedd végén a képfelismerd feladat novelte az izgalmakat. Akik az épiiletet
vagy szobrot egy kis részlet alapjan felismerték a diaképen, azok harom ponttal lettek gazda-
gabbak, akik viszont csak a harmadik utan, azok egy pontot kaptak.

A haromtagi zsdrit a varos torténetének kivdlo ismer6i alkottik: Margocsy Jozsef,
Kujbusné Mecsei Eva és Bene Janos. A vetélked6 gondolata Ilyés Gabornak, egyesiiletiink el-
nokségi tagjanak fejébdl pattant ki, 6 allitotta Gssze és javitotta ki a feladatlapokat, vezette a
dontét. A dontébe jutott csapatok és felkészitG tandraik szép konyvesomagot kaptak a megyei
muzeum és a levéltar legijabb kiadvanyaibdl. Az elsé harom helyezett csapat tagjai pedig
ezen feliil még konyvutalvanyban is részesiiltek, koszonhetéen a Pro Renovanda Cultura
Hungariae Alapitvany 30 000 forintos timogatdsanak. Az elsé helyet a Vasvari Pal Gimnazi-
um csapata meggy6z0 folénnyel szerezte meg. A csapat tagjai: Haldsz Eszter, Hepp Krisztina és
Szabé Nora. Felkészit6 tandruk Szfics Csabdné.

Galambos Sdndor

Borsod-Abaiij-Zemplén megye
V. Honismereti Tabora*

A 2001. évi Megyei Honismereti Tabor a csodélatos ikonosztazzal rendelkez6 miskolci or-
todox egyhdz 200 éves sirkertjében zajlott. A tabor célja a fold alatt 30-40 cm-re rejt6z6 sirko-
vek felkutatdsa és dokumentaldsa volt. Nem a sirok feltdrdsa volt a f6 indok, amiért ezt a ta-
bort megszervezték, de nem is lehetett volna, hiszen a sirok felnyitdsira mar kiilon engedé-
lyekre van sziikség és régészeti feliigyeletnek kellett volna lennie. A munkankat segitették a
Megyei Levéltar, az Ortodox Mizeumért alapitvany és a Herman Otté Mizeum szakemberei.

* El6adasként a 2001. szeptember 20-22 kozott Csornan megrendezett Orszdgos Ifjisagi Honismereti
Konferencidn hangzott el.
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A tabor résztvevéi

Ez a Honismereti Tabor mar 6todik alkalommal keriil megrendezésre. Egymas utan 3 évig
Csincse kdzségben falukutatast végeztiink, mivel a tervek szerint 2003-ra a Matrai Ermd Rt.
biikkabranyi lignitbdnydjanak terjeszkedése miatt a telepiilés megszint volna, de a Matrai
Erémi Rt. az elkovetkezendd években biztosan nem fog terjeszkedni, mivel a pélyazatokat
nem nyerték meg. Ezutdn a IV. Honismereti Tabor Edelényben volt, ahol a csincsei kutatésa-
inkat dsszegeztiik.

A mostani kutatasok 2001. julius 15-27-e kozott zajlottak, ahova 34 diak kapott meghivast,
21 tanul6 Miskolcrdl, 11 a megye kistelepiiléseirdl, két tanul6é Budapestrél érkezett. Hét altala-
nos iskolds, tizenegy a Zrinyi llona Gimnazium és hét egyhazi iskola didkja. Nagy oromiinkre
szolgélt, hogy nem csak fitk jelentkeztek erre a feladatra, hanem lanyok is.

Minden nap reggel 8 6ratol a szervezok elméleti : 6rds elGadast tartottak a kutatashoz fel-
hasznalhat6 ismeretekr6l. A hazigazda Boleszka Ldszlé atya beszélt az ortodox vallasrél, bemu-
tatta a csodélatos ikonosztdzzal rendelkez6 templomot és a mizeumot, ismertette a magyar
ortodox egyhdzmegye és a miskolci egyhazkozség torténetét. Patai Rébert a Herman Otté Mu-
zeum (HOM) régésze, a feltaré munka érdekességeivel ismertette meg a didkokat, valamint
segitett a teriilet celldkra osztasaban. Dr. Kdrpdti Laszl6, a HOM mdvészettorténésze tobb el6-
addést tartott a metabizdnci mavészetr6l. Dr. Uttry Attila, a miskolci Ronai Mivelodési Koz-
pont igazgatija a kereszténység és kultira kozvetit szerepérél beszélt. Dr. Gyulai Eva, a
HOM torténésze, a miskolci torténeti feliratokat, emlékhelyeket mutatta be. Dr. Dobrossy Ist-
vin, a B.-A.-Z. Megyei Levéltar Igazgatdja és dr. Rémids Tibor, a HOM torténeti osztaly vezetGje
a gorog dinasztidk gazdasagi és tarsadalmi szerepét taglaltak Miskolc XVIII-XIX. szazadi tor-
ténelmében. Titkos Sdndorné, a B.-A -Z. Megyei Honismereti Egyestilet titkdra a torténelmi pa-
lydzatokat, az Orszdgos Kozépiskolds Tanulményi Verseny tartalmi, médszertani vonatkoza-
sait ismertette.

A didkok 5-6 {Gs csoportokban 9-13 éraig ,régészkedtek” a templomkertben ds6ztak, lapa-
toltak, furikoztak. A taborban tevékenykeddk egyik csoportja a sirkiveket tarta fel, a masik
csoport dokumentalta, lerajzolta, leirta a rajta lathaté szovegeket és vasporos levonatokat ké-
szitett réluk. Minden sirkovet, amely nem teljes egészében latszott ki a foldbdl, a felszinre
hoztuk.

Az egyik sirkovet korbendtték egy tobb szaz éves fa gyokerei és onnan szedtiik ki. Kutaté-
arkokat is készitettiink, 50-60 cm mélyen a fold felszinétdl, mert érthetetlen volt, hogy miért
hidnyoznak sirkovek a sirok koziil. Majd visszadstuk a koveket, és az utolso két napon terep-
rendezés volt a feladatunk.
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Igen sikeres volt ez a kéthetes tabor. 50 évvel ezelGtt, 1951-ben volt itt az utolso feltaras. Az-
Ota teljesen benGtte a gaz a teriiletet, ezért a tabor megkezdése el6tt egy héttel megkértiik a
Virosgondnoksagot, hogy takaritsdk ki a teriiletet. Tiz teherautényi szemetet vittek el. Az
utols feltdras szerint 17 sirt dokumentéltak, de ekkor csak a felszin felettieket tudték figye-
lembe venni. Most megtaléltuk tobbek kozott a gorog iskola alapitdjanak a sirkovét is. A mos-
tani feltards 37 sirkovet dokumentalt. Boleszka aty4tél tudtuk meg, hogy az utolsé temetés
1996-ban volt. A feltdré munka mellett megtekintettiik Miskolcon a Galériat, a Herman Ott6
Muizeum kidllitdsanyagat, a Megyei Levéltar raktdrépiiletét, a Didsgy6ri Varat, az avasi temp-
lomot és temet6t, Tapolcan a sziklakdpolnat és felfrissiilésképpen a tapolcai BarlangfiirdGben
és a selyemréti strandon tsztunk és fiirodtiink. Hétvégi kirdndulds is volt a programban,
nyiregyhdzi varosnézés. A tabor végére mindenki kellGképpen elfaradt, de ahogy a tobbiek-
kel beszélgettem azt mondtak, hogy megérte. Volt olyan nap, amikor a sajt6, a radi6 és a regio-
ndlis TV képviseldi, riporterei egymadst kovették, igy sokan értesiiltek a tdborunkrol és szemé-
lyesen jottek el megtekinteni, hogy mit csindlnak a didkok.

A zérénapon felmeriilt az a kérdés, hogy jovére hol legyen a most mar hagyomdnyosnak
mondhaté Honismereti Tdbor. Val6szintileg az avasi temetGben lesz a kovetkez6 tabor, ahol a
sirkovek dokumentaldsa lesz a {6 feladat, ugyanis ez év nyaran nagy gyakorlatra tettlink szert
e munka elvégzésében.

Rémids Szabolcs

Miklya Jend (1927-2002)

Még alig muilt két esztendeje, hsg feleségével Mara nénivel, korukra valo tekintettel, el-
hagytak Szeghalmot, hogy rokonaikhoz kozel, Szegeden telepedjenek meg.

Januar harmadikén telefonon érkezett a hir, hogy Miklya Jené eltdvozott koziiliink. Jelen
sorok iréja elGszor fel sem tudta fogni, hiszen negyedszazados ismeretségiik soran mindenna-
piva valt kozottiik a kapcesolat, hogy ,Jend bacsi” kortalannd, mindent meghatarozovd, egy-
széval alapfogalomma valt. , Vele nem torténhet semmi” - gondoltuk, az élet azonban racafolt
erre... eltdvozott. Még voltak tervei, szimtalan fel nem dolgozott jegyzete, csiszoldsra varé
kézirat és természetesen az elkezdett ,memoar”... Még a tavolbdl is figyelemmel kisérte a
Sarrét és Szeghalom kulturalis életét, igyekezett tandcsaival segiteni, s nem egy iddszerd té-
mara hivta fel a figyelmet.

1927-ben, Tétkomléson sziiletett. Edesapja kdntortanitoként kereste a csaldd mindennapi
kenyerét. A csalad az apa szolgalati beosztasabol adodéan a Nograd megyei Osagérdon is la-
kott, majd végiil Gerendason telepedett meg. Természetes volt, hogy a fit is az atya nyomdo-
kaiba 1ép. Az elemi iskolai tanulmanyokat befejezve Békéscsabdra keriilt, ahol elvégezte a
gimnazium elsé négy osztélyat, utdna pedxg a miskolci Evangélikus Liceum- és TanitoképzG
Intézet hallgatdja lett. Tandraitol, igy Lajos Arpadtél (1911-1976) — akire mindig példaként te-
kintett — a nép szeretetét, ezen tilmendGen pedig a néprajz iranti érdekl6dést kapta ttravaléul.
Tanitéi oklevelét a habori kovetkeztében csak 1947-ben vehette ét.

Elsé allomashelye Csanadapéca volt, ahol kantortanit6i beosztast nyert. 1949 és 1952 ko-
z6tt az Esztergom megyei Kesztolcre rendelték, ahol a tanit6i beosztdsa mellett az ottani nép-
konyvtarat vezette és lelkes szervezdje volt a falu mikedvel6 kulturalis életének, végiil pedig
tmenetileg igazgato6i feladatokat is ellatott. Eletének kovetkez allomésa ismét Csanddapéca
lett, ahovéa a megiiresedett tanit6i allasra kérte magat. Itt kezdett behatébban foglalkozni a
muilt emlékeivel és kapcsolodott be az tjraindulé monogréfiair6i mozgalomba. Mér a gyula-
remetei gyermekotthon nevelGtanara volt, mikor 1960-ban az oroshazi Szanté Kovics Janos
Miizeum Evkonyvében — megjelent Csanddapéca torténetét ismertetd irdsa. Innen keltezhet-
jiik életének azt a korszakat, mikort6l tudatos miiltkutato lett.

1961-ben a szeghalmi Halas-pusztéra keriilt tanyasi tanitonak. Ekkor mar a gyermekekkel
tervszerden gyjtotte a nagyapdk és nagymamak mindennapi hasznélati targyait. A termel6-
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szdvetkezet utépitéseit és a vizvezeték kiépitését figyelemmel kisérve szamos régészeti leletre
hivta fel a megyei muzeumi szakemberek figyelmét. Tevékenysége felkeltette a megyei honis-
mereti vezetés figyelmét és az akkor szervez6d6 honismereti szakhal6zat munkatarsava lé-
pett eld. 1963 augusztusdban Szeghalom eloljaréi folyamatos honismereti gyjttevékenység-
gel, valamint egy késébb alakulo gytjtemény megalapozasaval biztak meg. Lelkesedését jol
példazza, hogy még mint tanit6, 1965-ben megszervezte a Sarréti Irasok elsé kotetének kiada-
sat. Az antologidban a Sarrétrél elszarmazott irodalmarok koziil Sinka Istvan, Szabé Pal és
Koénya Lajos vallaltak szerepet, a néprajzban Sziics Sandor, a torténeti részben pedig Karai
Antal munkai jelentek meg.

1965 és 1972 kozott a jarasi mivelddési kozpont el6adojaként, nemcsak honismereti szak-
kort vezetett (gyarapitva egytittal a kis gy Gjteményt), hanem mint jarasi honismereti szakrefe-
rens az észak-békési régi6 néprajzi és helytorténeti kutatdsanak is meghatdrozé szervezoje
lett. 1967-t61 indult meg a Sarréti Napok kulturalis és honismereti rendezvénysorozat, alakult
meg fél évszdzados sziinet utdn a Sdrréti Kézmivelddési és Régészeti Tdrsasdg (elnoke
1968-t6l Esztergély Szorény orvos), és kezd6dott meg a Helytorténeti KozgyGjtemény alapjai-
nak lerakdsa (melynek f6 tdmogat6ja Dér Laszlo, akkori megyei muizeumigazgaté volt). A
majd’ évtizedes lelkes munkalkodas eredményeként a szeghalmi gydjtemény onallova valha-
tott és vezetésére Miklya Jend vallalkozott. Uj cél hajtotta mar ekkor: a nagykozségi muzeu-
mocskdbdl az egész Sarrétre kiterjedd reprezentativ tijmizeum Iétrehozasa lebegett a szeme
el6tt. Egy értetlen kornyezetben akarta megvaldsitani Szeghalmy Gyula hajdani almat. Intéz-
ményszervezd munkdjat, koltségvetésileg a szeghalmi konyvtdrhoz csatoltan kellett végez-
nie. Miutan 6nalléan tevékenykedhetett, rohamosan fejlodott a torténeti és néprajzi gyjtés,
amiben nem Kis szerepet kapott — az immar (j célkitizésre dtalakult jarasi egyesiilet — a Sarréti
Muizeum Barati Kor (elntke dr. Nagy Zoltan), mely a gytjtemény tdmogatasan kiviil a termé-
szeti kornyezet védelmét, irodalomtorténeti kutatasokat és végezetiil kiad6i tevékenységet
folytatott. Egymds utan jelentek meg a Sarrét és Szeghalom muiltjat feltaré kiadvanyok. Tob-
bek kozott: a Sarréti frasok (1975), az [rasok Szeghalom muiltjabél (1976), a Szeghalom (1979)
stb.

Faradozdsdnak koszonhetSen 1979-ben megszint a Helytorténeti Kozgytjtemény kény-
szerd ,tarsbérlete” a konyvtarral és megfelelGen kialakitott épiiletbe koltozott a muizeum.
Kézben a Karacsonyi Janos Honismereti Egyesiilet (Békés megye) Irodalomtorténeti Tagoza-
tanak vezetGje lett. A nyolcvanas évek elsd felében a muizeumi munkan kiviil konyvirassal és
szerkesztéssel, TIT-el6adasok tartasaval, helytorténeti taborok vezetésével foglalkozott. Neki
koszonhetd, hogy Szeghalom egyre tobbszor szerepelt a televizioban és a radioban kilépve a
vildg szinpaddra. A helyi konyvkiadast olyan muvek jellemezték, mint Bertalan Agnes (Szabd
Erzsébet) Szabo Pal szivarvanyai és Sirato cimd munkai, vagy Miklya Jen6tél a Szeghalomtol
Verdcéig (Dapsy Gizella koltond élete) cimd mive és a konyvtarigazgatd Borusné Vékony Ilo-
na dltal szerkesztett Oseim tiikre irodalmi antolégia. Mindezen munkalkodasaval mér elisme-
rfsek sora jart egytitt: Kivalo Népmiivels, Szeghalomért kitiintet6 cimek tulajdonosava lépett
eld.

A legnagyobb sikert mégis akkor érte el, mikor 1984. janudr 6-an az éltala vezetett intéz-
ményben dtvehette a , Tijmizeumi” mikodési engedélyt. Végiil megvalosult legfobb célkiti-
zése, muzeumot adhatott Sarrétnek. Az uj ranggal, Uj kotelességek jartak egyutt. Az eddigi
félhivatalos sarréti gydjtémunkat immar tervszerd tevékenységgé kellett dtszervezni. Ismét
meg kell emliteni, hogy ebben szerencsére ott allt mogotte az altala létrehivott Mizeumi Bara-
ti Kor, kapcsolatrendszerével egyetemben. Kiilon problémat jelentett szamdra a mizeumi
gyljtemény végleges elhelyezésének kérdése. Az elsS lehet6ség a volt D'Orsay kastély fel-
hasznalasa volt, ahova (iparilag kiszipolyozott épiilet lévén) a felGjitas komoly igérete utan az
intézmény atkoltozott. Az itteni mikodés egyik jelzGkove, hogy 1986-ban allandoé jelleggel
sikelilrt bemutatni (az akkor kemény partpolitikai ellenallast lekiizdve) a Doma Miké Istvan
altal létrehozott ,Japan Gydjtemény”, megmentve attél, hogy a feledés homalyaba veszve
szétzildlédjon. Ma Flizesgyarmaton lathat6 a Japan Muzeum. Ennek kapcsan 1986-ban az
1987-ben Szeghalom volt gazdaja a , Tokio Fesztivalnak”, késobb a rendezvényt Békéscsaba
+Kisajdtitotta”.

Miklya Jend abban is eléviilhetetlen érdemeket szerzett, hogy az orszagban elsoként merte
felvallalni az Erdélybol attelepiiltekkel (menekiiltekkel) a kulturalis kozosség gondolatat. Eb-
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ben nem kis szerepet jatszott az, hogy Szeghalom és a Sarrét mindig is szerves kapcsolatot tar-
tott fenn a bihari részekkel a torténelem sordn. Szintén az els6k kozé emeli személyét az a tény
is, hogy még csak néhanyan prébaltak foglalkozni az orszagban a mésodik vilaghaboru dldo-
zatainak szambavételével, mikor Szeghalmon ez a munka mar javaban folyt, s6t rendszeresen
maga tartott emlékbeszédet a hosokre és dldozatokra gondolva.

1989 jiniusdban vonult nyugdijba, de ezzel nem fejezte be honismeret-, helytorténeti- és
irodalomtorténeti munkdssagat. Felszabadult idejében kutatomunkat végzett, mizeumanak
gydjteményét tovdbb gyarapitva. Megirta a szeghalmi korhdz és egészségligy torténetét,
(amely 2000-ben latott napvildgot) torténeti antologiat adott kozre 1996-ban, kéziratban elké-
szitette a sarréti és szeghalmi csenddrség miikodését feltiré munkajat. Munkassagaért a mu-
zeumi gydjtdmunkdjanak harmincadik évfordul6jan 1993-ban, Szeghalom véros vezetdi és a
Sarréti Mizeum Bardti Kor a Szabo Pal Emlékplakettel jutalmazta.

A honismereti, a mizeumi munka mellett - mint vdrosi képvisels - siirgette a mindmaig
megoldatlan épiiletgondok és szakmai nehézségek rendezését. Tevékeny szerep harult rd a
Millecentenariumi Emlékbizottsdg elnoki székében, minek révén a varos mélton linnepelhet-
te meg a honfoglalas ezerszazadik évforduléjat.

Munkassagdt tobb szaz cikk kiséri nyomon, melyeket az orszdgos és megyei tudomanyos
folyo6iratokban és napilapokban jelentetett meg, de szdznyi cikk sz6l tevékenységérdl és sze-
mélyér6l is. Immar rank, az utdkorra hérul az a feladat, hogy mindezt szamba vegyiik, rend-
szerezziik és megoérizziik az elkovetkezend6 korok szamara. O elindult és kijelolte az utat,
amin most mi haladunk tovébb.

Befejezésiil annyit, hogy egész életére biiszkén tekinthet vissza és nyugodtan foglalhat he-
lyet az elétte eltdvozottak, Sinka Istvan, Sztics Sindor, Szab6 Pdl, Asztalos Mikl6s, Szeghalmi
Gyula és Czine Mihaly nagy asztaldnal: ,Nem iires kézzel jottem” — mondassal.

Kele [6zsef

Ko6zhaszna beszamolé
a Honismereti Szovetség
2001. évi szakmai tevékenységérol

Honismereti Szovetségiink az Alapszabalyban megfogalmazott kézhasznuségi célkit(izé-
seknek megfelelen végezte munkdjat.

Szervezeti életiink folyamatossagat az Elnokség és a megyei egyesiiletek jol 6sszehangolt
munkéja teremtette meg. A négy alkalommal 6sszehivott orszagos elnokségi iilésen attekin-
tettiik az orszagos és megyei szinten végzend munkat, elokészitettiik a tervezett rendezvé-
nyeket, folytattuk a mar folyamatban Iéviket, a megyei egyesiiletek munkajarol tartott tajé-
koztatokat. (Budapest)

A Szovetség Kiildottgyilése februdr 13-4n megyvitatta és elfogadta a 2000. évrél sz616 koz-
hasznisagi beszamol6t és pénziigyi elszamolast. Julius 2-i {ilésén pedig wjjavalasztotta a Szo-
vetség EInokségét és feliigyelG bizottsdgat, valamint a Kuratérium elnokét.

A Honismeret foly6irat szerkesztébizottsaga hat alkalommal tilésezett. ElGkészitette, meg-
vitatta a tematikus szamokat, az akadémiai harmas szam irésait, az évfordulokra valé meg-
emlékezéseket, a konferencidk el6addsainak szerkesztett anyagat, a szervezeti életr6l sz6lo
beszamolok kozzétételét.

A Tabori munkabizottsig megfogalmazta a kiirast a honismereti tdborok tdmogatéasara,
majd értékelte a beérkezett palyazatokat, ajanlast tett az EInokségnek a tdimogatds Osszegére,
amelyet az jovahagyott. (500 e. Ft)
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Az Ifjasagi bizottsag kozremiikodott a VI. Orszagos Ifjisagi Honismereti Akadémia el6-
készitésében, megszervezésében. Megfogalmazta a Magyar Nemzeti Mizeummal és a Nem-
zeti Kulturdlis Orokség Minisztériumdval kozosen szervezendd ,A tudas forrasai” cimd
kozgydjteménytorténeti vetélkeds felhivasat. Szakmai segitséget nyujtottak a feladatfiizet
osszedllitasahoz.

Ad hoc szakmai testiiletek mikodtek kozre ajanlasaikkal, észrevételeikkel a konferencidk
programjanak osszedllitdsdban, az el6adok felkérésében.

A megyei egyesiiletek Alapszabalyuknak megfelelGen tartottdk tiléseiket, kozgytléstiket.

Tagszervezeteink szdma 22, emellett két hazai és harom hataron tili tarsszervezettel mu-
kodtiink egyiitt. Egyéni tagsagunk a tagszervezeteken keresztiil 7400 {6 folott van.

. * »

Orszdgos rendezvényeink kozott:

- kiemelked6 helyen szerepelt a XXIX. Orszagos Honismereti Akadémia, amelynek ez év-
ben Bacs-Kiskun megye adott otthont Kecskeméten, julius 2-6-a kozott. A millenniumi
év jegyében Tdrsult nemzetek a Szent Istvdn-i dllamban cimmel a Szent Istvan-i befogadé
eszmerendszer hatdsat tekintettiik at. A szervezésben egyiittmiikodtiink a hazigazda
Bécs-Kiskun Megyei Honismereti Egyesiilettel. Szervezoként, erkolcsileg és anyagilag is
mellénk dllt a Megyei Mizeumigazgatosag, a Megyei Kozgyiilés és Kecskemét Varos
Onkormaényzata. Jelentds anyagi timogatast kaptunk a Nemzeti Kulturalis Orékség Mi-
nisztériumatdl, és a Nemzeti Kulturdlis Alapprogram KézmdvelGdési Szakkollégiuma-
tol.

- Harmadik alkalommal szerveztiik meg az Iskola és Honismeret Konferenciat Felkészités
a honismeret-helytorténet tanitdsira a felséfokii oktatdsi intézményekben cimmel, az Orszagos
Pedagégia Konyvtar és Miizeummal, valamint a MKE Helyismereti Kényvtarosok Szer-
vezetével kozosen. A {6 szervezé munkat a Csongrdd Megyei Honismereti Egyesiilet
villalta, végezte nagyszerd hazigazdaként. Megrendezéséhez tamogatast kaptunk az
Oktatdsi Minisztériumtol.

Regiondlis rendezvény keretében két helyen szerveztiink konferenciat ,,Az olvasas évé-
ben”.

- Az Anyanyelvapolok Szovetségével, a MKE Olvasoszolgalati Szekcigjaval és a Magyar
Miuivel6dési Tarsasaggal kozosen a szépirodalom és a szakirodalom hatdsat, olvasasi
szokasainkat tekintettiik at jeles el6adok segitségével a gyonyorden felijitott Szabo Er-
vin Konyvtarban.

— Zala megyében a helytorténeti kiadvanyok kérdéseit vitattak meg a szervezdk és részt-
vevdk, akik koziil néhanyan a szomszédos megyékbdl érkeztek.

Az ifjusagot mozgosito feladatok, rendezvények vdltozatlanul megkiilonboztetett helyet
kaptak kozhasznusagi feladataink soraban:

- Augusztus 15-23-a kozott - a nemzetkozi tdborral egyiitt — szerveztik meg
Mesztegnydn elsé alkalommal az Orszagos Honismereti Tabort, ahol Néphagyominy, is-
kola, egyhdztirténet témakorben ismerkedtek a diakok a gy(ijt6- és feldolgozo munkaval.

- A tagszervezetek altal szervezett honismereti taborok koziil 28 tabor palydzata alapjan
adtunk tdmogatdst a program megval6sitasahoz.

- Hetedik alkalommal szerveztiik meg az Orszagos Didk Honismereti Akadémiat Csor-
ndn, a ,Sziil6foldink” Gyér-Moson-Sopron Megyei Egyesiilet nagyszer(i szervezésé-
ben. Megyei szakemberek kozremikodésével a népi épitészet, miemlékvédelem kérdé-
seivel ismerkedhettek a résztvevé didkok, a szombati napon pedig a Hild J6zsef Epit6-
ipari Szakkozépiskola didkjai tartottak gyakorlati bemutatét egy miiemlék jellegd prés-
haz felmérésérdl. A program zomében azonban a résztvevik sajat kutatdsi eredményeik-
r6l szamoltak be korreferdtumaikban.

E rendezvény sikeréhez szintén jelentGs Osszeggel jarult hozzd a Nemzeti Kulturdlis
Orokség Minisztériuma és a Nemzeti Kulturdlis Alapprogram Kozmavelodési Kollégiu-
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ma. Jelentss segitség volt Csorna Varos polgarmesterének személyes megjelenése, koz-
remikodése a feltételek megteremtésében (széllds, étkezés stb.).

- Szeptemberben tettiik k6zzé a felhivast a , Tudés forrdsai” mdvelGdéstorténeti vetélke-
dére, amelyet a Magyar Nemzeti Miizeummal és a Nemzeti Kulturalis Orokség Minisz-
tériumadval kozosen hirdettiink meg a 2001-2002. évre. Az el6dontSket kovetden az or-
szagos dont6 2002. oktéber 28-dn lesz. Ez évben a feladatfiizet kérdésein dolgoznak a je-
lentkezett haromfGs csapatok. (500 f6 feletti hazai és varhat6éan 80-100 hatéron tili csa-
pat).

Megyei egyesiileteink ez évben is nagyon sokrétl munkat végeztek. Valamennyi megyé-
ben kozremiikodtek a vetélked6 meghirdetésében — kamatoztatva a kordbbi vetélkedk soran
kialakult j6 kapcsolatokat is. Kozremiikodtek a konferencidk szervezésében, helyi rendezvé-
nyeket, honismereti napokat, megemlékezéseket szerveztek, osszefogéi voltak a palyazati ki-
irdsoknak, taborok szervezésének.

. - -

Pilyazatok terén:

- A Magyar Nemzeti Miizeummal kozosen meghirdettiik a hagyomanyos helytorténeti
palyézatot, amelynek 2002-ben lesz az eredményhirdetése. Kiemelt témaként a kozgy tj-
temények torténetét jeloltiik meg.

- Az Anyanyelvapol6k Szovetségével kozosen pélyazatot irtunk ki , Az olvasds éve” alkal-
mabol Szoritva konyvem kebelemre / Nevetve nézek ellenemre cimmel. Az értékelésre a konfe-
rencia napjan kertilt sor, ahol a legjobb pély4zok részleteket olvastak fol dolgozatukbol.
Tizenhat ifjisdgi és tizenegy felnétt palyazat érkezett be, Csikszeredardl kiilon kilenc if-
juséagi. A dijazottak konyvjutalmat kaptak.

L - *

A Honismeret-et, Szovetségiink foly6iratat hat alkalommal jelentettiik meg 1300-1500 pél-
danyban, 7 nyomdai iv terjedelemben. A 890 egyéni és koziileti el6fizetd mellett szimonként
70-80 példanyt drusitunk konyvesboltok segitségével. A szerzéi tiszteletpéldanyok, a Bél Ma-
tyas-dijasok tiszteletpéldanyai mellett dijazdsra, ajindékozéasra hasznaltuk fel a megmaradt
szamokat.

Az orszagos, regiondlis és helyi rendezvényekkel, vetélkeddkkel, palydzatokkal mintegy
tizezer emberrel keriiltiink alkalmi vagy rendszeres kapcsolatba, nyjtottunk szimukra szak-
mai, modszertani segitséget, ismereteket, élményeket.

Budapest, 2002. februar 7.

Bartha Eva s. k.
titkar

A HONISMERETI SZOVETSEG KOZHASZNU CIVIL SZERVEZET
2001. EVI GAZDALKODASA

1. 2001. évi nyitéegyenleg OTP szdmlan: 1.713514
hézipénztar: 39.258 1.752.772

I1. BEVETELEK:
1. Tamogatdsokbél:

— Minisztériumok 5.693.774
- Nemzeti Kulturilis Alapprogram 2.200.000
- Helyi 6nkormény?zat, intézmény 420.000 8.313.774
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2. Sajat forrasokbél:
- felajanlott tiszteletdijak
~SZJA 1 %-anak felajanlasa

~ kamat
- Honismeret eldfizetési dij
- rendezvények részvételi dija
Osszesen:
Mindosszesen:

3. Tarsadalmi munka szdmldkon
nem jelentkezd dsszege:

- rendezvények nem szamlazott tamogatasa
(terembér, infrastruktira stb.)

I11. KIADASOK
1. Bér- bérjellegi kiaddsok:
- megbizasi, tiszteletdijak: — folydirat
jaruléka

- rendezvények
jaruléka

2. Dologi kiadasok:
a) anyagkoltség: — irodaszer,
nyomtatvany
b) anyagjellegi szolgaltatisok:
— postakoltség, terjesztés
— utazasi koltségek, szallitas
- nyomdakoltség: - folyoirat
~ konyv
- megyék miikodési koltségéhez
¢) nem anyagjellegi szolgaltatasok:
— honismereti tdborok szervezése
- OTP kezelési koltség
- rendezvények, tovabbképzések koltségei
- vetélkedd elGkészitése
- szallaskoltségek (rendezvény)

- étkezési koltségek (szervezeti élet,
rendezvények)

- bérleti dijak (terembér)
Osszesen:

IV. A 2001. évi zaréegyenleg:
- OTP szamlan
~ hazipénztar
Minddosszesen:

236.380
98.843
24.027
840.531
1027257 2.227.038
10.540.812
12.293.584

1.500.000

300.000 1.800.000

487.100
133.314

260.000
79.600 960.014

123.166 123.166

701.583
563.664

2.813.914
29.000

400.000 4.508.161

470.000
41.749
2.200.119
500.000
1.410.632

338.632
180000  5141.213
10.732.554

1.546.221
14809  1.561.030
12.293.584
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A HONISMERETI SZOVETSEG ALAPITVANY

2001. EVI GAZDALKODASA

1. 2001. évi nyitéegyenleg OTP szdmlin 3.479.592
II. Bevétel: — kamat 234.397
I1I. Kiadas: - OTP kezelési koltség 7.440 3.706.543
IV. 2001. évi zir6egyenleg — lekotott 2.000.000
1.096.591
- szabad 609.952 3.706.543
PALYAZATI TAMOGATASOK
2001.
Tamogato szervezet, intézm.  tevékenység igény tény
Parlamenti Bizottsdg - mukodésre 2.000e -
Nemzeti Kulturilis
Orokség Minisztériuma - mikodésre 2,500 2.200
Kozmdv. Féosztily - XXIX. OHA 800 600
- vetélkedére 600 500
—honism. taborra 250 200
- VL. Orsz. Ifj. Konf 300 300
- Olvasds éve Konf. 100 100
NKA Koézmdvel6dési Koll. ~ Honismeret
folyoirat 2.600 2.000
- VL Ifj. Konf. 250 250
- vetélkedd
(2001-2002) 3.000 2.500
Oktatdsi Minisztérium - folyéirat 900 600
- Iskola és Honism.
Konf. 100 100
Bécs-Kiskun M. Onkorm. - XXIX. OHA 500 400
Apétfalva Takarékszov. - 11l Iskola és... 20 20
Mocsdry Lajos Alapitvany - OHA hatéron tiliak 120 -
Miniszterelnoki Hivatal __—szamitégép 6,660 —
Mindésszesen: 20.700 9.720
Bartha Eva s k.
titkar



A Honismereti Szovetség Feliigyeld
Bizottsaganak jelentése a Szovetség
2001. évi munkajarol

A Feliigyel0 Bizottsag tagjai részt vettek a Honismereti Szovetség elnokségi tilésein, 2001.
év masodik felében szervezett rendezvényeken, latogattak a tagszervezetek és tarsult szerve-
zetek Osszejoveteleit, vizsgaltik a Szovetség gazddlkodasat. A szerzett informaciok, tapaszta-
latok alapjan a kovetkezdket allapitottdk meg:

A Szovetség elnoksége a mozgalmat koriiltekintGen, eredményesen irdnyitotta. Valasztott
testiiletei, megyei egyesiiletei, igyintézé szervei, munkabizottsigai, a ,,Honismeret” szer-
kesztobizottsaga az Alapszabalyt, a kozhasznii szervezetekre vonatkozo6 rendelkezéseket, a
torvényességet betartva miikodtek.

A Feliigyeld Bizottsaghoz bejelentés, panasz nem érkezett.

A Feliigyeld Bizottsag megallapitdsai a kovetkez6 rendezvények tapasztalataira tamasz-
kodnak:

a) Lebonyolitotta 2001. jilius 2-i Kecskeméten sikeresen rendezett Tiszhijité Kozgytlést.
Az eredeti elképzeléseknek megfelelGen a Szovetség 1ij tagokkal (fiatalokkal) béviilt.

b) A Bacs-Kiskun Megyei Egyesiilettel egyiittmikodve julius 2. és 6. kdzott sikeresen szer-
vezte Kecskeméten a XXIX. Honismereti Akadémiat. Téma: Tarsult népek a Szent Istvan-i dl-
lamban.

c) Szegeden keriilt megrendezésre a III. Orszagos Iskola- és Honismereti Konferencia,
kozos szervezésben az OPKM-el, a Helyismereti Konyvtarosok Orszagos Szovetségével, a
Csongrad Megyei Honismereti Egyesiilettel. Téma: Felkészités a honismeret-helytorténet ta-
nitasara a felsofoki oktatdsi intézményekben.

d) Mesztegny6n keriilt megrendezésre az Orszigos Honismereti Tabor, kapcsolodva a
nemzetkozi tdbor programjidhoz — az egyhaz-, iskola-, mdvelodéstorténet 1000 évének étte-
kintéséhez.

e) A megyei tagszervezetek éltal szervezett honismereti tiborok koziil - a megyék javasla-
tai alapjdn - 28 tabor szervezését timogatta anyagilag a Szovetség.

f) Figyelem és érdeklGdés kisérte a VI. Orszdgos Didk Honismereti Konferencia munka-
jat, amely a Szovetség és a Sziil6foldiink Gy6r-Moson-Sopron Megyei Egyesiilet kozos ren-
dezvénye volt Csornan. Témadja: A népi épitészet megismerése, védelme.

g) A tudds forrasai cimd, a Magyar Nemzeti Miizeummal és a Nemzeti Kulturalis Orok Mi-
nisztériumadval kozosen meghirdetett mivelGdéstorténeti vetélkedd folyamatos feladat. Ed-
dig 550 csapat kezdte el munkajat. Téma: A kozgytjtemények 200 éves torténete.

h) A FeliigyelG Bizottsag attekintette a Magyar Nemzeti Mizeummal kézdsen meghirde-
tett helytorténeti palydzatokat. Kiemelt téma: helytorténeti kozgydjtemények létrejottének
torténete, anyaganak bemutatésa.

i) Megszokott, magas szinvonali tartalommal hat alkalommal keriilt kiadasra a Honismeret
folyéirat.

j) A FeliigyelG Bizottsag a Szovetség pénzgazddlkodasanak ellendrzése soran a kovetkez6-
ket tapasztalta:

A konyveket dtvizsgalva megallapitotta, hogy a pénzgazdalkodas kezeli a vonatkozo ren-
delkezéseknek megfelelGen lattak el feladatukat. A munkatervben szerepld feladatok megva-
l6sitasahoz gondos koriiltekintéssel biztositottak az anyagi fedezetet.

A 2001. évi konyvelés adatait figyelembe véve

a Szovetség osszes bevétele az el6z6 évi

pénzmaradvannyal 12.293.584,- Ft
Osszes kiaddsa (koltség): 10.732.554,- Ft
egyenlege: 1.561.030,~ Ft
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Akonyvelést részletesen vizsgalva megallapitotta a torvényes rendelkezéseket, a bizonyla-
ti fegyelemre vonatkoz6 elGirdsokat betartottdk, a gazdalkodas attekinthetd, j6l ellendrizhetd.
Eredményesen hasznositottak a kozhaszni szervezetté mindsités elényeit.

A Honismereti Szovetség gazdalkodasa, eredményei a Magyar Nemzeti Miizeummal valé
hagyoményos egyiittmiikodésnek koszonhetGek. Kiemelt kdszonet illeti a szakmai és anyagi
segitséget.

Az éves programok tartalmi kialakitdsdért, anyagi tdmogataséért kiilon koszonet illet a
Nemzeti Kulturilis Orokség Minisztériumat, a Magyar MdvelGdési Intézetet, az Anyanyelv-
apolok Szovetségét, a Magyar Konyvtarosok Egyesiiletét, az Orszagos Pedagogiai Konyvta-
rat.

A tervezett programok végrehajtasanal nélkiilozhetetlen a megyei egyesiiletek szervezd te-
vékenysége, segitsége. Koszonet illeti munkajukat.

Budapest, 2002. februar 7.
Dr. Bolla Dezsd s k.

Kertész Tibor (1930-2002)

Gydszol a Kertész csalad, gyaszolnak a keriileti kozélet résztvevéi, a Csepeli Helytor-
téneti és Varosszépits Egyesiilet tagjai. Kegyelettel és tisztelettel emlékeznek a 2002. mar-
cius 2-4n - hosszu szenvedés utan — elhunyt Kertész Tiborra mindazok, akik ismerték,
tisztelték, munkajat nagyra értékelték.

Evtizedeken 4t szolgalta a helytorténet, a honismeret és a varosszépités nemes ligyét.

El6bb a budapesti J6zsefvarosban, majd a Jaszsdgban végzett helytorténeti gydjts-
munkédt munkalkodott a mult értékeinek megdrzésén, a kornyezet szépitésén. Alkot6
tagja volt a Budapesti Varosvédé Egyesiiletnek, a Budapesti Honismereti Tarsasagnak.

Csepelre az 1990-es évek elsé felében koltozott. Minden kertiletiinkben otthonra tala-
l6nak példéat adban elészor 1j lakohelyének megismerésére torekedett, majd atfogo, ala-
pos ismeretek birtokdban bekapcsolodott a kozéletbe. Elbb a Csepeli Helytorténeti
Gy jtemény munkdjat timogatta, majd egyik kezdeményezdje és megalapitéja lett a Cse-
peli Helytorténeti és Varosszépits Egyesiiletnek. Az 1995-ben létrejott egyesiilet titkdra-
ként - faradsdgot nem ismerve, egészségét nem kimélve — munkélkodott. Vezetésével az
egyesiilet rovidesen — e lelkes tagsag kozremikodésével - a keriilet egyik legeredménye-
sebb civil szervezetévé fejlodott.

Nagy gondot forditott a keriilet értékeinek feltdrdsdra, azok megérzésére. Elkészitette
emlékmiveink, szobraink, emléktabldink jegyzékét. Kezdeményezésére létrejott 4000 da-
rabbdl all6 fotégydjtemény, melyen megorokitette Csepel jelenét és multjat. Az elmuilt hét
év alatt szamos kidllitast, torténeti vetélkeddt, varosszépité munkat, fa- és novénytelepi-
tést, varosnézé sétat, mizeumlatogatast, ismeretterjeszt6 el6adast, megemlékezést, iin-
nepélyt szervezett. Segitette az oktatds, a kozmivel6dés ligyét, az onkormanyzat munka-
jat. Sokat tett a civil szervezetek egyiittmikodése, dsszefogdsa érdekében. Onzetlensége,
hihetetlen munkabirdsa, kitartdsa céltudatossaggal, szerénységgel, megbizhatésaggal,
alapossaggal parosult.

A neves és kozmegbecsiilt lokdlpatriétat 2002. marcius 13-an kisértiik utolsé ttjara a
csepeli temetben.

Bolla Dezsé
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KONYVESPOLC

Kalotaszeg bibliogrifija és kutatasa

Kalotaszeg, ez a jellegzetes torténeti-néprajzi
tdj az osszmagyarsdg egyik legismertebb és legku-
tatottabb teriilete. Kalotaszeg magyar népe parat-
lanul gazdag mdvészeti orokséget hozott létre,
mely kozel masfélszaz éve kivalo alkotdsi és kuta-
tasi lehetGséget kindl a mivészetek és tudoma-
nyok miivel6inek.

A Kalotaszeg-kutatds egyik legfontosabb fel-
adata évtizedek oOta a kalotaszegi szakirodalom
Osszegytjtése, rendszerezése és publikilasa. En-
nek az elvardsnak tett eleget most a kolozsvéri Kri-
za Janos Néprajzi Tarsasag Kalotaszeg bibliogrdfidjd-
nak megjelentetésével (Kolozsvdr, 2001). A szakiro-
dalmat Hdla Jézsef, Viczy llona, Murddin LdszIo,
Péntek Janos, Vasas Samu és Fiilemile Agnes gytjtot-
te, amelyet a szerkesztG Ercsi Judit egészitette ki. E
hasznos munka lehet6vé teszi a kalotaszegi iroda-
lom konnya attekintését, a tdj multjdban és jelené-
ben val6 tdjékozodast, eredményesen forgathatja
kutaté szakember és egyszerd érdekl6dé egy-
ardnt. Egy bibliogrdfia 0sszedllitdsa azonban ne-
héz feladat, mert az anyag nagy terjedelme miatt a
teljesség igényére aligha tarthat szimot, emiatt a
Kriza Tdrsasag is csupdn Kalotaszeg vilogatott
néprajzi konyvészetének publikdldsdra véllalko-
zott.

Kalotaszeg bibliografidjanak volt egy el6zmé-
nye: 1973-ban Viczy Leona a Korunk kalotaszegi
szamdban kozolte a tdj ,helyismereti kdnyvésze-
tét”. Az Gtt6r6 munka tobb mint 330, tematikusan
és id6rend szerint csoportositott cimet tartalma-
zott. Viczy tdjbibliografidja a teljes kalotaszegi
anyag feldolgozdsdra torekedett, ami azonban az
irodalom rendkiviili gazdagsaga miatt csak rész-
ben sikeriilhetett. Késébb a Korunk hasdbjain Se-
bestyén Kalmdn (1974. 3.) és Végh Olivér (1974.2.) ki-
egészitéseket kozoltek és tobb mint 130 cimmel
gazdagitottdk az eredeti anyagot.

Az 4] bibliografidban a szerkesztd elképzelése
szerint szerepelnek Magyarorszdg és Erdély torté-
netérdl és mivészetérsl sz6l6 nagy osszefoglalé
mdvek: Balogh Joldn, Bunyitay Vince, Csdnki Dezsd,
Entz Géza, Gyorffy Gyorgy, Jaké Zsigmond, Makkai
Ldszlé stb. munkdi. Kalotaszeg muiltja és jelene
irdnt érdekloddk figyelme azonban elsésorban a
tdjkutatdst megalapoz6 miivekre irdnyul: Janké Jd-
nos: Kalotaszeg magyar népe (1892) cimi munka-
jara, mely az egész magyar néprajztudomadny elsé
tajmonografidja. Ezt kovette Malonyay Dezso: A ka-
lotaszegi magyar nép mivészete (1907) cimd kote-
te, mely a magyar tdji népmivészet dsszegzését
adta. Malonyayék a népmivészetben ismerték fel
azt a tiszta forrdst, amelybdl a magyar miivészet
megujulhat. A nagy monogréfidk utdn jelentés

résztanulmanyok sziilettek, koztuk Bdtky Zsig-
mond munkdi, amelyek megalapoztik az anyagi
kultira tudomanyos igényd vizsgdlatat.

Az impériumvaltozas utdn, a kisebbségi id6-
szakban a Kalotaszeg-kutatds jelentGs mértékben
visszaesett, amit a publikdciok szdmdnak rohamos
csokkenése is jelzett. A kalotaszegi tdj irdnti érdek-
l6dést a szépirok igyekeztek fenntartani, elsGsor-
ban Kds Kdroly, akinek Kalotaszeg cimd kotetét
(Kolozsvir, 1932) sokan Kalotaszeg eposzdnak ne-
vezték, valamint Szentimrei [end: Csaki bird lanya
(Kolozsvir, 1936) cimi mdve, amely a szinpadon
is nagy sikert aratott.

Az 1940-es évek tdjan a Kalotaszeg-kutatasban
a fellendiilés idoszaka kovetkezett. A bibliografia
tanuisaga szerint az Gj kutaténemzedék egy-egy te-
lepiilés néprajzi anyagdnak feltérképezésére vdl-
lalkozott: Nagy Jend Magyarvalkén, Kresz Mdria,
Csete Baldzs Nydrszon, Faragé |6zsef Kiskapuson,
Kovdcs Agnes Ketesden kutatott. Tobben témakoz-
pontu vizsgélatokat folytattak: Tdrkdny Sziics Erné
a kalotaszegi jogszokasokroél, Tombor llona a taj fes-
tett asztalosmunkdirél publikalta kutatdsi eredmé-
nyeit.

Az osztilyharcos, proletkultos idészakban a
tudomdnyos publikdciok szdma ujra elapadt, a
szakemberek, tudomanyos muhelyek, kozlési le-
hetéségek hidnya szinte lehetetlenné tette a kuta-
tast. Uj fellendilést az 1968 utani esztend6k hoz-
tak, amikor idélegesen enyhiilt a Ceaugsescu-féle
rendszer nemzetiségellenes politikdja. Ekkor jelen-
tek meg Almdsi Istvdn-Olosz Katalin: Magyargyer6-
monostori népkoltészet (1969) kiemelkedé mun-
kaja, Faragé Jozsef-Nagy Jen6-Vimszer Géza: Kalota-
szegi népviselet (1977) cimi mdve és Péntek [dnos:
A kalotaszegi népi himzés és szdkincse (1979) ci-
mii modern szemléletd monogréfidja. Osszeha-
sonlitd néprajzi kutatdsokra iranyitottak a figyel-
met: ifj. Kos Kiroly a muszuj erdélyi tipolégidjanak
vizsgalataval és Palotay Gertriid a torok elemek fel-
fedezésével a kalotaszegi diszitékincsben.

1983-ban a roman hatalom kiparancsolta a
konyvkiadok terveibdl, a folyoiratok és Gjsagok
hasabjairdl a kisebbségek identitdsit erdsité md-
veket és irdsokat, a publikdcios tevékenységnek
Gjra vége szakadt. Vasas Samu-Salamon Ildiké: Ka-
lotaszegi tinnepek (1986) cimd értékes munkdja
mar csak Budapesten jelenhetett meg,.

Az 1989-es romaniai viltozdsok megteremtet-
ték a tudomanyos kutatas fellendiilésének lehets-
ségét: megszint az ideologiai diktatira, a mavelo-
dési életet béklyoban tarté cenzira, de a publika-
lasnak az orszag gazdasagi zildltsaga, az inflacié
novekedése, az anyagiak hidnya hatdrt szab. A
munka azonban folytatédik: 1990-ben Banffy-
hunyadon megjelent az 1j Kalotaszeg folyoirat,
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mely a vidék honismeretének és a népi hagyomd-
nyok kozreaddsdnak féruma lett. Uj kutatok je-
lentkeztek, Virady Pdl és Borbély Aniké: Kalotaszeg
koteteivel (1989, 1990) a népi oltozet legszebb képi
bemutatdsdt nyuijtottak at az érdekl6dSknek, Fiile-
mile Agnes és Balogh Baldzs pedig a vidék jelenkori
tarsadalmat tették vizsgalédasuk tirgydva.

Erdekes kovetkeztetéseket vonhatunk le, ha
Kalotaszeg bibliogréfidjat a szimok tiikrében vizs-
galjuk. A konyvészet 140 Gjsgra és folyoiratra hi-
vatkozik, 341 szerz6 irdsdt kozli és osszesen 1230
tételt tartalmaz (az irdsok szdma valamivel keve-
sebb, mert néhiany munka tobb helyen is szere-
pel!). A szerz6k miveik szdma szerinti felsoroldsa
a kovetkezé képet mutatja (zéréjelben a mdvek
szdma): Gyarmathy Zsigdné (163), Vasas Samu (84),
Nagy Jen6 (41), Janké Jdnos (40), Herrmann Antal, Kos
Kdroly (23), Sebestyén Kdlmdn (22), Szabé T. Attila
(21), ifj. Kds Kdroly, Ricci J6zsef (18), Buzds Pdl (16),
Hala J6zsef (14), Boldizsdr Zeyk Imre (13), Faragé J6-
zsef (12), Kresz Mdria, Czucza Jdnos (11). A szerkesz-
t6 egyes szerz0k esetében bizonydra teljes anyag
feltérképezésére torekedett, kozolve a kisebb ird-
sokat is, ez lehet az oka a felsoroldsban mutatkozo

ardnytalansdgoknak.

A bibliografiat lapozgat6 olvasénak tobb eset-
ben hidnyérzete tdmadhat, ugyanis Morvay Pdl 1,
Debreczeni LészI6 2, Mikldsi-Sikes Csaba csak 3 irds-
sal szerepel, néhdny név, mint Bazs6 Zsigmond uj-
sdgir6é vagy Ferenczi Istvdn egyetemi tandré, akik
pedig szdmos cikket kozoltek Kalotaszegrél, hi-
dnyzik a kdnyvészetbol.

A néprajzi bibliogréfia lehet6vé teszi a Kalota-
szeg-kutatds hidnyossdgainak felismerését, az j
kutatéi feladatok kijelolését. Szembetiing a kor-
szer( kalotaszegi falumonogréfidk hidnya, vala-
mint a tudoményos kutatds terén az Almds-vilgye
falvainak - Farnasnak, Ketesdnek, Kispetrinek,
Kozéplaknak, Nagypetrinek stb. elhanyagoltsiga.
A Kolozsvédri Allami Levéltirban feldolgozésra
vdr a Gyarmathy-csalddnak sok 1j adatot tartal-
mazé hagyatéka. Hidnyzik a pompédz6, iinnepi
Kalotaszeg bemutatdsa mellett a mai kalotaszegi
hétkdznapok bemutatdsa, a falvak mai életének
megrajzoldsa. Ados a tirsadalomtudomanyi kuta-
tas Kalotaszeg torténeti és demografiai valtozasai-
nak feltérképezésével: kozismert, hogy az ,egyké-
zés" problematikajdval sokan foglalkoztak, de a je-
lenségre elfogadhaté magyardzatot mindmaig
nem adott a szaktudomany. Feltdratlan a kalota-
szegi varrottasok jelenkori helyzete: egyrészt a ke-
reskedelmi érdekeknek kiszolgéltatott varrottasok
elsilinyuldsa, masrészt a régi motivumokat, eszté-
tikai értékeket megdrz templomi himzések meg-
jelenése stb.

Az 1j kutaténemzedékre vér a feladat, hogy
ezeket a fehér foltokat eltiintesse, a gazdag 6roksé-
get 4j szempontok szerint feldolgozza, értelmezze,
a korszer(ibb Kalotaszeg-kutatdst megteremtse.

Sebestyén Kalmdn
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KAPOLNAI IVAN-SZLOVAK SANDOR:

KépviselGvalasztasok és képviseldk a
mezdkivesdi térségben, 1848-2001.

A rendszervéltds ideje 6ta egyre tobben kivan-
csiak arra, kik voltak vélasztokorzetiikben az or-
szaggyulési képvisel6k 1848-t6l, kik voltak azok a
politikusok, akik kotSdtek falujukhoz, vdrosuk-
hoz, tajegységilikhdz. Az azonban még egyediil al-
16, hogy 150 évet dttekintve az orszdggyulési vé-
lasztdsokrél, valamint a térség képviselGirdl
konyv is sziilessen.

Kdpolnai Ivin és Szlovdik Sindor két év szorgos
munkaval hidnyp6tlé munkat alkottak, mely 6tvo-
zi az orszaggyulési vilasztdsok orszagos torténe-
tét a Borsod-Abaiij-Zemplén megyei vilasztdsok
torténetével, valamint a mezdkovesdi képviselok
életrajzdt és munkdssdgdt is feltdrja. Kilonosen
fontos, hogy a kotet tigy targyalja a helytorténeti
vonatkozasokat, hogy beleilleszti az adott kor Ma-
gyarorszdginak torténetébe, tirsadalomtorténeti
és politikatorténeti parhuzamokat tir az olvasé
elé, sGt alakilag is megkiildnbozteti egymadstol, az
orszagos vonatkozdsokat délt, a helytorténeti vo-
natkozdsokat dll6 betivel szedve.

A szerzok vizsgéltak a valasztokeriiletek — val-
toz6 — foldrajzi elhelyezkedését, a vdlasztisra jo-
gosultak és a teljes lakossdg ardnydt. A vélasztdsok
adatait telepiilésenként részletezik, bemutatjak a
vilasztdsi aktivitds telepiilésenként eltéré mérté-
két és a régid politikai magatartdsit. A megvilasz-
tott képvisel6k személyének bemutatdsakor a szii-
letési hely, a tdrsadalmi kérnyezet, az iskolai vég-
zettség és a foglalkozds, a politikai pdrtdllis és an-
nak esetenkénti valtoztatdsa, valamint a vélaszt6-
korzetiikben végzett tevékenységiik bemutatésa,
értékelése kovetik egymast. A vélasztasok torténe-
tének szakirodalmén kiviil tanulmédnyoztik vala-
mennyi torténeti orszdggyilési almanachot
(1886-1945), a képvisel6k parlamenti felszolaldsait
(1848-2001), és végigbongészték a kivetkezs helyi
és a regiondlis sajtéorgdnumok kozil a Borsod,
Eszak-Magyarorszdg, Miskolci Hirlap, Mez&ko-
vesd és vidéke valamint a Mez6kovesdi ujsdg
évfolyamait. Felhaszndltak vdlasztdsi statisztikai
koteteket, elolvastak kéziratokat, felkerestek
egykori és jelenlegi képviseldket, valamint - ha ez
lehetséges volt - a mar elhunyt képvisel6k hozza-
tartozoit, akik szemtanui voltak egy-egy kornak,
és szébeli vagy irdsbeli visszaemlékezéseiket is fel-
hasznadltik. Felkutattdk a muzeumokban és
konyvtarakban lappangé képviseloi arcképeket,
Osszegyjtottek valasztasi tematikdji fotokat.

A kotet négy fejezetre oszlik. Ader Janos, az Or-
szaggyulés Elnoke eloszava utdn, a szerzok rovid
bevezetSben ismertetik munkéjuk politikatorténe-
ti, jogtorténeti, foldrajzi, szociol6giai, népességtu-
domanyi, statisztikai alapjait, vizsgdl6ddsi szem-
pontjait, majd ismertetik a felhaszndlt, vdlasztds-
torténettel foglalkoz6 koteteket és megadjak kuta-
tsi (konyvtdri, levéltari) helyeiket is. A bevezetd
tanulmény végén bemutatjdk a mezokdvesdi tér-



ség tijfoldrajzi elhelyezkedését, kozigazgatds-tor-
téneti, valamint teriileti valtozdsait is.

Az elsé fejezetben 1848-t61 az els6 vildghdbori
végéig 16 képviselovalasztast, valamint 3 idokozi
vélasztist mutatnak be. Nehéz ennek az idészak-
nak a felkutatdsa, hiszen megbizhaté képviselGi
almanachok csak 1886-t6l dllnak rendelkezé-
stinkre.

A masodik fejezet a két vildghaboru kozotti
iddszak 6 orszdggytilési vdlasztasit és 2 idokozi
vélasztdst mutat be. Ebben a fejezetben az orszag-
gyulési vdlasztdsok szavazatainak pdrtok szerinti
megoszlasat is megadjak a szerzok. A képviselok
parlamenti felszélaldsainak emlitése mellett a
szerzOk a korabeli helyi ujsagokbol dsszeszedték,
felkutattdk a képviselGk helyi tevékenységét is.
Igy megtudhatjuk, hogy mely képvisels hogyan
tudott a térség fejlesztésére hatni. A képviselok ko-
ziil kiiléndsen meghatdrozé volt a telepiilés fejlo-
désében az 1930-as években két cikluson keresztiil
képvisel6skods, ma is koztiszteletben dll6 Zsory
Lajos munkassdga.

A harmadik fejezetben az 1945 és 1985-0s va-
lasztdsok kozotti idoszak kapott helyet. Az emli-
tett 40 évben e konyv tantsdga szerint is jol elkiilo-
nithetbek az 1945 és 1949 kozotti valasztdsok,
melyben tobb pértra lehetett szavazni, az 1949 uta-
ni idészaktél. 1967-ig nem voltak vélasztisi korze-
tek sem, igy kiilondsen nagy utdnjardst igénylé fel-
adat volt, hogy a helyi irott és iratlan forrisok —
adatkozlok - segitsége alapjan megéllapitsik a
szerz0k, hogy ebben az idGszakban ki lehetett Me-
z6kovesd képviseletével megbizva. Az 1967 utini
id6szak (amikor ismét voltak valasztasi korzetek)
képviselSinek a térségben, a térség érdekében ki-
fejtett munkassagat is felkutattik és leirjak a szer-
z0k.

A negyedik fejezetben az 1990 utdni, ismét de-
mokratikusan vilasztott orszdggyflés részletezé-
se szerepel. Az idében is kozeli és j61 dokumentilt
id6szak tdrgyaldsakor roviden bemutatjik az or-
szaggyilési képviselgjelolteket, részletezik a va-
lasztdsi eredményeket. Megadjdk a megvilasztott
képviseldk életrajzat, parlamenti felszolalasait, or-
szaggyulési bizottsigokban végzett munkdjukat
ugyanugy, mint ahogy végigveszik a valasztokor-
zet telepiilései, lakossaga érdekében kifejtett mun-
kdssdgukat is, ezzel is bemutatva, hogy a képvise-
161 tevékenység milyen sokréti. Az gsszegzésben
a mez6kovesdi, mezbkeresztesi valasztokorzet 150
évének atfogo értékelését adjak meg a szerzok.

A kotetet mellékletek teszik még értékesebbé,
melyekben adattar, térképek és fényképfelvételek
kaptak helyet. Az adattar tablizatos formaban tar-
talmazza az Osszesitett kimutatast a mezokovesdi
és mezokeresztesi vilasztokerilet képviseldirgl
1848 és 1998 kozott, az 1931-1939. évi orszaggyilé-
si vdlasztdsok eredményeit a mez6kovesdi kerti-
letben kozségenként, az 1947. évi nemzetgyilési
valasztdsok eredményeit a két korzetben parton-
kénti megoszldsban, az 1990. és 1998, évi eredmé-
nyeket kbzségenként és az 1990, 1994, 1998. évi vi-

lasztasok eredményeit képviselGjeldltek és partok
szerinti megoszldsban, valamint a teriileti listara
leadott szavazatok szamat partok szerint, telepi-
lésenkénti megoszlasban. A mid haszndlatat segiti
az utolsé részben szereplé névmutatd, melyben a
térség képviselGi és képviselGjeloltjeinek nevei is
szerepelnek.

A kotet kilonlegessége, hogy Magyarorszagon
elsG izben véllalkozott egy kistérség parlamenti
vilasztisainak masfél évszazadot feldleld jogi, de-
mogréfiai, szociolégiai, partpolitikai és torténeti
szempontok szerinti dttekintésére. A md gazdag
forrdsfeldolgozdsa, valamint Mez6kovesd térsége
politikai életének, annak torténetének és jelenko-
rdnak bemutatdsa, és a képvisel6i almanach miatt
rendkiviil fontos dokumentum. Hasznos helytor-
téneti, valamint orszigos viszonylatban is, és re-
mélhetdleg mintdul is szolgdl majd helytorténé-
szek, kutatok, torténelem szakos vagy jogdsz hall-
gatok szamdra, hogy mind tobb vélasztasi korzet
képvisel6irdl sziilethessen hasonléan igényes,
nagy formatumu tanulmanykotet. (Mezokovesd,
2001.)

Villdm Judit
torténész - konyvtaros, Budapest

ANZIK ALBERT:
Sarkozijlak torténete

A Szatmir megyei Sdrkozujlakrél (Livada,
Judebul Satu Mare), err6l a Szatmarnémetitél 21
kilométerre keletre, a ,banyai Gtban” (Nagyba-
nya), a ,nagyorszdgutban” lévg, eredetileg két te-
lepiilésbél - Sirkoz és Uijlak>Sarkozujlak - all6
kozségrél van sz6. Mindkét kozségi Gsi, kozépkori
eredetd; Sarkoz (elsé emlitése; 1270) a Sarkozi, a
Mordécz, majd a Bathori csaldd, illetve késébb a
Sztaray, valamint a Vécsey csaldd tulajdona. Ujlak,
Sarkozijlak (els6 emlitése: 1321) pedig az Ujlaky
csalad birtoka, majd a XVI. szdzad derekatol kezd-
ve tobb koznemesi csaladé volt. Ma, a kiilonbozo
birtoklastorténeti és kozigazgatasi valtozdsok, sét
LAmperiumvaltas” utdn Sarkozujlakhoz szamitjak
a kozvetlen szomszédsigdban lévs, vele Ossze-
épilt Gsi falut, Sarkozt és Adorjant (Adrian); (elsé
emlitése: 1262); FelsG-Liget (Dumbrava) uj keletd,
1921-ben az aranyosmeggyesi (Mediesul Aurit)
hatarbdl kivélt falut, és Kis-Sarkoz (Livada-Miea)
ugyancsak j keletti, 1927-ben létesiilt telepes koz-
séget. Az igy létrejott Sarkozujlak (Livada) kozség-
nek 1992-ben 7012 lakosa volt, és az aldbbiak sze-
rint tagolddott. Nemzetiség szerint: magyar 4561,
romdn 2190, cigany 167, német 18, ukran 41, szerb
1, svdb 1, székely 1. Vallds szerint: rémai katolikus
1910, gorog katolikus 1908, orthodox 1943, refor-
matus 1149, Jehova tanui 19, izraelita 1, egyéb 82.

Mielétt a konyv tartalmi ismertetésére térnénk,
szolnunk kell ennek a statisztikdnak néhany saja-
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tossagarol. Példaul arrdl, hogy az 1992. évi nép-
szdmldlds kilon, 6nallé etnikumokként prébilta
kezelni a svdbokat és a székelyeket. Ahogy latjuk,
eredményteleniil. Kérdéses az is, hogy a cigdnysd-
got milyen kritériumok alapjén soroltdk az 6néllé
etnikumok kozé. De még érdekesebb a statisztika
egyhdzi része. Ahhoz, hogy az itt kozolt adatokat
jobban megérhessiik és megfelelGen értékelhessiik
j6 idézni Fényes Elek 1851. évi adatait a hdrom koz-
ségre vonatkozéan. Fényes Elek Sdrkozt ,ma-
gyar-orosz” falunak mondva 1301 lakosardl adott
szamot, a kovetkez6 tagoldsban: 432 rémai katoli-
kus mellett 520 gorog katolikust, 341 reformatust
és 8 zsid6t tartott szdmon. Sarkoz esetében a gorog
katolikusok nyilvanvaléan ,oroszok”, azaz ruté-
nok voltak. Ujlakot > Sdrkozijlakot viszont 261 la-
kosaval magyar falunak mondta. 2 rémai katolikus
lakosa mellett 254 reformatus és 5 zsid6 lakosardl
szamolt be. Itt azt is érdemes megjegyezni, hogy a
telepiilésegyiittesben szerepl6 hirom kozség ko-
ziil Ujlak volt a legkisebb, de ez volt a legmagya-
rabb telepiilés. Nyilvdnvalé, hogy nemcsak emi-
att, hanem inkdbb j6, a legkedvezGbb fekvése mi-
att vélt a telepiilésegytittes kozpontjava. Adorjint
Fényes ugyancsak magyar falunak mondta 405 la-
kosdval, akik koziil 12 rémai és 56 gorog katolikus,
323 reformdtus és 14 zsid6 volt. Az itt szerepelt 56
gorog katolikusrdl nem tudjuk, hogy milyen nem-
zetiségiek voltak. Tekintve Fényes azon hatdro-
zott kitételét, hogy Adorjin magyar falu, feltételez-
hetjiik, hogy magyarok voltak.

Mint tudjuk, Roméanidban, a diktatira idején
felszdmoltdk a gorog katolikus egyhdzat. A gorog
katolikusok egy része az orthodox egyhéazba kény-
szeriilt, abba az egyhdzba, amely teljes egészében
romén etnikumiinak vallotta magdt. Kevesebben a
rémai katolikus egyhdzba mentek és szinte senki
se a reformdtusba. 1992-ben, amikor mdr visszadl-
litottdk a gorog katolikus egyhazat, statisztikank
1908 gorog katolikus mellett 1943 orthodox lakost
is kimutatott. Ennek a két egyhdznak Osszesen
3851 hive volt 1992-ben, ami 1661 f6vel tobb, mint
a romdnsdg szama (2190). Itt tehat masfélezernél
tobb olyan lakosrdl van sz6, akik sem roménok,
sem ruszinok (,,ukrdnok”), hanem gorog katolikus
magyarok. Az izraelitdk elfogydsat egyértelmien
a holokaust rémségeivel magyarazhatjuk és azzal,
hogy a haldlb6l megmenekdlt zsidok, ha haza is
tértek falujukba, nem maradtak ott, hanem hama-
rosan kiilfoldre, vagy nagyvarosokba koltoztek.

A két statisztika dsszevetése vildgosan mutatja
azokat az etnikai-migrdciés folyamatokat, ame-
lyek 1851-1992 kozott, de foleg a mdsfélsziz év
utolsé harmadéban (1950-1992) lefolytak, mind az
etnikai, mind a valldsi tagoltsdg tekintetében don-
t6 viltozasokat hoztak. Ezektdl a véltozdsoktol
fiiggetleniil Sarkozujlakot-Lividdt mind sajat ma-
guk a sarkozijlakiak, mind kornyezetiik magyar
telepiilésnek tudjak. Ezt a vélekedést erdsithette és
erdsitheti ma is az, hogy Sarkozijlak kdrnyezeté-
ben is tobb jelentds magyar lakossdagi kozség ta-
lalhat6. Valamint az is, hogy Sarkozijlak a XVIIL
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szazad végétdl kezd6dGen mindmadig tartéan koz-
ponti szerepkort tolt be kornyezetében.

Sarkodzujlak (Livada) torténete eléggé ismert.
Minden Szatmir megyérdl sz6lé6 monogrifia,
adattdr behatéan foglalkozik a telepiilésegytittest
alkoté harom neves faluval. Szirmay Antaltél
(Szatmdr varmegye fekvése, torténeti és polgdri
esmérete. 1-1I. Buda, 1809-1810.), Fényes Eleken
(Magyarorszag geographiai szoétdra. I-IV. Pest,
1851.), Kiss Kdlmdnon (A szatmari reformatus egy-
hazmegye torténete. I-II. Kecskemét, 1878.),
Borovszky Samun (Szerk.: Szatmdr varmegye. Bp.,
1907.), Maksay Ferencen (A kdzépkori Szatmar me-
gye. Bp., 1940.), Suciu, Coriolanon (Dictionar istoric
al’ localitifilor din Transilvania. Bucuresti, 1960.),
Dumitrascu, Severen és Bader, Tiberiun (Asezasrea
dacilor liberi Mediusul-Aurit’. Oradea, 1960.) és
(Epoca bronzuliu in nord-vestul Transilvaniei.
Bucuresti, 1970.), Prodan, Davidon (lobagia in
Transilvania sec. al XVI-lea. I-II. Bucuresti, 1971.),
Pirigyi Istodnon (Magyarorszagi Gorogkatolikusok
Torténete. Nyiregyhdza, 1990.) dt Kiss Lajosig
(Foldrajzi nevek etimolégiai szétira I-1l. Bp.,
1988.).

Anzik Albert helybéli sziiletésd, sarkozujlaki
tanitd, tobb més kiadvdny mellett mindezekre a
munkakra is hivatkozik. S6t, felsorolja azokat a
magyarorszagi és romaniai dllami és egyhazi, va-
lamint megyei, vdrosi és magdn levéltdrakat is,
amelyeknek az anyagdt dtnézte és esetenként fel is
hasznilta. Legf6bb és legjobb forrdsai azonban a
nagyszeri helyismereten alapulé megfigyelései és
a lakosokkal folytatott kozvetlen beszélgetései
voltak.

Munkdjat bizonyos monografikus rendnek
megfelelden tobb részre osztotta. Rovid Eldsz6
utdn A helység topogrdfiija és éghajlata cimmel
Sarkozujlak és kozvetlen kornyezete természe-
ti-foldrajzi viszonyair6l tdjékoztat. Régészeti feltdrd-
sok igazoljdk a telepiilés létezését a kovetkez6 fejezet
cime. A cim nem helyes, mert a régészeti feltarasok
nem Sdrkozuijlak Gskori létezését igazoljdk, hanem
azt, hogy Sarkozujlak és kornyéke mér az Gskor-
ban is lakott teriilet volt. A Torténelmi adatok feje-
zeteim alatt Sarkozujlak és kapesolt részei kozép-
kori birtokldstorténetérél ad osszefoglal6 képet. A
kovetkez6 fejezet cime: Adminisztrativ és teriileti fel-
osztds, a telepiilésegyiittes nagyon is valtozatos te-
riileti, igazgatdsi véltozdsait ismerteti. Az ezutdn
kovetkezo részek mdr ligynevezett szakmai fejeze-
tek, mint példaul a kovetkez6 is: A kdzség lakéi me-
z0gazdasdga. Ez esetben a cim magdért beszél. Szer-
z6nk ebben a fejezetben Sarkozijlak mezdgazda-
sdgdnak a torténetét mutatja be a feudalis nagybir-
tokoktol kezdve a mezogazdasag kollektivizalasa-
ig, s6t a termelGszovetkezetek felbomldsdig (fold-
mivelés, erdégazdalkodas, allattenyésztés, kert-
sz6l6kultiira). Bizonyéra a sarkozijlak-lividai me-
z6gazdaség fejlettségének elismerése volt az, hogy
1962-ben a kozségben Mezdgazdasdgi Kisérleti Allo-
madst rendeztek be, de kiilonosen az, hogy
1969-ben  Sarkozijlakon mezdgazdasdgi liceumot,



azaz bentlakdsos szakkdzépiskolat létesitettek. De
idézhetnénk azt is, hogy ,,1970-ben egy fentr6l jo-
v6 politikai dontés kovetkeztében megalakult a
mintegy 5000 egyedet befogadni képes bikahizlal-
da. Az els6 években ez is jol mikodott, mivel bese-
gitett az dllam, de aztan évrél évre rosszabbul és
rosszabbul ment. A hanyatlds okai: takarmanyhi-
any, az allatok elhulldsa, szervezetlenség és érdek-
telenség. Az épitmények ugyan korszertiek vol-
tak, s talan sokaig ellenalltak volna az id6 viszon-
tagsdgainak, de az 1989-es évet kovetden a falu
kozpréddjava véltak. Ugyanezeket lehet elmonda-
ni arr6l a tobb mint 300 hektiros halastordl is,
amely Adorjdn hatdrdban épiilt.” Az iparositds gyo-
kerei cimd fejezet a falusi ipar kialakuldsarol, fejl6-
désérdl, szakmai szervez6désérol és a kisipar szin-
ten valé megmaraddasar6l (példaul malomipar)
sz6l. Kiilon fejezet foglalkozik a fejezet cime sze-
rint A lakossdgi szolgdltatdsok kialakulds(a)-aval. Itt
nem lehet pontosan tudni, hogy a szoldltaté ipa-
rokrol van-e sz6, vagy pedig egy szélesebb, nagy-
vonaltan kezelt, barki dltal folytathatott, alkalmi,
besegitd jellegu szolgaltatisrol. A kovetkezo feje-
zet mar csak félig-meddig torténeti jellegd, Anyagi
és szellemi kultira cimen egy éltalanos mivel6dés-
torténeti attekintést nyujt. Ezt koveti az: Egészség-
védelem cim fejezet, ami a romdniai kozegészség-
ugy szervezeti felépitettségér6l és mikodésérdl
szamol be. Az iskolak torténetével, a tanitds-neve-
lés problematikdjaval egy kiilon, a kovetkezo feje-
zet — Az oktatds fejlddése — foglalkozik. Ebben van
526 az 1969-ben megnyilt mezdgazdasagi liceum-
r6l, amely hivatva volt messze kornyék szamdra
mezogazdasdgi szakembereket képezni. A mezo-
gazdasdgi liceum hirom (nappali, esti és latogatds
nélkiili, azaz levelez) tagozattal mikodott. A me-
z0gazdasdgi liccum mellett elméleti liceumot is
szerveztek, amelyben a féiskoldkra-egyetemekre
menni szdndékozokat képezték. Mindkét liceum
igen népes volt, s a sok didk kivdléan alkalmas
volt arra, hogy Sarkozuijlak kézpont voltdt, j6 hirét
terjesszék. A kozség sportjdval kiilon fejezet fog-
lalkozik: Sportélet. A kovetkezo, eléggé terjedel-
mes fejezet cime is hosszi: Az egyhdzak miiltja, jele-
ne és szerepe az emberek lelkivildgdban. Itt nagy fel-
adat elé dllitotta magdt a szerz6. Ez a fejezet
ugyanis nem targyalhaté magdaban, hanem csak az
etnikai problémadkkal (dllamegyhaz, asszimilacio,
szociologiai felmérések, etnikum-vallds-egyhaz
osszefliggései, az ugynevezett kisegyhdzak szere-
pe, az ateizmus jelenléte stb.) egyiitt. A kovetkezé
fejezet néprajzi jellegli és a tdrsadalomnéprajz
szempontjai szerint, médszereivel kivinja a Ha-
gyomdnyok(at) és szokdsok(at) meghatdrozni, majd
szerepiiket megallapitani Sarkozijlak tarsadalmi
életében. Egyfajta mentalitdsvizsgalatnak is lehet-
ne ezt a fejezetet felfogni. Vélekedésiinkben csak
megerdsit benniinket az utolsé, cime szerint is fi-
gyelemre mélto fejezet: A lakossdg a hdboruk idején.
Ezutdn a Zdrszo kovetkezik, majd egy rovid Bibli-
ogrdfia. A kiadvdny végén Fiiggelékként adjak
kozre Lovas Jdnos Sarkozujlaki tdjsz6-gyitjteményét.

Csak dicsérni lehet Anzik Albert buzgalmit és
lelkesedését. Munkdja gondos utdnjards, szemé-
lyes gyijtés alapjan késziilt népszerdsito-tdjékoz-
taté jellegd, a kényes témdkat keriilé helytorténe-
ti-honismereti dsszefoglalds. A konyv informativ
értékét nagyban noveli a sok illusztracio.

Nem tudjuk megfelelobb modon befejezni
konyviink bemutatdsat, mint a szerzg sajit szavai-
val. Anzik Albert igy fejezte be konyvét: , Lehet,
hogy ez a konyv nem tudott minden téren eléggé
aprolékos adatokkal szolgdlni, maradtak még so-
tét foltok, de majd taldn lesz, aki folytatja kutaté-
munkdmat és a megkezdett mivet, s tovabbirja
Sarkozijlak torténetét.” Mi, Anzik Albert falutor-
ténetében a sok értéken til elsésorban az elsd lé-
pést, a romdniai magyar helytorténeti feldolgoza-
sok kiaddsdnak kezdetét, az indulds-inditds példa-
értékd tényét értékeljiik. (Sarkozujlak, 1999.)

Danké Imre

DR. JANOS KUBASSEK:

Hungarian Hermit of the Himalaya
Kérosi Csoma Sandor életmi angolul

A magyar tudomanyos értékek nemzetkozi is-
mertsége mindig fontos kérdése volt a hazai md-
velddés- és tudomdnytorténetnek. Ezért jelentds
Korosi Csoma Sandor angol nyelven megjelent 4j
életrajza.

Dr. Kubassek Janos négy f6fejezetben dolgozza
fel a tudds életutjat. Szemléletesen mutatja be a
szulofoldtél messze keriilt tudés hanyattatasait,
az ott él5 segité hivatalnokokat, tirsakat, akik e
kutatémunka soran egyiittmikadtek Csomaval.
Sz6l a nehézségekrdl, a gyakran elharithatatlan
akadalyokrol, amelyek e konyv nyoman a kiilfoldi
szamadra meggyozo erével bizonyitjdk, milyen sok
nehézség kozepette, firadozds dardn sikerdilt
Csomanak megkozelitenie céljat, a tudomanyos
feltirds lehetSségét Nyugat-Bengdlidban, Tibet ko-
zelében. A tudds akarata és elszantsaga, hite vezet-
te a tdvoli tdjakra, ahol végiil befogadtak.

A konyv nemcsak részletezi és megdrzi Korosi
Csoma Sandor emlékét, hanem kozli a fellelhetd,
Kérosi Csoma Sandor nevét visels létesitmények
helyét, ismerteti az Erdi Muzeum gydGjteményét.
Az angol nyelv( kotet igen j6 kiallitasu, a véloga-
tott képanyag kiting illusztriciéja a hasonléan
szinvonalas, irodalmi igényu szovegnek, melynek
angol forditéja Annabel Barber volt. A kotet régi
hidnyt potol, az orszagimazs feltétlen része. Mélto
megorokitdje Kérosi Csoma Sandor emlékének és
értéke a magyar torténeti konyvkiadas 1j korsza-
kdnak. (Hungarian Ancient History Research and
Publishing Company. Bp., 1999.)

Dr. Krisztidn Béla
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A Debreceni Egyetem Néprajzi
Intézetének folydirata

Tiz esztend6vel ezel6tt, 1991-ben Ethnica néven
alapitvényt létesitettek Debrecenben, az - akkor
még Kossuth Lajos nevét visel6 Tudomanyegye-
tem Néprajzi Tanszékének munkatdrsai. Céljaik
kozott szerepelt a magyar és a kbzép-eurépai nép-
rajzi kutatdsok tdmogatdsa, nemzeti kultirdnk
nemzetkdzi megismertetése, kiemelt helyszini
gytjtdmunkak tdimogatdsa, kiadvanyok megjelen-
tetése, kutatdsi teljesitmények publikildsa. A tan-
szék és az alapitvdny az eltelt évtizedben tobb
mint 250 kiadvényt bocsétott ki, 1999-ben pedig
Ethnica cimmel tjira inditotta néprajzi folyéira-
tét, amely évente négyszer, kezdetben 24, késGbb
40 oldal terjedelemben jelenik meg, Ujvdry Zoltdn
szerkesztésével.

A lap az egész magyar és kozép-eurdpai nép-
rajztudomdnyra kitekintve kozol tudomanytorté-
neti irdsokat, torténeti és recens néprajzi anyagot,
konyvismertetéseket, tovdbbd beszimolokat a
néprajzi tudomanyossig eseményeirdl, személyi-
ségeirGl. Az A/4-es méretd folydirat eddig megje-
lent 12 szdma - fiizetnyi terjedelméhez képest —
impozdns mennyiségd anyagot kdzolt, ha jol sza-
moltam 160 kisebb-nagyobb tanulméanyt, dolgoza-
tot, vagy éppen ,szosszenetet”, és 199 konyvis-
mertetést. Van kozottiik az ivnyit is meghalado, és
a flekknyit sem eléré terjedelmd, de valamennyi
értékes anyagot tartalmaz, fontos eseményrél ad
hirt, figyelmet érdemlé véleményt kozol. Az irdso-
kat tematikailag egyrészt a sokféleség, masrészt —
a néprajztudomany nagy témakareit tekintve - bi-
zonyos ardnytalansdg jellemzi, ami nyilvanval6an
a potencidlis szerz6gdrda, vagyis a Debreceni
Néprajzi Intézet és munkatarsi holdudvara érdek-
16désének jellegébdl fakad.

Ldssuk ezek utdn az irdsok mifaj és tematika
szerinti megoszlasét, természetesen a ,darabsza-
muk” és nem a terjedelmiik alapjin szdmolva.
Egyharmaduk témdja a néprajztudomany, tobb
mint egytizediik a tudomdnyos élet eseményeirsl
sz6l, a nagyobbik feliik pedig recenzié. A tudoma-
nyos témd)ji munkdk egystode tudomdnytorténet-
tel, kiilondsképpen a szakma jeles mdveldire valé
emlékezéssel, szellemi drokségiikkel foglalkozik.
Legnagyobb résziik (55 %) a szellemi néprajz vila-
gdba vezet, killondsen a népszokasok, a népkolté-
szet és a valldsi néprajz szerepel gyakran a témék
kozott, s viszonylag ritkan taldlkozunk a népi di-
szitomivészettel. A szakmai irdsok kozil csak
minden tizedik foglalkozik az anyagi miveltség-
gel, annak témdi kozott foként a taplalkozis, a
gazddlkodds és a kézmiivesség szerepel. Néhdny
irds képviseli a tirsadalomnéprajzot, a nyelvtudo-
ményt és a szociolégiai modszereket alkalmaz6 je-
lenkutatdst.

Szinte teljesen hidnyzanak az Ethnica kozlemé-
nyei koziil az elméletieskedd, 6ncéli eszmefutta-
tdsok, a nemzetkozi irodalombél kialakitott pre-
koncepcickra er6ltetett dolgozatok, a bikkfanyel-
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ven elnyekergett haszontalansigok. Az egész fo-
lyéirat egyik legnagyobb erénye, hogy igen jelen-
tos ardnyban publikdl frissen gydGjtott anyagot.
Munkdjuk gytimolcsét szinte még harmatosan
nyujtjdk 4t, a fogalmazds a legsziikségesebbek
kozlésére szoritkozik. A szerz6k zome nem a vilig
teremtésével kezdi témdja bemutatdsat, nem fut
hatalmas és 6ncélu koroket, miel6tt a 1ényegre tér-
ne, igy aztdn amire 30 sor elegendd, abbdl nem
lesz félives, tudomanyosnak tiné buborék. Igy si-
keriilt a szerkesztGknek megvalésitaniuk azt, ami
a régi néprajzi foly6iratoknak, kiilondsen az egy-
kori Ethnographia-Népélet-nek egyik f6 erénye
volt, nevezetesen hogy a villandsnyi megfigyelése-
ket, folismeréseket apré, mondhatni ,szosszenet-
nyi” frdsokban kozolték, hadd keriiljon be minél
eldbb a tudomdny vérkeringésébe. Jorészt ezektdl
a sokszor csak nylfarknyi irdsoktol lesz friss, val-
tozatos és adatokban gazdag az Ethnica. Apré, de
nagyon fontos ismereteket kozolnek ezek a ,nép-
rajzi miniatardk”, hivatkozni lehet rdjuk, s vala-
hol, valakinél taldn éppen egy Osszefiiggést erdsi-
tenek, fehér foltot szinesitenek. Mert semmire
sincs nagyobb sziikség kényelmes, elméletgyar-
tisra berendezkedett néprajzi vildigunkban, mint
az - igaz, egyre nagyobb firadsaggal gydijthet6 —
4j, a tegnapi és a mai vildgra vonatkoz6 néprajzi
anyagra.

Csupdn izelitGiil néhdny, egyéni gusztusom
szerint érdekesebb téma!

Mindig izgattak a tdji termesztés kialakuldsanak
ok-okozati Osszefiiggései, mert ezeket lényegében
egyetlen termék esetében sem sikeriilt tokéletesen
értelmezni. Ezért is érdekes, amit Pdntya Julianna a
Debrecen-kornyéki tormatermesztéssel kapcsola-
tosan — két irdsdban (és megjelent konyvében) -
feltirt, bemutatott. Az alapos irodalmi attekintés
mellett rendkiviil sok magagydjtotte adattal dol-
gozza fel Dankd Imre az dprilis bolondja - mint sz6-
lds, és mint esemény -, valamint a golydzds miive-
I6déstorténetét. Ertékesek tovdbba — sok egyéb,
fontos adalék mellett - Mirk Szidénidnak a hirom-
széki Zabola magyar — romén vegyes hazassagai-
r6l, Csdky Kdrolynak a Kozéps6-Ipoly mentén hasz-
nilatos Gnnepi szentelményekrdl, Lukdcs Ldsz-
Iénak a husvéti tojasjatékokrol, Papp Jozsefnek a fa-
lunapokrél, Nagy Veronikdnak a mohai tikver6zés-
ol kozolt megfigyelései.

Igen tanulsdgosak azok a ,kitekinté” irdsok,
amelyek a kozeli szomszédok, vagy éppen tdvoli
vidékek népéletére, valamint néprajzi munkéjira
vetik tekintetiiket. Fontosak ezek az ismeretek
nemcsak az etnogrdfusi pdlydra késziil didkok
szamdra, hanem altaldban a néprajztudomany
miivel6inek ,dltaldinos (szakmai) madveltsége
szempontjdb6l is. gy kapunk - ha csak villandsnyi
- képet tobbek kozott a kozép-azsiai meszhet toro-
kok sztdlini kitelepitésének koriilményeirél és en-
nek hatdsdrél e népcsoport etnicitdséra (Bartha Ju-
lia), a Cs6rsz monda kozépkori perzsa parhuza-
mairdl (Kovdes Eldd), a korai szdzadok lappfoldi
utazasainak hireirdl (Hans-Hermann Bartens), a Ka-



levala mivel6déstorténeti hatdsarél (Nyirkos Ist-
vdn), a koreai kultirdrdl (Mészdros Csaba), Nepal
kardcsonydrol és hétkoznapjairl (Carter Kathe-
rine), a krétai Toplou kolostor néprajzi vonatkoza-
sair6l (Bartha Elek). De nem kevésbé fontosak a
+befelé tekintG” cikkek, amelyek a Kdrpat-meden-
cén beliili etnikai, vagy vallasi kisebbségek vilaga-
rol tudésitanak. Tobb iras foglalkozik a hazai zsi-
dok hagyomanyos kultirajaval (Barth Daniel, Papp
Richdrd, Ujvdry Zoltdn), a szlovikok (Pacsai Imre,
Ujvdry Zoltdn), szerbek (Tolnai Mirjana), ruszinok
[ukrénok] (Ur Lajos), romanok (Ujvdry Zoltdn) nép-
életével; valamint a gorogkeleti (Bartha Elek), go-
rog katolikus (Pilipké Erzsébet), robmai Katolikus
(Gecse Annabella) egyhdz néprajzi vonatkozasaival.

Rendkiviil értékesek azok a tudomanytorténeti
adalékok, amelyeket a néprajztudomany nagyjai-
nak életének egy-egy mozzanatdra, f6ként pedig
munkamddszerére vetnek fényt. Ilyenek Danké
Imrének, Szildgyi Mikldsnak Gunda Béla, Sziligyi
Miklésnak Batky Zsigmond és Gyorffy Istvan, Far-
kas [6zsefnek Ferenczi Imre, Ujwdry Zoltdnnak
Pesovéar Ferenc, Gyorffy Istvan és Tadlasi Istvan
alakjat, életének egy-egy mozzanatdt megidézé
irdsai.

A folyoirat negyedéves, szigorian pontos meg-
jelenése lehetGvé teszi, hogy ardnylag frissen rea-
gdlhasson a néprajzi vildg drvendetes és szomort,
vagy egyszer(ien csak jelentds eseményeire. Mert
orvendetes, mikor a szakma egy-egy jeles szakem-
bere eléri azt a kerek szdmu évfordul6t, amit senki
se nézett volna ki bel6le; és szomort dolog, ami-
kor valaki id6 el6tt — mindig id6 el6tt — kénytelen
tdvozni. J6 példdt mutat az Ethnica azzal, hogy el-
s6 harom évfolyamdban a 9 nekroléggal szemben
25 sziiletésnapi koszontét kozolt, hiszen nemcsak
a halal utin kell szépeket mondanunk egymasrél,
jol esik az még életiinkben is,

Az Ethnica elsé hdrom évfolyamdban megje-
lent irdsok nagyobbik fele - de a terjedelmet te-
kintve is csaknem egyharmada - kdnyvismertetés.
Mégpedig dltaldban nem formalis, puszta figye-
lemfelkeltést szolgdl6, hanem érdemi recenzid,
amely a tartalmi ismertetésen tul értékel is, feltdrja
a szoban forgé ma érdemeit és korldtait. Harom
esztendd alatt 200 ismertetés - oriasi teljesitmény,
nemcsak a puszta mennyiséget tekintve, de gy is,
ha az 6tvennyolc recenzens , beszervezésére” gon-
dolunk. Természetesen eg‘\.: néprajzi tanszék ebbol
a szempontbél elényos helyzetben van, hiszen
hallgatoi folyamatosan ,hadra foghatok” ha nép-
rajzi szakkonyveket kell ismertetni; és milyen j6
lehetGséget nyijt ez a terep, ez a miifaj a néprajz-
tudomdny leendS tudésai szamdra, oroszlankor-
meik megmutatisira. Természetesen az sem utol-
s0 érdem, hogy igen sok helytorténeti monogréfi-
at, honismereti jellegl kiadvanyt is bemutat a fo-
lyéirat Szemle rovata.

Az Ethnica nagyon fontos helyet foglal el a -
nem til nagy szimban megjelend - kurrens hazai
néprajzi periodikdk kozott. Torténeti és inter-
etnikus szemléletével, a konkrét adatok értékének
hangsilyozdsdval, a fiatal er6k mozgoésitasaval, a

Karpéat-medencei magyarsidg hagyominyos m-
veltsége egységének szemléletével sok tekintetben
egyedulallé folyéiratunk. Ezt a kiadvanyt haszon-
nal forgathatjik a honismereti mozgalom munka-
sai is. Ugy is, mint moédszerbeli izmosoddsukat
szolgdlé kiadvdnyt, és gy is, mint profiljdba vago
irdsaik kozzétételének lehetséges forumat.

Haldsz Péter

DR. MANDICS MIHALY:
Csavoly az évezredben

A rendszerviltds kovetd iddszak jelentds fejle-
mén(yei kozott tarthatjuk szdmon azt a folyamatot,
amely a kistérségek szellemi magukra taldldsat is
eredményezte. Ennek a fejlodésnek egyik leg-
szembetiindbb jele a helyi iijsdgok 1éte, makodése.
Csdvolyon igen népszeri a negyedévenként meg-
jelené Csdvolyi Négy Evszak periodika, benne a
honismereti rovattal, dr. Mdndics Mihdly helytorté-
nész, nyugalmazott iskolaigazgaté szerkesztésé-
vel. Médr kozismert falun kiviil is az altala hagyo-
manytiszteletbdl szerkesztett Csdvolyi Helytorténeti
Fiizetek sorozat. Most megjelent tanulmanykotete
évtizedek tudomdnyos kutatomunkdjarol ad sza-
mot. A kiadvany megjelentetését a Magyar Millen-
nium Kormdnybiztos Hivatala is tamogatdsra
mélténak taldlta.

A kittiinden szerkesztett konyv fejezetei az ér-
dekl6d6 szdmara a ~ gyokerektol napjainkig — re-
mek olvasmanyélményt nyujtanak. A cim a tele-
plilés évszdzadokra visszatekintd torténeti utjat
emeli ki. A 800 esztendé torténeti attekintése a
szerz0 szamara j6 kiinduldsi alap, majd a régészeti
leletek, oktatdsi, egyhdztorténeti, néprajzi, szocio-
l6giai adatok, nyelvjdrdsok, grafikonok, kimutata-
sok. A kozségi és személyi adattdir neves foldiek
életutjai valtozatosan, szinesen gazdagitjak a tele-
piilés egykori és mai népérdl szolo ismereteinket.
J6 érzékkel mutatja be a német s bunyevdc-horvdt
nemzetiségnek békés egymas mellett élését, a felvi-
dékrdl eliildozottek és a mdashonnan letelepiiltek
beilleszkedését, a megbékélést. Utal a Németor-
szdgba telepitettek hazaldtogatdsaira. A kozel-
multrol, a helyismereti tevékenységrdl szol6 fejezet
zarja munkajat.

Az ujratelepiilt falu évszdzadaival foglalkozé
mi gazdag képanyaggal illusztrilt, szinvonalas
megjelenésd konyv, amelyet remélhetSleg nem
csak az idosebbek forgatnak majd szivesen, sze-
mélyes emlékeik felidézésére, pontositisira. A
Hon- és népismeret tantirgy helyi tankonyveként
didkok is hasznosithatjdk tudasuk gyarapitdsdra,
kotGdésik erdsitésére. A Honismereti Bardti Kor
Egyesiilet és szponzorai jovoltdbol és elhatdrozdsa-
bol ezzel a kiadvdnnyal minden csdvolyi didkot
megajandékoznak.

A szerz6 ezzel a kiadvdnnyal tovabb gazdagi-
totta a falut. Szivbél kivdnjuk a szerzonek példas
hiséggel végzett munkaja sikeres folytatdsat.

Dr. Fekete Imre
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annak moédszertani kovetkezményei az eurdpai et-
nolégusok szdmadra; Trojan, Mieczyslaw: , A hatar
megszinik, a ‘Fal’ marad”: A mai Alsé-Szilézia
nyugati hatdraindl zajlé szociokulturdlis folyama-
tokrdl; Van der Kooi, Jurjen: Hatartorténetek — hata-
rokon dtnyulé torténetek; Vaoeka, Josef: Csehor-
szag, Morvaorszig és Szilézia Néprajzi atlasza:
I1I. Kézmiives- és haziipari, tovabbd manufaktura-
lis termelés és kereskedelem Csehorszdgban
1752-1756 kozott; Voigt Vilmos: A n‘{elvsziget je-
lentése és jelentGsége; Fenton, Alexander: Zarszo; L.
Juhdsz Ilona: A konferencia krénikéja.

Edes Anyanyelviink. Az Anyanyelvipolok
Szovetségének folydirata. Szerk.: Grétsy Ldszlé.
2001. 5. 20 old. - A tartalombdl: ,,...beszélni és
gondolkodni csak szabatosan és szépen szabad” -
Maréti Istvdn beszélget Orban Istvan vezérigazga-
t6val; Berényi Zsuzsanna Agnes: Neves titkok, titkos
nevek; Bdn Ervin: Nyelvi agresszié?; Szlobozda d-
nos: Ertjiik (még) egymast; Bitky Ldszl6: Sirnak a
metafordk; Pdsztor Emil: Erdekes szdmnevek;
Brézai Zoltdn: Nyelvi jaték, nyelvi leleményesség -
beszélgetés Grétsy Laszléval; Minya Ldszlé: Ellen-
vélemény a , bionyelvészetr6l” [Sindor Kldra sze-
gedi fGiskolai tanarnak a magyar nyelvmiivelés el-
lenes nyilatkozatdrol); Grétsy Ldszl6: Egy karté-
kony segédkonyvrél [Sandor Kldra szerk.: Nyely,
nyelvi jogok, oktatds]; B. G.: Szarvas Gdbor nyelv-
maveld napok; Kohdri Katalin: A 15. Beszélni nehéz
tdbor; Komoréezy Gyﬁi:]zy: Egyiitt vagy kilon? - az
Anyanyelvapolok Erdélyi Szovetségének konfe-
rencidja.

Erték6rz6 Magyarorszig. Nemzeti parkok, vi-
lagorokség. Foszerk.: Tardy Jdnos. Kiadja a Termé-
szetbuvar Alapitvany. Bp. 2000. 179 old.

Fejezetek Gyér, Moson és Sopron varmegyék
kozigazgatdsinak torténetéb6l. Szerk.:. Horvdth
Jézsef. Kiadja a Megyei Onkorményzat. Gy6r, 2000.
195 old. — Tomka Péter: Varmegyénk kialakuldsd-
nak kezdetei a régészeti kutatdsok tiikrében;
Turbuly Eva: Megyei kozigazgatds Sopron virme-
gyében a statitumok titkrében; Dominkovits Péter:
Egy XVL-XVIIL szdzadi Sopron vdrmegyei hiva-
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talvisel6 csalad, a petShazi Zekék; Toth Ldszlo:
Gy6r viarmegye kozigazgatdsa az dnkényuralom
és a provizorium idején, 1849-1867; Hegediis Zol-
tin: Egy évtized Moson varmegye életébdl,
1861-1871; Néma Sandor: Adalékok a polgdri Gyor
viarmegye kozigazgatasi szerveinek kialakuldsa-
hoz; Aldoz6 Istvan: Gy6r varmegye kozigazgatdsa-
nak torténete, 1882-1918; Polgdr Tamds: Parlamenti
képviselgvalasztisok Sopron megyében Bethlen
Istvdn miniszterelnoksége idején, 1922-1926;
Hartai Rébert: Moson megye felszdmoldsa; Németh
lldiké: A gy6ri tankeriilet szervezetének és miko-
désének torténete, 1776-1935.

Filep Tibor: Debrecen 1956: Forradalom, nem-
zeti ellendllds, megtorlds. Csokonai Kiad6. Debre-
cen 2000. 187 old.

Fleisz Jdnos: Nagyvdrad torténete évszamok-
ban. Literator Kényvek. Nagyvarad. 2000. 45 old.

Frech Jozsef: Fejezetek Nagyberki torténetébol.
Kiadja az Onkormédnyzat. Nagyberki. 2001. 310
old.

Fiiredi Historia. Helytorténeti folydirat. Szerk.:
Elek Miklds. Kiadja az Aranyhid Kulturilis Szolgal-
taté Intézet és a Balatonfiiredi Helytorténeti Egye-
siilet. 2001. 1-2. 40 old. — A tartalombél: Varga
Ldszléné: A balatonfiiredi reformatus temetd sirje-
lei a XVIII. szdzad végétol 1920-ig 1.; Katona Csaba:
Fiired és vendégei. Egy fiirdGhely ,tarsadalma” a
muilt [XIX.] szdzadban; Z. Karkovany Judit: Balaton-
fired mostohagyereke, Protiwinsky Ferenc;
Dibusz Ldszl6: , Elszort testiink nyomtalanul nyelte
magdba a fold”: A médsodik vildghdboru hési ha-
lottaira és dldozataira emlékezve; Acs Anna; Tani-
sdgtétel a bardtsdgrol — Keresztiri Dezs6 névnapi
koszonté verse Liptak Gavorhoz;

Giborjin Alice: Cifrasziirok. A Néprajzi Mu-
zeum tdrgykatal6égusai 5. Szerk.: Selmeczi Kovécs
Attila. Bp. 2000. 175 old.

Gocsei Imre: A szogesdrot mogott. Egy hadifo-
goly napléjab6l. Kisalfoldi szemle I. Szerk.: Néma
Sdndor. Kiadja a Megyei Levéltir. Gyor, 2001. 84
old.

A gomori magyarsig néprajza I. Szerk.: Ujvdry
Zoltdn. Kiadja a Debreceni Egyetem Néprajzi Tan-
szék és MTA Néprajzi Tanszéki Kutatdcsoport.
Debrecen, 2001. 973 old. - Ujvdry Zoltdn: Beveze-
tés; Diuvid Lordnt: A torténeti Gomor és Kishont
varmegye természeti foldrajza; Havassy Péter:
Gomor viarmegye torténetének dttekintése a
Kishonttal valé egyesitésig (1802); B. Kovdcs Istvdn:
GOmor téji tagoloddsa; Palddi-Kovdes Attila: Tajak,
népcsoportok és gazdasdgi szakosodds Go-
morben; Keményfi Robert: Gomor megye etnikai
rajza; Novdk Ldszl6: GOmor telepiilésnéprajza; Ddm
Laszl6: A gomori magyarsdg népi épitészete.

Gueth Gyula: Egy tartalékos tabori lelkész II.
vilaghdborus visszaemlékezései. Szerz6i kiadas.
Balatondszod, 2001. 139 old.

A gy6ri kérhaz jubileumi évkonyve a 250. Ev-
forduldra: 1749-1999. Szerk.: Gecsényi Lajos. Kiadja
a Petz Aladar Megyei Kérhaz, 1999. 375 old.



A gy6ri ligyvédi kamara torténete 1875-2000.
frta, szerkesztette: Horvdth Sandor Domonkos, Tuba
Ldsz16. Kiadja a Gyor-Moson-Sopron Megyei Ugy-
védi Kamara. Gy6r, 2000. 258 old.

Gyiirki Laszl6: Magyar zarandokok és magyar
emlékek a Szentfoldon. Szerz6i kiadds. Kormend.
2000.

Hajdu-Bihar évszizadai. Szerk.: Angyal Laszlo.
Megyei Onkorményzat. Debrecen, 2000. 479 old. -
Rdcz Sdndor: El6sz6; M. Nepper Ilona: Evezredek
emlékei: régészeti korok a X. szazadig; Mddy
Gyorgy: Telepiilés- és birtoklastorténet a XII
szd-tol a XVI. szd. kozepéig; Nyakas Miklds: A mai
Hajdui-Bihar megye és jogelGdjeinek torténete a
hajduk letelepitésétdl a kozelmultig; Rdcz Zoltdn:
Epitészettorténeti attekintés; Varga Gyula: A népi
épitkezés; P. Szalay Eméke: Iparmiivészeti emléke-
ink; Takdcs Béla: A reformatus egyhdz iparmdvé-
szeti emlékeibol; Masits Ldszlé: Masits Laszlo -
mivel6déstorténeti gondolatok; Horvith Imre: Te-
metGkertek mivészete. A megye telepiiléseinek torté-
nete és épitett emlékei (betlirendben): Mddy Gyorgy:
A XII. szdzadtol a hajduk letelepitéséig; Nyakas
Mikiés: A hajduk letelepedésétdl a kozelmultig;
Rdcz Zoltdn: Epitészettorténeti attekintés, Angyal
Ldsz16 Andrds: Ut6szo6; Hajda-Bihar megye telept-
léseinek cimerképei.

Hajda-Bihar megye: Helyismereti mavek.
Osszedllitotta: Bényei Miklés. Kiadja a Hajdu-Bihar
Megyei Konyvtar. Debrecen, 2001. 134 old.

Hajdiboszorményi honismeret kézikonyv
kozépiskolai hasznilatra. Szerk.: Csila LdszIo,
Gyulai Edit. Kiadja a Bocskai Istvan Gimndzium.
Hajdiboszormény, 2000. 106 old. - Bdcsi Imre: Hb
foldrajzanak néhidny jellegzetes vondsa; Nyakas
Miklos: Hb torténetérol roviden; Gyulai Sandor: Fe-
jezetek Hb varos tarsadalmanak torténetébol;
Csiha Laszlo: Hb mivelddése; Gajddn Zsuzsa: Hb te-
lepiilésszerkezete; Magi Csaba: Hb gazdasdgi élete
a XVIL és a XX. szd. kozott; Papp Zsolt: Hb népraj-
za; Gyulai Edit: A boszorményi beszéd: A helyi
nyelvvaltozat hangtani, alaktani és frazeologiai sa-
jatossdgai; Szekelyhidi Agoston: Képzomiivész és
iparmuvész nemzedékek; Balla Sdndor: Hb vallds-
és egyhdaztorténete; Balla Sdndor: Kornyezeti érté-
kek és védelmiik Hb-ben; Csiha Ldszlé: Hb utcane-
vei.

Hajdusdg: Tiszamente és a Hortobdgy.
Fészerk.: Pozsonyi Jozsef. Foto: Vencsellei Istvdn.
Magyarorszdg kisrégidi 8/3. Ceba Kiad6. Bp. 2000.
300 old.

Hajddsdmson. Szerk.: Gazdag Istvan. Szdz ma-
gyar falu konyveshaza. Bp. 2000. 177 old.

Hajddasdmson torténete és néprajza. Szerk.:
Gazdag Istvdn. Onkormdnyzat. Hajddsdmson.
2000. 471 old. - Hamza Gdbor: El6sz6; Gazdag Ist-
win: Bevezetés; Mody Gyorgy: Hs torténete a XV
szd. kozepéig; Szabadi Istvan: Hs torténete a torok
hoditdsoktél az urbérrendezésig:  1552-1790;
Bényei Miklés: A jobbéagyfalutdl a polgari kozségig:
Hs 1790-1914; Gazdag Istvdn: Hs a két vildghdboru
kozott; Radics Kdalmdn: Hs 1945-1989 kozott; Varga

Gyula: Hs torténeti néprajza; Lévai Béla: Hs helyne-
vei; Baranyi Béla: Hs foldrajza; Tarné Hajdu Judit:
Rendszerviltds utdn; U. d.: Dokumentumok; Gaz-
dag Istvdn: Hs torténeti kronolégidja; Bényei Mikids:
Bibliogrdfiai tdjékoztato.

Haldsz Péter: A Lakatos Demeter Csdngé-
magyar Kulturalis Egyesiilet torténete. Csdngo fii-
zetek 3. Kiadja az Egyesiilet. 2002. 76 old.

Hamvas Jdnos: Vdros a Rinya mellett. Emlék-
képek Nagyatdd védrossd nyilvanitasdrol. Multidé-
z6'8. Kiadja a Mdvel6dési Haz. Nagyatad, 2001. 84
old.

Hanzmann Karoly: Helyzetrajz és adalékok a
Soproni Agostai Hitvallisu Evangélikus Egyhdz-
kozség 1900-1950. évi torténetéhez 1. A korszak
kronikdja. Kiadja a Soproni Evangélikus Gynjte-
mények Levéltara, 2000. 275 old.

Harangsz6. A Kirdlyhdgémelléki Reformdtus
Egyhazkeriilet Gyiilekezeti Lapja. Nagyvarad.
2001. 22. 8 old. - A tartalombdl: Tuduka Oszkdr: A
Szozat megzenésitSje: Egressy Béni haldlanak 150.
Evforduljara; dr. Péter Miklés: A Nagyvéaradi
(Kirdlyhagémelléki) Reformdtus Egyhazkeriilet
torténete 1944-1989); Takdcsné Bardthy Zsuzsanna:
Teleki Blanka emlékszobra Pilfalvan.

Harangsz6. A marosszentgyorgyi romai katoli-
kus egyhazkozség kiadvdnya. 2001. 4. 12 old - A
tartalomb6l:  Testvérplébaniai  viszontlitogatds
ZalaszentgyOrgyon; Szdnté Szabé Edit: A maros-
szentgyorgyi egyhdzkozség torténete: A rémai ka-
tolikus egyhaz iskolaja I11.

Harminc éves a kabai himz6 szakkor. Szerk.:
Molndr Tamdsné. Kiadja a Mdcsai Sandor Mdvel6-
dési Haz. Kaba. 2000. 20 old.

A hétszdz éves Kismagyar 1298-1998. Kiadja a
Csemadok Dunaszerdahelyi Teriileti Valasztma-
nya. Nagymegyer. 1998. 51 old. — Végh Ferenc:
Marchamagyartol Kismagyarig, Lapos [ozsefe
Kismagyar 700 éves jubileuma; Sztranyovszky And-
rea: Kismagyar torténelmi maltja; Németh [ilia:
Képmelléklet,

Hoffmann Janos: Kodkarpit. Egy zsidé polgdr
feljegyzései: 1940-1944. Szombathelyi memodrok 1.
Szombathely. 2001. 140 old.

Hollndonner Laszl6: 150 éve létesitették a Pos-
taigazgatosigot Sopronban. Kiadja a Magyar Pos-
ta Rt. Soproni Igazgatésiga és MATAV Rt
Nyugatmagyarorszdgi Mdszaki Igazgatdsdga.
Sopron. 2000. 133 old.

Horvith Endre: Nyugat-magyarorszagi temp-
lomok az Arpad-kortdl napjainkig. Gyér, Pannon-
halma, Sopron és kornyéke. Fotéalbum, Kiadja a
kozségi Onkormanyzat. Ivin, 2000. 71 old.

Horvith Ferenc: A Duna-tdj szerelmese. Milt-
idéz6 9. Kiadja a Mivelodési Haz. Nagyatad, 2001.
2001. 42 old. - A bodvicai Agoston familia.

Ivini képek a XX. szdzadbdl: két millennium
kozott. Szerk.: Németh Liszlé. Kiadja az Onkor-
madnyzat és az Ivdniak Bardti Kore. Ivan, 2000. 159
old.
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Ivanyi Béla: Kérmend torténete a romai kortdl
a mohdcsi vészig. Mithely 7. Kiadja a Csaba J6zsef
Honismereti Egyesiilet. Kormend, 1999. 43 old.

A Jisz Mizeum Evkényve, 1975-2000. dszsdgi
Konyotdr 4. Szerk.: Faragé Ldszl6, Hortiné dr. Bathé
Edit, Kiss Erika, Kokai Magdolna. Jaszberény, 2001.
508 old. — H. Bathé Edit: A Jasz Mizeum 125 éve;
Kertész Robert: Kékori kutatdsok a Jaszsigban;
Csdnyi  Marietta-Stantzik  llona-Tdrnoki  Judit:
Jaszdébzsai aranykincs; Cseh Jdnos: Gepida-hdz szo-
vOszék helyével Szolnok-Zagyvapartr6l; Madaras
Lészl6: Késé népvandorlds-kori, X. szdzadi és kora
Arpad-kori régészeti lelGhelyek a Jdszsdgban;
Selmeczi Ldszlo: Egy elveszett jisz telepiilés:
Kozmadamjdn-szdllasa; Langd Péter: Ajaszok ,,el-
fedezése” és bekoltdzésiik a Karpat-medencébe;
Szab6 Lészl6: A jasz etnikum sajitossdgai; Szikszai
Mihé?: Adatok a jdszsagi vizimalmok torténeté-
hez; Szabé Istvdn: Baindsmod a zsidokkal a Jaszkun
Keriiletben; Berényi Marianna: A zsid6sag Jaszbe-
rényben; Babucs Zoltdn: A jaszberényi m. kir. 2/111.
honvéd gyalogos zdszldalj torténete (1939-1943);
Kiss Erika: Volt egyszer egy gombgyar; Farkas Fe-
renc: Jaszsdgi eseménynevek néhdny jellegzetessé-
ge; Sugdrné Koncsek Aranka: A két Bedekovich; Paté
Miria: Egervéri Potemkin Odon - Egy reformkori
polihisztor a Jaszsagbol; Papp Izabella: Sipos Or-
bén, a ,jdsz kirdly”; Kaposvdri Gyongyi: Egy XIX.
szdzadi holgy ir6: Kempelen Riza; B. [dnosi Gyon-
gyi: Divattervezés és miizeumalapitis — Portré
Hamza Lehel Maridr6l; Novdk Ldszlé: Adatok a
Jaszsag telepiilésnéprajzdhoz; Selmeczi Kovdcs Atti-
la: Kézimalmok a Jaszsdgban; Kdkai Magdolna:
Adatok a Jdszsdg sziiletés koriili hiedelemvildga-
hoz; Sdri Zsolt: Urnapok a Jdszsdgban; Molndr Ist-
vdn: A kdnai mennyegz6; Pernyész Livia: Adatok a
Jészséinépmmvilégébél; Bénkiti Kdroly: A szita-
kotdk kutatisinak helyzete és eddigi eredményei
Jaszberény kornyékén; Buschmann Ferenc: Az
alattydni Bereki-erd6 nagylepke-viliga és termé-
szetvédelmi értékelése az eddigi kutatdsok tiikré-
ben, Fillep Katalin: , Egész életét a szellemiekre for-
ditja: Eletrajzi vézlat Fiilep Lajosrél; Lorincz Erns:
Vildgnézeti determinizmus és preformalds; Pethd
Laszl6: Oktatds, tirsadalom, regionalitds.

Jaszsagi Evkonyv, 2001. Szerk.: Peths Laszl6. Ki-
adja a Jaszsagi Evkonyv Alapitvany. Jaszberény,
2001. 296 old. - A tartalombdl: Friczné Urbin Mag-
dolna: Millenniumi emlékpark Jaszapatin; Muharay
Gydrgy: Most lenne szdzéves Muharay Elemér;
Czigdny Istvin-Goda Zoltdn: Munkastandcs az
Apritégépgydrban; Gydri Gyula: Latin nyelvd fel-
iratok Jaszapdtin; Kolldr Mdrton: Fejezetek az
Sﬁritégépgyér torténetébdl; Tordcsik Istvdn: Roma-
iak a Jaszsagban?; Bordds Anna: Jdszapati fejleszté-
si terve; Orosz Istvdn: Vilagtaldlkoz6 Jaszdézsan;
Szarvik Tibor-Szoboszlai Zsolt: Ifjisagi életméd- és
szokdsvizsgdlat Jdszberényben; Gecse Mdria:
Grafenstein és Jaszapati testvérkapcsolatai; Bordds
Andrea-Urbin Péterné: A Jdszapétiak Barati Kore;
B. Jdnosi Gyongyi: A Hamza Mizeum Alapitvany
tiz éve; Mihdlyt J6zsef: 25 éve alakult a jaszapiti
Véndorfy Jdnos Honismereti Szakkor; Szdgyi Len-
ke: Jaszsagi civil szervezetek; Bartos Ndndor:
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Jaszladdnyi kubikosok; Dézsa Istvdn-Dézsa Katalin:
Adatok a makfalvi Dosa és S6ti csalddok torténeté-
hez; Gyurké Mikldsné: A régi jdszberényi hetipiac-
ok; Gy6ri Jdnos: Jaszkisér varosalapité oklevelének
hazatérése (1818-1991); Kertész Tamds: Itzig nem
mész Auschwitzig: Adatok a jdszberényi Holoca-
ust torténetéhez; In memoriam Kiss Jozsef torté-
nész; Koncsek Aranka: Papvalasztasok Jaszberény-
ben; Mizsei Béla: Adalékok a Kisgazdapart
1988-1990-es ujjaszervezéséhez; Roblein Richdrd:
Egy kitelepitett emlékei 1951-b6l; Sas Istvdn: Vuics
Istvan emlékére; Szabé Ervin: Dohdnytermesztés
Jaszkiséren; A jiszsdgi telepiilések el6z6 évének
eseményei.

Juhdsz Imre: A Bocskai Istvdn Mizeum négy
évtizede, 1958-1998. Hajdiszoboszl6, 1999. 88 old.

Kabai falukényv: Multunk, orokségiink.
Szerk.: Papp J6zsefné. Kiadja a Nagykozségi Onkor-
manyzat. Kaba. 2000. 159 old.

Kalotaszeg bibliogrifidja. Hdla |ézsef, Viczy
Leona, Murddin Ldszl6, Péntek Jdnos, Vasas Samu, Fii-
lemile Agnes bibliografisjat kiegészitette és szer-
kesztette Ercsei Judit. Kriza Konyvek 9. Kriza Janos
Néprajzi Tdrsasdg. Kolozsvar, 2001. 79 old.

Kalotaszegi kalauz. Szerk.. Fogarasi Ldszl6,
Gyurcsdnyi Eszter, Viradi Istvdn. Kiadja az EKE Ko-
lozsvéri Osztédlya. Kolozsvar, 2001. 54 old. - K be-
mutatdsa, K természeti viszonyai, K torténelme, K
néprajzilag jelentdsebb telepiilései, K virai, K nép-
viselete, Multat idéz6 faragémiivészet, K vidéké-
nek tardzasi lehetdségei.

Kaposvdr 2000-ben. Pillanatképek multrl és
jelenrdl. Szerk.: Bdsze Sindor. Kiadja az Onkor-
manyzat. Kaposvir, 2001. 284 old.

Kardcsonyviris Hajdadorogon. Honismereti és
Vidrosvédd Egyesiilet II. kdtete. Hajdudorog, 2001.
111 old. — Mezdsi [dzsef: Kardcsonyi kéringydldsok
Hajdidorogon; Pappné Papp Irén: Kardcsonyvdrds,
kardcsonyi ének

Kasza Ferenc - Mariin Miklés: A Balita-lap és
gerinces dllatvildga, kiilonds tekintettel a mada-
rakra. Natura Somogyiensis 2. Somogy Megyei Mu-
zeumok Igazgatdsaga, Kaposvir, 2001. 98 old.

A Kazinczy Ferenc Tarsasig Hirlevele, 33. Sd-
toraljajhely 2001. december 20 old. - A tartalom-
bol: Szathmdri Istodn: Nyelviink jellemzé sajatossa-
gairdl Széphalmon; Kouvdts Ddniel: ElGterjesztés a
széphalmi Magyar Nyelv Mizeuma néhéany funk-
cionilis kérdésérdl; Fehér [6zsef: Lexikonunk sziile-
tése; Kovdts Ddniel: Varosismeret és helyi tudat;
Bojtor Istvdn: Kazinczy Ferenc hitvallasa; Fehér Er-
zsébet: Adalék a feln6tt Kazinczy muiltszemlé-
letléhez; Olajos Csaba: Epitett értékeink védelmé-
ért;

Kelemen Istvan: Arcok, emlékek 50 év tiikré-
ben. A Siéfoki Gimnazium 50 éve, 1950-2000. Ki-
adja a Perczel Mér Gimnazium. Siéfok, 2000. 138
old.

Kerékgyarténé Baldzs Eva: Mészdros Kroly
(1821-1890) élete és munkassaga. Hajdiidorogi fiize-
tek 3. Hajdudorog 2001. 49 old.



A Kis-Balaton térsége. Szerk.: Futé [dnos. Kiad-
ja a Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatdsaga.
Veszprém, 2001. 112 old.

Kiss Lasz16-P. Miklés Tamas: A révfiilopi fiir-
déegyesiilet 100 éve. Révfilopi Kiskdnyotdr 3.
Szerk.: P. Mikl6s Tamés. Kiadja a Polgdrmesteri
Hivatal. Révfiilop, 1999. 81 old.

Kodaly Zoltin nagyszalontai gydjtése. Szerk.:
Szalay Olga és Rudasné Bajcsy Mdrta. Balassi Kiadé
- Magyar Néprajzi Tarsasdg. Bp. 2001. 640 old.

Kondicsné Kovics Eva: A kirdlyi vérostél a
mai vérosig. Miihely 8. Kiadja a Csaba J6zsef Hon-
ismereti Egyesiilet. Kérmend, 1999. 31 old.

Korminy Gyula: A Rétkoz foldrajza. Kiadja a
Nyiregyhazi Foéiskola Foldrajzi Tanszéke. Nyir-
egyhdza, 2000. 399 old. - A tdjegység természeti
foldrajza, éghajlata, talajviszonyai, vizrajza, no-
vény- és dllatvildga, tirsadalmi- és gazdasagfold-
rajza, népessége, virosai, kiilteriileti teleptilései,
mez6gazdasdgdnak foldrajzi képe, ipara, kereske-
delme, kozlekedése, kommunalis infrastrukhirdja,
idegenforgalma, fejlesztési lehetéségei.

Kovidcs Bélané: Kormend irodalmi lexikona.
Kiadja a Csaba J6zsef Honismereti Egyesiilet. Kor-
mend, 2000. 87 old.

Kozma Andor: Eletem. Marcali — Kaposvar -
Pest, Buda — Papa az 1860-as években. Sajt6 ald
rendezte: Varga Eva. Somogy Megyei Miizeumok
Igazgatésaga. Kaposvir, 2001. 153 old.

Kozépkori egyhizi épitészet Erdélyben.
Szerk.: Kiss Imola, Szdcs Péter Levente. Kiadja a Szat-
marmémeti Mizeum. Satu Mare, 1999.220 old. - A
tartalombol: Marosi Ernd: Megjegyzések a magyar-
orszagi romantika épilettipologidjahoz; Takdcs Im-
re: A gyulafehérviri székesegyhdz lapidariu-
manak feldolgozasarol; Sarkadi Mdrton: A gyulafe-
hérviri székesegyhaz rozsaablakanak kotari tore-
dékei és Moller Istvan rekonstrukci6ja; Németh Pé-
ter: Szatmdr varmegye egyhdzai a XIV. szdzad els6
felében; Buzds Gergely: A kései Matyas-kor kirdlyi
épitkezései és a késogotikus épitészet stilusaram-
latai Magyarorszagon; Bara Gdbor: A Halmi refor-
maétus templom; Mikldsi Sikes Csaba: Egyhdzi épité-
szet Kalotaszegen — A romantika és a gotika évsza-
zadai (1540-ig); Adattir.

Kunkovidcs Liszlé: Kece, milling, mardzsa.
Hagyomanyos haldszat természetes vizeinkben.
Balassi Kiadé, Bp. 2001. 103 old.

Libickozma multjanak fél évszazada. Szerk.:
Gdl Jozsef. Marcali Helytorténeti Fiizetek. Kiadja az
Onkormidnyzat és a Marcali Miizeum Alapitvany.
Marcali, 2001. 60 old.

Léczi Dénes: Dél-Dunéntil. Cartographia. Bp.
2001. 184 old.

Lorincz  Sdndor:  Bolesonk  és  kopor-
sonk-Rinyakovdcsi. Szerzoi kiadds. Kaposvir,
2001. 34 old.

Marosvidék. Mako és térsége kulturilis foly6-
irata. Kiadja a Marosvidék Barati Tarsasag. Mako,
2001. 3. 78 old. -~ A tartalombdl: Pomogdts Béla: A

transzilvanizmus Erdélyben; Téth Ferenc: Vilagva-
rosi dbrind a XIX. szazad végén; Asioket Istvin
Ldszlé: Bucst a 16rétol; Rozsnyai Jdnos: Tanitok, is-
koldk a XIX. szdzadi Lelén; Zatyké Zita: A kis-
zombori kastély maltja; Pihwrik Judit: Gogdan J6-
zsef haborus visszaemlékezései; Lods Kdroly: Ele-
tem regénye; Vargdné Antal llona: Teritsiik egyiitt a
bojti asztalt; Mdt6 Erzsébet: Egy kis csipketorténet;
Téth Szegedi Liszloné Nyilas Joldn: A felvidéki ma-
gyarok kalvdriaja; Patkosné Hanesz Andrea: Hagyo-
madnyok Pitvaroson és Gutan; Kolldr Ferenc: Sajté-
per régen; Medgyesi Pdl: Marosi ggoégyiszap;
Marosvari Attila: Folyénk, a Maros; Jémborné Balog
Tiinde: Harom tdrlat (Dér Istvdn parasztmitoszai,
Gyenes Kilman korképei, Szekeres Istvan régi raj-
zai).

Matyiké Sebestyén Jozsef: Dr. Zikonyi Ferenc
a Balaton szolgalataban. Balatonfiired Virosért Koz-
alapitvdny kiadvdinyai 2. Kiadja az Alapitviny. Bala-
tonfiired, 2001. 74 old.

Miré Gibor: A hajdundndsi tazoltésdg szdz
éves torténete. Szerzdi kiadds. Hajdunands, 2000.
123 old,

Mirtirjaink. Az Oszirdzsds forradalom és a

roletardiktatira aldozatainak m ilkoldsa, lel-

i és testi megkinzdsa. Szerk.: Olysoi Gabdnyi Jdnos.

Gede Testvérek. Bp. 2000. 431 old. - Az 1922-es ko-
tet hasonmads kiaddsa.

Merényi-Metzger Gdbor: A vitézvdri bird
Simonyi csaldd torténete. Békés Megyei Levéltar.
Gyula. 1999. 75 old.

Mérey Kldra, T. - Kaposi Zoltin: Kaposvir
ipartorténete. Kaposvir, 2001. 422 old.

Millenniumi vaddszati almanach: Somogy
megye 2001. Szerk.: Bod Lajos. Kiadja az Orszagos
Magyar Vaddszkamara Somogy Megyei Tertileti
Szervezete. Kaposvir, 2001. 415 old.

Molnir Tibor: Az I. vildghdbor zentai dldoza-
tai. Kiadja a Dudds Gyula Mtzeum- és Levéltarba-
rdtok Kore. Zenta, 2001. 198 old.

Moédy Gyorgy: Szovat a XVIIL szazadig. Az
erGditett templom torténete. Polgdrmesteri Hiva-
tal. Hajduszovat. 2000. 80 old.

Multidézo szallishelyek-kastélyszillok Ma-
gyarorszdgon. Kiadja a Hotelinfo cop. Bp. 2001.
144 old.

A Nagyatddi Konzervgyir és alapitéja. Szerk.:
Nagyné Gydiné Agota. Miltidéz6 10. Kiadja a Mive-
16dési Hiz. Nagyatad, 2001. 2001. 44 old.

Nagy Laszl6: Egy szablyds magyar ur Genfben:
A sokarcu Bocskai Istvdn. Kiadja a Hajduasdgi Mu-
zeum és a Polgdrmesteri Hivatal. Hajduboszor-
mény, 2000. 309 old.

Néprajzi Litohatar. A Gyorffy Istvan Néprajzi
Egyesiilet folyéirata. Unnepi irdsok a 80 esztendds
Nagy Olga tiszteletére. Szerk.: Keszeg Vilmos - Viga
Gyula. Bp. - Miskolc 2001. 554 old. - Kdsa Ldszlo:
Nagy Olgat koszontjiik!; Vi Gabriella: Nagy Olga
80 éve; Nagy Olga néprajzi bibliogréfiaja; Penavin
Olga: Nagy Olga, a ,,drdga barat” koszontése; Voigt
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Vilmos: Kis képek egy Nagy folkloristdrél; Gulyds
Gyula: Egy vallomas margdjira; Rdduly Jdnos:
Nagy Olga - 6t levele titkrében; Beke Gyirgy: Ken-
dézetlen élet; Vekerdi Jozsef: Nagy Olga cigdny
népmesekutatdsa; Perger Gyula: Két novellamese
egy XVIII. szdzadi példatirban, Ujudry Zoltdn:
Zilahy Kéroly néprajzi irdsai; Jdnos Istvdn: A bor és
a viz vetélkedése (iskoladrdma-varidns a Tokaji
Muizeumban; Beszédes Valéria: Egy al-dunai szé-
kely mesemond6 az ezredfordulén; Baldzs Lajos: A
népmesei gyermekeszmény és a csikszent-
domokosi gyermekszeretet parhuzamai; Kriza Ildi-
ké: A mese és ballada miifajok hatdrdn; Becze Mdr-
ta: Orbdn Lazar irattirdnak elemzése; Keszeg Vil-
mos: Az irds és a beszéd konfliktusa: egy irdstudé
asszony ,pere”; Giinther, Bernhardt: Matyas kirdly
és Stdjerorszag (1459-1490); Jung Kdroly: Nyu-
gat-magyarorszagi horvat epikus ének Rakoczi
fogsdgardl és szokésérdl; Gazda Kldra: A tudoma-
nyos iranyzatokr6l, a paradigmavaltasokrdl és a
témavdlasztdsrol; Pozsony Ferenc: Csalddkutatds
erdélyi magyar szérvinykozosségekben; Erdész
Sdndor: Kik azok a tdltosok?; Kémives Noémi: Min-
dennapjaink szévegei: a pletyka; Zsigmond Gy6z6:
Veszélyes humor - magyar politikai vicemondads
Roménidban; Zsok Béla: Tréfés torténetek Déva-te-
leprél; Szildgyi Miklds: Elbeszélések a szokdsrél
(Disznétori tréfak a szébeliségben); Almdsi [stvdn:
Bogdan Janos népdalgydijtése 1906-ban; Ratks Luj-
za: NGi szerepek a magyar néptinchagyo-
manyban; Pilfy Gyula: Vajdakamards tdncélete;
Verebélyi Kincsé: ,1fja szokds - oreg gyakorlds
(Jegyzetek az idGskor néprajzi-folklorisztikai vizs-
gdlatdhoz; Kotics [6zsef: NGi szerepek viltozisa
polgdrosod6 parasztkozosségekben — vilasok a Ti-
szazugban; Bodin Zsolt: A megesett ledny
Gyimesben; Erdss Monika - Haldsz Péter: A ldnysag,
a hdzasélet és a varanddsdg a moldvai csang6knal;
Gyorgyi Erzsébet: Konyv a hdzassagkotésrdl és a la-
kodalomroél; Eperjessy Ernd: ,Ha a lélek atér a Jor-
déan vizén...” (Fejfdkra szegezett kend6k a bara-
nyai horvét temetSkben; Biczé Gdbor: A "bolond
Balla’ Janos portréja; Ilyés Zoltdn: Gyimesvolgyi
piktorok - a gyimeskozéploki Ferencke Andris és
Mobnus Berta mdvészete); Kdtsuk Erzsébet: ,Ki
nizett meg, ki igizett me% ki kidtott meg”; Azigé-
2és gybgyitdsa a kdrpataljai Rat kozségben; Székely
Ferenc: Husvéti zolddgazds és legényavatds
Gegesen; Silling Istvdn: Kardcsony Kupuszindn;
Danks Imre: Székelyudvarhely felekezeti viszonyai
napijainkig; S. Lackovits Eméke: Adatok a Dérogdi-
medence falvainak tdrsadalmi jellemzdihez a
XVII-XX. szdzadban; Hdla Jézsef: Kalotaszeg re-
formkori leirdsa és leir6ja; tSzabadfalvi Jézsef:
Herman Otté a magyar felsGoktatdsért és a kolozs-
véri egyetemért; ifj. Kodolinyi Janos: Néprajzi
gyujtoutak Erdélyben; Selmeczi Kovdcs Attila: Szé-
kely borvizes szekeresek; Czingel Szilvia: A
torockdi vajor; Bartha [iilia: A kunsagi viselet keleti
elemei; Balassa lvdn: Egy régi székely étel: a kiszil;
Ldbadi Kdroly: Magdnyos élet, interetnikus élet a
Drévaszogben; Moskovszky Eva: A montafoni gya-
lusok; Barna Gdbor: Az els6 kunszentmartoni vasdr
- presztizs, hatalom és érdek szimbolikus megjele-
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nitése; P. Szalay Emoke: Feltételezett nagybédnyai
otvosmunkdk Karpataljan.

Nyakas Miklés: Hajdiboszormény a miilé
idoben. Polgdrmesteri Hivatal. Hajdiboszormény,
2000. 351 old.

Otven éves a Bajcsy-Zsilinszky utcai Ovoda,
1951-20013:bileumi évkonyv. Szerk.: Molik Edit.
Kiadja az Ovoda. Kaposvir. 2001. 96 old.

Papadopulosz Filiposz: Miként a madarak...
Magyarorszagi gorogok vallomdsai. Kiadja az Uj-
pesti Gorog rmanyzat. Bp. 2001.

P. Miklés Tamds: A Balaton-kultusz egyik ttto-
rGje: Czigdny Kdroly élete és munkassdga. Révfiilo-
pi Honismereti Fiizetek 3. Kiadja a Révfiilopi Honis-
mereti Egyesiilet. Révfiilop, 2001. 103 old.

P. Miklés Tamis: A vildg egyik legszebb tdja.
Adalékok és forrdsok Révfiilop és kornyéke torté-
netéhez. Honismereti olvasokonyv. Kiadja a Rév-
fulopi Honismereti Egyesiilet. Révfiilop, 2000. 156
old.

P. Szalay Emdke: Urihimzések Hajdu-Bihar-
ban. Studia folkloristica et ethnographica 42. Kiadja a
Debreceni Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar
Néprajzi Tanszék. Debrecen. 2000. 148 old.

Poloskei Sandor: Hosok és dldozatok. Szerz6i
kiadas. Kapuvdr, 2000. 176 old. - A 11. vildghabo-
riban részt vett, Kapuvarrél bevonultatott kato-
nik sorsdnak adattéra.

Presinszky Lajos: Fels6-Csallokozi arcképesar-
nok. Kiadja az Onkormanyzat. Somorja, 2000. 247
old.

Puskas Béla: Temetdk tizenete. Szerz6i kiadds.
Kaposvir, 2001. 543 old. - Somogyi temetSkben
nyugvo hirességek adattdra, néprajzi fejezetekkel.

Piispokladanyi kalenddrium 2000. Szerk.:
Csontos Jdnosné, Csontos Gabriella. EU Lontakt. Pus-
pokladany, 1999. 80 old.

Récz Sindor: Maroslele kozség foldrajzi nevei.
Szerz6i kiadds. Maroslele, 2001. 80 old.

Ralatds. Zsakai helytorténeti-honismereti, kul-
turalis tdqjékoztato. Szerk.: Danké Imre. Zsdka. 2001.
4.44 old. - Lukdcs Ldszl6: A kardcsonyfa elterjedése;
Novdk Ldszl6 Ferenc: Arany Jdnos és gyermekei
Nagyk6roson; Dankd Imre: K. Nagy Sandor Bihar-
orszdg kronikdsa élete és m ga; Szildgyi
Miklés: Gyulai emlékek; Pdntya Julianna: Oshonos
novényiink, a torma; Biré Miklésné: Gréf Bethlen
Ferenc ldtogatdsa Zsakdn; Danké Imre: Zsdka a
Konyvek Hajdu-Bihar megye multjarél cimd kiad-
véanyban,

Redemptio. A jész és kun telepiilések honisme-
reti lapja. Fel. szerk.: Kiss Erika. Kiadja a Jasz Mu-
zeumért Alapitviny. 2001, 6. 20 old. - A tartalom-
bol: Borsdnyi Istvdn: Az alattyani pieta; Mozsdr
Ldszloné: Huszéves a jaszdg6i falumizeum; Goda
Laszlé: A disznoolés Jaszdrokszéllason; dr. Téglds
Gyula: Az 1848/49-es szabadsdgharc fiilopszalldsi
katondinak kutatdsa; Lukdcsi Gydrgy: Jubildl a
jdszkiséri Pedzsom Gyermek Néptancegyiittes;
Szabé Pdl Antalné: Hagyomany6rzés nem csak td-



vel és céréval Ujszaszon; Fiilopszdlldsi Székelyy
Gdbor: Aldirasgydjtés 1864-ben; Az utékor tiszte-
letaddsa Kisujszallds elsé polgarmesterének; dr.
Bartha [ulia: Kirdlyszobrokat avattak a Kunsdg f6-
varosdban; Kiss Erika: Tizéves a Jasz Lovas Bandé-
rium; Pusztai Gabriella: Régészeti kidllitdsok a Ti-
szazugban; Kiss Erika: Edességek versenye Jasztel-
ken; Sziile Katalin: Jaszkisér harangjai; Pusztai Gab-
riella: Szabémesterek Kunszentmartonban; Fodor
Istvdn Ferenc: Jakéhalmi hirek; Fiivessy Aniké: Beke
Marton faragott evoszéke; dr. Benke Laszlo élete
és festészete.

Sardnd. Fejezetek a telepiilés multjabol és jele-
nébol. Szerk.: Baranyi Béla. Kiadja az ormany-
zat. Sdrand, 2000. 133 old. - Nagy ddzseﬁx& Ajénlas;
Baranyi Béla: S nyolc évszazada; Otvos Ldszld: S re-
formatus egyhdzkozségének torténete, Balcsok Ist-
vin: S gazdasaga; Mezd Barna: S és a humanszféra;
Fekete Béldné-Sdpi J6zsefné: S néprajza a taplalkoza-
si szokdsokban; Sdpi Aniké: S foldrajzi nevei; Szil-
dgyi Tibor: Szemelvények S futballtorténetébol; Bal-
csok Istvdn: A kozség jelene és a jové lehetSségei,
ahogyan Nagy J6zsefné polgarmester litja.

Séri Zsolt: Egy linnep mindennapjai. Adatok a
magyarorszdgi urnapi kultusz néprajzihoz.
Ethnica. Debrecen, 2000. 68 old.

Somogyi Honismeret. A Somogy Megyei Hon-
ismereti Egyesiilet tdjékoztatoja. Szerk.: dr. Sipos
Csaba. Kiadja a Megyei és Varosi Konyvtir és a So-
mogy Megyei Honismereti Egyestilet. Kaposvir,
2001.2.122 old. - Laszld Istvin: A kozépkori Bar fa-
lu krénikdja és emlékezete; Dedk Varga Dénes: A hét
dombra épitett varos; G. [dger Midrta: , A derék nem
fél...” — Emlékmi Berzsenyi Dinielnek Niklin
1860-ban; Abrahdm Vera: Egy évszdzaddal ezeldtti
csalddgyilkossdg Somogyszilen, dr. Béra Ferenc:
»Jer: nézd a Balatont...”; dr. Fiilop Ldszlé: Kaposva-
ri ragadvénynevek a XVIII-XIX. szd.-ban; Mdté
Mirtonné: Betlehemezés Akasztd kozségben; Mi-
haly Gyula: Sorozas Kotesén; Gall Eva: Sz6l6hegyi
kdpolnak és keresztek Somogyban; Balliné Palké
Judit: Dr. Bicz6 Ferenc munkassaga; Dr. Lukdcs De-
2s0: Onéletrajz; Dr. Vértes Liszlo: Kvassay Jend és
Balatonfoldvar; Matyikd Sebestyén |ozsef: Egy oreg
bencés pap [Szigeti Kerény] munkadjardl; G. [dger
Mirta: Piankosdi taldlkozé Kaposmérdben; Dr.
Sipos Csaba: Helyismereti konyvtarosok taldlkozo-
ja; Dr. Vértes Ldszl6: Dr. Kiss Karoly emlékmdallitas
Balatonlellén; Varga Istvdn: Emléktabla a Balaton
¢és Fony6d szerelmesének [dr. Ripka Ferenc]; dr.
Gispdr Ferenc: Csonka Béla festomuvészrdl; dr.
Sipos Csaba: Somogyi kdnyvtéros ki kicsoda; Nagy
Zoltan: Egy helyismereti ,kalauz”-rél; dr. Sipos
Csaba: Somogyra vonatkozo valogatott helyisme-
reti irodalom jegyzéke; U. 6.: Hirek, események.

Somogyi kionyvtiros ki kicsoda. Szerk.: Varga
Istvdn, Varga Rébert. Megyei és Virosi Konyvtar.
Kaposvir, 2001. 103 old.

Sopronhorpics. Irta: Briber [ozsef és Pdjer Imre.
Szdz magyar falu konyveshdza Kht. Bp. 2000. 215
old.

Sopron viros erdei a XIX. szazad kozepén I.
Robert Micklitz és Friedrich Hollan szakvéle-
ményét kdzzéteszi Frank Norbert. Soproni Egyetem
Erdémivelés Tanszék. Sopron, 1999. 52 old.

Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei Szemle. A
megye oOnkormdnyzatdnak folyéirata. Fdszerk:
Mez6 Andrds. Kiadja a Méricz Zsigmond Megyei és
Virosi Konyvtdr. Nyiregyhaza, 2001. 4. 380-536.
old. - A tartalombol: Margdcsy Kldra: Nyiregyhdza
szinjitszasdnak rovid dttekintése; Margdcsy Jozsef:
Mozaikok Nyiregyhdza szinhdzanak 1894-1923
kozotti életébdl; Gyiird Imre: Emlékeim a szinhdz-
alapitdsrol.

Szabé Miklés: Szombathely déli kapujaban.
Kiadja a Gyongyoshermdn-Szentkirdlyi Polgari
Kor - Szombathely. 2001. 170 old. - Gydngyos-
hermdn, Szentkirdly, Zarkahdza, Bogdt, Bidonfa
torténete.

Szabé Szabados Ilona: Tizéves az adai Vadvi-
rag Hagyomanyapol6 Kor. Kiadja a Vadvirdg Ha-
gyoményipold Kor. Ada, 2001. 168 old.

Szdz éves a Mosonmagyarévari Fémszerel-
vény Részvénytirsasig 1900-2000. Kiadja a
MOFEM. Mosonmagyarévar. 2000. 64 old.

Szekeres Gyula: A gyogyito taltos: kigyok —
lelkek - sarkdnyok. Lélekveszteséges betegségek a
magyar néphagyomanyban. Hajdusdg néprajza 2.
Virosi Onkormdnyzat. Hajduboszormény. 2000.
134 old.

Szekeres Gyula: ,Porédon a Bikds, Riten a
Tirompé...": Csirddk, kocsmak, csapszékek Haj-
diboszorményben és kornyékén. Studia oppidorum
haidonicalium 2. Kiadja a Hajdusagi Mizeum és a
Polgdrmesteri Hivatal. Hajdaboszormény, 2000.
167 old.

Szekeres Gyula: , Tizenhdrom eziist pityke...”
Néprajzi tanulményok a Hajdasagbol. A Hajdisag
néprajza. Szabadhajdu Kiadé. Hajdiboszormény,
2000. 215 old.

Szekeres Gyula-Fekete Jinos: ,Rajtuk ma-
radt”: Hajduboszorményi ragadvdnynevek és
adomadk. Studia oppidorum haidonicalium 3. Kiadja a
Hajdasagi Mizeum és a Polgdrmesteri Hivatal.
Hajdibdszormény, 2000. 264 old.

A szerepi elszirmazottak 1999-es évkonyve.
Szerk.: id. Gali Arpdd. Szerep, 2000. 75 old.

Székelyfold. Kulturilis folyéirat. Kiadja a Har-
gita Megyei ormdnyzat. Foszerk.: Ferenczes
Istodn. Csikszereda, 2001. 11. 162 old. - A tartalom-
bol: Pomogits Béla: Az erdélyi gondolat az id6 mér-
legén; dr. Veress Albert - dr. Vadas Gyula: A Hargita
megyei ongyilkossdg 6 éves epidemiolégiai felmé-
résének néhany vonatkozasa (1991-1996); Gagyi [6-
zsef: TudGbaj, életmod, sors; Olah Sindor: Adalé-
kok szocidlpolitikai gyakorlatokhoz, 1940-1944;
Botir Istvin: Csik korai templomairél.

Széll Tamds: A Dukai és Szentgyorgyvolgyi
Széll nemzetség vas megyei nemzedéke.
Essex-Function. 2001. 70 old.
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Széphalom. A Kazinczy Ferenc Tédrsasag Ev-
konyve. Szerk. Kovdts Ddniel. Satoraljaujhely,
2001. 260 old. - A tartalombdl: Balogh Béla: Két irat
a jakobinusokrél 1794-b8l; Vdczy Jinos: Kazinczy
Ferenc és kora Il.: Az igazgat6 (3); Csohdny Jdnos:
Valldsi helyzet Kazinczy Ferenc kordban; Hogye
Istvdn: Kazinczy Ferenc tjhelyi egyhazi f6gond-
noksaga; Kiss Endre 6zsef: Kazinczy Ferenc kalvi-
nizmusa; Fehér J6zsef: Kazinczy ,lelkiismerete”;
Nagy Julia: Halottbuicsuztat6 versek Sdrospatakon
Kazinczy didkkordban; Busa Margit: Kazinczy Fe-
renc bibliogrifidja; Agoston Istodn  Gyorgy:
Lordntffy Zsuzsanna, a presbiteri rendszer elsé
patréndja; Bencsik Jdnos: Adatok Tokaj belvarosa-
nak torténeti topografidjdhoz; Csorba Csaba: Sitor-
aljadjhely térsa az 1869-es népszamldlas
tiikkrében, Bethlen Pdl: Az asztal: Egy letint kor em-
léke; Salyabs Istvdn: Hazafelé Szibéridbol, 1920;
Nagy Géza: A karcsai temetd és a temetkezés szoka-
sai; Mizsdk Eva: A sdtoraljatjhelyi Magyar Kéalvaria
létrehozasa; Czenthe Zoltdn: A tornaljai magyarsag
hdbori utdni megprébaltatdsai; Szabd Lajos:
-+ képirék képén mocsar.” Egy Ady motivumroél;
Bertha Zoltdn: ,Viligkép teremtS enciklopédiz-
mus”: Németh Liszl6 eszmevildgdnak alapvona-
sair6l; Kovdts Diniel: Gondolatok Németh Liszlé
nemzetfilozofidjardl; Fehér Erzsébet: Németh Lasz-
16 ismeretlen levele és tanulménya.

Szodfridt Istvin: Babos Imre (1901-1979) élete
és munkadssaga. Erdésznagyjaink arcképcsarnoka, 13.
Nyugat-Magyarorszigi Egyetem Erdémémoki
Kar. Sopron, 2000. 31 old.

Tanulmdnyok Jiszszentldszlo torténetébdl és
néprajzabol. Szerk.: Sziics Judit. Kiadja az Onkor-
manyzat. Jaszszentlaszl6, 2001. 190 old. - Papp J6-
zsef: El6sz6; Rokus Robert: A falu nevérdl és név-
ad6jarél; Somogyvdri Agnes: JaszszentldszIl6 torté-
nete a kozépkorig a régészeti leletek tiikrében;
Bagi Gdbor: Szentlaszl6tol Jaszszentlasz16ig; Juhdsz
Antal: A szentldszlai tanydk kialakuldsa és népes-
sége; Binkiné Molndr Erzsébet: Jaszszentlaszl6 koz-
ség%é alakuldsa; Fodor Istvdn Ferenc: Jaszszent-
ldszl6 és Jaszjdkohalma kapcsolata; Rékus Rébert:
Népesség és népmozgalom alakuldsa; U. 6.: Kor-
torténeti adalékok a kozség miltjahoz; U. 0.: Vaz-
latos gazdasédgtorténet; L. 4. Jaszszentldszl6 és a
XX. szazadi vildghdborik; Forgd Ibolya-Sziics Judit:
A tanyai oktatds Jaszszentldszlon; H. Téth Tibor:
Jaszszentldszl6 nyelvjardsanak arculata; Sziics Ju-
dit: Eleven kis falu”: Jaszszentldszl6 letelepiilése
csalddtorténetekben; Ozsvdth Gdbor: Sziraz- és
szélmalmok Jaszszentldszl6n; Fodor Ferenc: Fény-
képalbum; Szilcs Judit: Utészo.

Tari Ldszl6: Zenta el6jardi, polgdrmesterei és
elnokei. Zentai monogrdfia fiizetek 47. Kiadja a Du-
dds Gyula Muzeum- és Levéltirbaritok Kore.
Zenta, 2001. 54 old.

Tari Lujza: Kodély, a hangszeres népzene kuta-
toja. Balassi Kiadd. Bp. 2001. 420 old.

»A Tiszavolgyi fajtink bélcséje. Ezer év a Ti-
sza mentén. Szerk.: Sdri Zsolt. Kiadja a Jdsz-
Nagykun-Szolnok Megyei Miizeumok Igazgato-
saga, 2000. 519 old. - T6th Albert: A Tisza-volgy 4l-
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l‘zﬁgﬁmk viltozdsa a torténelem folyaman; Harka
: A tiszai halfauna; Szikszai Mihdly: Révek, at-
kelShelyek a Tiszan; Gulyds Katalin: Armentesités
és szabdlyozas a Tisza volgyben; Fiivessy Aniko: A
Tisza mente népmivészete; Szabd Istvdn: A Tisza
és mellékfolyéi a befolyds sorrendjében.

Téth Imre: 650 éves Apitistvanfalva-
Stevanovci a2 millennium évében. Kiadja a
Geo-Environ Kornyezetvédé Egyesiilet, Szeged.
2000. 49 old.

Udvari kalenddrium 2000. Szerk.: Téthné Szabé
Myria. Kiadja a Parasztkérus Egyesiilet. Sarrétud-
vari, 1999. 229 old. - A tartalombél: Gyarmati Péter:
Bihar virmegye az 1848-49-es szabadsdgharcban;
Karacs Zsigmond: Udvari csalddok régmult id6k
nyoméban; Kérmyezetvédelmi felmérés nagykoz-

i ; Rékasi [dnosné: A falu mizeuma: A falu
fiirdGje; Zagyva Imre: Zagyva Laszl6é népdalgydijté
munkdjarél; Bencze né Mez§ Judit: Sarrétud-
vari kérusélményeim; Ddvidhdzy Gdborné: Ami a
125 év torténetébsl kimaradt (Parasztkérus);
Téthné Szabé Mdria: 125 éves jubileumi tinnepsé-
glinkr6l; Gyarmati Imréné: Beszamol6 a Parasztké-
rus erdélyi kirdnduldsairél; U. 6.: Csuhéfoné nép-
mivésziinkr6l: Madarné Sz6ke Erzsi; Fekete
Gyorgy: A birka és az 6 porkoltjének dicsérete;
Csibiné Szabo Piroska: A parasztember védelmében;
Fekete Gydrgy: Az udvari tamburmajor; Ddvidhdzy
Gdborné-Dévidhdzy Gdbor: Davidhdzy Gabor refor-
matus lelkipdsztor életitja; Rékasi Janosné: Az ud-
vari Héry Janos; Csibiné Szabé Piroska: A Kisbird.

Ujvary Zoltin: Gomori Magyar néphagyo-
ményok. Szerk.: Veres Ldszl6 — Viga Gyula. Kiadja a
miskolci Herman Otté Mizeum a 70 esztendGs
Ujvary Zoltan tiszteletére. Miskolc, 2002. 1035 old.
- F6 fejezetek: El6sz6; Népdalok és népballadak;
Szolasok és kozmonddsok; Monddk, legendak, él-
ménytorténetek; Adomadk, tréfas torténetek; Kor-
tesnotdk és torténetek; Fejtd kérdések, talalés kér-
dések; Bucsu, bucsijirds; Az emberélet forduloi-
nak szokdsai Lévdrton és Deresken; A szerelmi
élettol a lakodalomig Alsészuhdn; Jeles napok,
dramatikus jatékok; Lévarti hiedelmek; Az allat-
tartds hiedelmei és gydgyitdsi eljardsok a Turéc
volgyében; Hiedelemalakok a Turéc volgyében; A
tarsadalomnéprajz korébdl; Az egyhdz +>és hivei
Hétben; Gomor l‘\ues muzsikusa: Czinka Panna;
Egy versel6 foldmives: Dombi Lajos; Néprajz
Bartholomaeides monogréfidjdban; Interetnikus és
regiondlis kapcsolatok Gomor népi kultirdjiban;
Népi tdpldlkozds a harom gomori volgyben; Szi-
16f6ldon hontalanul.

Unnepel az orszdg. A magyar millennium em-
lékkonyve, 2000-2001. Kossuth Kiadé Részvény-
tarsasag. Bp. 2001. 455 old. — Dr. Mddl Ferenc: El6-
sz0; MAGYAR MILLENNIUM: Dr. Nemeskiirty Ist-
vin: Hit és dnérzet; 2001. évi torvény Szent Istvdn
dllamalapitdsanak emlékérdl és a Szent Koronardl;
Dr. Orbin Viktor: ldeje kiegyenesedniink; I.
Bartholomeosz konstantindpolyi patriarcha hata-
rozata Magyarorszdg elsé kirdlydnak a Gorogkele-
ti Egyhdz szentjei sordba valo iktatdsarol; Eszter-
gomban a Szentkorona; II. Jdnos Pil levele; Dr.



Ader Jdnos innepi beszéde az esztergomi bazilika-
ban; Dr. Bolcsker Gusztdv koszontGje; Dr. Mddl Fe-
renc: Avaté beszéd Melocco Miklds Istvan megko-
rondzdsa cimd millenniumi emlékmivénél; Dr.
Orbin Viktor: A jové elkezddott. UZENET A JO-
VONEK: Nagy Gdspdr: Symphonia Ungarorum;
Foték, dokumentumok a legjelentGsebb orszagos
megemlékezésekr6l. UNNEPEL AZ ORSZAG: Dr.
Nemeskiirty Istvin: Unnepel az orszig; Fotok, do-
kumentumok a telepiilések millenniumi tinnepi
eseményeirdl; Orbdn Viktor avaté beszéde; Stumpf
Istvdn, Varga Mihdly, Szabé Jdnos, Buda Ferenc, Vir-
hegyi Attila; Wekler Ferenc, Bathelt Mdria, Nagy An-
dor, Magas Ldszl6, H6bor Erzsébet, Boros Imre,
Harrach Péter, Szili Katalin, Rockenbauer Zoltdn, Bo-
rékai Gdbor emlékei a millenniumrél. DOKUMEN-
TUMOK: Dr. Kovdcs Fléridn: A kormanybiztosi hi-
vatal tevékenysége; A Hivatal munkatdrsai és
szakeért6i; 1152/1998. (XII. 1.) szamt Kormanyha-
tirozat a Magyar Millennium megtinneplésének
irdnyelveirdl; Felhivas a magyar Millennium meg-
tinneplésére. ADATTAR: A teleptilések tinnepei;
Mualkotasok; Emlékparkok, emlékhelyek; Kony-
vek; Helytorténeti kiadvanyok; Kidllitasok; Zenei,
szinhdzi, tincmivészeti események és kiadvany-
ok; Millenniumi rendezvények és konferenciak.

Vasi Szemle. A Vas Megyei Kozgyilés tudo-
manyos és Kulturdlis folydirata. Szombathely
2001. 6. 657-776. — A tartalombo6l: Dénes J6zsef: Ma-
gyarok és németek a , véarak foldjén”; Brenner Vil-
mos: 80 éve sziiletett meg Burgenland tartomany;
Varsinyi Péter Istvin: Magyarorszag vagy Auszt-
ria? (Megjegyzések Brenner Vilmos tanulmanya-
hoz); Gyurdcz Ferenc: A nemzeti dnbecsiilés képei;
Suba Jénos: A Vas varmegyei hatircsendor-zdszl6-
alj torténete, 1919-1921; Szildgyi Istvdn: Egy nyu-
gat-dundntili barokk kastélytipus?; Zsambéky
Monika: Két Sziiz Mdria-kegykép a XVIIL. szazad-
bol; Krizsdn Ldszlé: Magyar Laszlé-okmanyok for-
raskritikai vizsgalata; Széll Kdlman: Egy jelentds
orvosi életmd Kormendrdl (Dr. Remetei Filep Fe-
renc); Papp Janos: Egy tudds bencés tanar (Szigeti
Kilidn) emlékezete; Toth Péter: Németh Laszlo a
nyugati végeken; Herényi Istvdn: A torténettudo-
manyi mivek birdlatarél.

Varmegyék és szabadkeriiletek. Szerk.: Radics
Kdlman. A Hajdu-Bihar Megyei Levéltar Kozlemé-
nyei. .....— Heckenast Gusztdv: Nemesi virmegye és
szabad keriiletek; Tringli Istvdin: Megyék a kozép-
kori Magyarorszagon; ifj. Barta Jinos: A nemesi
varmegye 1526-1790 kozott; Nagy Ldszlé: Hajda-
sors ,Az magyar romldsnak szdzadaban”; Nyakas
Miklés: A Hajdukertilet kialakuldsa és korszakai;
U. 6.: A hajduvérosok és az orsziggy(ilési képvise-
leti jog; Nagy Sdndor: A Hajdukertilet birdskodasa;
Takdcs Péter: A Hajduk cimerei; Binkiné Molndr Er-
zsébet: A Jaszkun Keriilet kozigazgatdsi autonomi-
dja; Bagi Gdbor: A Jaszkun Keriilet tdrsadalméanak
fobb jellemz6i 1745-1848 kozott; U. 6.: Kisérlet a
magyarorszagi szabadparaszti fejlodés f6 irdnyai-
nak meghatdrozasdra, kilonosképp a XVII-XIX.
szazadban; Botka [dnos: Jdsz-Nagykun-Szolnok
megye 1878-ban és 1991-ben megdllapitott cimere;
Szabd Ldszl6: A jiszsagi nagycsaldd és az 6roklés-

jog; Egyed Akos: A Katonai szolgalat - a székely
szabadsdg; U. 0.: Székelykérdések az 1848-i erdélyi
orszaggyulésen; Pil-Antal Sindor: Marosszék on-
kormadnyzata a XVII. szdzadban; Dirner, Anton: A
szdszvarosi Kirdlybiréi intézmény a XIV-XVI. szi-
zadban; Nussbicher, Gernot: Adalékok Brasso va-
ros és kornyéke kozigazgatdsi torténetéhez a XVI.
szazad végéig; Rokkay Péter. A Turmezei keriilet;
U. 6: Adalékok a kun kerilletek és a dél-
magyarorszdgi helyi hatésagok viszonyahoz a ko-
zépkorban; Kalsan, Viadimir: Adalékok a Murakoz
torténetéhez; Mitrovie, Mitro: A Nagykikindai ko-
ronateriilet, mint a szerb nép privilégiumanak
egyik formdja; Gyore Zoltdn: Sajkds kerdlet;
Gavrilovie, Vladan: A Tiszai koronakeriilet; Vissi
Zsuzsanna: A kirdlyi Magyarorszdg kivaltsigos ke-
riileteire vonatkoz6 forrdsok a Magyar Orszdgos
Levéltarban.

Virosunk. Budapesti Honismereti Hirad6.
Szerk.: Gdbriel Tibor. Kiadja a Budapesti Honisme-
reti Tarsasdg. 2001. 4. 12 old. - Rédey Pdl: Muskatlis
ablakok - Ferencvarosi emlékek; Beleznay Andor:
Tervasztal és valésig — Albertfalva temploma;
Krizsin Sdndor: A l6vasit diadalitja 11; Szdlldsy
Marianne: A fovaros drnyékaban IlI. Iparvaros Uj-
pesten; Addm Ferenc: ErdGs Renée haz; Bota Piroska:
Nemzeti viseletek Zugloban; Pindy Tamds: Pestl6-
rinc - Pestszentimre 1956-ban; Karacs Zsigmond: , A
hely, ahol élek”; g. t.: Ldszlé6 Gyorgy rubindiplo-
mis helytorténész, a XV. keriilet diszpolgara.

Végh Ferenc: Beys — Bs. A kozség oklevelek-
kel aldtdmasztott kilencszaz éves torténete. Kiadja
a Kozségi Onkorményzat. BSs, 1998. 184 old.

Végh Ferenc: Egy romai kori burgus-t6l Szent
Vid-en dt Likocs-ig. Gyor-Likdcs Telepiilésrészi
Onkormanyzat. Gyor. 2000. 144 old. - A Gy6r dr-
nyékdban meghiizodo telepiilés kétezer éves tor-
ténete.

Végh Ferenc: Kunsziget torténete. Kiadja a
Kozségi Onkormanyzat. Kunsziget. 2000. 133 old.

Vikar Tibor: Sziilofoldem, Kajarpéc. Kajar és
Kispéc kozségek torténete a kezdetektSl a job-
bagyfelszabaditasig. Kiadja az Onkorményzat.
Kajarpéc, 2000. 124 old.

Villa Filip. Honismereti folydirat. Szerk.: P.
Miklés Tamds, Miiller Mdrton. Kiadja a Révfalopi
Honismereti Egyesiilet. Révfiilop, 1998. 1. 30 old. -
A tartalomb6l: Benke Ldszl6: Petdfi ismerdsei
Zankan; H. Szabé Lajos: Gyo6rffy Endre honvéd f6-
hadnagy naploja; P. Miklos Tamds: Bozzay Pal kolté
utéélete (1829-1852); Podr Ferenc: Bozzay Pél barati
kore - a kor jelesei; Szalay Imre: Bozzay Pal; Poor
Ferenc: Bozzay zankai rokoni szdlai; Rainer Pdl:
Weinmann Imre 1848/49-es honvéd féhadnagy
hagyatéka; dr. Vértes Laszlo: Emlékezés Ottava Ig-
ndc szemész tandrra; Nagy Lajos: Visszaemlékezés
dr. Ottava Igndc féorvosékra; Keresztiry Dezs:
Emlékezéseim; H. Szabé Lajos: A borszorcsoki
Ottava-Fodor sirkert leirasa.

Villa Filip. Honismereti folyoirat. Szerk.: P.
Miklos Tamds, Miller Mdrton. Kiadja a Révfulopi
Honismereti Egyesiilet. Révfiilop, 1998.2.28 old. -
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A tartalombol: Kuzsinszky Bélint: A Balaton kor-
nyékének archeoldgidja; Bilkei Irén: A Keszthelyi
Balatoni Mtizeum rémai kétdra; Bakai-Kalicz-Sagi:
Magyarorszag régészeti topografidja; P. Miklds Ta-
mds: A magyar zenekdltészet lelkes apostola:
Siposs Antal; dr. Vértes Ldszl6: Siposs Antal révfii-
l6pi zeneszerz6rGl; Araté Gizella: Araté Istvan
(1889-1974); P. Miklés Tamds: Csonka Jézsefné
Oszoly Anna (1885-1972); U. d.: Véalogatas Ottava
Gébor frontfot6ibol; U. 6.: Az Ottava szobor torté-
nete.

Villa Filip. Honismereti folydirat. Szerk.: P.
Miklés Tamds, Miiller Mdrton. Kiadja a Révfilopi
Honismereti Egyesiilet. Révfiilop, 1999.1.30 old. -
A tartalomboél: P. Miklds Tamds: A Balaton Gyon-
gyétol az Evangélikus Oktatasi Kézpontig; Nagy
Lajos: Fejes Gdbor hajéskapitiny; Benedek Vince:
Balatoni partok aldl; P. Mikiés Tamds: Evangélikus
egyhdzi rendezvények Révfiilopon a két vildghd-
bori kozott; U. 6.: A révfillopi evangélikus gyiile-
kezet és az evangélikus templom épitésének torté-
nete; Nagy Lajos: Régi id6k, régi szokasok; Miiller
Marton: A kévagoorsi dgostai hitvalldsi evangéli-
kus egyhdzkozség torténetének vdlogatott krono-
giﬁia Az Egyhazi Tandcs mikodésének alapsza-

ya (1838).

Villa Filip. Honismereti folydirat. Szerk.: P.
Miklés Tamds, Miiller Mdrton. Kiadja a Révfiilopi
Honismereti Egyesiilet. Révfiil6p, 1999.2.40 old. -
A tartalombol: P. Miklés Tamds — Kiss Laszl6: A Rév-
fiildpi FiirdGegyesiilet torténete (1899-1999); Podr
Ferenc: Kis Jdnos életérél és munkassdgdrol; Miiller
Mirton: A kévdgoorsi plispoklatogatas; H. Szabd
Lajos: Emlékezés koveskili Gy6rffy Endrére;
Hangodi Ldsz16: Zanka honvédfiai a szabadsagharc
hadseregében; Miiller Mdrton: A k6vago6orsi 4gos-
tai hitvallasa evangélikus egyhdzkozség torténeté-
nek valogatott kronolégidja 2.; P. Miklés Tamds: Ta-
jékoztaté a Révfiilopi Honismereti Gydjtemény
mikodésérdl és a révfiilopi honismereti tevékeny-

; Engelbrecht Kdroly: A fiilopi” széléhegy
(1887); Poér Ferenc: K6vagoors és a Batthyanyak; x.
y.: Pinceszokdsok; Nagy Miklés: Mez6gazdasagi
termelés (Révfiilop 1965-66); A Révfiilopi Honis-
mereti Egyesiilet szimviteli beszamoléja, 1999. évi
tevékenysége.

Villa Filip. Honismereti foly6irat. Szerk.: P.
Miklés Tamds, Miiller Mdrton. Kiadja a Révfiilopi
Honismereti Egyesiilet. Révfiilp, 2000. 1. 30 old. -
A tartalombol: P. Miklds: A révfulopi sz6l6mivelés
és bortermelés multjabdl; U. 6.: A révfiilopi sz616-
mdvelés és bortermelés kronologidja 1211-1941;
Miklés Gyula: Hazdnk sz6lészete és a filoxéra; Rév-
fiilopi haztulajdonosok 1858; Benke Ldszl: Borter-
melés a mohdcsi vész el6tt; Herczegh Mihdly: Rév-
fiilop (1880); A Révfiilopi Honismereti Egyesiilet
kozhasznisagi jelentése (1999); Rdddczy Kdlmdnné:
A vincellérek élete a muilt szézadban és a szdzad-
elén
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Villa Filip. Honismereti folyéirat. Szerk.: P.
Miklés Tamds, Miiller Mdrton. Kiadja a Révfilopi
Honismereti Egyesiilet. Révfiilop, 2000. 2. 18 old. -
Miiller Marton: Adalékok Révfulop XIII. szdzadi
templomromjdnak ujabbkori helyredllitdsairdl; dr.
Virdg Barnabds: Emlékek a Fiilop hegyen tervezett
és elkezdett kilatorol; Miiller Péter: Emlékek a kila-
t6r6l; P. Miklés Tamas: Ki kicsoda Révfildp torténe-
tében I; dr. Vértes Ldszlé: Dr. Ottava Igndc , révfilo-
pi” szemorvos nemessége; Kiss Ldszl6: Szdz éve
tortént-Sipos Antalrél; Nagy Lajos: Kal-volgyi téj-
kép (Cholnoky Jen6rél); Lasz Samu: Révfiilop,
1884,

Villa Filip. Honismereti folydirat. Szerk.: P.
Miklés Tamds. Kiadja a Révfiilopi Honismereti
Egyesiilet. Révfiildp, 2001. 1-2. 66 old. - Dr. Dobos
Irma: Dr. Igléi Szontagh Tamds életitja, munkassa-
ga és nyomtatdsban megjelent dolgozatainak bib-
liografidja; P. Miklds Tamds: Szontagh Tamdas doku-
mentumok a Révfiilopi Honismereti Gydjtemény-
ben; U.5:: Révfiilopi tisztelgés Egry Jozsef haldla-
nak 50. Evfordul6jan, Eri Istvdn: Egri J6zsef; dr.
Payer Endre: Emlékek Egry Jozsefr6l; Németh Istvin
Péter: Egy Egry-képeslap kapcsin; Fénay Tibor:
Egry Jozsef Badacsonyban; Németh Istvin Péter:
Szent Kristof a Balatonndl; dr. Vajkay Aurél: A bala-
toni fiird6élet Gskora; Beszdmol6é a Révfiilopi
Honismereti Egyesiilet 2000-ben végzett tevé-
kenységérdl; Ban Imréné - Nagy Kéroly: A révfulopi
sport torténete (1910-1961); P. Miklés Tamds: A rév-
flllopi sporttorténet vazlata; A révfilopi sporttor-
ténet kronologidja (1899-1940); P. Mikiés Tamds -
Torok Péter: A révfiilopi vitorldzds és vitorldssport
torténetébol; Dokumentumok a vitorldssport tor-
ténetébdl; P. Mikids Tamds: Ki kicsoda Révfiilop
torténetében 11.; Szalay Arpdd: Egy révfiilopi auté-
versenyz6 kronolégidja; Futé Judit — P. Miklos: Rév-
filopi események kronologidja 1998-2000; Besza-
mol6 a Révfulopi Honismereti Gydjtemény miko-
désérdl, 2001.

Zanka. Ifjisagi centrum. Irta: P. Mikl6s Tamis.
Tdjak, korok, miizeumok kiskonyvtdra 607. Kiadja a
TKM. Bp. 1999. 16 old.

Zounuk 16. A Jdsz-Nagykun-Szolnok Megyei Le-
véltdr Evkonyve. Szerk.: Zadorné Zsoldos Mdria. Szol-
nok, 2001. 387 old. - Bagi Gibor: Szolnok visszafog-
laldsa 1685-ben, és jelentGsége a torok elleni felsza-
badité hdborik elsé szakaszaban; Elek Gyorgy:
Adalékok Karcag védros népesedésének és egész-
ségligyének torténetéhez 1I. 1800-1849; Zddorné
Zsoldos Mdria: Az 1831. Evi kolerajrvény a Kis-
kunsagban; Szikszai Mihdly: Keskenynyomtivi
vasutak Jdsz-Nagykun-Szolnok megyében; Urbin
Laszlé: Kornyezetformdlé tényezok a nagykunsdgi
varosokban a kollektivizalds idején; Benedek Gyula:
Jasz-Nagykun-Szolnok megye iratai 1601-1700;
Cseh Géza: 1I. Frigyes porosz kirdly levelei a
Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltarban; Papp
Izabella: Jaszkunsigi gorog kereskeddk végrende-
letei a XVIII-XX. szdzadbol.



ELETRAJZOK
A MAGYAR
MUZEUMUGY
200 EVEBOL

Lexikon

A Pulszky Tarsasag és a
Tarsoly Kiadé

bicentendriumi kiadvanya

Grof Széchényi Ferenc

A magyar miizeum- és kényvtariigy 2002-ben fontos évforduléhoz érkezett. Grof Széchényi Ferenc
1802-ben a nemzetnek adomdnyozta hungaricagytjteményét. Az uralkodo, I. Ferenc a felajanlast 1802,
november 25-én elfogadta. Ez a gydjtemény - benne 11 884 nyomtatvéany, 1150 kézirat, 144 kotet térkép és
metszet, 2029 nemesi cimer és 2665 db érem és régiség — képezi az alapitod nevét viselé Orszdgos Széché-
nyi Konyvtar és a Magyar Nemzeti Mizeum gydjteményeinek az alapjat.

Az évfordulé mélté megiinneplésére a Pulszky Tdrsasdg elhatdrozta, hogy a magyar muizeumiigy
szolgalatdban kiemelkeds szerepet jitszd, mar elhunyt személyek - muizeumalapitok, adomdnyozok és
tdmogatok, torténész, etnogrifus, régész, mivészettorténész, biologus, mérnok szakképzettségd, vala-
mint lelkes, elkotelezett amator muzeol6gusok, restaurdtorok, fotdsok stb. — életét és munkassagét egy
nagyszabasu lexikdlis életrajzgytjteményben foglalja 6ssze. A kiadvany szerkesztési és kiaddsi munkala-
tainak elvégzésére a Pulszky Tdrsasdg a lexikonkiaddsban nagy tapasztalatokkal rendelkezé Tarsoly Ki-
adot kérte fel.

Az ELETRAJZOK A MAGYAR MUZEUMUGY 200 EVEBOL c. lexikon a muzeolégus szakma mélté
tisztelgése az elddok teljesitménye el6tt. Valoban egy szakma - mintegy 350 aktiv muzeol6gus, illetve a
pélydhoz két6d6 mas szakember - fogott dssze, hogy kb. 1500 elédje életrajzan keresztiil - bemutassa sa-
jat miltjdnak torténetét, s kdzvetve az elmiilt évszazadok sordn a mizeumokban - a lexikonban is szerep-
16 személyek munkdjival felhalmozott nemzeti kincset.

Az ELETRAJZOK A MAGYAR MUZEUMUGY 200 EVEBOL c. kiadvany 2002 novemberére késziil el.
A Tarsoly Kiado6 a megjelend kotetre elGjegyzést vesz fel, a kb. 60 szerzdi ivet tartalmazé kotet varhato
dra: 3000,- Ft. Aki a lexikont 2002, szeptember 1-jéig megrendeli a mellékelt lapon és azt a kiadoba eljut-
tatja, a kotet vételarabol postai szallitds esetén 20%, a kiaddban, személyes atvétel esetén 25% enged-
ményt kap.

MEGRENDELES

....................................................... ) megrendelem a Tarsoly Kiadoétol (1123
Budapest, Ka.kgolvo u.2/a) az ELETRAJZOK A MAGYAR MUZEUMUGY 200 EVEBOL c. kiadvanyt. A
konyvet annak megjelenése utdn (1) postan, utinvéttel kérem, (2) a kiadéban személyesen, készpénzfize-
téssel veszem at. (A kivdnt részt kérjuk egyértelmden aldhuzni! A kiadoban valo atvételt valasztok a meg-
jelenésrol értesitést kapnak, ebben az esetben telefonszdmot is kériink megadni. Tel.:....................... )

2002 s vsnieansoonsosnveserswamuosnepsanvis s
(Olvashat6 aldirds)
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PALYAZATI FELHIVAS
,JLLYES GYULA - kultirank 4j évezredében”

.[gy maradok meg hirvivének
drzeni kincses temetdket.
Homlokon l6hetnek, ha tetszik,
mi ott fészkel, égbemenekszik.”

(Részlet a Haza a magasban c. versbdl)

Illyés Gyula, 1970

Mit mondandnk, ha a kicsit huncut, mégis torténelmi felelGsséget sugallé tekintetével valéban rank
nézne és megkérdezné: hogyan dllunk ma emberség, miveltség, irodalmi izlés dolgdban?

A Magyar Mivel6dési Tarsasag
pélyazatot hirdet rovid terjedelmi esszé vagy tanulmany irdsara
Illyés Gyula sziiletésének 100. évforduldja alkalmabol.

Illyés Gyula elsé verse 1920-ban jelent meg egy orszdgos napilapban. Ettl kezdve 1983-ban bekovet-
kezett haldldig - tehdt tobb mint hat évtizeden at! -, a nagyszer( kolts, szociografia, esszé és dramairé a
magyar irodalom és a hazdrdl valé gondolkodds sugarzo erejd és meghatdroz6 jelent6ségi személyisége.
Ehhez képest az 1ij évezredben mintha egyre kevesebbet tudnank réla.

Palyazatunk célja: annak szdimbavétele, hogy mit 6rziink azokbdl a kincsekbdl, amit Illyés rank ha-
gyott, mi és miért fontos ebbdl a gazdag hagyatékbol - a harsanynak igérkez6 - ij évezredben, és hogyan
segithetjiik ezeknek az értékeknek a fennmaraddsat. A palydzoktol azt kérjiik tehat, hogy 5-15 gépelt ol-
dalon fogalmazzik meg gondolataikat arrél, hogy 2002-ben milyen aktudlis mondanivalét rejt Illyés
Gyula munkdssiga.

A pélyéazaton barki részt vehet nevének és cimének feltiintetésével. A palydzok segit6 tandcsadokat
kérhetnek fel palydzatuk elkészitéséhez. A nyertesek koziil az elsé helyezett palyadija 100.000 Ft, a méso-
dik dij 60.000 Ft, a harmadik dij 30.000 Ft.

Kiilondijat ajanlott fel és timogatja a pélydzatot a Honismereti Szovetség, a Magyar [részovetség, a
Moéricz Zsigmond Térsasag és tobb jeles orszdgos intézmény, illetve szervezet, akikkel még targyaldsokat
folytatunk.

A pélydzat bekiildésének hatdrideje: 2002. november 2. - a kolté 100. sziiletésnapja

A pdlyazatokat az aldbbi cimre kérjiik bekiildeni: Magyar MivelGdési Tirsasig, 1011 Budapest Cor-
vin tér 8. Telefon: 201-37-66, fax: 201- 57-64. E-mail: mailto:foldesdyga@katonaj-bp.sulinet.hu vagy:
foldiaka@mmihu. A www.mmihu/org/mmint. honlap palyazatok, felhivdsok rovatin folyamatosan
kozzéteszink hireket.

Eredményhirdetés és dijkiosztas: 2003. janudr 22-én, a Magyar Kultira Napjan.

A legjobb irdsokat irodalmi, illetve kozmiiveldési lapokban kivanjuk megjelentetni.

Budapest, 2002 marciusa

Jankovics Marcell
elnok
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A
KIS MAGISZTER KONYVESBOLT
ajanlata
ABALASSI KIADO gondozasdban
megjelent:

A TRONOROKOS
MERTANKONYVE

Ez a XVII. szazadbodl fennmaradt latképes konyv
igazi kincsesbanya
a magyar muvelddéstorténet irant érdekl6dok szamara:
szaztiz magyar varos, var és kastély korabeli latképe,
tovabba a kort jellemz6 jelenetek és viseletképek diszitik.

Kis Magiszter Konyvesbolt
1053 Budapest, Magyar u. 40. Telefon: 327-7796
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MEGRENDELOLAP

Megrendelem a HONISMERET cimdi folyéiratot ............... példanyban.
Az el6fizetési csekket az aldbbi cimre kérem:

N OV s s o e S sSSP S Ss SRRk irAnyitoszadm: .........cccuveueenne

1o L e L D e NAZSZAIN: oonasimviissvnasesvivenie

Az eldfizetés dija egy évre: 1056,~ Ft
fél évre: 528, Ft

A megrendel6lapot kérjiik a Honismereti Szovetség cimére visszakiildeni:

1370 Budapest, Pf. 364.
Tel./fax: 327-77-61
B a0 1 R e A o e e S e
alairas
MEGRENDELOLAP

Megrendelem a HONISMERET cimdi folyéiratot ............... példanyban.
Az el6fizetési csekket az alabbi cimre kérem:

INEV: o cosvvsemamnssssminsamsmnvsssnvasssyavissssseess irdnyitészam: ............ccceuuees

QAL e covomonnesonnvesronpssroveresnesissnssssysswssssams h4zSZAMm: ....ccvcvenveneienneennnnes

Az eldfizetés dija egy évre: 1056,~ Ft
fél évre: 528,- Ft

A megrendelSlapot kérjiik a Honismereti Szovetség cimére visszakiildeni:
1370 Budapest, Pf. 364.
Tel./fax: 327-77-61

DA i amsvisnmamiiniegs | aesmenmseieiSiieaiisia
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Sirkovek a romai katolikus temetoben

. f.- ’ "“—" Y
Magdalena Nossck (1747-1821)

i KISFALUDY
Moricz

Kisfaludy Sandor (1772-1844) és Kisfaludy Moricz (1814-1893)
Szegedi Roza ((1775-1832)

A két also kép a stimegi Varosi Miizeumbol valo




Holl6 Laszlo:
A szent korona felajanlasa
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