( ISKOLA ES HONISMERET )

Tanitomestereink

Talasi Istvan:
Néprajz és kozépiskola II.

A foldrajz kebelén beliil érvényesitheté néprajzi szemléletre mar az 1935-6s végrehajtasi
utasitds is ad utbaigazitast: ,Néprajzbol az egyes tajaknal a rdjuk legjellemzébb, a féfoglalko-
zéashoz simul6, az életmdddal kapcsolatos, legaltalanosabb jelenségeket ismertessiik: a pasz-
tor, a foldmtiveld, haldsz6, szekerezd, iparos stb. nép élete, szokasa, ruhdzkodasa, haziipara,
szerszamai épitkezése, nyelvjarasa stb.” A tovabbiakban utasitas van, hogy a magyar életet a
magyar fold és nép szoros kapcsolata alapjan szemléltessiik. A természeti tényezdok és a nem-
zet életének osszhangjat kell emelni, a fold természetét hozzuk vonatkozasba a nép életével
stb. A fold és a nemzet multbeli Gsszefiiggését ki kell hangsulyozni stb. Az 1936-os 11. utasitas
altalanossagban egyéb foldeknél és népeknél is hasonlé szempontokra terjeszkedik kiemelve
rokonaink néprajzat.

A tandrnak a helyi adottsdgokat feltétleniil ki kell aknazna, mert a népi és taji nevelGerck
csak akkor érvényesiilhetnek igazan. Furcsa volt, midén egy Duna-Tisza-kozi gimnaziumban
hajdanaban a tandr a pasztoréletet mindenaron a Hortobagyhoz akarta kotni, holott a varostol
féloranyira még Gsibb, vagy legalabbis egyenértéki pasztorélet virult.

Telepiilés-foldrajzilag nyomatékosan emeljiik ki a magyar teleptilésformdkat néprétegi
Osszefliggésiikbol. Itt kiilonosen ajanlom az alféldi kertes varosok erételjes targyalasat. Ez a
legdsibb telepiilésformank, s a magyar allattartasi rendszer fejleménye. Ne szégyelljiik, st le-
gyiink biiszkék, hogy hatdrozottan nomad csirdbol eurdpaiva tudtuk fejleszteni. Részben al-
lattenyésztésiinkhoz flizddik, részben ma mar figgetlen téle a tanyavilag. A tdji és népéleti
vonatkozasok kapcsan ennél a pontnal ne mell6zziik — persze a tanulok érettségi fokahoz ké-
pest —, az idevdgé kozgazdasagi, tarsadalmi egészségligyi, népmivelési, s6t kozoktatdsiigyi
kapcsolatokat sem. Juttassunk néhany percet annak megbeszélésére is, hogy a forgalom, az
utak és utvonalak milyen hatassal vannak a nép életére. Az iskolai kirandulasokrol mas he-
lyen szélunk.

A politikai torténet mellett a miivelGdéstorténet mindjobban helyet foglal kozépiskolai tor-
ténettanitasunkban. E rendkiviili jelentGségii, nemzetneveld targyunk a magyar népiséget vagy
egész népiink, vagy annak egy részének ontudatlan életét és kulturalis tevékenységét eddig
nem vette figyelembe. E megokolatlan hidnyon feltétleniil segiteni kell a népiségtorténeti
vizsgélatok eredményeinek bevonasaval. Kiilonosen kiemelem itt a magyar etnikai csoportok
ismeretét. Vonatkozik e kivansagunk a hatarokon beliil és kiviil all6 népcsoportjainkra egy-
arant, mert mai elesettségiinkben kiilondsen jelentGs a kozos faji és miveltségi szarmazas tu-
data. Elszakadt testvéreink (csangé, szerémi magyar), s6t tjabban elszakitott testvéreink
helyzetét is alig ismerjiik. A hetvendtmillios Németorszag egészen apré népcsoportokat mar
nyilvantart, tiz lelken feliil térképez, istapolasukra hatalmas intézményeket szervez. A roma-
nok még tiloznak is ezen a téren, 6k a nem-romanokat is vissza akarjak romanositani, gon-
doljunk csak a székely-akciora. llyen és hasonlo torekvések mellett nem lehet konny lemon-
dani a kozosségtudat tervszert apolasarol. Nem lehet ezt kizarélag hirlapi tton fenntartani,
csupdn alapos, igazolt ismerettel. Gondoljuk meg, milyen keveset tudnak éltalaban pl. a
moldvai csang6krol, akik 5-6 szazadon at a maguk népi erejébdl maradtak fenn tomegesen
napjainkig, vagy a szlavéniai - szerémi - magyarsagrol a Dravan tili, hajdani magyar vildg
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utols6 hirmond6irél. Pedig veliik kapcsolatban nemcsak néprajzi ,érdekességek” kertilhet-
nek el6, hanem kozépkori magyar életiik népmozgalmi, miveltségi, s6t politikai torténetének
szalai is. Bizonyara nem volna tanulsag nélkiili az az 1it, amely a Szamos volgyéb6l Moldvéaba
vezetett, se az, amelyen a szlavéniai magyarok a Szavétél a Dravaig négy kozségnyire fogy-
tak.

De nem ismerik nalunk bels6 csoportjaikat sem. Mig az 6nkorményzatok viragoztak, a ja-
szok, kunok, hajduk legaldbb énmagukat szdmon tartottdk, ma az atlagos néhany torténeti
adaton kiviil, amit egyébként az orszdgban madsutt is tud az érettségizett ember, nem tudnak
egyebet. Allithatom, hogy a hajdani jaszkun keriilet értelmisége nagyobb szdzalékban nem
tudnd megmondani se e teriilet hajdani fajisagat, se volt 6nkormanyzatanak szervezetét- A
pal6cok, matydk, gocsejiek, ormanysdgiak az atlagmivelt ember elGtt egy-egy kiilonos ejtési
sz0, vagy tarka ruha kapcsan szerepelnek nyilvantartasban s ha példdinkat folytathatnank,
ugyanezt az eredményt kapndnk. Biztos vagyok, hogy lehetnek tiszteletremélté kivételek, de
altalanossagban az a meggy6z6désiink és tapasztalatunk, hogy még a kiilonb6z6 népi linnep-
ségek rendez6i sincsenek tisztaban vidékiink etnikai mivoltjdval. Ha a kiinduldson a népcso-
portok ismeretei sziikségérol egyébbel nem is okolndm meg, akkor is marad egy: a vérség ko-
telez.

A népiségtorténeti elvnek abban is meg kell nyilatkoznia, hogy végigkisérjiik a faj etniku-
manak alakuldsat, ezzel kapcsolatban beszélniink kell a veszteségekrol (leszakadds, felszivo-
das), a nyereségrdl (beolvadds ~ jasz, kun, habén stb.), a szimbeli novekedésrél (korokon be-
liil, megokoléssal), a generaciok napi munkija és a lelkiség kapcsolatarél.! Ervényesiilnie kell
tarsadalomtudomanyi szempontoknak is: a kozosségi élet szervezeti (parasztvarmegyék), a
népmozgalmak szocidlis hatterei, ipari és mezdgazdasagi vallalkozasok, az iskolakotelezett-
ség hatdsa stb.2

A tandrnak, ha csak mddja van ra, helytorténeti vonatkozasokat is be kell kapcsolnia a tani-
tasba. A hozzaférhet6 vérosi tandcs-jegyzkonyvek, azok hijan helytorténeti monografiak, ve-
tithetik ki egy-egy orszagos jelenség helyi, esetleg éppen népi rezdiilését. llyenkor alkalomad-
tan helybeli csaladnevek felemlitése is novelheti a kozvetlenséget. Példaul egy jasz vagy haj-
du véarosban kik mentek el a hétéves habortba? vagy egyébhol is: kik voltak 48-as honvédek?
esetleg azok tabori élete; gazdasagtorténeti téren pl. helyi termelési agak és az orszagos piac
viszonya (a kiskunséagi varosok némelyike pl. Bécsben dgenset tartott); mdvelGdéstorténeti té-
ren, pl. a véros régi, lehetGleg népi élete stb. A hozzaférhetS jegyzékonyvekben hasznos
anyag volna bemutathato, a napi anyagi és szellemi élet szaz kis finomsaga szovi 4t lapjaikat.
llyen kezeléssel a tanuld, kiilonosen a nép fia, torténetileg is kozvetlen viszonyban latja el6dei
sorsat az egyetemes magyar sorssal, de aki nem népi fi, annak is tanitéerd és bizonysag.

Ide tartozik a nemzetiségek torténeti és etnikai megismerése, amit a magyar népcsoportok-
hoz hasonléan mell6ztek még a megcsonkulas el6tt is, amikor pedig szdzdval tanultak kozép-
iskoldinkban a nemzetiségi ifjak. Mert azt a parszavas utaldst, amiben az érettségi elGtti hona-
pok vagy hetek lazas sietségében atfutnak, s ott is jobbara politikai és kézjogi beallitasban,
nem tartjuk elégnek. Néhany adaton kiviil - azt is hamar elfelejtik — késobb sem tudnak réluk
egyebet, mint: bocskorban jar t6t meg oldh, mind valahany pasztoremberek, de a t6t drétozni
is tud, a rutén nagyon szegény és valldsos, a svab gazdag és torekvG, a szerb marcona, de j6
katona. Ez a helyzet csak annal véltozott, aki nemzetiségi vidékre keriilt, s ott sokszor nehéz
tapasztaldsok itjdn szerzett bovebb ismereteket. A néprajznak és népiségtorténetnek e téren
még sok mondanivaléja van. Sz6lni kell az egyiittélés népéleti kolcsonhatdsarél, a hagyo-
manyanyag cseréjérdl (pl. a magyar levetett ruhait dtveszik a nemzetiségek, magyar nyomok
a felvidéki pasztorkodasban egész a lengyel szélekig, hitvildgi nyomok a peremvidékeken;
idegen részr6l benniinket érintéleg, pl. a valach péasztorkodasi eljardsok tiszantili nyomai, a
kolomejka és kuruc zene kapcsolatai stb.) Nem jelentéktelen torekvés ez, hiszen a népek, ille-
toleg nemzetiségek egymas mellett élése orszdgos jelentGségi politikai vagy kulturalis moz-
galmakat is idéztek el6. Sz6lni kell a nemzetiségek és a magyarsdg népmozgalmi kapcsolatai-

1V6.: Mélyusz Elemér: A torténettudomény mai kérdései. IdGszeri kérdések a dunamelléki reformétus
egyhazkeriilet tandrainak elsd tanulmanyi dsszejovetelén. Kecskemét, 1936. 55-56. old.

2 Bdlint Sdndor: Tanitoképzésiink reformja és a néprajz. Ethnographia, 1937. 112. old.
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rol, az vjabb telepiiléstorténeti vizsgalatok eredményeirdl (a nemzetiségek térhoditasa habo-
ruk, csapasok utan,3 a hajdik hivatdsa az olahok terjeszkedésével szemben; nemzetiségi fol-
tok keletkezése szervezett telepités folytan, svabok, totok, szerbek; helyvaltoztaté nemzetisé-
gi elemek, pl. pasztornépek, ciganyok, ez utdbbiakndl kapacsoljuk a zene teriiletét). Tudom,
hogy az emlitett szempontokat sokszor érvényesitik, bar gyakran csak futélag, s6t egyéni ala-
pon, mi azonban kotelezéleg kivanjuk. Kelet-kozép-eurépai kornyezetiinkben a kozos sors és
foldrajzi érintkezés mellett a miiveltségi kapcsolatok ténye sem mellékes, s ki tudja, mikor
viélhat egyben vagy masban hasznunkra?

Ajanlom, hogy a felsobb osztalyokban a magyar dolgozatok keretében — mint ezt mér tobb
helyen lattam eddig is - népiségtorténeti (helytorténeti) és nemzetiségi vonatkozasi irasbeli
dolgozatokat is adjunk, legalabb egy-két alkalommal.

Bizonyos lehetdségeket a természetrajz tanitasanal is lathatunk. Novényfoldrajzi kapcsolat-
ban szamos népi vonast emlithetiink meg, pl. mocsari novényzet (pakasz), vizi élet, hazépités,
erdei 6v, vaddszat, gyijtogetés, tolgy, biikk, cser, magyal esetén (sertéstenyésztés). Asvany-
tannal jellemzobb eljarasokra térjiink ki, pl. arany (aranymosds), agyag (népi fazekasipari)
stb. Allattannal ne felejtsiik el a magyar 16, szarvasmarha, sertés, juh és kutya targyaldsat.

A miivészeti tirgyakon, az éneken, zenén és rajzon keresztiil lesz részesévé a tanul, illetve
az életbe kikeriilt mivelt ember, az egyetemes miivészi élményeknek. Gyokértelennek tarta-
nank azonban ezeket az értékeket, de legaldbb is hidnyosnak, ha az it nem a mi nemzeti terti-
letiinkrdl indulna el. A népmiivészet egyszeriibbnek latszé6 megnyilvanulasaiban olyan tiszta
és tokéletes, hogy legbiztosabb alapnak, a meglatas és élmény alapjanak foltétlen elfogadhat-
juk. A multban a miivészi targyakon beliil, sajnos, voltak mulasztasok, s ez kozizléstinkben is
megnyilvanult.

A kozépiskolai énektanitisnal fontosnak tartjuk, hogy a tanar minél tobb népdalt tanitson
meg egyszolamra. Gyakran megtorténik, hogy az elméletileg képzett zenész vagy tandr is a
zenefolklor szerint értékesebb, melodiaban azonban kevéssé hangzatos dallamokkal kisérle-
tezik. Ebbél az a baj szarmazik, hogy a kozonség vagy tanul6 osztonszerdleg tartozkodik. Fii-
le még a melodikusabb, egyébként csekély értékii notakhoz szokott. A nemesités helyes titja
az, ha visszafelé haladunk, s a B-osztdlyu dallamokat tanitjuk erGteljesebben. Itt az elfogadas,
megértés és megkedvelés konnyen megy, ehhez lehet késobb az A-osztaly nagyobb jelentosé-
gl dallamkincsét kapcsolni. Kirandulasok, kivonuldsok, tornaérdk, cserkésziinnepélyek al-
kalmaval, s6t egyéb ordkon is énekeltessiink minél tobbet, ezzel rogzitjiik a dallamot és a sz6-
veget egyarant.

A kozép- és kozépfoku iskoldk rajzérdit illetdleg a feladatot a kovetkezokben foglalhatjuk
oOssze: , A szin- és formaérzék-fejleszté gyakorlatoknak azt a célt kell szolgdlniok, hogy a tanu-
16 elsGsorban a jellegzetesen magyar szinhatasok és diszit6formak irant valjék fogékonnya.
Kiilondsen fontos ez a nagyobb varosok iskoldiban, ahol a tanul6k szinizlése a bazari holmik
allandé6 hatdsa kovetkeztében erGsen leromlott, s a magyar nép szinszeretetét dllanddan a tar-
kasdggal azonositjdk. ... A miivészeti nevelést célzo rajzérdkon nemcsak mdalkotdsokat kell
ismertetni, hanem népmivészeti alkotasokat is, mégpedig eredetiben, vidékenkint rovid esz-
tétikai és néprajzi magyarazat keretében. Ezeknek a magyarazatoknak ki kell térniok roviden
a sajatos jegyek megjelolésével a vidék egész kultirdjara. Kiilonosen kiemelve az alkotasok-
ban rejl6, a magyar nép adottsagibol fakado, mivészi értékeket.” Helyes lenne a népmivé-
szeti targyak készitésének mozzanatait (pl. goloncsérmunka) filmen bemutatni, a tanulokkal
gyUjtomunkat végeztetni, a rajztanar- és tanit6jelolteknek sziikebb vidékiik forma- és szinha-
gyomanyait fenntartani stb.

A testnevelés rdkon és fGleg az alsébb évfolyamokon javasoljuk a magyar népi gyermekja-
tékok fenntartdsat, fii- és lednyiskolakban egyarant. Leanyiskoldkban az énekes-tancos jaté-
kok kiilonosen sok kedves percet szereznek, bemutatokon pedig nagy sikert valtanak ki.

A kozépiskolai tanulékat idénkint kisebb-nagyobb csoportokban tanulmdnyi kirinduldsokra
is el kell vinni. Illyen alkalmakkor a gydrakat, romokat, természeti szépségeket meg szoktdk

3 Vo.: Szabé Istvdn: Ugocsa viarmegye monografidjaban (Bp. 1937.) az oldhsdg és ruténség terjeszkedé-
sére és a magyarsag visszaszoruldsira vonatkozo adatokat,
4 Vo. Ujvdri Béla irdsa. Ethnographia, 1938, 208-209. old.
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ugyan nézni, de a nép életét és munkajat figyelmen kiviil hagyjak. Pedig a legbuzgdébb népraj-
zi gydjtemény-latogatds vagy fényképnézegetés sem ér annyit, mint a még szocialis szem-
pontbdl is hasznos kozvetlen népismeret... Megoldani nem kiilonosebb nehézség, mindossze
annyi, hogy a kiranduldsok megszervezésénél mar eleve gondoljunk népiinkre is.

Tilasi Istvdn: Néprajz és kozépiskola.
A hédmezGvasarhelyi reformdtus gimndzium évkonyve,
1938. 40-46. old.

III. Orszéagos Iskola és honismeret
konferencia, Szeged, 2001. oktéber 12.

A hon- és népismeret el6zményei és
pedagdgiai tanulsagai

A hon- és népismeret tanitdsdanak és tanuldsdnak tarsadalmi-kornyezeti feltételei az utébbi
egy- masfél évszazadban gyokeresen megvaltoztak, s ez a véltozas napjainkhoz kozeledve
egyre erételjesebben folgyorsult. A kornyezet megismerése (megismertetése) tekintetében eb-
ben az emlitett idGszakban egyre nagyobb feladat harult és harul az iskoldra, mikzben - saj-
nélatosan — egyre inkdbb hattérbe szorult a csaldd (lakéhelyi kornyezet) nevel6 hatdsa.

Faluhelyen valaha természetesnek szdmitott, hogy a folnovekv6 nemzedék sziileitdl, roko-
naitél, a vele novekvé generaci6tol megtanulta a hatar és a belteriilet névanyagat; megismerte
a nevekhez fliz6d6 hagyomanyokat, ismerte név szerint az adott telepiilés minden lakéjat; is-
merte a rokonsdgi fokozatokat, s el tudta mondani minden csalad histéridjat, melyik mir6l
Jnevezetes”, mirdl ,emlékezetes”. Magatol értet6donek szamitott a természeti kornyezet (al-
latok, novények, vizek, éghaijlati sajatossagok, stb.) ismerete. Egy-egy falu kornyékének tele-
piilésein is otthonosan mozogtak, viseletiikrél, beszédmaédjukrol meg tudtdk kiilonboztetni,
ki hové val6. Ismerték azt a legkozelebbi véarost is, ahol leggyakrabban megfordultak vasarok
idején. Vdroson részben mds jellegii ismeretek képezték a helyismeret targyat. Nagyobb tele-
piilésen (varoson) mar természetszertleg a lakossdgnak csak egy részét (az adott varosnegye-
det) ismerte egy-egy nagyobb lakohelyi kozosség. Az ismeretkor nagyobb részét tették ki az
egyes szakmakkal, mesterségekkel kapcsolatos tudnivalok. A természeti kornyezet ismerete a
falusi emberekéhez viszonyitva kissé beszkiilt. A lényeg az, hogy a hon- és népismeret alap-
jait a csalddtél kapta meg a felnovekvd nemzedék. Ezek az ismeretek alaposak, pontosak vol-
tak, s az egyes emberek tudatdban rendkiviil tartésan rogzodtek, 6sszehasonlithatatlanul tar-
tésabban, mint az utébbi évtizedek sordn az iskoldban tanultak.

A ,hagyomidnyos falu” képét a szépirodalomban Méricz Zsigmond, Témorkény Istvan,
Mora Ferenc, Mikszath Kalman, Tamasi Aron és masok kozvetitik felénk. A ,régi” varost J6-
kai Mér, Kridy Gyula, Hunyady Sandor, Marai Sandor stb. miveibél ismerhetjiik meg. A 20.
szdzad elsé felében dtalakul6 varosi vilagot a tizenévesek szemével lattatja Molnar Ferenc (Pal
utcai fitik), Méricz Zsigmond (Légy j6 mindhaldlig). A tizenéves vérosiak racsoddlkozasat a
falura leghitelesebben, legkolt6ibben taldn Fekete Istvan dbrazolta (Tiiskevar, Téli berek, stb.).

A népi ir6k mozgalmanak iréi: Illyés Gyula (Pusztdk népe, 1936), Kodolanyi Janos (Bara-
nyai utazds, 1941), Sinka Istvan (Fekete bojtar vallomasai, 1942-1944), Féja Géza (Viharsarok,
1937), Szabé Pal (Emberek, 1930), Darvas Jozsef (A legnagyobb magyar falu, 1937), Nagy La-
jos (Kiskunhalom, 1934), Erdei Ferenc (Futéhomok, 1937), Kovacs Imre (Néma forradalom,
1937), Szab6 Zoltan (A tardi helyzet, 1936), Veres Péter (Az Alfold parasztsaga, 1936), Németh
Laszl6 (A minGség forradalma, 1940), Tamasi Aron (Sziil6fldem, 1939), stb. alkotésai a hon-
és népismeret sajatos , orszag-tiikrei”.
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