bankoktdl kért adatokat 1848 szeptemberében, de ezek feldolgozdsara az idGkozben kirob-
bant fiiggetlenségi harc miatt mar nem keriilhetett sor. Fényes a szabadsagharc alatt Mada-
raszék koréhez, a radikdlis EgyenlGségi Tarsasdghoz tartozott, igy 1849 janudrjdban
Kossuthékkal egyiitt 6 is Debrecenbe ment. Itt a vésztorvényszék elndke volt, de mikodése
sordn nem hozott egyetlen haldlos itéletet sem. 1849 jliniusdban visszatért Pestre, ahol ismét a
Statisztikai Hivatal élére keriilt, am szakmai karrierje a szabadsdgharc utdn végleges torést
szenvedett.

Bar a szabadsagharcot kveté megtorlast meguiszta egy vizsgalati fogsdggal, mivel az Or-
szagos Magyar Gazdaségi Egyesiilet egyik volt tagja kozbenjart az érdekében, de a tudoma-
nyos élet vérkeringésébe mégsem sikeriilt tobbé visszakeriilnie. Tandrként sem tudott elhe-
lyezkedni, mert nem erGsitették meg kinevezését a miiltja miatt, igy anyagilag egyre nehe-
zebb helyzetbe keriilt. Egy rovid id6re ugyan sikeriilt dllast kapnia az Elsé Magyar Altalanos
Biztosito Téarsasdgnadl, ahol az életbiztositasi osztaly vezetdje lett, de egy szerencsétlen ligy
folytan osszekiilonbdzott Lonyai Menyhérttel, ami véget vetett szépen indulé szakmai karri-
erjének. Nyomoraban a kormanyparti Pesti Hirnokben irt, igy elvesztette politikai hitelét
mindkét oldalon. A magyar kozvélemény szemében még tovabb rontotta a megitélését, hogy
1857-ben megjelent Az ausztriai birodalom statistikdja cimi m(vében a szabadsagharc uténi, a
csészari onkényuralom éltal létrehozott politikai berendezkedést vette alapul. A Magyar Tu-
domanyos Akadémia, 1860-ban megalakult Statisztikai Bizottsiga mar nem is vélasztotta a
tagjai kozé Fényest, 1867-ben pedig formai okokra hivatkozva akadémiai tagsdgatol is meg-
fosztottdk. Alldsa nem volt, publikalasi lehetdséget lényegében nem kapott, miivei megjelené-
séhez pedig nem tudta megszerezni a sziikséges anyagi timogatast. A kiegyezés utdn sem az
1867-ben megalakult Orszagos Statisztikai Hivatalnak, sem az 1871-ben megalakult Févarosi
Statisztikai Hivatalnak nem 6 lett az elndke, bar az utébbindl idével sikeriilt egy nyomortsa-
gos kis allast kapnia. Alland6 létbizonytalansiga azonban tovabbra sem sz(int meg, az elszen-
vedett kudarcok okozta torést pedig nem tudta tobbé kiheverni. Az 5Snmagaval meghasonlott
Fényes nagy nyomortséagban, Ujpesten fejezte be életét 1876. jilius 23-4n, és ma mér egykori
lakohéza sincs meg a Tavasz utcaban, amit a lakételep épitése soran bontottak le.

Vesztroczy Zsolt

Felhasznilt irodalom: Keleti Kiroly: Fényes Elek emlékezete. Ertekezések a tdrsadalmi tudoményok
korébdl V. 2., Bp., 1878.; Tyukodi Piroska: Fényes Elek. Torténelmi Intézet értekezései 20., Pécs, 1940.; Hor-
vith Robert: Fényes Elek a haladé magyar statisztikus és reformer (1807-1876). Acta Universitas
Szegediensis. Acta Juridica et Politica tom 3. fasc. 5., Szeged, 1957.; Horvéth Rébert: A magyar leir6 sta-
tisztikai irdny fejlédése. Kozponti Statisztikai Hivatal Kutaté Csoportjdnak és a Magyar ‘f"udoményos
Akadémia Demogrifiai Bizottsgdnak Kiadvényai 13., Bp., 1966.; Feny6 Istvdn: Haza és tudomény. Szép-
irodalmi Kényvkiad6 Bp., 1969. 321-450. old.; Palddi-Kovdcs Attila: Fényes Elek. Bp., 1976.; Kormendi Gdbor
(szerk.): Fényes Elek vér atott bibliografidja. KSH Konyvtdr és Dokumentdcids ?‘livatal. Bp., 1985.; Mar-
ton Addm: Fényes Elek, a reformkor politikus-statisztikusa. In: A matematikitél a kriminalformatikdig.
Emlékkotet Kovacsicsné Nagy Katalin tiszteletére. ELTE AJK. Bp., 2001. 159-164. old.

Demokrata korok az 1867-es kiegyezés utan

»~Nem nyilatkozom a vélemények felett. Azért, mert valaki 48-as és nem 49-es, igen
becsiiletes ember lehet, mint Dedk is kétségteleniil az, de politikailag velem
kiegyenlitetien ellentétben dll.”

(Kossuth Lajos levele Kis Mikloshoz, 1866. jiin. 4.)

Mindmaig nyitott az 1867. évi kiegyezés értékelése, s aki hozzanyiil a témahoz, sohasem
keriilheti ki Kossuth Lajos hires Kasszandra levelét. A tdvolban é16 volt korményz6 1867. ma-
jus 22-én keltezett, s Deak Ferenchez — a kiegyezés nagy alkotéjdhoz ~ intézett Nyilt levelében
ismét kibontotta az 1848-1849-es forradalom és szabadsagharc letiport lobogdjdt. Igaza volt
Kossuthnak, hogy Deék a ,jogfeladds sikaml6s terére” vezette az orszagot, s valaszédban Dedk
joggal nevezte ,vadiratnak” volt elvbaratja rolitikai nyilatkozatat? A kategorikus valaszadas
lehetetlen: Szekfd Gyula Hirom nemzedék! cimd konyvében tgy vélekedik, Kossuth parat-
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lan politikai zsenialitdsdnak egyik megnyilvanulasa volt e levél, ugyanis a kormanyz6 ebben
és egyéb ,nyilvanossagnak szant nyilatkozataiban a kozosiigyes kiegyezést nem 49. aprilis
14-e, nem a Fiiggetlenségi Nyilatkozat nevében tdmadja meg, hanem 48 nevében, melyet &
maga elvfeladdsnak tart, s melyrdl elismerte, hogy Dedk programjdval azonos.” A torténetiré
szerint azért véalasztotta Kossuth e taktikat, mert a nép tobbsége ekkor mér ,a szabadsdgharc
eseményeit értelmiik helyett a sziviikkel és érzéseikkel fogtak fel”. Sziviikben ,48 megmaradt
a magyar fliggetlenség gydjtlencséjének — folytatja a torténész —, mely magaban egyesiti
Bocskai és Bethlent6l at Kossuthig minden nemzeti hésiink fogalmat, magéaban foglalja a tel-
jes nemzeti autonémiét és mindazon szenvedélyeket, melyek Bécs szdzados nyomadsa alatt
benniink kifejlédve végiil kurucos németgyiloletben érték el tetGpontjukat”.2

J6l latta Kossuth 1867-ben, hogy ,.a tomeg 48-at hallott, de 49-et értett” {izeneteiben? E fel-
fogés vezette a 48-as part, az ekkor még szélsGbalnak nevezett partalakulat vezéreit, hogy a
korményz6 tandcsira, hathatés politikai fellépésiik megalapozasa érdekében létrehozzak
1867 6szén a demokrata koroket? Az igenlS valasz tényekre alapozodik, a demokrata korok
egyittal a part szervezeti kereteinek kiszélesitését is szolgaltak.

A Szélsbbal orszagos felhivasat kovetden mar 1867. november 18-4n megalakult a pesti De-
mokrata Kor. Az alakul6 értekezlet formélisnak tekinthetS, mert annyira ellentmond6 véle-
mények keriiltek felszinre, hogy elvi nyilatkozat elfogadasara nem kertilhetett sor. Olyan vé-
lemény is elhangzott Mattyus Arisztidt6l, hogy a koroket szakitsdk el a Szélsgbaltél. Minden-
kit tomoritsenek, akik elégedetlenek valamilyen forméaban a Dedk-part politikdjdval, a kiegye-
zés adott formdjdval, koveteléseiket azonban ne rendeljék ald partpolitikai céloknak. Pesten és
a vidéki szervezetek tobbségében a kozéprétegek jutottak fokozatosan donts szerephez a ko-
rokben, az alfoldi mez6varosokban viszont a plebejus értelmiség és a szegényparaszti tome-
gek torekvései szabtak irdnyt a mozgalomnak. A kormény hamar felfigyelt a demokrata ko-
rokre és 1867. december 30-dn korrendeletet intézett a helyi torvényhat6sagokhoz. Ebben fel-
hivta figyelmiiket, hogy ,az orszdggy(ilés ideiglenes sziinetét a képvisel6haz némely tagjai
arra szandékoznak felhasznalni, miszerint népgytléseket tartsanak vidéken, s ott az orszag-
gytlésnek a kozos ligyekre vonatkoz6 intézkedéseit ferde szinben mutassdk be a népnek” -
ezért fokozott éberségre és ellenGrzésre utasitotta azokat.

A Szélsdbal politikusai lattak a dezorganizéltsagot, ezért a Magyar Ujsdg 1868. januar 3-i
szamdban lekozolték a korok szervezeti szabdlyzatat. Ennek bevezetGje adta egytittal a prog-
ramnyilatkozatot. A mozgalom céljit a polgéri forradalom jelszavainak, - a szabadsag, egyen-
16ség testvériség — érvényesitésében jelolte meg, hangsiilyozva, hogy megvalésitasara ,csak
az 1848-iki teljes alkotmdny visszaszerzése, a gyakorlati életben valé alkalmazasa, és elveinek
tovabbfejlesztése...” révén lehet remény.

Tanulsdgos felidézni, hogy miként irdnyitotta a szervezémunkat Csiky Sandor
(1804-1892), Eger szélsébal-parti orszaggyilési képviselGje. A hevesi Demokrata Kor el6zmé-
nyéhez tartozik, hogy a Heves megyei HonvédsegélyzG Egylet mar 1867. augusztus 4-én at-
alakult honvédegyletté. A volt 1848-as honvédeknek Csiky Sandor (maga is honvédszazados
volt 1849-ben) és kore még aktiv szerepet szant. Csiky Sdndor a képviselGhazban 1867. de-
cember 9-i {ilésén interpelldciét intézett a honvédelmi miniszterhez a katonakételesek ossze-
irdsdra kiadott utasitdsa targyaban. Kétségbe vonta, hogy a torvényhozas hatarozata elGtt erre
a minisztériumnak joga lett volna. Mdsnap, vélaszaban Andrassy Gyula miniszterelnok — aki
a honvédelmi tdrcat is irdnyitotta — kijelentette, hogy ,el6relatasb6l” rendelték el az Gssze-
irast. Ezzel akartak elkertilni, hogy az 1868-ban sziikséges tjonclétszdm biztositdsa ,,minden
elhamarkodads, akadaly és zavar nélkiil keresztiil vitethessék...” Csiky persze nem fogadta el
a vélaszt, precedens értékinek tekintette Andrassy sajatos vélaszat, belGle azt olvasta ki, ,mi-
szerint a torvényhozés jévdhagydsdinak reményében intézkedik elfleg a kormdny...”, Andréssy
miniszterelnok erre kozbeszolt: , itt nem jévahagyésr6l van sz6”.

S itt kovetkezett Csiky kedvenc téméja a nemzetSrség (1848-ban a nemzetdrség ezredese
volt), illetve az 6nall6 magyar honvédség ligye. 1867. december 10-én igy szénokolt ,,...48
ezer djoncot csak most szavazott meg a hiz... a nemzetérségi torvény felfiiggesztését éppen a

1 Szekfit Gyula: Harom nemzedék. Bp., 1938. 5, kiad4s 217. old.
2 Szekflt Gyula: i. m. 218-219. old.
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t. kormany inditvanyara hatdrozta el a haz.” Ahelyett, hogy észrevennénk, ,a nemzeti hon-
védsereg itt 4ll, (dertiltség) egy intés kell nekik, s kidll egy egész hadsereg (hosszas és zajos
deriiltség — all a Képvisel6hazi Naploban).” Szavait képviselGtarsa Patay Istvan (1848-ban
Pest térparancsnoka volt) azonnal megtoldotta: ,Kidll, kill biz az uraim. Nem kell nevetni,
nem tréfa az!” Csiky ezutdn megingathatatlanul folytatta: ,,...a honvédeknek a haza védelmé-
re nemzeti zdszl6 és vezénylet melletti kidllitdsa kivantatik, az létre is hozhatd, s a most még élet-
ben levé honvédeknek bedllitdsdval, 6nkéntes vallalkozdsokkal oly hadsereg éllittathatnék ki,
mely az osztrdk birodalom dsszes hadseregének életerejét fognd képezni”. Miért adtdk ki az
ujoncok osszeirasara a rendeletet, amikor ,,a haza népeinek terhe a legkozelebb megszavazott
kozostigyi koltségek altal 6ridsi mérvben novelhetett?... mid6n éppen az osztrak allamadoés-
sdgok egy részének atvillaldsa forog sznyegen?... A haza népe ki van szegényitve.” Ebben a
helyzetben a népet , nem terhelni az 6vatossdg és méltanyossag is meg kivanta volna”.

Csiky beszéde utan Somssich P4l azonnal a kovetkez6 napirenden lévé interpellacidkra va-
16 attérést javasolta, melyet érdekes médon Madardsz Jozsef is helyeselt. (Csiky és Madarasz
kozott nem volt felhGtlen a viszony, s ebben féleg Madarasz a ludas, vezéri féltékenykedése
fesziiltségek forrdsa volt. Igaza van Szekf( Gyula torténésznek: , A 48-as partnak eleinte alig
van parlamenti hive, tagjai csekély fajsillyal bir6 egyéniségek, vezetdjiik Madarész J6zsef, ki-
nek forradalombeli szereplése még sokkal frissebb emlékezetben volt, semhogy nagyobb te-
kintélye lehetett volna.”3 Madarasz kifogasolta, hogy Csiky ,meg nem elégedését oly hossza-
san indokolta”.

Csiky Sandor nem a tétovazo politikusok kozé tartozott. Feljegyezte napléjaba, hogy 1867.
november 17-én Székely Bertalan festémavésznél jart és megnézte az Egri var ostroma cimu
képét, melynek 1500 Ft volt az 4ra. Kardcsonyra hazautazott, ahol nyomban bekapcsolédott a
helyi kozéletbe.

Napléja tanusitja, 1868. februar 16-an rendkiviil zstifolt programja volt: délel6tt képvisel6-
testiileti (ilésen vett részt, délutdn 14 6rai kezdettel a honvédegylet tandcskozasén volt jelen,
16 6rakor pedig az egri Demokrata Kor alakul6 Gilésén. A kor alapszabdlyét a megalakuldskor
kinevezett kiildo6ttség javaslata alapjan, februdr 18-an délutdn a Varoshazdn tartott tilésen fo-
gadtik el. Csiky napl6ja arrél is tudésit, hogy a képvisel6 Pesten, marcius 9-én a Busanszki
nyomda vezetGjével ,megalkudott”, hogy ,az Egri Demokrata Kor alapszabalyét 1000 pél-
déanyban kinyomtatja, el6pénziil adtam 1 Ft-ot az drra” - irja. A nyomda mércius 16-4n mar
kész is volt a munkdval. Az egri demokrata kor a kolozsvarihoz és a miskolcihoz hasonléan,
mdr kdzpontta valas céljabdl alakult, s elkezdte a megyében a vidéki korok szervezését és ira-
nyitasat.

Csikynek nagyon tetszett Székely Bertalan festménye, mert napléja tantisaga szerint 1968.
mdrcius 13-4n a Képzémdvészeti Csarnokban megvette az , Eger ostromét”. Mdrcius 9-én sze-
mélyesen is felkereste a festdm(vészt, ,,aki mondd, hogy tegnap elvitték a Dob6 képet Eger-
be” — irja kéziratos napl6jaban.

A demokrata korok alakuldsa, valamint Boszorményi Laszlo sajtovétsége utdn az Ungvari
Kozlony szerkesztGjének merészsége, aki ,,67-es fanyar gyiimolcsok” cimmel cikksorozatot
kozolt le lapjdban, annyira felbGszitette a kormanyt, hogy a minisztertanacs elé vitték az
tigyet. A kormany 1868. februdr 23-an targyalta meg azt a tervezetet — Rendszabdlyok a de-
mokrata korok mikodésének felligyeletére cimet viselte —, amely a sajtovétségek ligyében és
a demokrata korok irdnyaban tanusitandé kormanyzati fellépés médjainak meghatarozasat
célozta. A demokrata korok irdnydban valo eljardsra a kormany alapelvként leszogezte, hogy
amfgha tarsulatok alapszabalyai hat6sagilag nincsenek jovahagyva, addii:‘;ﬁkbdésiiket nem
kezdhetik meg. , Ha viszont az alapszabalyokbdl az tnnék ki, hogy azoknak célja a fenndllé
torvények ignoralasa mellett és a fennall6 kormadny ellen tarsadalmi titon izgatni” — akkor az
alapszabily jovdhagydsat meg kell tagadni. A hatésdgoknak a rendezvényeket hivatalos meg-
bizottak révén ellendrizniiik kellett: ,Ha ezen kikiildottek alapjan tudomdst fog szerezni ar-
rél, hogy izgaté beszédek tartattak, az illet6k notae per alapjan fognak a kiralyi tébla elébe
idéztetni” — rendelkezett a minisztertandcs.

A demokrata kérok mozgalma viszonylag gyorsan terjedt az orszagban és gyakorlatuk
volt, hogy bizalmi nyilatkozatokat kiildtek Kossuth Lajosnak, az orszaggyilésnek pedig a ko-

3 Szekfd Gyula: 1. m. 219. old.
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zos ligyek ellen tiltakoz6 peticidkat. Kiilonosen az alfoldi mezévarosokban vonzottak nagy
tomegeket. Ezekben az 6ridsi falvakban a foldtelen és torpebirtokos szegényparasztok nagy
tomege élt, akik mar az dnkényuralom idején éles ellentétbe keriiltek a nagygazdakkal és a
vérosi vezetGséggel a kozlegelSk felosztdsa és a kozségi onkormanyzat ligyeiben. Az alfoldi
demokrata korok szervezésében Asztalos Janos kecskeméti tigyvéd tlnt ki. Az 4ltala 1868. ap-
rilis 14-re, a Fliggetlenségi Nyilatkozat évfordul6jat megel6z6 hiisvéthétfore Kiskunfélegyha-
zéra szervezett gy(ilésére lecsaptak a hatosagok. Asztalost letartoztattik és a varoshdza pincé-
jébe zartdk. A tdmeg azonban megtdmadta a varoshazat, hogy kiszabaditsa vezérét. A kiren-
delt katonasdg sortiize vetett véget a demonstracionak. a korok legaldbb 60 szervezdjét tart6z-
tatték le, s volt, akit koziiliik elitéltek.

Erdekes médon a demokrata korok betiltdsa nem szerepelt a minisztertanacs iilésén 6n4llé
napirendi pontként. Toldy Istvdn konyvében? azt irja, ,mid6n a szélsGbal izgatdsok mar kezd-
ték kétségbe vonni a tulajdon szentségét”, akkor dontottek felszdmoldsukrol. A betiltast ki-
mond6 hatdrozatot Wenkheim Béla belligyminiszter készitette, Horvat Boldizsér igazsagiigy
miniszterrel kozosen, amit tarcaegyeztetésre is szétkiildtek. Wenkheim és Horvat személye-
sen mutattdk be a rendelettervezetet Dedk Ferencnek, a kormény ,,apellatorium forum”-dnak
(megfellebbezhetetlen forum - S. S.). Dedk kezdetben jogi aggélyok miatt helytelenitve a ren-
deletet, Wenkheim és Horvat miniszterektdl azt kérdezte: ,Hat honnan vettétek a torvényt,
amely feljogosit benneteket a demokrata korok betiltdsdra?” Ezzel utalt arra, hogy lehetetlen
tényleges torvénycikkre hivatkozni a végzés megindokoldsakor. Kés6bb mégis a kormany se-
gitségére sietett és a rendelet jogi indokoldsat maga fogalmazta meg. Ebben a kiegyezés talaja-
rél azt hangsiilyozta, hogy nincs kibékithetetlen ellentét a 67-es torvények, a 48-as jogszabaly-
ok, valamint a ,szabadsag, egyenlGség, testvériség elvei” kozott. Ezen elvek tovabbfejleszté-
sére a , létez6 alkotmanyos alapon” megvan a maod és lehetség. Dedk tehdt a 67-es torvények
alkotményossdgénak, 1867 és 1848 elvrokonsdganak bizonyitasaval akart a rendeletnek pol-
géri liberalis szinezetet adni. Aprilis 16-4n a pesti Demokrata Kort fegyveres karhatalommal
feloszlattdk, s mivel Dedk és kore a vidéki koroket is , forradalomszerd kicsapongdsokra veze-
t6 izgatdsokkal” vadolta, hamarosan azokat is betiltottak.

A képviselGhazban 1868. dprilis 27-én, Csiky Sandor interpelldlta meg a kormanyt a de-
mokrata korok betiltdsdval kapcsolatban. A belligyminiszterhez intézett interpellaci6hoz sz6-
beli kiegészitést is flizott. Ebben felelevenitette, hogy a beliigyminiszter dprilis 8-4n, a szabad
kirélyi Pest varosdhoz intézett rendeletében a Demokrata Kor ,fegyveres ergvel is torténé be-
tiltdsat és feloszlatdsat” kilatdsba helyezte. Erre dprilis 16-dn sor is keriilt. ,Ugy vagyunk érte-
siilve, hogy ezen betiltds és foloszlatas az orszdgban alakult tobbi hasonl6 céli korok feloszla-
tdsdra is kiterjesztetett” — mondta Csiky, aki a Heves megyei Demokrata Kor elnoke is volt.
~Kérdem, melyik hazai torvénybe gyokerezte t. belligyi orszaglar tr azon jogét és hatalmat,
mely szerint a tobbi kozott az 1848. évi 3-dik tc. 32. §-a dltal is biztositott egyéni s ezzel vélha-
tatlan kapcsolatban 4ll6 tarsulhatési szabadsdgnak fegyveres er6 alkalmazasdval is elnyoma-
tasét...foganatba vétetni rendelte” - 4ll az interpellaciban.

A miniszteri valasz 1868. méjus 4-én hangzott el, s szokatlanul hosszt volt. Ez is mutatta,
hogy a kormény rendkiviil aggédlyosnak tartja a demokrata korok mdkodését. Maga
Wenkheim Béla vélasza elején kiilon kihangsiilyozta, hogy korméanya hivatalos dlldspontjat
kozli, ,az 6sszes minisztérium nevében” ad felvilgositdst. ,frott pozitiv torvény hidnyéban”,
valamiféle ,torvényes erej(i szokasra hivatkozott”, ami igazdn persze senkit se elégitett ki.
Azért hozzétette, az 1848. I11. tc. 32. §. C. pontja a mostani rendelkezés jogalapja. A pesti De-
mokrata Kor alakitéi megtagadtak a beterjesztett alapszabalyuk kiigazitdsat. EbbSl ,,a minisz-
térium félreismerhetetlennek latta azon torekvést, hogy a tarsulat alkotmdnyunk azon alap-
torvényeit, melyek 1867-ben alkottattak, tigy tiintesse fel, mint a szabadsag, testvériség és
egyenlGség kifejlodésével ellenkeziket, és e téren izgasson az orszagnak jelenleg fenndll6 al-
kotméanya ellen”. Ezért ,nem maradt tehat egyéb hatra, mint a nevezett kor némely tagjainak
legels6 Osszejovetele alkalmaval a betilté rendeletnek érvényt szerezni, mi meg is tortént a va-
rosi hat6sag 4ltal kikiildott kapitany altal, ki két fegyveres varosi 6rnek alkalmazaséval (de-
riiltség) az egyiitt léviket a szétoszlasra felszdlitotta...” Az ilyesfajta ,izgatdsok pedig, kivalt,
ha az orszdg tobb részeiben mas hasonl6 irdnyi politikai klubok jonnek létre, és azok egymas-

* Toldy Istvdn: Ot év torténete 1867-1872. Pest, 1872. 12. old.
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sal folytonos osszekottetésben az orszagot izgatasokkal behal6zzak, keseridséget, s6t gytlolt-
séget sz6rva mindentditt... a kozcsendet, biztossagot veszélyeztetik...” Higgadt megfontolds
nélkiil ,a torvényhozas célszerien nem makodhetik” — mondotta. Erezte azonban a helyzet
fondksdgdt, ezért bejelentette, hamarosan a kormany torvényjavaslatot terjeszt be, hogy ,az
egyesiileti jog szabatosan a torvény 4ltal szabalyoztassék”.

Csiky persze nem fogadta el a belligyminiszteri vdlaszt, 1868. jinius 16-an hatarozati javas-
latot terjesztett el§, melynek indokldsa oly hosszasra sikeredett, hogy ezzel kivaltotta Gajzago
Salamon elnok kozbeszélasat. Csiky, mint a ,torvényes szabadsagnak veteran napszamosa” —
ezek az 0 szavai -, az ,,1848/49-ik évi nemzeti szabadsaghédboru id6szakat” idézte, amikor
~Szamtalan kiilonféle alapszabélyok mellett létrejott tarsulatok” hatésagi jovahagyas nélkiil
szabadon mdkddhettek, hiszen ,a szabad nép nmaga kormanyozza magét”. Mivel indokolja
a miniszter - tette fel a kérdést, hogy , orszagunkban jelenleg rendes és nyugodt viszonyok
nem léteznek?” A demokrata korok ,egyebet nem tettek, mint az 1848. tidvaraszté torvények-
nek a torvényhozés békés ttjan leend6 visszaallitisat szorgalmazzak...” — mondotta. Csiky
hatédrozottan leszogezte, a ,nyers er6 éltali pressio gyakorlatanak vadjat” a demokrata korok
tagjaira fogni ,félrevezetés és demoralizédlds”. Mindenki el6tt ,koztudomadsi dolog az, mi-
ként a hatalom polcén iil6 kormanynak subventiondlt szdmos lapszerkeszt&i — és éppen nem
a demokrata koroknek, mint ilyennek nem is létezG jsdgjai — azok, melyek a népet félrevezet-
ve demoralizaljék...”

S ehhez joggal teheti hozz4 a kései utokor torténésze, , Prudentia uti est necesse” (Bolcsnek
kell lenni!), de ez olykor nehéz.

Dr. Sebestény Sdndor

A gyimeskozéploki iskola alapitasa,
torténete (1825-1948)

A gyimesloki telepiilések kialakuldsa

Gyimeslokon, a ma Gyimesvolgyének nevezett teriileten 1701-1702-t51 beszélhetiink biz-
tonsaggal kevés szamii megtelepedett lakosrol. A kis létszamui lakossag java részét az 1700-as
években a Moldvab6l bevandorolt csaingd-magyarok alkottdk. Kiket hivtak a csiki székelyek
csangoknak a XVIII. szazad mésodik felében és a XIX. szdzad elején? A moldvai szarmazasu,
rémai katolikus valldsi és magyar anyanyelvi embereket. Gyimeslokon az Albert, Baliga,
Bartos, Bilibok, Bodor, David, Fabian, Fekete, Fik6, Focze, Galaczi, Jané, Kozsokar, Mihék,
Nagy-Baldnka, Szentes, Sztrati (Sztratyi), Tandszi, Tanké nevi csaladok biztosan vagy nagy
valoszintséggel ilyen eredetiek. Szamitasba johetnek még, legaldbb részben az Antalok, a
Petruczok, a Petrasok, valamint a Simon-Simé nevii csalddok is, tovabba az Ambrusok, illetve
a Palok egyik-egyik aga. (Es még masok is!)!

Zold Péter plébanosnak az altalam megtalalt, eredetileg latin nyelven irt levelében, ame-
lyet Csikszentmikléson 1772. majus 11-én Carato ezredesnek cimzett, ez all: ,,Mostantdl sza-
mitva tobb mint harminc esztendeje annak, hogy a Csikszentmiklési Egyhazkozség Minyite
havasdnak nevezett helyét, amelyet Hegyeshavasnak is hivnak, a Lonkan laké magyaroknak,
akiket (még) csdngoknak is mondanak, évi 12 magyar forintért bérbe adta... Erre vonatkoz6-
an létezik még a néhai Nagyméltosagu L(iber) B(ar6) Sztojka (Zsigmond) piispok ur engedé-
lyeis...”2 Ugyancsak Zold Péter plébanostol szarmazodak az alébbi, 1780-ban irt sorok: (Mold-
véban) ,egyéb székelyekkel egyiitt csing6-magyaroknak hivattatnak. Sokan a Felcsikszékhez
tartozand6 havasokon laknak, s holott nem szanthatnak, kukoricaval s marhatartasb6l élnek.

! Csikszeredai levéltar (CsLt) 47/647/1/1745., 1748., 1751., 1754., 1762. évek. 47/649/1769., 1772.,
1780. évek. Csiksomlyéi anyakonyvek. 47/523/64; 47/524/51, 238. Rakosi anyakonyvek.
Csikszentmikl6si plébania levéltira. Az 1716. év iratai.

2 Sz6cs Jdnos: Zold Péter élete és munkassdga. (1727-1795). In: Acta - 1996. 209-226. old. CsLt.
27/VI1/55/1748.
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