Az Ipoly menti folklér kutatisarél*

A néprajzi kdzvélemény ma mir egybehangzoan a palécok kozé sorolja az Ipoly-menti ma-
gyarokat. A magyar nép tiji-torténeti tagoloddsa cimi kiadviny szerzdi irjak, hogy ,a
XIX-XX. szdzad folyamén az €16 népi hagyomany alapjin paldcnak tartott szikebb csoport
kultarajaval, nyelvjardsdval rokonsagot mutaté taji komyezetre egyre tdgabb hatérok kozt al-
kalmaztak a palée megjeldlést.”] A széles teriileten 613 népcsoport kulturajat az olyan megél-
hetési formék jellemzik, mint az erdSgazdalkodés, a banydszat, a pasztorkodds és a foldmd-
velés. Az egymaéstol tdvolabb esG tdjegységek lakosainak azonban nem minden esetben
ugyanaz a szokasvilaguk. Liszka Jdzsef emliti, hogy , A honti, jobbagyparaszti eredetd rémai
katolikus lakossag »pal6c« kultdrjelenségeit joszerével ssze sem lehet hasonlitani mondjuk a
Valy-vélgy kisnemesi szdrmazasu, reformatus magyar népességének kulturajdval.”2 Késa
Laszi6 viszont az lpolysag komyékieket hunytyiak-ként is emlegetve, megallapitja, hogy a ,né-
pi kultidrdjaban sokban hasonlé hozzdjuk a Zselizt6l északra esd reformatus, és délre Parkd-
nyig hizadd rémai katolikus falvak, a néprajzi irodalomban Garam mentének is nevezett vi-
dék magyarsaga” 3

A pal6eokrél

Arrol, hog£ kik a palécok, Szeder Fibidn készitett elséként tudomdnyos igényii dsszefoglalo
tanulményt. Ertekezésében, amely 1819-ben a Tudomdnyos gydjteményben jelent meg el-
szor, 6 mar a pal6éc népesoporthoz sorolta szilGfoldjét, a torténelmi Hont megye magyarsdgat
is. A pal6csg vélt teruletének foldrajzi hatdra azonban az elmuiilt két évszdzad alatt sokat vél-
tozott. A XIX. szdzad elején még sokan gy gondoltdk, hogy palécok csak Borsod és Heves
megye hatdrain élnek. A kort aztdn bovithették: Gomor és Nograd hatarvidékeit is e teriilet-
hez soroltak. jerney jdnos 1854-ben 48,4 Piniér Sdndor alig két évtizeddel késSbb mar 150 falut
jeldlt paldenak 5 A XX. szazad elején Malonyay Dezsé® modaositotta a képet: szerinte a pal6esdg
hatérat északon a szlovak nyelvteriilet, keleten a Hemad folyo, délen az Alfsld pereme, nyu-
gaton pedig a Vig alkotja. Koriilhatiroldsa nagyjabél napjainkig érvényes.

Bako Ferenic a paléc etnikai csoport {6 jellemzdit elemezve a palée kézpontunk kijelslt t4jan
hédrom nagyobb zéndra osztja. Ezek egyikét alkotjsk a Nograd megyei falvak, melyek kozt
négy kistajat kiilonit el. Felosztdsa értelmében a ,kozépsd-Ipoly-volgyiek” Orhalom és
Lud4nyhalészi kozt élnek. Az ,also-Ipoly-viélgyiek lennének eszerint a Balassagyarmatrol
Drégelypaldnkig hiizédo terilet lakoi ” Ezzel a telosztassal csak megszoritdsokkal érthetiink
egret. Az lpoly volgyében a besorolasi kisérletek ugyanis mindig nehézségekkel és buktatak-
kal jartak. Ezért és sem ragaszkodom ehhez szorosan. Az altalam koriilhatarolt Kazépsd-fpoly
mente — melynek néprajzardl, az itt végzett kutatdsokrol, azok eredményeirsl szeretmék sz6ini
- olyan nagyobb foldrajzi egység, melyen tobb kist4j taldlkozik, tobb kultirkor érintkezik
egymassal. Az Ipolysdg kornyékeire példdul hatottak a nyelvhatdron €i6 szlovékok, a déleb-
ben laké Borzsony vidékiek, az Also-1poly mentiek és a Garam vidékiek stb. Ez a hat4s fordit-
va is érvényesiilt. Kimutathaték az azonossagok és az elkiilonilések egyardnt. E2 megnyilvé-
nul az tinnepi szokasokban, a mitikus lényekr6l alkotott hiedelmekben stb.

Vannak olyan vondsok, melyek kizdrélagosan paldc sajatossigok. A csak paléceok korében
ismert szokasok koziil néhiny pedig (pl. 2 lucdzis) épp Hont megyében maradt meg 2 legers-
sebben. Nyelvjardsilag az érintett teriilet a kézépss-paloe nyelvjarastipusba tartozik, de a pe-
remteriileteken itt is vannak kisebb-nagyobb eltérések.

* Ethangzott 2 XXX11. Honismereti Akadémidn, Esztergomban, 2004. jlnius 30-4n. (Szerk.)
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ténelmi Tér I. 3-68. old.
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Az altalam alaposabban kutatott teriilet - a Kozépsd, illetve az Alsa-lpoly mente, a torté-
nelmi Hont és Nograd része ~ tobb tekintetben nem egységes, hisz a , kdzponti paloc mdvelt-
ségi t4j” sem ilyen, mert jellemzd r4 a néprajzi megosztottsdg. Altaldban ismert az a megalla-
pitds, hogy a palécok ott élnek, ahol a markoldb fogalma ismert. Ez a mitikus lény azonban az
dltalam vizsgalt telepiilésck hiedelemanyagdbol hianyzik. Viszont az a nyugati kist4j, ahol a
markoldb még ismert, épp a Borzstny labana! ér véget, s kezdddik egy masik; a Borzsony-ipoly
vidéki kistdj, ahol viszont egy mastaijta égitestet evé lényt ismemnek, a pajodot. A képet, illetve
az elterjedtségi karoket az tjabb kutatasok tovabb modosithaték, amint azt munkam sordn
magam is tapasztaltam.

Folytatva a gyGjtott terlilet népének jellemzését, elmondhatjuk, hogy az itt €15k altaldban
nem rendelkeznek paldc éntudattal annak ellenére, hogy sokaig ragaszkodtak hagyomanya-
ikhoz, s az cgyik legarchaikusabb vidékrdl van sz6. Az érintett vidék kozségeinek legtobbje
kis létszamu, négy-otszaz lakosu telepiilés. A néhany 1200-2000 lakosu falu mar nagy kozség-
nek szamit errefelé. A cselédvildg a legtobb helyen a mdsodik vildghaboru végéig fennéllott.
A 3040 holdas gazdak mar vagyonosabb parasztembereknek szamitottak.

Szikebb ¢és tagabb szilsfoldemen mintegy negyedszézada végzek rendszeres néprajzi
gy Gjtdomunkat. Eddig mintegy 35 telepilésen kutattam tobb alkalommal is, csaknem kétszaz
adatkozlonél. Tobb falu kozvetlen a nyelvhataron talilhaté, a szlovaksdg szomszédsagaban
(Csdb, Kelenye, lpolynyék, lpolyfodémes, Deménd, Palast). Kozilitkk néhdny tovdbbra is
megmaradt magyar jellegiinek (Kelenye, polyfddémes, Ipolynyék), de tobb nem tudott ellen-
allni a keveredésnek: megindult az asszimilacio és a magyar jelleg fellazulésa (Demeénd, Csab,
Egeg, Palast).

Az Ipoly 1920 el6tt nem volt vélasztévonal: a jobb és bal parton €16 palécok szerves kap-
csolatban voltak egymdssal, szokdsaikban, hagyomanyaikban is kozel élltak egymdshoz
(Orhalom-lpolyvarbé, Drégelypaldnk-1polyhidvég). Gyakori volt az dsszehdzasodas, akar-
csak a plébania és a filidlis falu lakéi kozt.

A folyévolgyek (Korpona, Selmec, Bir, Kiirtds) az ott éloket hagyomdnyaikban is kozeli-
tették egymashoz. A felekezeti vegyes hazassdg viszont ritka volt. A szigetként él6 mas fele-
kezetu falvak lakdi a tévolabbi azonos vallasa kozségek lakoival 1artottak parvilasztasi kap-
csolatot. A széban forgé teriileten él6k zdmmel katolikusok: PerScsényben és [polypdszton re-
forméatusok, Ebecken és Kiscsalomijan evangélikusok, az Alsé-Ipoly mentén pedig szérvany-
ban élnek evangélikusok és reformatusok is.

Az egykori német eredetil, elsésorban banydszattal foglalkozo PerGesény, Nagyborzsony,
Szeb lakossdga mara beolvadt a kémyezd magyarsagba, akarcsak az Also-lpoly menti szlo-
vaksag (Ipolydamésd) is. A hagyomanyokban ennek természetesen megvannak a tikércsere-
pei.

A vidékre az utébbi évszézadokban jellemz8 volt a gyakori tertileti dtszervezés. ErGszak-
kal kapcsoltak falvakat tavoli és idegen kozpontokhoz, amelyek sosem véltak igazi vonzas-
korzetté. Jpolysdg évszdzados megyeszékhely — és jarasi kozpont - jellege a miiltban megha-
tdrozé volt, a honti paldcsag szellemi kzpontjava tudott valni, korilbelil egyforma kasakte-
rd, kultirdjd embereket fogott Ossze.

Szokisok, hiedelmek

Ami a tdgabb Paldcfoldre vonatkozé kutatasokat illeti, elmondhatjuk, hogy a paléenak tas-
tott népcsoport irant nagyon kordn, mar a XVII-XIX. szézadban megnyilvanult az érdekId-
dés, bir ez nem terjedt ki minden teriiletre, s amint Berna Gdbor is megemliti a kutatas a paloc
lakosség hiedelmeinek alaposabb leirdsét sem hozta magéval 8 Szeder Fébidn ittord munkajd-
ban sem olvashatunk bovebben a folklorrél. A hiedelmek irdnt csak Ipolyi Arnold munkassa-
gdnak kibontakozésa utén nétt meg az érdeklidés. Pintér Séndornak a palocokrdl sz616 mun-
kéja mAr tartalmaz tébb néphitadatot is, de a szerzé kozléseit még nem lokalizélta. Viszont
nagyobb hiedelemanyagot taldlunk az 6 Etitnographia-beli tanulményaiban is, elsGsorban ab-
ban, amelyben a sziiletés, a hazassag és a haldl szokdskdrérdl esik sz0.7 A legrégibb nogradi

8 Barna Gdbor: Fejezetek a palécok néphitébal. Palécok V. Szerk.: Baké Ferenc. Eger 1989. 595. old.

? Pintér Sdndor: A palécokrol. Népismertetd tanulmany (1880.} Hasonmds kiadas. Szécsény 1995, A
paléce sziletése, hazassga, haldla. Ethnographia 1891.97-109. old.
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adatot egyébként egy 1717-ben Lapuijtén felvett boszorkanypér anyaga tartalmazza, melyet
az ipolybalogi sziiletésd Baloghy Dezsd ismertetett. 10

Nydry Albert is tobb paldcfldi babonét kozolt, de irt a paldcok temetkezési szokdsairdl s a
halottltokrol is, akdrcsak a XVII. szdzadi kuruzslasokrdl. ) Istvdnffy Gyula szintén 16bb tanul-
ményt kdzolt a palée népesoportréll?; Tolnai Vilmos nagyfalusi (Hont megye), Benkdczy Emit
pedig Nograd megyei babonakat dolgozott fel.13 A kutatdsra vonatkozd tovabbi régi adato-
kat kozol még az a részletes bibliografia, amit néhany évtizede Kocsis Gyula éllitott dssze .14

A két vilaghdbori kozatt Manga Jinos értekezett az Ipoly vélgyi palécok pogany kori emlé-
keirdl, a tiz mitoldgiai szerepérdl, a boszorkanyhitrs); kozolt mitologiai dolgozatokat; Gssze-
foglaita a visszatért Felvidék néprajzit, késdbb megirta Menyhe kozség és az lpoly mente iin-
nepi szokdsatt, monografidkat készitett a Palocf6ldrdl stb.15

A nagy Osszefoglaldk koziil megemlithetjitk még Kandra Kabos XIX. szazadi magyar
mythologidjit, amely azonban inkdbb csak amolyan Ipolyi-utdnzat. Kiemelked6 teljesitme-
nyd munka viszont a négykotetes, Bakd Ferenc szerkesztette Palocok cimd dsszefoglalo.
Ugyancsak értékes adatokat taldlunk az tkwvai Ndndor dltal szerkesztett Borzsony néprajza ci-
m katetben, tobbek kozt Gulyds Eva irdsit az lpoly menti néphitadatokrél. Tobb hasznositha-
16 munkat kdzol a Bérzsonyvidék két kotete is.16

Lengyel Agnes és Limbacher Gibor a palécfoldi népi valtdsossigot mutatta be szinvonalas
monografidjaban. Didszegi Vilmos nevéhez fizédik ,,az eddig szinte egyetlen palécnak tartott
¢s csakis annak tartott kulturalis elem, emnokulturalis specifikum (a markolab) leirssa, f61draj-
zi és véltozasbeli meghatarozasa.”17

A mitikus iényekrdl Hdla fozsef is kozzétett kiting adatokat. Ugyand dolgozta fel a Hoke La-
jos egykori honti levéltiros néprajzi kutatdsait, adatokat kozolt a nép gydgydszat korébdl,
Hont megye vallasos életébdl stb.18

Liszka j6zsef 1poly menti hiedelemtérténeteket kozolt, s a szentképek tiszteletérdl irt. A
henti szlovaksag néprajzaral az eddigi legjobb Gsszefoglalo Jan Botik szerkesztésében jelent
meg néhdny éve.l?

A sziiletés hiedelemtdrténetének irodalmat legalaposabban Kapros Mdrte, a szok&skor ki-
valg ismergje tekintette 4t monografidjaban.2? Ami az emberélet elsd forduldjdnak paldcfoldi

10 Baloghy Deess: Kivonatok egy XVLUI. szdzad beli, nograd megyei boszorkanypor irataibél.
Ethnographia 1904. 4546 old.

W Nydry Albert: Mihalygerge népe. Ethnographia 1906.; Temetkezések a palécok foldjén. Néprajzi Erte-
sité 1. 1906.; A harnttlété. Ethnographia 1908.; XVII. szézadi rdolvasdsok és kuruzslo szokasok.
Ethnographia 1915,

12 )stvdnffy Gyula: Adatok a palécz nép babondihoz. Ethnographia 1892.; Palécz Néprajzi Tanulményok.
Bp. 1894,; A borsodmegyei paldczok. Misodik kozlemény. Ethnographia 1911,

13 Benkéczy Emil: Négradmegyei babonak. Ethnographia 3905.

14 Koesis Gyula: Bibliografia a palécok kutatdsahoz. Eger, 1970.

15 Manga jdnos: Poganykori emlékek az ipolyvolgyi pal6c néplélekben. Magyar frés 8., 1936.75-81. old.;
Mitologiai dolgozatok. Magyar Irds 8. 1937.; Aboszorkanyhitrsl. Magyar frés. 1937.739-744. old ; A
visszatért Felvidek néprajza. Szerk: Csatdri fstoin-Ofvedi janos. Bp. 1939,; Unnepi szokdsok a nyitra-
megyei Menyhén. Bp. 1942, Unnepek, szokasok az Ipoly mentén. Bp. 1968.; Paléctold. Pb. 1979.

16 Kandra Kabos: Magyar mythologia. Eger, 1897.; Baké Ferenc, 1989.; fkvai Néndor {Szesk.): Borzstny
néprajza, Szentendre, 1977.; Hgg Jozsef-Mdndli Gyula—Zomborka Mirta: Borzsdonyvidék. Szob. 1993
1994

17 Lengyel Agnies~Limbacher Gabor: Népi vallisossag a Palocfoldon. Balassagyarmat 1997.; Diszegi Vil-
mos: A paléc emokulturalis csoport hatdra és kirajzasai. Népi Kultira-Népi Térsadalom. Fészerk:
Ortutay Gyula. Bp. 1968, 295-324. old.

I8 Hala J62sef: Vizilények néhdny [poly menti falu hiedelemvildgéban. Folkior, életrend, tudomanytor-
ténet. Szark. Baldzs Géza-Hdla Jozsef. Bp. 1984., 92-118. old ; Héke Lajos néprajzkutatasai Hont vér-
megyében az 1860-as években, Birzsonyvidek. Szob, 1993, Ardnyi Lajos €s népi gydgydszati adatai
VisegradrSl és Nagymarosrdl. Borzsonyvidék Szob 1994; Egy borzsonyi bicsijéréhely: A
hontesitari kutyika, Asvanyok, kSzetek, tanulmanyok. Bp. 1995.

1% Liszka J6zsef lpoly menti hiedelemtorténetek. Borzsonyvidék. Szob 1994, Bofik jdn red.: Hont.
Tradicie ludovej kultura. Banska Bystrica 1988.

20 Kapros Méarte: A sziletés szokasai és hiedelmei az Ipoly mentén. Debrecen 1988. 5-40. old.
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kutatdsat illeti, elmondhatjuk, hogy ennek kezdd iddszaka hozzavetslegesen itt is a XIX-XX.
szazad fordulojaig terjed, s ezt is a hiedelemkazponti szemlélet jellemzi. Reguly Antaf gyGité-
seinek XIX. szazadi adatai némely kérdésekben aprélékosak és lényegretorGek.2! Pintér Sdn-
dor bér nem ad tanulményaiban atfogé leirdst a sziiletésrol, néhiny részletkérdésben konkrét
informaciokkal szolgal.22 Farkas Pd} és Komordczy Mikiés a megyei monogréafidkban foglaiko-
zik a barkdkra, a gébmir, a honti és a négradi paldcokra vonatkozo néprajzi anyaggal, azon
beliil a sziiletési szokdsokkal is.23 Ipolyi Arnold Mythologidjdban a sziiletés és a kisgyermekkor
ll:g;dés;ljérét is érinti, targyalva a kereszteletlen(il elhalt, a foggal sziiletett és a valtott gyerme-
et.

A2 tjabb forrisok az 1960-as évektsl késziiltek. Nogradban Kapros Mdrta és Zohjomi [6zsef,
Hontban Csdky Kérog, az Also-Ipoly mentén Schwalm Edit, a Borzsony vidékén Gulyds Eva
végzett kutatdsokat.> A nagyobb sszefoglalék, monografisk kozil megemlithetjik Pocs Eva
dolgozatat, Fejds Zoltin két kotetes munkajat, Bakd Ferencnek e hiedelemkorre is kiterjedd la-
kodalmas kdnyvét, Manga Jinos palocfoldi monagrafisjat, Kapros Mdrta és Csdky Kdroly sziile-
tésmonografiajit.26 ’

A Paldctf6ldr6l 1987-ben jelent meg az elsd lakodalom-monografia, Bakd Ferenc konyve. A
kutatd viltozasaiban figyeli a szokas eseményeit, termékenységvarazslo és bajelharito ritusa-
it, szovegeit stb. Ezenkiviil alapos kutatastorténeti 6sszefoglalot is ad.

Arénylag gazdag a paléc lakodalom s a hizassagi szokdsok dltalanos értelemben vett iro-
dalma. Mir a XIX. szdzad elején késziltek a lakodalom egy-egy részletét bemutatd dolgoza-
tok. llyen volt Vidrady Jinos leirdsa a Hasznos Mulatsagok-ban. Késdbb Pintér Sdndor is kozilt
dolgozatot, majd a megyei monografiidkban Farkas Pdl és Komoréczy Mikids érintette a témit.27

A késébbi publikaciok kozil: Manga jdnos a nyugati palocok hdzassagi szokasairdl érteke-
zett, Datlos Istvin a palocfsldi lakodalomrdl irt. A borzsonyvidéki szokasokat thwai Néndor és
Kerékgiydrtd Adrien érintette. Jomagam 1993-ban publikiltam kétetet az lpoly menti palocok
lakodalmi, parvélasztasi szokasairdl és hiedelmeirdl. Bodi Zsuzsanna az ipolytdlgyesi szoké-
sokat foglalta ssze.28

3 Reguly Antal: Paléc jegyzetei 1857, Eger 1975,
2 pintér Sdndor: i. m. 1880., 1891,

B Komordczy Mikids: Hont varmegye népe. Magyarorszdg varmegyéi és varosai. Hont megye. Szerk.:
Borouszky Semu. Bp. é.n. (1908.) 128-136. old ; Gomar-Kishont viarmegye. szerk . Borovszky Samu Bp.
én.(1904) 164-201. old ; Farkas P4l: Nogrdd varmegye népe. Magyarorszdg virmegyéi és vérosai.
Négrad varmegye. Szerk.: Borovszky Semuy Bp. é.n. (1911.) 152-154. old.

A olyi Arnold: Magyar Mythologia 1.-11. M&sodik kiadés. Bp. 1929, 115., 196., 206~209., 215., 306. old.

5 Kapros Mirta: A gyermekre vonatkozé preventiv és priduktiv mégikus szokdsok az Ipoly menti nép-
hagyomanyban. Négrid Megyei Muzeumi Kézlemények XX, Salgotarjan 1974 ; A keresztelés szokd-
sai az Ipoly menti falvakban. Nogréd Megyei Miizeumok Evényve. 1. Salg6tarjin 1975, 127-167.
old.; Hiedelmek és szokdsok a graviditds kezdetétol az anya avatisdnak szertartdsdig az Ipoly menti
falvakban. Nograd Megyei Miuzeumok Evkanyve IIL Salgdtarjan 1977. 147-181. old ; Zslyomi fozsef:
Az emberi élet forduldihoz és a naptari unnepekhez fiz6dd szokdsok a Mailath-uradalom cselédei-
nél a két vildghaboru kozott, Nograd Megyei Muzeumok Evkdnyve V1. Salgétarjdn, 1980, 251-295.
old.; Csdky Kdroly: J6slas, vardzslas az Ipoly menti palocokndl. A gyermekkel kapesolatos népi hie-
delmek az Ipoly menti palécoknal. Néprajzi Kozlések 11, Bratislava 1974. 214-218. old ; .,Poganykat
vittiink, baranykat hoztunk” — A sziletéssel és a gyermekkel kapesolatos népi hiedelmek és szoka-
sok az Ipoly mentén. Komarom 1992,; Gulyds Eva: Néphitadatok az lpoly mentérdl. Borzsony népraj-
za. Szerk.: lkvai Ndndor. Szentendre 1977. 487-506. old ; Schwealm Edit: A poszrik. Néprajzi tanulma-
nyok Danké Imre tiszteletére. Seerk : Balasse fvdn-Ujudry Zoltin Debrecen 1982, 453476, old.

% pocs Eva: A falu hiedelemvildganak dsszetevdi. Nogradsipek. Szerk.: Szemerkényi Agnes. Bp. 1980.
169-359. old.; Fejds Zoltdn: Hiedelemrendszer, szoveg, kozasség [-11. Bp. 1985.; Bekd Ferenc: Palocfol-
di lakodalom. Bp. 1987.; Manga [énos: Paléctold. Bp. 1979,

7 Virady Jinos: Palocz menyegzs. Hasznos Mulatsdgok. 8., 9. 1837.57-61. old., 65-68. cld.; Datlos Ist-
vdn: Lakzi a Paldctoldon, Bratislava 1943.

% i Ndndor: Az Ipoly menti falvak néprajzi képe. Borzsony néprajza. 1977, 624-646. old.; Kerékgydrid
Adrien: Részletek egy Ipoly menti falucsoport viseletemiékeibdl. Borzsdny néprajza. 1977. 399-442.
old ; Csdky Kdroly: .)aj, pirtdm, jaj partdm..” parvélasztési lakodalmi szokdsok és hiedelmek az
Ipoly menti palécoknal. Dunaszerdahely 1993.; Bédi Zsuzsanna: Lakodalmi szokdsok Ipolytélgyesen.
Szentendrei Mdzeumi Fizetek 1. Szentendre 1996. 41-94. old.
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A hal4l témakdrének kutatdstorténeti vazlatat dsszefoglaltam az 1999-ben megjelent mo-
nografidmban,2? éppen ezért itt csak néhdny fontos munkara utalok. Flsdsorban Ipotyi Amoid
Mythologisjanak vonatkozo részletére, valamint Pintér Sdndor, Istvdnffy Gyula és Nyiri Albert
dolgozataira.30 Az jabb irodalombadl figyelmet érdemel Bakd Ferenc néhany Kézépss-Ipoly
menti kizség halottkultuszédnak, annak valtozisait vizsgalé, monografikus igényii dolgozata,
akércsak Kapros Mérta monogréfidja, amely a sziiletés szokasait targyalva a halal hiedelemko-
rére is kitér.3! A szlovakiai tajak — igy a palocok ~ haldlanyagaval a mar emlitetteken kiviil D4-
vid Mihdly (Kisdjfalu), Danter fzabella (Délnyugat-Szlovikia), Liszka jézsef (Gomor, Alistal,
Famad, Kisalf$ld), L. juhdsz llona és Csdky Kiroly (Rudna, Ipoly mente) foglalkozott.32

A jeles napok irodalma kozil elsGként Résd Ensel Sandor gyGjteményét kell megemlite-
niink, amely a maga kordban mar jelentés kiadvanynak szamitott, j6 Attekintést adott a ma-
gyarorszdgi népek, koztik a paldcok szokasairél > Tobb fontos forrdst kizil a Magyar Nép-
koltési Gyujtemény sorozata (£872-1924), akércsak a XIX. szazad végén megindult Ethno-
graphia folydirat is. A magyar néprajz V1. kistetében Tétrai Zsuzsanna foglalta dssze részlete-
sen a :i;eqles napokat, {innepi szokdsokat, felhaszndlva tobb Ipoly menti irodalmi és recens ada-
tot is.

Kosa Laszlé Rozmaringkoszoni cimii kotetében a szlovakiai magyar tdjak - koztik az lpoly
mente — jeles napjainak népkoltészeti anyagabdl adott izelitét, Ag Tibor pedig az Edesanyam
rézsafdja cimi kotetében kozolt szokdskoltészetet. Schoen Arnold kitete, a XX. szdzad elején,
lpolybalogon gyijtott népkiltészeti anyagot tartalmaz. Ugyancsak tébb népkittészeti vonat-
kozast adatot talalunk Ipolyi Magyar Mytholo%iéjabam s gyujtott egykor népkoliészeti anya-
got Kriza Janosnak a felsGtiri Pongrdcz Lajos is.3%

Manga Jdnos népszokasokat tartalmazo koteteit t0bbszar idéztiik mar. Réheim Géza is érin-
tette a palocfoldi jeles napi szokdsokat alapvetd monografidjdban. Ugyszintén foglalkozott a
vidék szokdsanyagaval Fél Edit, Morvay Judit, Dibszegi Vilmos és Barna Gdbor egy-egy tanulma-
nydban, dolgozatdban 3 Alapvet6 kiadvénynak szamit Fejds Zoltdn témdénkat is érintd mo-
nogréfidja, akdrcsak Culyds Eve és Szabé Liszlé tanulmdnya. Csdky Kiroly a Kozépss-Ipoly
mente jeles nag‘ait mutatta be kitetében, a honti szlovékek tinnepeit pedig Emitia Horvdthovd
foglalta dssze.

Viszonylag késén indult a Paloc-vidék népi valldsossigénak néprajzi kutatdsa. Ez nem-
csak a masodik vilaghdbori utdn volt a néprajz elhanyagolt teriilete, de eltte sem szilettek

B Cshky Karoly: ,Nem halt meg csak alszik”. A halottkultusz, a halillal és a temetkezéssel kapcsolatos
szokdsok, hiedelmek a Kozeépsd-lpoly mentén. Dunaszerdahely, 1993.

R Pintér Sandor: i. m. 1891.; istwinffy Gyula: i. m. 1892.; Nydry Afbert: i. m. 1908,

31 Baks Ferenc: Hagyomidny és viltozds a paldc temetkezési szokdsokban. Négrad Megyei Mizeumok
Evkbnyve 1i. Balassagyarmat 1977.95-164. old.

32 Dhvid Mihdly: A haldl és a temetés (Kistijfalu). Néprajzi Kozlések [V. Bratislava 1988., 20-22. old.;
Danler Izabella: temetkezési szokdsok Délnyugat-Szlovikia vegyes (magyar-szlovik) lakossagu fal-
vaiban. Nemzetiség, identitds. Szerk.: Ujudry Zoltdn. Békéscsaba-Debrecen 1991.111-113. old ; Liszka
Jézsef: Fejfak €s 14bfak a gomori Felsvalyon. Honismeret I11.1980. 50-51. old.; Farnady sirjelek. Né}:—
rajzi Kézlések IV. Bratislava 1986 ; Halal és temetkezés Kéménden. Uj Mindenes Gydjtemény VIL.
Bratislava 1988, 118-127. old.; Falusi temetdk a sclovikiai kisalféld keleti felén. Fejezetek a szlovaki-
ai Kisalféld néprajzabél. Bp. 1992. 116-135. old; Cséky Kdroly: Az emberélet torduldi az egyhdzi
anyakonyvek hikrében. A halél és a temetés, Adattdri Kazlemények. Szerk.: Liszka [ézsef. Komarom
1993. 13-24. old.; Gyérgymiartonfalvatdl Csdb kozségig. Komérom, 1998, 1999.

A Rés6 Enset Sdndor: Magyarorszdgi népszokdsok. Pest 1867.

A Tatrai Zsuzsanna: Jeles napok-Unnepi szokésok. Magyar Néprajz IV. Szerk.: Hoppdl Mihdly. Bp. 1990
102-329. old.

35 K 6sa Laszl6 (Szerk.): Rozmaringkoszori (Szlovékiai magyar népkoltészet). Bratislava 1979.; Ag Tibor:
Edesanydm rézsafsja (Paloc népdalok). Bratistava, 1974, Schoen Arnoid: Paléc népdalok (Ipoly-
balog). Bp. 1911 ; fpolyi Arnold: Magyar Mythologia. Pest 1854,; Pongrdcz Lajos: ,Ipoly tajinépdalok”.
Kozli: Héle jézsef-Katona tmre Csillagok, csillagok, szépen ragyogjatok...” Szerk.: Liszka }:?zsgﬁ Ko
marom-Dunaszerdahely 1993. 27-87. old.; Hoke Lajos néprajzgyGjtései Hont megy¢ben, kozli: Hala
Jozsef. 1993, 70-95. old.

3 F& Edit: Néprajzi adatok Orhalombél, Ethnographia 1938, 73-85. old.; Morvay fudit: Asszonyok a
nagycsalddban. 1956. 1980.

57 Horvdthova, Emflia; Zvyk a obrady. Hont. Tradicie I'udovej kultiry. Red. Botik, J. 1988. 463-549. old.
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alaposabb Gsszefoglalék. Az Ipoly mentén Lengyel Agnes és Limbacher Gabor, Hila [6zsef és
Csaky Kdroly irt 13bb dolgozatot a bucsujaréhelyekrdl és szentutakrol a mar emlitett és idézett
forrasmunkékban. Liszka jozsef szentek tiszteletérdl irt felvidéki knyvét emiitettiik mar 38

Szélnunk kell még a téméba vigo kéziratos anyagrol. Rengeteg hiedelemanyagot driz Dis-
szegi Vilmos 1962-es Hont megyei gyijtéseink példaértékiden rendezett kézirata, melyet a
Néprajzi Mizeum &riz. Ugyanitt taldlhaté Kocsmdros Liszié Bemecebarataibil szdrmazo ve-
gyes gydjtése is.3 Fontos anyagot &riz a MTA Néprajzi Kutatdintézetének Kéziratt4ra, akar-
csak a szlovakiai Férum Intézet Ethnol6giai Adattéra. Az adattdri anyagokrol 1993-ban
Czingel Szilvia készitett fontos bibliografiat, tjabban pedig a kutatast jol szolgdljik azok a bib-
liografiak, melyek L. fuhdsz llona Gsszeallitdsaban jelennek meg éves rendszerességgel a F6-
rum Intézetné] 4¢

Az Ipoly mente nyelvészeti kutatdsokat illetden is a magyar néprajzi téjak legszerencsé-
sebb vidékei kizé tartozik. Olyan alapveté munkak is megjelentek mar, mint Torik Gabor Bor-
2s0ny-vidék nyelvjarastorténetét vizsgald tanulménya, T6th Imre lpoly menti palde téjszatara,
Kocz6 [5zsef és Csaky Kdroly névtani dolgozatai 91

$ nem széitunk még Bartok Béla, Koddly Zoltdn, Gyirffy Istudn, Lajtha Lészl6, Gunda Béla és
masok Ipoly menti gy(jtéseirsl, a népdalkutatisrél és a tirgyi néprajz vizsgalatarol. Az ut6b-
bi kapcsan hadd emlitsiik meg az 1898-ban alakult Hont Megyci Mizeumtarsulatot, az
1902-ben indult Honti Mizeumot, az 1898-as milleniumi és az 1910-es nagy gazdasdgi kidtli-
tast Ipolysagon. Ezek torténetérdl kilon kotetek, tanulmanyok jelentek meg. Pontos képiink
van arréol a gyidjtémunkardl, amit Gyorffy Isfvin végzett Hont megyében, ismerjiik az akkor ki-
allitott targyi anyagot, a Néprajzi Miizeumba keriilt honti népmuvészeti tirgyakat: haztartasi
eszkdzoket, szdtteseket, csipkét, kerdmidt, fotbanyagot 42

A torténelmi Hont megye Ipoly menti telepiilései hosszii id6n 4t Srizték népi hagyoma-
nyaikat, tiszta forrdsukat. A vidék ezenkiviil olyan szempontbél is érdekes, hogy néprajztu-
domanyunk megannyi képviseldje induit e tajrol. A régebbiek és ismertebbek kozil emlithet-
nénk a felsSpribeli Csaplovics Jdnest (1780-1847), a magyar és a szlovdk etnogréfia jeles alakjat,
a Csabro6l indult paléckutatd, a téji-csoport kutatds elGfutarat; Szeder Fabidnt (1784-1859), vala-
mint a mitolégiakutaté és mivészettorténész Ipolyi Arnoldot (1823-1886), akinek szintén erds
honti kitédései vannak. Egykor mindh&rmuk Gtt6r6 munkat végzett a maga tertiletén.

A kevésbé ismertek kozé tartozott a felsGtiri Porgrdcz Lajos (1815-1899) és az ipolybatogi
Baloghy Dezsd (1843-1918}, akik elsdsorban nem is etnografusok voltak, de munkéssaguk ki-
terjedt a népi hagyomanyok vizsgélatdnak teriiletére is.

A fiatalabbak kozil errefelé ringott a bolcsdhelye Mangn Jinosnak (1906-1977), a Paléctold
tudosanak és a perdcsényi Egyiid frpédrmk (1921-1589), aki innen Somogyorszagba koltézott,
hogy ott kutassa a népmuiivészet kincseit. S biiszkék lehetiink a nemrég elhunyt Zalebai Zsig-
mondra (1948-2003) is, aki gazdag irodalomtudési munkalkoddsa mellett két fontos és éxtékes,
tobb néprajzi adatot is tartalmazé faluszociografiai milvet irt szildhelyérdl, lpolypasztordl.
Sajnos, az lpoly mentén az eddig elért kutatasi munka eredményének ellenére sem alakult
egy-egy olyan intézmény, amely az érintett tevékenységet dsszehangolnd, irdnyitana, a tovab-
bi feladatokat szervezné. Eltekintve a Palée Mdzeumtdl, amely Balassagyarmaton taldlhato,
nincs egy allamilag tAmogatott kutatdbely, intézmény, nincs kutatéi statusz. Az eddigi ered-
mények méshonnan jott kutatok, dnkéntes gy Gjtik, egyszemélyes midhelyek, arra hivatottin-

3 | iszka Jozsef- Allittatott keresztényi buzgdsigbul. Dunaszerdahely 2000,

3* A Néprajzi Mizeum Ethnologiai Adattardban: EA 7070. 1-35. lap. (Ipolytclgyes)., EA 7071.1-19. lap.
(Letkés)., EA 7072, 1-33. lap. (Perdcsény); Bernecebarat: EA 2449.

40 Cringel Ménika: Az egykori Hont megyére vonatkoz6 kéziratos gy(Gjtések a budapesti Néprajzi Mti-
zeum Ethnoldgiai Adattérdban. Adattari Koclemények. Szerk.: Héla j6zsef. Komarom 1993, 26-47.
old.; L. Juhdsz ffena: Szlovakiai magyar néprajzi bibliografia 1-5. Dunaszerdahely 1993-2003.

1 Torok Gabor: A Borzsony-vidék nyelvjdrastoriénetének telepiilési hittere, Bp. 1964.. Téth [mre: lpo?
menti paléc tajszOtar. Bp. 1987 ; Koczd Jozsef: PerSesény és VAmosmikola csalddnevei a XVIIIL szdzad-
ban. Bp., 1998.; Csdky Kéroly: Kelenye csaldd- és ragadvanynevei. Bp. 1983 ; Ipolyfddémes személy-
nevei, Bp. 1988.; A hdziipar szakszékincse az Ipoly mentén. Bp. 1988.

2 Csdkz Kiroly: Széz éve alakult a Hontvirmegyei Muzeum Térsulat. Ipolysdg, 2001.; A népraj«i Eyﬁi-
tések és a néprajzi muzeoldgia kezdetei Hont megyében. Gémﬁrorszég. 2003. 1. 40-52. old.; Csdky

e

Kiroly: Ké2épso-lpoly menti palécok népi hiedelemvilaga. Dunaszerdahely 2001, 203-206. old.
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tézményeken kiviil maginyos szakemberek aldozatos munkdja 4ltal sziilettek. Az utébbiak
koz¢ tartozom jémagam is. A munkit nem onmagamért, hanem kozosségemért végzem.
Ezért tudok 6riilni, hogy az Ipoly mentén a targyi néprajz kutatdsnak is vannak mar szemmel
lithaté eredményei: tartalmas magédn- vagy onkormanyzati gyGjtemények, tajhazak, hogy
csak a teljességre valé torekvés nélkil emlitsem Szobot, Nagyborzsényt, Vimosmikolit,
Ipolyszakallost, Ipolyszalkét, Kemencét, Bernecabaritit, Paldstot, Bussdt, Ap4tdjfalut, [poly-
szécsénkét, Dejtart és Ipolysagot. Bizom abban, hogy az Eurépai Unidban még tébben felfede-
zik dnmagukat, 5 visszaadhatjuk magunknak azt, ami mindig is a miénk volt!

Csdky Kdroly

Szerbek-e az érdi racok?

frd-6falu csaknem a masodik vildghaborig soknemzetiség( telepiilés volt: ma gyarok, ,ré-
cok”, németek és kis szamban tdtok laktsk. A récok a torok hédoltsdg utolsé éveiben és annak
megsziinésével tobb hullimban érkeztek Erdre. E népcsoport elnevezése ragadvanynév, hi-
bés 4ltaldnositas eredménye. A latin, magyar, német térténelmi munkék eredetileg a szerbe-
ket hivtak rAcoknak, neviiket Rascia — Raska szobdl szarmaztatva (Rascia: a XII. sz4zadban
létrejoitt elso feudalis allam a mai Szerbia északi teriiletén.) Az érdi etnikai csoportra vonatko-
z0an a torténészek €s statisztikak kilonbdz6 megjelolést hasznalnak: Ottendorf Henrik egy
kovetséggel Belgradba utazé Montecuceoli hadvezémek ajdniott jelentésében (1663) ezt inja:
LA falu Hamsevee fﬂamsabé%) palink mellett kelet és dél fel6l fekszik, s még alig épiilt fel vijra. Né-
hdny lakdja van, s ezek nagyobbrészt racok.” BE! Matyas ,Notitia Hungariae Novae” cimi mf{ivé-
ben (1720} szerbeknek nevezi Sket. , Szdmosan vanngk és kunyhdik hosszi sorban dlinak a mély-
fekvésit folydparton.” Ugyanitt megjegyzi, hogy a falu népessége zommel délszlav. Egy
1832-b6l fennmaradt dsszeiras illir ajkitakrét beszél. Fényes Elek (1851-ben) horvétokként em-
liti e népességet. Urasevics Danilo (1869): Erd 23 171 £8s lakossdgabal 760 horvét.

A délszldvok érdi kozosségének tagjai horvat szarmazasunak valljak magukat, s errdl ta-
ndskodnak kevés kivétellel - a latin feliratt sirkovek is. A megnevezések valtozatossaga
azonban napjainkban is zavart okoz. Méltin meriil fel a kérdés, hogy szerbek-e az érdi racok?
Valaszunk: az érdi racok katolikus horvatok, akik ontudatosan racnak valljdk magukat.

Dr. Mdndics Mihdly ,Haromszaz éve telepedtek le a bdcskai bunyevacok” cimi tanulma-
nyaban részletesen ismerteti a délszlév népek megoszldsat. Felhaszndlja az etnografiai és
lingvisztikai kutatdsok eredményeit. (Uj Jugoszlav Enciklopédia 1956. Jugoszldv Lexikon
1966.) Megjegyzi: a , délszliv” elhevezés politikai eredet(i szohaszndlat: gyjténév, harom né-
pet takar: a horvéatot, a szerbet, a szlovént, s ezen beliil szdmos, kisebb elemet foglal magaba.
Etnikailag a kovetkezé horvat népcsoportokat kiilonbdztetjitk meg hazdnkban: bunyevacok
Bécskaban, bosnyakok, sokacok Baranydban, a Drava és Mura menti, valamint a nyugati me-
gyék horvatjait. Kozéjiik tartoznak még a rac, dalmat megjeldlésil horvatok is. A hazai dél-
szl4vok mintegy kilencven sz4zaléka horvat nemzetiségii. Az utdbbi években a horvat-szerb
elnevezés honosodott meg, bar bizonyos intézmények neve &rzi még a hagyomanyos szerb-
horvit jelz6t. Ma mér bizonyitott, hogy a bunyevécok a horvét etnikum részét alkotjak. A régi
oklevelek hol szldvoknak, récoknak, hol dalmétoknak mondjék, hol illerekként emlegetik
Oket — f6ként az egyhazi forrasok. A rémai katolikus ,, délszlavok” —a horvétoknak_o!):an gtni-
kai csoportja, amely a nyugat-hercegovinai tipusu, vagyis ,tij sto” hangrendszerd, ,i"-z6 ar-
chaikus nyelvjérast beszéli és latin bettikkel ir. A bacskai bunyevécok nyelvjdrasa lényegében
az irodalmi dllapottal egyezik, vagyis a harvét-szerb nyelvet hasznaljak.

A bunyevacok utolsé nagyobb hullima 1687-ben telepedett le a Szeged - Szabadka - Baja
hiromszogben. Az emlitett lexikon, illetve enciklopédia szerint eredetileg a Svilaja hegytdl
északra, a Dinara hegység mentén elteriils vidéket laktdk. Kud6 Jozsef hajdani érdi plébanos
csalddtorténetében dramai tomarséggel irja le a sziilofold elhagyasdnak korilményeit. , Ehez-
nek, a szérazsag nagy és Sk elindulnak a torékmentes szabad hazéba. Maradnak a te!’\etetle-
nek, meg a szdrazsagban elaszott vetés.” Ferenc-rendi paterek szervezik meg a hosszi utat, s
tovabbra is népiik oltalmazéi. A krénikak feljegyzései szerint 1515-ben Perecska pusztan
kezdték meg m@kodésiiket, Mohacson pedig Matkovity Simon ferences péter vezetésével az
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