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Az 1956-0s forradalomra és szabadsagharcra emlékeziink!

Az Isten forditsa tekintetét reank,

a mi népiinkre, hazankra!”
Keszi Kovdcs Liszl6' napldja, 1956. oktober 23.~1956. december 31.

Budapest, 1956. oktober 23.

Ma délben mar nagyon zsibongott a nép a menzan?. A beliigyminiszter nem akarta enge-
délyezni az ifjisag naggvilését, amit a Lengyel-Poznani dolgokkal kapcsolatban akartak ren-
dezni. Ma is szoba kertiltek a pontok, 14 pont! A Szegeden megalakult MEFESZ ennél tobbet,
16 pontot csinalt. A pontok kozitt van: vonjak ki az orosz csapatokat; magyvar egyenruhat; mi
van az urannal?; hozzak nyilvinossagra a kiilkereskedelmi szerzddéseket; marcius 15-¢ és ok-
tober 6-a legyen nemzeti tinnep; torilick el a beszolgaltatasokat; Nagy Imre alakitson kor-
manvt; Iépjunk ki a Varsdi paktumbdl; mondjak ki Magvarorszag semlegességét; vizsgaljak
feliil a politikai és gazdasagi pereket; egyenlGségen alapuld magyar - szovjet baratsagot; teljes
sajtoszabadsagot, szabad vidlasztast, amelyben részt vesznek a Népfrontban tomaortlt partok;
munkas autonomiat; emeljék a bércket stb.

Na, ezek elég vérmes koveteléseknek latszanak. A didksag egy része kételkedett is, hnéy
okos dolog-e? [...] A menzan & az egvetemen tartott gyulésen, sok katonatiszt volt jelen. En
lattam egy Ornagyot is, vagy alezredest, ha nem tévedtem; ezek a Zrinyi Akadémia tisztjei
voltak. Azok biztattik a didkokat, hogy ne hatrdljanak, 6k, a katondk, a didksag mellett van-
nak. Sajnos én nem vehettem részt a gydlésen, mert a szemindriumunkban Hoffmann Tamas-
sal? tartottunk volna filmvetitéses elGadast , Az istenmezei irtasos gazdalkodasrol”. De a for-
r6 hangulat a diakokat magaval ragadta. Némelvek, Kiss Gabi?, Mandoki Laci?, Csalog Zsolté
feljottek ugvan érdeklddni, hogy megtartjuk-e az elGadast. TAliik értesiiltem a gytilés hangu-
latdrdl és a pontokrdl. Flbeszélésukbdl s a magam, ebédndél szerzett tapasztalataimbol azt
szirtem le, hogy nincs sok esélye a mi elGaddsunknak, mar csak azért sem, mert Hoffmann
nem volt sehol.

Majd jott Molnar Balazs’, G is elmondta tapasztalatait. Kiizben az ablakombdl® néztem a
Petdfi szobor kornycékét - az idG négy felé jart. Gyiilekeztek ott lenn az egvetemistak. Majd hi-

! Keszi Kowdcs Ldszlo (Polgdr 1908. 03. 03.) etnogrifus, a néprajztudominy kandiddtusa. Tanulmanyait
a Pazmany Péter Tudomanyegyetemen, a Jézsef Nador Miszaki és Gazdasdgtudomanyi Egyete-
men, valamint a Helsinki Egyetemen végezte. Dolgozott ‘leleki Pal egyetemi belsd szemindriumi-
ban (1931-1934), Gyaorffy Istvin tandrsegéde (1934-1939), a Néprajzi Mizeum mizeoldgusaként
megszervezte az Ethnologiai Adattirat (1939), a Kolozsviri Egyetem tandra, az Erdélyi Tudoma-
nyos Intézet néprajzi osztdlyinak vezetdje (1940-1944), a leleki Pil Tudomdnyos Intézet munkatér-
sa; a Néptudomanyi Intézet tandra (1944-1946), a szegedi egyetem magdntanara (1948-), az MTA
onallo tudomanyos kutatdja az ELTE Néprajzi lanszékén (1950-1967), az MTA Néprajzi Kutatd Cso-
portjdnak tud. fGmunkatarsa (1967-1973). Az MTA Néprajzi Bizottsdganak tagja (1950-1996), a nép-
rajzi filmbizottsdg elnike (1971-1996), az Ethnographia szerkesztdje (1957-1972). A Magyar Népraj-
zi Tdrsasdg tiszteletbeli tagja. - Kéziratban megdrzott napléja Hala Jozsef kizvetitésével jutott szer-
kesztdségunkhiz, amiért ezen a helyven is koszonetet mond —~ a szerkeszto.

? Az ELITE Bolesészkardnak Piarista kozben 1éva épiilete.

* Hoffmann Tamds (Bp. 1931.05.29.) etnogréfus. 1956: az FLTE mizeologus-néprajz szakos aspirdnsa.

* Kiss Gabriella - 1956-ban valoszintileg néprajz szakos egyctemi hallgatd, az 1960-as években a Nép-
rajzi Miazeum Fot6- és Diatardban dolgozott.

3 Mdndoki Liszld (Bp. 1935. 04, 17.-Pécs 2000. 01. 6.) etnografus. 1956: ELTE B1K hallgatéja.

© Csalog Zsolt (Szekszard 1935. 11, 30.-Bp. 1997.07. 18.) etnogrifus, régész, szociografus, ird. 1956: 1
TE BTK hallgatdja.

7 Molndr Baldzs (Komadi 1914. 07. 10.-Bp. 1989. 12. 01.) torténész. 1956: Néprajzi Mizeum munkatir-
sa.

% A Néprajzi Intézet a Bolcsészkar épiiletének Dundra nézd frontjdn, a 1IV. emeleten volt.



re jott, hogy mégis engedélyezték a gytleést. Er-
re én azt mondtam a jelenléviknek: ,,Nem lesz
elGadas. Az irtdsos gazdalkoddst ma ott lenn,
az utcédn fogjak gvakorolni, legjobb, ha arra fi-
gyelnek, legalabb szemtanii lehetnek, hogyan
alkot a torténelem.”

Ezutdn én magam is lementem 4. emeleti
szobambdl a Petdfi szoborhoz. Amikorra leér-
tem, mar elég nagy tomeg volt a téren. A Petdfi
szobor talapzatdn Sinkovics Imre szinész olva- |
sott fel részleteket Batsanyi forradalmi mdvei- ‘
bél. Hatdsosak voltak az egykori igck, de a to-
meg fegyelmezett lelkesedéssel figyelt. Fn a tér
sarkdig, szemben a szoborral, jutottam el. Tor-
ténészek: Makkai Laci?, Bartha Pista, 1. Té6th
Zoltan1Y, Benda Marcil! stb. voltak ott. Megve-
regettem hatulrél Makkai Laci véllat: “Na filo-
szok, torténészek, jol ide figyeljetek, igy alakul
a torténelem.” [...] A fiak hatrafordultak, ne-
vettek, Sinkovics tovdbb mondta Batsanyi sza-
vait és egyre gyilt a nép is. Egyszercsak ott volt
az egész Bolesészkar, vagy talan az egész ELTE. |
Nagy transzparenssel alltak ott a didkok. Ott
lattam Kardos Tibor!2 dékant, 1. Téth Zoltant, |
Ortutayt!? és sok prof.-ot. -

Amikor itt elég volt az tinneplésbdl, a tomeg  Keszi Kovdcs Liszlé 1956-ban
szép rendben, az Egyetem tablaja vezetésével elindult a Tandcs koriton végig a budai Bem
szoborhoz. A tomegbdl Csermdk Gézal4 vetddott mellém. — Na gyere — mondtam, menijiink
mi is, de ne a tomegben, hanem a gvalogjaron, hogy jobban lathassuk, mit mivel a tomeg és
hogy reagdl arra a varos. Igy is lett. Mi a gyalogjaron haladtunk, a tomeg rendben az tttesten.

Megfigyeltiik, hogy a profok egy része el-elmaradozott az €élrél. Nem igen érezték ott jol
magukat a hazafias hangulati dalokat énekld menet élén. A Madach téren mar nem lattam,
Ortutayt sem.

Amikor, gy a Bazilika tdjara értiink, mar gyakori volt, hogy az ablakokbdl kilengetett
nemzeti zaszIlokbol kivagtak az 4j ,cimert”, és elégették. Csupa lvukas zaszIot lengetett a szél
utcahosszat.

Mi is betértiink Csermakkal egy kis Roltex boltba, hogy kokarddnak nemzeti szinu szala-
got vegyiink. Néhany ng, nagyobbrészt zsid6 ndk, vezette az lizletet. Megvettiik a szalagot,
vagy egy jo métert. Elkészitettiik a kokardainkat is; fel is tiztiik ott helyben. Amikor kifelé
tartottunk az tizletbdl, az egyik zsid6 né megkérdezte:

" Makkai Liszlé (Kolozsvar 1914, 07. 11.-Bp. 1989. 12. 01.) torténész. 1956: az MTA Torténettudoményi
Intézetének munkatdrsa.

0T6th Zoltdn, 1. (Versec 1911. 08. 11.-Bp. 1956. 10. 25.) torténész. 1956: LI E népi demokratikus orsz4-
gok tanszékének vezetdje.

" Benda Kdlmdn, marczinfalvi (1913. 11. 17. Nagyvarad-Bp.1994. 03. 13.) torténész, gytijteményigazga-
t6, bardtai nemesi eldneve szerint Marcinak szélitottdk. 1956: a Dunamelléki Reformatus Egyhazke-
rillet levéltirosa.

12 Kardos Tibor (Bp. 1908. 08. 2.-Bp. 1973. 12. 19.) irodalomtérténész, filologus. 1956: az ELTE nyelv- és
irodalomtudomdnyi kar dékanja.

3 Ortutay Gyula (Szabadka 1910. 03. 24.-Bp. 1978.. 03. 22.) etnografus, kultiirpolitikus. 1956: az ELTE:
folkl6r tanszék vezetdije, egyetemi tandr.

14 Csermik Géza (Bp.1926. 08. 11. - Dél-Franciaorszdg 1976. 06. 23.) jogdsz, etnogréfus. 1956: a Néprajzi
Muzeum munkatirsa. 1956-ban emigrélt, a Musée de I'Homme kutatéja, majd tobb amerikai és ka-
nadai egyetem tandra.



— Nem lesz ebbdl baj? Jaj, jaj, mi ez, nem lesz ebbdl baj?

= Miért? Mi lenne? A magyar nemzeti szineket csak szabad viselni — vdlaszoltam én, gy
téve, mintha a kérdést a mi kokardankra érteném, s nem a kinti eseményekre. A ng, ezt latva
ideges aggodalommal figyelt ki az utcdra, ahova mi is kiléptink. A tomeg egyre szaporodott
¢és az ablakok mindeniitt tomve voltak emberekkel.

A Margit hidon at érkezink meg a Bem-szoborhoz. Ott akkor mar elég nagy tomeg volt. De
mi Csermakkal még bejutottunk a térre, ahol Bessenyei Ferenc szinész szavalt valami jarma-
bl alakitott emelvénven. Majd Veres Péter!s [utdlagos betoldds: , Ki itt a felelds rendezd — kér-
dezte -, hogy az Ir(»sziivetség nevében szot kérjek?” (Na Péter, te se tudod mi a forradalom,
véltem ¢én)] beszélt hosszan - azt sem tudom mit — annyira nem arra figyeltem, hanem azt
néztem, mit csindlnak a szemben évé Kiiltigyminisztérium és a jobbrol 1évé - azt hiszem
AVOS laktanva ablakaiban. A Kiiliigyminisztérium ablakaiban és erkélyein lévok kitizték a
nemzeti zaszIot és kivagtak belGle a |, Rakosi cimert”. A laktanya tetején két helyen is felhiiz-
tak a cserepet és a lyukakon egy-egy géppisztolyos katona buijt ki. Figyeltek. De az ablakok ott
is teli voltak emberrel. A tomeg szemmel tartotta és rahatasaval ,nyomta” ezt az épiiletet. De
amikor [...] kitizték a nemzeti zaszIot a tomegben éljenzés tort ki.

Kozben a Miegyetem felGl beérkeztek a miegvetemistak és teherautékon munkdsok nagy
tomegei. Hat 6ra felé is Ichetett mar az idG, amikor a tomeg elindult a Parlament-térre, a Kos-
suth térre. Mi Gézdval ismét a gyalogjaron haladtunk at a Margit hidon. A tomeg széles fo-
lvamban 6mlott az attesten.

A Kossuth-téren mar rengeteg ember volt, amikorra mi odaértiink. Mi Gézaval az Alkot-
many u. torkolatanal dllapodtunk meg, kiviil a villamos sincken. Mar sitétedett. A nép egyre
gyilt. Kovetelték, hogy Nagy Imre jelenjék meg a Parlament erkélven. De helyette Erdei Fe-
renc'® jelent meg. A sokasdgon a nem tetszés moraja futott végig. Es nyomban elutasitotta Er-
deit. Erdei el is tint, de Nagy Imre nem jelent meg. Kozben felgyulladtak a lampak. Kigyult a
voros csillag is a parlament kupoldjan. Ezt latva a tomeg kivetelte [...] De nem tudtak, vagy
nem akartdk eloltani.

A tomeg egyre gytlekezett. Teherautok furakodtak be a tomegbe. Zsiufolasig teli voltak
ezek a teherautdk fiatal munkasokkal. Sok katona is volt a téren, ugy elszdrva a tomegben,
tisztek és legénységi dllomanyuak, mind fegyvertelendil. Itt is, ott is, tépték le a katondk a Ra-
kosi cimeres sapkarozsakat és nemzeti szint kokdrdat tiztek helyébe. Mi is felszabdaltuk ¢és
szétosztottuk Gézaval maradck szalagjainkat.

Az autok egyre-masra érkeztek. Mindegyiken munkasfiatalok voltak. Egy-két autéra fel-
kapaszkodtam, hogy lassam, mi van a munkasok laba ¢lGtt, miért dllanak ugy a kocsiban. La-
dakat és egy-két padot lattam. Fegyvert nem tudtam kivenni, pedig a tomegben mar mondo-
gattak, hogy ,,ha nem oltjak le a voros csillagot, a csepeliek lelovoldozik”.

Meglepd volt, hogy az egész délutin folvaman, Ggyszolvan nem lattunk rendért. Mintha a
fold nyelte volna el dket.

A tomeg egyszer csak gy hatdrozott, hogy a Radichoz vonul, és ott beolvassa az ifjusag
szerkesztette pontokat. Nvomban meg is indult a thmeg a Radic felé. Egy része pedig a Varos-
ligetbe, a Sztalin-szoborhoz. Mi Gézaval a Radiohoz igyekeztiink. Szokott madon, most is a
gvalogjarén haladtunk. A tomeg egymadsba karolva — taldn 20-an is egy sorban - az tttesten
vonult. A varoshaz elStt munkasifiak (ndk, férfiak) nagy csoportia mellett igyekeztiink elére.
Az ifjak részben énekelve, részben jelszavakat kiabalva, de rendben, fegyelmezetten vonul-
tak. A jelszavak ezek voltak:

»Nem allunk meg féliiton, Rikosi Gerd pusztuljon!”

.Rikosit a Dundba, Nagy Imrét a kormdnyba!”

»Akt magyar veliink tart!” stb., stb.

|Utdlagos betoldas: ., Azt kérdezik Pesten, Buddn, hova lesz a magyar urdn?"|

' Veres Péter (Balmaziijvaros 1897. 01. 06.-Bp. 1970. (4. 16.) ir6, politikus. 1956: a Magyar Irok Szovel-
ségének elnoke.

16 Erdei Ferenc (Maka 1910, 12. 24.-Bp. 1971, 05. 11.) szociogrifus, agrirkozgazdasz, politikus. 1956: a
minisztertandcs elnokhelyettese, az 1956. november 3-in a szoviet hadsereg kivondsardl 'Tokolon
targyald magyar kiildottség tagja.



Igyekeztiink, sebes loholdsunk azonban hidba val6volt, mert a radio épiiletét a nagy tomeg
miatt mar nem kozelithettiik meg. Csak a Puskin u. és a Brody S. u. sarkdig verckedhettiik elG-
re magukat. Tengersok nép tolongott mér akkor a radio koril. Egy ideig ott szorongtunk, de
se nem lattunk, se nem hallottunk semmit. Ugy tiint, semmi sem torténik. Amig ott alltunk
csak egy mentGauto igyvekezett a Muzeum kert feldl a radio felé. Lassan jutott elGre, pedig a
tomeg, amennyire tehette utat nyitott neki.

Elunvan itt a hidbavalé tolongast, kivontuk magunkat a tomegbdl a Rakoczi at felé. Géza
tigy hatdrozott, hogy elmegy a Sztalin szoborhoz, megnézi, ott mi van. En pedig igyekeztem
haza, mert ma Magda az erdélyviekkel moziba ment, az Uraniaba a ,,Hannibal tanar ar” c. fil-
met megnézni. Magdaék gy hataroztak, hogy iddnként, 6k Erdélyiek kozos mozildto-
gatasokat szerveznek. Ez volt ma is soron. Miértis nekem haza kellett jonnom, hogy a gyere-
kekre vigyazzak.

Az eseményeket most mar csak telefonon keresztiil tudom kisérni. Mert a Radié nem
mond semmit. Gerd ugyanis, alighogy hazaérkeztem, beszédet mondott a radiéban. A beszéd
orcatlanul pimasz hangt volt. Sértegetett és fenyegetett. EszrevehetGen nem fejezhette be. Va-
lami torténhetett. A nép vetett véget talan, Gerd pimasz beszédénck? Lehet. En mindenesetre
felhivtam telefonon Fettich Nandort'7, hogy & mit tud? Nem tudott & sem semmit, csak azt,
hogy a Sztalin szobrot dontogetik és a Gellert Szallo elGtt [év szovijet emlékmirdl is leverték
a sarlé-kalapacsos jelvényt. Majd Hajdu Pétert!® hivtam fel, hitha 6 tobbet tud. Csak azokat
erdsitette meg, amit Fettichtdl is hallottam.

Még néhdny telefonhivast bonyolitottam le, de nem tudtam meg tobbet, csak azt, hogy a
radional ,talan volt valami”. Hogy mi, az nem derult ki. Csend volt. Ma szép napos volt az
idg, kellemes volt az éjszaka is. Kinyitottam az ablakot és hallgattam az ¢jszakat!. A varos a
szokott képet és zajt mutatta. Lovéseket nem hallottam. Az utcan jové-mend emberek azon-
ban izgatottabbak voltak, mint maskor.

Enis izgatottan varom, mikor és mi hirekkel jon mar Magda haza! Kezdek nyugtalan lenni!

Na végre Magda is megjott. Mar éjfél is volt. Magda azt mondja a radional tiizharc volt az
AVO-val. Halottak vannak. Az AVO I6tt elGszir. Az AVO mentikocsikon vitt be erGsitést a ra-
didba, tigy szokott meg onnét Gerd is. A tomeg aztan feltartoztatta a mentdkocsikat és azok-
ban fegyvert, IGszert talalt. A hangulat forré és feszilt, izgatott volt bent a varosban, mondja
Magda. A villamosokon is hazafias tiintetések voltak. Egyebet nem latott, nem hallott, nem ta-
pasztalt. Es innét az ablakbdl sem hallani semmi zajt a véros felGl. A lampak égnek, égnek Bu-
dan is. Az utcan egy-két ember halad a szokott médon. A kiilféldi radickat nem tudjuk ma
fogni, a hazai pedig mar nem ad. Elmult éjfél. — Na holnap majd megtudjuk mi tortént, hogy
tortént. — Az Isten forditsa tekintetét reank, a mi népiinkre, hazankra! Elég volt mar a bajbdl,
félelembdl, pusztulasbol, nyomorbal!

Budapest, 1956. oktober 24.

Ma arra ébredtiink, hogy a radié nem a szokott miisort adta. A tegnap esti hangulatot szin-
te el is felejtettiik, pedig Magda madr azzal a hirrel jétt haza, hogy a radional véres harcok vol-
tak. Az AVO mentdkocsikon vitt be erdsitést a radié épiiletébe, ugyanugy 16szert is. Hogy
mennyi lehetett ott a halott, azt senki sem tudta. A hangulat az este mar nagyon forré volt; és
amikor 2 12 koriil Magda az Urdnia Mozibdl hazafelé tartott, a Szabad Nép székhaznal is volt
valami mozgas. Ezzel fekiidtiink le az este.

Ma meg azt mondja a radi6, hogy ,felelGtlen elemek” megszalltak fegyveresen néhany
kozépiiletet. Es hogy a kormany ura a helyzetnek. Az idG kidas. Tavolrol tompa drejek. Fi-
gyeljik a varost és hallgatjuk a radiot. A helyzet zavaros. Senki sem tud semmit. Telefondlok
az ismerdsoknek, de Ok se tudnak tobbet. Kérdezziik a varosbol jovG embereket: azt mondjdk,
hogy tobbfelé harcok, de jarkalni lehet. Oroszokat lattak a Kalvin-téren is tankokkal. Alltak, a
tornyok nyitva voltak. A nép dobélni kezdte Gket, mire az egyik tankbdl kézigranatot dobtak

17 Fettich Ndndor (Acséd 1900. 01. 07.-Bp. 1971. 05. 17.) régész. 1956: a Malomszerel§ és Gépjavité Val-
lalat munkatérsa. 1956: a miskolci Herman Otté Miizeum munkatdrsa.

'8 Hajdu Péter (Bp. 1923. 12.27.- Bp. 2002. 12. 19. nyelvész. 1956: az MTA Nyelvtudomanyi Intézetének
osztilyvezetdje.

19 K. Kowdcs Liszlé akkor a Szdzados (it 30/b. szdm alatt lakott.



ki. Tobb stilyos sebestilés. - Mondjak, hogy a Radiot a felkelGk elfoglaltak. A |, felkelGk” fiatal
munkdsok ¢s didkok. A fegvvercket a rendGrségtdl | szerezték”, és azzal ,megnvitottak” a
fegyverraktarakat is. A Kélvin-téren madr tegnap djjel osztottak fegyvereket. A radional ke-
mény harcok voltak. Ott az AVO keményen videkezett, sok halott volt, még tobb sebesiilt. A
felettiink lakd Némethné kisebbik lanvat is golyo érte a torkan - szemben a Brody S. utcaval a
Muiz. koraton egy 1. emeleti ablakban — meghalt szegény kisgyerck, lehetett ugy 10-12 éves. A
radioban felszélitiak a , fegyveres felkelGket”, hogy hagyjak abba a harcot, Nem sok foganatja
van ennek a felszilitasnak. Az ellendllas fokozadik és terjed. Telefonon érdeklGdom az isme-
résoknél és ismeretleneknél a varos kiilonbiza pontjain. Igy kideriil, hogy a radio, illetve a
kormany dllitasai, hogy itt, vagy ott mar besziintették a harcot, valétlanok. Vagy nem is volt
ott semmi - Pl. a Rdday utcaban, a Lanchid fonél - vagy egyaltalan semmi jel, hogy a felkelGk
letették volna a fegvvert.

Feltting, hogy semmi hir a katonasag bevetésérdl. Valami AVOS pancélosok mozogtak a ré-
dio koriil, de azok se értek el semmit — mondjak a telefon masik végén vad idegenek. Hol van
hét a katonasag? Hol van a 6l felfegyverzett AVO pancélos alakulat? Mert az, amit az AVO
tesz: fedezekbal vald orvlGvészet! Itt s ott is belelGttek gyorstiizels fegyverekkel a tomegbe.
FeltinG az is, hogy minden kzmii mikodik. Még a villamosok és autdbuszok is jarnak kint a
kiilvarosokban. Csodalatos, hogy mikadik a telefon! Mi lehet ennek az oka? A felkeldk ellen-
Grzése alatt lenne minden kizpont? Vagy az AVO szandékosan miikodtetné, hogy lefigyelje a
katonasag. Ezt alig lehet elképzelni. De akkor mi van? Rettenetesen szeretnék bemenni a va-
rosba, de Magda nem enged. [...| se tanacsoljak. Altaldban mindeniitt all a munka! Az embe-
rek vagy otthon tlnek, vagy le-le mennek utcdra és kérdezGskodnek, tanakodnak. Senki sem
tud semmit. Azt sem, hogy kik harcolnak. Sokan azt sem, hogy ki ¢és mi ellen. Egyet tudnak
csak, azt, hogy valami rettenetes csoda tortént. A félelmetes, a kikezdhetetlen Orosz-kommu-
nizmust meg Ichetett fegyverrel timadni. Fs hogy ezt eddig a legjobban éppen az orosz kato-
nai alakulatok tirik. Egyeldre csak az AVO harcol a felkeldkkel. Az AVO, ez a mindenre el-
szant szervezet, amit buta, vagy becstelen, morélisan nulla, de j6 magyar fitkbdl, volt nyila-
sokbdl, svabokbal, totokbdl szervezett a moszkovita Rakosi-zsidd onkény. Ez a testilet a [6tét
védi most a rdkosista-sztalinista Gerd klikkel egytitt. — De miért hagyjak ezt az oroszok? Mi a
céljuk? Mégis igaz lenne, hogy Gk adtak szabad kezet Nagy Imrének a sztalinistak minden
eszkozzel vald letorésére, félredllitisara? Hogy ez az egész egyenes folytatisa a Rajk-
rehabilitasnak? Mit akarhatnak az oroszok? Hiszen Gk is tudjak, mi folyt a Petifi Kérben. En-
gedélytik nélkil az nem is Iétezhetett volna! Lattik az ifjisdg mozgolodasat, hiszen a Petdfi
Kor, az intellektiieleket egybefogd kor is a DISZ keretében Iétestilt. Latniok kellett az egyetemi
ifjusag mozgolodasat, a Szegeden megalakult MEFESZ-t. Hallhattdk, hogy egyre tobb hang
koveteli a tobbpartrendszer visszadllitasat. Tudniok kellett, hogy ez hova vezet. Hogy ez vé-
g6t jelenti az egypart-diktatira, a kommunizmus rendszerénck. Ha ¢n, és sokan masok ezt
tudjuk, latjuk, mennyivel jobban kell, hogy tudjak, lassak ezt az orosz politikusok, az itteni
orosz helvtartok! De ha latjak, tudjak, akkor miért engedik a fegyveres felkelést? Az maris vi-
lagos, hogy a kizhangulat az AVO ellen —a Moszkovita-Sztalinista rendszer ellen - van. De ez
mar egyenld a kommunizmus elutasitasaval, a nemzeti fliggetlenség megszerzésével! Miért
van hat, hogy az oroszok ezt mégis hagyjak? Mi van ennck a hatterében? Mert valaminek len-
ni kell, valami tobbnek, messzibb célnak, mint a Gera ¢és klikkje eltavolitisa és Nagy Imre cso-
portjianak az uralomra juttatasa. Mert azt nem lehet latni, hinni, hogy az oroszok itt akarnak
hagyni Magyvarorszagot. Azt nem igy tennék. De tavolabbi politikajuk sem erre vall. Mi hat
akkor ez a fegyveres felkelds, az a forradalom? Mert ez mar forradalom, amiben a renddrség
és a katonasag is részt vesz. Bizony. Ezek homélyos dolgok. Es ezt érzik barataim is. Ok is
mind otthon tilnek és tanakodnak, vérnak, figyelik az eseményeket. Sok telefonbeszélgetés
utan és a kornyékbeli értelmiségick megfigyelése alapjan azt latom, az értelmiség nem vesz
részt ebben az akcidban! Ez pedig nagyon fontos dolog. S6t, donté dolog! Donts, mert nem le-
het egyetemes nemzeti vallalkozas, hidba értiink vele egyet. Fs nem is lesz vezetGsége ennck a
vallalkozdsnak. Kik legyenek? Az egyetemistak, a munkasok? Akarmilyen tisztességes €s
joszandékuak legyenck is, ilyen faladatra képtelenek. A PetSfi Kor ideologizalgatd iroféléi til-
sagosan zavarosak egy nemzeti forradalom megszervezésére, végigharcolasara ¢és az j rend
kimunkalasara. Mégis kik dllnak hat a felkelés mogott? Mi semmit sem tudunk a szervezke-
désrdl, még a célokrol sem. A pontok még nem célok. Azok csak eszkozok, taktikai fogasok,
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tigy, mint Pet6fiék idejében is volt. FElS, hogy ez is olyan hebe-hurgya forradalom, mint
Petsfiéké volt! Valahogy ezt ¢rzem, ez a véleménye bardtaimnak is. De ugy latszik, ez a véle-
ménye minden értelmiséginek, mert mindenki itthon Gl és var, tanakodik. Beszéltem képzett
katondkkal is, de De a magam véleménye is az, hogy katonailag — ha az oroszok kilépnek a
tétlenségbdl - teljesen képtelen a gyozelemre ez a forradalom. Képtelen, még akkor is, ha az
egész nép a forradalom oldaldn dll. Nincs elég fegyver, nincs elég tartalék élelem stb. Ez a for-
radalom — sajnos — nem szamitotta ki a maga idejét, ezért az értelmiség nem all mellé tevile-
gesen; a deklasszalt elemek is kevesen vannak és sokkal jozanabbak, sokkal évatosabbak,
megfélemlitettebbek, hogysem beleavatkoznanak a hatalom eddigi urainak civakodasaba,
amely civakodds addig fog tartani, amig az oroszok meg nem sokalljik.

Akdrkivel beszélek, mindenki remél, beliilrdl 6riil - az aggodalmon is atitGen 6riil —, hogy
taldn mégis csoda van készilGben, és a sok borzalomnak most vége kezd lenni. Mindenki,
még a legegvszeribb munkdasember is, szinte kicserélGdott, megvaltozott. Mindenki testvér-
ének érzi a masikat. Mindenki nagyon 6hajtja, reméli, hogy most valami 1j, valami emberibb,
igazabb vilag kezdadik, de hogy hogyan, kik dltal, mi médon? Azt senki sem — én sem - tudja.
Legalabbis én nem lattam senkit, aki indult volna befelé a varosba, a ,harcterekre”, hogy ott
harcoljon. Mindenki itthon van. A MAVAG-b6l és az Eszaki Fomiihelybdl is hazajittek a mun-
kasok. All ott is a munka. Nem tudnak semmit. Csak tanakodnak ott is az emberek. De a han-
gulat ott is megvaltozott. A kommunistak alig mutatkoznak, de azokra se tettek egy sz6 meg-
jegyzést sem, akik ott voltak. En tgy litom az emberek elbeszélésébil és magatartasabol,
hogy nincs gydlilet az emberekben a pusztan kommunistak irant. De felting az is, hogy sen-
ki, még csak ki sem ejti, hogy zsidd. [...| Most aztdn itt van a forradalom. Itt van a ziirzavara-
val, fejetlentil, valodi cél nélkiil. Mert az igazi cél, amit mindenki Ghaijt: a fuggetlen szocialista
demokrécia (én és barataim ennél jobbat, tébbet nem Ghajtanank) a legirredlisabb cél. Fn nem
hiszek abban, hogy az oroszok itt hagyndnak benntinket. Akkor pedig hol a fliggetlenség?!
Magyarorszag lépjen ki a Vars6i Paktumbal és legyen semleges allam. Ez lenne az egyediil
okos tett és cél. Természetesen tovabbra is egviittmiikodnénk gazdasagilag az oroszokkal
épptgy, mint a nvugati allamokkal. FélG, hogy nem arrdl van sz6, hanem a sztalinista és
Kruscsov-i irdnyzat (Nagy Imre) harcarél. Akkor pedig okosabb ilni a textilen és varni mi
lesz.

Bentrdl jottektd] hallottam délutan, hogy a radiét még mindig nem foglaltak el teljesen a
felkelGk. Sok halottrél beszélnek. Azt is mondotta telefonon az egyik ismerdsom, hogy
Mandoki LaszI6 tanitvanyunkat is lelGtték az AVO-sok a Radional. Hogy meghalt-e, vagy
csak megsebesiilt, nem tudjdk. - Nem tudom, mi van a Nemzeti Mizeummal. Egyesek azt
mondjak, hogy az is megrongalddott. Hogyan, miben, nem tudni.

Hallgattam a kiilfoldi radidkat: 6ridsi a hatds. De pontos képet — hogy kik ki ellen és miért
harcolnak —, nem lehet alkotni. Altaldban a magyar nép forradalmardl beszéinck. Igaz lenne?
A Szabad Eurdpa Radio tgy beszél, mintha a helyszinrdl tudositana. Az mindenesetre bizo-
nyos, hogy ma délutan mar a komolyabb radidk is azt jelezték, hogy az orosz tankok is be-
avatkoztak. Az itteni kivetségek jelentései zavarosnak és a kormdnyra nézve katasztrofélis-
nak mondjik a helyzetet. A kommunista partkdzpont azt sem tudja, mit tegyen. Allamvezetés
mar alig van. A rendGrség semmit sem tesz. A katonasdg is passziv, sehol sem avatkozott még
be, csak az AVO miikidik mindeniitt a forradalmi csoportokkal szemben. - A forradalmi cso-
portoknak mar nehéz fegyvereik is vannak. Tankok, aknavetdk, agyuk, és boven IGszeriik -
ezt mondjak a kilfoldi radiok. De hogy hol a ,front”, azt biztosan nem lehet megdallapitani.
Kozépiiletekrdl beszélnek; minisztériumokrdl, telefonkézpontokrdl, gyarakrol. Egyesek és a
hang is azt mondja, hogy a Radio kortil és a Maria Terézia Laktanya koriil vannak 16voldozé-
sek. A fene se lat tisztan. Itt a laktanyak koriil csend van. Alig latni katonat. Néha latok pancé-
lozott gépkocsikat ki- bemenni. Tankot alig lattam. Azok mind magyar felségjeltiek voltak. -
A fene egye meg, be kellett volna szokni a varosba, igy semmit se tud az ember! Mindenki ott-
hon iil, ezért a telefonon vald tajékozodas sem ad megbizhaté képet. - A kiilfoldi radiok szé-
leskordi felkelésrdl beszélnek. De nem emlitik, hogy vidéken mi a helyzet. A vidéki hirek - bar
a vonatok kozlekednek ~ teljesen bizonytalanok. Mindent egybevetve nem a magyar nép for-
radalma ez - ma még legalabbis nem! — hanem egy kis csoport hatalmi harca. Azt se tudni,
hogy ki, vagy kik allnak a hattérben? Ki szervezte? KitG1? Mi célra? Ezeket kellene tudni. Egy-

8



eldre az latszik, hogy Gerdék ellen megy a jatszma. Ezért volt a Gerd beszéd olyan pimasz.
hangu tegnap a radioban.

Vajon nem fligg Ossze itt az is a dolgokkal, hogy Gerdéket éppen most hivtak targvalasra a
jugdk. Csak Gerdck megorrontottak valamit és az utolsé pillanatban hazaszaladtak. Lehet,
hogy a terv az volt, amig Geriék tavol vannak, az alatt megbuktatjak Gket, AVOS-ostol, min-
denestiil. Ez az egész egvenes folvomanva a Rajk Rehabilitalasnak. Csak ami okt. 6-an nem si-
keriilt, azt most hajtjak végre. Az AVO Gerdék mellett, a katonasdg pedig Nagy Imréék mel-
lett dll. De hol marad a légierG? Olyan nem igen van nekiink: az része — akarcsak a tank és a
nehézfegyverzet mindenestiil — az orosz hadernek. Ez a tény hatarozza meg a katonasag
hovadllasat. Vagyis ez a zendiilés az oroszok felligyelete, tudta, jovahagyasa mellett indult -
és folyik. Tehat nem ,forradalom”, és nem magyar gy ez - sajnos!

Budapest. 1956. okt. 25. cstit.

Ma mar sokkal zajosabb volt a vdros. A radidjelentések és az emberek is azt allitjdk, hogy
mar beavatkoztak itt-ott az oroszok is. Hogy hol, és miben all ez, azt nem lehet pontosan tud-
ni. — A Radional sok halott volt mind a két részrél. Ma az egyik ismerGsom hivott fel telefo-
non. Az irant érdekldditt, lek-e, mert kedden este latott a Puskin és a Brédy S. u. sarkan, és
most hallotta, hogy a Radional elesett , Kovdcs Laszl6” is. Ezt a nevet mar korabban is hallot-
tam. Szerencsére nem ¢én vagyok a halott! Hogy ki lehet az illet, nem tudom. Valaki ugy
mondta, hogy AVO-s volt, valami tiszt. Na Isten, vagy Marx nyugosztalja!

Egész nap kellemetlen, kodas az idG. Voltam bent a varosban, de csak a Népszinhaz utcaig.
Izgatottnak nem mondhato a varos. Nagy a lelkesedés. Mindenki mosolyog, vidam és ked-
vesek, udvariasak egymashoz az emberek. A Teleki téri arusok majdnem mind arultak,
mintha semmi sem volna. Sok az ember az utcan. Fegyverest alig lattam. Katonat is keveset.
Azok is logtak”. Eggyel itt beszéltem. Keeskemétrdl jott. Hazafel¢é igycekezett a Paloefoldre.
Azt mondta, nagy a fejetlenség a katondk kozott. Senki sem tud semmit. Parancs nincs.
Varakoznak, ¢s szokdosik a katonasag. A civilek fegyverért, [6szerért voltak a kaszarnvanal.
Nem engedték be Gket. Kozolték veliik, hogy ha kell, majd a katonasag ott lesz, de fegyvert
nem adhat. Mondta ez a hadnagy, hogy egy nagvobb alakulat - Kecskemétrél és Szeged feldl
- athan van Pestre. Arrdl is tudott, hogy Sztalinvaros kortl a katonasag kapott 0ssze az oro-
szokkal.

Mas hirek szerint, vidéken az oroszok a forradalmadrok partjara alltak. Hajmaskeér, Fe-
hérvar, Papa, Gydr nevei szerepelnek. Ez szinte hihetetlen!? Hogy Iehetséges az, hogy az oro-
szok igy viselkednek? Ok mozgatndk az egész forradalmat? Vagy valami lithatatlan erd, ami-
vel egveldre okosabbnak latiak az oroszok, ha nem (itkoznek dssze. Fn nem latok tisz-
tin. De ha mindent egybevetek, tigy talalom, hogy az oroszokat meglepte, varatlanul érte a
forradalom, s most a helyzet megfigvelésével, felderitésével foglalkoznak. Van idejiik — mert
van erejuk.

A vilag reagalasa a forradalomra azonban ériasi. Mindentitt ez ma a szenzacié. Mintha
mindeniitt elégtétellel nyugtaznak, hogy a kis magyar nép végre odavagta, a mindenki tenye-
rében régota ott bizsergett, pofont a moszkovita kommunizmus pofjaba! Kicsit Iélegzetelalli-
t6 dolog ez. Az ember hajlamos elfelejteni, hogy a muszka 200 millidnal is tobbed magaval Gt-
het vissza. De ez most nem érdekel itt senkit. Nem lattam egy félénk arcot sem a vérosban. Fin
magam sem félek, pedig hat itt van a csaladom, két kis gyermek. Ha valami nagyobb kavaro-
das lenne, élelem hijan kdnnyen elvesznénk. De ez most nem tud foglalkoztatni. Sodor a lel-
kesedés arja!

Es ennek a lelkesedésnek tapot ad a vildg szimpdtidja, cselekvd tdimogatdsa a magyarok
irant. Ismételten el-eltinédom azon, vajon mi a valddi oka annak, hogy a vildg népei veltink
éreznek? Ugy gondolom az a tény, hogy mi magvarok — ha nem is az egész nép — de akik fegy-
vert fogtak, egy elvet juttatnak érvényre. Azt az elvet, hogy egy ponton til mar nem lehet a meg-
aldztatast, az elnyomast, a kiraboltatast clviselni. Egy ponton til méar nem érdemes élni, de
kell és lehet ellentmondani! Nem sziikséges tehat mindent végtelenségig tirni, hiszen egy
ponton til mar nincs értelme az életnek. Mi tehat ma ezt az elvet képviscljiik. Ez adja batorsa-
gunkat, s ez forditja felénk az emberiség megérto, timogatd joakaratat, szimpdtiajat. Ma mar
mindenki a forradalom partjan van; azok is, akik tegnap még Griltségnek tartottdk. Ott allok
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6én magam is. Nem fegyverrel, arra nem gondolok, hiszen a jelen szitudciGban nincs is ra sziik-
ség. Végsa soron nem is lenne elég fegyver, elég IGszer és haditechnika. Ma mar nem vagyunk
Ddzsa koraban, amikor az tr fegyverzetét a paraszt és kézmives porollyel, kiegyenesitett ka-
szaval, cséppel, csakannyal stb. egyszerre kiegyenlitette — kivéve a hadi tudomanyt (taktikai
¢s stratégiai egyardnt) - és eredményesen verekedhetett. De ma? Ma a nép honnan vegyen
tankokat, nehéztiizérséget, nagy tiizhatasa fegyvereket, repiilGgépeket stb., stb.. A mai ,,ar”
kiegyenlithetetlen eldnyokkel rendelkezik. A forradalomnak tehat csak akkor lehet esélye a
gyozelemre, ha az ,ur"-ral egy masik ,ur” all szemben. Erre pedig semmi jel eddig. Ez a for-
radalom ,cseléd-csetepaté” valéjaban. A moszkovitdk és a nemzeti kommunistak harca a ha-
talomért. A nép pedig azt hiszi, hogy majd ez a ketts agvonveri egyvmast, és mi szabadok le-
szunk.

Valami irtézatosan szép és véres dlom ez. De félek, hogy csak dlom, dbrand. Akdrhogy is
van, én sem tudok ma okosabbat: dlmodni, ha belehalunk is. De a megaldztatast tovabb mar
nem szabad elviselni!

Az imént hallom a hirt, hogy a Parlamentnél vagy 50 00 ember tiintetett, sz¢ép rendben vo-
nultak, de egyszercsak a Mezogazdasagi Minisztérium tetejérdl az AVO gépfegyverrel kezdte
I6ni a tomeget. TGbb szaz a halott és rengeteg a sebestilt. Alovések utan a nép szétfutott, de te-
ritve maradtak a téren az elesettek. Egy szemtantval beszéltem, aki mellGl két embert is lelGt-
tek. Asszonvok, gverekek is maradtak halva a téren. Ez a szemtanu a MezGg. Min. drkadjai ala
futott. , Taposta ott egymast az ember” - mondta. De az AVO mindaddig 16tt, amig a helyszi-
nen tétlentil 4116 orosz tankok tiizet nem nyitottak az AVO orvlivészfedezékeire. A halottakat
¢és sebestilteket a nép maga szedte Gssze, és teherautdkon vitték kérhazba. Ez az ember is csu-
pa vér volt — csupa maszat -, mert G is ott foglalatoskodott.

_ A hangulat nagvon tiizes, mindenki az AVO-t szidja. Ugy néz ki, hogy az igazi ellenfél az
AVO. Az oroszok bizonytalanok. A mi katonasagunk sincs sehol. A rendGrség pedig teljesen
szertefoszlott. Az az igazsag, hogy ,a kommunista magyvar dllamrend” teljesen koddé valto-
zott: megsemmistilt! Ez tény! Ez ma mar vilagos!

De mi jon helyébe? Az AVO nem ellenfél, azt hamarosan felszamolja a megdithodott to-
meg. De mi lesz, ha az oroszokat nem fékezi semmi kulsé erG? Ha nines ilyen er(!? Akkor az
orosz katonai erG fog ,rendet csindlni”. Eszvesztd allapot! Es a hangulat egyre lelkesebb, egy-
re er6sebben kommunistacllenes. De mar kezd oroszellenes is lenni. A zsidokrol egy sz6 sem
esik! Fs ezek a tények sok mindent megvildgitanak: 1) a mi népiink jobban gyiléli a kommu-
nizmust, mint az oroszokat, 2) nagyobb ellenségnek tekinti az oroszokat, mint a zsidokat, Va-
gvis az antiszemitizmusunk kisebb, mint az orosz-kommunizmus iranti gvililetiink. Mas
szoval, a mi szabadsagunkat kiilsG hatalom vette el és a tarsadalmi, gazdasagi, dllami rendiin-
ket ez a kiilsG hatalom pusztitja. |...]

Ma este szomort hirt hallottam: 1. Toth Zoltan elesett. Némelyek gy tudjik, a radional. De
ez nem biztos. Masok azt mondjak, — és ez a valoszintibb -, hogy egy kiildittséggel volt dtban
a pértkozpontba, hogy kiszabaditsak a lefogott egyetemi hallgatékat. Ugy mondijdk, a két dé-
kan: Tiszainokai Téth Zoltan és Kardos Tibor meg Handk Péter? és masok voltak ebben a kiil-
dittségben. Hir szerint az Arpad utciban (?) a Tdzsde-palota mogitt (?) kaptak sortiizet. 1.
Tath Zoltan holtan maradt a helyszinen, Handk a fardn scbesiilt (1), masok sértetlenck marad-
tak. Ennyi a hir. Oriilnék, ha vakhir lenne.

Ger6t kidobtak a nyeregbdl, Kadart és Nagy Imrdt tették az tigyek iranyitojaul. Mind a ket-
t6t normdlis embernek tartom. Csak Nagy Imre és kare nem elég higgadtak, ravaszok.

A helyzet még mindig attekinthetetlen, de a kilfoldi radiok adasabol az latszik, hogy igen
nagy a jelentdsége a forradalomnak. Vildgszenzacio, hogy mi magyarok arcdba vagtunk a
moszkovita zsarnoksagnak! Ez az {ités a mi tilz6inknak, kinzéinknak szol, de a kilfold min-
deniitt azt latja, hogy mar a Szovjetunidt is meg lehet Gtni. Hogy ma mar nincs az a helyzet,
ami Sztalin alatt volt. Valami elmozdult mar a SZU-ban is.

Vidékrdl semmi forradalmi hir. A vidék, a parasztsag var, pedig a parasztsag szenvedett
legtobbet Rakosick alatt! Gyavasdg a hallgatas, vagy bolcsesscég?

2 Handk Péter (Kaposvar 1921. 08, 09.-Bp. 1997, 10.06.) tirténész. 1956: az ELTE - és legdjabbkori ma-
gyar torténelem tanszék docense.
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Bp. 1956. okt. 26.

Hat dra. Ma gjjel itt a kozelben dortgtek az agyuk. Befelé 16ttek a varosba. Erés gépfegy-
vertaz is hallatszott az UlIGi at fel6l. Figveltem hosszan az utcit. Semmi mozgas. Egy lelket
sem lattam menni a Szazados utcaban. A konvhaablakbdl figyeltem a Hungdria utat, a kaszar-
nvakat. Ott egy-két teherautat — katonait - lattam. Majd tankok tintek fel. Megdlltak, taveso-
von néztem, mit csindlnak. Kiszalltak beldlik a katondk. A ruhajukrél — miutdn az szabva-
nyos pancélos ruha - nem tudtam megdllapitani, magyarok-e vagy oroszok? 4-5 tankon sem-
mi felségjel nem volt. A tobbieken volt, de a felcsapodott sartol nem latszott. Ezek a tankok a
Népliget feldl jottek, és egy idG mulva a Kerepesi tt felé tavoztak. Késobb a Kerepesi Gt feldl
jottek T3-esek; azok magyar felségjeliek voltak. Egy ideig alldogaltak, majd visszahizodtak
a Kerepesi tt felé. Lehettek vagy 10-12-en.

Ma déleldtt is borult, kodos az idG. Ma még nem voltam bent a varosban, Magdaék nem
engedtek. Voltam kenvérért. Az emberck csoda dolgokat beszélnek a benti harcokrol. A Kili-
an-laktanva az egyik parancsnoki kozpont, a masik meg a Corvin Mozi & az Anker-koz.

Mondjak, hogy most mar az oroszok is mindentitt harcolnak. A tankjaikat magyar felség-
jellel lattak el. Veliik tartanak az AVO-sok is. De ma mar a felkelknek is van tankjuk, nehéz
aknavetdjlik ¢s tiizérségiik. Némelyek, mint szemtanuk, allitottdk, hogy a forradalmarokat
képzett katondk vezetik, sot nagy katonai egységek dlltak a felkelok mellé?

A gyarakban sziinetel a munka. A varos belsejében se autdbusz, se villamos nem kézleke-
dik. Renddr nincs sehol, de a nép mégsem lop sehol! Sok helven a kirakat kitért, de semmi dri
el nem tlint. Még az ékszerkirakatbol sem! Sok helven a nép kosarat kért és abba rakva a be-
tort kirakat tartalmat, betette azt a hazmesterhez. - Mondjak a szemtanuk, hogy bent a
Nagy-korut tele van emberrel. Senki sem fél! Az emberek arcan az 6rom latszik. Mindenki an-
nak oriil, hogy itt nalunk megbukott, koddc lett a kommunizmus. Legalabbis kodddé lett a Ra-
kosi terror! Az emberek udvariasak egvmashoz — ezt én is tapasztalom. Teljesen megvaltozott
a modor ¢s a hangulat! Az ember csak most ébred igazan a tudatira annak, hogy 1945 6ta mi-
csoda mélységbe taszitottak benniinket. Hogy ¢z az orszag mar nem volt egyvéb, mint egy gi-
gantikus fegyenctelep! Fiiggetlen, szabad ember itt mar nem volt. |...] A kommunistak sem
voltak itt mar szabadok! Egy vak, gonosz rendszer dariddja volt, ami itt volt. A legtragiku-
sabb az volt az egészben, hogy felszinre keriiltek a gétlastalan szadistak ¢s azok koré csopor-
tosult a buta emberck serege, amely vélt hatalmaban (AVO legények!) az apiat képes lett volna
megdlni. Valahany nyilas volt, az mind igvekezett bebiijni a Partba! A fasiszta hohérokbal let-
tek a legjobb kommunista hohérok! A zsarnoksag mindentitt teljessé lett! Ezért kar volt
Hitleréket kiirtani! Helytikbe tizszer gonoszabb zsarnoksag [épett. Ez nem dolgozik gazkam-
rakkal, de az G emberpusztité modszerei, eszkozei még brutalisabbak, még kegyetlenebbek,
mint a fasiszta haldltaborok!

Ha az emberck boldogok, azért van, mert azt hiszik, vége a borzalmaknak. Vége a nyomor
filozofiajanak. Vége a termeld apparatusok ¢s a termeld erék mérhetetlen pusztitasanak. Vége
a korldtolt, gonosz, betegesen szadista emberek uralmanak. - Fs valoban, én magam is mintha
szornyd, lidérces dlombdl ¢bredtem volna: érildk én is és remélek, bizom valami csodaban.
Miben? Magam sem tudom. Taldn abban, hogy Magvarorszag semleges lesz

De engem el-el kap a szorongas. Félek, hogy semmi sem viéltozik. Az értelmiség u. i., a pa-
rasztsag, a vidck tétlen mindentitt! Magvarorszagot nem Bp. jelenti, a pesti munkds nem a
magyar nép!

Ma j kormany alakult, legaldbbis bejelentették. A dolgok alakulnak, A harcok szélesed-
nek, fokozodnak. Sok a sebestlt és a halott. Mar Gifél felé, de hallanak a lovildozések.

Bp. 1956. okt. 27. szombat

Az id6 kodos, esGs. A harci zaj azonban igen erls. Az dgyizas még nem voltilyen erds. A
mi kertiletinkbdl is tiizelnek az agyuk.

A varosbol jottek azt mondijak, hogy bent szervezett hare folyik. Fn az elGbb azt csinaltam,
hogy sorra felhivtam a Maria Terézia laktanya kornyékét és a Ferenc karutat, meg az UlIGi
utat. Csodalatos, hogy a telefon mukadik, ¢s a Valéria kdvéhazzal is beszélhettem. Azt mond-
ta az illetS férfi, hogy az épilet silyosan megseriilt; a konvha mar nem miikadik, de sokan
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tartézkodnak bent a személyzetbdl. Halottjuk nincs, de sok sebesiiltet vittek mar be hozzajuk.
A Pal utcdban is beszéltem egy szammal, a harci zaj nagyon jol hallatszott a telefonban. A M6-
ricz Zs. kortérrel, a Szénatérrel is beszéltem. Megmondtam, hogy én ki vagyok és hol lakom,
hogy itt mi a helyzet és az emberek mindeniitt készséggel, Gszintén és udvariasan adtak felvi-
lagositast. Az cgvetemunkkel is beszéltem. Jenovay gépész jelentkezett. Mondta, hogy kato-
nak vannak fent a néprajzi részen és a szlav konyvtarban, meg az épiilet mas részeiben. De
harc itt nem volt. A menzan sokan étkeznek.

Na, ilyen habort is kevés lehetett még, ahol az ellenfelek — mert én lehettem volna ellenség
is! = telefonon szerezhették volna be értesiiléseiket az ellenségtol magatol.

Ugyancsak telefonon értestiltem arrdl, hogy az Anker-kozben 10-12 éves gyerekek 7 tankot
puszhmttak el. Egvszeriien benzines palackot vagtak a tankhoz, mitdl az beliilrél kigyulladt
és felrobbant. Telefonpartnereim elmondtak, hogy csupa fiatal gyerek harcol a Corvin-kzben
és a Mdria Terézia-laktanya koriil is. Ezt mondjdk a kulfoldi radiok is. Sok ujsagiro jarja ,,a
frontokat”. Filmeznek, fényképeznek, és nagy lelkesedéssel, szimpatidval irnak a harcol6 fia-
talsagrol. Ez is csoda! Ki hitte volna, hogy éppen ez a fiatalsag harcoljon az Gt ajnarozé rend-
szer ellen.

Bp. 1956. okt. 28. vasarnap

Mind az idG, mind a helyzet rossz. Esik az esG. A harcok elcsendesedtek. - Ma d. e. orosz
pancélosokat lattam vonulni a Kerepesi uton. Felségjeltik nem volt, csak nagy fehér szamok
voltak rajtuk. Ez is furcsa: tegnap lattam olyan ,ellenséges” tankokat, amelveken Kossuth-ci-
mer volt! Az AVO minden csalast, gazsagot elkivet! Nagy a ziirzavar, az bizonyos. Itt a ke-
nvérgyarnal felkelGk és az ellenség egyiitt alt sorba kenyérért!

A mentGautdok szabadon kozlekednek. De hallom, hogy azokbdl is a névérek benzin-
palackokat dobtak az orosz tankokra. Tegnap mar erGsen orosz-ellenes volt a hangulat, mert
az oroszok mindentitt harcoltak. Néha egy-egy repiilGgépet is lattam a Maria Terézia lak-
tanya koril keringeni. Kis gép volt, bombdt nem dobott. Felderits és tizérségi iranyité
lehetett.

Ma voltam bent egy darabon, majd zsirért sorban alltam a Gumi gyarral szemben lévé kis
eldrusito boltnal. Csakhamar egy tank allt meg a Gumi gyar bejarata elGtt a Kerepesi Gton. Az
agyu csovét reank szegezte, Egy magyar ruhas tiszt szallt ki beldle, bement a Gumi gyarba, le-
het, hogy az ottani Grséget ellendrizte, majd visszaszallt a tankba. A sorban allok nagy része
nem dllta az agyticsivel a farkasszemet, elszelelt. Zsir és szalonna, vaj volt béven!

A varos elég tépettnek latszik. A villamosok nem jarnak, autobuszok sem. A gyarakban all
a munka. Ugy latom, a kommunista magyar dllamhatalom teljesen megsemmistilt. Ugy elsé-
porték az események, mint a sz¢l a kodot. Ez megdobbentd! Hat ilyen semmi hatalom terror-
jat szenvedtiik?! Mindenesetre az vilagos, hogy a kommunizmus itt nem a maga, hanem az
oroszok erejébdl Iétezett! Vagyis gyarmati, katonai megszallds alatt volt az orszag! De mi tor-
tént? Mi az oka annak, hogy az oroszok hagyjak, hogy kiverjék Gket innét? Lehetetlen elkép-
zelni, hogy a nehéz fegyverckkel felszerelt orosz hadsereg egyszerten kapituldljon. Itt valami
van a héttérben. Azt nem merem hinni, hogy a nyugati hatalmak nyomasa el6l hizodndnak
vissza az oroszok. Fs miért csak t6liink? A keletnémetektd] miért nem? A nyugatiak csak nyu-
gatiak. Fsziik dgaban sincs komolyan beavatkozni mellettiink! Fn eddig semmit sem haliot-
tam arrél, hogy nvugatrdl fegyver és fegyveres erdk jottek volna. Az itthoni ,ellenzék” sem
fogott fegyvert. Azok a felkeldk, akiket én eddig lattam, nem az elit. Katondk, egyetemistak
nincsenek kozottiik. Gyerekeket béven lattam egy szal pisztollval! Meg munkasféle egvéne-
ket. Azt sem lehet tudni, ki vezeti ezeket? Hogy miikodnek ossze? A Maria Terézia laktanyat
mondjik fGhadiszallasnak. Ott Maléter ezredes parancsnokol - igy mondjak a hirek. Ez lenne
az egyetlen képzett katona, aki szervezhetné a ,hadmiiveleteket.” De honnét van IGszeriik?
Vagy olyan biségesek lennének a raktarak? — Az bizonyos, hogy az oroszok megzavarod tak.
Nem tudnak mit kezdeni a forradalommal. A varosban a hadsereg nem boldogulhat a geril-
ldkkal, az bizonyos! Csak tigy tudndnak az oroszok feliilkerekedni, ha kiméletlen harcot, tota-
lis harcot kezdenének a varos ellen. Ehhez pedig gy latszik nincsen elég erejiik - talan paran-
csuk sincs!? Vagy viérjak egyelGre, hogy mire szanja el magdta Nyugat. Ugy latszik az oroszok
nem akarnak a Nyugattal konfliktusba keveredni. Ez a tény pedig arra mutat, hogy az oro-
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szok valami tavolabbi nagy célok miatt, valami uj stratégiai terv érdekében viselkednek igy.
Ebbe a ma még nem latott tervbe illeszkedik bele az egész Sztalinista-Rakosi klikk eltavolita-
sa. Aztan itt van a kozel-keleti fesziiltség Naszer Sarm el seiki hiilyéskedése, ami az angolo-
kat, francidkat és zsidokat egyscges fellépésre késztette. Ugy latszik az oroszoknak komoly
szereplik van Nasszer [épésében. A fene lat itt tisztan! De azt schogy sem tudom elhinni, hogy
néhany puskas felkelS elél kimenjenek az oroszok az orszagbdl, még ha az egész orszag eluta-
sitasaval allanak is szemben. Az oroszok nem ilyen finnyasak. Tudtdk 6k 45-ben is, hogy itt
semmi talaja nincs az & kommunizmusuknak, mégis berendezkedtek itt és megszervezték
Quislingjeink?! rémuralmat! A magyar nép, ha egyvebet nem is tett, azt ismételten kinyilvani-
totta ezekben a napokban, hogy neki nem kell a kommunizmus! Ez mindenki elGtt nyilvanva-
16 ma mar. A nép lelkeseddse, reménye leirhatatlan! Az egész varos ezt mutatja! A felkelGk
alig hihetd, hogy ,cs6eselék” lennének. Mert ha azok volnanak, mar javaban folyna a foszto-
gatds. Ennek azonban nyomat sem lattam schol! S6t mindentitt azt tapasztaltam, hogy a nép
kinosan vigvaz arra, hogy schol semmi el ne tinjon! A betort kirakatokbol semmit — sem ék-
szert, sem italt, sem semmi mast el nem visznek!!! Ha a csoeselck forradalma volna ez, akkor
mar folyna az Onbiraskodas, az embervadaszat és minden borzalom, amit a csicselék szokott
mivelni. Naiv, abrandos forradalom ez; a vagvalmok forradalma, akarcsak a Petdficke volt
annak idején. Félek, hogy a vége is az lesz: orosz csizma a nyakon!

Egyeldre tazsziinet! Az oroszok taktikat valtoztatnak — ¢s iddGt, attekintést, erdsitéseket
akarnak nyverni. Nem tetszik ez nekem! Az sem, hogy mar megint tj kormdny van. Az igaz,
hogy a forradalom allandé mozgas, folytonos viltozas, de ami itt van, az mar minden, csak
nem tervszerGség. Ugy latom, céltalan, vak dolog itt minden. A vezeték maguk sem tudjdk,
mit akarnak. [gy pedig nem remélhets, hogy az értelmiség és a parasztsdy is akcioba kezdjen.
Ezek nélkiil pedig nem forradalom ez, hanem csak zendtilés! Klikkhdbora. Az egész nemzetet
nem tudta magavalragadni, mert varatlanul jtt és senki sem mondta meg eddig, hogv miért,
kiért tort ki. Nincs se terve, se ideoldgiaja. Csak a nemzet szabadsagvagya veszi koril! Ez
nagy erG lenne, ha tudna valaki |...]

Bp. 1956. okt. 29. hétfd

Az id6 rossz, esds. Tegnap 1j karhatalmat jelentettek be. A harcok ma is folytatodtak, ha
nem is olyan erdsen, mint tegnap, tegnapeldtt. Kilfoldon igen nagy hatast valtott ki a forrada-
lom. Szimpatiatiintetések mellettiink. Sok helven megtamadtak, felgvuijtottak (pl. Parizsban)
a kommunistak székhazat. A riporterek himnuszokat zengenck a felkelSk hdsiességérol, ba-
torsagarol és a magyar nép példas onfegvelmérdl. Kiemelik, hogy semmi jele a fasizmus resta-
urdcidjanak, de annak sem, hogy a régi milthoz akarnanak visszatérni. Ez igaz! J6zan ember
ilyesmire nem is gondol. Ami nekiink kell, az: a szabadsag, az emberi jogok tiszteletben tarta-
sa, a nemzeti erdkifejtés eredményeinek a magunk javdra valo fordithatasa, vagyis az idegen
hatalom altal valo megszallds és kirablas megszinte. Demokraciat és korszerd dllami, tirsa-
dalmi gazdasagi rendet akarunk! Akikkel beszéltem, mind ezen a véleményen van! — Az
ENSZ Biztonsagi Tanacsa Osszetlt. Nem varok téle sokat! Az oroszok ma este visszavonultak!
Ez az ENSZ-nck is szolhat! Vigvazni kell! A nehezén még nem vagyunk til! A vidék nagyon
lemaradt. A falu pedig semmit sem ért.

Ma este az oroszok visszavonultak. Ugy tesznek, mintha feladtik volna a harcot. Nem hi-
szek nekik! - [...] Onfejien nem szabad tonkretenni a varost és pusztitani a népet. Ha Ameri-
ka nem avatkozik be, az oroszok nem hagvnak itt benniinket. Ez a mostani visszavonulasuk
taktika. Latni akarjak a felkelGk erGviszonyait és tudni akarjik, hol tart a vildg kozvéleménve.
Még azt is figyelik, Amerika mit tesz. — Sajnos semmi remény arra, hogy Amerika késziilne
valamire. Ot Szuez érdekli most. Arra vigyaz, hogy az angolok, franciak és a zsiddk be ne vo-
nuljanak Egyiptomba. Mi nem vagyunk tétel, sem népileg, sem stratégiailag. Frtiink nem ér-
demes porondra lépni. — A vilagsaijto ujjong, talan Gizletbdl, talan Gszintén. A népek Gszintén
drtilnek, mert az G tenyeriikben viszketett pofont is odavagtuk itt Bp-cn a muszka poféjara. -
A csehek, roméanok nem oriilnek. Ok tolvajai a magyar népnek! Rossz a lelkiismeretiik! - De jo
lenne szabadabban ¢Init!!

1 Quisling — a megszallo németekkel egyiittiikidd norvéy kollabordns.



Bp. 1956. oktdber 30.

Ma is voltam bent. Sok a rom mindentitt. De az emberek arcan, szemében leirhatatlan vi-
damsdg és optimizmus. Mindenki boldog és gyalogol, mert a villamosok nem jarhatnak.
Meglepett, hogy milyen udvariasak, kedvesek egymashoz az emberek! Sehol semmi tolon-
gas! Néhany iizletben mar drultak. Flelmiszer van! Mar aruljik a segélykiildeményeket is. SOt
mdr segélvesomagokat is osztottak. Sok tizlet kirakata betort, de semmit sem lopnak el. Ugy
latszik, még a tolvajok is érzik, hogy ezt a forradalmat semmivel sem szabad bemocskolni. - A
Kossuth Lajos u. sarkdn, a Gyogyszertarnal egy lada volt a féldon, azzal a felirdssal egy tab-
lan, hogy ,a forradalomban elesettek hozzatartozoinak javara gydijtenek. Sok ezer forint lehe-
tett mar benne. Senki nem Grizte, senki nem lopott belGle. Egy kopott ruhas tisztvisel6féle em-
ber, lattam, amikor egy 100 forintost tett a ladaba és egy 50 forintost vett ki, igy véltott pénzt,
hogy adhasson. Délutdn, hazafelé gyalogolvan a Tisza Kalman téren, lattam a Parthaz ostro-
mat. Dél koriil, amikor kezdték, a Rakoczi 1t Luther tt sarkan jartam. Nem hittem, hogy ko-
moly lesz a dolog, csak [6vildozésnek véltem. Annal is inkabb, mert 10-12 éves gyerekek sza-
ladgaltak az utcaban, egy szal pisztollyal a keziikben. A pisztoly és a gyerekek nem az a ,had-
erG”, amivel egy komoly épiiletet — ha azt védik — el lehessen foglalni. - Kiilonben harc nem
volt a varos mas pontjain. Itt-ott szorvanyos 16voldozés. — A Tisza Kalman téren azonban,
amikor oda értem, mar tank is volt jelen. A harc éppen a végét jarta. Bentrdl még IGttek kifelé
sorozatokat. Egy géppisztolylovedék a labam elé gurult, felvettem. Sokan dcsorogtak a téren
és a betorkollé utcakban. En'a Népszinhaz utcai sarkan, a WC kézelében alltam, mikor hallot-
tam, hogy valami né mar kiugrott az ablakon. Az épiilet krnyéke azonnal zstfoldsig telt nép-
pel, ahogy a lovoldozések elhallgattak. Fent a szinhaz tetején fiatal fegyveres férfiak jarkaltak,
tildogéltek a tetd parkdnyon, fénves szinhazi sisak volt a fejiikén. Majd azt lattam, hogy vagy
10-15 Av6s katondt kisértek a felkelGk valahova. Az AVOS-ok kicsit tépettek és aggodalmas
abrdzatiak voltak. A kisérik — fiatal fitik - elég komolyan viselkedtek. — Amikor a Parthaz elé
értem, két AVOS-t mar felakasztva taldltam, a fan logtak. A foldon is fekiidtek halott
AVOS-ok. Pértujsag, Rakosi kép és személyazonossagi, vagy partkonyve volt az egyiken. Na-
gyon torz és véres volt az arcuk, de ugy tint magyar tipusok voltak. A nép kivancsian ba-
mészkodott. Fegyveresen jottek — mentek. Az épiiletbe nem engedtek be senkit. Néhany em-
ber - mint aki mindent tud — magyvarazta az eseménycket. Némelyik pedig tomegek kopogta-
tasat vélte hallani a fold alél. Asni kezdtek az épilet elStt. Mar mély godor volt, amikor egy
markologépet is elchoztak. Valosagos kit volt mar, de még sehol semmi. Egy masik csoport a
szinhaz melletti részen kezdett dsni. En nem hiszem, hogy lett volna ott ilyen alagut. De ¢érde-
kes volt latni ezt a furcsa néplélektant. Ismételten tapasztalhattam, mily gyermek, mily primi-
tiv még a nép! Bodul, megy egymas utan, mint a birka! Jora, rosszra egyvarant felhasznalhato.
Igazi buta tomeg! Isten Grizzen téle, ha gonoszok vezetik. De flevd, jdmbor barom, ha arra
szuggeraljdk — Hazafelé jovet elgondolkoztam azon, hogy a mi katasztréfank oka mindig az
volt, hogy a tomeget kalandorok, gonoszok vezették, mert mindig kevés volt itt a befolyasos,
tiszta ember! Nem volt a mi népiinknek soha olyan vezetdje — 400 év alatt - aki akadalyok,
gatlasok nélkiil emberi és magyar célért fanatizdlta volna a tomegeket. - Szomort jelkép ez a
Tisza Kalman téri ,askal6” tomeg. Boszorkanvégetés ez, nem szabadsagkeresés!

Bp. 1956. okt. 31. szerda

Az oroszok sem tegnap, sem ma nem harcoltak. Jartam a Jozsef koriton is, el egészen a Ma-
ria T. laktanyaig. Sok a rom. Itt-ott halottakat is lattam. A Baross utcan tal a Korat kzepén
egy orosz liveg dllott. Legénységét a kornyeza hazakbal kilGtték. A Pal utcaban harom orosz
katona fekiidt arca bukva, fejjel a Mdria u. felé, ahova futottak, mikor leteritették Gket. Az Gt-
testen egy jaszberényi fiti holtteste fektdt. Lattam egy kerekek éltal laposra gazolt halottat is.
Nem értem, miért nem vittitk mi, jarokeldk valahova ezeket a halottakat? Valami oka volt, le-
hetett, hogy eddig el nem vitték Gket. Taldn a felkelGk, akik még most is lezdrva tartottak a
laktanya kérzetét, nem engedték a halottak Gsszeszedését. Ma mar hirek jottek az oroszok
mozgolodasarol. — Az angolok, francidk és a zsidok megtdmadtik Szuezt. A fene egye meg!
f-fppcn most. Ki fog ezutdn veliink torédni?! Az USA maris lazba jott! Hej, hej! Rossz jel ez
mar! Finita libertatem Hungariae! Fz a mi szerencsénk. Mi mindig jo Gigyért fogunk fegyvert —
csak taldn kordn kezdtiik a dolgot. A tirténelmi helyzet még nem érett meg a mi forradal-
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munk szamdra... Mi igaz, j6 tgyért keltiink fel; egy elvet mi képviseliink most; azt hogy: egy
ponton til mar nem szabad a rabsagot elviselni és fel kell lazadni ellene!

Bp. 1956. nov. 1. cstit.

Ma is bent jartam a varosban. Gyorsan konszolidalodik a helyzet. Mar fizetési eldleget is
kaptunk. Az Egyctemen is Forradalmi Tandcsot valasztottak. Az iilés alatt a mellettem Gl6
Bodgal Ferenc?4, volt hallgatonk — most katona —addig rancigalt egy vadonatuj, orosz mintaju
géppisztolyt, amig az el nem siilt. Szerencsére a libam mellett a padlGba furdadott a golya. Lett
nagy riadalom! Turoczi Trosztler? prof. berezelt a nadragjaba. Kniezsa?4 is nagyon ideges lett;
Kardos Lajos pszicholdgus prof. nemkiilonben. Pais?® prof. nyugodt maradt az elnoki szék-
ben. A géppisztolyt a karzat ald allitotta Bodgal. De a sziinetben egy hallgatond piszkalt hoz-
za, ismét elsiilt; a riadalom fokozadott. Pais csinalt rendet: , Vigyek ki azt a 16vS szerszamot —
mondotta, majd igy folytatta — mindig igy szokott torténni, ha hiilyék babralnak a fegyverrel,
az elstil.”

Ezek utan folytatodtak a felszolalasok. Erdekes volt figyelni, hogy kik szélnak és mit. Bara-
bas26 sem maradhatott nyugton. O mar megint ,idGszer(” akart lenni. Badi (?) és Katona Imre
azt fejtegették: semlegesnek kell lenniink. Naivak! Ha az olyan egyszerd volna! Katona
egyebként utalt arra, hogy az orosz csapatok itt vannak Bp. koriil, addig pedig illizié minden
fuggetlenségi torekvés. - Ez igaz. Anndl is inkabb, mert az oroszok nemcsak itt vannak, ha-
nem jonnek is befelé az orszagba. Ma még nagvobb volt az ,orosz-panik”. Nagyrészt ¢z az
oka annak, hogy a néparadat megindult nyugatra a felnyitott hatarokon at. A kiilfldi radiok
valosagos emberfolyamrél beszélnek! Sok tizezer ember érkezett Ausztridba mint menekdlt.
Ugy mondjdk ,dissidens”. £z az elnevezés is magyar specialitas. Mas nép fia ,menckul”,
~menedékjogot kér”, |, szokik” stb., a magvarok ,disszidalnak”. Fz az elnevezés a mi sajatos
statusunkbol adodik. Mi vagyunk ma mar az egvetlen |, fasiszta” nép! Ausztria ,az elsé aldo-
zat”, a lengyel, cseh és hitukon a tot: | felszabaditott allamok”, a jugoszlavok: ,ellendllo har-
cos partizanok”, a bulgdrok: ,szlav testvérek”, a romanok: ,idejében atallok”, a keletnémetek:
+haladé antifasisztdk”, a nvugatnémetek: ,a nyugati imperialista haborus uszitok lakajai”.
Magyarorszag: ,Hitler utolsé csatlésa, nacionadl-fasiszta hoditd.” Ezért |, disszidal” a magyar
allampolgar és nem ,menckiil”! J6 lenne ezeken a tényeken elgondolkozni elGbb és azutan fe-
csegni a kari , Forradalmi Tanacs” valasztason. Fretlen dolog ez! De mit varjon az ember ezek-
tol az ostoba filoszoktol, ha az u. n. , politikusok” még ostobabbak! Jartam a Paraszt Part, a
Kisgazda Part ¢és a Szoc. Dem. Part kozponti székhazaiban. A legnormdlisabbak a Szoc.
Demek voltak, de még attol is hanyingerem tamadt, amit ott lattam: csupa buta karrierstré-
ber! A Paraszt Part , PetGfi Part” akar lenni!? Mi a fészkes fenének? Hagyjanak mar békét az-
7al a Petdfivel! J6 kdltS volt, de rossz politikus! Es most ez a sok buta ,népi ird”, ezta  kukori-
ca kozt sziletett” vilagnézetd, idejemult poétat tizi ki jelvényil? Hova és meddig jut ez a part
ilven irdnytdvel, ilven farosszal? Halva sziletett tlet!! A Kisgazdaknal egy sereg szemetet
lattam. Olyan buta emberhadat, akiket nem gatolna ostobasaguk abban, hogy miniszterek,
vezetd politikusok legyenek!

Ma a vdrosban valamivel csendesebb volt a hangulat, annak ellenére, hogy az orosz panik
nétt és egyre gyakrabban hallja az ember: , Megbukott itt minden jora valo torekvés. Nyugat
semmit sem tesz értiink, csak alamizsnat kiild, de a maga pecsenydjét stitogeti még a mi ég6
hazunk tiizénél is. El kell innét menni — akarhova.” Ez bizony szomort eredménye a forrada-
lomnak. - Sajnos, igazam lesz: nem volt ez a forradalom elGkészitve. Klikkesata volt, amit a
nép félreértett. Az értelmiség nem vett benne részt, de a parasztsag sem.

2 Bodgal Ferenc (Miskole 1932, (4. 02 -Miskolc 1972, 09. 02.) etnografus. 1956: a miskolci Herman Otto
Miizeum munkatirsa.

T Turdezi-Trostler [ozsef (Moskoc 1888, 10.01. - Bp. 1961.04.06.) irodalomtorténész. 1956: az EL1E-n az
osszehasonlitd irodalomtorténet tandra.

¥ Kmezsa Istodn (Trsztena 1898, 12. 01.-Bp. 1965. 03. 15.) nyelvész, szlavista. 1956: ELTE bolesészettu-
domdnyi kar dékanja.

T Pais Dezsd (Zalaegerszeg, 1886. 03, 20.~Bp. 1973. 04. 06.) nyelvész. 1956: EL1E magyar nyelvtudoma-
nyi tansz¢ék vezetd professzora.

% Barabds Jend (Bode 1920.03. 25.-Bp. 1994. 06. 08.) etnografus. 1956: az ELTE Targyi Néprajzi lanszék-
ének oktatoja.
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Bp. 1956. nov. 2. péntek

Ma egész nap esés, rossz idG volt. llyen volt a hangulat is. Kilénosen az ,orosz ve-
sz¢ly”-rol beszéinek sokat. Az oroszok elszallitottdk a polgari oroszokat a varosbol. Ebbdl né-
melvek, az egyetemen, arra kivetkeztetnek, hogy az oroszok feladjak Magyarorszagot. Ezt én
nem hiszem. Ellenkezdleg! Az oroszok , befelé jonnek”, nem kifelé mennek! A Ferihegyi repti-
I6tér koril beastdk magukat. Ez azt jelenti, hogy harcra késziilnek. Ma még , kapituldciot”
szinlelnek, hogy id6t nyerjenek a visszaiitéshez. — A varosban ma olvan mozzanatokat lattam,
ami nagyon aggaszto: ugyanis katolikus tomegek vonultak fel fekete zaszloval. Csupa meg-
szallott, fanatikus alja nép! Ez ugyan hova vezet majd, ha igy fejlGdik. A klérus ostoban visel-
kedik. Restauraciot nem lehet sem kovetelni, sem elképzelni! Ha tényleg megszabadulunk az
oroszoktol, akkor sok tiirelemmel és bolces elGrelatassal kell az eddigi dllapotot felszamolni és
népiinket belehelyezni a ma még meg sem szervezett eurdpai tarsadalmi és gazdasagi ,rend-
be”. Eladni valGink: gyogyszer, élelmiszer, bauxit és urdanium! Na meg a szellemi képesség:
tervek. Végiil a munkaerdnk és a hazunk tdja, vagyis az idegenforgalom, mert itt hangulato-
san tolthetné az idegen az idGt, ha lenne hozza |...] Ezek azonban vajon kinek a fejében for-
dulnak meg? Jaj nekiink, ha a ,sérelmek” gyGzne!l. Eben gubdt, nem j6 vasar, venni. A jelek
rosszak, lehangolok!

Bp. 1956. nov. 3. szombat

Ma miér elég normdlis lenne a helyzet, ha nem volna egyre nvilvanvalébb az orosz vissza-
iités. Az AVO és a kommunista part, mondhatjuk a kommunizmus, egyik 6rarél a masikra
szertefoszlott Magyarorszagon! Néptlink nem vette be ezt a mar régen nem korszerd tant,
amely semmi pluszt nem hozott a régivel szemben. Sem tobb szabadsagot, sem nagyobb jolé-
tet, sem tobb tdrsadalmi biztonsagot. Az egyén nem hogy felszabadult volna és kiteljesedett
volna; ellenkezdleg! Bortonbe kertilt az egyén! az egyéniség!

Ma délutan Hamar J6zseffel?” megnéztiik a ,csatateret”, a Mdria Terézia laktanyat. Kozel
nem jutottunk, csak a Valéri kavéhaztol néztiik az eléggé megtépett épiiletet. A Corvin kozbe
se mehettiink be. Fiatal, nagyobbrészt civil ruhas fegvveresek sorfala zarta el nagy korben a
varosrészt. A romokat mar elég jol eltakaritottak. Az élet szeretne visszatérni a normalis ke-
rékvagasba, de a ldtottak alapjan nem sok remény van arra, hogy cbben résziink lesz. A gya-
rakban még sziinetel a munka. Itt-ott taldn mér dolgoznak. Ki tudja? A legtibb helyen politi-
kai gytilések vannak. Munkastanacsok alakulnak. A Kormany is egyelGre csak ,alakulgat”.
Forradalmi idében természetes, hogy minden wviltozasban, mozgdsban van, de ez mar sok! Erds,
hatarozott programu kormany kell. Anélkiil ,elszabadulnak az elemek”! Mindenki paran-
csolni akar! A katonai akcioban résztvevik tal sokat kockaztattak, az igaz, de nem hiszem,
hogy 6k lennének a legjobb politikusok is! Nagv Imre nem vezet, hanem 6t sodorjak az egyre
felbukkand elemek, az események. Vajon van-e attekintése Nagy Imrénck az események fo-
16tt? Van-e minden esetre kész terve a konszolidalast illetGleg? A kormany dsszetétele j6 s,
nem is. Bibo Istvan?® okos fit, de hol van a kormanyzati gyakorlata. Erdei Ferenc lehet, hogy a
magyar parasztsag érdekeit képviseli, de mi van a kiilpolitikaval? Ez most a legfontosabb!
Tisztan, vildgosan meg kell mondani mit, és hogyan akarunk. Az oroszok még itt vannak!
Azok kategorikus , kiutasitdsa” végzetes taktikai hiba Ichet! Hiszen a Nyugat |, szuezkedik”
rank! Az oroszok, amint attekintik a helyzetet és megbizonvosodnak afeldl, hogy Amerika
nem torddnek veliink, azonnal keményen |, visszatitnek”! Ehhez van erejiik. Nekiink se straté-
gidnk, se I3szeriink, se kells hadifelszereléstink, fGleg pedig harci kedviink nincsen. Nem is
lehet. A nép bolesebb, mint a vezetGi! Litja, hogy lehetetlen az oroszok ellen fellépni. Az
ENSZ foglalkozik az tigytinkkel, de az semmit sem igér! — Ho fedi a Budai Hegyeket! Ez alig-
hanem szemfedél, a mi halott szabadsagunkon!!

Bp. 1956. nov. 4. vasarnap
Sajnos itt van a vég! Véget ért egy szép dlom! 5 drakor nagy dgyizdsra ébredtiink. Azonnal
a radiét kapcesoltam be: ,,az oroszok megtaimadtak benniinket”. , A Kormany a helyén van.”

T Hamar |dzsef (Szilasbalhds 1909, 11. 15. - Bp. 1965. 12, 21.) kézgazddsz, matematikus. 1956: a Mély-
épitési Tervezd Villalat dolgozdija.

2 Bibd Istvdn, baratosi (Bp. 1911, 08. 07.-Bp. 1979. 05. 10.) jogdsz, politikus, szocioldgus. 1956: Egyetemi
Konyvtar konyvtdrosa, 1956. 11. 2-4. kozott dllamminiszter,
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(1

«Folytatjuk a védekezdst” | Segitsetek!” Képes Géza, a Pen Club titkdra is szolt a vilag népei-
hez.— Az agyizas egyre erGsodott. Le kellett menntink a gyerekekkel a bunkerbe. Masok is le-
mentek. Erdekes, hogy milyen jol lereagélta mindenki a valé helyzetet. Fz mar nem babra
megy.

En itt vagyok fent a szobdban s a ritkdsan leeresztett rollon dt tavesdvel figyelem a varost.
Iranytd ¢s térkép segitségével probalom a fiistok helyét megallapitani. Probalok telefondlgat-
ni is. A telefon még mikadik, de a legtobb helyen nem veszik fel. Azok is az 6vohelyen van-
nak. Aki felveszi, az semmi konkrétumot sem tud. Maradnak a kulfoldi radidk. Ebbdl tudom
meg, hogy Nagy Imre a Jugoszlav kdvetségre menekiilt. Es hogy Malétert, Kovaes Andrast (?)
¢és Erdei Ferencet, akik Tokolre mentek az oroszokkal targvalni az oroszok kivonulasardl, el-
fogtik az oroszok. Csapda volt a targyalas! Ennyit ér a mi politikusaink orosz- ¢s helyzetisme-
rete! Gyerekek ezek, nem politikusok. Igy beleszaladni a kitett csapddba?! - Oda van hat min-
den remény! Az egészbGl csak az marad meg, hogy megmutattuk a vilagnak: a kommunizinus
megbukott, a nép elutasitotta. Budapest és 1956. oktober 23-ika olyan datuma lesz a kononunizmusnak,
Moszkvanak, az oroszoknak, mint 1526. Mohidcs nekiink! Budapesten elkezd6dott a vég! Nincs,
nem lesz megallas! Ideig-6rdig még leigazhatja Moszkva a népeket, de a kommunizmus ndla
is megbukott azzal, hogy a népre, a munkasokra 16voldoz! Az orosz, a moszkovita szuperha-
talom abrandja léggombiébdl kiszall a szusz azon a kis szirdson, amit a magyar munkassag,
amit a budapesti 10-12 éves gyverckek szurtak rajtal A magyar nép - sajnos - koran kelt fel! Mi-
énk a szomoru dicsdség, hogy pofon mertiik ttni a medvét. A 100 millié rab 1/10-ed része va-
gyvunk. A tébbi még azt sem érti, mi tortént. Mi letiportattunk és lehet, hogy utolsok lesziink a
felszabaduldk kozott. De legalabb megmutattuk, nem vagyunk kiskori nép! Nem tdrhetjiik a
reank szabaditott igazsagtalan rabsagot! Inkabb elveszink! - Isten Gvja néplinket és minket!

Bp. 1956. nov. 5.

Ma is tartott a harc, de sokkal szervezettebben, mint tegnap. A varosban sok tiz latszik. In-
nét, feldliink kizépnehéz tizérség 16. Fn fent halok. Nézem a vérost, a mozgast az utcan. Ko-
mor az idG, kédos, esds. Jarokels alig van. Az emberek szomortnak latszanak, szétlanul ha-
ladnak egvmas el mellett, mintha egymastol is félnének. — A szomszédos kaszdrnyabdl indul-
nak harcba az orosz tankok. Latom, hogy némelyikbe magyar tiszt szall be; aligha nem az a
~muszkavezetd”!

Now. 6. kedd

Ma nagyon erGs harci zajra ébredtem. Az egyik dgylipergGtiz 1,5 6raig tartott. Telefonon
szerzett értestilések szerint a micink (Corvin-kdz, Kilian laktanya stb.) erdsen tartjak magu-
kat, Radio hirek szerint az orszagban is fokozodik az ellentdmadas. - Az ENSZ sohivatal, nem
tud elérni semmit!

Nov. 7. szerda

Ma is heves harcok mindeniitt, mintha 7-ikét gyozelemmel akarnak megiilni az oroszok.
Sok a veszteségiink, de még alljuk a harcot. Sok az orosz tank, este mindig kijonnek a varos-
baol. Némelyiket vontatni kell.

Nov. 8. cstitortok

A harcok lankadnak. A M. Terézia laktanya megadta magat, de az oroszok lemészaroltak
az ottaniakat! 400-an menekiiltek ki innét, még a sebestilteket is kivitték, mert az oroszok azo-
kat is veszélveztetik: elviszik. — Ma volt nalam Hoffmann. Kérdezte, mit tegven? |, Uljon
csendben otthon” — vilaszoltam. , A géppisztolyét tiintesse el.” Hoffmann is géppisztollval
jart az egyvetemen.

Nov. 9. péntek

Ma mar a munkasnegyedekben folyik a harc: Kdbanya, Ujpest, Zugld stb. Fz mér a vég! Az
emberek szotlanok és ,menekilnek”. Az orszaghatdr nyugaton nyitott: todul kifelé a nép! -
Kedden az Orsz. Lt-at is felgvijtottak. Rengeteg a kar!
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Nov. 10. szombat

Ma mar aldbbhagyott mindenfelé a harc. A helyzet zavaros. Mindszenty az Amerikai k-

vetségre menekiilt: ostoba svab! Ez is csak vesztiinkre jdratta a szdjat! — Kadar nem ura a hely-

zetnek. Nem is lehet, hiszen nincs ra bizva semmi! Az oroszok és Miinnich intézkednek. — A
nép menekiil.

Nov. 11. vasarnap
Ma még voltak szorvanyosan lovések. Csendes, kihalt a varos. A helyzet zavaros! - A ke-
nyérgyar makodik. A csaldd még lent van a pincében. En fent. Ma festettem is keservemben. -
Valami nagy kutya johetett ide a ruszkiktol, mert a hazakat — minden szobét - megszélltak az
oroszok. Minden lakasba fel kellett valakinek jonni. Mihozzank 6-an jottek be, bealltak a szo-
baba, konyhaba, flirdGszobaba, de nem nyiiltak semmihez. A kapuval szemkozt gépfegyvert
allitottak fel. Egy fél 6ra milva eltdvoztak. - Az utcan alig jarnak emberek. Szétlan, szomort
mindenki. A telefonon sem kap az ember ma mar valaszt. - Rabolnak is mar...

Nov. 12. hétfé

Hamar Jéska hivott fel. Az egyetemiinket nem érte kar, csak az ablakok tortek ki. Felnyito-
gattdk a szobakat; a labort is feltorték, de nem lattam, hogy hidnyvozna valami.

Nov. 13. kedd

Ma is bent voltam. Bent is ebédeltem. Siralmas a varos. Sok tizletet kiraboltak, vagy feléget-
tek az oroszok ¢s a csieselék. Tobbekkel taldlkoztam az Egyetemen. Tuta?? is bent volt. Na-
gvon tandcstalan volt. Nem érti mi is tortént.— Az elsG szakaszban cidrizett G is, mint sokan
masok, pedig én nem lattam, hogy ,bossziallas” lett volna. Az Egvetem iigveit Forradalmi
Tandcs intézi.

Nov. 14. szerda

Bent voltam. A vdros tele van tankokkal. Az emberek sorban dllnak és vasarolnak! A sztrajk
tart. A helyzet nagyon zavaros. A menekiilés fokozodik!

Nov. 15. csiitortok

A vaérost jartam a Margit hid felé. Esett az esG, komor a vildg; vasarol és gvalogol a nép. Ma
mar nyoma is alig van az udvariassignak, testvériességnek. A M. hid felé nincs kar; a Nagy-
kordt, Rakoczi Gt annal siralmasabb! Az Egyetemen amerikai tejport osztott a Voroskereszt. —
Az a hir, hogy Kruscsov itt van. — Ha igen. Ez is azt mutatja, nem kis dolog volt ez a mi felkelé-
stink! Moszkva ,Mohdcsa” lett Bp! — Itt bukott meg a kommunizmus moszkovita formdja. -
Mi is vesztettiink! A néplink megy beléa nagyvilagba. Nem vesztettiink mar eddig is eleget?!.

Bp. 1956. nov. 21. szerda

Gyalogolunk! A véros nehezen tér magahoz. Elelem - a segélyekbil — van béven. A nép
mindent vasarol. Ez mar érilet! Mitdl félnek? Hova fut vilagga a nép?! Miért? — Talan mert a
Munkas Tanacsok tilését nem engedélvezték; ezért aztan 48 oras sztrajk! — Meglep és vigaszta-
16, hogy a Munkas Tandcsokban milyen értelmes emberek vannak. Barcsak a partokban lat-
tam volna fele értelmeseket!

Bp. 1956. dec. 4. kedd

Ma a nék tiintettek: a H3sok terére igyekeztek, hogy koszortt tegvenek az ismeretlen katona

emlékmiivére; az oroszok elGbb feltartoztattak Gket, majd engedték. Idegesek az oroszok:
ide-oda szaladgdlnak tankjaikkal a varosban.

Dec. 6. csiitortok

A helyzet zavaros! Ma is tiintetések voltak; a Part emberei autékon szaladgalnak; szétug-

rasztottak Gket. Lovoldozések. Egyre tobb a letartéztatds, a hang is egyre pimaszabb! A kzle-
kedés még mindig rossz.

¥ Ortutay Gyula (egyik) beceneve.
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Dec. 8. szombat
Az idG szép volt ma, de a komesik erdsen pimaszok kezdenek lenni! A hangulat nagyon

rossz! Az alja emberek elkezdenek belépni a Partba, ami most: MSzMP (Magy. Szoc. Munkas
Part?) - Miikodik a karhatalom.

Bp. Dec. 9. vasarnap

Kihirdették a statdriumot. Feloszlattak a Kézponti Munkas Tandcsot. Kezdddik a megtor-

las! — A menekiilési aradat fokozodik! Mar 100 ezren feliil vannak, akik elmentek. Sok kozii-
liik a kiszabadult biin6zé! |[...]

Dec. 10. hétfé

~ Ma §jféltSl szamitva 48 ords sztrajk, valaszul a Munkds Tanacsok feloszlatasaért. % 7 b
Ujabb agyulovés, talan valami oroszt temettek?!

Dec. 14, péntek

Ma is bent voltam; semmi kilonos, csak az a hir, hogy Erdei F. elnoklete alatt Gj kormény
alakul. Tagjai lennének: Lukacs, Kadar, Kovacs Béla, Szantd stb. = Mondjak, hogy Mikojdn itt
van és az a naiv abrand jarja: ,Formozaért mi szabadulunk!” Szegény magyar népem! Ne re-
mélj te semmi jot!

Dec. 24. Hétfo

Kardcsony Szent estéje! Sok szomort kardcsony volt mér, de ez a mai is az. Nézem ezt a két
kis gyercket: Imolat és Lacit, és Magdat, az Fdesanyjukat — ezt a csodalatos asszonyt, aki min-
dig, minden koriilmények kozott olyan egész, olyan igazi hési ember tud lenni! Most is O a
mi megsziiletett Jézusunk! O varazsolja inneppé, szentté ezt a valjdban szomor estét. Szo-
morti ez az este, hiszen nekiink nem sziletett meg a Jézus, nem jitt el a szabadulds, a megval-
tas! Rabsagunk folytatadik. Ki tudja, mi jon még? — De akdrmi j6jjon is, az emberek szivében
ezzel ami ,nagypéntekiinkkel” megsziiletett a remény, hogy egyszer a szabadsdg is elérkezik
majd erre a vajudo vilagra! Itt ndlunk sok hdznal nem gyilnak ki a karacsonyi gyertyak: a haz
népe, vagy valaki a csaladbdl elindult a bujdosasba, a hontalansagba: a nagyvilagba...

De mi is tortént hat itt, oktoberben? Mi volt? Forradalom? Vagy egy egész nép idege mond-
ta fel a szolgalatot és rohant vesztébe egy orszag; egy nép?! Lehetséges volna, hogy megoriilt
egy nép?! Nem! Ez nem lehetséges! De mi volt hat? Mi okozta ezt az egész felkelést?

Sokakat megkérdeztem mar ez tigyben és magam is gondolkozom rajta folyvast. A legtib-
ben tgy latjuk: forradalom volt ez! Forradalom, ami félreértésbil tdmadt! Az okok nagyon bo-
nyolultak, napokba telne kibogozasuk. |...|

Am mi tortént! A ,buta magyar nép” azt hitte, hogy itt az ideje a forradalomnak és tiizet
gyujtott az oroszok terve ald. Tiizet pedig nem hagyhattdk az oroszok a hatuk mogott, azért
se, mert annak a fényénél lathatova vélt volna jatékuk, de a tiz felgyiijtotta volna egycéb
,cstirjeiket” is. [gy aztan ,tizoltasba” kezdtek. Fzt az alkalmat pedig az angolok-franciak és
zsidok haszndltak fel a maguk pecsenyéje megsiitéséhez: megtamadtak Szuezt. [...] Az egész
vilag ujjongott, amikor hirét vette a budapesti forradalomnak, csak a Kreml és az USA urai
gurultak diihbe. Erthet6, hogy miért. Nekik nem a népek szabadsaga a fontos, hanem a ,poli-
tika”, az tizlet, a jatszma. Ott egye meg a fene ket a |, Fehér Hazban” és a |, Kremiben™!

Nem volt ht Grilt a magyar nép oktaberben, mert ha Grilt volt, akkor Griilt volt az egdsz
vilag, amely nem gydzte csodalni, tinnepelni, ami Bp.-en kezdGdott: a szabadsag, a béke kez-
dida fénysugarat, amit hamar sitét borulds takart el ismét. Ki tudja mennyi id6re?!

Ma Szent este van, de nekiink nem sziiletett meg a megvalté. Az USA urai és az angol-fran-
cidk ha csak egy szot is szdltak volna, hogy Magyarorszag semlegességét tamogatjak, ¢s velik
gvilik meg az oroszok baja, aki ezt ellenezné, akkor ma valdban szent volna ez az este, €s nem
bujdosnanak az éjszakaban ,Nyugatra” hazam fiai.

Magda szintén vérta tGlem azt, hogy hagyjuk itt ezt az orszagot. De én nem tudok elmenni,
pedig tudom, hogy itt csak a szegényseég, a megalaztatasok hosszu sora var reank. Nem tudok
innét elmenni, mert tobbé nem lenne hazam, haza nélkiil, elvagva a szulofoldtdl is, nem élet
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az élet. Kint talan nem lennék szegény, nem packaznanak velem hitvany semmi emberek,
mint itt a néprajz parazitai, de elveszteném emberi Iétem értelmét, alapjat. Magda ezt nehezen
érti meg, 6 ugvanis Haza nélkiil nétt fel. Kolozsvar roman rabsagban volt az 6 gvermekkora
ideje alatt. O ebbdl a rabsagbdl ha elmenne, csak folytatna a Kolozsvérrél valé menekiilést. Fn
més helyzetben vagyok. £n, ha csonka is volt az orszag, rabsagban nem éltem. — Nem tudtam
elhagyni ezt az orszagot 1944-ben sem. Azért sem, mert mar akkor is ldttam, hogy a ,Nyugat”
nagvon beteg. A felbomlds folyamata feltartztathatatlan. Miért menjek hat oda, ahol a ,part
szakadas” még hatra van?

Lehet, hogy nem nekem lesz igazam, hanem Magdanak, amikor szabadulni szeretne ebbdl
anyomorbol. Talan a gyerekeknek is jobb lenne; anyagilag talan igen, de emberileg talajtalan-
na valnanak. Hazajuk nem lenne. A helyet csak pénzszerzé tizemnek tekintenék, ahova a sors
vetné Gket. Fs egyszer taldn ez a mi orszagunk is szabad lesz. De kinek, ha senki sem marad
itthon?

Bp. 1956. dec. 31. Sylvester

Vége van ennck az évnek, amirdl sokan azt mondjak: anno Diabolii, az 6rdig éve volt. Sza-
badulast igért; és a sok vérfolydsnak, hitnekim ez lett a vége. Csend, és menckiilés... De én
nem hiszem, nem hihetem, hogy csak ez lett az eredménye, hogy ,ennyi sziv hidba onta
vért...” ,Lesz még egyszer Unnep a vilagon!” Lesz, nem tudom mikor, de lesz! Lehetetlen,
hogy ne legyen. [...[Szomoru sylvester ez... Ezrek ¢s ezrek siratjdk, vagy a holtakat, vagy azo-
kat akik vilagga futottak. A holtaknak legyen béke és adassék tisztelet! Aki az életét mentends
vett vandorbotot a kezébe, megértem, de sajnalkozassal nézek azok utan, akik azért mennek
el, mert ott a , Nyugaton” (amely immar kétszer: Trianonban és Jaltdban (!) hozta reank ezt a
bajt!) jobb az élet, nagyobb a biztonsédg és teljesebb a komfort. Az ilyenek, hat csak menje-
nek... En, és mi: milliok maradunk. Ez a Hazink! Kozel ezeregyszaz éve... Mi hova fussunk,
miért fussunk el innét?! Atadjuk e teret, apaink sirjaival idegen népeknek?! Az igazi gvasz az
lennel... Mert az nemzethaldl lenne! Ez a nép azonban nagy muilttal, talélés magasiskoldjaval
rendelkezik! Tuléljiik ezt is, mint annvi baijt, vészt torténelmiink soran. Csak biznunk kell 6n-
magunkban. Es én hiszem, hogy a mi iréstudéink” nem futnak el! Nem hagyjik magéra a né-
pet. Adja Isten, hogy ne hagyjak. Hiszen itt vannak a példdk, a legnagyvobb bajban még az el-
lenség, a kommunistak ,vezetGi” koziil is hozzank alltak, nem is akarkik és nem is kevesen.
Ezt ne feledjiik el! Ez legyen hitiink forrdsa és intG példa is a jovenddre. Nem mindenki
,muszkavezetG”, aki a muszkakkal és a muszkaktal jott.

Nehéz, nagvon nehéz iddk johetnek rank. De az eljovendd, a dolgok belsG logikaja és rend-
je szerint, nem lesz folytatdsa annak, amit fegyverrel utasitott el a magyar nép! Valami mas
lesz. Hogy mi lesz, nem tudom, de abban hiszek: mds lesz. Ezt mar mutatja az a reakcio is,
amivel a vildg kozvéleménye fogadta a mi forradalmunkat. Igen: a mi forradalmunkat!
Mondhatna valaki, igy fogadtak 1848-ban is a magyar forradalmat és Haynau kételeitdl még-
sem mentették meg a nép vezetdit; akkor is mily sokan hagytak el a hazét. Fz igaz. En is tu-
dom. De én —ma mar! - azt is tudom, akkor Széchenyinek és Dedknak, nem Kossuthnak meg
Petdfiéknek volt igazuk. Az 1848-as forradalom (ha mint ez a mienk is, nem elszigetelten,
egyediili volt is, hanem forradalmak kozepette sziletett), mégis idd elitti, kordt megeldze forra-
dalom volt! DicsGséges, elkeriillietetlen, de idGelGtti volt, amire a kiegyezés 1867-ben jott el. A
miénkre is eljon!

Az a balsejtésem, barmennyire spontdn és elkeriilhetetlen (mert embertelen, tirhetetlen volt
mar az elnyomas, a megaldztatds, a gyarmati sors!) is ez a mi mostani forradalmunk, talan ép-
pen ugy idé elGtti volt, mint volt az 1848-as.

A Kossuth-Petdfiék-félét is terror kivette. Ezt is az koveti. A munkdstandcsokat sorra fel-
oszlatjak, résztvevdit elhurcoljak. A ,Buci-Gvuri”-félék (Marosan!) akasztofakkal szeretnék
beerdGsiteni ezt az orszagot. A terror fokozodik, de én hiszem, a régi kommiin soha vissza
nem all a mi hazankban. A magyar nép, mondhatom a magyar nemzet, azt megsemmisitette,
végérvényesen elutasitotta. [...] Ismétlem, szomoru sylvester ez. Hiszen ismét elveszett egy
reményiink. Lesz-¢ ezutdn elég hitiink a tilélésre? En hiszem, hogy lesz. Az én személyes szo-
morisagom, hogy sok baratom hagyta el mér eddig is ezt az orszdgot, és hianyan késziilnek
elhagyni... Engem tdbben Griltnek, csodavaronak tartanak, ha maradok. Kérdik, miben re-
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ménykedek még? Hat igen. Miben is reménykedek? Abban, hogy ennck vilagszerte tombold
nacionalizmusnak vége lesz valamikor. Itt Eurépaban, ahol a torténelem kibogozhatatlanul
egyvmasba szGtte a népeket, egyszer talan sikeral spiritualizdlni a hatarokat. Ha nem, ckkor
nem érdemes sehol sem éIni! Ha igen, akkor nem szabad senkinek sem elhagynia szulGféldjét,
hazajat!

Fn ethnografussa lettem. Fz kulturtorténelmi tudomany, amelynek az abszolit torténelmi
igazsag kutatasa mellett van az a plusz feladata is, hogy pl.a mi magyar népunk identitdsat tisz-
lazza és védje, ezt az Gnazonossagunkat. lgen, ez a feladata. Eppen itt, a Karpat medencében,
ahol itt talalt népelemekbdl és ezer év alatt ide bejitt elemekbdl itt, és nem valami elGz6 Gsha-
zakban, alakult ki az a magyar nép, amit mi ismeriink! Ezt tudomasul kell venniink! Vegyék ezt
tudomasul masok is, mas népek is, akik mai mivoltukkd ugyanigy lettek, mint mi. Fn hi-
szem, hogy a ma Eurdpat megiilo nacionalista kodot csak igy lehet eloszlatni. Ha nem, akkor
kiirtjuk egymast ¢s atadjuk ezt a furcsa félszigetet azoknak a népeknek, akik sirjaink felett ve-
rik majd a tam-tamot. Es rangjak tancaikat. Ez a perspektivank, ha nem tériink észre, ha to-
vabb jatsszak velink: ki volt itt elobb? Ha tovabb tart a nyelvi ,ndciGk” egymads pusztitdsa, ha
képtelenek lesziink felismerni a , kultiraban azonos népet.” A |, biolégiai nép” végtére is (hi-
szen ez [6tezG valosag!) csakis igy békélhet egymas sorstarsava, az eddig volt egymas hohérai
helyett. Tudom, hosszu Gt vezet eddig az allapotig, mert a torténelemtudomany, nem olyan,
mint pl. a matematikai tudomany. A torténettudomanyt (fGleg a néprajzot) két tényezé befo-
lvasolja: 1. a raciondlis mérlegelés és 2. az emacid, az érzelem, valamely néphez vald szubjek-
tiv hozzdallas. Vajon mikor kertil tilsdlyba a racionalitds (ami még nem a teljes objektivitas),
de ami mar sziilheti a tolerancial?

Ma svlveszter van; vigadni kellene, hogy ezt az évet is tuléltiik. Nekem kevés okom a viga-
dasra, mutatjdk a fenti sorok is, amikkel magamat, a hitemet, helybennmaradasomat igyek-
szem indokolni. Ha nem ezt tenném, hiabavalonak érezném minden eddigi hitemet, mind
egvéni, mind magyar népiink jovenddjét, eddigi tettét, helytallasat illetéleg...

Fn Kali és Keszi Kovécs 1dsz16 ezekkel a gondolatokkal [éptem at az 1957. esztenddbe.

»Veliink vagy elleniink?”

1956. oktdber 24-re, szerddra nagygydlést hirdettek, amelyen részt vesznek maijd a tobbi
pécsi egyetemistik és fGiskolasok, sot az tizemek dolgozaira és a banyaszokra is szamitottak.
Sanyi bardtommal a nagygyulésre igyekezve, észrevettiik a sok embert a fGpalyaudvar elGtt.
Odamentiink megnézni, mi is tortént. Egy tizoltdauto Iétrdjardl ketten probaltik lefeszegetni
a fopalyaudvar legmagasabb pontjara helvezett voros csillagot. Sok-sok erdlkodés utan a to-
meg kozbekiabélasaitdl lelkesitve végre siker koronazta az erGfeszitést, a palyaudvar elGtti
térre esett le a darabjaira tort fG-fG jelkép. Arra gondoltam, vajon mi lehet most Pesten? A Par-
lament tetejérdl és a Janos hegyi kilatotoronyrdl is leverik? Aztan elindultunk a nagygytilésre.

A Réakoczi ut, az egyetem épiilete, a didkotthon és a rendGrség zarja be azt a teret, ahol gvii-
lekeztiink. A renddrséy Epliletét egy szépen parkositott udvar vette koril, amit a tér felé meg-
erdsitett kerités zart. Fokozatosan tiljutottunk a félelem érzésén. ElGszor még komolyan vet-
tiik, amikor ijesztG hangerdvel megszolaltak a hangszorok és felszolitottak, hogy oszoljunk.
Azt mondtak, ha nem megyunk azonnal haza, kénytelenek lesznek fegyvert haszndlni. De
csak rohangalast lattunk, ahogy a gépfegyver-allasokat elfoglaltak, lattuk, kézigranatokat
osztottak szét az eldl allG davaj-gitaros renddrok kozott, am nem tortént semmi. Egy idé utan
mar biztosra vettiik, hogy a fenvegetés csak fenyegetés volt, s nem mernek ,ezek” [0ni. Kii-
lonben is, lattuk, éreztiik, tudtuk, hogy sokan vagyunk. Akkor még nem hallottunk a moson-
magyardvari, a salgotarjani és a tobbi sortiizril. Szinte a teljes orvosi egvetem ott allt, indulds-
ra varva, de sok jogasz is felsorakozott ¢s akkora mar megérkeztek a Pacsirta utcaiak is, a pe-
dagdgiai fGiskola hallgatdi, koztik Kiss Dénes, akit akkor még nem ismertiink személyesen.
De a versét mar egy napja olvastuk az Orvosegyetem cimlapjan. A Veliink vagy elleniink cimait,
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és mar mondogattuk sorait: Diintsd el magyar, mondd ki a szdt, itt visszalépni nem lehet... Ugy
éreztiik ekkor, j Petdfi sziiletett, ez volt a mi Talpra magyarunk. A tdmegben fel-feltintek ta-
naraink is. Szentagothai Janos sotétkék télikabatjaban mindig kimagaslott a tobbiek koziil, de
lattuk Donhoffert, Angyént, Kerpel Fronius Odint és az dreg Csolost, Cholnokyt, a kémia
professzorat. Csak persze Ernst JenGt nem lattuk sehol, gondoltuk, hogy & most otthon dtko-
zodik, s szavalja Janos Pannonius altala annyiszor idézett hires-hirhedt versét: mert hivé ember
koltd nem lehet... Ezzel szokta befejezni elGadésait, figyelmeztetve arra; hogy csakis a dialekti-
kus és torténelmi materializmus talajan dllva lehetiink j6 orvosok, tudésok meg kiilénisen. Fs
akkor mar Szentistvanyi Gyuldné se volt lathatd, a tanulmanyi osztély vezetGje (majd a Kadar
éraban a pest megyei partbizottsag elsd titkdra), aki az el6zG napi didkparlament utan enge-
délyt adott az Orvosegyetem rendkiviili kiaddsara, és arra, hogy abban a kdvetelések mellett
Kiss Dénes verse is megjelenhessék. Maig sem tudom, mi vezethette erre, a félelem-e vagy
mads hatsé szandékok? Néhany felsGbb éves ismerdst is felfedeztiink, egyv-két gvakorlatveze-
tonket, s a mindig mindeniitt elGfordulo Vizy Eleket, aki akkor még nem hasznalta a Szilvesz-
ter nevet, s igy sokat ugrattak.

Aztan elindult a menet méltésagteljesen, a Piac téren at fel a Kossuth Lajos utcaba, ahol
széthizodva, négyes, 6tos sorokban meneteltiink a Széchenyi tér felé. Néha énekszo hallat-
szott, taldn a pedfsik, gondoltuk, de igazi sikere a spontan szavalokérusoknak volt. Magyar
urdn itt maradsz, magyar urdn itt maradsz - harsogtuk, aztan a Kossuth-cimert akarunk, Kossuth-ci-
mert akarunk diiborgése szinte félelmetesen hangzott, jelezve, hogy ebben aztan valéban min-
denki egyetért. Kicsit merésznek éreztem, amikor elkezdték skandalni a Kitelet a kopasz gyil-
kosnak, kitelet a kopasz gyilkosnak sziveget. Eppen valahol a régi nagy vaskereskedés eldtt vo-
nultunk. Sok ablak volt nyitva, s a megrettent vagy kivancsi figyelG arcok kozott egyszercsak
egy masodik emeleti ablakban konyokls idds bacsi magara vette, megijedt és hirtelen behizta
a fejét. Nagy nevetés tort ki a tomegben, s valaki hangosan kialtotta: nent a biacsinak mondtuk, s
ezt is azonnal atvették a tobbick, s mar az egész utca zengte: Nem a bacsinak mondtuk, nem a bd-
csinak mondtuk, hogy majd ismét felhangozzék a Katelet a kopasz gyilkosnak mindent elsopré
hangerejd, valodi népitéletet megfogalmazo korusa. Végiil is ugy hat 6ra tajban megérkez-
tiink.

Ott dlltunk a Széchenyi téren és tele voltunk az igaz {innep patoszaval. Megszolaltam,
megbokve mellettem all6 bardtomat, tudod, azokon a marcius 15-i tinnepségeken, amikor
annyiszor hallottuk, hogy bar esett az esS, mégis Osszejottek a polgdrok az esernydk alatt és
hallgattak a Talpra magyart és a Pontokat, én mindig némi kételkedéssel fogadtam a hallottakat.
Még Petdfi naplojat is: hogyhogy nem logtak haza, mint mi méjus elsején? Nagyanyamtol
kaptam egy vasgyriit és a magyarazatot, odaadtak az G nagysziileik a gyGrdiket, az ékszerei-
ket és ezt kaptak cserébe. Tisztelettel meghallgattam a nagymamat, mint kozvetett tantt, de a
kor alapgondolata, a minden hit megkérdijelezése, a mult minden értékének kigunyolasa, a
liberdlis polgdrsag és a sok mindenben Gket majmolé kommunistdk mindenre kiterjedd dest-
rudldsa egy kicsit csak-csak belém ivadott, kételkedve fogadtam ezt a vasgy(rd torténetet is.
Most azonban az események megrenditG hatdsara felnyilt a szemem: igen, biztos hogy ugy
volt, ahogy a visszaemlékezdk allitjdk, ott kellett dllaniok az esében, éljenezve és egytt kialt-
va, hogy Eskiisziink, eskiisziink, hogy rabok tovdbb nem lesziink. Fs mar megértettem és elhittem
az egykori orszaggy(ilésben elhangzott Megadjuk-ot is, és a vasgy(r( is Gseimtdl szarmazo ké-
tes értékii emlékbdl a dalids idGk bizonyito ereklyéjévé nemesedett az atélt és soha addig ilyet
nem latott események hatdsira. Atvaltoztunk mind ezekben az érakban, ezekben a napokban,
ha Budapesten a Bem-szobornal, ha Pécsett a Széchenyi téren, ha Szegeden, ha Szombathelyt.

Ilyen atvaltozdsnak voltunk a tanti, amikor atfutottunk a kbzelben laké atyai j6barathoz, a
nagy botanikushoz, ciszter szerzetes tanarhoz, Horvith Adolf Olivér-hez és beszamoltunk az
eseményekrdl. O is a radiot probalta hallgatni. Mit tudtok Mindszenty-ré1? - kérdezte. Most
nem gyonyori boltives szobaja akusztikajat vizsgalgattuk, mint maskor, csak iiltiink és kor-
tyoltuk a mdlnaszorpot. Kérdése a naiv bizakodasé volt.

- Gondoljatok, hogy felvehetem a rendi ruhamat?
Helyeseltiink, bar bennem még dolgozott a beidegzadott félelem: ki tudja meddig tart... De
6 mar Iépett is a szekrényhez és mar Sltotte is magara a habitust. Latjatok, semmi baja, rend-
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szeresen szellGztettem, kiporoltam, hogy barmikor elG tudjam venni. S mdris ugy mozgott
benne, mintha soha, egyetlen pillanatra sem vetette volna le.

- Nem hallottatok valamit Debrecenbdl, ott mi a helyzet? - tudakolta, mert édesapijaért ag-
godott, aki ott élt kozel a kilencvenhez. Késobb mégis tgy gondolta, nem jon ki a térre, 6reg
vagvok mar én chhez, mondta, és még nem tudhatjuk, hogy végzadik, bizony, fitik nekem
nincsenek vérmes reményeim, akarmit is mondanak a pesti hirek. Nem tudom elképzelni,
hogy a szovjetek ezt ennyibe hagyndk. Ugyhogy nagvon vigydzzatok — tette hozza, s mi
visszamentuink a térre.

Most latszott csak, hogy mennyien vagyunk...Megprobaltunk visszajutni oda, ahol korab-
ban alltunk, de nem tudtunk. Valahol a Nagy Lajos gimnazium és a dzsami kozott sikertilt be-
furakodnunk egy helyre, ahonnan atlattunk a Nador szalléhoz, a szonokokhoz. Flesodalkoz-
tam a hatalmassa duzzadt témegen! Mintha egy tomott villamoson vagy autébuszban len-
nénk, annyian voltunk, hej, pedig hatalmas egy hely az a Széchenvyi tér! Figyeltiik a szonoko-
kat. A Himnusz sokadik eléneklése utan, a kovetelések, a pontok megfogalmazasa kivetke-
zett. Majd ismét Kiss Dénes versét szavalta valaki, dontsd el magyar, mondd ki a szot /itt visszalép-
ni nem lehet. Es akarcsak azon a marciusi iduson itt is egyiitt mondta a tomeg a refrént: Veliink
vagy elleniink... 1zgatottan figyeltuk a jelenlévad ismert személyeket, s megnyugtatott tobb pro-
fesszorunk ismert alakja, megint lattuk Szentdgothai Jinost az elsé sorban. Egyszerre csak nagy
mozgolodas tamadt, teherautokon érkeztek a fellarmazott banvaszok. Kicsit megrémultiink,
mi lesz most, és a teherautokrol leugralé banyaszok, de a kornyezd telepiilésekrol érkezd fa-
lusi gazdak is belevegyiiltek a Széchenyi tér elsdsorban egyetemistakbol és fGiskolasokbol, na
meg pécsiekbdl allo tomegébe. Hidba, a hosszu évek félelmi beidegzadései miatt nem volt jo
érzésem, amikor kozvetlen mellém sodrédott egy-két djonnan érkezett. Osszébb szorultunk,
szinte nyomott a tomeg. Féltem. Arra gondoltam, taldn a mi megfélemlitéstinkre, leszerelé-
stinkre kiildték Gket. Kozvetleniil mellém préselGdott egy rossz szagi, elnyitt ruhdji, de na-
lunk nem sokkal idGsebb banyédsz. Mintha megérezte volna, mit gondolok, nagy kezét a val-
lamra tette és megszolalt.

- Ne félj, fi, tudom, hogy ti egvetemistak mit akartok. Azt akarjuk mi is, hidd el. Tudod,
amikor apamat kulaknak nyilvanitottik, majd mindentnket elvették, a lovakat, techencket,
disznokat, mindent. Még a ruhainkat is. Apamat ugy megverték, pedig egy szot se szolt, hogy
nvomorék lett. Végiil eliildoztek minket a hazunkbdl, a falunkbdl, hat ezért lettem banyasz.
Fs hallottam, amikor a Himnuszt énekeltétek. Tudod, nekiink nem lehetett, csak a banyaszin-
duldt, hidba kértiik pedig, hogy legalabb a nagy tinnepeken énckelhessiik a Himnuszt is.
Most kijott a kénny a szemembdl, itt mindenki a Himnuszt énekli! De ezeknek a rohadt kom-
munistiknak soha, érted, soha se tudok megbocsatani, agyon kéne verni mind. Fs csak gy
ddltek belGle a mély atéléssel mondott szavak.

Ezt nem lehetett kitalalni, ezt valoban at kellett élni, gondoltam magamban.

Az idé mult és mi még mindig vartunk és viartunk. Néha felolvastak a kovelések egv-cgy
ujabb valtozatat, hogy példaul a Kiveteljiik a magyar cimer megudltoztatasat, hogy az jobban kife-
jezze nemzeti jellegzetességeinket! helyett a Kossuth-cimert akarunk! szoveg kertiljon. Ezeket nagy
advrivalgas kovette és a tomeg természetesen mindent megszavazott. Folvt a vita, az egyez-
tetés a kalonboza bizottsagok és bizottmanyok kozitt és akarmilyven lelkesek voltunk is, azért
kezdett mindenki elfaradni. Végiil is arra az elhatdrozésra jutottak a Nador szalloban tiléseza
kiilonbHza vezetdk, hogy mar kozel az éjfél és az lesz a legjobb, ha a nagygyiilés most felosz-
lik, mindenki hazamegy, ¢s holnap reggel hétkor tjra gytilekezink ¢s folytatjuk, megszove-
gezve a pécsi és baranyai kovetelések kozos és végleges valtozatat, amivel a munkasok, a ba-
nydszok és az egyetemistak is egyetértenck. Hazafelé ismét az jart az eszemben, hogy most
végre megértem marcius tizenotodikét. Az évrdl-évre ismétlodé emlékek tdntek el6, de most
mar biztos voltam benne: bizony, igy lehetett. Mint most is.

~ Littad ezt a fantasztikus lelkesedést, ezt a hatalmas tomeget? — kérdeztem Sanyi baratomat, s
ekkor mar elhittiik Petdfi naplojanak igazsagdt. Valoban tgy kellett torténnie. Mar csopp ké-
tely sem merdlt fel benniink a korabeli visszaemlékezésekkel kapesolatban, hiszen hasonlot
¢ltiink at mi is.
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— Hasonlot? — kérdezett vissza Sanyi baratom, hat nem ldttad, hogy ebben a vidéki varosban
tobben voltak, mint lehettek ott, annak idején a muizeum el6tt. Es ez a tomeg is képes lett vol-
na barmire.

Igen. Barmire képes lehetett volna, csakhogy a kommunistak, az uralkodé ,elit” ravasz
volt és ligyes. Miutdn hazatért ez a rengeteg ember, ismét a helyzet urainak érezték magukat.
Reggelre arra ébredtiink, hogy kihirdették a kijarasi tilalmat és a statdriumot. A helyi radi6
madr 6t Grakor bemondta. Senki ne hagyja el a lakéhelyét.

Hallottad? — kérdezte Sanyi. — En nem - vélaszoltam -, bizony én sem — tette hozz4 6. Elindul-
tunk tehat a Balicsrol egyetlen kerekparunkkal a Széchenyi tér felé. A hdzakon hatalmas falra-
gaszok hirdették a kijardsi tilalmat és a statariumot. Megallapodtunk, hogy ezeket a plakato-
kat sem lattuk. Nagyon csoddlkoztunk az ires utcakon. Senki sem sietett a Széchenyi tér felé.
A téren sem lattunk szinte senkit. Hiromnegyed hét volt még csak, varunk egy darabig — ha-
taroztuk el. Nyugodtan alldogéltunk az eléggé hiivos reggelen, amikor megjelent két rendér
és vellik két civil ruhds, pufajkas, bakkancsos férfi. Egyenesen felénk tartottak. Ugyesen kor-
befogtak minket és elkérték a személyi igazolvanyunkat.

— Mit kerestek itt, ti mocskos, fasiszta ellenforradalmdrok? Nem tudjitok, hogy kijdrdsi tilalom van?
S madr rugdostak is hatalmas bakancsaikkal, s elcsattantak az elsG pofonok. Ketten-ketten koz-
refogtak és indultunk a renddrség felé. Rosszul tettem. hogy megszélaltam:

- A kerékpdromat nem szeretném itt hagyni!

— Te rohadt fasiszta, minek az mdr neked — s beleugrott a kerekekbe hatalmas bakancsaival, a
kiillok éles hangon pattantak el, s a kerékpar, amelyikre olvan biiszke voltam, ott maradt
roncskeént a foldon fekve. Ezt a kerékpart - egy francia mihely-gépet, melyet egy neves ma-
gvar versenyz0 adott el - két évi korrepetalasokbol Gsszegyiijtott pénzembdl vasaroltam har-
madikos koromban. Akkor még nem voltak ilyen tokéletesek a bowdenes fékek és mivel se-
hogyan sem tudtam jol beszabalyozni, hat atszereltem ,kontrasra” és mind a két kereket tjra
kiill6ztem. Igy vittem magammal buszkén 1956 szeptembercben, amikor felvettek a pécsi or-
vosi egyvetemre.

Oreink a Zsolnay kit és az irgalmasok temploma elétt kisértek, majd befordultunk egy
sz0k utcaba, ahol a renddrség volt. Egy hosszu folyoséra vezettek, itt mar tobb sorstarsunk
allt, szemben a fallal, orrukat a falhoz nyomva. Ide keriiltiink mi is, és sem megfordulni, sem
beszélni nem volt szabad. Ma mar nem tudom, hany orat allhattunk igy, csak arra emlékszem,
hogy nagy volt a jovés-menés a folyosdn, s az elhaladok folytonosan szidalmaztak, néha 13-
bunkba rugtak, néha nekilokték fejiinket a falnak. A fej-elforditasi tilalom ellenére egy borzal-
mas jelenet tandja voltam. Egyszercsak kitarult egy ajto a folyoso végeén, ahol a kihallgatasok
folytak, s egy fiatal nGt tuszkoltak a rendGrok, aki nem hagyta magat, kiabalt. Hagyjatok békén,
személ rendorik — de leginkabb azt, hogy — Le a virds csillaggal! — kézben G is kapott egyet-kettot
kisérGitdl. Ahogy fel kellett Iépnie a folyosorol az ajto felé, taldn két vagy harom lépess veze-
tett az ajtéhoz, hirtelen visszafordult és egész extazisban tivoltotte: Le a virds csillaggal! — s
egyik kezét kiszabaditva egyetlen lendiilettel leverte a rendGr hatalmas virs csillaggal diszi-
tett sapkdjat. A kovetkezs szempillantdsban mar a foldon fekiidt, bent az ajté mogott a szobd-
ban, s lattuk, hogy raugrdltak a renddrok a fekvd ndre, ra a hasara, labéra, fejére. Gyorsan be-
csuktak az ajtot, ne lassuk a tobbit. Rovid ideig még hallottuk a né kialtozasait.

Késdbb mi is sorra kertiltiink. A kihallgatd tiszt gyorsan végezte a dolgdt, ott a folvoson.
Megforditottak, s a tiszt az arcunkba tivoltotte: — Te rohadt fasiszta strici, mit keresel itt? Mi? -
s a kovetkez0 fiiles utan megkérdezte: — mi az apid? Sanyi allt kozelebb a sorban, a halkan fe-
lelte: orvos. Igen, orvos, széval rendes ember, becsiiletes halads értelmiségi. Es fogalma sincs rola, hogy
a fia tanulds helyett mekkora gazemberségeket kivet el! Na, ezt apdd helyett kapod - s egy tjabb hatal-
mas fliles utdn mar ott allt elGttem. — Hat a te apdd, te fasiszta briganti? — Miizewmi 6r — feleltem
én is visszafogottan. Lgy, szdval a te apid kapus a miizeumban, és te rendes proli gyerek létedre mégis
itt randalirozol ezekkel a fasisztikkal!! Majd adok én neked, na te diszno, ezt még megkeseriilod — és
igyekezett nagyobb pofonokat adni, mint amilyeneket Sanyi baratom kapott. De mar nem so-
kaig alltunk ott, a tiszt sietett, tovabb lépett. Felsohajtottam, ezt elég j6l megusztuk eddig. Ké-
sGbb visszaadtak a személyi igazolvanyainkat és azt mondtak, ki ne merjiink az utcara menni,
¢s halal fiai vagyunk, ha még egyszer talilkozunk veltik.

Wagner [anos
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1956 oktdbere egy csango fia szemével

Moldvaban, a Bako-megyei Labnik kozségben szilettem. Szileim 1947. februdr elején sok
mas csaladdal egytitt elhagytak sziilGfoldjliket és eléggé kalandos kortilmények kozott attele-
piltek Magyarorszagra, a Baranya-megyei Egvhazaskozar kozségbe. 1948 szeptemberében
kezdtem az dltalanos iskolat és 1956 nyaran fejeztem be. Viszonylag j6 tanulé voltam, ezért a
tanitGim arra biztattak sziileimet, hogy engedjenek tovabb tanulni. Ekkor mar heten voltunk
testvérek, Magyarorszagon még harom leanytestvérem sziiletett. Fn is szerettem volna tanul-
ni, de tudtam, hogy ¢z szinte lehetetlen, mert a tanulashoz sziikséges tanszereket, kollégiumi
dijat ¢és egvéb kiadasokat nem tudjuk kifizetni. Apam tsz-tag volt, keresetébdl nem futotta
volna.

A 1. Rakoczi Ferenc Katonai Kozépiskola

1955 Gszén, amikor a nyolcadik osztalyt kezdtem, kezembe kertilt egy 36 oldalas |, Trjékoz-
tato a 1l. Rakiczi Ferenc Katonai Kazépiskoldrdl” cimi kiadvany, ami ismertette az iskola céljat,
feladatat és bemutatta a mindennapi életét. Engem elsdkent a tajékoztato fuzetnek az a része
fogott meg, amelyik igy szolt: ,, A novendékek tanulasa teljesen dijmentes. Teljes ellatasukat,
also ¢s felsd ruhazatukat Néphadseregiink biztositja. Minden tanulé megkapja a szamara
szukséges tankonyveket, flizeteket, toltGtollat, irGszereket, és zsebpénzt is kap.”

Amikor sziileimnek elGalltam kérésemmel, és megmutattam, hogy milyen feltételek mel-
lett lehet tanulni, nem ellenczték a szandékomat. OsztalyfGnokom, Marton Sandor tandr bacsi
nagy segitségemre volt a sziikséges jelentkezési lap kitaltésében, 1956 tavaszan elkisért Ma-
tvasfoldre a felvételi vizsgara ¢és a tovabbiakban is figvelemmel kisérte utamat.

Felvettek a katonai kozépiskolaba és augusztus 1-ig megkaptam az értesitést, hogy 1956.
augusztus 14-6én 9 orara vonuljak be az iskoldra. De hdt milven iskola volt az, ahova engem
felvettek? Errdl valdjaban csak napjainkban szereztem tudomast. Kezembe keriilt egy irdsos
anyag, ami az iskola megalakuldsatol, 1953-t6] a megsziindséig, 1958-ig végig Kiséri az esemé-
nyeket. Az iskola volt nivendéke dr. Kiss Géza ezredes doktori értekezést irt A 11, Rakdczi Fe-
renc Katonai Kozépiskola torténete a tisztképzés szolgdlatdban” cimmel. Ebben talaltam a kovetke-
z0ket: , Az MDP Kozponti Vezetosége és a Minisztertanacs hatarozata alapjan 1953, janius.
8-an megalakult a ,I1. Rakoczi Ferenc” Katonai Kozépiskola.”

»Az iskola feladata és célja, hogy az itt tanulo névendékeknek a legjobb kozépiskolai vég-
zettséget adja, muivelt, sokoldalian képzett, kulturalt ifjakka nevelje Gket. Fejlessze ki benniik
a katonai hivatds iranti szeretetet és készitse el Sket Néphadseregtink fegyvernemi tisztkép-
73 iskoldira valo felvételre.”

Az iskola az altaldnos gimnazium redltagozatianak tervét kivette és tankonyveit hasznal-
ta. A szorgalmi idGszak megegyezett a gimndzium tanulmanyi rendjével. A V. évfolvam el-
végzése utan a novendékek érettségi vizsgat tettek, majd ezt kovetGen kertiltek - kotelezoen -
a fegyvernemi tisztképzd iskolakba. Az itt szerzett érettségi bizonyitvany minden tekintetben
egvenld és teljes jogu volt az altalanos gimnaziumban szerzettel. A névendékek tanulasa in-
gvenes volt. Teljes ellatasukat, also és felsé ruhazatukat a Magyar Néphadsereg biztositotta.
Minden tanulé megkapta a szamara szikséges tankonyveket, flizeteket, toltott tollat, irosze-
reket és zsebpénzt. A tanév folyaman, a tanitdsi sziinetek azonosak voltak a tobbi kizépisko-
laéval. Ezeket a novendékek otthon toltotték. A jol tanuld és kifogastalan magatartasi noven-
dékek havonta egyszer 32 Grds eltdvozast, valamint egy vasarnapi kimendt kaptak. Ugyan-
csak havonként egy vasarnap délutan a sziildk latogathattdk meg a névendékeket.”

»Anovendékek az iskolaban katonai nevelést kaptak. Feladatuk volt, hogy az iskolaban el-
toltott négy év alatt a tanulas mellett a legalapvetGbb katonai ismereteket elsajtitsak, testben
és Iélekben megedzadjenek s alkalmassa valjanak néphadseregiink tisztképza iskoldira valo
felvételre.”

»A bevonulas napjan a novendékek egyenruhat kaptak és ettGl kezdve fegyelmiiket és ma-
gatartasukat a Magyar Néphadsereg szabilyzatai hatdroztak meg. A névendékek szazadok-
ra, szakaszokra, tantermi osztalyokra voltak osztva. Minden osztaly élén nevelGtiszt allt, aki
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katonailag képzett és pedagdgiai tapasztalatokkal rendelkezett. A novendékek megtanultik a
katonads, fegyelmezett magatartdst, udvariassdagot, belsd rendet és tisztasagot.”

Amirdl nem tudtam, de ezek szerint igy volt: , Az iskolai jelentkezés utan dsszeéllitottak a
jeloltek névsorat, majd azt egyeztették a megyei tandcsok oktatasi osztalyvezetGivel. Azok ja-
vaslata alapjan a jelentkezdk kitoltotték a felvételi kérelmet, amelyet az iskola igazgatdja to-
vabbitott a Honvédelmi Minisztériumba. A valogatas utan a tanintézeti CsoportfGnokség en-
gedélyével az iskolaparancsnok levélben tajékoztatta a palyazot a felvételi vizsga idejérsl és
helyérél. A felvételit és az orvosi vizsgalatot minden év aprilis hdnapjaban hajtottak végre. A
palydzok létszama kezdetben 1400-1500 f6 volt a felvehetd 200 helyre... A jelentkezés id6-
pontjdban az el6zG tanévvégi és a folyo tanév félévi eredményei voltak a mérvadoak. A jelent-
kezok orvosi vizsgdn vettek részt, majd felvételi vizsgdt tettek magyarbol, matematikabol
(irdsbeli és szabeli) és testnevelésbdl.

+A felvételi tovabbi feltételei voltak még: a sziilGk és a novendékjeloltek politikai, erkolesi
megbizhatosaga, a sziilGk beleegyezése, (a fegyvernemi tisztképza iskoldra is), a ndvendékje-
161t onkéntes jelentkezése.”

»A Rakoczi iskolara torténd jelentkezés feltétele nem volt szarmazashoz kotve. Minden fia-
tal palvazhatott a felvételi elGirdsoknak megfelelGen. Fontos kritérium volt azonban az, hogy
a szuldk és a novenddkjelolt politikailag és erkdlesileg megbizhatd legyen.”

Mindezek ismerete nélkiil vonultam be 1956. augusztus 14-én Matyasfoldre, a katonai ké-
z¢piskolaba. Apam dijra csak a Marton Sandort kérte meg, hogy kisérjen el. Szegény apam,
bar igen elfoglalt ember volt, de azt hiszem azért kérte a Martont, hogy kisérjen el, mert  nem
ismerte volna ki magat Budapesten. Ahogy megérkeztiink, a tanar tir kozolte az tigyeleti szol-
palatnil, hogy bevonultam, elkiszontiink egymastdl, és én a tobbi gverekkel egytitt mentem,
ahova iranyitottak. Ujabb orvosi vizsgalat, hajnyiras kopaszra, fiirdés, egyenruha, sportruha,
egveb felszerelés felvételezése. Bevezettek a hdloterembe, ahol mindenkinek megmutattik az
agyat, szekrényét és azt is, hogy mit hova kell elrakni. A bevonulastol kezdve szeptember 1-
ig karanténban voltunk, ami azt jelentette, hogy két hétig igen szoros felligyelet alatt tartottak
minket. Megtanitottak veliink minden olvan fogdast, ami sziikséges volt az dgy bevetéséhez, a
szekrényrend, a szobarend kialakitasdhoz. ProbaidG volt ez. Novendékjeldltnek szolitottak
minket, a piros vallapokat nem tehettiik fel. Aki ezt a két hetet kibirta, maradhatott, aki nem
az elment, tobbé nem lattuk. A felsGbb évfolyamosok még a balatoni tdborban voltak és csak a
hénap végén jottek vissza.

Szeptember 1-én {innepélves tanévnyitoval kezdetét vette az 1956-57-es tanév. Megkaptuk
a véllapjainkat és ettd] kezdve hivatalosan is novendéknek szamitottunk. Az évfolyamunkon
A-H-ig nyolc névendéki osztaly volt, osztalyonként 20 6 korili 1étszammal. Egy atlagos na-
punk a kivetkeziképpen alakult. Reggel hat 6rakor ébresztd, fel6ltozés az évszaknak megfe-
lelGen (nydron félmeztelen dtmeneti iddszakban, télen trikdban, ingben, vagy ingblizban),
sorakozo, levonulas az épiiletbdl, reggeli torna fél hétig az udvaron, felvonulds a korletbe,
tisztalkodas, dgvbevetés, korlettakaritas. Hét 6rakor sorakozo, notaszoval irany az étkezde,
reggeli fél nyolcig, utdna sorakozd, nétaszéval irdny a tanterem. Nyolctdl tizenhdrom oraig
tanorak, majd sorakozd, notaszoval az étkezdébe, ebéd. Ebéd utan fél 6ra pihend, majd djra
vissza a tanterembe, ahol két 6ratol este hatig kotelezd egyéni tanulds. Ismét sorakozo, nota-
szoval az étkezdébe, vacsora, utdna zart rendben, nétaszdoval a korletbe. Szabadidé csak va-
csora utan fél nyoletdl kilenc draig volt. Kilenc 6rakor sorakozd, létszamellenérzés, parancski-
hirdetés, levélkiosztas, majd tiz ordig tisztalkodas, korlettakaritas és tiz orakor villanyoltds,
takarodo. llyen szoros napirend mellett nem értiink ra nyavalyogni, azon busulni, hogy mi
van a szileinkkel, csaldidunkkal. Pihendnap csak vasarnap volt, hétkor keltiink, nem volt reg-
geli torna, nem volt tanitas. llyenkor olvastunk, moziba mentiink, sportoltunk, vagy a nevels-
tisztek valamilyen elfoglaltsagot szerveztek a résziinkre.

Az iskolanak valogatott tandri garddja volt, nagy tuddsi emberek. A szinvonal igen magas
volt, de hat nem is lehetett mas, miniszterek, magas rangt katondk, dvisok és egyéb magas
beosztast emberck gyerekei voltak a novendékek kozott. Nekem az Egyhazaskozarrdl hozott
matematikai, fizikai, kémiai, biolGgiai ismereteim igen szerények voltak a varosbdl jttekhez
képest. Az elején nagyon nehezen ment ezeknek a tantargyaknak a tanuldsa. Tanultam én
szorgalmasan, de hat kevés volt csak a szorgalom. Elég sok elégtelen Gsszegyult mar a maso-
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Budapest Matydsfold 1956. szeptember. Az 1/D osztdly. A hitsd sorban jobbrol a masodik a szerzo.

dik honap kizepére. Orik élményem marad az a biologiai ora, amelviken a hosszitavfutd
Kovacs tanar elvtars a biologia feleletem értékelésére a tanari asztalbol elGhuzott egy nagy to-
kot és azt mondta, ennyit ér a feleletem. Iy jott el oktéber 23-a, ami a megszokott addigi éle-
tiinket teljesen felboritotta.

Iskolam az 1956-0s forradalomban

Azon a keddi napon minden tgy kezdodott, mint a tobbi napokon. Zart vilagunkba a va-
rosban folyé eseménvek, az emberek hangulata csak attételesen jutott el. Azt tudtuk, hogy ok-
tober 6-an Rajkék temetésén nagyon sokan részt vettek. A novendékek koziil a felsébb évfo-
lyamosok koziil jonéhanyan ott voltak a temetésen. Olvastuk az akkori DISZ lapjat, a Szabad
Ifjsdgot, benne a rendszert birdlo cikkeket, tehat tudtuk, hogy valami van a levegdben. DéEl-
utanig minden ment a maga rendjén, tiltiink a tanteremben egy negyedéves novendék, Mag
Pal feliigyelete mellett tanultunk, késziltiink a mdsnapi orakra. Kézben egyenként elmen-
tiink a fotomihelybe, ahol igazolvanvképet csindltak rolunk. Harom és négy 6ra kozott belé-
pett a tanterembe a feliigyelG egyik osztalytarsa és tGle tudtuk meg a hirt, hogy a varosban
tiintetés van és a 111, és IV. évfolyamos hallgatok is csatlakoznak a tiintets ifjusaghoz. Azt,
hogy mi tértént pontosan azon a napon és a tovabbi napokban csak az emlitett irasbol tudtam
meg. E szerint oktéber 23-an délutdn az egyéni tanulds hosszu sziinetében az iskoldba is beke-
rillt a Szabad Ifjisag rendkiviili kiadasa, amibdl a névendékek tudomast szereztek az esemd-
nyekrdl, ennek hatasara ki akartak menni az iskolabol, hogy csatlakozzanak a tiintetokhoz. A
felsGbb évfolyamos nivendckeket kovetelésiikre kiengedték a varosba tgy, hogy zart rend-
ben kivonultak a HEV-hez, azzal bementek a Keleti palyaudvarhoz és onnan ugyancsak zart
rendben a Sztdlin-szoborhoz. Végignézték a szobor ledontését, majd a Rakoezi dton clindul-
tak a radidhoz, de az iskola vezetése kozbelépett, és a novendékoszlopot visszavezették az is-
kolaba. A késé délutani Grakban a visszahagyott 1. &s 1. évfolyamosok, tehdt a mi évfolya-
munk is a kapunal gyiilekezett, hogy mi is az utcdra vonulunk, de az iskolaparancsnok egyik
helyettesének hatarozott fellépése ezt megakadalyozta. “Mérgiinkben” Kossuth- és negyvven-
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nyolcas nétdkat énekelve zart rendben elmentiink vacsordzni, majd este rendes iddben végre-
hajtottuk a takarodét.

Nemrégiben kezembe keriilt egy 1957. janudr 4-én késziilt jegyzSkonyv, amit az iskola
négy tisztjébdl (a parancsnok katonai helyettese, politikai helyettese és két neveld tisztje) all6
bizottsag készitett , A I1. Rikdczi Ferenc Katonai Kozépiskola magatartdsa 1956. okt. 23-tél napjain-
kig" cimmel. A jegyzGkonyvbal kiemelt napi eseménvek jol érzékeltetik az akkor torténteket.
Mint emlitettem, ezekrdl mi elsGévesek szinte semmit sem tudtunk.

#A helyzet oktéber 23-dn:

A parancsnoksag és a partszervezet 23-an délben rendkiviili taggylést hivott dssze. Napi-
rendjén egyctlen kérdés szerepelt - a jelen politikai helyzet. A nagy szamu felszolalds a kévet-
kezd koveteléseket olelte fel:

- A lengyel példa lidvozlése.

— Nyilt targyalas Farkas Mihaly tarsai tigvében.

- Nagy Imrét a vezetésbe, a legmagasabb szinten.

- A hibak nyilt feltarasat a Part Kozponti VezetGség és a kormany részérdl.

- Demokratizmusunk kibontakozasat gatlo vezetSk félreallitasat.

~Szovijetunidval egvenldségen alapuld targyvalasokat — vonjak ki a csapatokat.

— A jovendd tisztek fGiskolai fokon vald képzését.

~ Allitsék vissza hagyomanyaink megbecsiilését (egyenruha, ,Bajtérs!” megszolitas stb.).

A taggytlés kozben hirck érkeztek, hogy az egvetemi ifjusag délutan tiintetésre késziil.
Ujabb hir: Piros beliigyminiszter a tiintetést betiltotta. A taggyiilés tiltakozik.

Oktober 24-¢én reggel, amikor felkeltiink, kinéztiink az ablakon, csak azt lattuk, hogy igen
nagy kod van, és a negyedéves nivendékek parosaval - az egyiknél dobtéras géppisztoly, a
masiknal feltdzott szuronyos puska —jaréroznek a laktanya keritésén beliil. Az iskola polgéri
Grsége az éjszaka folyaman otthagyta az iskolat, mas nem volt, aki védeni tudta volna az isko-
lat, csak a novendékek.

Oktober 24. és november 4. kozotti napok szinte egybefolynak az emlékezetemben. Arra
emlékszem, hogy 24-én reggel, amikor lementiink az étkezdében, csak teat kaptunk, mert az
események miatt a kenyér nem érkezett meg. Csak valamikor 11 6ra koriil kaptuk meg a ke-
nyeret. Ezutén az ellatas akadozott. A kirnyékbeliek tudtak, hogy az iskolan gyalogsagi fegy-
verek vannak, ezért tobbszor tobb csoport megjelent a kapunal és kovetelték a fegyverek ki-
adasat. Benniinket elsé és masod évfolyamosokat a napos tiszt vezetésével minden alkalom-
mal leparancsoltak az épiilet alatti Gvohelyre, és addig nem engedtek fel benniinket, amig a
veszEly el nem malt. A kérnyékrél gyakran behallatszott a fegyverropogas, ilyenkor az ud-
varra sem mehettiink ki. Az iskola vezetése csak oktober 28-an tudott kapcsolatot teremteni a
Honvédelmi Minisztériummal, ahonnan azt az utasitast adtdk, hogy az épuletekre ki kell tiz-
ni a fekete és a cimer nélkiili nemzeti szind zaszlokat. Az, hogy mi legyen a tibb sz4z noven-
dékkel, az iskoldval, a kirnyéken €IG tiszti csalddokkal, az iskola vezetésére volt bizva. Uto-
lag, felndtt fejjel visszagondolva az iskola vezetése igen nehéz helyzetben volt. Egyfeldl a né-
vendékek egyre gvakrabban kovetelték, hogy fegyverrel részt vehessenek a harcokban, mas-
feldl ott volt a vallalt kotelezettség, hogy a gverekek életét megovidk. Minden nap szamitani
lehetett arra, hogy a lakossag és a novendékek kozott Gsszetidzésre kertil sor, amit a vezetés
mindenaron el akart keriilni. A felfegyverzett masod- és harmadéves novendékek koziil az is-
kola védelmi feladatan kiviil sokan részt vettek a kiillonbozs objektumok védelmében is.

A szovjet timadas

Nagy Imre miniszterelnok a radidban azt kidltotta vilaggd, hogy ,,...csapataink harcban
allnak..."”, 1956. november 4-én a magyar hadsereg ugyanakkor tizszlineti parancsot kapott!

Vasarnap reggel 6t 6ra kortil volt. A szolgdlat riasztott benniinket, Gsszepakoltuk a hétizsa-
kot, a korletben vartunk a tovabbi parancsra. Emlékszem, néhany sorkatona volt a szazadnal,
akik megmutattak, hogy kell szabalyosan dsszetekerni a satorlapnt a pokraocot és rakotni a
hétizsakra. A radiobol hallottuk Nagy Imre beszédét. Vartunk, elérkezett a reggeli ideje, meg-
reggeliztiink. Vartunk. Jott az ebéd ideje, ebédeltiink. Vartunk tovabb. Halokorletiink ablakai
az akkori Marx utcdra néztek, ezen az uton lehetett eljutni a Matyasfoldi repiilGtérre is. Ugy
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két és hdrom ora kozott egyszercsak azt lattuk, hogy az utcdn a repulGtér felé vezetd iranyba
szovjet harckocsik vonulnak. Mindegyik harckocsi tornyaban allt egy orosz katona. Mi inte-
gettiink nekik az ablakbol, 6k visszaintegettek. Majd azt lattuk, hogy megall egy harckocsi ve-
liink szemben, felénk fordul, a katona elttint a toronybdl, a harckocsi agyiija pedig célba veszi
az éplletiinket. Ekkor mdr nem integettiink. Mi tortént? Egy szovjet pancélos alakulat kéril-
vette az iskoldt. Egy harckocsi, egy pancélauto és egy teherautd félretolva a gépkocsi kijaré-
hoz emelt torlaszt benyomult az iskolaudvarra. Az alakulat parancsnoka pedig néhanyad
magdval fehér zaszloval bevonult a parancsnoki épiiletbe és ultimatumszerden elrendelte az
iskoldban lévé valamennyi fegyver és IGszer dtadasat. A felfegyverzett novendékeknek és a
tiszteknek az udvarra, a teherautohoz kellett hordani a fegyvereiket, majd 45 percet engedé-
Iyezett arra, hogy a 600 fényi névendcki, a tiszti és polgari dllomany az iskola elhagydsara a
kapunal felsorakozzon.

Filmbe illG ennck a 45 percnek a torténete. A tisztjcink a szolgalatokon keresztiil azonnal
elrendelték az épilet folvosdjan a sorakozot. Kihirdették, hogy el kell hagyni az iskolat. Mi
dromujjongasba tortiink ki, mert végre hazamehetiink. A tisztek lehtitottek benninket, ami-
kor kozolték ne nagyon oriiljiink, mert a varosban harcok folynak, a varosi tomegkozlekedés
nem mukodik, a vonatok nem jarnak. Ekkor megszeppentiink. Kozben kiosztottak a niven-
déki igazolvanyunkat, egy kis piros kinyvecskét, amiben nem volt kép, mert azok a fényké-
pek, amiket oktober 23-an délutan csindltak rolunk, nem késziiltek el. Ezért bele kellet irni
mind a kétszaz nivendék igazolvanyaba, hogy fénykép nélkiil érvényes. Ezenkival mindenki
részére Nemzetor igazolodny! is éllitottak ki. Mindezt 45 perc alatt! Miutan kiosztottak az iga-
zolvanyokat, rohanas a korletbe, dsszekapkodtunk ezt-azt, ki, amit fontosnak tartott és siet-
tiink a kapuhoz, mert a megszabott idG hamarosan lejart. Mit tudtam tenni? Berohantam én is
korletbe, elokaptam a nagy bérondomet, beledobaltam a kimend ruhdmat, félcipGmet, tisztal-
koda eszkozoket, és ami nagyon fontos, az addig kapott leveleket és azt a néhany fényképet,
ami az iskolan toltott idG alatt késziilt. A tobbi holmim mind ottmaradt. Kézben azon jart az
eszem, most merre menjek? Nekem ahhoz, hogy haza tudjak menni, a pesti oldalrél, Matyas-
foldrél a varoson keresztil el kell jutnom a Déli palyaudvarra. A harcok miatt hogy jutok én
oda? Mar mentink a kapuhoz, amikor az egyik osztalytirsamat, Toth Miklost arra kértem,
hogy vele mehessek. Tudtam, hogy Veresegvhazan laknak a szilei, arrafelé ki lehet menni a
varosbol. Szerencsémre azt mondta, jol van, gyere. O nem hozott magéaval bérindot, csak né-
hany holmi volt nala, azt bele tette az ¢n borondombe és a kapuhoz mar egyutt érkeztiink.

Menekiilés a varosbol

Novemberben hamar sotétedik. Mar elmulhatott négy 6ra, amire mindenki a kapunal volt.
Az iskola parancsnoka Olah Istvan alezredes valami emelvényre felallva néhany szot szolt
hozzank, aminck az volt a Iényege, hogy mindenki igyckezzen ¢pségben hazajutni a szilei
hez és maijd a sajtébal, és a radiobol megtudhatjuk, mikor kezdGdik djra az iskola. Flég siral-
masan néztink ki. Sokan hianyos oltozetben, élelmiszer nélkiil, sebtében Gsszekapkodott cso-
magokkal, elkeseredett hangulatban hallgattuk a parancsnok beszédét. A harckocsikbol ki-
szalltak a szovjet katondk, egyik-masiknak az oldalan ott Iogott fatokban a habortis filmekbdl
ismert hosszi csivid Mauser pisztoly, dtkutattak csomagjainkat, azzal az indokkal, hogy nem
visz-e magaval valaki valamilyen fegyvert. A zsebeket is dtkutattak, kizben pénztarcikat,
kardrdkat, fényképezigépeket vettek el a ndvendékektdl, ami miatt nagy volt a felzadulas, de
hdt a fegyver az G keziikben volt. Miutan atvizsgdltak a csomagokat, a szovjet parancsnok el-

rendelte, hogy az iskoldt mindenki azonnal hagyja el. Hidba kérte az iskola parancsnoka,
hogy a vesz¢lyes allapotra valo tekintettel legalabb a vidéken laké novendckek éjszakdra az
iskoldn maradhassanak, ettGl a szovjet parancsnok mereven elzirkézott. Annyit azonban
megtehettek, hogy egy tiszt vezetésével a novendékek egy csoportja teherauton elindulhatott
Szolnok felé, egy masik csoport pedig Debrecen felé. Az éjszakat tobbszaz novenddk a jolelkid
kornyékbeli csalddoknal toltotte, Ebben az idGben éppen, hogy csak betdltottem a 14. évet.

Amikor kinyitottak a kaput, kiozonlottiink az utcara, a bizonytalansagba. Mikldssal mi is
clindultunk Veresegvhazara. Ahogy kiértiink a GodollG felé vezetd 3-as fGiitra, Cinkota felé
haladva a Szilas-patak vilgyvchez kozeledve a lejtGs ttszakaszon két oldalt ott dllitak még a
pancéltord tteg agyai. Néhanvnak a csove szétnyilva a szandékos rongdlastol, a l6szerek
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szétszorddva, és egy drva Iélek nem volt sehol. Valoszind, hogy betartottdk a tdzsziineti pa-
rancsot, de nem akartdk, hogy az dgyuk épségben a szovjetek kezébe keriiljenek.

Az it egy darabig a GisdillGre mend HEV-sinekkel parhuzamosan haladt. A dég nehéz bi-
rondot felvalta cipeltiik. Utolért benniinket egy vasutas, biciklivel jott, Kistarcsara tartott. Le-
szallt a biciklirdl, megengedte, hogy a birondot ritegyiik a vizra és folytattuk utunkat. Koz-
ben elmesélte, hogy latta égni a parlament épiiletét, és hogy oroszok vannak mindenfelé. Koz-
ben mar besotétedett, és ahogy korbe néztiink, a latohatar szélén lathato volt a haborus fil-
mekbdl ismert fényvillanas. Olyan volt, mint mikor nyari villimldskor sitétben villog az ég
alja. A szovjetek I6tték a fGvdrost, a torkolattiizek és a becsapodasok fényei latszodtak. Kere-
pesre érve a falu kdzepén civil- és katonaruhas fegyveresek allitottak meg minket. Az egyen-
ruhdnkral lattik, hogy kik vagyunk, ajanlottdk, hogy alljunk kozéjiik, fegyvert is adnak, de mi
haza akartunk menni. Ekkor ért utol benntinket egy teherauto, amelyiken Debrecen felé tartd
nivendékek utaztak. Mi is felkapszkodtunk a kocsira és néhany kilométeren velitk mentiink,
aztan a godollGi hirhedt |, Patko-kanyarndl” leszélltunk és gyalog, mezei utakon az éjszakai
sotétben folytattuk utunkat Veresegyhazara. Tiz Grara értiink oda.

Itt kell elmondanom, hogv oktdber 23-t6l november 4-ig végig Pesten voltam, de szeren-
csémre legyen mondva ez alatt az idG alatt egyetlen halottat sem lattam, pedig ekkor szaz
szamra haltak az emberek a pesti utcdkon. A Téth-csalad nagyon kedvesen fogadott, megosz-
tottak velem, amijiik volt. November 26-ig naluk toltottem az idGt. Mar november 6-an vagy
7-én taviratot adtam fel apaméknak, hogy hol vagyok, mi van velem, és ahogy a helyzet lehe-
tové teszi, hazamegyvek. En megnyugodtam, hogy értesitettem a sziileimet. Eddig nem hallot-
tam felGliik semmit, és Gk sem tudtak, hogy mi van velem.

Sikeres hazatérésem

November 25-én Katalin napja vasarnapra esett, Veresegyhdzan buicst volt. A hdziak kéré-
se volt, hogy varjam meg ezt a napot, és csak utana induljak haza. Igy aztan 26-an, hétfon haj-
nalban clindultam. Megkoszontem a haziaknak, hogy befogadtak, atikoltséget adtak, vonatra
tiltettek. Miklds elkisért a Nyugati palyaudvarig, onnan gyalog a Margit-hidon at Déli-palya-
udvarra. Fkkor lattam a varosnak ezt a részét, hogy mennyire tonkre volt [Gve. A Margit-hid
két oldalan szovijet harckocsik dlltak, a katondk feltiigyelték a hidon dtmend forgalmat, a villa-
mos még nem jart, de mar naponta egy alkalommal kilenc 6rakor vonatot inditottak a Délibal
Pécs felé. Ugvanebben az idében Pécsrdl is jott egy vonat szembe. Elkoszontem az osztalytar-
samt6l. Dombdvarra az esti Grakban érkezett meg a vonatom. Bitaszék felé mar elment a vo-
nat, a kovetkezé csak reggel indul. Betiltem a varGterembe és vartam, hogy reggel legyen.
Kézben hallottam, hogy a kozelemben levé emberek beszélgetnek és arrél beszEltek, hogy
Mégocsra tartanak, elindulnak gyalog. Kérdeztem dket veliik tarthatok-¢, Mdgocstol mar
nincs messze Kozar. Végiil ugy kilenc 6ra koriil felkerekedtiink, foldutakon eldszir Csikos-
tottdsre, onnan a kovestiton Magocsra mentiink. Utitarsaim még segitettek is C'IF"I"' a béron-
domet. Méagocson elkdszontiink és tovabb folytattam utamat az clswkéban “jfélre hazaér-
keztem a szilGi hazhoz. Mikor bezorgettem az ajton, anyam jott ki és elsé kérdése az volt
,Apadat hol hagytad?” Frtetleniil néztem, mondom, egyediil jittem, nem tudom hol az
apam.

Mi tortént? Apam a Marton tanitéval ugyanaznap reggel elindult Budapestre, hogy engem
megkeressenek ¢s hazahozzanak. A két vonat valahol Sarbogard kérnyékén elkeriilte egy-
mast. Nem tudtunk egymasrdl. A tavirat, amit még az elsG napokban kiildtem haza, csak he-
tekkel késdbb, hogy hazaértem jutott el a cimzetthez. Megkezdtem a kényszerszabadsago-
mat.

Folytatom az iskolat

Januar kizepén jartunk, amikor kaptunk egy levelet az iskolardl, hogy tjra indul a tanitas,
de most mar nem Matyésfoldre kell visszamenni, hanem Buddra, a Hivosvolgybe, ahol az-
elGtt a Petdfi Politikai Akadémia mikodott. A levelet késve kaptam meg, nem tudom miért
vitte a posta elGszor Egyhazashetyére, Egyhazasraddera és miért nem egyenesen Egyhdzas-
kozarra? Mindegy, végiil is megkaptam. Lehet, hogy a radicba is bemondtak, az tjsagok is
megirtak, hogy tjraindul az iskola, de apamék a radiobol altaldban a Szabad Eurdpa Radio
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adasait hallgattak, ujsagot pedig nem jarattak. Nem maradhattam tovibb. Az meg se fordulta
fejembe, hogy nem megyek vissza. Az egvenruha, a tobbi holmi, amit magammal hoztam
nem az enyém volt, azt vissza kellett vinni. De nem csak ezért mentem vissza, hanem tanulni
akartam. Apdm most mar ki tudja hanyadszor tjra csak a Marton tanité urat kérte meg, hogy
kisérjen el. El is jott velem. Amikor kiszalltunk a Déli palyaudvaron, lathattuk a fagyos, janua-
ri budapesti utcaképet. A kézlekedés még nem allt helyre teljesen. Az emberek sokasaga gva-
logolt az utcan. Jarmiforgalom nemigen volt, ha mégis, azok szovjet katonakkal teli teherau-
tok voltak, vagy pancélozott szallitd harcjarmiivek. llvenkor az emberek leplezetlen gyilolet-
tel néztck ezeket a jarmiveket, halkan kilinbizd megjegvzéseket tettek.

Megkerestiik az iskola tj helvét, Marton Sandortol elbticstiztam, és felkisértek abba a kor-
letbe, ahol az osztalyom, az 1./D osztaly helye volt. Orémmel tidvoziltiik egymast, a tobbiek,
akik nem hagytak végleg abba az iskolat, mar itt voltak. En érkeztem a legkésibb. Néhany
nap miilva, februar 1-én harom hénapos kihagyas utan folytatodott a tanitas. Tandraink tobb-
sége is visszajott, de hidnyoztak a neveldtisztek kozil is. A mi nevelGtisztiinket, Perényi rept-
I6fGhadnagyot sem lattuk tébbé és néhany osztalytarsunk is hianyzott a padbal.

Talan szerencsémre azok az osztalyzatok, amelyeket oktober 23-ig kaptam, mind elvesz-
tek. Uj osztalykonyvet kellett nyitni, a tandrok sem ,,emlékeztek” a korabban adott jegyckre.
Egyikiik elmondta, hogy életét azok a dolgozatok mentették meg, amiket veliink iratott okté-
ber 23-an ¢és az aktataskdjaban voltak. Mikor masnap az utcan ment egy aknaszilank eltalalta
a taskajat és megakadt a dolgozatokban. Fletmentd dolgozatot irtunk akkor.

Laczké Mihdly

Az 1956-0s forradalom hatasa
a Karpat-medencében

Az 1980-as évekig az iskoldkban csak néhdny mondatban foglalkoztak az un. ,ellenforra-
dalommal”. Az ifjsagot azzal vezették félre, hogy horthysta katonatisztek, s a régi gyarosok,
foldbirtokosok akartak a Horthy-korszakot visszahozni.

Azok kiz¢ tartozom, akik otthon megkaptak a megfeleld tajckoztatast, és gyerekként sajat
élményeim is voltak, de nagyon sok fiatal csak 1989-ben eszmélt, amikor részt vehetett Nagy
Imre és tarsainak djratemetdésén, a Hosok terén. Megdibbentd hatast tett a jelenlevikre, ami-
kor a kivégzettek nevét, foglalkozasat és ¢letkorat felolvastak. Akkor dertlt fény az aljas ha-
zugsagokra: a felsoroltak tibbsége egvetemista, szakmunkas, kisdiak, vagyvis ,pesti srac”
volt. Koriillottem fiatalok alltak, hallottam a reagalasukat, valosaggal sokkoltik dket az el-
hangzottak. Akkor kellett volna a fiataloknak igazi torténelem 6rat tartani! Fz volt az elsé al-
kalom, amikor az igazsaggal talalkozhattak.

A 1990-¢s évektdl jelentek meg cikksorozatok, dokumentumfilmek, de jellemzé a magyar-
orszagi médiaviszonyokra, hogy az MTV méyg a 40. évforduld alkalmabdl sem akarta misora-
ra tlizni Magyar J6zsef 56-0s dokumentumfilm sorozatat. Abbol ugyanis kidertilt volna, hogy
milyen nyomorban élnek a valamikori hésok. Volt olyan ember, aki még akkor is egy pincela-
kasban tengGdott, mert a sajat lakasdban az az avos tiszt lakott, aki elhurcolta onnan.

De arr6l még ebben az idében sem tudtunk, hogy mi tortént az elcsatolt teriileteken ¢l6
magyvarsag korében.

Az 56-0s forradalom 40. évfordulGjara jelentette meg az akkori Magyarok Vilagszovetség-
ének 1956-os Bizottsaga a ,Magvar 56" cim( kétetet, amely a magyarorszagi forradalom és
szabadsagharc karpat-medencei hatasait is feldolgozta. Igazi hianyt potlé munka volt ez, s
amerre bemutattak, nagy hatdssal volt az emberekre, hiszen még a tdjékozottabbak sem tud-
tak arrél, mi is tortént valGjaban 1956-ban az elcsatolt teriileteken. Ezeket a dokumentumokat
hasznaltam fel, természetesen a teljesség igénye nélkiil, a kovetkeza osszeallitasban.
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Karpatalja

Az 56-0s magyarorszdgi forradalom idején Karpataljan nagyon féltek a hatosagok a helyi
magyarsag zendiilésétdl. Ez megalapozatlan volt, hiszen éppen akkor részesitették altalanos
amnesztidban az 1945-tGl koncepcids perbe fogott és elitélt magyarokat. A KGB és a kommu-
nista part helyi vezérei a budapesti forradalom leverését illetGen Kérpétaljan is igyekeztek fe-
kete listdkat késziteni azokrdl a magyarokrol, akik nyiltan, vagy burkoltan kinyilvanitottak
rokonszenviiket a magyarorszagi felkeléssel.

Egészen 1992-ig teljes homaly dvezte példaul a nagysz616si politizald csoport tevékenysé-
gét. Dupka Gyorgy és Horvdth Sandor jovoltabdl ismerhettitk meg a ténycket.

NagyszG6loson a kozépiskolas fiatalok 1955 Gszétsl 1957 juniusaig roplapokat terjesztettek,
titkos Osszejoveteleket szerveztek. , Oroszok, azonnal vonuljatok ki Magyarorszagrol!” - éllta
kiragasztott roplapokon. Hasonld csoport mikadott Mezdkaszonyban. Ennek tagjait szintén
izgatasért, roplapterjesztésért vontak felelGsségre. A faluhoz kozel esG, magyarorszagi Bara-
bas kizség lakai dtkiabaltak a hataron, fegyveres felkelésre biztatva a kornyékbelieket. Ennek
hatasdra kezdték ott a plakatokat terjeszteni. A gdlocsi politizalo fiatalok csoportja szintén az
56-0s események hatdsara szervezodott. Néhany fiatal roplapokat terjesztett és a masodik vi-
laghaboriabdl visszamaradt fegyvereket rejtegetett.

A legnagyobb kirakatper Gecese Endre reformatus lelkész nevéhez fizédik. Azt akartdk ra
bizonyitani, hogy kapcsolatban allt a magyarorszagi felkelGkkel, s Karpataljan, a sztilGfaluja-
ban amerikai tigynaki tevékenységet fejtett ki! A KGB tisztjei letartoztattak, s kihallgatds koz-
ben haldlra kinoztak.

1956 végétol 1959-ig zajlott a tomeges megtorlas, s legalabb 35 ezer ember ellen indult
renddrségi-tigvészségi vizsgalat politikai , blincselekmények” gyanijaval. Az volt a cél, hogy
szétzizzak ¢s megnyomoritsak azt a tarsadalmi réteget, amely szembe akart fordulni a szov-
jet hatalommal.

Szomord tény, hogy gyerekek is a terror dldozatava valtak. Igy példaul egy ungvari kis-
lany, aki pedig csak kilféldon €16 édesapjat szerette volna felkeresni.

A szabadsagharc leverése utan Karpataljan is tragikus események zajlottak le: az ungvari
bortonbe hurcoltik a forradalomban, vagy annak partoldsiban részt vevG magyarorszagi és
kdrpataljai fiatalok tobb csoportjat. S tobbeket a szovjet Gulagokban letdltendd szabadsag
vesztésre itéltek.

»Reméljiik, hamarosan eljén azidG — irta Dupka Gyorgy, amikor sokkalta vilagosabb képet
nveriink az 56-57-es idGszakrol, amikor a beliigyi hatosagok emberei megtorld intézkedése-
ket foganatositottak a gondolkod6 értelmiségickkel szemben. Kozismert tény példaul, hogy
az 1956-0s oktdber-novemberi eseményekrdl valé vélekedésiik miatt tobb magyar és ukran
didkot is kizartak az egyetemrdl.”

Erdély

A romdn part- és allamvezetés attdl rettegett, hogy a magyarorszagi forradalmi hullam at-
csap Romaniaba is. A teljes hirzarlat ellenére a lényeges informaciok mégis eljutottak a lakos-
saghoz. Az esti és éjszakai beszélgetéseken, frontot és hadifogsagot megjart férfiak jelentették
ki, hogy onként jelentkeznének a magyar forradalom megsegitésére, ha valaki atvinné Gket a
hatdron. A hirhedt szekuritaté mindenrdl tudott, s Hruscsov emlékiratai szerint, a magyaror-
szagi forradalom elfojtasaban is részt akart venni!

Tdfalvi Zoltan, marosvasarhelyi Gjsagiré a még €16 tanik megszolaltatasaval dokumentalta
azokat az idGket, hiszen Romanidban nem volt kutatasi lehetdség.

Magyarorszaghoz hasonléan Erdélyben is a didksdg mozdult meg elGszor. A temesvari
egyetemi hallgatok 1956 oktdber 30-dn tiintettek, a Bolvai Tudomdnvegyetemen pedig a Var-
helyi Istvdn harmadéves torténészhallgato dltal szerkesztett programtervezetet fogadta el az
ifjusag. Kolozsvaron még egy un. ENSZ memorandum is késziilt, melyet Dobai Istvan nem-
zetkozi jogasz dolgozott ki. Tudunk az érmihalyfalvi csoportrdl, a Kiskiikiillo-menti répeé-
7Gkrél és mas kezdeményezésekrdl is.

Azok az erdélyi kisiskolasok, gimnazistak, tanoncok, egyetemi hallgatok, lelkipasztorok,
pedagiogusok, szakmunkasok és foldmavesek, akiket a magyarorszagi forradalommal vald
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egviittmikodés triigveén futdszalag szerd kirakatperekben itclt el a roman kommunista dik-
tattira, a véltozasban valé reménykedéssel ¢s meggyGzGdéssel villaltik a magyar forrada-
lommal valé eszmei azonosulast.

1956 oktéber 23 és november 4-¢ kozott az erdélvi magyarsay Gjbol visszanyerte Gnbizal-
mat, Kiegyenesedtek a gerincek.

Amikor Budapest utcdin és szamos vidcki telepilésen folytak a fegyveres harcok, a roman
munkaspartban, a helyi adminisztracioban mind nagyobb szerephez jutd nacionalista vonal a
kénnyen manipuldlhaté romédn kozvéleménvt azzal sokkolta, hogy a magyarorszagi ,ellen-
forradalmarok “megtamadjik Romaniat, azzal a céllal, hogy visszavegyek Erdélyt, s ebben se-
gitenek az erdélyi magvarok is. A hamisitas és megfélemlités magasiskolajat mutatjak be azok
a fehérkinyvek, amelyek 1957 Gszén jelentek meg a budapesti kinyvesboltokban. A bukaresti
allami politikai kiado romanul és magyarul terjesztette ezeket.

A rendszer- és kommunistaellenes tintetések, szervezkedések megfékezésére sorozatban
szervezték a magyar ellenforradalmat” elitéld munkds naggyiiléseket. Gheorghiu-Dej kino-
san vigyazott arra, nehogy valamivel megsértse a Szovjetunidt, ezért a roman partvezetés
megtorld intézkedések sorozataval igyvekezett a , nagy testvér” kedvében jarni. Szamos talka-
pasra is sor keriilt. A szamonkérés orszagos méreteket oltott. A Bolyai Egyetemrdl nem csak
hogy kicsaptak a magyar didkokat, hanem 7-10 évig terjedG bortonbtintetésre itélték.

1956 erdélyi martirjairdl 50 év utan sem tudunk eleget. A Szoboszlay-per 57 vadlottja koziil
tizet kivégeztek. A hozzatartozok ma sem tudjak, hol nyugszanak szeretteik fildi maradva-
nvai. Az Ermihdlyfalvi-csoport 31 elitéltje kiziil Sass Kalman reformatus lelkészt és dr.Hollos
Istvan hadbird szdzadost a szamosuijvari bortonben 16tték agvon 1958 decemberében. Az
ENSZ-memorandum Y bebortonzottje kozil ketten a kinzasokba haltak bele.

Az 56 utan Romanian végigseprd terrorhullam abszurditasat bizonvitja, hogy 12-14 éves
gverekeket is elitéltek. Részlet a sepsiszentgyorgyi didkok elleni vadiratbal: ,a Miké Kollégi-
um meggondolatlan, felelGtlen didkjai kozil egynéhanyan a magyarorszagi ellenforradalmi
agitacid hatdsara arra vetemedtek, hogy népi demokratikus rendszerellenes fegyveres szerve-
zetet alakitsanak, amelynek tagjai —a magyarorszagihoz hasonléan - fegyveres terrortamada-
sokat hajtandnak végre hazankban. A banda tagjai soviniszta elvakultsagukban nem atallot-
tak 1957. marcius 15-én titokban koszorut elhelyezni a ‘48-as emlckmu talpazatara, de az
'56-0s magyar cllenforradalmarok emlékére. A tettitket megismételni akard banditik azonban
'58. marcius 15-én lebuktak s megkaptik mélté buintetésiiket. Magatartasukat a lakossag, a
hazai kdzvélemény elitélte.” A még kiskoru didkok a kovetkezd buintetéseket kaptak: Szalai
Andrds 18 év, Szabd Lajos 15 ¢v, Gyertydnosi Csaba és Bordds Attila 12-12 ¢év, Gyertyanosi Ga-
bor és Jancsd Csaba 10-10 év, Jancsd Sandor 8 év, Sandor Csaba 7 ¢v, Molnar Béla 6 év. A bor-
tonbiintetést kényszermunkaval sulyosbitottak.

A magyar forradalom leverését kovetd idGszak legelterjedtebb romaniai ifjisagi szervezs-
dése az EMISZ (Erdélyi Magyar Ifjusagi Szovetség) volt, melynek lelkesitd tevékenysége
egész Szekelyfoldre kiterjedt.

Torténetét 6t EMISZ-perben elitélt részletes visszaemlékezéseibdl, valamint néhany peres
irat anyagabdl rekonstrualta Gagyi Balla Istvan. Téle idéziink: ,Mar oktober 24-t6l lelkesitd,
tettekre késztetd hatast gyakoroltak a forradalom hirei a brassoi és kirnyckbeli fiatalokra is.
Kiilondsen az iskolak diaksagara, ahol a magyar eseményeket a tarsakkal azonnal meg Iehe-
tett beszélni. A Magyar Radio (Kossuth) nap mint nap hatalmas informacioézont szort sz6t az
éterben, amelynek nagy részét a romaniai magyar hallgatok radiojukon foghattak.

A november 4-¢n kezd3dé szovijet tdmadas és megszallds Magyarorszagon rendkiviil felfo-
kozta a brassoi ifjak tenniakardsat. Megbeszéléseiken korvonalazodott cgy szervezkedés ter-
ve. Ez konkrét formdt oltott 1956-57 telén. A szervezet alapitdinak célja: egy olvan Frdélyre
kiterjedd magyar ifjusagi szervezetet létrehozni, amely alkalmas tovabbi célok kitizésére s
azok végrehajtasara. llven célnak szamitott egyebek mellett azoknak a panaszoknak az Gssze-
gvijtése, amelyeket foleg a falusi kdrnyezetben hallottak: az erGszakos mezdgazdasagi kol-
lektivizaldssal jard rengeteg torvénytelenség, a modosabb parasztok elhurcoldsa (a Duna-csa-
torndhoz), a megnyomorito terménybeszolgdltatas. Tovabbi célként jelolték meg e panaszok
nemzetkozi szervekhez (ENSZ) valo eljuttatasat, segitségkérés szandékaval...”

a3



Leglatvanyosabb megmozdulasuknak azonban az 1957. mércius 15-i Petéfi tinnepséget te-
kinthetjiik Fehéregyhazan. Az 1848-as forradalomra valé megemlékezés 1957 mérciusdban
rendkiviil bator kidllisnak mindsithetd. Olyan torténelmi pillanat ez, amikor a hatalom sza-
bad kezet ad az allambiztonsagi szerveknek a hazai ,ellenforradalmi elemekkel” val6 lesza-
moldsra. Elhatarozasukat tett kovette. Mintegy 15-20 fiatal mar koran reggel megérkezett a
fehéregvhazi 1848-as emlékmiihoz, ahol kis misort adtak a forradalom emlékére. Petdfi ver-
seket szavaltak... A sikeresnck mindsitett 48-as tinnepség utan az EMISZ némileg lelassult.
Vakaciok kovetkeztek, Ennek ellenére a tagtoborzas tovabb folyt. A beszervezett tagok szama
40 lehetett. Ennél tébb volt a |, kiilsG” tag... 1958 Gszén aztan megindultak a letartoztatasok. Az
EMISZ tagok vizsgdlati fogsa’gét elhiztdk, mert még kiskoruak voltak, masrészt csindltak ne-
kik egy sz¢ép keretet papokbdl és tandrokbdl. Tehat belekevertek. mas embereket is. FelnGtte-
ket, hogy ne csak gyerekek legyenek. Hogy legyen az, kinek a befolyasa alatt szervezkedtek.
Végiil 1959. marcius 19-én a torvényszék moghmta az itéletet. Az elitéltek szamarol és névso-
rardl nincsen pontos adat. Az 1989-es romaniai fordulat utdn a volt EMISZ-tagok elkészitették
az elitéltek névsorat. Két névsor késziilt. Egyik 77, a masik 76 elitéltet sorol fel. Mindkét név-
sorban az elsé négy személy azonos: Orban Laszlo, Opra Benedek (tandr), Sandor Balazs,
Nyitrai Berta (lelkész), egyenként 25 év bortonblintetéssel. A névsorban Vinczi Janos ugyan-
csak 25 év bortonbiintetéssel szerepel. Az elitéltek nagyobb része ,fel nem jelentésért” kapta a
sulvos bilintetést. A kitelezd fellebbezési kérvénvek elutasitasa utan az elitélteket kiilonboza
bortonokbe és biintetGtaborokba szallitottak — nagyobb résziik a Duna-csatorna rabtelepein
toltott hosszu éveket.

Az 1959-es brass6i német irdper dokumentumainak, valamint az Izraclben €16 Schwarz J6-
zsef ,, A szekuritate karmai kdzott” cimd 6néletrajzi vallomdsdnak ismeretében ma mar joval
tobbet tudunk a forradalom romaniai német és zsid6 lakossaga korében tovabb gy(riza hata-
sarol is.

Felvidék

Csehszlovakidban nem volt akkora visszhangja a magyar forradalomnak, mint Erdélyben.
Kortilbeliil ezer fére tehetd azoknak a szama, akiket kiilonbozG retorzidk értek: elbocsatottak
az allasukbol, kizdrtdk a kommunista partbol(!), de voltak olyanok is, akiket bortonbiintetés-
sel stjtottak. 1956 novemberének végén mozgositottdk a csehszlovak hadsereget, de a magyar
tartalékosokat nem hivtdk be, mert nem biztak meg benniik.

Néhdny eseményt szeretnék megemliteni, amely a felvidéki magyarsag magyar forrada-
lommal valé rokonszenvét fejezi ki.

A kassai és pozsonyi diakok, fGként egyetemistak és fGiskolasok egyiitt gondolkodasat bi-
zonyitja, hogy Pozsonyban utcai tiintetéseket szerveztek, melyeken a szlovék diaktarsak is
részt vettek, Kassan pedig vitaférumokat rendeztek a diakok, ahol pozitivan nyilatkoztak a
magyar forradalomrdl, sGt védelmiikbe is vették. Két kozépiskolardl tudunk, ahol jelentds
visszhangja volt a magyar forradalomnak: a pozsonyi és a kassai magyar gimnaziumokban.

Komaromban a magyar didkok ¢és tandraik nem voltak hailandék alairni a kommunista
part dltal erGltetett peticiot, amelyben elitélik a magyarorszagi forradalmi eseményeket. Po-
zsonyban pedig a forradalom leverését kivetd napon a didkok fekete karszalaggal jelentek
meg a gimnaziumban. Természetesen mindezeknek komoly kivetkezményei lettek, kihallga-
tasokra citaltak oket, kizartdk a kdzépiskolakbol és igy tovabb.

Még meg kell emliteni a csehszlovakiai értelmiség magatartasat: a pozsonyi Uj Sz6 szer-
kesztGségét és a Csehszlovakiai Irészovetség magyar tagozatat, ahol szintén a magyar forra-
dalom melletti szimpatia kiilonb6z6 megnyilvanulasairdl tudunk.

Személyes véleményem az, hogy az 1956-0s forradalom a szétszabdalt magyar nemzettest
utolsé k6zos harca volt, amikor szolidaritast vallaltak egymassal, egyet éreztek, egyet gondol-
tak, s hasonldan cselekedtek. Az ezt kivetd megtorlasok utdn a félelem és megalkuvas lett vr-
ra. A szomszédos orszagokhoz képest Magyarorszag lett a , legvidamabb barakk”, a lakossag
nagyrésze kiegyezett a gyilkos Kadar Janossal. Az elmuilt 6tven esztend? alatt sikeresen m-
kodott a régi, jol bevalt modszer, az ,,0szd meg és uralkodj!”

Csuifos bizonyiték erre a 2004, december 5-i népszavazas eredménye!

Zika Kldra



1956 a Kolozsvari Bolyai
Tudomanyegyetemen

Az 1950-es években az erdélyi magyarsag legjelentdsebb oktatasi-tudomanyos intézménye
a Kolozsvari Bolyai Tudomanyegyetem volt. Ez az egyetem biztositotta dontd tobbségben az
erdélyi magyar szellemi elit utanpdtlasat, tulajdonképpen a magyar értelmiségi 16t fennmara-
ddsdt. A tobb mint 2000 egyetemi hallgatit az egyetemes magyar tudomanyossig olyan kiva-
l6sdgai oktattak, mint Benedek Marcell irodalomtorténész, Borbély Samu matematikus, Entz Gé-
za mavészettorténész, Gundn Béla etnografus, Jako Zsigmond medievista, Liszlo Gyula régész,
Szabo T. Attila nyelvész és masok.!

Az 1947-es parizsi diktdtum aldirdsa utdn azonban a fokozatosan er6sodd roman naciona-
lizmus egvre nehezebben viselte el a Bolvai Egvetem Iétezését. A Bolvai-ellenes nyilvdnos és
erGszakos timadasok az 1956-os magyar forradalom idején kulminaltak, de a kizeledd vihar
jelei mar elGbb mutatkoztak.

1955 Gszén a roman tantigyminisztériumban elterjesztették azt a valotlansagot, hogy a Bo-
lvai végzettjeit nincs hova elhelyezni, mert tiltermelés kovetkezett be. Az egyetem vezetGsé-
ge kikiildte tandrait vidckre, a tanligyi kdzpontokba a tényleges helyzet felmérésére, az trese-
désben 1éva dllasok szambavételére. A szerzett értesiilésekbdl kidertilt, hogy sz6 sines tilter-
melésrdl, a beiskolazds Gsszhangban van a tényleges sziikségletekkel, a folyamatossag meg-
valGsithato. A felmérés adatait a minisztérium tudomasul vette és idGlegesen véget vetett az
alaptalan hireszteléseknek.

Az egvetemet rovidesen meglatogatta Leonte Riutu a RMP VB tagja és Miron Constantinescu
taniigyminiszter, akik megbesz¢lést tartottak a Bolyai szikebb vezetGségével és felvetették a
hallgatok Iétszamdnak csokkentését, az intézmeny atalakitasat. A jelenlévik szerint lényegé-
ben az egyetem mikodésének sziikségességdét kérddjelezték meg,.

Leonte Rautu az egyetemi eléadasok, szemindriumok szinvonalardl a hallgatok altalanos
felkészultségéral beszélve kifogasolta az egész magyar irodalom tanitasat, véleménye szerint
csak a romaniai magyar irodalmat kellene elGadni. Az el6l a kérdés eldl, hogy milyen lenne az
erdélyi magyar irodalom tanitasa, ha kimaradna beléle Petdfi vagy Jokai, a vezetd politikus ki-
tért.2

Ettél kezdve a Bolyai Tudomanyegyetem vezetGsége, tandri kara folyamatosan érzékelte a
politikai hatalom részérdl mv;.,nwlvanuln bizalmatlansagot, annak érzékeltetését, hogv a Bo-
lyai nem illeszkedik be az orszag egyetemeinek, fGiskoldinak ideolGgiai arculataba és veszé-
lves goeot jelent a romaniai oktatdsi hdlézat egészében.

1956 tavaszan-nyaran —a szovjet XX. partkongresszust kivetGen —a romaniai politikai ¢let-
ben valamelyes envhiilés volt tapasztalhato. Ennek tudhaté be, hogy a politikai hatalom en-
gedélyezte a Debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegvetem négynapos (1956. aprilis 21-24. k-
zitt) kolozsvari latogatasat. A debreceniekkel vala talalkozas érezhetden befolyasolta a Bolyai
Egyetem tanari karanak, hallgatoinak érzelmeit. Jordiky Lajos professzor naplojaban ezekrdl a
napokrol a kovetkezdket irta: ,Végre magyar varosbol emberek jonnek ide! A fogadas az igaz
»j0l szervezett«, de mégis itt vannak a magyarok részérdl. Bartok és Kodaly dalaival és a ma-
gvar tancokkal, erGsités ez az erdélyi magyaroknak”.?

A latogatas viszonzdsara 1956. mdjus 10-13. kozott kerdilt sor, a Bolyairdl 100 egyetemi
hallgato, a roman Babegrél Gtvenen utaztak Debrecenbe. Itt mar a didksdg nem tudta elfojtani
a fajo érzelmeket, amikor a Bolyai énekkara a bemutatott elGadas utolsd szamaként elénekelte
az ,Elmegyek, elmegyek, hosszu titra megyek” cimd csiki székely dalt, a kiozonség és az ének-
kar hangos zokogdsban tort ki. Ennél tudatosabb, komolyabb demonstraciora keriilt sor bu-

' A Kolozsvéri Bolyai Tudomdnyegyetem (1945-1955). Kolozsvir 1956. 11. old.

* Bodor Andrds: A Bolyai Tudominyegyetem. In: Az erdélyi magyar felsdoktatds évszizadai. Emlék-
konyv. Bp. 1996.79. old.

* Jordiiky Lajos naplojabol. Medvetane, 1988, 1-2. 284. old.
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cstizaskor az dllomdson, ugyanis, amikor Constantin Daicoviciu egyetemi tanar az Internacio-
ndlé eléneklésére szolitott fel, azt a debreceni és kolozsvari didksag megtagadta.?

1956 Gszén a Bolyai egyetemi ifjtisdganak radikalizalédasahoz természetesen hozzajarul-
tak a kiilfoldi radidallomasok hiradasai, valamint Kolozsvarra hellyel-kzzel eljutd Irodalmi
Ujsdg irdsai. Ebbe az egyre erGs6dd szellemi pezsgésbe villamesapasként érkezett a magyar-
orszagi oktdober 23-i események hire. A tandri testiiletre sokkol6 hatast gyakorolt a forrada-
lom, voltak akik azonosultak a torténésekkel, masok 6vatoskodtak, tobben csak hallgattak.
Jordéky Lajos professzor elGadasaiban nyiltan kiallt a az (j, szabadabb eszmék mellett és hall-
gatoit is kritikai dllasfoglalasra biztatta, Keszy-Harmath Edit tandrnG nemzeti forradalomként
értékelte az eseményeket, Szigeti [ozsef idGsebb professzor figyelmeztette a didksagot, hogy ne
szolgaltassanak lriigyet az egyetem megszintetésére.

Az egyetemi hallgatok soraiban azonban a lelkesedés hatartalan volt. Gajdos B. Attila egye-
temi hallgaté visszaemlékezéseiben azokrdl a napokrol a kivetkezdket irta: , Eletem talan leg-
nagyvobb élménye volt az, ami tortént. Ugy éreztem ezt, mint ahng_van az 1848-as nemzed¢k
érezhette, hogy mi torténik..., éreztem, hogy torténelmet élek at.”.

FelvetGdott az egyetemi-fGiskolai oktatas gyokeres megreformdlasanak sziikségessége is,
Széll Zsuzsa: ,,Uj hidépitdk jelentkeznek” cimd, a kolozsvari Utunkban kézolt irdsaban besza-
molt a megujuldst varék koveteléseirdl.® 1956 oktGberében az egyetemi didksag felsGbb jova-
hagyassal megkezdte érdekvédelmi szervezetének — a didkszovetségeknek — megalakitasat.
Elscként az egyetem torténelem-filoldgia fakultasan szervezték meg a didkszovetséget, ahol
egy ugynevezett programtervezetet is kidolgoztak.

A Bolyai egyetemen megalakult kari didkszovetség olyan kérdéseket is felvetett, amelyek
hatasukban és varhato kovetkezményeikben politikai jellegtick voltak: kovetelték az egyete-
mi autonomiat, a dogmatikus, sztalinista oktatas eltorlését, az orosz nyelv tanuldsanak fakul-
tativva tételét, a magyar torténelem tanitasanak, a magyarsagismeretnek sziikségességct, az
egyetemi hallgatok anyagi helyzetének javitasat stb.

Ebben a helyzetben érkezett BukarestbGl a Roman Munkaspért kézponti bizottsdganak,
Gheorghiu Dej parttitkar hivatalos allasfoglalasa: ,Magyarorszagon ellenforradalmi mozga-
lom tort ki, horthysta tisztek, volt fasisztik, az amerikai imperialistak aktiv segitségevel”. Ezt
az allaspontot természetesen dtvették a tartomanyi partszervek, és ezt a szoveget probaltak
elfogadtatni elsGsorban a magyar értelmiséggel, didksaggal.

Mozgasba lendiilt a romaniai sajtd, radio és egyéb hirkozlési eszkiz, és a legszdlsdségesebb
formdban itélték el a magyarorszagi dgynevezett ,ellenforradalmat”. A Bolyain az egvetemi
hallgatok ,, megdolgozdsa” pértfeladatta. valt. Ezt a meglehetdsen népszerttlen feladatot Gall
Erng az egyetem akkori prorektora kezdte el, majd Nagy Istodn ird és elsGsorban a marxista ka-
tedra tanarai folytattak. Megjelent az egvetemen Tompa Istvdn, a tartomanyi partbizottsag tit-
kara, aki kotetlen beszélgetések tirtigyén valdsaggal provokalta a hallgatokat.

A magyarorszagi szovjet intervencié meginduldsa utdn a roman politikai hatalom az egye-
tem vezetését szomoru Canossa-jarasra kényszeritette. A sajtéban is megjelent: , A Bolyai Tu-
doményegyetem Tudomanyos Tandcsdnak tavirata a Roman Munkaspart Kézponti Vezetdsé-
gének, Gheorghe Gheorghiu-Dej clvtarsnak, a Roman Munkaspart Kozponti VezetGsége elsé
titkdranak”, amelyben elitélték magyarorszagi ,ellenforradalmat”.”

A nagy ideoldgiai ,meggy6z3” munka utan az dllamvédelmi hatésagok, a securitaté is el-
érkezettnek latta az idGt, hogy a politikai pressziénak nagyobb nvomatékot adjon és meg-
kezdte a letartztatasokat: november végén a torténelem-filologia kar didkszovetségének ve-
zetdit, Virhegyi Istvdnt, Koczka Gyorgyit, Nagy Benedeket és Kelemen Kdlmdnt hurcoltdk el a bel-
{igy emberei. Késébb — 1957 tavaszan — a bolyaista didkok perében , rendszerellenes nyilvanos

* Sebestyén Kilmdn: A Kolozsvéri Bolyai Tudoményegyetem litogatisa Debrecenben (1955). Erdélyi
Tiikor 1999. 2. szam.

5 Gagyi Balla Istodn: A Bolyai Egyetem az 1956-os forradalom idején. In: A Kolozsviri Bolyai Tudo-
manyegyetem 1945-1959. (Szerk.: Faragd [dzsef, Incze Miklos, Katona Szabé Istvdn, Sebestyén Kdlmdn)
Bp. 1999.281. old.

b Széll Zsuzsa: Uj hidépitok jelentkeznek. Utunk 1956. XI. 10.
7 Utunk 1956. X1. 7.



felbujtas és agitacio” valamint a magyarorszagi ellenforradalmarokkal” valé szolidaritas
vadjaval Varhegyit 7 évi, Nagvot 5 évi, Koczkat ¢s Kelement 2 évi bortonre itélték 8

A tanarok kozil letartoztattak forddky Lajos professzort, valamint elbocsdjtottak Keszi
Harmath Edit, Keszi Harmat Sandor és Saszet Géza tanarokat.

1957 tavaszan tjabb letartoztatasi hullam kezdodott: a magyar tanszékrdl letartéztattak
hdrom tehetséges fiatal lektort Divid Gyuldt, Lakd Elemért és Varro [danost. A hivatalos vad elle-
niik a rendszerellenes nyilvanos agitdcio volt, amelybe beletartozott az 1956. november elsejei
temetGi halottak-napi vilagitas, ahol tanitv anyaikkal Reményik Sdndor és Dsida [end sirjanal
énekeltek és verseket mondtak. Felréttik nekik, hogy vidéki nyelvjdrasi és folklorgyijtéseik
alatt sérté megjegyzéscket tettek a rendszerre, Varronak pedig azt is szemére vetettck, hugy
doktori értekezését Kos Karolyril, a ,roman nép ellenségéral” irja. Mindharmukat 8-15 év ko-
zOtt bortonbiintetésre itélték.?

Ugyanakkor letartoztattak és elitéltek tobb egyetemi hallgatot, koztiik Bartis Ferencet és
Pdskandi Gézdt, tobbeket exmatrikuldltak az egyvetemrdl.

Ekkor tigy tiint, hogy a megtorlasok befejezGdnek, de 1958 nyardn Nagy Imre Kivégzésének
idején, az egyetem vezetGsége sorra kiildte ki az arra itélt hallgatoknak a kizarasukrol szolo
leveleket. Ezek a levelek indoklast nem tartalmaztak, szovegtik igy hangzott: , Kozoljiik, hogy
muiltbeli rendszerellenes tevékenységére vald tekintettel nevelGmunkara nem alkalmas. Az
1003/1957-es szamu miniszteri hatarozat értelmében exmatrikulaltuk. 1958, jalius. Dékan.”10

Az egvetemi hallgatok megfélemlitése 1958 oktoberében az Gn. |, futtyosgvilésen” folyta-
todott: tudniillik a hallgatdsag kiftitytlte az elnokséget. E sorok iréjanak emiékezete szerint,
Farkas Zoltan, a tudomanyos szocializmus tandra provokativ céllal megkérdezte Vastagh Lajos
hallgatot, hogy 1956-ban Budapesten, ha puska keriilt volna a kezcébe kire 16t volna? A kérde-
zett azt vélaszolta, hogy senkire inkabb agyonlGtte volna magat. Ez elég volt ahhoz, hogy
Vastaghot letartoztassak és 12 évi bortonbiintetésre itélick, a ,futtyosoket” pedig
exmatrikulaljak.

Az 1958-59-es tanévben a megfélemlitett és clhallgatott tanari kar és didksag érezte a vég
kozeledtét. 1959 Gszén a Bolyai Tudomdnyegyetem mar nem létezett, beolvasztottdk a romdn
V. Babes egvetembe.

Sebestyén Kdlmdn

Vesztegzar a jugoszlav nagykovetségen

Nagy Imre kormanya néhany napos miikidése sordn, tobb magas rangt magyar part- és
allami vezetd felvetette a menedékjog és segitségadas kérdésct. Pénteken, 1956. november
2-dn ugyanebben a témaban Szanté Zoltdn a MDP legfelsGbb partvezetésének munkatarsa
Soldati¢ nagykivethez fordult, aki hangsdlvozta, hogy elvtarsai nevében jar el és a JSZNK bu-
dapesti nagykovetségének épiiletébe kozvetleniil menedékjogot kérne, amennyiben az ,el-
lenforradalmi egyének” részérdl Gt és elvtarsait kozvetlen fenyegetés éri. Erre a hivatalos ké-
relemre Soldati¢ hivatalos valasz megadasat igérte, miutan errél értesiti kormanyat és annak
vilaszdban megfogalmazott véleményét megkapja.

A JSZNK kormdnya 1956. november 3-an értesitette, hogy Szabé Zoltan kérelméhez poziti-
van viszonyul: ,Soldati¢nak személyesen. Szantd Zoltannal a menedékjogrol szold beszélgetéssel kap-
csolatban kozilje, hogy fogadjuk oket”. Soldati¢ nagykivet még aznap személyesen Crtesitette
Szanto Zoltant azzal a kéréssel, hogy tajckoztassa errdl az elvtarsait, akikkel korabban meg-
targyalta az tigyet.

Egy nappal késabb, , november 4-én a kora reggeli irdkban, a [SZNK nagykivetségének épiiletébe
a Nagy-kormdny tagjai és legkozelebbi munkatdrsai feleségeikkel és gyermekeikkel egyiitt megérkeztek.

8 Gagyt Balla Istodn: im. 289. old.
? Bodor Andris: im. 82. old.
10 Gagyi Balla Istvdn: im. 290. old.
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Nagyon rovid idd leforgdsa alatt Budapest kiilonbozé teriiletérdl 48 személy gydlt dssze a
nagykovetség éptiletében” - jelenti Soldatic.

Miutan a JSZNK kormdnva értesitésilt arrdl, miszerint a Nagy-csoport november 4-ei reg-
geli menedékjogdval élni kezdett, Soldati¢ nagykovetnek azt az utasitast kiildték, hogy szigo-
rtian be kell tartani a Nagy-csoport helyzetébdl adodo Gsszes kotelezettséget, egy idegen dip-
lomdciai képviselettGl kapott menedékjogot illetGen. Ezzel kapcsolatban Soldati¢ nagykovet
Belgradbol a kivetkeza instrukciot kapta: ,,Meg kell akaddlyozni, hogy a nagykovetségen menedék-
jogot élvezd Nagy és tdrsai kapcsolatot tarthassanak. Minden cwporl‘ml és személlyel sziineteltetni kell
kapcsolataikat mindaddig, amig a nagykdvetségen tartozkodnak”.

Soldati¢ nagykovet Nagyot és tarsait azonnal megismertette az utasitas tartalmaval, és azt
szigortian betarttatta veliik. Hogy a Nagy-csoport esetleges kapcsolatit megakadalyozzak a
nagykovet a teremben levé - ahol a menekiltek tartézkodtak — egyetlen telefont kikapcesoltat-
ta. A Nagy-csoport sem fizikai, sem egyéb més kapcsolatot nem tudott Iétesiteni, ha akart vol-
na sem, merta JSZNK budapesti nagykovetség épiiletét november 4-t6l a Nagy-csoport tavo-
zasaig — jugoszlav kérésre -, szovjet tankok és pancélozott jarmivek, valamint szovjet és a
magyar biztonsdgi szervek teljesen lezdrtik. Egyetlen egy szemcly se — beleértve Soldati¢
nagvkovetet is, valamint a nagykovetség személyzetét — a nagvknvct.seg épiiletébe sem be,
sem ki nem mehetett Ggy, hogy elGtte ne igazoltattik és tobbszor ne ellendrizték volna. A
szovjet biztonsdgi szervek a nagykovetség épiiletébe dr. Kordsi Arpadnt a JSZNK nagykévet-
sége hivatalos orvosat sem engedték be, hogy egy beteg gyermeket siirgGsen elldsson. Tobb-
szori kdzbenjdrasra sikertilt csak az orvosnak az épiiletbe bejutnia.

Az idézett utasitasban foglalt intézkedéseket Soldatiae nagvkovet ismertette Kadar Janos-
sal, a magyar kormany akkori elndkével, mégpedig 1956. november 8-an, taldlkozéasuk alkal-
maval. Ezen idGpont elGtt Soldati¢ nagykovetnek nem sikeriilt egyetlen egy — szovjet védett-
séget élvezs — hivatalos magyar személlyel sem kapcsolatba lépnie, mivel a magyar szervek
november 8-ig kiilonboza kifogasokkal élve kertilték Soldati¢ nagykovettel a taldlkozast.

Nagy Imre nyilatkozata

A jugoszlav vezetés a brioni megbeszélésen elfogadott red haruld kitelezettségeket figye-
lembe véve abban reménykedett, hogy a Nagy-csoportnak nyuijtott menedékjog kapesan ki-
vonhatjak a magyar reformista vezetiket a cselekmények kozpontjabol, ugyanis ilyen kezde-
ményezés magyar oldalrdl tortént, még a szovjet-jugoszlav taldlkozd elGtt. Nagy minden bi-
zonnyal beldtta, hogy a szovijet intervencio bekovetkezik, segitségkérd felhivasai eredményte-
lenek maradtak.

Dalibor Soldati¢ jelentései mellett a november 4-i tavirat szovege eddig még nem ismert
részleteket is feltdr, nevezetesen Nagy Imre miniszterelnok nyilatkozatat, melybdl kiolvasha-
t6, miszerint a jugoszlav kovetségre menekiilteknek Jugoszlaviaba torténd szallitasukat igér-
tek.

. Uzenetiikre vonatkozéan Nagy Imre hivatalos nyilatkozatot tett, és siirgds vdlaszt kér”, taviratoz-
za Soldati¢ a jugoszlav kormanynak.

Nagy Imre nyilatkozatinak eredeti szovegét nem taldltuk, csak szerb nyelvi forditasat:
Megkdszindm a jugoszldv vezetd elvtdrsaknak a nekem, elotarsaimnak és csalddtagjaiknak felajinlott
menedékjogot. Magam és elvtdrsaim nevében kijelentem, hogy [ugoszldvia teriiletén a menedékjogrol
s5z0l6 nemzetkiizi eldirdsokat szigortian betartjuk. Tekintettel a nagykovet elvtdrs magyarazatdra, mely
szerint a jugoszliv vezetd elvtdrsak a menedékjog megaddsdrdl szolo nyilatkozatot nem kitik feltételek-
hez — kérem, hogy elvtdrsaimnak és csalddtagjainknak egyiitt, minél elobb tegyék lehetdoé a Jugoszldvid-
ba tirténd kiutazdst. A jugoszlav vezeld elvldrsakat meg kivanom gyozni arrol, hogy a kért nyilatkozat
tekintetében figyelembe kivinom venni a jugoszldv elvtdrsak indokait.”

Nemcsak a jugoszlav kivetségre, de a ktivehé;., egyik munkatérsa lakdsara is érkeztek és
befogadast nyertek a Nagy-kormany tagjai és csaladjaik. ,,Megkiildjiik a nagykivetségen tartiz-
kodo személyek nevét és szamat: Nagy, Janosi, Losonczy, Lukdcs, Szdnté, Szildgyi, U/helyt Téncos és
Rajk [itlia. Rajtuk kiviil itt tartézkodik 14 feleséq, 16 gyermekével egyiitt. Vukmarovia drnagy lakdsdn
Erdei, Visdrhelyi — Ndandor Ferenc ezredes, a magyar légierd parancsnoka feleségével és gyermekével
van egyiitt.”
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Aleksandar Rankovi¢ beligyminiszter Soldati¢nak kiildott alabbi utasitasabdl kideril,
hogy a jugoszlav kormany okt. 3-an clfogadta a menedékjog megadasat, melyre mindenkép-
pen hatott az oroszokkal katott brioni megallapodas.

»Az aldbbiakat kozoljék szoban Naggyal és az elotdrsakkal:

Amikor tegnap, e hé 3-in Szanto kezdeményezisére beleegyeztiink abba, hogy Nagynak és elvtdrsai-
nak menedékjogot nywjtunk, mi feltételként — jelen esetben sem — kotittiik azt nyilatkozat megtételéhez.
Amikor a nyilatkozat megtételét emlitettiik, amely a Kdddr-kormdiny tdmogatdsdt céloznd, igy véltiik,
hogy az jelen pillanatban hasznosnak bizonyulna a magyarorszagi események pozitivabb és fijdalom
nélkiilibb alakuldsdhoz, valamint személyét crintd tekintélyét illetd, magdtol a reakciotol vald elhatdro-
loddsdban.

Ha nyilatkozatot kivdnna tenni, akkor azt magyarorszagi tartozkoddsa alatt kellene megtennie, még-
pedig azonnal, mivel [ugoszldvidban az nem lesz hasznos, és nem lesz rd lehetdség sem.

Azon lesziink, hogy minél elébb dtdobjuk dket a hatdron. Tegnaptol vdlaszukat viroa — a Jugoszldvi-
dba torténd dtdobasrol szold javaslatukat -, reggelre mdr bekivetkeztek az eldallt események. Ezért e fel-
tételek teljesitése, azaz a hatdron vald nldnbnsuk gyakorlatilag az oroszoktol kapott garanciaktol fiigg.

A nyilatkozatadds médjit és kozzétételét megbeszéljiik veliik. (Nagyckkal. A sor dthiizoa, majd he-
lyette a fenti, kézzel bejegyezelt szakasz szerepel — a szerz6 megjegyzése. )

Siirgds vdlaszt kériink.”

Kettds csapda

A belgradi Koordindciés Osztaly november 5-6n az aldbbi utasitast kiildi Budapestre:

wSoldaticnak. Naggyal és az elvtdrsakkal az aldbbinkat kiziljék:

1. Tekintettel a magyarorsziagi helyzet gyors valtozasdra tgy véljiik, hogy nyilatkozata késon érke-
zett, hogy az most, s foként amilyen, nem felel meg az orszagban meglévd dllapotoknak. Hasznosabb lett
volna, ha azt azonnal és Magyarorszag teriiletén adtak volna ki. Jelen pillanatban ezen nyilatkozat csak
tovdbb rontand az orszdagban meglévo helyzetet.

2. Ertesitsék Nagyot és a tibbicket, hogy védelmiik érdekében és Jugoszldvidba torténd szallitdsukkal
kapcsolatban siirgds intézkedéseket tettiink Moszkvaban. Nagykivelségiink elott dllo tankok és pancélo-
zott jarmiivek tegnapi, moszkvai kérésiinkre dllnak ott, hogy biztonsagot nyiijtsanak a nagykovetség-
nek, ahol a magyar elotarsak csoportja tartozkodik.

3. A fentieket teljes egészében szoban kizaljek veliik.

4. A kivetkezok csak rid és munkatdrsaidra vonatkoznak. Amennyiben birki a kivetségbe behatolna
és Nagyol. valamint a tabbicket el kivannd onnan vinni, a helyszinen tiltakozzatok ¢ [épés ellen, s azon-
nal kivesd nyomon a felsd katonai parancsnoksdgra, és kérj kormanyod szdmdra arril irdsos igazoldst.
Tudasd a parancsnoksdggal, logy kormdnyod Moszkuvat értesitette mindezekrdl, valamint azt, hogy ne-
vezett csoportot sajdat védelne ald helyezte. Mi nem luisziink abban, hogy ez bekovetkezhetne.”

A szovijetek, Kadar és a jugoszlavok elérték Nagy Imre problémamentes kikapesoldsat, a
jugoszlav kovetségen torténd izoldlasaval.

Tito a brioni targyalaskor erdfeszitéseket tett a Nagy Imre-csoport atmentésére, hasonlo jel-
legii 1épései azonban a szovjeteknél nem talaltak megértésre. Ujabb Iépéseket szorgalmaztak
a szovieteknél a Nagy-kormdny tagjainak Jugoszlaviaba torténd szallitasa tigyében, dm ismdt
nem értek el eredményeket. Ennek elsd Iépése, Nagynak a Kadar-kormdny elismerését jelen-
tette volna, amit Nagyék elutasitottak, egyuttal nem kivantak lemondani. Titoék nem hagy-
hattdk szamitason kiviil, hogy a Nagy-kormany a jugoszlav modell irant érdeklGdést tandsi-
tott, illetve a forradalmi események soran az a néptomegek részérdl is kifejezést nyert. A szov-
jetek és a forradalom eszmeiségét eldruli Kadar tartottak egy Iehetséges Nagy Imre-féle jugo-
szlaviai aryékkormanytdl, valamint, hogy az eset precedensként szolgdlhat a lager tobbi or-
szaganak, egyuttal kettGs kormany marad fenn a tovabbiakban is. A varatlan helyzet igazi
kettds csapdanak bizonyult. Nagy Imre-csoportja abba belesctalt, de a jugoszlav vezetdk is
abban talaltak magukat.

Aleksandar Rankovi¢ jugoszlav beliigyminiszter szamolt a szovjetek budapesti jugoszlav
nagykovetségre torténd esetleges eriszakos behatolasatol.
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Ajugoszlav vezetés a moszkvai szovjet vezetéssel napi kapcsolatban éllt, amit a szovjet do-
kumentumok is megerdsitenek.

Ajugoszlav vezetésnek meg kellett felelni a nemzetk6zi normaknak, a belsé kozvélemény
elvarasainak, ,masfelGl szamot kellett vetniiik az dltaluk timogatott, de stilyos legitimaciés
vélsdgban szenveds Kadar-kormany feldl érkezd nyomassal” is.

A szovjet ,moédszerek” nem sok jot igértek —
Széanto elégedetlenkedése: mintha bortonben volna

Jugoszlav kérésre november 4-én a budapesti jugoszlav nagykivetség épiiletét szoviet
pancélozott jarmivek veszik koriil. Varatlan incidensre is sor kertlt, amely a kivetségen tar-
tézkodokat pszichikailag egyarant megviselte.

#(...) A Budapesti Jugoszldv Nagykivetségen 1956. november 5-én elhaldlozott Milenko Milovanov
elvtdrs. Milovanov ezen a napon a nagykovetség épiiletében tartozkodott. gy drségben dllo tankbol
minden indok nélkiil tiizet nyitottak és az egyik livedék eltaldlta Milovanovot, aki a helyszinen imeg-
halt.

A Jugoszliv Szovetségi Népkoztdrsasag kormanya 1igy véli, hogy a Magyar Népkoztirsasig kormd-
nya Milovanov elotdrs bekivetkezett haldla miatt az anyagi kdrt koteles megtériteni. (...)"

Ajugoszlav nagykovetségen a szigor nem enyhiilt. Nagy-csoport némely tagja kozvetlentil
reagélva fejezte ki elégedetlenségét, igy november 18-an: , Akik elvtdrsainknak a szemére vetet-
ték, hogy esetiikben az elleniik bevezetett eljdrdsok renddrinek és hasonlonak mondhatok. [gy tobbek ki-
z0tt Szanto Zoltdn Diki¢ tandcsadotol tibbszir kérte, hogy kapjon lehetoséget Vilmann lengyel nagyko-
vettel vald beszélgetésre. Amikor Dikie megmagyardzia helyzetiiket és az dsszes nehézséget, amelyek a
ISZNK kormanyt érintve keletkezhetnének, amennyiben egy ilyen beszélgetést lehetdvé tenne, Szdanté
mérgesen odavetette, hogy 1igy érzi magdt mintha bortonben lenne.”

Ezzel parhuzamban Soldati¢ nagykovet és legkdzelebbi munkatarsai, majd ezt kdvetden
Zec Ranko és Vidia Dobrivoje elvtarsak kimondottan a menedékjog megoldasa céljabol utaz-
tak Budapestre. A jugoszldv kormany instrukcioi szerint ,.a menedékjoggal, azaz november 4-¢
eseményetvel kapesolatban, egészen a Nagy-csoport a nagykovetség épiiletének elhagyasdig azon kell te-
vekenykedni, hogy az iigyre pozitio megolddst taldljanak”.

FrthetSen a jugoszldv kormanynak szamba kellett vennie kitelezettségeit, nemcsak ,.a
nemzetkazi jogbol adodo normdk és a vilagban meglévd tekintélyiik nuatt, de sajit népiikhoz vald viszo-
nyat illetden is”. Ilyen tekintetben a JSZNK kormanya november 4-én reggel Soldati¢ nagyko-
vetnek utasitast kiildott azzal, hogy azt Nagy Imrének tovabbitsa, miszerinta nemzetkozi elG-
irdsoknak és kotelezettségnek eleget téve ,,gondoskodnak a magyar elotdarsakrol, akik nagykovetsé-
giinkon elhelyezést nyertek”, azonban vele egyidejiien Nagynak tovabbitottdk a jugoszlav veze-
tés véleményét, hogy mit kellene tennie az adott pillanatban:

1) irdsos figyiratban ismerje el az 1;j magyar kormdnyt (Kdddr |.) és azt adja dt Soldatic¢ nagykdvet-
nek, egyiittal fejezze ki bizalmat az 1ij kormdny személyei irant;

2) (...) ismerje el, hogy kormdnya utolsé tevékenységeit és eljdrdsait kormanya reakcids korei erdltet-
ték rd.”

Mivel Nagy nem értett egvet a javaslatokkal, a Jugoszlav SZNK kormanya november 5-i
utasitasaban értesitette Soldati¢ nagykavetet, hogy a nyilatkozattétel kérdését tobb¢é ne vesse
fel.

Minden kétséget kizardan ez nagyban megnehezitette a dolgok tovabbi menetét, és idG-
veszteséget okozott a Nagy-ligy megolddsdban és lezarasaban.

Ajugoszlav kormany azon igyekezete, hogy Nagyot és csoportjat Jugoszldvidba szallitsa, a
Szovjetunid képviseli kozott nem talalt megértésre. Errél Soldati¢ nagykovetet is értesitették,
hogy ezt Naggval is ismertesse. A Soldati¢nak kiildott november 7-i kormany-utasitasa ki-
mondija: , Azon moszkvai lépésiink, hogy Nagynak és csoportjanak Jugoszldvidba torténd dtszallitdsdt
lehetdvé kellene tenni, meg nem értésre és ellendlldsra taldlt. Az oroszok megiizenték, hogy Nagynak és
csoportjinak a Kdddr-kormanyhoz kell menniiik. Mi iigy véljiik, hogy mulasztds tortént, mivel Nagy a
bekivetkezett események utdn sem mondott le, nagykivetségiinkre torténd tdvozdsa elott. Szdamdra ez
kedvezobbnek bizonyult volna. llyen formdban & még mindig a kormdny elnike; felhivdsdra az dllampol-
gdrok ellendlltak. (...) A fentickel ismertessétek veliik és kozoljétek, hogy tovdbbi lépéseket tesziink.”

40



Elet a nagykovetségen — a menekiiltek nem biztak mar Titoban

Dalibor Soldati¢ fia belgradi talalkozasunk soran elmondta, hogy az élelmet diplomaciai
uton szerezte be a kovetség. Apja soha sem kivant beszélni az 56-0s eseményekrdl. A kovetseé-
gen tartdzkodo Szildgyi Jozsetné emldkiratabol tudhatjuk meg a valos részleteket.

. Fél hét kariil érkeztiink a jugoszlao kivetségre. Mar sok embert taldltunk ott. Nagy Imrééken kiviil
Jdnosi Ferencéket, Dondth Ferencéket, Losonczy Gézdékat, Haraszti Sandorékat, Ujhelyi Szildrdot, Fa-
zekas Gyorgy tijsdgirdt, Visarhelyinét hdarom gyermekiikkel, Kaves Erzsit a lainyaval. Nemsokdra meg-
drkeztek Lukdcs Gyorgyék, Szanto Zoltanék, Tanczos Giborék és végiil Rajk fiilia a fidval. [qy 24 felndtt
és 13 gyermek gyiilt ossze a kivetségen. Ez a sok ember nem kevés gondot okozott a vendéglitoknak.

Egyetlen alkalmazot! maradt a konyhdn, egy fiatal szerb nd, akire rdszakadt a rengeteg ember ellitd-
sianak gondja. Mi, asszonyok, igyekeztiink neki segiteni. Krwomplit, almdt hamoztunk, zoldséget tiszti-
tottunk, megteritettiik az asztalt, ebéd utan mindent leszedtiink és segitettiink elmosogatni. Minket
mindannyivukal a hallban a foldin helyeztek el Ami nene lett volna baj, ha lett volna elegendd matrac
és takard. Mi hatan példaul hdarom matracot és négy takarot kaptunk. A matracokat 1igy helyeztiik le a
fildre egymis mellé, hogy egy széles, de rivid fekvihelyet formdljanak. Csak a torzsiink volt a matracon,
a ldbaik leligtak a foldre. A kivetség hdarom vendégszobdjat fent az emeleten Nagy Imréck, Szanté
Zoltanék, Lukdcs Gyorgyek kaptik. Lent volt még egy szoba, ami a hallbil nyilt, ezt a Dondth-csaldd
kapta, it személy, mert Dondth édesanyja is veliik volt, és a felesége, Eva eldrehaladott terhes volt a har-
madik gyermekiikkel.

Néhdny napon dt erds agyiidirgés razta a kivelség épiiletél. Le is tereltek benniinket gyakran a pin-
cébe. Sok ordt toltottiink naponta lent. Minden percben vdrtuk, hogy rednk dol az épiilet. Valoszini,
azért dllitottik az oroszok az dgyikat kozvetlen a kivetség faldhoz, hogy zavarjik anuigy is kevés nyu-
galmunkat. Vagy mdshonnan nem lehetett ilyen jol agynizii a Vajdahunyad virdt, ki tudja?

Ennél fajdalmasabb dolog is tirtént a harmadik vagy negyedik napon. Az emeletrdl nagy csattandst
hallottunk, majd riadt futkosds és kiabdlas. Kideriilt, hogy a kivetség 32 éves titkarat, aki kozel ment az
eqyik emeleti ablakhoz, gépfegyverrel fejbe Iotte az utcin ort allo fiatal orosz katona.

Lattuk, amint letakarva horddgyon lehozzdk az drtatlanul megilt embert. Ozvegye és két gyermeke
marad! droan. EbbG] az esetbdl sem lett diplomdcia bonyodalom, mint késébb a mi elraboltatdasunkbil
sem. Es abbol sem, hogy a magyar tijsagok megirtdk, hogy Nagy lmre és politikai csoportja Romdnidtol
kért &s kapott menedékjogot. Ha netdn megbolondultunk és valdban Romanidtol kértiink volna mene-
dékjogot. akkor 6t honap miiloa hogyan keriiltek vissza a férfiak a magyar birtinokbe? Hogy kiriilbeliil
eqy év miuilva pert csinaljanak teljesen titokban Nagy Imre. Gimes Miklos, Szilagyi Jozsef iigyében, akik
ellen még annyi bizonyitékot sem tudtak dsszekaparni, ami egy jogdllamban 6 hénapi bortinbiintetést
vonhatna maga utdan; Maléter Pl esetében, akinek szintén nent volt mds biine, mint annak idején a 13
aradi vértantinak: védte a hazdjat, fegyoerrel harcolt Magyarorszdg fiiggetlenségéért. 110 o nuilva
tijabb martirhaldl ugyanazért a biinért”.

Jugoszldv iijsagivik bejdrtak a kivetségre, arril beszéltek, hogy a belgrddi és az vijvidcki lapok milyen
pozitivan értékelik a Nagy lmre-csoport tevékenységét a forradalom elétt és alatt. Az wijvidéki magyar
nyeloii lapokat odaadtdk elolvasni. Es eqyszer csak egész vdratlanul azt litjuk a lapokban, hogy Tito a
Puldban tartott beszédében ellentétes modon itéli meg a csoport politikdjit, revizionistdknak nevez ben-
niinket.

A pulai beszéd utdan nem biztunk tébbé Titoban, rdjottiink, hogy nincs sok kiilonbség kozte és a pri-
mitie Hrusesov kozitt,

Uigy ldtszott, hogy a kivet és az alkalmazottak csak sejtettek valamit Hruscsov és Tito galdd egyezke-
désérol, mert a kivet hosszii idon keresztiil kérlelte Nagy Inmrét, hogy a csoport ne hagyja el a kivetséget:
attol fél, nem putunk haza. Nagy Imre viszont azért hatdrozott tigy, hogy kimegyiink, mert mdr novem-
ber 23-dra teljesen kifogyott a kivetség életmiszerkészlete. Kenyér egydltaldn nem volt. Az oroszok blo-
kddot rendeltek el, és semmiféle élelmiszert nem engedtek behozni a kivetségre. A szakdcsno mar harom
napja kenyér kevercket siitott tepsiben, csak a gyerckek szamadra.

Fkkor Nagy Imre bejelentette a kivetséguek, hogy hazamegyiink. Néhdany nappal azelétt kapott a
csoport ¢gy garancialevelet Kaddr és Miinnich aldirdsaval, hogy senkinek semmi bintodasa nem lesz,
mindenki hazajut a lakdsiba. Persze, ebbol az igérethil egy szo nem volt igaz. Mdr napok dta kész lehe-
tett az oroszokndl a forgatokinyuv, a terv az elfogatasunkra.
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A hallban Nagy Imre és a kivet kiriil nagy csoportosulds volt. Vita kerekedett afeldl, menjiink vagy
maradjunk. A kivel teljes erdbevetéssel igyekezett Nagy Imrét lebeszélni a kivetség elhagydsdril,
mondvin: ha kitessziik a ldbunkat a kdvetségrol, tovdbb senkiért sem villalhatja a felelosséget. (...)"

Nagyék belattik ,hibdikat” — Kadar visszavonta adott szavat

Soldati¢ nagykovet elsG kapcsolatfelvétele az Gj magyar kormany hivatalos képviselgjével
1956. november 8-dn megtortént. Valgjaban ez Kadar Janossal folytatott megbeszélés volt.
Soldatice nagykovet november 9-én ismét meglatogatta Kadart. A taldlkozén Apré Antal is
részt vett.

Soldati¢ nagykovet a Nagy-csoport tigyének rendezésére megfeleld megoldast kivant talal-
ni, nevezetesen ,,a Kadar-kormany a jugoszlav kormanynak belsG (nem nyilvanos) garancia-
kat nyuijt olvan formaban, hogy Nagy és az elvtarsak elhagyhassak a nagykovetséget, és a ké-
sGbbiekben nézz¢ék meg, koziliik ki lenne hajland6 az egytittmikdadésre stb. Kozoltem, az a
benyomasom, hogy a Nagy-csoport mindinkdbb olyan hatarozatot kivan kapni, amely nem
kényszeriti 6ket az orszag elhagydsdra, s ezaltal megsziinne az a potencialis veszély, mintha
kiilfoldon Gj kormanyként kivannanak mikodni.”

Kédar valaszaban kozli: Nagy és csoportjanak mindenekelGtt at kell magukat adniuk az 4j
magyar kormédnynak. A talalkozo Kadarral ezért nem vezetett el az tigy rendezéséhez.

(...) Nagvék | kijelentették, belattak, hogy egyes allasfoglalasuk — a négy nagyhatalom dltali
gm'm:citik nyiijtdasa a semlegességet illetden, a Varsoi Szerzodésbal valo kilépés, a fiibbp(ir!-rcndszcmﬂ
szold megfngnlnm.lianik = nem voltak redlisak és politikailag nem voltak célszeriiek” (a szerzo kieme-
Im) Nagy és tarsai egymas kozotti vitajaban egyetcértettek abban, hogy az orszag belsG prob-
Iémadinak rendezésében aktivan részt kivannak venni, és hogy a JSZNK nagvkovetsegct el kell
hagvniuk. Errél Zec és Soldati¢ azonnal értesitették a JSZNK kormanyat, egyuttal még az este
folvaman Soldati¢ nagykévet Kadar Janostol, a korméany elnikétdl kérte, hogy fogadia.

Kadar 1956. november 15-én fogadta Soldati¢ nagykovetet. Soldati¢ a Nagy-csoportja me-
nedékjoganak rendezésérdl folytatott megbeszélésekrdl masnap értesitette kormanyat:

.Beszéltem Kdddrral. Kozoltem vele Nagy és tdrsai nagykivetségiink elhagyasardl szolo hatdrozatat,
valamint azt, hogy Magyarorszdagon kfvdnnak maradni azzal az elhatdrozassal, hogy hozzdjaruljanak a
helyzet rendezéséhez. Megindokoltam, hogy foként a mi megitélésiinket fogadtdk el, ami annyit jelent,
hogy alapkérdésekben megodltoztattdk eddigi dlldsfoglaldsukal. Kormdnyomnak garancidk addsat kér-
tem, nevezetesen, hogy Nagy és tdrsai eltdvozhassanak, és nem alkalmaznak megtorldst elleniik. Kaddr
beleegyezett az irdsos garancidk addsdba, kormanyinak errdl azonnal beszamol, valamint 1igy véli, hogy
Nagy és tarsai mar holnap reggel elhagyhatjik nagykivetségiinket. Kiemelte, hogy egy ilyen megoldds
tekinthetd a legjobbnak, s az nagyban hozzdjirul a helyzet tisztizasihoz.”

Egy nappal késibb, azaz november 17-én reggel 9 drakor Kddar visszavonta korabban hi-
vatalosan tett igéretét és Gjabb, nagyon nehéz feltételeket szabott. Kérte ,,Nagy és Losonczy le-
mondidsi nyilatkozatdt, a Kaddr-kormdnynak az ellenforradalmdrokkal vivott harcival valo egyetértésii-
ket, hogy az dltaluk niegtett fellépések nem voltak helyesek, valamint azt, hogy a Kdddr-kormdany miiki-
dését nem akaddlyozzdk. Tovdbbd, hogy Nagy, Losonczy, Haraszti, Dondth, Jdnosi, Tancos, Szildgyi és
Rajk [itlia elhagyjdk az orszdgot, és egy ideig — a magyarorszdgi helyzet normalizilodasdig —, egy szoci-
alista orszdgban kapnak menedékjogot.”

Kadar ujabb javaslata és ,igéretei”

Magatdl értetGdd, hogy a Kadar-kormany visszalépése az egész Nagy-ligy rendezését a
kezdeti dllapotokra vetette vissza.

Kadar november 18-an magahoz rendelte Soldati¢ot, kitartva a november 17-i beszélgeté-
stik soran elhangzott sajét kovetelései mellett. Soldati¢ nagykovet ismertette vele, hogy a ju-
goszldv kormany dltal megtett intézkedéscknek Nagy és térsainak ligyében a november 16-dn

kettdjiik kozotti beszélgetés soran keletkezett egyezség képezi az alapjat. , Kdddr mindezt nem
csak hogy letagadta, de tovdbb menve egy 1ijabb javaslatot tett, hogy a menedékjogot kapott személyeket
a magyar hatalmi szerocknek adjuk dt, s ok veliik az figyet legjobb és legnegfelelobb modon rendezik. Ez
annyit jelent, nincs sziikség arra, hogy diplomdciai iiton rendezziik a kérdést, mint példdaul Nagy és
Losonczy nyilatkozatdl, tartalmazoa a Nagy-csoportnak emigrdcidba torténd tavozdsa részleteit, mivel
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ok mindnydjan magyar dllampolgdrok, és ezeket az iigyeket a Kdaddr-kormdny kozovetlen maodon veliik
kivinja rendezi. Kdddr egyben kozélte, hogy kormdnya kormdanyunknak senomilyen garancidkat nem
adhat, mivel kormanya nem volt részese a menedékjog kérdése megnyitdsdanak, s ity modon nem wvillal-
hat kitelezettséget annak felszdmoldsdban sem.”

Tekintettel Kadar és a magvar kormany ezen allasfoglaldsara a jugoszlav kormény kitartott
a megléva probléma megoldasa mellett. Ezért 1956. november 19-én Vidic Dobrivoje kuliigy-
minisztériumi dllamtitkar-helyettes Budapestre utazott, aki magaval hozta a Jugoszlav SZNK
Végrehaijté Tandcsanak 1956. nov. 18-an keltezett levelét. A Jugoszlav SZNK kormanya levelé-
ben a menedékjog megoldadsa kérdésében minden addigi erdfeszitését Gsszefoglalva megalla-
pitotta, hogyv ,.nem marad mds hdtra mint megismételni javaslatunkat, hogy az inok kormdnya (ma-
guar) kormdnyunknak Nagy Inre és tdrsainak — akik a Jugoszldv SZNK budapesti nagykdvetségén tar-
tozkodnak — személyes biztonsdgat szavatold irdsos garancidt ad, ami annyit jelent, hogy a Jugoszliv
SZNK nagykivetségét szabadon elhagyhatjik és otthonaikba visszatérhetnek.”

Vidi¢ Soldati¢esal egyiitt Kadarnak a fent nevezett levelet az 1956. november 19-i taldlko-
zOn adta at. Magyar részrdl részt vett Marosan, Dobi és Sebes. Majd Vidi¢, Soldati¢ és Kadar
kozti soron lévs, november 21-i taldlkozon Kadar kijelentette, hogy a féallaspontjan kivan
maradni, miszerint a miltban valé tevékenységéért senkit sem vonnak felelGsségre, s ez
Nagyra, valamint tarsaira is vonatkozik.

Daobrivoje Vidi¢ nov. 21-i jelentésében olvashaté: , Hivatkozva a Kadar-kormdny fodlldspontja-
ra, miszerint senkit sem vonnak felelisségre, azt a kivinsigomat uyilvduitnrlam ki, kozdljék levélben,
hogy ennek alapjin Nagy és tdrsai a nagykivetséget szabadon elhagyhassak és hazatérhessenck a szemé-
lyes biztonsdgukat szavatold fenti garancia értelimében, ahogy azt Kadar fogalmazta meg kormdnya fo-
dllasfoglaldsaban a volt aktivistak tekintetében. Egy ilyen ivisos dokumentum lehetdoé tenné, hogy
Nagynak és csoportjinak a Kaddr-kormany ilyen nyilatkozata alapjan nem latjuk indokoltnak a mene-
dékjog tovdbbi biztositdsdra, ugyanis

a) mar nem fenyegeti oket pogrom-veszély
b) a magyar kormdny biztonsdgukat szavatold garancidkat adott ki, miként mdr errdl szoltunk. Es ez
egipittal azt jelentené, hogy a menedekjog teljes kérdését lezdrtnak tekinthetjiik.”

»Nem esik bantédasuk a miltban elkovetett ligyeikért”

Vidicet és Soldaticot Kadar november 21-22. kozotti éjszakan ismét fogadta, a megbeszélé-
sen Munnich Ferenc is részt vett. Kadar ¢z alkalommal dtadta korménya a Jugoszlav SZNK
Végrehaijté Tandcsahoz intézett levelét. Bar a levélben a menedékjog problematikaja teljes tor-
ténetére vonatkozoan a magyar kormany allaspontja nyert megfogalmazast, amely tendenci-
Gzusan frédott, amire Vidié azonnal felhivta a flgvclmct fenntartva a jogot, hogy arra a Jugo-
szlav SZNK kormanya irasban vidlaszoljon, mégis a levél tartalmazza Nagvnak ¢s tarsainak
nytijtand6 kért garanciakat, hogy elleniik ,,a multban elkovetett tigyeikért” nem alkalmaznak
biintetést és hogy otthonaikba szabadon tavozhassanak. Egyidében, ezen a taldlkozdn megdal-
lapodtak abban, hogy Soldati¢ és Muinnich — akkori beligyminiszter — egyttt végzik Nagy ¢és
tarsai hazaszallitasa technikai részleteit.

Vidi¢ és Soldati¢ a J[SZNK kormanya hozzajarulasat november 22-én megkapva Naggyal és
tarsaival ismertették az Gket érintd kérdésekre vonatkozd hatarozatot. A Naggyal és tarsaival
torténd taldlkozorol és megbeszélésrdl Soldatiae még aznap értesitette a JSZNK kormanyat.
Aznapi jelentésében olvashaté:

1. Vidié elotdrs Naggyal és tdrsaival kizilte az okel és a Kdddr-kormanyt érintd kérdésekre vonat-
kozé hatdrozatot. Nagy legeldszir sajit és a tobbi elvtdrs nevében kifejezte a [SZNK kormdnydnak hild-
jdt a kérdés sikeres elérésére tett erdfeszitéseikért, amelyekkel ok teljesen elégedettek és amely biztositja
szdamukra, hogy magyar teriiletre tavozzanak és bekapesolodjanak az orszdy életébe.

Soldatic nagykavet és Miinnich november 22-én éjszaka az elért imegegyezés életbeléptetésének kér-
deésert pontositottak. Miinnich kérelmére és magyardzatdra, miszerint Nagy ¢s tarsai hazaszallitasa, ha
idegen diplomdciai misszid autdjaval tirténne, illetoe maga a szallitds, az tijabb zavargdsok kitirésének
lehetdségét eredményezhetné, valamint hasonlo okok miatt, azt legjobb lenne sotétedéskor elvégezni.
Soldati¢ nagykovet ezt elfogadta. Nagy és tirsai a nagykivetség épiiletél november 22-én 18 ora 30
perckor hagyjik el.”
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»A sorsunk elé kell nézniink” — mondta Nagy Imre

Nagy ¢s tarsainak a nagykovetségrdl torténG tavozasarol, hazatérésiikrdl és késcbbi isme-
retlen irdnyba torténd elszallitisukrol Soldatia még aznap este értesitette kormanyat:

»A Miinnichhel torténd megdllapodds értelmében Nagy és tdrsai csalddtagjaikkal 18.30-kor elhagy-
tdk a nagykovetséget. Fgy kiilon autobuszba szdlltak, amelyet Miinnich a magyar szervekkel egyiitt
kiildott hazaszdllitdsuk céljira. Az utolsé pillanatban, beszilldskor az NKV D szervei is beavatkoztak az
eseményekbe azzal az indokkal, hogy nekik kell Miinnichhez szdllitaniuk az egész csoportot. A helyszi-
nen hatdrozottan kizbeléptem, mire eldlltak szindékuktol. Am az autdbusz induldsakor az egyik orosz
beugrott az autébuszba. A torténtek miatt az autébuszba kiildtem Milan Drobac ezredest és Milan
Georgijevic elsd titkdrt. Az autobuszt néhiny orosz civil auté kovette orosz tigynikokkel.

Drobac 10 perc elteltével telefonon felhivott és kozolte, hogy az autébuszt az orosz parancsinoksig
épiilete elé irdnyitottdk. Ott egy orosz alezredes Drobacot és Georgijevicet kiszillittatta az autébuszbol.
Georgijeviae tiltakozdsdra az alezredes kijelentette, hogy & parancsnoksdga utasitdsait hajtja végre és
hogy 6t Miinnicl nem érdekli. Ezt kivetden az autdbusz szovjet pancélozott auto kiséretében ismeretlen
irdnyba tdvozott.

Miinnichet mindezekrdl telefonon értesitettem, kijelentve, hogy szemmel ldthatéan a két orszdg k-
z0tt megkotott egyezmény megszegése miatt tiltakozom. Miinnich megigérte az iigy kivizsgaldsdt.”

. - -

Nagy Imre tudatosan villalta sorsat, amire Milan Georgijevic kovetségi elsd titkar hivta fel
a figvelmet egy belgradi torténész kolleginanak: ., Nagy Imre felszdllt az autébuszra és az ott il
seforhoz fordult, aki nem vdlaszolt kérdésére, majd leszdllt, Soldati¢ nagykivet azt tandcsolta neki, ha
akar maradjon, é ne menjen. Nagy elhatdrozdsatol nem tagitott, és felszdllt az autobuszra.”

Szilagyi Jozsef A deportdcio évei cimi irdsaval bucsizunk:

(...) Mi mdr mindannyian dsszecsomagoltunk, iitra készen dlltunk. A vita a hallban tovdbb folyt. Az
én gyerckeim nagyon tiirelmetlenek voltak. Huztak a kezemmnél fogua, hogy menjiink mar. Végiil is ki-
mentem veliik az utcdra és felszilltam a reank vdarakozo autobuszba. A gyerekek rigtin elhelyezkedtek
az iiléseken, én pedig lehajlok a soforhoz, aki mozdulatlanul iil, mint egy balvdny, szolok hozzd, hogy is-
meri-¢ a pesti utcikat? Nem vilaszol, jobban odanézek a sisakja ala és rdjovik, hogy ez egy tipikus orosz
arc. Rémiilten lerdngatom a gyerekeket, futok vissza. A hallban mindenki egy kupacban, még mindig vi-
taznak. Széttolom az embereket, megfogom Nagy Imre zakdjdt és hadarom: , Iinre bicsi ne menjiink ki!
El fognak benniinket rabolni, egy orosz sofir iil a volanndl.” Nagy Imre teljesen nyugodtan vilaszol:
. Tudjuk, fiam, a kivet 1ir is ezért kapacital, hogy ne menjiink ki. De maga tudja a legjobban, hogyan dl-
lunk élelem dolgdban. Ehezés vir a gyerckekre... muszdj kimenniink, a sorsunk elé kell nézniink.”

Mindenki fogta a csomagjat, kimentiink és beszdlltunk a buszba, ami nagy gyorsasiggal megindult.
Utolsénak felszallt egy fegyveres magyar katona is. En a leghdtsé iilésen iiltem a gyerekeimmel, mellet-
tem Ujhelyi Szildrd, aki szélt, hogy hiizzam el a fiigginyt és nézzek ki, mi torténik. Mi mdr Szildrddal
eldbb észrevettiik, hogy a kivetségi kocsi kiveti az autdbuszt. Akarjdk ldtni, hovd visznek benniinket,
mondja Szildrd. Es ekkor ldtjuk, hogy két orosz harckocsi szemben egymdssal megdll a Dozsa Gyirgy
titon (az egyik tank a liget feldl jott, a masik talin a Nefelejts vagy a Damjanich utedbol), mintegy el-
vagjik a kivetségi autd wtjat. Nem véletleniil mondtam, hogy jo elére meg volt szerkesztve a terv az el-
rabldsunkra. (...)

Epilogus

Soldati¢ kormdnya utasitisira november 22-23-i éjszakan stirgds taldlkozot, illetve telefon-
beszélgetést kért Kadarral a teljes tiggyel kapcsolatos informdciokhoz jutds ¢rdekében. Azon-
ban semmilyen vélasz nem érkezett. Csak november 23-an hajnali 1.30 perckor értesitették ar-
rol, hogy Kadar nem tudja fogadni, majd reggel pontositjdk a valaszt. Soldati¢ nagvkovet nem
varva tovabb, még aznap 8.30-kor levelet kiildott Kadarnak.

Soldati¢ nagykivetet Kadar sem november 23-dn, sem a rakovetkezs napokban nem fo-
gadta, levele megvalaszolatlan maradt.

Frankovics Gyirgy



EVFORDULOK

Kétszazotven évvel ezelott sziiletett
Horvath Péter, a jaszkunok elsé torténetir6ja

Mar két ¢vszazada is elmult, hogy Horvath Péter, jdszkun keriileti fGjegyzd bemutatta a ja-
szok és kunok torténetérdl irott munkdjanak kéziratat, amelyet kora tudomanyossagdnak
nyelvén, latinul irt meg. A kéziratot Maka Lérine nadori alkapitany, Mar Andras kiskun kerti-
leti kapitdny, valamint (nagykun) Laczka Janos tiszti fGlgvész véleményezték és megjelente-
tését javasoltak. A kézirat biral6i azt is fontosnak tartottak, hogy az elkészilt mivet minél
tobben megismerjék. Ezért megjegyezték, barcsak e derék munka magyarul iratott volna ...
de ez a fogyatkozas annak kinyomtattatasat meg nem akadalyozhatja, leszen még talan idG-
vel valaki, ki azt magyarra altal fogja forditani.” A Jaszkun Keriiletek kizgytlése 1801 julius
16-an a szerzGt szorgalmas faradozasaért megdicsérte, a kézirat kinvomtatasat helyesnek és
jonak talalta, egyetértve azzal, hogy a miivet a jdszkunok eldljaréjanak, a nddornak (,,a Felsé-
ges Palatinusnak”) ajanljak. ,Notarius urnak megengedtetik, hogy ... munkdjat 1000
exemplarokban (példanyban) nvomtattassa ki, mely neki annak idejében meg fog térittetni az
ill6 districtualis cassabul”. Horvath munkdjat még ebben az évben, Pesten Trattner Matvas
nyomdaja 17 iven, a Jaszkun Kertiletek Bedekovich Lorine altal készitett térképével egyutt
megjelentette.

A Commentatio de imitits ac majoribus Jazygum et Criomanorum eorwmague Constitutionibus megje-
lenését hazankban s kulfoldon is érdeklddéssel fogadtak. Az Allgemeine Literatur Zeitung
1804-ben részletes birdlatot kozolt rola, s osszesscgében | jeles beestinek” itélte. A szerzaé meg-
fogadta birdlgja észrevételeit, latin nvelvi munkajat annak megfeleléen atdolgozta, Kiegészi-
tette Gjabb kutatasi eredményeivel, s Ertekezés a kunoknak és jaszoknak eredetekriil, azoknak régi és
mostani dllapotjokkriil cimmel 1823-ban Pesten, mar csak 10 iven, magyar nvelven is megjelen-
tette, elhagyva belGle az egyes jdsz és kun kozségek leirasat. E helyett is a [dsz-Kiirtrol, melly
Leel-Kiirtjének hivattatik” cimen csatolt egy kKisebb értekezést a kitethez. A magyar nyelvi ko-
tetbdl kihagyott fejezet joval Horvath Péter haldla utdn, 1838-ban a szerzd neve nélkiil jelent
meg a kor egyetlen jelentds magyar nyelvid tudomanyos folyéirataban, a Tudomanyos Gyj-
teményben ,A’ Jisz ~ Nagy és Kiskun Keriileteknek foldleirati (geographiai) ismerete” cimmel.

Gyarfas Istvan, a jaszok és a kunok torténetének drokbeesd kutatdja, a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia tagja, kritikailag szamba véve az 18011870 kizotti idGszak torténeti irodal-
mat, A jasz-kunok torténete elsG kotetének clGszavaban arra a megallapitasra jutott, hogy ad-
dig az idGig ,,a jaszkunok torténelmére nézve legtartalmasabb s eredeti munka a Horvath Peé-
teré maradt”. Oly nagy tiszteletet tanusitott elGdje irant, hogy nagy mive 1873-ban megjelent
masodik kotetének elGszavaban ismét kitért munkdssdgdra, hangsilyozva, hogy jeles ha-
zankfia mive eurdpai hirre tett szert”. Sajnalatra méltd, hogy 44 évvel haldla utan ,annyi ha-
zai frék Gletrajzai kozott az 6vét hidban keresstik”.! Ezért Gyarfas a masodik kotet elGszavat
teljes egészében Horvith Péter életrajzanak megrajzoldsara szentelte.? Fzt az dletrajzot a ké-
sObbi kutatdk koziil Fodor Istvan kiegészitette, majd Szabo Laszlo a jaszkunok elsd torténet-
ir6jdnak palyaképét is megrajzolta.

! Horvith Péter életrajza ma sem taldlhato meg egyetlen lexikonban sem.

? Gydrfds az adatokat Horvith Péter unokdjatol, Horvith Jozseftdl és Hegedds Zsigmond, jaszberé-
nyi torvényszéki elnoktd! kapta. Horvith Péter életrajzi adatait késbb Fodor Istvin, a jaszjdko-
halmi Horvith Péter Honismereti Szakkor vezetdje ellendrizte, pontositotta, s tibb helyiitt kiegészi-
tette.
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Horvéth Péter nagyapja, Horvath Janos Egerben élt. 1720. oktdber 8-an I11. Karolytdl ka-
pott nemességet. O vette fel a KGhalmi elénevet. Fia, Horvath Marton Jakohalmara koltozott,
itt vette feleségiil Szics Katalint. A hazassagbol két gvermek sziiletett, 1742-ben |ozsef,
1756-ban pedig Péter. Az ismert adatok szerint Horvath Marton évekkel a redempciét meg-
el6zden koltozott Jakohalmara, tehdt nem tartozott azon csaladfék kozé, akik a redempcid hi-
rére, fsldmegvaltas reményében kiltoztek a telepiilésre.? Minden bizonnyal lehet alapja egy
olvan vélekedésnek, hogy Horvith Marton Jakéhalmara valé teleptilését a csaladjanak mar
megléva jaszsagi kapcesolatai motivalhattak.4

Horviéth Péter elemi iskoldit Jakéhalman végezte. Gimnaziumi tanulmanyait az 1767-ben
alapitott jaszapati gimnaziumban kezdte el és Egerben fejezte be. 1776 marciusaban, 20 éves
kordban belépett a piarista szerzetbe, de ez a palya nem igen vonzotta, ezért négy év és nyolc
hénap elteltével a tartomanyi fonok ,,gyenge mellyiisége miatt” sajat kérésére a rendbdl elbocsa-
totta. A vilagi palyara Iépve jogot végzett. 1785-ben megvalasztottdk a jaszkun keriiletek ma-
sodjegyzbiének, 1804-ben mint kertileti elsé aljegyzdt hivatalaban megerdsitették. 1786-t6l G a
jaszberényi iskolafelligyeld is. Ebben a minGségében sikerrel védte meg az 1789-ben Jaszapa-
tibol Jaszberénybe dtkoltoztetett gimnazium onallosagat, s elGbb 6t, majd hat osztalyossa fej-
lesztette az intézményt. IskolafeliigyelGi tisztérGl 1809-ben lemondott, amelyben szerepet
jatszhatott megnovekedett munkaja is. A Jaszkun Kertletek aldozatos munkaja elismerése-
ként 1807-ben ,Nadorispanyi Al-kapitinnya” valasztottak. Hivatalat 1829-ben bekovetkezett
haldlaig betdltotte.

Horviéth Péter tirténetirdi munkdssagdnak inditékai szorosan kapcsolddtak a jaszok és a
kunok énmegvaltakozasahoz, a redempciohoz, amelyet 1745. jilius 11-13-an iinnepélyes ko-
riilményck kozott hirdettek ki Jaszberényben. Ennek értelmében a lakosok kotelezték magu-
kat az cladatds dsszegének, valamint a foldesir altal a Jaszkunsagban végzett épitkezések és
javitasok koltségeinek a megtéritésére, véllaltak 1000 lovas katona kiallitasat és felszerelését, a
késobbiekre pedig a hadiad6, a nddori cenzus fizetését, a kirdlyi szolgalatok teljesitését, vala-
mint az orszag nemesi felkeléseiben valo részvételt. Cserében a jaszkunok jorészt visszakap-
tak korabbi kivaltsdgaikat, megszint foldesiri aldvetettségiik, s az orszag 6ndllo torvényha-
tosdggal bird, személyileg szabad lakosai lettek. A Jaszsag, a Nagykunsag és a Kiskunsag 1¢é-
nyegében az eladatassal kapcsolodott teljesen Gssze, s a kialakuld egységes hivatalnokszerve-
zet tevékenysége nyomdn szilardult meg végérvényesen a Jaszkun Keriilet, amelynek
1745-ben visszanyert torvényhatdsagi onallosagat csak I1. Jozsef uralkodasa alatt fenyegette
jelentSsebb veszély, a kalapos kirdly 1785-ben a jaszkunokat a pesti keriilethez csatolta, majd
1787-ben a Jaszkun Kerlileteket Pest-Pilis-Solt varmegyével egyesitette. A korabbi allapot
csak az uralkodo haldlaval allott helyre 1790-ben. 1787-1790 kozott nem mikadott, mert elto-
rolték, a keriileti kozgytilést, megszint a nadori fGkapitanyi hivatal, a Jaszkun Kertiletek egy
kozonséges jards szintjére siillyedt.

Aredempcidban hatalmas terheket vallald jaszkun elGlidrosag és lakossag megrettent I1. J6-
zsef intézkedéseitdl, s bar a kirdly intézkedéseinek java részét, tobbek kozott a jaszkunokat
hatranyosan érintGeket is, 1790. janudr 26-dn, halalos dgyan visszavonta, minden legalis lehe-
toséget igvekezett kihasznalni annak érdekében, hogy Maria Teréziatdl visszakapott privilé-
giumaik tobbé ne csorbulhassanak. Ezért a jaszkun eldljarosag egy felirat a ,, Supplex Libellus
Jaszigum et Cumanorum”, megfogalmazasara kérték fel a fiatal Horvath Pétert , aki a megbiza-
tasnak maradéktalanul eleget tett. A végleges szoveget az ,,1790-ik esztendd Plinkdsd hava-
nak 7-dik napjan a ,Jasz és Két Kun Districtusok gytlése” hagyta jova azzal a céllal, hogy azt
a junius 6-dra dsszehivott orszaggyilés elé terjeszti. A dokumentumban a kérelmezdk feltar-
jak meglévs vagy elkobzott kivaltsdgaik tirténetét, sérelmeiket, s hiteles torténeti dokumen-
tumokkal tamasztottdk ala privilégiumaik jogossagat. A Supplex Libellus Jaszigum et
Cumanorum azonban jelentds hatdst gyakorolt Horvath Péter személyes életpalydjara is,

? Horvéth Mérton foldet véltott a redempciéban, egy ideig kozségi eldljaré is volt.

* A XVI. szdzad mésodik felében Egerben élt Horvith Janos, Gydrfds szerint a jdszapéti kapitény,
Horvith Lukdcs fia vagy unokdja. 1552-ben részt vett Temesvir védelmében mint jasz lovagtiszt.
1555-ben minden lovagtisztek kapitinya. 1564-ben még jisz kapitdny. 1585. augusztus 15-én
Gyorgy, Gergely és Mihdly nevii testvéreivel egyiitt megkapja I'ényszaru kapitinysdgat. Nem lehe-
tetlen, hogy Horvith Péter felmendi ehhez a csaladhoz tartozhattak.



mert ennek a megfogalmazasa inditotta el torténetirdi munkassagat, a hivatali kotelességként
elkezdett kutatasok ébresztették fel benne a tudast, és ezzel Gsszefliggésben kell szemlélntink
az 1799-ben megjelentetett jaszkun torvények, azaz a Jaszkun Statutumok, valamint a jaszok
és a kunok legfontosabb okleveleinek 1802-ben J6zsef nadorral atiratott gyijteménycét is.

Mai szemmel olvasva, a tudomany mai eredményeivel dsszevetve, Horvath Péter munkdi
meglehetdsen elavultnak tinnek. Azonban igy ¢értékelni az 6 miveit vagy barmely mas kora-
beli produkciét, tudomanytalan megkozelités. Horvath Péter torténetirdi munkdssagat ugy
szemlélhetjiik redlisan, ha azt a maga koraban vizsgdljuk.

Horvath Péter torténeti munkdinak megirasahoz felhasznalta a XVIIIL. szazad jelentds ha-
zai tudésainak alkotasait. Forrasként hasznalta Prayv Gyvorgy: Annales veteres Hunnorum,
Avarum et Hungarorum ... (Vindobonae, 1761.) cimi és mas miveit, annak a tudos papnak
az eredményeit, aki a jezsuita torténetirok azon iskolajahoz tartozott, amely térténetirasunkat
ebben az iddben sok, addig ismeretlen forras felkutatasaval, s a felgvilt anvag elsd kritikai
megrostalasaval fejlesztette tovabb. Tanulmdnyozta Desericius (Desericzky) Inczének, akivel
Pray vitaban dllott, a magyarok Gseirdl irott mavét (De initiis ac majoribus Hungarorum
commentaria I-V. Budae et Pestini, 1748-1760), és ismerte a galvarabsagba hurcolt reformatus
lelkész, Otrokocsi Foris dsszehasonlito nyelvtudomanyi munkassagat is. Grof Teleki Laszlo
segitségével, akinek a magankonyvtara késobb a Magyar Tudomanyos Akadémia konyvtara-
nak az alapja lett, hozzajutott Cornides Daniel (B¢l Matyas tanitvanya, 1784-t6l 1787-ig, hala-
laig a pesti egyetemen a diplomatika és a heraldika tandra) kéziratban maradt miveihez.
Ezek kozott kézirasos masolatban olvashatta Subich Ferenc: Commentatio de Jazygibus et
Cumanis cimd értekezéscét, Albert szasz-tescheni herceg, kiralyi helytarto titkaranak munka-
jat, aki nagy érdeklodést tanusitott a jaszkunok torténelme irdnt, tobbek kozott a kiralyi titkos
levéltarbol & masolta le IV, Laszlo dgynevezett keresziségi oklevelét, az 1279, augusztus lo-n
kiadott kun torvényeket, s juttatta el 1765 elGtt a Jaszkun Kertiletekhez, Kora torténelmi iro-
dalmanak tanulmanyozasa mellett Horvath Péter 6nallo levéltari kutatasokat is végzett.
Amint a Commentatio eldszavdban maga irja: ,sokat, melyeket eredeti forrasok szorgalmas
atvizsgalasa utan osszeszedtem, e munkakban fel nem talaltam”.

A Commentatio de initiis ac majoribus Jazygum et Cumanorum corumque Constitu-
tionibus a szerzG szandékai szerint az elsG olvan munka, amelyben | kozigazsdgga lesz téve,
mely nembdl eredtek a Jaszok és Kunok, mely vidékrdl jottek Magyarorszagba, mily véltoza-
sokon mentek keresztiil, mily szervezettel (alkotmannyal) birnak régola, melyek virdgzanak
ma is, mely foldrészeket birnak a kirdlysagban tényleg? Miért is az Gsszes intézmények soro-
zatat a Nemes Keriiletek jovahagyasival a kovetkezd elv szerint rendeztem. Az elsG rész: a
szarmazast, az elonyomulast és viszonytagsagokat, az emlitett nemzet régi és mai alkotma-
nyat, a masodik: a harmas Keriiletek foldrajzi leirasat és pedig clibb a Jaszsagét, ugy a Nagy-,
végre a Kis-Kunsagét foglalja magaban” (Hild Viktor forditasa). Szandckai szerint hasonlo
feladatot kivant teljesiteni a Commentatio magyar nyelvi kiaddsa is.

Napjainkra Horvath Péter, s forrasként felhasznalt torténdsz tarsainak a jaszok ¢s a kunok
Ostorténetére vonatkozo fejtegetései elavultak, legfeliebb mar csak tudomanytarténeti érde-
kességek. Ma mar senki sem gondolja, hogy a jaszok és a kunok a magyarokkal rokon és test-
vérnép, hogy a jaszok és a kunok a magyar nvelv egy valtozatat, mintegy tajszolasként beszél-
ték, hogy a hunok voltak az a nép, amely a jaszokat és a kunokat, s veliik egyiitt a szintén a
magyar nyelv egy véltozatit beszélG keleti népeket, a kazdrokat, avarokat, kabarokat a
magyarokhoz csatoltak. A Horvath dltal atvett ¢és munkdiban képvisclt elképzelés a
jasz-philisteus ~ fjdsz-pharetrarius név etimolGgiarol, bar mar lassan egy ¢vszazada megddilt,
a jaszsagiak koztudataban még ma is szivosan ¢l tovabb. Mint ahogyan Szabo Laszl6 néprajzi
gvijtései azt is igazoltak, hogy a Jaszsagban a Lehel kiirtrSl és a Csorsz drokrdl ma is a Hor-
vath Péter altal megfogalmazott nézetek ¢inek a koztudatban.

Horvath munkainak egycb fejezetei, a jaszok és a kunok magyarorszagi torténeténcek felva-
zoldsa, az éinkormanyzat, a jog ¢s a foldrajzi, statisztikai bemutatas ma is értékesek ¢és forras-
ként is hasznilhatoak azzal a kritikai megjegyzéssel, hogy a jaszok, a kis- és nagvkunok ma-
gyarorszagi torténetiik folyaman nem kezdettdl fogva alkottak egvséget. Az dltala megrajzolt
egység a redempceiGért folytatott hare sordn, illetve a visszaszerzett privilégiumok megarzésé-
ért folytatott kiizdelemben alakult ki.
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Horvath Péter torténeti munkdiban ugyanaz a tudatossag figyelhetG meg, amely mér a
Supplex Libellusban is megfogalmazodott: bizonyitani a jaszkunok eredendd jogossagdt a
privilégiumokra, bemutatni erényeiket, az Oket ért sérelmeket, a redempcicban kivivott, dsi
alapokon nyugvo jogdllapotot. Ez a tudatossdg hangsiilveltolodasokat okozhat, de a torténeti
hitelességet nem sérti. Ezért értheté madon elGtérbe kertil a régi szabad allapot, a redempcié
jelentGségének erdteljes hangsulyozasa, a jogokban valé tjboli megerdsodés 1790-ben és az
1751. évi dekrétumon nyugvé 1799-ben kiadott Jaszkun Statutumok korvonalazta dllapot raj-
za.

Barmely teriileten uttdrének lenni, bar nemes, de meglehetdsen nehéz feladat. Horvath Pé-
ter, mint a jaszok és a kunok elsG helvtirténetirgja valiban attsrd volt. O kezdte el épiteni azt
az utat, amelynek késGbbi kockakoveit Gyarfas Istvan, Sods Adorjan, Fodor Ferenc, s az Gket
kovetS kutato generaciok raktak le. Magyar nvelvid mivének mottéja a haldla utdn szentként
tisztelt Cassiodorus, V. szézadi romai torténetiré egyik gondolata: ,Ejjel, nappal forgasd ke-
zedben az Atydk’ emlékezetit, vizsgdld meg nemzetednek eredetét, a’ tortént dolgait, és a’
Jegyzb konyveknek emlékezetit tartsd fel eszedben, mert rat dolog a’ maga Hazajaban tudat-
lan jovevénynek lenni.” Ez a gondolat ma is kovetésre méltd, maig érvényes feladatot fogal-
maz meg mind a kései utod torténetirdk, mind a jaszok, s jaszsagiak szamara. Horvath Péter
egy helyiitt azt irta: ,Szorgalmatos faradsagomnak elég jutalma lészen, ha a’ Nemzethez
vonszo szives hajlanddsagom jo emlékezetben fog tartattni.” Tartsuk meg hét 6t, mi kései uto-
dok, akik méltan lehetiink buiszkék az 6 munkassagara, tovabbra is j6 emlékezetiinkben.

Selmeczi Laszlo

Otven éve hunyt el Husvéth Lajos
festomiivész

Zombor egyik legjelentGsebb képzémiivésze volt. Husvéth Lajos délvidéki fests és szob-
rasz nevét — mint annyi mds délvidéki mivészEt - sokdig nem tartotta szimon a magyar m-
vészettorténet-iras. Nem szerepelt a Mifvészeti Lexikonban, sem a négykotetes Magyar Fletrajzi
Lexikonban. Eletrajza elGszor a Kortdrs Magyar Mifvészeti Lexikon masodik kétetében jelent meg
(2000), majd a Révai Uj Lexikona tizedik kotetében 2002-ben.

Egész élete — néhany révid kitérével — Zomborhoz kititte, ahhoz a délvidéki varoshoz,
amelyet a legrégebbi okmany szerint 1360-ban Czoborszentmihalvként emlitettek. Zombor
neve eldszor 1543-ban fordult elS. Maria Terézia 1747. mérc. 21-én emelte szabad kiralyi varo-
si rangra Zombort, amely ettdl kezdve egyre gvorsabb fejlédésnek indult. 1753-t6] Bacs-
Bodrog varmegyének — Magyarorszag akkori hetvenkét megyéje koziil a masodik legna-
gyobbnak — a varmegye-székhelye lett, egyttal jelentds gazdasagi ¢és kulturdlis, irodalmi
kozpont is. Az 1850-es években tobb lakosa volt, mint Belgradnak és Ujvidéknek. 1852-ben je-
lent meg az elsGé magyar nyelvi lap (Ipar) Zomborban, ezt kivette 1878-ban a Bidcska cimii he-
tilap (1918-ig jelent meg), majd a Zombor és vidéke (1882-1914). Itt adtdk ki — tobb mint egy évti-
zedig — a vidék két vilaghdboru kozotti, egyik legnépszeribb napilapijat, az Uj Hireket is, majd
1941-t51 az egyik legjelentGsebb délvidéki magyar irodalmi folydiratot, a Kalangyit is. A va-
rosban igen élénk mivelGdési zajlott, a Szabad Licewmok keretében rendszeresen ismeretter-
jesztG — iddnként képzdmiivészettel kapesolatos — elGadasokat tartottak. A miivel6dés terén a
képzémivészetnek is fontos helye volt. A zombori megyehdza disztermébe késziilt
milleniumi megrendelésre Eisenhut Ferencnek (Németpaldnka, 1857-Miinchen, 1903), a Miinche-
ni Akadémian tanult festGmivésznek a nagyszabasu torténelmi panndja, a Zentai csata (5,75x9
m). A varosban gyakoriak voltak a kidllitasok: tobbszor kidllitott a zombori sziletésd Jihidsz
Arpdd (Zombor, 1863-Bp., 1914), akinek neve késibb a Gidilldi Miivészteleppel forrt egybe.
1910-ben itt rendezték meg az Osztrik-Magyar Monarchia szerb festéinek tarlatat, de kiallitason
szerepelt, pl. Lotz Kdroly, Munkdcsy Milly, Bencziir Gyula ¢és a budapesti Mifvészhdz tarlata is.
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Husvéth Lajos 1894-ben sziiletett Zomborban. Apja, Husvéth Istvan ismert numizmatikus
volt, maérts és migyijts, jomada birtokos, emellett egy 1824-ben alapitott kelmefestd és
vegytisztito tizemet is mikddtetett, s tevékenyen részt vett a zombori kizéletben: elndke volt
példaul az Iparosok Egvesiiletének, tagja volt a milleniumi kidllitas helyi bizottsdganak.
Husvéthnak tehat a mivészi palvajahoz minden lehetosége adott volt. Apja birtokan mar
gvermekkordban megismerte ¢s megszerette az allatokat, amelyeket kivalo anatémiai érzék-
kel abrazolt, s ott kedvelte meg a vajdasagi tajat, amely élete végéig dllando témaija lett. Cso-
dagyereknek tartottdk, elsd szobrit még tiz évesen mintazta meg, két év miilva, 1908-ban, pe-
dig egy dombormiivével — a Lifejjel — aratott sikert. Tébb zombori festémiuivész elGdjéhez -
Mily Jozsefhez (Zombor, 1869-Zombor, 1901), Juhdsz Arpddhoz, Kdlmdn Péterhez (Zsablya,
1877~Neudorf, 1966) hasonloan G is Steiner Lajos (Sopron, 1855-Z.ombor, 1937) festomiivész, cim-
festé maganiskoldjaban ismerkedett elGszor a miivészettel. Steiner Lajos Budapesten, majd a
Bécsi Akadémian tanult. 1882-ben telepedett le Zomborban és élete végéig ott élt és dolgozott.
Portré- és tajképfestészettel, szinhdzi épuletfestéssel, diszletfestéssel is foglalkozott. Husvéth
téle szerezte elsG mivészeti ismereteit. Husvéth Lajos Zomborban végezte az elemi iskolat,
ugyanott a felsG kereskedelmi iskolaban folytatta tanulmanyait, majd mégis inkabb a mavé-
szetet valasztotta. Strobl Alajos (Liptéiijodr, 1856-Bp., 1926) szobraszmivész is felfigyelt ra, és
Budapesten, 1913-ban felvételre ajanlotta a szobraszati szakra, Husvéth mégis az Orszigos
Magyar Kirdlyi Képzdmiivészeti Foiskola festészeti szakara iratkozott be, tanarai Ballé Ede, Edvi
lllés Aladar, Réti Istvan, Révész Imre voltak. Az I. vilaghaboru kitorése félbeszakitotta tanul-
manyait, Husvéth a Szolnoki Mitvésztelepre kertilt. 1916-t6] a haboruban katonaként szolgalt,
az orosz fronton harcolt, és tartalékos hadnagyként szerelt le. Tanulmanyiiton jart Miinchen-
ben, Bécsben, Pragdban, Berlinben. A hdbort utan visszatért Zomborba, és aktivan bekapceso-
lodott a vajdasdgi képzomivészeti életbe. Kortlbelil ebben az iddben tért vissza pragai, bécsi
¢s parizsi tanulmanyai utin Zomborba kortdrsa és bardtia Komjovics Milan (Zombor,
1898-Zombor, 1993), akinek az apja a magvar parlament képviselGje volt, s megvette a
Malonyar Dezsi szerkesztette mivészeti konyvtar teljes sorozatat, fia ebbdl ismerte meg a
barbizoni festéket, s bardtja Herceg Janos iré szerint Konjovics ekkor kapott egy életre szold
osztonzést Padl Laszlo (Zdam, 1846-Cherenton, 1879) festomuvésztél. Konjovics ugyancsak a vaj-
dasagi taj festGjeként valt ismertté, de festészete teljesen mas irdnyban, az expresszionizmus-
bal kiindulva teljesedett ki, mig Husvéth Lajos impresszionista volt, és a Szolnoki Miivésztelep
jegyében alkotott, ahova tébbszor is visszatért. A mivésztelepen kilondsen Zombory Lajos
(Szeged, 1867-Szolnok, 1933) plein air taj- és allatképfestészete hatott ra. Husvéth kedvelte a
muvésztelepi munkat: tobb forrds szerint a Nagybanyai Miivésztelepen is dolgozott, de a részt-
vevaik jegvzékén nem szerepel. 1923-ban ott volt Szabadkan a Vajdasdgi Képzomiivészek Egyesii-
letének magalakuldsanal, és egyike volt azoknak a miivészeknek, akik a Vajdasagban is szor-
galmaztdk egy mivésztelep létrehozdsat Topolyan (1924-ben), ez a kezdeményezés azonban
nem jart sikerrel. 1931 augusztusaban tagja volt a Virkonyi [dzsef (Csik, 1878— Nagybecskerek,
1938) festé villajaban megalakuld, révid életd Nagybecskereki Mitvésztelepnek. Elképzelése volt
egv Jugoszliviai Magyar Miilely megalakitasa, amelynek a népmuvészeti értckek iparmivé-
szetben valé hasznositasa lett volna a feladata. Herceg Jinos irta rGla 1943-ban: , Hogy Husvéth
Lajost mennyire e vidék magyarsagdnak ¢lete érdekli, azt bizonyitja az a koriilmény is, hogy
Juhdsz Arpad példajéra G is a magyar motivumokat alkalmazza mindeniitt, ahol csak lehetsé-
ges, s nemcesak képeiben, de szines, apro fafigurdiban is — mert Husvéth igen komoly tehetsé-
gu szobrasz is —a magyar parasztot abrazolja.” (Kalangya, 1943/3). Az 1930-as években készi-
tette mellszobrait (pl. Margalits Ede szobra, 1932; Felesége mellszobra, 1932), plakettjeit (pl. dr.
Frey Imre-plakettje, 1932). Hisvéth Lajos az 1930-as években volt a legaktivabb, 1932-ben veze-
toségi tagja lett a Vajdasdgi Képzomiivészek U Egyesiileténck. Tobbszor kiallitott Zomborban,
onalléan, majd Csdvosi Sdandorral (Zombor, 1886-Belgrad, 1954) és Csinesdk Elemérrel (Szabadka,
1893-Bp., 1944) is. 1935-ben Belgradban kép- és szoborkiallitdsa volt. Tarlatardl tobb cikk is
megjelent a belgradi lapokban. 1937-t61 1940-ig Budapesten élt. Kékgolyo utcai lakasanak ab-
lakabdl festett Budai részlet cimi képe, amely a Micsarnok 1939-es kidllitasan szerepelt, a Ma-
gyar Nemzeti Galéria tulajdonaban van. Részt vett a budapesti Nemzeti Szalon kiallitasain (1938,
1939, 1940). Otthoni kapcsolatai sem szakadtak meg: 1939-ben jelent meg Petdfi A nagy koltd
élete és kiltészete remekei cimi kionyv Becskereken, amelynek illusztracidi jorészt Husvéth Lajos
munkai. 1941. dec. 1-jén festményével a cimlapjan jelent meg a Moricz Zsigmond szerkesztette
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Kelet Népe c. lap bacskai szama. Nem volt tagja a Délvidéki Szépmives Célinek, de tobbszor részt
vett a kidllitdsain. A I1. vilighdboruban ismét katona volt, majd angol hadifogsagba keriilt,
ahol szintén festett, leveleibdl dertilt ki, hogy képeinek az drabol tartotta el a hadifogsagban
levG jugoszlav kolénidt. 1946 majusaban tért vissza végleg Zomborba. Fletének utolsé tiz évé-
ben nagyon visszavonultan élt. 1950-ben Zomborban volt egy retrospektiv tarlata, amelyen
mintegy kétszaz képpel szerepelt, de ennek szinte semmi visszhangja nem volt, ezért
méginkabb magaba zarkozott, de élete végéig festett.

Termékeny festé volt, mintegy 2500 olajfestmény, akvarell, pasztell, ceruza- és tusrajz ma-
radt utana, amelyek legnagyobbrészt maganygyjtoknél lehetnek Europdban (fGleg Német-
orszagban), de a vilag mas tajain is. (‘)/vcgyo, Hiisvét Lajosné Sarolta szerette volna megdrizni
és lathatova tenni férje hagyatékat. ElGszor Zombornak ajanlotta fel, de elutasitottak. Ekkor
fordult a Szabadkai Virosi Miizeumhoz, ahol éppen abban az idGben Bela Duranci kezdemé-
nyezésére folyamatban volt egy Vajdasdgi Magyar Képtdr 1830-1930 létrehozasa a Szabadkai
Varosi Muzeum képzdmuvészeti osztalyanak keretein beliil. (Errl a képtarrél meg is jelent
néhany évvel késdbb egy kataldgus Likovno stvaralastvo Madara u Vojvodini 1830-1930 — Ma-
Qyar képzomitvészek alkotdsai Vajdasigban chmmel, 1973). Husvét Lajosné 1970-ben a Szabadkai
Viirosi Miizewmnak adomanyozta férje hagvatékanak nagy részét, azzal a kikotéssel, hogy al-
landd kiallitasa legyen a mizeumban. Feltételének eleget is tett a muzeum, és Husvéth Lajos
miuveinek egy része 1971-t6l majdnem két évtizedig —a muzeum atépitéséig — allando kiallita-
son szerepelt. A kidllitast rendezte és a katalogust irta Bela Duranci. A hagvaték masodik ré-
szEt —az Gzvegy haldla utdn — 1981-ben vette at a muizeum, ekkor a festomiivészril egy retros-
pektiv kiallitassal emlékeztek meg, amelvet Baranyi Anna mivészettorténész rendezett. Az at-
alakitds miatt az dllando kiallitds megszint. A miivész sziiletésének szazadik évforduldja al-
kalmabal, 1994-ben, miiveibdl centendriumi emlékkidllitas késziilt. A Husoéth-hagyaték Sza-
badkdra kertilése nagy szomortsaga volt a zomboriaknak, hiszen a Zombori Virosi Miize-
umban szinte alig talalhato Husvéth-festmény, pedig F. Cirkl Zsuzsa szerint a varos magyar
polgdrsaga Gt tekinti minden iddk egyik legnagyobb zombori festSjének....” (F. Cirkl Zsuzsa:
Latjatok feleim... Barangolas a Szent Rokus temetében. Tothfalu, 2003).

Muvészetével Herceg [inos ird, Szalkay Kanyd Leona iré, mivészeti ir6, Kalapis Zoltdn mive-
16déstorténész Bela Duranci és Ninkov Kovacsev Olga mivészettorténészek foglalkoztak a leg-
tobbet. Helye — mint médr emlitettiik —a magyar mivészettorténetben még nincs, a valamikori
jugoszlav, illetve a vajdasagi miivészettorténetben kissé vitatott. Bela Duranci a Magyar miivé-
szek a jugoszldv kultiirkizegben cimd tanulmanyaban (,Kilon vildgban és kiilon idében” 20.
szazadi magyar képzomuvészet Magyarorszag hatdrain kivil 1918-t6l napjainkig, Bp., 2001)
azok kozé a mivészek kozé sorolja, aki az dltala , Pesti Kirnek” nevezett csoporthoz tartozott
Oldh Sindorral (Magyarcséke, 1886-Szabadka, 1966), Farkas Bélaval (Fiume, 1894-Palics, 1941),
Virkonyi [ozseffel és masokkal, akik az elszakaddst kivetGen is Budapest felé orientdlodtak és
ott prébaltak kapesolatokat kiépiteni és fenntartani. Husvéth Lajost rendkiviil nagy tehetségi
szobrasz-igéretnek tartottak, aki kivalé szobrasz lehetett volna (Ld, 1932; Bika, 1932; Pulyka,
1935-1938), de inkabb festészettel foglalkozott. Az 1935-6s belgradi kiéllitdsan a hatvannnégy
olajfestménye és negyven vazlata mellett a kiallitott, mindossze 6t szobra keltette fel az érdek-
16dést. Ardnylag kevés szobrot készitett, de a szobraszat mégis egész Eletét végigkisérte.
Szobrokkal indult — mint mar emlitettiik — majd kivalo dllatszobrai mellett az 1930-as években
mellszobrokat (pl. Margalits Ede szobra, 1932; Felesége mellszobra, 1932), plaketteket (pl. dr. Frey
Imre-plakettje, 1932) is készitett. Kisméretii allatszobrait a Herendi Porceldngydr és a németor-
szagi Rosenthal gyar sokszorositotta. Szobraszként szerepel is a Szobrdszat a Vajdasdgban
1895-1980 cimdi szerb nyelvd monografidban.

Husvéth Lajos a vajdasagi, a bacskai taj festdje, akinek szerteagaz6 mesterségbeli tudasat,
kivalo rajztudasat minden kritikusa elismeri, de egy tilhaladott irdny, a kései impresszioniz-
mus képviselGjeként tartjak szamon, hianyoljak az ujiranyzatok iranti fogékonysagat. Szalkay
Kanyo Leona irta rola: ,Husvéth Lajos hidba jarta végig Bécset, Pragat, Miinchent, Berlint ta-
nulmanyiitja soran, és hiaba ismerte az eurépai avantgardista eseményeket, hidba értette meg
az 4j iranyzatok lényegét: Gszténszerden irtézott minden Gjtol, minden ,izmustél”, csak azt
akarta adni, amit tokéletesen tudott, és ami beldle fakadt.” Legsikeresebbek az allatokat abra-
zol6 képei, amelyeken az dllatfigurak (lovak, tehenek, kacsak, pulvkak, birkak, dkrok) domi-
nalnak (Lo az istdlléban, 1920; Tehenek a pocsolydban, 1930-1938; Telénitatds 1930-1938; Libik a
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nydrfindl, 1930-1940; Szdantofildi pihend, 1935-1940). A siksagi tdj, a tanya, paraszthazak udva-
ra hattérként és 6nallo témaként is gyakran szerepel képein (Gemeskiit, Tanya, Szénaboglydk).
Embereket ritkan orokitett meg (pl. Pdsztor). Mivein a kompozicio, a forma és szin mindig
osszhangban all, az aprd részletek is fontosak, képei dertsek, kiegvensulyozottak. Az
1942-1946 kozott festett képei szinte ismeretlenek. A hadifogsaghol Zomborba val visszaté-
rése utan, valoszindleg kidbrandultsaga hatasara festészete is megvaltozott: mar nem a plein
air festdje, nagyobb hangsulyt fektetett a részletekre, a bacskai témak mellett tengerpartot (pl.
Dubrovnik, Mlini), hegyeket (Bohinyi td, Szlovéniai fali), hdboris témékat (Bela Crkvai felkelés),
haboru utani Gjjaépitést (Epiild szivetkezeti otthon) is festett.

Miivészetének igazi jelentGségét a két habora kozatti iddszakban késziilt képei mutatjak,
amelyek muivészi értékiik mellett a vajdaséagi, bacskai élet kordokumentdcidjaként is felbe-
cstilhetetlen értékiek.

Balazs-Arth Valéria

Felhasznélt irodalom: Herceg Jinos: Husvéth Lajos képkidllitisa (1934), Husvéth Lajos (1943), Emiéke-
zés Husvéth Lajosra. (1956), F1. |.: Osszegyfijtott esszék, kritikdk 1. 1928-1960. Osszegyfiit., utdszo, jegyz.
Pastyik Liszlo. Belgrad 1999); Acs Jozsef: Husvéth Lajos miivészete (Magyar S76, 1966. dec. 11.); Sz. Kanyo
Leona: Bacska festGje. Néhany 526 a megnyitd utdn (7 Nap, 1971. szept. 10.); Ud.: Az impresszionizmus sa-
jatos képviselGje (Husvéth Lajos mivészetérdl) (Uzenet, 1971/ 11); Ud: Husvéth Lajos miivészete (Mdvé-
szet, 1972/1); Likovno stvaraladtvo Madara u Vojvodini 1830-1930 - Magvar képzdmivészek alkotdsai
Vajdasdgban. Katalogus (Szabadkai Virosi Mizeum, 1973); Pavle Vasia: Umetnitka topografija Sombora
|Zombor miivészeti topogrifidja) (Novi Sad, 1984); Bela Duranci: Vajdasig képzdmiivészete (V11.) Adalé-
kok a XX. szazadi mivészettorténeti kutatasokhoz (Hid, 1986/7-8); ”"’l"',\' Janos: Husvéth Lajos (Hid,
1994/12); Bela Duranci: A falusi udvar igézetében (Hid, 1994/12); Kalapis Zoltdn: Husvéth Lajos (K. Z.:
Eletrajzi kalauz. 11. Ujvidék, 2003); Olga Kovatev Ninkov: Husvéth Lajos keresztitia (Bacsorszag,
2000/3-4); F. Cirk! Zsuzsa: Eliszott hagyaték (F. C. Zs.: Latjdtok feleim... Barangolds a Szent R6kus teme-
tdben (T6thfalu, 2003).

HIREK

Magyar emlékekért a viligban

El6addsok a Magyar Kultira Alapitvany székhazaban
(Bp. I., Szentharomsag tér 6.)

2006, december 12. (kedd) 18 éra:
Magyar emlékek Britanniaban (II1.)
+A Dundtol a Temzéig” — London és kornyéke magyar emlékhelyei
(Egy 56-0s emléktabla a londoni Lengyel-haz falan).
Film és konyv — bemutato.
ElSadé: Messik Miklos
2006, d ber 19. (kedd) 17 éra:

Elszakitott magyarok karacsonya... Gloria Victis-1956 (VIIL.)
Karacsonyi (évzaro) irodalmi estiink a Budaviri Triznya Korrel
k6zos rendezésben.

Vilogatis a hataron tili 1956-o0s kardcsonyi irasokbol
és emlékhelyek képeibol.

ElGadé Szdcs Géza ird, kozremiikodik: Banffy Gyorgy Kossuth-dijas
szinmuvész.

Ezerkilencszazotvenhat, Te csillag! cimmel
|énds Csaba és Tarics Péter zenés osszedllitasa.




( ISKOLA £ES HONISMERET )

Tanitomestereink

Siitd’ Andrds:
Orban Balazs kapui'

Székelyudvarhely Szejke nevid hegyoldalan taldlhaté Orban Balazs sirja. A vigalmi helynek
kiszemelt vilgybdl — ahol mindenkor vasari a sokadalom s az énekes han;,ulat - kiilon t ve-
zet fol hozza. A siremlékhez kozeledve, midén az embert a kegyelet érzése kezdi szotlanna
tenni, a kapuk szdlalnak meg Gsi felirataikkal. Ot kapu alatt kell elvonulni, hogy Orban Balazs
nvugvéhelyéhez jussunk. Az utolsét - haldla elGtt két esztendGvel - G csindltatta. Az életnek
nyilvdn, galambduiccal a homlokzatdn. Galambok persze nem tanyaznak benne. A kapu gaz-
daja nem gondolhatta, hogy val6jaban gyaszkaput faragtat magdanak. Nap, hold és csillag jelzi
rajta: mire eskiidtek fol a székelvek még 1707-ben is Pekri Ldrinc vezériiknek egyebek kozott.
Napimadok lettek volna? En tigy gondolom, masfajta alazat és reménység diktalta szavaikat:
az Orokkévaldsdgé. Maradnank meg, miként a csillagok. Mert nem volt konnyd megmaradni
ezen a tijon. Diadalkapu éllitasdra sosem nyilt alkalom. Ezt a fogalmat Mohacs 6ta mellGzni
lehet a szotirban. A legnagyobb székelynek nevezett székely: Orban Baldzs sorsa is
gydszkapuk alatt alakult példajava a kcnyvcruwgcknck De mi h.gvcn az, hogy: legnagyobb
székely?

- - -

Nyugati jsagiré azt kérdi tilem: igaz-e, hogy a székely nem magyar? Hanem egy masik
nemzetiség Romdnidban? Kérdem én is: ezt a bogarat ki iiltette vajon a fiilébe? A szaszok dol-
gaban példaul tajékozottabb, tudja roluk, hogy németek. A poroszokrol is. Az avasi mécokrol
is, hogy romanok. Megprébalom elmagyarazni neki, hogy a kifejezés: siculi, népet, nemzetsé-
getjelent és egyben hatardri megbizatast. Idegen fiilnek persze nehéz észrevennie, hogy nem-
zetség és nemzetiség két kiillon fogalom.

A félreértést csak novelik a székelység torténelmének ritka sajatossdgai. Fvszazadokig
fennall6 tarsadalmi struktiraja példaul: kozépkori onkormanyzata, katonai demokracidija,
.melynek parjat a feuddlis Eurépaban hiaba keresstk”. (Bozodi Gyorgy megallapitasa.) A
XIV. szazad végéig a székelység — siculitas - fogalma a nemességgel volt azonos. A lovas és
gvalo;.,us harcosok adét nem fizettek, s kezdetben senkinek sem volt magdnbirtoka. Az erddé-
és foldhasznalat Gsi jogrendszer alapjan kozos volt. Onkorményzata, minden kivaltsiga a
XIV. szazad wq,eu, felorladott az altalanosban. A feudalizmus jobbagyi nvomnrusébat végtil
a székelység éppugy elszenvedte, mint az Erdély foldjén vele egyiitt €16 roman jobbagysag.
Uikori trténete nem egyéb, mint felkelések sorozata a legendak korébe veszett jogokért. Vér-
veszteségei iszonyuak voltak. Csoda, hogy fennmaradt; tizedelte tatar és torok, kolera, kiilsG
ellenség és az erdélyi magyar fonemesség, Janos Zsigmond (1562), Bathori Istvan, majd Maria
Terézia Gnagysaga, az éjfélkor katonat fogdostaté I1. Jozsef, a negyvennyolcas szabadségharc,
az osztrdk elnyomas elleni Gsszeeskiivések sorozatos kudarca. (1853-ban, amidén Marosva-
sarhelyt Torok Janost és tarsait felakasztiak, 10 000 az osztrak onkény elleni dsszeeskiivék
szama.). A vdltozatos buintetésekbdl élve menekiiltek azért novesztettek hosszi hajat, hogy le-
vagott fiiliik helyét takargassak vele. A tizenkét éves gyerekek mar katonakotelesek voltak.

! Siitd' Andrds: Az 1d§ markdban. Budapest, 1984.
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Csecsemdsir lehetséges: Gsi gyermeksir nincs a Székelyféldon. Az is katonasir. , Igen bovéri-
ek, minden szdzadban meg kell csapolni dket — mondta Buccow generdlis roluk. A
siculicidium évében (1764), midon egy résziik ,elesdngdlt” - vagyis elbujdosott - mai csango-
nak Moldvéba, csupdn a kerékbetortek szama 408 volt. 1848-ban Agyagfalvan szazezren
gviltek egybe — igent mondani Petdfi eszméire. Ha baj volt, nem oktalanul mondta Bem ta-
bornok: ,, Azt csak bizzuk a székelyekre.” Igaz, tiltengett benniik mindig a harci bizodalom.
1849 februdrjdban Medgyes alatt gyulekeztek. ,Nincs ruhdtok” - szolt a vezérkar. ,Majd
Szebenben szerziink az osztraktél” — mondtik a nemzetdrok. Fs bevették Szebent. Majd azu-
tan: hogyan tovibb? Nincs golyabis. ,Van Bem apé labdban!” Fs rohantak a haldlba zaszlos
kopjaikkal. Egyet hivtak: mindahany ment. Egyet uldoztek: rohant valamennyi. Ismeretlen
volt szamukra példaul a civil temetés. Halottaik sirjaban az imadsag mellé puskalovést kiild-
tek.

Ennyit, tisztelt uram, a székelyekrdl, akik mint emlitettem: magyarok. Zagoni nagy szelle-
miik: a szamiizetésben elpusztult Mikes Kelemen a magyar szépproza megteremtdje. Ok ad-
tak Dozsa Gyorgyot, Bartok zsenijéhez a legGsibb pentaton-dallamokat, legszebb balladain-
kat és Tamasi Aront...

- - -

A székelyfoldi magyarsag joggal buszkélkedik Orban Balazzsal is. Nem pusztan a provin-
cia Onérzete iiltette Gt az emlékezet aranyszékébe. Az udvarhelyszékiek nem taloztdk el a je-
lentdségét, amikor oly impozansan siremlcket emeltek neki a Szejke-flirdé gerineén, hogy
mar nem is személyt: Eseményt tiszteltek meg vele. Mindazt talan, ami megesett ¢ tdjon az
iddk folyaman. A minduntalan filvetett fejre zuhintott csapasokat, a kerékbetorteket, a meg-
csonkitottakat, a fejszével lenyakazottakat, az elbujdosottakat, a siculicidiumok iszonyatabal
kimenekiilteket, torkukban a szil6fold-sirato szavakkal:

Mikor Csikbol elindultam, jaj, Lattuk sok kémény fiistolgését,

szivem se volt, 1igy biisultam, jaj! felfele lengedezését, jaj.

Kezem fejemre kapesoltam, Mikor Sepsiszentgyirgyre megérkeztiink, jaj,
szegény Csikot nigy sirattam, jaj! fogadiba mind bémentiink, jaj!

Mikor a falu végire kiérkeztiink, jaj, Elévettiik a tarisznyat,

nagy szomoriian visszanéztiink, jaj! Azt a csiki tarkabarkdt, jaj.

De én még enni sem tudtam,
szegeny Csikot gy sirattam, jaj!

A sirat6 dallam ott szorongott Orban Balazs torkaban is. Kivételes szerencsénk, hogy Kos-
suth hive és baratjaként, Victor Hugo csodélatinak szavaival — miszerint kétszaz francia Or-
bdn Baldzzsal 6 megbuktatnd a francia csdszarsagot — az emigraciobdl hazatérhetett, s megirta
hatalmas mtivét a Székelyfild emberi és targyi vilagarol, torténelmi emlékeirdl, népmivésze-
térdl, legendairdl, kizdelmeirsl. Tudomasom szerint: méreteiben egvediilallé vallalkozas a
magyar kultirhistoriaban. Falurdl falura, varosrdl varosra jarva, sét haztol hazig, embertdl
emberig kutatva hordta dssze mivének anyagat roppant nehézségek kozepette.

A szabadsagharcos, foleserélvén a kardot a tollal, Gnismerettink bovitésének szentelte éle-
tét. ,Szentjeim a forradalmarok” - vallotta. A forradalmarokat az osztrak bosszu folakasztatta
¢és agyonlovette, szerte szoratta, mint a makot, a vilag minden tajara, Orban Balazs szentjeinek
helyét lenyakazatlan szentségiink vette at: a sziil6fold parancsainak teljesitése. Onmagunk
szambavétele és megGrzése, szellemi értékeink gvarapitasa, diadalkapu nélkiili multunk tisz-
telete s napjainkig sugdrzo vagy dlmainkban sikolté tanulsagainak okos hasznositasa.

Amit Orban Balazs folmutatott: sok helviitt romantikus persze; torténész, szigoru szakem-
ber kifogas ala veheti. Egészében mégis eszmélet-serkents hagyatck, egy nép szellemi és tar-
gVvi univerzumanak maradand6 dokumentuma. SzerzGje beutazta Kelet egzotikus vilagat is,
az igazi Nagy Utazas mégis az itthoni volt. Ez a nehezebb s az eredményesebb is: batyut kotve
elindulni - 6nmagunk felé. Ismerds arcunk ha foltdnik a multbdl és netan megnyugtaté mo-
solya is, hogy ahol vagyunk: huzatban jo helyt vagyunk, a vigaszért Orban Balazsnak is kijar
a koszonet.
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A mult honismereti kincseinek
éltetése a maban

A honismeret iskolai oktatdsinak helyzete meglehetdsen felemds. Igaz ugyan, hogy tibb
évtizedes kirekesztettség utan sikertilt a kételezs tananyag részévé tenni, azonban még na-
gyon messze vagyunk attol, hogy az egyes korosztdlyok minden egyes tagja a hagyomdnyok jél meg-
alapozott ismeretének birtokdban keriiljon ki az iskoldbol. Ehhez sziikség lenne az oktatdas teljes ko-
ri reformjara, beleértve a tanitok tanarok képzését, tovabbképzését is. Nem elégséges, hogy
orszagos attekintést ado honismereti tankonyvek legyenek, hanem sziikség lenne minden kis-
térség sajat honismereti tankdnyveinek megalkotasara. Masrészt a honismeretnek nem elkiilo-
niilt, 6nall6 tantdrgyként kellene megjelennie az oktatasban, hanem bele kellene épiilnie minden
egyes tantdrgyba, a matematikaba, a fizikdba, a kémidba, az énckbe, a testnevelésbe, a biolGgia-
ba csakiigy, minta foldrajz, a magyar irodalom és nyely, valamint a torténclem oktatasaba. Sét
az also tagozat (1-4. évfolyam) kisiskoldsainak oktatdsat kifejezetten a honismeretre alapozva lenne
szitkséges atformdini.

Felmeriilhet elscként az a kérdés, hogy miért is szeretnénk a honismeretnek megkiilénboz-
tetett helyet juttatni az oktatasban. Pusztan arrél lenne 526, hogy egy kisebb csoport a sajat
hobbijat kivanna , hegemon” helyzetbe jutatni? Hiszen ilven alapon barmely tantargy képvi-
sel6i kovetelhetnék azt, hogy az G targyuk jusson a tanterven beliil kivételezett helyzetbe,
mert szamukra az a legfontosabb. Valéjaban korantsem errél van sz6. A gyermek fejlodése szem-
pontjabél a legfontosabb, hogy sajit szitkebb kirnyezetét ismerje meg alaposan, majd ezt a kort fokozato-
san tagitsa. Fvezredek sordn ez a ,,médszer” volt az uralkodé a nevelésben és oktatasban, az
iskolatol teljesen fliggetlentil is. Kiegyensilyozott, a kornyezetiikkel harménidban €16 egyéni-
ségeket ,hozott Iétre” ez a mddszer a (rég)miiltban. Az 1945 utdni valtozasok olyan mértékd s
olyan iranyu életmodbeli modosulasokat eredményeztek, amelyek mind az egyén, mind a
kozisség szamdra sok tekintetben kedvezGtleneknek bizonyultak. A hagyomanvos kézissé-
gek szétesése mellett az egyes ember személyiségénck szétesése is megfigyelhets, a harmoni-
kus, belsSleg rendezett egyéniségek szama jelentGsen csokkent.

A honismereti nevelés és oktatds tehdt az egyén fejlddése szempontjabdl is az egyik megha-
tarozé tényezd lehet. Nyiltan be kell ismerntink, barmennyire is féjo, hogy a szitkebb kizosség-
hez, a csalddhoz, a lakéhelyhez vald kitédés napjainkra vilsigba jutott. A csaladok ijesztGen nagy
hanyada szétesik, s az Gvodas, kisiskolds gyermekek mentélisan sériilnek még a legbékéseb-
ben torténd csaladi kettéoszlas soran is. Még a tizenéves, s6t az érettségizs korosztaly szama-
ra is megrazoé a csalddi kozosség folbomlasa. Harmonikusnak tekinthetG csaldadok esetében is
ritkasdg, ha tobb generdcié képes rendszeresen egylittmikodni a gvermekek nevelésében.
Mivel a hagyomanyosnak tekinthetS rendszerck nem - vagy rosszul illetve rapszodikusan -
mikodnek, ezért a kordbbi idokhoz képest Gsszehasonlithatatlanul nagyobb szerep harulna
az iskolara. A csaladot azonban az iskola nem képes potolni, s6t az iskolai kozosségek negativ
hatasainak lehetSleg minél erdteljesebb csokkentése is egyre inkdbb reménytelen foladatnak
tinik.

Mind az egyén, mind a kozosség (kiskozosségtdl az egész tarsadalomig) érdeke pedig az
lenne, hogy hatarozott, erés egyéniségek kertiljenek ki minél nagyobb szamban iskolainkbdl,
akik tele vannak onbizalommal, tettvaggyal, szorgalommal, szeretnék dnmagukat megvalosi-
tani, szeretnének sikeres emberek lenni, s ezért a sikerért képesek kiizdeni, harcolni, s képesck
az idénkénti (mondhatni torvényszertien bekovetkezd) kudarcok utdn mindannyiszor meg-
Gjulni. Természetesen badarsdg lenne azt allitani, hogy ilyen egyéniségek kifejlesztésének
egyetlen ,vardzsszere” az intenziv honismereti tanitas. Azt azonban bizton dllithatjuk, hogy a
honismeret oktatdsinak hidnya (hidnyossaga) nemcsak az egyén fejlodését érinti hitranyosan, hanem
a nagyobb kizisség, sot tdrsadalom szdmdra is elonytelen.

A sziilGhely, a lakéhely értékeinek megismertetése, megbecsiilése szézadokon keresztiil el-
sGsorban az egyes csaladok altal folvallalt természetes, magatol értetédé kotelesség, kotele-
zettség volt. 1945 utdn olyan mértékd , értékeserére” kényszertilt a hazdjaban megmaradt ma-
gyarsag (a nemzetiségi sorba kertiltek még inkdbb), amelyhez hasonlé kordbban elképzelhe-
tetlen volt. A miltnak, a hagyomanyoknak a csaladhoz (is) kotdds emlékeit a folndvekva ge-
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neraciéval alig-alig ismertettck meg, mert “biztonsagi” okokbol az volt a célszerd, ha a gyer-
mekek bizonvos vonatkozasokban “tudatlanul” nének fil, nehogy a diktatérikus hatalom ki-
hasznalhassa a gyermekszij “elszolasait”. A csaladi (csaladokhoz kotGdé) hagyomanyoknak
olyan nagysagrendje semmisiilt igy meg, ami alighanem folbecstilhetetlen, s ami méyg tragi-
kusabb: jovatehetetlen veszteség. Néplink értékeinek tomege a hallgatni kénytelen szdzezrek
elhunytaval egyszerten sirba szallt.

Ahonismerel, azaz ,szitkebb” s, tigabb” hazdhoz vald szeretetteljes, tudatos s tuddsra is épiild ra-
gaszkodds nem csupdn megfoghatatlan, jelképes érték, hanem valds, akdr pénzben is kifejezhetd vagyon,
s0t kines. A tovabbiakban elsGsorban ezt a szempontot szeretném megvildgitani.

Minden telepiilésnek, minden kistérségnek megvannak a maga értékei, csakhogy ezeket
az értékeket az ott lakok tobbsége nem ismeri, sGt ilyen értékek meglétét gvakorta kifejezetten
tagadija. Tapasztaltam ezt torténelem szakos fGiskolai hallgatok megnyilatkozasaibol, amikor
kozismertnek szamito telepiilések multjaval vald foglalkozast azzal héritottdk el, hogy adott
helynek ,,nincs torténelme”, nincsenek , torténeti értékei”. A honismeret ugyantigy nem kithetéa
tanulokhoz pusztan a tankonyveken keresztiil, mint a tobbi tantdrgy. Hiszen az nrsnigns honismere-
ti konyvek is csak nagy tajegységekkel foglalkoznak. A didk azt lathatja, hogy a Székelyfaldon
s a jelentds néprajzi csoportoknal vannak kilonlegesen érdekes, értékes hagyoményok (ha-
zak, viselet, népmiivészet, dalok, népi jatckok stb.), de ez éppoly tavol dll a tobbségtol, mint
az, hogy egy-kétszaz km-rel tavolabb az adott diak iskoldjatdl, szilG-, illetve lakohelyétél csa-
ta zajlott, valami kiilonlegesen szép és értékes épiilet all stb. Hany generacio fijta lelkesen a
csitari hegyek aljan leesett hoval kezdGdo népdalt, vagy a marosszéki kerek erddt, s dltalment
volna a Tiszan ladikon - legalabbis dalban -, de nem latta egyiket sem (még képral sem), s
nemigen tudta elhelyezni a térben. S ezek mellett a sajat régidjdnak tobbnyire egyetlen dalat
sem ismerhette meg (az iskola jovoltabal). Kivételek természetesen voltak, de dnesalas a kive-
tel folemlegetésével elfedni az atlagot. S azt hiszem, a gyakorlat ¢kesen bizonyitja, hogy azok
az ismeretek, amelyeket a tanulok sem értelmileg, sem érzelmileg nem tudnak hozzdkitni korabban meg-

zerzell és tartosan rigziill tudasanyagukhoz, azok félelmetes gyorsasaggal és menthetetleniil, nyomta-
lanul kildlanak tudatukbol. S ne altassuk magunkat, bizony ez a sors var a honismeret tantargy
tanitasa kapcsan megszerzett ismeretek tobbségére is. Tehat pusztan az, hogy létezik tan-
targvként a honismeret, még kordntsem garantalja a honismeret beépiilését a felndvekv ge-
neracio tudatdba. S engem az sem boldogit, ha valaki azt hiszi, csak a hatarokon tdli magyar-
sag crtekeit kell védentink ¢s megismerntink, s kozben kozonyosen, részvétlenil megytink el
legszikebb kornyezetink hagyomdnyainak pusztuldsa mellett, fol sem tételezve, hogy szi-
kebb patridnknak is lehetnek védelemre, megGrzésre érdemes értékei.

Gondoljuk csak meg: a tantargyak tobbségét tekintve a 12 esztendGs altalanos- és kozépis-
kolai tananyagban az orszag mintegy haromezer telepiilését tekintve talan egy-kétszaz hely-
ségnév emlitésével taldlkozik a tanulé. Fzek tibbsége sem tobb altalaban emlitésnél. Két ke-
zunkon megszamolhatjuk azokat a helyeket, amelyekkel kapesolatosan valamiféle éimény-
szert kép alakul ki iskolai tanulmanyainak kdszonhetden a didkban. Erdemes lenne felmérést
késziteni arrdl, hogy az altalanos iskolat elvégzett, illetve az érettségiza korosztaly szamara
mely telepiilések értékei, hagyomanyai fontosak. Azért, mert ott kiilonleges természeti érte-
kek talalhatok; épitészeti, ipari jelentGsége van; valami jelentds torténelmi esemény tortént;
ott sziiletett, vagy halt meg politikus, katona, tudos, ird, miivész; néphagvomanyai (népmii-
vészete), idegenforgalma miatt figyelemre mélto stb.

Mi kovetkezik az elGbbiekbdl? MindenekelGtt az, hogy a honismereti tankonyvek ugyan
hasznosak, de honismeret cimén mast (is) kellene tanitani. nagyon j6 lenne, ha minden kistér-
ségnek lenne mar sajat honismereti tankonyve, de ettGél még nagyon messze vagyunk. S nem
csupan pénz kérdése a dolog. Ne kerteljiink! Ki kell mondani, hogy a tandr nem elégedhet
meg azzal, hogy a valasztott orszagos honismereti tankonyv anvagat megismeri, és a benne
osszefoglalt ismereteket kellG szinvonalon dtadja didkjainak. Nem kertilhetd meg a sajat gviij-
témunka: az adott telepiilés (telepiilésrész) miltjanak, hagyomanyainak folderitése. Viszony-
lag kinny( a helyzet, ha ezt mar elvégezték, nyomtatasban megjelentették, vagy akar csak
kéziratban (maganszemélynél vagy kozgytjteményben) elérhets a gyiijtés illetve foldolgo-
zas. Természetesen mindez a tanat szamara csupan ,nyersanyag”, amelyet adott korosztaly
szamara ,,emészthetové” kell tenni, s gy megismertetni, hogy értelmileg, érzelmileg tartosan
rogziiljon is lehetGség szerint minél tobbekben (az idealis persze az lenne, hogy mindenki-
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ben). S ez a munka nem szoritkozhat az adott nevelGtestiilet egyetlen tanardra. Az also tago-
zatban csaktigy, mint a felsG tagozatban és a kozépiskoldban (beleértve természetesen a szak-
iskoldkat is) tobbek kozos munkaja lehet a hagyomanyanyag dsszegyijtése és tananyagga
forméldsa. S ezt az ismerethalmazt aztin szét kellene osztani az egyes szaktargyak kozott. Itt
nincs arra terjedelmi lehetdség, hogy ezt részletesen (szaktargyak szerinti bontasban) is kifejt-
sem.

A pedagogus latszolag joggal haborodhat fol, hiszen alighanem a tilnyomé tobbség ugy
véli, hogy feladata a tankdnyvek és egyéb, kozpontilag biztositott segédletek (segédeszki-
z0k) igénybevételével a tantervben foglalt ismeretek dtadasa. Ennyi és nem tobb. Természete-
sen lehet enndl is tobbet vallalni, de az a kivétel, s nem tehetd kitelezdvé. A tanar nem alkoto,
hanem elGad6, ahogy nem a szinész irja (dltaldban) a szindarabot vagy a filmet, ugyanugy (al-
talaban) a tandrok sem ,kényszerithetdk” tankonyvirdsra. Val6jaban azonban a tananvagnak
a ,helyi saiém%égukhm valé igazitasa” szintjét nem sokkal meghalado tevékenység ugyan-
ugy tisztes és természetes kotelesség, mint ahogy ezt teszi tobbek kozott az orvos, a mezogaz-
dasz, vagy akar az iparos is.

A ,szikebb haza” honismeretének oktatdsa, a mult hagyomanyainak (kincseinek) megis-
mertetése rendkiviil hasznos. Kezdjiik a kornvezettel! Természetesen j6 dolog, ha tanulGink
tisztelnek egy csodalatos, ékes templomot, annak nem ronditjak el firkakkal a falat, de a kor-
nyezet egyszerbb” targyait mdr nem kimélik, vagy gatlastalanul szemetelnek a teleptilésen
és a természetben, nem vigyaznak vizeink tisztasagara, nem ovjak az élvilagot, kedvtelésbil
egy-egy fa mellett elhaladva letorik annak az agat, kinozzak, felelGtleniil irtjak az allatokat.
Tudatositani kellene azt is, hogy nem csupan néhany kiilondsen értékes épitmény érdemel vé-
delmet, megbecsiilést, torGdni kell annak kornvezetével is. Egy hagvomanyos, bar hivatalo-
san nem védett utcaképhez alkalmazkodva is lehet szép és hasznos hézat épiteni, s nem lehet
cél, hogy az épitészeti hatosag feliiletességét, kozonyét, hozzd nem értését, erélytelenségét
(st esetleges megvesztegethetdségét) kihasznalva olyan hazat épitsiink (lakéhazat, mihelyt,
tizemet, vendéglatShelyet stb.), amely bantéan kiri kornyezetébol.

Még szomortibb, ha a természeti kirnyezetet pusztitjuk, f6leg fainkat. Egy hazat néhany
hénap alatt fol lehet épiteni, s akar egy-két nap alatt le is lehet bontani. De ahhoz, hogy egy
évszazados facsoportunk legyen valahol, ahhoz nem kevesebbet, mint egy évszazadot kell
varnunk, kivagasahoz viszont a korszer( technikanak koszonhetGen egy-két dranyi (vagy
még kevesebb) idG is elegendd. A kipusztitott védett allat (ritkasdgatdl fliggden) nehezen,
vagy egyaltalan nem pétolhato.

Védijiik tehat kirnyezetiink és muiltunk értékeit. Ez a védelem korantsem éneéli tevékeny-
ség, nem egyszertien olyan hobbi, mint példaul a gydiijtés tobb mas agazata. Hiszen aligha
stjthatnd a kozvélemény megvetéssel azokat, akik a foleslegessé valt boritékot bélyegestdsl
szemétbe dobjak, arra hivatkozva, hogy ezzel értékeket semmisitenek meg. Ugyszintén csak a
gviijtének érték egv-egy gvufasdoboz, szalvéta, sorés doboz, egy flakon kupakija stb.

Természeti értékeink és hagyomanyaink nemcsak elvont értéket jelenthetnek, hanem adott
esetben az egyén ¢s a kozosség szamara pénzben kKifejezhets hasznot is hozhatnak. Sajnos ez
hazankban, szélesebb kirben még nem igazan tudatosult. Leginkabb kampanyok formdjaban
jelent meg. Egyik ilyen ,divat” volt, hogy Iétesitstink helytorténeti gyGjteményt, falumizeu-
mot, tdjhazat. Az helyes, hogy egy-egy épliletet megvédenek, az a gond, hogy a tobbit (sok
esetben a kozvetlen kornyezetében is) pusztulni hagytak, s a sivar kornyezetben olyan gro-
teszk a mult meghagvott darabja, mint akar a biidos rongyokban tantorgo részeg nvakaban
egy vakitéan hofehér csokornyakkendd. Masrészt nem elég kiirni egy épiiletre, hogy miize-
um vagy tdjhaz, azt gondozni is kell, leltirba kell venni, amit benne Gsszegyjtottek, sot meg
is kell azt Grizni. Elszomoritéan sok példa van sajnos ennek ellenkezGjére. Szerencsés, ha hoz-
zaértG ember ismerteti meg a latogatokat a gydjteménnyel, s gondolni kell képeslapok, kiad-
vanyok, esetelegesen ajandéktargyak (masolatok) arusitasara is.

A masik, tjabb ,nagy otlet”, az tn. falusi turizmus. Ez az tdiilési (pihenési) mod, szallds-
fajta kitinden bevalt egyebek kozott a veliink szomszédos Ausztriaban. Csakhogy egy lako-
épiilet pusztn azért, mert falun épilt, még korantsem feltétleniil vonzo. Féleg akkor, ha az
adott telepulésen (vagy kozvetlen kirnyékén) nemigen akad semmiféle érdekesnek szamito
latnivalo. Ha a telepiilés hazai jellegtelenek, nincs szorakozdsi lehetSség. Ha a vendéglato-
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ipart egy (vagy tobb) tin. késdobdlé szintl kocsma képviseli csupan, az egyetlen (rovid ideig)
nyitva tartd bolt hét végén zarva van, s drukészlete is siralmas. S ami filteszi a koronat az
egészre, a szallasul szolgald lakoépiilet semmiben sem kiilinbozik a kisvarosi jellegtelen koc-
kahazaktol: udvara szik, s legfeljebb arra haszndlhatd, hogy a vendég autdja ott parkoljon, to-
vabba a szoba berendezése sem idézi a falusi hagyomanyokat, sét semmiféle hagyomanyokat
nem idéz. Nos, Magyarorszagon a , falusi turizmus” cimen ajanlott szallashelyek dontG tobb-
sége ilyen jellegd. FlegendG az Interncten, vagy a prospektusokban egy pillantast vetni
egy-cgy ilyen ajanlott lakéépiiletre, s madris elmegy a szallast (tdiilést) keresG kedve. S igen-
csak elszomorodik, ha egy térség falvaiban elfogadhatd kindlatot nem taldl, vagy ha mégis
»bedbl” egy ravaszul fotdzott ajanlatnak, a helyszinen rajon, hogy csunyan ,atverték”.

Szomord tény, hogy falvaink, kisvarosaink tobbsége az elmult évtizedekben részben egyre
sivarabb lett, részben az épitészetben a vagyonossag izléstelen fitogtatasa valt divatta. Hala
Istennek azért még mindig maradtak értékek, fGleg ,Isten hata mogotti” teleptiléseken, vagy
ahol igyekeztek mégis hiiségesck maradni a hagyomanyokhoz. Az iskola egyik feladata lehet,
hogy a helvi hagvomanyos épitészet korszerien megujitott valtozatat mintegy , propagalja”.
A helyi hagyomanyok legvenck a meghatarozok! Példanak okaért, ahol nincs hagyomanya,
ott nem kell sz¢kely kapuknak vagy kopjafak tucatjainak allniuk.

Ahonismeret egvik feladata az is, hogy egyes kistérségekben megtaldlja, vagy rekonstrual-
ja, foldjitsa azokat az értékeket, amelyek idegenforgalmi szempontbol jol hasznosithatdak. Az
onkormanyzatokban az elmult masfél évtizedben meglehetdsen sok a pedagogus (koztik
akadnak polgarmesterek is), s ez részben lehetGséget ad, részben kotelezettséget is jelent,
hogy multunk értékeinek megdrzése és bemutatasa az egyes dnkormanyzatok egyvik megha-
tarozo feladatava vdljon. S az is fontos lenne, hogy ne elszigetelten jelenjenek meg ezek a pro-
balkozasok, hanem kistérségi Osszefogas kerctei kozott. A jol szervezett idegenforgalom
munkahelveket teremt, anvagi biztonsagot adhat egy-egy vidéknek. Tobb munkahelyet te-
remthet, és nagyobb biztonsagot adhat, mint egv-egy (multinacionalis) nagviizem telepitése.
S ne feledjik el, hogy a természeti értékeket, az épitett rokséget, a népmuvészetet nem lehet
ugy attelepiteni mds orszagba (sGt mas vildgrészre), mint egy ipari tizemet!

Osszefoglalva: nem elegendS, ha a hagyomaényainkat dsszegyiitjiiik és szik kirben,
egy-egy tandcskozason megismertetjiik, viszonylag szik korhoz eljutd kiadvanyokban meg-
jelentetjiik, hanem meg kell probélnunk a gyakorlatban hasznositani. Az elmuilt masfél évti-
zedben vannak mar [0 példak (talan a legismertebb a Balaton-telvideéken a Muveszetek Vol-
gve), hogvan lehet a ,,semmibdl” hagyomanyt teremteni.

Az iskolak egyik nagy feladata, hogy foInGjon egy olyan nemzedék, amely ragaszkodik
szlikebb hazajahoz, mualtunk emlékeihez, aki nem akar feltétlendil elvandorolni, aki megtalal-
ja (megteremti) a maga szamara helyben az egzisztenciat, részben a mdlt apolasahoz kapcso-
lodva. A hagvomanyos mesterségek filelevenitése is sokaknak jelenthet biztos megélhetést,
biztosabb megélhetest, mint a mai iparok. Hiszen a mai technika viharos gvorsasaggal valto-
zik. Példdnak okdaért sok hiradastechikaval és haztartasi gépek javitasaval foglalkozo iparos
clvesztette megrendelGi korét, mert a modulok cseréjére ¢puils javitashoz kisebb javito kapaci-
tas is elég. A hagyomanvos iparagak (bérmiivesek, famavesek, kovacsok, fazekasok és ma-
sok) munkajdnak a lényegét, készitményeik értékét viszont éppen a valtozatlansag, a hagyo-
ményos formakincs és technika szigort megtartasa jelenti, ezért ezek biztosabb megclhetést
jelentenek hosszabb tavon is.

Az iskola egyik feladat lehet, hogy a tanuldk szamara multunk targyi értékei ne csak tgy
jelenjenck meg, mint a honismereti tankonyvek ,egzotikus” illusztracioi, hanem alakuljon ki
benniik olvasfajta érdeklSdés is, amely igényli azt, hogy kirnyezetébe befogadja hagyoma-
nyunk targyait. Részben diszits elemként (disztargyként), sGt minél tobbet haszndlati eszkoz-
ként, rendszeresen haszndlt berendezési targyként is.

A megkezdett gondolatsort nyilvan hosszan lehetne (s meggyGzadésem, hogy kellene is)
tovabb folytatni. Remélem, hogy ezt megteszik masok, s egyre tobben. A honismereti mozga-
lomnak meg kell tjulnia. Eddig folhalmozott értékei chhez kivalo és biztos alapot jelentenck.
A megvaltozott iddk viszont (j kihivasokat jelentenck, s ezekhez a kihivasokhoz célszer al-
kalmazkodni.

Csorba Csaba
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Ismerd meg a Karpat-medencét!

Volt valamikor Magyarorszagon egy igen hasznos mozgalom, az ,Ismerd meg hazadat!”
Kiilonféle kedvezményekkel segitették az orszag megismerésére vagyo fiatalokat és idGseket.
Késobb divatba jott az Erdély-jaras is: hatizsakos fiatalok csoportjai indultak utnak, hogy
megismerjék ezt a vardzslatos vidéket. Felvidékre pediy lelkes fiatalok szerveztek kerékpar
tardkat, s akkor még nem is esett sz6 a kiilinboz8 hazai és hataron-tili taborokrdél, s a honis-
mereti mozgalomrél. Sajnos, manapsag mar ez is a milté, csak az elkételezettek folytatjak, s
keseregnek azon, hogy az emberek nagyobb része elobb késziil kiilféldre, mint a sajat hazdja
megismerésére. Mar pedig amit nem ismerunk, azt szeretni sem tudjuk!

Ezért is lenne fontos minél tobb iskolaba, kozosségi hazba, csalddba eljuttatni azt a tarsasja-
tékot, amelyet Tozsa Istodn geografus készitett és sajat pénzeén jelentetett meg. Az Allamigaz-
gatasi Féiskolan kerestem fel a tanar urat.

— Szeret kirdndulni, tiirdzni?

— Természetesen — valaszolja mosolyogva. - Bejartam az cgész Karpat-medencét. Szeren-
csére a munkam is olyan volt, 18 évig az MTA Foldrajztudomanyi Kutatointézetében dolgoz-
tam, s ,hivatalb6l” is allanddan jartam az orszdgot. Most itt tanitok geografiat.

= A Kirpdt-medence alapos kutatdsa és megismerése utdn miként jellemezné ezt a tdjat?

—Isten jokedvében teremtette a Karpat-medencét. Ha van a vilagon olyan orszag, amely ti-
kéletes természeti adottsdgokkal bir, akkor ez a Karpat-medence. A Karpétok karéja védi az
idojarasi szelsGsegektal, toldje termékeny, mezagazdasagra alkalmas. llyen nincs a németek-
nek, francidknak, olaszoknak sem. Nagyon szomora, hogy a magvar mezigazdasag 0ssze-
omlott, hiszen példa volt egész Nvugat-Eurdpa elGtt. Magyarorszag héviz-nagyhatalom is ,
ami oriasi adottsagot jelent.

Es akkor még nem emlitettem a csodalatos természeti adottsagokat, szepségeket. Ha pél-
daul Erdéllyel jol safarkodtak volna 4j tulajdonosai, akkor masodik Svajc Iehetne a turistak
szamara.

E kis bevezetd utan elGkeriil a tarsasjaték, melynek cime ,Frdély természeti kincsei”, s
kivancsian varom a magyarazatot:

Ez a hobbim — magyarazza lelkesen Tozsa Istvan. — Arra gondoltam, sokkal eredménye-
sebb, ha jatékosan csepegtetjiik a gvermekek fejébe az ismereteket. [gy szinte észrevétlentil,
ismerdssé valnak szamukra az addig idegen teriiletek. Természetesen nem titkolt vagyam,
hogy a jatékos ismerkedés utan felébred majd a kivancsisag a személyes taldlkozas irdnt is és
elébb-utébb dtnak indulnak.

Erdély teriiletét behdl6zzak a fGutak, ezen kozlekedhetnek a jatékosok a dobdkocka segit-
ségével. 40-50 véros van feltiintetve, természetesen a magyar neviikkel. Ha ezekre rdlép, vagy
athalad rajta, akkor jaték pénzekhez jut. Ezeken olyan személyiségeket tiintettem fel, akik Erdély
természeli értékeihez kotddnek. ElsGsorban Szent Lasz16, Czaran Gvorgy, a Bihari hegység utto-
réje, Nopcesa Ferenc, a vilaghird Gslénykutatd bard (réla mintazta Jokai a Fatia Negrat), és Or-
béan Baldzs, Erdély természetrajzanak elss leirdja. A jatékosok czekkel az Gko-tallérokkal fizet-
hetik meg az el6fordulé természeti értékeket. A kdrtyakon pedig az erdélyi tdjak lathatok ( Ka-
lotaszeg, Hatszeg, Hargita, Barcasag...), az erdélyi folyok és vizek ( Borszék, Csomadi mo-
hos-t6, Gyilkos-t6, Herkules-fiird§, Tusnad-fiirdG, Szovita...), a jellegzetes |, bennsziiliitt” nd-
vény fajtdk ( erdélyi haranglab, boldogasszony papucsa, havasi gyvopar...), az itt taldlhatd dlla-
tok ( barnamedve, szirti sas, hajnal madar, havasi lille, mormota...), végiil vannak fildtani érté-
keket bemutat6 kartyak( so, arany, sziklaképzédmények...) is. A jaték kartydk hatlapjan le-
irast olvashatunk az elGbb felsoroltakrdl, a végén pedig egy témahoz kapcesolodo kérdést.
Ezekkel kilonboza értékben lehet vasarolni.

Ez tehat honismereti, természetrajzi jaték, amivel -meggyozédésem — segiteni lehetne a fia-
talok korében tapasztalhatd katasztrofalis tajékozatlansagon. Szerettem volna ugvan igy clké-
sziteni Karpatalja, Felvidék, Délvidék, illetve a jelenlegi Magvarorszag hasonlo feldolgozasat
is — sGhaijt fel Tozsa Istvan —, de sajnos, az anyagi lehetGségek hianya miatt nem sikertilt. Hia-
ba palydztunk, még valaszra sem méltattak minket.
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Ennek az ,Erdély természeti kincsei” cimd jatcknak a megjelentetésére, Tozsa Istvan és a
kiado, Kato Zsolt adta Gssze a pénzt, ami még mindig nem térilt vissza. A terjesztéssel pedig
az a probléma, hogy a kényvesbolti hal6zatba a Nagy-Keren keresztiil keriil a jaték és az ar-
résre még rajon a kiskereskedelmi arrés is, igy aztan a kétezer forintos elGallitasi koltségbal
7-8000 forint lesz. Jelenleg a Katolikus konyves boltokban és a Szkitiandl vasarolhaté meg,.

Hallgatva Tozsa Istvant —aki boldogan készitené el a tobbi jatékot is, sit, ha lehetdsége len-
ne, akkor a ma divatos szamitGgépes valtozatokat is — az a vagy fogalmazodott meg bennem,
hogy mozgdsitanunk kellene az iskoldkat, honismereti, természetjdro szakkirdket, kinbokat &s dsszefo-
Ldssal segiteni e rendkiviil hasznos ismeretterjesztd jatékok terjesztését,

Zika Kldra

A tarsasjaték tablaja a hatso belss boriton lathaté (Szerk.)

HIREK

A Honismeret szerkesztébizottsaganak tilése
Dunakeszin

Folydiratunk szerkesztibizottsaga 2006. oktober 13-dn Szaraz Gyorgy helytorténész és
e sorok irGjanak meghivasara Dunakeszin tartotta meg ez évi masodik kihelyezett tilését,
amelyen a bizottsag szinte minden tagja jelen volt.

A déleldtt folyamdn a résztvevGk elGszor a Igsportjardl nemzetkozi hird Alag (Duna-
keszi varosrésze) tréningkozpontjaba latogattak cl. Az egvik telepen megtekintették a
versenylovak trenirozasat és a vilag egvik legismertebb loportréfestSjének, Konrad Ig-
nacnak a Klub Kiridban Grzott maveit. Ezt kovetGen kerdilt sor a szerkesztGbizottsagi
Glésre, amelyen Gsszeallitottdk a 2006/6. szamot.

Ezutdn a vendégek a Révész Istvdn Helytorténeti Gyiijteményt keresték fel, ahol Szakdll
Laszloné gydjteményalapito ¢s -vezetd szakavatott kalauzoldsaval ismerkedtek meg a
gazdag és értékes kollekcidval. A kivetkezd programpont a Szent Mihaly-templomban
megrendezett egyhaztirténeti kidllitds megtekintése volt.

Délutan, a vendéglatok altal készitett toltott kaposzta elfogvasztasat kivetden, Szaraz.
Gydrgy hazdban és kertjében szakmai és barati beszélgetésre kertlt sor, amelyen az emli-
tettecken kiviil és masok mellett az alibbiak vettek részt: Liszlo Zoltdn alpolgarmester;
Csonka Maria igazgato, Csoma Attila &s Preyszig Frigyes konyvtaros (Kolesey Ferenc Varosi
Konyvtar); Barnafoldi Gibor osztalyvezets (Orszagos Széchényi Kanvvtar); Mandli Gyula
alelnok (Honismereti Szovetség); Kolldr Albin igazgatd (Korosi Csorna Sandor Altalanos
Iskola); Mdté Gyirgy néprajzkutato, tanar (Féti Népmdvészeti Szakkozdp- és Szakiskola);
Uzsoki Andrds régész, egyhaztorténész; Hegediis [ozsef és Laszlo Janos helytorténész.,

Haldsz Péter szerkesztG bevezetGicben a Honismereti Szovetség tevekenységérdl, vala-
mint folydiratunk céljairdl beszélt és dicséra szavakkal illette a Dunakeszin és kornvekén
folyo honismereti-helytirténeti munkat. A kiskanizsai ¢s szurdokpiispoki agyaspalin-
kaval, valamint gyongyostarjani rizlingszilvanival és csobanci olaszrizlinggel gordiilé-
kennyé tett beszélgetés soran sok minden szoba kertilt, példaul: Csonka Mdria a varosi
konyvtar helytorténeti kiadvanvait mutatta be, Kolldr Albin az altala vezetett altalanos is-
kolaban foly6 helytorténeti tevékenységet ismertette, Midté Gyirgy a foti néprajzoktatas-
rél szamolt be, Laszlo Zoltin pedig a Szent Kinga tiszteletére és emlékére Dunakeszirdl
Krakkdba tervezett torténelmi lovastirardl adott tajékoztatast.

A Honismeret szerkesztGbizottsaganak tagjai (j ismeretekkel és maradandé éiménvek-
kel, valamint konvvaléndckukkal gazdagodva tavoztak DunakeszirGl. A nap eseménvei-
rl Dobai Mdrta és Gulyds Péter tizenkét perces riportfilmet készitett, amit a Telekeszi TV
oktéber 17-én mutatott be. Az tilésrdl és a bardti taldlkozordl beszamolt a Dunakeszi Pol-
gar is (Konda Szilvia: Dunakeszi hirnevét Gregbitik helytorténeti kutatGink. 2006. 5. sz.
14, old.).

Hala [ozsef

59



( HONISMERET ES EUROPA

Honismereti egyesiiletek Svédorszagban*

A honismeret Svédorszagban jelentds népmozgalom. Az orszagos szovetséghez 2004-ben
1857 egyesiilet tartozott kb. 450 000 taggal, ami az orszag lakossaganak ot szazaléka. Hozza
kell azonban tenni, hogy Svédorszagban a honismeret fogalma magdban fogja az énkéntes
néprajzi gydjtést is, ami Magyarorszdgon mas szervezethez tartozik. A svéd honismereti
egyesletek orszagos szovetségének szerepérGl mar beszamoltunk.l Most az egyesiiletek
mukaodését fogjuk ismertetni.

A honismereti egyestiletek elsG évtizedeirdl keveset tudunk. Az elsé egyesiiletet egy nép-
rajzkutatd alapitotta 1856-ban egy viddki kisvarosban, tagjai a mivelt kdzéposztaly soraibol
jottek. Célja a parasztkultira, a népi hagyomanyok feljegyzése és megdrzése volt. Lassanként
tobb ilyen egyesiilet jott Iétre, és ebben a folvamatban Artir Hazelius jatszott jelentGs szere-
pet. 1873-ban megnyitottak egy allandd kiallitast a parasztkultirdhoz tartozo targyakbol, ami
gvorsan gyarapodott, és 1907-ben egy kulon erre a célra épiilt mizeumban, a Nordiska
Museetben helyeztck el. Ez manapsdg is Stockholm egyik legszebb épiilete. Az 6 kezdeménye-
2¢sére Iétestilt 1891-ben a Skansen, egy terjedelmes szabadtéri néprajzi muzeum, ahol az or-
szag kilonbozd részérdl odahozott tajtipikus hazak vannak feldllitva.

1951-ben becslés szerint kb. 100 000 személy volt tagja a honismereti egyesiiletek dsszessé-
gének, de csak 1982-t5l kezdve késziil kimutatds az egyesiiletek szamardl. A honismereti
mozgalom akkor méar majdnem elérte jelenlegi terjedelmét, 1637 egyesiiletet 410 000 taggal je-
lentettek be.

Helyi jelleg

Mi jellemzi egy honismereti egyesiilet jellegét, azonossagtudatat? Miért Iétezik tobb mint
1800 egyestilet? Ez kétségkiviil a kozépkor ota Iétezd legkisebb kozigazgatasi egységhez, az
egyhazkozséghez kapcsolddik. A mise vagy az istentisztelet utdn a templom el6tt taldlkoztak
az emberek, ott targyaltak kozos tgyeiket. Az egyhazkozség eredeti kozigazgatasi feladata a
lakossdg szamontartasa, a csalad nélkili, munkaképtelen szegények vagy betegek tdamogata-
sa, késGbb az iskolai oktatas volt. Feladatkoriik fokozatosan tagult, ezért 1862-ben elktlonitet-
ték a polgari kozigazgatast az egyhazitdl, de az egyhazkozség teriilete maradt tovabbra is a
polgari kozigazgatds alapegysége, amelyet kozségnek neveztek. Annak idején 2281 kozség 1é-
tezett, nem tartoztak ide a varosok, amelyeknek a kozigazgatdsat masképp szabalyoztak.

1952-t6l kezdve tobb kozség egyesitése révén nagyobb és erdsebb kozségeket hoztak létre,
a varosok kozigazgatasat pedig ugyanabba a jogi keretbe 6ntotték, mint a kozségekét. Azota a
varost is kozségnek nevezik. Ma 290 kozség létezik, ebben a szimban benne vannak a varosok
is. A kdztudatban azonban megmaradt a volt egyhazkozség mint az otthon, a hazai tdj fogalma.
Ezért van majdnem annyi honismereti egyesiilet, mint amennyi a volt vidéki egyhazkozségek
szama.

Mivel foglalkoznak az egyesiiletek?

A korai honismereti egyesiiletek elsGsorban a parasztkultira emlékeit gydjtotték, és a
Skansen példajat kovetve igyekeztek lehetdleg egy régi paraszthazban berendezni kézpontju-
kat, amelvet nemcsak targyak, fényképek és okmanyvok megdrzésére hasznaltak, hanem
egytttal az Osszejovetelek helyeként is szolgaltak. Ha egy megfelelG haz alkalmatlan helyen

* Elhangzott a XXXIV. Honismereti Akadémidn, Szekszardon 2006. julius 3-an. (Szerk.)
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fekiidt, azt lebontottdk, és egy j helyen ismét felépitették. Mivel a legtobb haz fabol épiilt, a
lebontas s Gjraépités aranylag egyszer( feladat volt. Sok egvesiilet tobb épiletet Grzitt meg,
amelyek egyttt honismereti parkot alkottak. llyen parkok féleg az 1920-as és 30-as években
Iétestiiltek. Egész az 1950-es évekig tudtdk még ezeket djabb épiiletekkel kiegésziteni, akkor
aztan mar alig maradt olyan, amit érdemes lett volna egy honismereti kozpontba athelyezni.
A régi paraszthdzak nem feleltek mar meg azoknak az igényeknek, amelyeket az ott lakok al-
landé lakasukkal szemben allitottak, és vagy lebontottdk, vagy teljesen atépitették Gket. A
gazdasagi épliletek ugyancsak elavultak, tehat ezek is hasonlé sorsra jutottak. Meg kell azon-
ban jegyczni, hogy sok olyan kisebb héz, fGleg telkes jobbagyoké, amely ardnylag jo dllapot-
ban maradt, mds helyre thelyezve, tj berendezéssel ellatva tovabbra is hasznalatban van
mint nyaralé.

Az ipari emlékek megdrzése bonyolultabb Ggy. A kisebb épiiletek — kohok, kovacsmiihe-
lvek, malmok, a banyaszathoz tartozo épiiletek — vagy inkabb azok romjai, ha Gizemelésiik
mar a XIX. szazad utolsd évtizedei elGtt megszint, gyvakran keriiltek a honismereti egyestile-
tek kezébe. Néha ellatjak ket magyarazo tablaval, de nem szabad engedély nélkiil hozzajuk
nytlni, mert a helyredllitishoz szakértelem kell. Létezik ugyan néhany korhden helyreallitott
tibb s74z éves, muzealis jellegii tizem, de ezek az dllami vagy a megyei régészeti hivatal, illet-
ve valamilyen alapitvany kezében vannak.

Azok a gyarak, amelyeket csak az utGbbi idGben allitottak le, til nagvok ahhoz, hogy egy
honismereti egyestilet vallaha értilk a felelGsséget. Ezeket tobbnyire lebontottdk. Példaul
Svédorszag elsG komoly gépipari tizemét, az 1822-ben alapitott Motala Verkstadot, amely még
az 1960-as években tobb mint 2000 dolgozoval mikodott, de az 1970-es évek végeén leallitot-
tak, teljes egészében leromboltdk, egy varosi parkot Iétesitettek a helyén. De most mar meg-
valtozott a gondolkozas madja, manapsag egy-két éptiletet mizeummad alakitananak at, hogy
maradjon valami emlcke az egykori nagyiparnak. A kérdés azonban nincs véglegesen meg-
oldva, tovabbra is vita targva, hogy hogyan lchetne az ipari emlékeket legjobban megdrizni,
és fGleg az, hogy ki viselje annak koltségeit.

Hasonlé probléma olvan gépi berendezések megGrzése, amelveket egy tovabbra is miko-
dé gyarban modernebb gépekkel helyettesitettek. Egy-egy pcldanv ha nem vesz til sok he-
lvet igénybe — miszaki muzeumokban talal helyet, de rengeteg gépi berendezés nvomtalanul
eltiint. Van ugyan néhany gyar, ahol eredeti helyén megtartottak egy elavult gyartasi folya-
mat berendezését. Példaul van az avestai acul;,\'arban egyv acélolvasztashoz hasznalt, ledllitott
siemens-martin kemence, ez Svédorszagban az egykori tobb szaz hasonlé kemencék egyetlen
megmaradt példanya. A helvi kisipar termékeinek megorzését gyakran atveszi a honismereti
egvestlet, de ez aranylag szik tevékenység. Ha az ipar tovabb mikaodik, gyakran sajat maga
Griz egy-egy példanyt régi termékeibdl.

Az épliletek, szerszamok és hasznalati targyak megdrzése fontos, de nem egyvediili felada-
ta a honismereti egvcsﬁlutcknck A fényképek, okmanyok és iratok szintén tiikrozik a helyi
miult viszonvait. A megyvei és kozségi levéltarak nvnlvan tokéletesebbek, de amit a honismereti
egyesiiletek maguk gyditottek, az élébb, a helyi Iako«ag szamdra kénnyebben hozzaférhetd
anyag. Ne felejtsiik el azt sem, hogy az adatok gytijtése, tarolasa sok embernek kellemes id6-
toltést jelent. A fénvképek sem hevernek hasznalatlanul a raktarban, az egvesiiletek gvakran
rendeznek fényképkiallitasokat, amikor egy-egy témakort mutatnak be megfelelé magyarazo
szoveggel.

A népviselet és a néptanc Svédorszagban kisebb szerepet jatszik, mint Magyarorszagon, de
vannak csoportok, amelyek ezzel foglalkoznak, ha nem is mindig a honismereti egyesiiletek
keretén bellil. Viszont a népi tinnepségek rendezése fontos feladat.

Szent Ivan napjat mar a kereszténység elGtti idGben mint az év leghosszabb napjat tinne-
pelték. Evszazadokon ét északi Bacchus-tinnepség jellege volt. Amikor az emberek napjaikat
reggeltdl estig kemény munkaval toltétték, a mulatas kevés lehetGségét alaposan kihasznal-
tak: folyt a palinka és viragzott a szerelem. Mai jellege Iényegesen nyugalmasabb, taldn legin-
kabb a természetben vald gyonyirksdds tinnepe. [detartozik a ,majusfa” diszitése friss lomb-
bal és virdgokkal, délutin a gyerekek e koriil tancolnak, és jatékokat Gznek tradiciondlis nota-
kat énekelve, este pedig a felnGttek tancolnak szabadtéri tinchelyeken a hajnal virradtaig. Aki
csak tud kimegy a természetbe, a varosok utcdi tiresen konganak.
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Aprilis utols6 napjét a tavaszt kisszonts innepi beszédek, énekkarok fellépése és a sotétség
bedlldsa utan egy nagy maglya gyuijtasa ¢s tizijaték jellemzi. A nemzeti Ginnep junius 6-an
egész Gj, nincs még tradicidja, de ez is lehetGséget nyujt innepségek rendezésére

A téjvédelmet, a tdj jellegének megdrzését egyik legfontosabb feladatanak latta a honisme-
reti egvestiletek orszagos szovetsége a milt szazad els felében. Az ehhez tartozo a kérdések
tovabbra is szerepelnek az egyestiletek napirendjén, de a tajvédelem jelentGsége annyira elter-
jedt mar a kiztudatban, hogy nings sziikség ezt kiilén kiemelni. Viszont a kizségi hatGsagok
gyakran elkiildik terveiket véleményezésre a helyi honismereti egvesiilethez, amely a tajvé-
delem érdekeit képviseli.

Az egyesiiletek jellemzése

A honismereti egyesiiletek mikodése nagyon kiilonbozik egymastél. Az, hogy mi irdnt ér-
deklédnek, féleg a helyi adottsagoktal fligg. De harom feladatkort ki lehet emelni, amik tob-
bé-kevésbé kozos céljuk az egyestileteknek. Az elsé a letiint nemzedékek életmodjinak tiikrizése
foleg azaltal, hogy karban tartanak néhany oreg hazat, esetleg egy paravtudvart lehetdleg
korhii berendezéssel és a hozza tartozé gazdasagi épuletek egy részével, és régi hasznalati
targyakat allitanak ki. A masodik a telepiilés miiltjanak kutatdsa és dokumentdldsa, ismertetése
idoszaki kozlemények és kiadvanyok révén vagy pedig fényképkidllitasok és elGadasok segit-
ségével. A harmadik a régi hagyomdnyok és szokdsok életben tartdsa, a tradicionalis innepségek
rendezése. Mindehhez hozza kell fizni azt, hogy a kozos tevékenvség kifejleszti a kizisségi ér-
zést, mélyiti az osszetartozds tudatdt, valamint az otthon, a hazai tdj irdnt érzett biiszkeséget. Ez talan
a legfontosabb célja a honismereti mozgalomnak.

Az orszagos szovetség elGszor 1998-ban allitott Gssze részletes statisztikat az egyestiletek
miuikodésérdl, amit 2003-ban megismételtek. Az a szandékuk, hogy minden 6tédik évben
megujitidk az adatgydijtést és ilven médon kovetik a fejlGdést. Az adatokat, amiket most be-
mutatok, a 2003. évi statisztikabdl allitottam Gssze. Az 1857 tagegyesiiletbdl 1708 valaszolta
meg a kérddivet, a szazalékok erre a szamra vonatkoznak.

A tagok szama

Az elsé tablazat mutatja a kiilonbozé nagysagu egyestiletek tagszamat.

Tagok létszama Egyesiiletek szima Szazalék

1-99 272 16

100-199 474 28
200499 693 40
500-999 148 9

10004999 17

5000 3 -
Hianvos vélaszt adott | 101 - 6

Kitiinik, hogy az egyesiiletek felének tébb mint 200 tagja volt. Az atlagos taglétszam, ha az
Osszes, csaknem 450 000 fGs tagsagot az egvesiiletek szamaval elosztjuk, 240-et kapunk, de
nincs sok értelme egy olyan atlagrdl beszélni, amely barmilyen szempontbdl jellemezné az
egyesiileteket, hiszen til nagy a koztiik levé kiilonbség.

Régi épiiletek fenntartasa

A régi épiiletek gondozasdval kezdjiik a mikodés attekintését, mert ez az, ami legin-
kdabb kiemeli a svéd mozgalmat. Az egyesiileteknek 83 szazaléka rendelkezik sajat épii-
lettel vagy épiiletekkel és szamos egyesiiletnek meglepden sok épiilete van. A tipikus
haz egy parasztudvar a XVIIIL vagy XIX. szazadbol a hozzitartozo gazdasagi épliletekkel, de
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vannak jobbagyportik, boltok, gabonamalmok, flirészmalmok, mihelyek is az épiiletallo-
manyban.

Epiiletek szima Egyesiiletek szima | Atlag
0 238
1-2 381
2-4 305
5-9 443 6,6
10 291 16

Az éplileteknek csak 41%-a maradt eredeti helvén, a tobbit lebontottdk, majd a honismereti
kozpontban ujra felépitették. Az épuiletek negyedrésze nem a kzpontban van, hanem vala-
hol a kornycken, ezek beletartoznak a mar emlitett 41 %-ba, amely megmaradt a helyén.

A parasztsag jellege

Néhany szot szeretnék itt sz6Ini a svéd parasztsag jellegérdl, mert az nagyon kilonbozik a
kozép-eurdpaitdl. A paraszt udvara és foldje a kozépkor ota vagy sajat tulajdona volt, vagy
bérelte az allamtdl, illetve egy nemestdl. A sajat tulajdon utan fizetett add nagyjabol annyi
volt, mint az allamnak vagy a nemesnek jard bérleti dij, ami tehat az életviszonyokat illeti,
nem volt nagy kilonbséyg a harom kategoria kozt.

A kézépkorban a lovag, akibdl késébb nemes lett, egynéhany szolga segitségével maga
miuvelte azt a foldet, amely a portajat kozvetlentl korilvette, a tébbi tulajdonat bérbe adta.
De a XVII. szazadban, amikor Svédorszag nagyhatalom lett, és a svéd seregek Eurdpat sarcol-
tak, hadizsakmanyok és kiralyi adomanyok révén azok a fGnemesi csaladok, akik korébdl a
tisztikart toboroztak, meggazdagodtak. FlokelS udvarhazakat épitettek, és most mar na-
gyobb birtokok miiveltetésére tartottak igényt. Ehhez pedig munkaerd kellett. Uj foldmdves
tipus jitt Iétre, a telkes jobbagy. O is bérelte a hazat és hozza a telket, de a bér nagy részét ro-
botban fizette. A bérleti szerzodés altalaban 5-7 évre szolt. A telkes jobbagynak tobbnvire csak
kis haza és telke volt a falun kiviil, amibél éppen hogy meg tudott élni. A XIX. szazad kozepe
utan a jobbagyok szama erésen csikkent, helviikbe zsellérek jottek, akik a nemesi udvar mel-
letti majorsagban laktak, Gk vették at a fold mivelését. A jobbagyportak lakatlanul maradtak,
egy résziik sszeomlott, masok ugyan megrongdlodtak, de javithatok voltak A honismereti
egvestleteknek egyik kedvelt feladata kinvomozni, hogy a jobbagyportak eredetileg hol és
hogyan dlltak, ¢és IchetSleg néhdnyat igyckeznek a honismereti kézpontban feldllitani.

Targyak gydjtése

Az egyesiiletek 70%-a rendelkezik régi hasznalati targyakbol allo muzedlis jellegt gyijte-
ménnyel. Ezek leltdrkonyvekben vannak nyilvantartva. Az a kb. 1200 egyesiilet, amely ilye-
neket gydit, dsszesen 2 219 000 targyat regisztralt. 44 egyesiiletnek van tébb mint 10 000 tar-
gva. Gyakran a parasztudvarhoz tartozo gazdasagi ¢puletekben allitjak ki, de nyilvan sok a
raktarban clhelyezett targy is. A targyak gyiijtése dlland6 folyamat, az utébbi ot év folyaman
260 000 targgyal gyarapodtak a gydjtemények.

Levéltar
Az cgyesiiletek levéltarainak nagysaga poleméterben van kifejezve. A legtibb egyestilet-
nek nincs nagy levéltara.

Polecméter Egyesiiletek szama Polcméter dsszesen
1] 710 -
1-3 611 961
4-10 236 1636
1199 135 4030
100~ 16 3306
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Meglepd azonban, hogyv néhany egyestiletnek hatalmas levéltari anyaga van. Ennek oka a
kivetkezdben rejlik. A kozségek egyesitésével kapcsolatban azoknak a kozségeknek is volt le-
véltaruk, amelyek megsziintek létezni mint kozigazgatasi egységek. ElGfordult, hogy az j
nagvkozség nem, vagy csak részben akarta dtvenni a megsziint kozség levéltirat. Ami hétra-
maradt, néha a megyei levéltirba keriilt, de az is elGfordult, hogy a helyi honismereti egyesi-
let vette at érte a felelGséget. Az iratanvag leltdrba vétele olyan jellegi feladat, ami irdnt mér-
sékelt az érdeklGdés. A levéltarral rendelkezdk 70%-a egydltalan nem készit lajstromot gyijte-
ményérdl, masok csak részben teszik ezt meg.

Fényképtar

Fényképek gyiijtése fontos tényezdje a dokumentéciénak. Osszesen 3 570 000 fénykép van
az egyestiletek Grzésében, de a statisztikabdl az is kittinik, hogy az egyestileteknek majdnem
egvharmad része nem gydijt fényképet.

Fényképek szima Egyesiiletek szama
0 502
1499 588
500-2999 451
3000-10 000 101
10 000~ 65

A nyilvéntartasba vétel a fényképek esetében is problematikus. Az egyestileteknek az ré-
sze, amely nem vezet leltart réluk, itt is 70 %. Fénvképeken kiviil el6fordulnak a gydjtemé-
nyekben videoszalagok, hangszalagok stb., de ezekrdl itt nem szamolunk be.

Tanulmadnyozas, kutatas

Sok egyesiiletben foglalkoznak egyének vagy csoportok bizonyos témakorok tanulmanyo-
zasaval, a veliik kapcsolatos kutatassal. Tobbnyire a helyi jellegd, a szakirodalomban megta-
ldlhat6 adatok Osszedllitasardl és kiértékelésérdl van szo. A tablazat az idGszerd kutatasi té-
madkat mutatja. Egy egyestlet tobb témakort tanulmanyozhat, a szamok ezért nem Gsszegez-
hetdk.

_ Témakér | Egyesiiletek szima
Régészet 130
Falu- és tajkutatas 562
Parasztudvarok felmérése 250
Jobbagyportak felmérése 407
A népi életmdd kutatasa 235
Csaladkutatas 281
A tajnyelv vizsgalata 104
Ipari emlékek tanulmanyozasa 283
Textilidk kutatdsa 118
Katonadskodds és honvédelem 137
Egyéb 208

A bejelentett témak kozt elGfordul példaul a régészet, ami nem tgy értendd, hogy dsataso-
kat végeznek, hiszen azt csak allami szervezet szakértdi tehetik. Féleg az archeolégiai irodal-
mat tanulmanyozzak, hogy jobban megértsék és ismertetni tudjék a helyi leletek jelentGségét.
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Rendezvények

Az egyesilet életében fontosak a rendezvények, amikben tébb tag tud részt venni, mint az
egyesiilet éplileteinek és gydjteményeinek fenntartasaban vagy a kutatbmunkdban. A rendez-
vénvek rendszerint nemcsak tagok altal latogathatdk.

Az iinnepi alkalom Az egyesiiletek szima | A litogatok szama (ezer f6)
Aprilis 30-a* 500 151
Nemzeti iinnep (junius 6) 309 49
Ivan-nap (junius 24 Koriil) 750 275
A honismereti kGzpont tinnepe 706 213
A honismeret napja 586 99
Kardcsonyi vasar 505 318
Egvéb vasar 322 453
Kirdndulas 769 60
Vandorlas (honismereti tura) 743 60
Alkalmi kiallitas 625 431
Szindarab, népi jaték 198 79
Zene- vagy tanclinnepély 498 176

Kittnik, hogy a legkedveltebb rendezvények a vasarok ¢és az alkalmi kiallitasok. Kirandu-
ldsokat és vandorlasokat az egyesiileteknek majdnem fele rendez, de a résztvevik szama
egy-egy kirdnduldson sziikségszerten korlatozott.

Tanfolyamok, onképzikorok

A népoktatas elsdsorban mas szervezetek feladata, de 626 egyesiiletben mégis elGfordul
ilyesféle tevékenysdéyg, elsGsorban honismereti jellegl témakorikben. A tanfolvamok és szak-
korok résztvevai gyakran idGsebb emberek, akiknek ez nemcesak hasznos idétoltés, hanem
kedves talalkozohely is. Részben az egyestilet sajat szervezésében, részben pedig egy-egy hi-
vatdsos szervvel egyiitt tartjak a kurzusokat, szakkoroket.

Tanfolyam, szakkor A résztvevik
szama szama
Sajat szervezésben 709 8557
Massal kzos szervezdésben 865 12374

Véleményezések, szakértoi tevékenység

Mivel az egyestiletek tagjai gyakran komoly ismerettel rendelkeznek az egyes épiiletek, te-
leptilések és a taj multjardl, jellegérdl, gyakran elGfordul, hogy a megye vagy a kozség terve-
zdirodéja véleményezds végett elkildi nekik Gjjaépitési vagy atépitési terveit. Svédorszagban
hozzatartozik az kozigazgatasi rendszerhez, hogy masoktol is kérnck véleményt, de a hato-
sag nem koteles a helyi honismereti egyesiiletekhez fordulni, ez sajat megitélése alapjan torté-
nik. Ezért az is el6fordul, hogy az egyestlet sajat kezdeményezésére nyiijtja be szakvélemény-
¢t vagy kérelmét a hatosdgnak. A hatésagnak pedig ezt éppugy figvelembe kell vennie mint
az altala kért véleményt.

Az egyesiiletek A véleményezése
szima szama
A hatosagok altal kért szakvélemény 394 970
Sajat kezdeményezésre adott vélemény 428 905

Egy-egy egyesilet mindkét kategoriaban szerepelhet.



Kozlemények

Az évi kozgyilésen a vezetdség beszamol az elmilt tevékenységrél valamint a j6va évre
57016 tervekrdl, de ezen kiviil kiad mas irdsos anyagot is. Ennek legegyszerdbb formadja az
esetril esetre szétkuldott tajékoztatd korlevél. Nagyobb egyestiletek tagjaik részére folydira-
tokat vagy évkonyveket adnak ki.

A kiadvinyok tipusa Az egyesiiletek szima
Tajékoztato (korlevél) 941
Folvoirat 461
Evkonyv 223
Egyéb konyv 183
Egyvéb nvomtatott anvag 285

A kovetkezdkben bemutatunk néhdny svédorszagi honismereti egyesiiletet

Arboga kozség jelenlegi lakdinak szama 13 500, a honismereti egyestiletnek 1300 fizetd tag-
ja van, ami igen nagy érdeklddésre mutat. Mar a XIII. szazadban fontos kereskeddévaros volt.
Itt tartottdk az elsG orszaggyilést 1435-ben. A XVII. szazadtol kezdve csikkent a varos keres-
kedelmi jelentGsége. Ma tipikus kis gydrvarosnak tekinthetd.

Arboganak harom miizeuma van, mind a harmat a honismereti egyesiilet kezeli. Az épiile-
teket a kozség bocsétja rendelkezésiikre, de mds timogatast nem kapnak a kozségtdl. A , Régi
miuzeum”-ban egykori hasznalati targyakat és ipari termékeket dllitanak ki a szokasos mé-
don, ezeket részben az egyesiilet tagjai, részben az ott mikodd cégek ajandékoztak. Az ,Uj
muzeum”-ot 2000-ben rendezték be. Egy nagykereskedd hazit mutatja tgy ahogy az
1846-ban lehetett berendezve egy akkori hagyatéki leltar alapjan. A berendezést részben ajan-
dékba kaptak, részben arveréseken és régiségkereskedésekben vasaroltdk. A beszerzés koltsé-
geit a tagok kozti gydijtések és szponzorok adomanyaibdl fedezték. A harmadik miizeum
aranylag kicsi, Svédorszag egyetlen sorfézdje, amely faépiiletben mikodott, régi szerkezetek
és miszerek vannak ott kidllitva, amiket a sorfzéshez hasznaltak.

Ennck a hdrom mizeumnak fenntartdsan kiviil az egyvestilet minden évben kiad egy képes
naptart a képgyijteménytikben Grzott képek felhaszndlasaval, emellett tobb elGadast tartanak
torténelmi témakrol és minden Gsszel megszervezik a Kozépkor Egyesiilettel egyitt a |, ko-
zépkor hetét”. Kardcsony elGtt rendeznek egy dsszejovetelt hagyoményos diszlettargyak ko-
20s készitésére.

Hultsfred Smalandban, egy a fdldmiivelésre alkalmatlan, erdSkkel boritott, nehezen hoz-
zaférhets orszagrészben fekszik. A lakossagnak mindig meg kellett kiizdenie a megélhetésért,
ezért szorgalmas, szivos, igénytelen, erényes jellem emberek lettek. Hasonld koriilmények
alakitottdk a finnek nemzeti jellemvondsait. Sokan katranyégetésbdl éltek, masok katonai
szolgdlatot véllaltak. Tébben a Kalmar-hadtestben szolgéltak, amelynek a svéd nagyhatalom
idején, a XVIL. szazadban, igen j6 hirneve volt. Napjainkban Smaland vallalkozo szellemérdl,
szamos kisipararol nevezetes.

A honismereti egyesiilet 1925-ben alakult, 400 tagja van. Ok gondozzik a honismereti par-
kot tobb mint 20 helyi jellegt épiilettel, amelyek tobbnyire a XVIIL. és XIX. szazadbdl erednek.
Aranylag késdn létesiilt, az elsd hazat, egy 1850-bdl valé zsellérlakast, 1934-ben éllitottdk fel.
A legtobb 1939 és 1947 kozt kertilt a parkba, 1955-ben néhdny tjabb épitménnyel egészitették
ki. Ebben az évben épitettek egy korszeri kavéhazat is, ahol az dsszejoveteleket tartjdk. Egy
paraszthaz gazdasagi épiiletekkel, két jobbagyporta, egy malom, egy kovacsmiihely, egy vas-
uti dllomdshaz és egy haz négy kis tizlettel lathatd itt.

A rendezvények kozott malt évben sor keriilt a hagyomanyos svéd tinnepségekre, harom
izben egyiittes éneklésre, zeneestére, két taldlkozora elbeszélésekkel, egy kerékparkiran-
duldsra, a szénégetés gidreinek és jobbagyportik maradvanyainak megtekintésére, két varo-
si sétara amikor egyes hazak torténetét ismertették, egy kiranduldsra a volt Kalmar-hadtest it-
teni gyakorloterepe épiileteihez, amelyek mind 1830 és 1880 kozt épliltek. Megrendezték a
kézmiuvesek napjat, arusitassal egybekotve.
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Egykori istdllo, most egy honismereti egyesiilet nyilvinos kivézéja

Az egyesiilet keretében tobb munkacsoport miikodik. A legkedveltebb a Kalmar-hadtest
torténetének tanulmanyozasa. Egy masik csoport térképet készit a szénégetGgodrok, a kat-
ranyégets arkok és a jobbagyportak fellelhetd maradvanyairdl. Masok a fényképgydjtemény
leltarat igyekeznek kiegésziteni, illetve régi hanglemezeket gydijtenek.

Ludvika egy 26 000 lakos telepulés a kizépsvéd vaséresav sulypontjdban. Régebben itt
strdn voltak taldlhatok a felszini vasérebanydk, ezekbol néhany iddvel, 4j technika bevezeté-

sével a fold ald terjedt. A két utolso banyat, amelyek 1644-tGl, illetGleg a XVII1. szazad clcu Ota
voltak hasznalatban, 1979-ben zartak le. A banyakat és a kizeliikben feldllitott kohdkat régeb-
ben a bergsmanok uzemezték. Egy koho rendszerint 12 bergsman kozos tulajdona volt, mind-
egyikiiknek két-harom hét allt rendelkezésére a sajat érce olvasztasara. Az ércet a bergsman
maga banyaszta. Robbantdszer hianyaban ez gy tortént, hogy tiizet raktak az éreet tartalma-
76 szikla oldalara, miutan az felheviilt, hideg vizzel ledntotték, és az dssze rcpcdt sziklat ¢k és
pordly segitségével bontottdk le. A bergsmanok nem voltak a banydszattal és a kohdszattal az
egész évben elfoglalva, szabad idejiikben foldet miveltek. Ontudatos, tirsadalmilag a pa-
rasztoknal magasabban allo réteget alkottak.

[Ludvika honismereti egyesiiletének kb. 700 tagja van. FG feladatuknak a bergsman orokség
apolasat tekintik. Van egy kétcsalados bergsman-udvaruk, amelynek az egyik fele a XVII., a
masik a XVIII. szdzadban épiilt, részben eredeti butorokkal, ezt kiegésziti a szabadtéri banya-
muzeum, ahova (-piilctckct és fabol késziilt gépi berendezést helyeztek at néhany lezart ba-
nvabdl. Egy istallo dasvanykiallitas céljat szolgalja. Sok turista jar ide, és kls/ulbalmukra egy
nvari kavézot nyitottak. A rendezv ényeik kozt van a bergsman-udvar napja, az dsvanyismeret
napja, a kézmiivesck napja és a kardcsonyi vasar. Levéltirukban és képtarukban tovabbra is
szorgalmasan gydijtenek anyagot a bergsmanok idGszakarol.

Sigtuna azért érdekes, mert ez a 30 000 lakosu teleptilés Svédorszag legrégibb varosa.
Stockholmtdl 40 km-re fekszik a Malaren té partjan. 1000 koral épilt, 1060-ban itt alapitottak
az elsd puspoki székhelyt. Fénykora azonban csak 1130-ig tartott, amikor a puspoki székhelyt
mashova helyezték at. Egy 1237-ben felallitott dominikdnus kolostor 4j fellendiilést jelentett,
a kolostor meglepden nagy temploma még ma is hasznalatban van, de a reformacio utan Gjra
lehanyatlott. Régies jellegét megdrizve ma is kedves kisvdros, ahova stockholmi csaladok
szombat-vasdrnap szivesen ellatogatnak.

1916-ban egy alapitvany létesiilt itt a torténelmi hagyomanyok apnlasa céljabol. Részben
olyasféle szerepe volt mint a honismereti egyestileteknek, részben egy muzeum létrehozasa-
ért faradozott. IdGvel a muzeum irdnti érdekiGdés hattérbe szoritotta a kizelmalttal kapesola-
tos kérdéseket, s 1959-ben néhany tag egy kiilonallo honismereti egyesiilet alapitasat javasol-
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ta, amelyhez mindjart 100 személy csatlakozott. Az6ta a honismereti és a muzeumi egyesiilet,
kiilonbozs célkitlizéssel, bardtsdgos viszonyban miikidik egymas mellett. A mizeum kozép-
kori gytjteménye turistaattrakcidja lett a varosnak, a honismereti egyesiilet pedig helyrehoz-
ta az elhagyott vdrosi tandcshdzat, és ott gydijti a kozelmult emlékeit.

A honismereti egyestilet életében fontos szerepet jatszik a tradicionalis innepségek rende-
zése aprilis 30-dn, a nemzeti linnep napjan, Ivan-nap tinnepén és advent idejében. Fzekhez so-
kan csatlakoznak kiviilrdl is. A tagok részére mult évben harom Gsszejivetelt tartottak elGada-
sokkal ¢s vetitett képekkel, tovabba harom kirandulast rendeztek. Ami az emlékek gyjtését
illeti, most az 1950-es évekre irdnyitjdk figyelmiiket, és felkérték a tagokat, hogy ajandékozza-
nak fényképeket, iratokat és haszndlati targyakat ennek az iddszaknak a dokumentélasara.

Broby Dél-Svédorszag tipikus mezGgazdasagi teriiletén fekszik. A 3500 lakosi telepiilés
honismereti egyesiiletének 750 tagja van, egy résziik ugyan a telepiilésen kivil lakik. Az
egyesiilet mar 1918-ban alakult azzal a céllal, hogy gydijtson és dokumentéljon anyagot a pa-
rasztvilagbdl. Az 1920-as és 1930-as években egy parkban tizenhét, a kornyékbdl behozott
100-150 éves hazat allitottak fel. A hdzak az egyesiilet tulajdonaban vannak, de fenntartésuk-
hoz hozzajarul a kzség. Egy résziik be van rendezve, ezeket a nvari hénapokban bizonyvos
id6szakokban latogaték szamara nyitva tartjak, ehhez belépidijat kérnek.

Az egyesiilet most céltudatosan a masodik vildghdboru utdni idGszak dokumentalaséra to-
rekszik, amit felvett alapszabalyaiba is. Jelenleg foleg az 1950-es es 1961-as évekkel foglalko-
zik. 1960 6ta a mezGgazdasag korlilményei erésen megvaltoztak. Ezt talan tgy lehet jellemez-
ni, hogy az ipari termelés munkaviszonyai hatottak a mezGgazdasagra. Kis csaladi gazdasa-
gok helyett most nagyobb egységeket mivelnek. Régebben minden parasztnak volt néhdny
allata, most az, aki allattenyésztéssel vagy tejtermeléssel kivan foglalkozni, tobb sziz allattal
rendelkezik. Az egykori gépeket a gépek 1j generécioja valtotta le, a fuvarozas és tarolds is
masképpen torténik, és az EU-hozzdjarulasok nagy befolyassal birnak arra, hogy mit érdemes
a parasztnak termelni.

Az egyestilet rendezvényei is tiikrozik az (j irdnyzatot. A mult két év folyaman egy dssze-
jovetelnél arrdl beszélgettek, hogy a gabonadrlés miképpen valtozott meg az utolso 50 év fo-
lyaman, egy masikon a cqepel(’s volt a téma. Az 1950-es évek szénabegyjtésének médja volt
egy Osszejovetel targya, és mas alkalommal azt targyaltak, hogy milyen fejGgépek voltak
hasznalatban az 1950-es években, Mindezt persze fényképekkel, leirdsokkal igyekeznek meg-
vilagitani. Az ilvesféle szakmatorténeti jellegi taldlkozasok mellett tovdbbra is rendeznek tra-
dicionalis tinnepeket dprilis 30-dn, Ivan-napon és kardcsony elGtt, néha kozos énekléssel, kial-
litdsokat — példaul tavaly egyiken az élelmiszer és a textil témadval foglalkoztak —, és minden
évben egy napra nyitva tartjak a levéltarukat. Kiadnak egy évkonyvet és alkalomadtin mas
konyveket is.

Kazinczy Ferenc

Az ,1956-0s Magyar Antikommunista
Forradalom utja” az albaniai Shkodraban

2004 nyaran Lénart Ferenc (Léna), oroshazi utazo, egyediil, kerékparon, egy hélozsakkal,
egy videokameraval és egy fényképezdgéppel jarta be Albanidt. Az G Gtifilmjében hallottam
el6szor beszélni dr. Thoma Dardelit az 1956-0s magyar forradalomrol. Nemsokara személyesen
is beszélhettem vele az oroshazi Alban Kulturélis Héten. Filléres régiok — régios pillérek cimi
rendezvény a hdtranyos helyzetd térségek civil szervezeteinek hidépits szerepére utalt.

Dr. Thoma Dardeli az alban-magyar kulturdlis egyezmény alapjan — tobb alban didkkal
egytitt — 1951-ben kezdte meg Budapesten orvosi tanulményait. Nem sokat tudott Magyaror-
szagrol. Csak azt tudta, hogy hol talélhat6, mennyi a lakossdga, fGvarosa a szép Budapest, va-
lamint, hogy az orszag koriil is magyarok élnek, épptigy, mint Albania koriil albanok. A torté-
nelembdl annyit tudott, hogy Hunvadi Janos és Kasztrioli Gyorgy (Szkander bég) egytitt har-
colt a torokok ellen, ismerte 1848 eseményeit, és azt, hogy Ahmed Zogu kirdly felesége
Apponyi Geraldine volt (2003-ban halt meg Tiranaban).
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Mivel egy sz6t sem tudott magyarul, olyan szobat keresett, ahol sok magyar didk volt. [gy
gyorsan tanulhatta a magyar nvelvet. Nem veszitve egy évet sem, 1952-ben levizsgazott min-
den tantargybol, igy a magyar didkokkal egyttt kezdhette meg a 1. évfolyamot. J6 tanuld
volt, és az elsck kozott maradt tanulmanyai végéig. Nagyon jo kapesolata volt magyar barata-
ival, 6k segitették, sokat tanult tSliik. Evfolvamtarsa volt Téth llona, akit hamis vadakkal ha-
lalra itéltek, és 1957-ben kivégeztek.

1956-ban mar szigorl6 orvos volt, amikor oktober 23-an elkezdGdott a tomeges tiintetés
Budapesten. Ois jelen volt a radio ostromanal. Innen az Astoria felé mentek, kézben feldon-
tottek harom villamoskocsit. A Dézsa Gyorgy ttra éppen akkor érkeztek, amikor a Szta-
lin-szobrot ledontotték. A November 7-¢ térre és onnan a Koritra hurcoltdk a szobrot, és az
ott gyiilekezett emberek kezdték feldarabolni kilonféle eszkozokkel.

A Bakats téri kérhazban dolgozott. A betegek mellett katondkat és sebesilteket is ellattak.
Amikor lehetett dssze-vissza jart a varosban és sokat fénvképezett. Ezeket a filmfelvételeket
azonban Albanidban meg kellett semmisitenie, mert ott még szornytibb volt a helyzet, mint
Magyarorszdagon. Ha megtaldltak volna ndla, talan ki végzik.

1956. november 12-¢én az tsszes alban didknak el kellett hagvnia Magyarorszagot. Az Al-
ban Nagykovetségrdl lengyel voriskeresztes kocsikkal indultak Pragaba. Az éjszakat Po-
zsonyban toltotték. Szeretett volna Nyugatra szokni, de félt, hogy sziileit szamizik, ezért
kénytelen volt visszatérni Albaniaba. Zarovizsga hijan ott vizsgazott le, ezért van alban orvosi
diplomaja. A diploma megszerzése utan tavoli falvakban dolgozott. Nem volt semmilyen
kozlekedési jarmd, ordkig kellett gyalogolnia, és kollégai ellenérzése alatt allt. Folyton ,vic-
celtek” vele: , Nagy Imre kolykének” nevezték. 1962 marciusdban letartoztattak, s — mint part
¢s nép cllenes elemet - tiz év kényszermunkara it¢lték. Szerencsére orvosként sziikség volt ra,
igy sokat tudott segiteni bebortonzott tarsainak. Am ott sem hagvtak békén, tobbszor volt
epv-két hétre maganzarkaban, vagy nehéz fizikai munkat kellett végeznie. Felesége elveszi-
tette miatta az allasat, majd mint , kategoria nélkili” munkas dolgozott a rendszervaltasig.
Harom alkalommal akartak ravenni az ottani avosok, hogy egyuttmikodjon velik, de sike-
riilt elutasitania. De azért az avisok mindig a , hatan” voltak.

Isten tudja, hogy az évek sordn hanyszor dlmodott Magyarorszagrol, baratairdl. Harmine-
Ot évig nem beszélt magyarul, mert Albaniaban senki sem mert haszndlni egy kiilfoldi nyel-
vet. Bizott abban, hogy eljon az idG, és megy majd még egyszer Budapestre. 1991 februdr
20-an végiil is teljesiilt a vagya, csaladjaval egyutt Gjra taldlkozott Magyarorszaggal, régi j6
barataival. A bardtok nagy lelkesedéssel fogadtak, egész csaladja boldog volt, neki pedig tgy
tdnt, mintha dlom volna az egész. 1991 6ta majdnem minden évben ellatogat Magyarorszag-
ra, egyedul vagy a feleségével.

A Skodraban 1991 augusztusaban a Magvar Nagykovetség tagjai jelenlétében megalakult
Alban-Magyar Barati Szovetségnek dr.Dardali az elnoke. Sokféle eseményt szervezett mar la-
kéhelyén: példaul a ,Barokk stilusu épitkezések Magyarorszagon” fotokiallitast, zenei mdi-
sort magyar szerzok miveibGl (még Egressy Béni partitirdi is benne voltak a programban),
kiilinboza elGadasokat az ottani egyetemen. 1993 6ta, tagja az 1956-0s Magyvarok Vilagszivet-
ségének és részt vesz minden kongresszuson. 1994. oktober 23-an az a kituntetés érte, hogy a
POFOSZ Budapesten a ,HAZAERT” érdemrendet adoméanyozta neki (rendes tagja a
POFOSZNAK). A tiranai Magyar Nagykovetség — értékelve a Magvarorszag javara kifejtett
tevékenységét — 2001. marcius 15-6n a Mészaros Sandor nagykovet ar altal alairt OKLEVEL-
lel tisztelte meg. Fkkor avattak fel ,, Az 1956-0s Magyar Antikommunista Forradalom utja”
nevii utcat Skodrdban. Az avatasi tinnepségen részt vett Pintér Sandor — akkori beltigymi-
niszter —, Mészaros Sandor nagykovet és sokan masok. Minden évben oktéber 23-a tdjan a ti-
ranai Magyar Nagykovetségrdl egy kiildottség koszortizza meg a tablat. llvenkor a Téth llo-
nardl sz6lo filmet alban szoveggel kozvetiti a helyi TV, valamint tobbszor vetitik az eredeti
BBC-felvételeket az 1956-0s forradalomral.

Szeretettel, ma is meghatodva beszél az itteni évekrdl: Nagy szerencsém volt, hogy Ma-
gyarorszagon tanulhattam, itt élhettem legszebb fiatalkori éveimet. Egészen mas ember let-
tem, mas fogalmakkal és mas vilagnézettel. Felejthetetlen sz¢ép emlékeim vannak Magyvaror-
szagrol és a magyarokrol. Nagyon szépen kiszonom Magyarorszag, és minden jot kivanok
Neked!"

Fabinyt Gdaborné
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HAGYOMANY

Karacsonyi jaszoltisztelet

Az angyal szava szerint a jaszol a betlehemi pasztorok szamaéra az Gjszilitt Messias jele: a
jel pedig ez lesz szdamotokra: taldltok egy kisgyermeket, aki bepolyalva fekszik a jaszolban. (Lk 2,12) A
jaszoltisztelet kivalo lehetGséget nyuijtott a gyermekségtorténet népszertisitésére Betlehem-
ben, Rémaban és az itdliai ferences templomokban egyarant. Nagy Konstantin csaszar 330 ko-
ril a Sziiletés templomit épittette a barlang folé, ahol a keresztények Jézus sziiletési jaszlanak
eziistbe foglalt deszkalapijait tisztelték. Romdban Liberius papa (352-366) Jézus sziiletése tisz-
teletére Sziiz Mdria Bazilikit épittetett. 1. Teodor papa (642-649) a Szentfoldet elfoglalé arabok
eldl ide hozatta az eziistbe foglalt jaszoldeszkdkat. Azota a Sziiz Maria Bazilika (Santa Maria
Maggiore) az ad Praesepe, a jaszolhoz melléknevet viseli (Beata Maria ad Praesepe). A Szentjdszol-
Bazilikdt Romai Betlehemkeént is emlegetik, ahol kardcsonykor a hivek tiszteletére kiallitjak a ja-
szoldeszkdkat (la sacra Culla). Itt mondja az &jféli misét és harmadik karacsonyi miséjét a papa.
Kardcsony éjszakajan a bazilikdban, kormenetben koriilhordozzak a jaszolereklyéket. Erdsi-
tették a jaszoltiszteletet a kozépkori kardcsonyi misztériumjatékok Italiaban, Franciaorszag-
ban, Spanyolorszagban, Németorszagban, ahol jaszolt dllitottak a templomba, két egyhazi
személy térdelt mellé, alakitotta Mdria és Jozsef szerepét. Kiemelkedd és nagy hatdsu ese-
mény a jdszoltisztelet torténetében Assisi Szent Ferenc éjféli miséje a greccidi erdében (1223),
ahol egy barlangban a jaszolt nem csupan €l6 személyek, Mdria, J6zsef, pasztorok, hanem é16
allatok, az okor €s a szamar vették korl. A ferencesek, minoritak és kapucinusok, de a jezsui-
tak, karmelitdk, ciszterciek is folytattak a grecci6i hagyomanyt, karacsonykor jaszlat allitottak
templomaikban. Assisiben Giotto hires freskdsorozatanak egyik képe azt a jelenetet abrazolja,
amikor Szent Ferenc a kis Jézust jaszolba helyezi, s a mogotte dll6 lovag csodat lat: sugarzo,
eleven Kisgyermeket Ferenc karjaiban. Greccio helységnévtablaja biiszkén hirdeti: GRECCIO
SANTUARIO FRANCESCANO PRIMO PRESEPIO (Greccio, ferences bucstjarohely, az elss
jaszol) (Jajczay-Schwartz 1942, 121-133; Balint 1973, 48; Dids 2000, 694-696).

Itdliabal és a déInémet teriiletekrdl a XVI. szazadbdl értesiilink az elsd karacsonyi jaszolal-
litdsokrol fouri varakbdl, fejedelmi rezidencidkbol (Amalfi, Napoly, Miinchen). A XVI-XVII.
szdzad folyaman a templomokban, kolostorokban, kastélyokban széles korben elterjedt. Az
ellenreformaci6 folyamatdban az Alpoktol északra az elss jaszlat (Krippe) a pragai jezsuita
templomban dllitottak 1562-ben. Ausztridban az elsd 1579-ben volt lathaté a graci jezsuita
kollégium kapolndjaban. Bajororszagban, Tirolban, Csehorszagban, Szilézidban a karacsonyi
jaszol a XVII-XVIIL. szdzad forduldjan a csalddi otthonok szentsarkaiban is megjelent. A felvi-
lagosodas szellemében I1. Jozsef csaszar 1782-ben rendeletével megtiltotta a karacsonyi jaszol-
allitast a Habsburg Birodalom templomaiban. Mivel addigra a népben mar igen erds volt a ja-
szoltisztelet, ragaszkodott a jaszolallitashoz, a tiltast 1804-ben visszavontdk. Bajororszagban
1803-ban és 1804-ben tiltottak ki valasztofejedelmi rendelettel a karacsonyi jaszlat a templo-
mokbd6l. A templomi kitzetés idején egyre tobb jaszlat dllitottak maganhazaknal. A templo-
mokbél kitiltott jaszlak alapoztik meg a Bajor Nemzeti Mizeum hatalmas iévolgyﬁ'itomé-
nyét (Krippensammlung). A tcmploml tiltast a hivek hivatalos kérésére, beadvanyaira és stirge-
tésére 1812-ben Bajororszagban is feloldottak (Kretzenbacher 1953, 15-18, 38-39; Gockerell
1994, 13-18; Daxelmiiller 1992, 35-58; Hager 1902; Grass szerk. 1966, Colleselli 1965; Fuchs-
Kiniger 1991; Ruprecht 1961; Lanz 1981).

A jaszolallitas a XIX. szazad elején Németorszagban észak felé atlépte a felekezeti hatart,
evangélikus teriileten is tovabbterjedt. Ugyanakkor a XIX. szazad folyamaén a karacsonyfa tér-
hoditdsa veszélyeztette a kardcsonyi jaszol létét: mivel a polgarsag elfogadta a kardcsonyfat,
ugy tint, hogy a kardcsonyi jaszlak ismét a padlasra, mizeumokba keriilnek. A falvakbol be-
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koltozG elGvarosi munkdssag karolta fel a jaszolallitist: keménypapirbol, kivagott, ragasztott,
vagy olcso tomegfigurakbdl Gsszedllitott jaszlak jelentek meg a munkaslakasokban. Szudéta-
német teriileten és Sziléziaban 1900 koriil kezdGdott a jaszol megijuldasi mozgalom
(Krippenerneuerung). Jaszolegyestiletek (Krippenvereine) népszerisitették az esztétikai szem-
pontbdl igényes jaszlak allitasat a templomokban és a csaladi otthonokban is. Ez a mozgalom
nem csupan a német nyvelvteriiletre, hanem egész Kozép-Eurdpara kiterjedt (Karasek-Langer
1963, 48-51).

Magyarorszagon a franciskanizmustol leginkabb ihletett tajakon viragzott a jaszoltisztelet.
Balint Sandor feltételezte, hogy a karacsonyi iddszakban egészen gyertvaszentelGig kitett
templomi, él6képszerd betlehemet a karacsonyi babjatszo gyakorlat, a babtancoltato betlehe-
mezés tavoli emlékéncek kell tekinteniink. ,,Ez azonban aligha bizonyit a kultusz hazai folyto-
nossdga mellett. Kétségtelen ugyanis, hogy itéliai, részben spanyol ihletésre osztrak barokk,
majd rokokd kozvetitéssel csak a XVIII. szazadban bukkannak fol hazankban. Terjesztésén bé-
csi muveltségl arisztokratak, franciskdanusok (Greecio), karmelitak (Pragai Kis Jézus) és Gjabb
apacakozosségek buzgdlkodnak. A templomban mar nincs liturgikus hivatasuk, II. Jozsef a
kidllitasukat megtiltja, ezért mar csak a magandevaciot ihletik, és mintegy az Ginnepet szem-
Iéltetik.” (Balint 1973, 48.) Néhany dunantili és budapesti templomunk sz¢ép, hangulatos bet-
lehemei kozil kiemelkednek a ferences templomokban felallitottak. Koziiliik a székesfehér-
vari egykori ferences Szent Imre-templom nagvméretd, sokalakos betleheme figyelemre mél-
to. Sajnalatos, hogy kutatasuk elmaradt. Legalabb egy olyan vizsgdlatra, katalogizaldsra vol-
na sziikség, mint Leopold Kretzenbacher munkaja a stajerorszagi betlechemekrdl (1953).

A Magyar Betlehemes Mozgalmat Schwartz Elemér, a budapesti Pazmany Péter Tudo-
manyegvetemen a német nyelvészet és néprajz professzora alapitotta 1936-ban. Célja: az
clpoganyosodo vilagban a karacsony keresztény jellegének hangsilyozasa, mivészi betlche-
mek készittetése és felallitisa. A mozgalom dletrehivasanak okait, céljait és eredményeit
1942-ben igy Gsszegezte: ,Nélunk Magyarorszagon is mély nyomokat hagvott a felvildgoso-
dottsag s ha a betlehemjaras szokasaban tenn is maradt maga a betlechem emlékképe, a szent-
helyekrdl és magdnhazakbdl gy eltiint a szentjaszol és kornyezete, hogy egy-két helyet le-
szamitva szinte napjainkig ismeretlen maradt a betlehemallitas jambor szokdsa. A megfeled-
kezésen és nemtirGdomségen kiviil nagyban elémozditotta az érdektelenséget a gyertydk ra-
gyogadsaban hozzank érkezett karacsonyfa, amely gazdag ajandékaival hamarosan elterelte a
figyelmel az égrdl s égi gyermekedl s Oregnek- -fiatalnak szemét a foldiekre irdnyitotta. Ezen
dhaijtott segiteni, s a joakaratu emberck lelkét ismét Betlehemre és az égre kivanta emelni az
Emericana Nagyrendjébdl kiindult Betlehemes Mozgalom, amely eleinte figyelemfelkeltés
céljabol a magyar févaros kiemelkedd pontjain életnagysagban angyalos, pdasztorlitogatta és hd-
romkirdlyos betlehemet allitott, a kivetkezd években pedig kartonbol kivaghato betlehemes focket
terjesztett s 1942-ben fibdl és keramiabol magyar vonalic plasztikus betlehemet adott keresztény
kozonségunknek.” (Jajczay-Schwartz 1942, 147.) A Magyar Betlehemes Mozgalom jelmonda-
ta: Minden kardcsonyfa alatt ott legyen a betlehem! Ez emlékeztet Jézus sziiletésére (Flekfi 1991,
56-57). Schwartz Elemér még 1948-ban is erdsiteni probalta a jaszoltiszteletet. A passaui piis-
pokségben 1935-ben meghonositott [ézuska jaszolba helyezését mutatta be, javasolta dtvételét.
Niederalteich bencés templomaban ¢és a passaui egvhizmegye templomaiban az Gjféli miscre
bevonuld pap a sekrestyébdl behozza a kis Jézuskat, elhelyezi a jdszolba, amelyet szdmara a
szentélvben készitettek. Budapesten 1939-ben a ciszterciek szentimrevarosi templomaban ho-
nositottik meg a Jézuska jaszolba helyezésének szertartasat. Niederalteich, Passau és Buda-
pest is a betlehemi Sziletés templomaban lezajlé Gjféli mise szertartasdt vette at, ahol a
celebrans jeruzsalemi patriarka kezében a Jézuskat tartva a szent jaszolhoz kormenetet vezet,
a gordg szerpap tinnepélvesen elénekli a kardcsonyi evangéliumot, a Jézuskat bepdlvazva el-
helyezi sziiletési jaszolaba, végul a patridrka tomjénezi és megcesdkolja a Jézuskat (Komjathi-
Schwartz 1948, 12-45).

Németorszagban a XVII-XIX. szdzad folyaman egyre nagvobb teret nyerG kardcsonyfa
elobb egyutt jelenik meg a kardcsonyi jaszollal, majd szamos helyen kiszoritja azt
(Reisnsberg-Duringsfeld 1898, 451; Veit-Lenhart 1956, 81). Ausztria alpesi tartomanyaiban
még a XX. szazad elején is a betlehemet tartottdk a dominans kardcsonyi targynak a kara-
csonyfaval szemben. A karacsonyfa ennek ellenére a templomokban is megjelent a belsé tér
karacsonyi dekoracidjaként (Schmidt 1966, 296-297). Stajerorszagban szamos paraszthazban a
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nagvon erés hagyomdnyokkal rendelkezd jaszol mellett a kardcsonyfa csak a XX. szazad ele-
jén terjedt el. A kardcsonyfa egyik clGfutaranak tekinthetjiik, hogy a stdjer parasztok a jaszolt
z6ld dgakkal diszitették (Kretzenbacher 1953, 38). Gottschee kozépkori eredetid német nyelv-
szigetének Ober Mosel kozségében (Szlovénia) a XIX. szdzad végén ismerkedtek meg a kara-
csonyfaval. Az egész falu megcsodalta az elsG kardcsonyfat, a tanitd ¢s a kocsmaros atvette,
de a parasztok tovdbbra is ragaszkodtak betlehemeikhez (Wolfram 1980, 213). Bacskabal, To-
polyardl irta Boris Rozsa: ,Ha volt a haznak kis betlehem, odatették a fa mellé egy bigre
zoldbuzaval egyiitt, hogy a baranyka is legelhessen.” (1981, 81.) A Magyar Néprajzi Lexikonban
megjelent fénykép is a betlehem, a mestergerendara akasztott karacsonvi termdag és a
lucabiza egylittes megjelenését szemlélteti Nagybaracskardl (Bacs-Kiskun m.) (Gydrgyi 1980,
62). A feldiszitett termGag a kardcsonyfa egyik elGfutara. Bonomi Jend megfigyelése szerint a
budadrsi németeknél: |, A kardcsonyfa alatt szemiinkbe 6tlik egy kis jaszol celluloid babéval,
és a tadnyérba vagy virdgceserépbe vetett zoldelS biiza, melvet a Jézuska szamaranak szantak.
A btizat Szent Borbala napjan vetik. Kozepébe olajmécsest tesznek.” (1933, 33.)

Lukdcs Laszlo
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Karacsonyi maszkurazas Gyimesben

Minden nagyobb tinnepkarnek, évszaknak megvolt a maga vonzasa itt, a vilagtdl elszige-
telt patakorszagban, a vadregényes, szépséges Gyimesben! Hisvét elsG napjan a legénycek és
a leanyok hintét kotottek kenderkotélbdl, vagy vastag, fahtizaté lancbol a cstirkapura. A nyari
vasarnapokon a kalibdknak nevezett nyari szallasokrol Gsszegylt a fiatalsag, kalibds-tancot
hirdettek, tancoltak, cserkabaldztak, labhintaztak és ki tudna felsorolni a sok, dtletes, rogton-
zott jatékot. A hosszu, téli estéken fonoba jartak, énekeltek és a hasznos munka, a fonas mel-
lett akadt idG a szérakozdsra, jatékra is.

Taldn egy eseményt sem vartak a fiatalok olyan nagy izgalommal, mint a karacsony esti
maszkurazdst, betlehemezést, megéneklést, ahogy ezt a régi szokast nevezték. Ez a hagyoma-
nyos szokas nem tévesztendd issze a nappali betlehemes jatékokkal, amik sokban hasonlitot-
tak a mas magyar-székely betlehemes jatékokhoz (pasztorok, Szent Jozsef, Mdria, angyalok,
katondk, hammas, sziveg, alakoskodds és megszokott fordulatok). Ez a fontos esemény meg-
mozgatta, lazba hozta a falurész aprajat-nagyjat. Ismert dolog, hogy ez a patak-orszag,
Gyimes nem a csiki nagykozségek, falvak felosztasat kveti, nincs felszeg, alszeg. Inkdbb a
patakok alkotnak egy-egy falurészt. A patakok végeredményben volgyek, ahova valamikor
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meghizodott, letelepedett egy-egy idecsangdlG csaldd, rokonsag. Igy létezik: Ciherck pataka,
Rajkok pataka, Bartosok pataka, Ugra pataka, Gorbe pataka, Gaborok pataka, Antalok
pataka, Borospataka stb. A legujabb felosztas szerint ezek egy-egy falut alkotnak a kizségen
belil. Ezt azért emlitem, mert ha azt mondom, hogy Karacsony estéjén pl. Felsélokon tibb
mint 15 énekld csoport indult titnak, akkor a be nem avatott elcsodalkozik. Csakhogy minden
csoportnak megvolt a maga teriilete, korzete, ahol jarhatott. A ,maszkurdsok” az illetd patak,
falurész gyermekeibdl, fiataljaibdl verbuvalodtak. Egy krzetben esetleg harom csoport jart: a
legkisebbek 8-12 évesek, a nagyobbacska | kilyoklegények” (12-16 éves legényecskék) és a
madr nagylegénynek szamitok csoportja, akik lehettek katonasag elGtti, de katonatoltott legé-
nyek, s6t néha egy-egy fiatal hazasember is kozéjiik vegyiilt.

A két elsG csoport mar sziirkiilet elGtt végigjarta a szomszédokat, igy nem taldlkoztak a na-
gyokkal, mert bizony nem volt szerencsés ez a taldlkozas. Egy csapat 8-10 fiibdl allt, lanvokat
soha nem engedtek a csapatba. Mindenik csapatnak volt egy vezére, akire hallgattak, aki fel-
készitette a csapatot, figvelmeztette a tagokat, ha minden pohdr palinkat, bort fenékig hajtot-
tak. A gvermekek felkészitését egyik szulG vallalta, aki valamikor maga is tagja volt
egvik-masik ¢énekld csoportnak. A felkésziilés dltalaban a csapatvezetc hazanal tortént és a
Szent Andras (november 30.) utini és Kardcsony elGtti idGszakra esett, Karacsony-
szenvedejéig. Ekkor begvakoroltak az énekeket, a bekoszonts szovegeket, mokas beszolaso-
kat, zsukat(tanc), és clkészitették a kellékeket: ha nem volt egy faragott, régi pasztorbot(bun-
kos), akkor ilyet faragtak, és zorgoket, csengdket szereltek a botra. Elkészitették a maszkokat:
egy gyolesbol vagy lenbdl késziilt gyermekingre, vagy zacskora, esetleg férfi lobogos-inguijjra
szemet, orrot, szajat vagtak, torzonborz gvapiju szemoldoket és bajuszt varrtak, a kivagott szaj
felsé peremére pedig 16g6 faszujka(bab)- vagy kukoricaszemeket aggattak, amik gyér, hia-
nyos fogakként hatottak. Nagy, fondkjara kiforditott kuesmat és foldig ér6, juhbdrbal készalt
kozsokot, bundat Gltéttek magukra. Mindenikiik egy felesengettviizott bunkos botot szerzett,
amely valamikor minden haznal akadt, mert féfoglalkozasuk a pasztorkodas volt, itt is ugy
jelennek meg, mint pasztorok, A nagycsoportoknal elmaradhatatlan személy volt a furulyas,
aki a tdnchoz, a zsukihoz a zenét szolgaltatta. A fiatalok nagyrésze |6l furulyazott, de a legjob-
ban jatszo lett a csapat zenésze. Mas hangszereket nem hasznaltak, a még ismert és minden
hédzndl taldlhato citerdt sem cipelték magukkal. Ha tgy adodott és a végén valakinél tovabb
maradtak, akkor akadt a haznal citera is. A legoregebb adatkozIGk szerint régebb minden le-
génynél volt egy olyan nyirfakéregbdl készilt hangszer, amelvet a szdjukba véve fiittyszohoz
hasonlé hangokat voltak képesek kicsikarni és barmikor zenélhettek. Ismertek olyan csoport-
vezetGt, aki agglegény 1évén, harminc évig vezette az ugrai legények csoportjat. O volt a sok
tréfas versikét ismerd, kitiinden furulyalo Pistacska Béla. O nem mindig oltézott maszkura-
nak és G mondta az elsG bekérezked tréfas verseket. Amint mar emlitettiik, a gyermekesapa-
tok csak a szomszédsagot, ismerdseket, ugy 15-20 hazat , énekeltek meg”.

A nagyok végig énckelték a patakot, falurészt, ami jelenthetett akar 100-120 hédzat is. Fenn,
a patak fejében kezdték és éjfél utdn értek a legalso hazhoz a |, patakszadaba”. A betegeket, na-
gvon oregeket, gvermekagyas (ajszulitt) hazakat nem zavartak, de kihagytak a tréfat nem ér-
t6, mogorva, fosvény gazdakat is. Ahova bekérezkedtek, oda beengedték, hiszen Grom volt ez
az tnnep a hosszu bojt utan! Aki a nagyvok csapatdnak tagja volt, az mar legénynek szamitott,
még ha nem is toltotte le a katonaéveket. A gyermekek igvekeztek mindenben utanozni a le-
gényeket, csakhogy tapasztat hianyaban verseik & fGleg az improvizalt szovegeik, amik dlta-
laban a mindennapi cletrdl szoltak, bizony, szegényesebbek voltak. Alakoskodasaik, jatckaik
is bizonytalanabbnak, mesterkéltebbnek tintek. Maszkjaikat novéreik, édesanyjuk varrta.
Oket nem kinaltik borral, palinkaval, csak dlivinkdval, palacsintaval, pankdéval, didval, alma-
val.

Ha mar a maszkokrol szot ejtettiink, még megemliteném, hogy valdban ijesztd figurak vol-
tak ezek a maszkos pasztorok, annyira, hogy a nagyon cstinya, rossz embert, legyen az férfi
vagy né, ma is maszkurdanak becézik. Példaul ,Nem tudom, mét nem ad egy cseppet ez a Janos
magdra, olyan mint egy maszkura.”

Ez az esemény megmozgatta az egész kozosséget. Mindenki tudott réla, mindenki varta. A
legkisebbek az anvjuk szoknydja mogé lapulva vartak, és annyira ,maszkurak” voltak a sze-
replik, hogy bizony, sokszor le kellett valamivel takarni a kisebb gyermekek fejét, mert az ar-
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tatlan szérakozdsbol éktelen visitozds, sirds lett! Olyan esetrdl is tudunk, amikor a nagyon
megijedt gyermek hénapokig felsirt utdna éjjelenként.

A karacsony esti kantalds két jol elhatarolhatdé részbdl dll: egy vallasos és egy vilagi részbal.
A betlehemes jatékokkal ellentétben itt a vilagi rész az uralkod6. Sok benne a rogtonzés, a
gazdahoz kotaddo szoveg, éppen Ugy, mint egy halotti blicstiztatoban, amikor azt a halott ¢le-
tébal vett eseményekhez igazitotta a kdntor. Vagy akar a lakodalmas bucsiztatokhoz is lehet
hasonlitani, amelyek elGregyartott szovegeken alapulnak, az illetd vélegény vagy hazai
(menyasszony) életkoriilményeinek megfelelGen (pl. drva, félarva stb.).

Csakhogy itta vidamsag, a humor az eluralkodo. Megkeresik a gazda hibdit, a vele tortént
furcsa, szokatlan dolgokat és arra improvizéljak. a szoveget. De maga a valldsos ¢ének, ami
Krisztus sziiletését dicsGiti, még gyimesi viszonylatban sem egyscges! fgy pl. FelsGlokon,
Ugran a Paradicsom kékertjében... kezdeti éneket énekelték hazrol hazra jarva, melynek szove-
ge sok pogany elemet is tartalmaz:

Paradicsom kékertjében
Aranyszinyeg leteritve,
Azon ftkSZlk az Urjézus
Jobb kezében aranyalma,

Bal kezében aranyvesszd
Fel-fel hiizza,

Megsuhintja,

Z1ig az erdd, ziig a mezd.
Nem ldttam én szebb termd fit,
Mint Urjézus keresztfdjat,
Mert az vérrel virdgozik,
Szentlélekkel gyiimolcsozik...

Ebben a kantalo énekben nincs koszond, haldlkodo szo, csak csodalat a most sziiletett kis-
ded irant, amit egy uralkodo jelképei, az aranyalma és az aranyvesszd jelenitenek meg. Tehat
az Urjézust kirdlyként tisztelték és foldi kellékekkel ruhaztak fel! Innen vagy 15 kilométernyi-
re, a kozéploki Hidegségen teljesen mas vallasos jellegi éncket kantdltak, ez romet, csodal-
kozast, kdszonetet fejez ki és templomi vdltozatai is ismertek:

Pasztorok, pasztorok orvendezve

Sietnek Jézushoz Betlehembe,

Kaszintést mondani a kisdednek,

Ki megudltdst hozott az embernek.
Angyalok szézata minket is hiv,

Ertse meg tehdt ezt minden hil sziv.

A kisded [ézuskdt mi is dldjuk,

Mint a hiv(lii) pdsztorok magasztaljuk...
Dicsdség, dicsoség az Atydnak,

Erettiink sziiletett szent fidnak...

Az elsG valtozat tele van vildgi elemekkel: paradicsom, kékert, aranyalma, aranyvessza
sth. Az egész versike metafordkkal van dtszdve, mindenik szimbolumma valt az idék folva-
man: a keresztfa vérrel viragozik: fajdalmat, feldldozast sugall. A hely, ahol Krisztus fekszik -
a paradicsom - az a remény, az 6rokké, mindenki altal Ghajtott boldogsag szimbéluma, amely
atment a mindennapok szolds, kzmondds vildgaba: tgy ¢l, mint a paradicsomban. De emlit-
hetjiik a Zig az erdG, zig a mezd sort, amely sok magyar népdalban is jelen van.

Feltehetjiik a kérdést: a mindenhol ismert nappali betlehemes jatékok mellett, miért tartot-
tak fontosnak elGdeink itt, Gyimesben még egy kardcsony esti pasztorjatékot is eljatszani eg¢-
szen napjainkig. Nem nehéz a valasz, ha tudjuk, hogy az 1960-as évekig a gyimesick egyetlen
foglalkozdsa az dllattenyésztés volt, minden kozepesnél jobb csalddnal évente szaznal tobb
juhot adtak el, és maig hiresek az allatszeretettikrGl, mert az dllattartasbol éltek! Ugy vélték,
hogy a hazrél hazra jaras, a pasztorbot, énekek, kiilonos tancuk, a zsuka, varazserével hathat
¢s még ide szamitott az imadsagszerd ének, a megvalto kisded dicsérete is. Kiilonos erdnek
szamitottak ezek a dolgok egy olvan vildgban, ahol az allat kincsnek szamitott! A maszkurak
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is pasztorok, itt nincs mds szereplé: elsG pasztor, masodik pasztor, monyator, treg bacs.
Gyimesben a hazak, szomszédok néha elég tavol, 100 méterekre vannak e;,vméstnl és az
énekldk, a betlehemesek amikor kizeledtek ey hazhoz, mar lathattak, hogy szivesen fogad-
jak-e Gket, mert meggviijtottak a mécsest, még akkor is, ha azeldtt lefekudtek. A gyermekek
annyira tirelmetlenkedtek, hogy minden percben kémlelték, hallgattak a tavoli, majd egvre
kozeledd kardcsonyi énekeket. Aki egyszer meghallotta a kimondhatatlanul nagy csendben
kilenc-tiz, néha ennél is tobb kemény férfihangot, az tobbé nem feledheti! Ilven csend csak a
nagy havas hegvoldalak kzott lehetséges, de az ének is csak itt sz6l ilyen felejthetetlentil!

Amikor a maszkurak megérkeztek a hazhoz, a vezetd ajtdt hasitott (alig megnyitotta) és
megkérdezte: Szabad-e az Urjézus nevét dicsérni? Ha a valasz igenlé volt, akkor clénekelték a
mar emlitett énekeket, majd szerre a tréfas koszontdket, versikéket és a gazdara vonatkozo
rogtonzott szovegeket. Ezek szolhattak a gazdaval megtortént dolgokral, néha felemlegették
némely hibadit, vagy jotetteit, ezekért nem volt harag! Sorba jarultak az alig megnyitott ajtohoz
¢és mindenikiik mondta a verset és a rogtonzott szoveget. A haziak hallgattak azt és jokat vi-
gadtak a humoros részeken. Kozben az éneklGk zorgas botjaikkal nagy zajt csaptak és be-be-
kukucskaltak az ablakon. A siapadt lampafényben sejtets, néha fenyegetS maszkurdjuk
meg-megvillant, a gyermekek a nagy agyba huzodtak, néha meég a fejiiket is betakartik a féle-
lemtdl. A szovegelés utan a maszkurak betddultak a hdzba és zsukaztak (a roman joaca, tan-
col sz6bol). Kbzben a furulyaszot didolva kisérték és kortancot jartak, de nem fogozkodtak
dssze, ahogyan a balkdn-tancokat jarjak, hanem csak a botjaikra tamaszkodtak, azokkal rit-
must vertek és csoszogva jartak a tancot, mintha kereken gurultak volna, mintha a féld nem
akarta volna elengedni Gket! A kér mindig az 6ra manusaval ellenkezd irdnyban haladt,
ugyanugy, mint ahogvan a puliszkat ,keverik”. A tancosok elGrehaladasa kézben, mindeni-
kiik sajat tengelye koril is forog és kozben ritmust ver botjaval és legalabb hisz kilonbozd
hangu zorgs és kis csengettyl csodas hanghatassal szolgal. A zenéhez sokszor értelmetlen
szoveg is tarsult, olyan szavak, amelyek semmilyen nyelvhez nem hasonlitottak. Valoszing,
hogy valamikor ezek értelmes szavak Iehettek a roman pasztorok szokészletében, de mint na-
gyon sok roman szot, amit nem értettek, elferditve ejtettek ki, v agy kitalaltak ilyen szavakat,
ami gvakran elfordul a gvermekmonddkakban is. A furulyds szoveg nélkiili hejszat v agy
mas, régies dallamot fijt, és a maszkurak a mar leirt modon medvetancszerd mozgasokat vé-
geztek. Ezeknek a pasztortancoknak sok mozgdsi eleme hasonlitott az afrikai harci tancok-
hoz.

A tdnc utdn mas alakoskodasok, Gtletes rigtonzott tréfas jatékok kovetkeznek: megolelge-
tik a menyecskéket, megsimogatjdk nannyét, meghizogatjdk a nagyapo bajuszat, dicsérik a
kopasz fején a gondor hajat. Ha valaki mezitlab van, szamlaljak bottal a pityokakat, azaz ko-
pogtatjak a labujjait. A gazdaasszony vet véget az egész komédianak, borral, palinkaval, kétes
palacsintaval, pankoval (fank), dlivankaval kindlgatja az énekescket, akik ilyenkor le szoktak
venni a fejikrd a maszkot és ekkor vilik be, jol tippeltek-e a haziak, hogy kit is rejt a maszk,
mert kiszben is taldlgattik, vajon kik az énckesek, mert a hangjukat mindenikik elvaltoztatta.
A tévedéscken mindenki jol mulat, vidamsaggal kacagdssal telik meg a hdz. Aztan felhuzzak
maszkjaikat, még egyszer boldog tinnepeket, egészséget, jo termést kivanva, tovabb indul-
nak. Utobb szokasba jott az is, hogy a csalad - férj, feleség, gvermekek - egyutt, maszk nélkul,
megénckli(k) a jo baratot, komat, szomszédot, utana elbeszélgetnek, poharazgatnak, és sok
szerencsekivanat utan hazamennek.

A felnGtt betlehemesek, akik Karacsony estéjén jartak régebb nem fogadtak el pénzt. Az
1980-as évekig a gyermekek sem vartik a pénzt. Ha a hires-neves zenészek, Halmagyick, a
Pulikak, Zerkula hegediivel, gardonnyal jartak a hazakat, 6k mar clvartik a pénzt, mert a
hosszas adventi bajt idején nem voltak tancok, balok, és nem volt a zenészeknek pén7kcrcscli
lehetGségtik. Ezt ngcrtettck az emberek. De mara, sajnos, ez a sz¢ép szokas kimaradt, ¢s he-
lvette jonnek a hazalo cxganvgycrmckck Frdekes kérdést tett fel mar annak idején Kodaly
Zoltan: ,,A hazrol-hdzra j |arn jokivansagos koszontdk ma joforman alamizsnagydijtésnek lat-
szanak, de nem lehettek-e régen az évszak fordulopontjaira figyelmezteto szinte ritualis jelle-
&1 tarsadalmi események?” ValGban, az utolso idGben nagyon elszaporodtak a hazalo gver-
mekek, akik sokszor xdcgcnbol a Re;.,atbnl érkeznek, elzadarjak verseiket, majd nyujtjak feke-
te kezecskéiket banira, lejre varva. De én nem a Caprarol vagy az Ursulrél irok itt, hanem a ré-
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gi kardcsonyi megénekléseket szeretném felidézni, amikor a gazda és a haz lakéi j6 szivvel
vartak az énckldket.

Még sziInunk kell az ajtoban elhangzo szovegekrdl, amelyek, fGleg a hidegségi részen, né-
ha az djévi ostorral valé ,harsogtatas” koszontéivel is vegyiilnek. Ide talan a szomszédos
Moldvabdl bekdltozott még a kezdetek-kezdetén néhany roman pasztor csalad, akik késibb
atvették a helyiek oltozetét, szokasait és nyelvét, majd a valldsukat is, teljesen beolvadtak a
helyi kbzosségekbe. De az ostorcsattogtatast és egy néhany ilyen szokast maig megdriztek.
Ok valamikor Szilveszter &jjelén, esetleg nappal jartak, mint a moldvai Plugusorul (Ekécske)
szokasaban.

Mar elébb sz6ltunk a minden csaladhoz sz616 rogtonzésekrdl. Ime egy néhany példa:

Eperjesen (ez egy helység!) nétt ey bogdancskiri
Jdnd Péterbol nem lesz szolgabird,
S a feleségébol sem pipasziiro...
Egy nagyon régi rigmusnak tobb véltozata is ismert:
Hallom asszonyomnak siirii mosolygdsat
Zergeti, pergeti a ldddja koccsdt
Eldveszi hétsinges kolbdszit,
S mézes pilinkdjdt.
Ha nem ad beldle, tigy hargadjon meg az orra,
Mint a Kocsdk (egy gazda) berbécsének a szarva!
De ismertink olyan versikéket is, amelyek Zala kornyékén is ismertek voltak:
Adjon az Isten ennek a Gazddnak
Szaz terti széndt, szdz teril szalmit
A gazdasszonynak tejet, vajat eleget,
Hogy siithessen kiirtdskaldcsot eleget...
Az ismeretlen szavakra is egy példa:

Inimini hermusz mdr én es itt vagyok
Tiik nem es tudjdtok, milyen vitéz vagyok...

Vannak emlékeink, amelvek idével megszépiilnek, akarcsak egv gvermekalom. Minden
nagy napnak megvolt a maga vonzdsa. De ma is tigy érzem, hogy a kardcsony volt az az tin-
nep, amelyet a gyermekek a legjobban vartak, a legmozgalmasabb volt, és igazdn mozgalmas-
sa, érdekessé tették tigy a kis, minta nagyobb kozosségek napjait. Az biztos, hogy a karacsony
kornyéki napok lelkifiird6k voltak! Minden kardcsony estéjén, ameddig vartuk a masz-
kurdkat, a négy osztilyt végzett anydm egy verset mondott nekem: arrél sz6lt, hogy a koltd
bacsi egyetlenegy éjszakara szeretne kirély lenni, hogy minden raszorult gyermeken segithes-
sen. A falusi anydk a nem tudom honnan szerzett, nem tudom milyen és nem tudom hova lett
meséskinyvekbdl sok szép mesét olvastak a lecsiingG limpa sdrga fényénél. Es mint minden
falusi gyermeknek, nekem is voltak tiltos baranykaim, tiindéreim, aranyszori berbécsem. De
féltem, Istenem, ezeket a tiindéreket! Mi lett veletek, Tlindérkék. Sejtem, nem csak én dreg-
szem, de ti is haldokoltok, hisz magdat, Tiindér llonat is mar rég nem lattam. Furcsa, elburjan-
zott nevi mesehdsok jelentek meg, és veliik egyiitt elburjanzott a nyelviink is. Pedig tiindér-
kék nélkil nem tudunk élni. Kardcsony éjjelén is igen-igen csendesek, mintha tiresek lenné-
nek a kacsaldbon forgé palotak.

Ha tehetem, ma is, tudom, hogy hidba, de kardcsony estéjén kidllok a torndcra, legalabb
gondolatban, és varom, hogy valahol a nagy csendben hatha felhangzik a tavolban a szent
ének, amelyik lassan kozeledik a hazunkhoz:

Paradicsom kékertjében

Aranyszonyeg leteritve...
Es azon gondolkozom, mi maradt nekiink a paradicsom kdkertjébal.
Kinek a paradicsom, s kinek a kdkert!

Tanké Gyula

Adatkozl6k: Tanké Béla (Pistacska), sz.: 1926. Ugra-pataka; Ambrus Fiilip (Hosszi), sz.: 1907. Hidegség;
Tanké Kdroly (Bitang), 1929. Ugra-pataka; Tankd Péter (Bitang), 1909. Ugra-pataka.
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Csicsonkazas a szinhaz elott
Siité’ Andrads emlékezetére

De sokszor jartam mar végig a Maros-parti varost, Székelvfold hajdan volt févarosat, a
gazdag torténelmi muilta Marosvasarhelvt. A csodalatos harmadnidja Fé tér, a tulajdonképpeni
ROzsak tere nyaron pompas virage rdejével, télen pedig hostiveges hazaival, a hépelvhektdl
roskadé hatalmas fenvGivel gyonyorkodtet.

A FG tér kozepén all6 park a vasarhelyick kedvelt talalkozo- és pihendhelve, ahol magam is
szivesen uldogélek. Figyelem az embereket ¢s a kornyéket. Innen mindent belatni: az
1906-ban, magyaros stilusban épiilt egykori varoshazdt és a mivelGdési palotdt, a régi és uj
szallodakat.

A rokokd stilusi Toldalaghy- és az Apollé-palota kozotti kis tér végén magasodik az Alla-
mi Szinhaz modern épiilete, melynek felépitése nagy viharokat kavart. Nemcsak azért, mert
egy szép barokk templomot bontottak le miatta, hanem mert a kiilsejével is csak nehezen ba-
ratkoztak meg a vasarhelviek.

A teatrum elGtt alldogdlva egy feledhetetlen szilveszter idézodik fel bennem, s az elsG sze-
mclyes talalkozas Stité Andrassal. Konnyet és mosolyt idézé emlék.

Bucsuztathatja-e a szinhaz magyar tagozata méltobban az desztenddt, mint Stutd Andras:
,Vidam sirat6 egy bolvongd porszemért” cimii komédidjanak 100. elGadasaval? A 600 szemé-
lves nézatér zsufolasig tele... tinneplik kedves irdjukat s a szinészeket. Az 1gaz Sz6 cimid ma-
rosvasarhelyi folyoirat drama palyazatanak nyertes darabjardl, a Vidam sirato...-rol igy vall
szerzOje a szinhdzi bemutatd elott: |, Porszemsirato jatékomat viddmnak kereszteltem el. Hi-
szen emberi szokasunk: a visszafogott aggodalmat mosolyba gongyolni.”

A szilveszteri elGaddsra Siité Andras magaval hozta unokajat, Lacikat, az , Engedjétek hoz-
zam jonni a szavakat” cimd konyv f6hését. — Orvendek ennek az évbicstztato szazadik eld-
adasnak — jegvezte meg az ird. — Az unokam megveregette a vallamat: ,Ugves voltal nagyta-
ta.”

1979-ben nem sejthette még a rakényszeritett sikaszoi magdnyt, s hogy magyarorszagi la-
togatasai egyre ritkulnak. Milyen csalddias is volt a hangulat. ..

Az elGadds végén az egyik fGszerepld a tarsai elé Iépett, s a Marosvasarhelyi Allami Szin-
hdz magyar tagozata nevében mindenkinek boldog 4j esztenddt kivant. A marosvasarhelvick
lankadatlan iinnepelték dédelgetett szinészeiket, akik koziil azéta oly sokan vették keziikbe a

vandorbotot. A szinhazbdl todult ki a nép, csillogott a ho, s a téren, a délutdni |, felnétt” prog
ram utdn nagytata és unokdja viddman csuszkdlt a hoban, vagy ahogy 6k mondtak,

wcsicsonkazott”
Zika Klira

Székelyfildi tél (Haldsz Péter felvétele)



TERMES

A mezokeresztesi csata, 1596.

A mezdkeresztesi csata el6zményei a tizenot évig huzodo ,nagy habori” elsé szakaszara
esnek. A haborit 1591-ben egyértelmden a torok fél — Dervis Hasszan boszniai beglerbég -
kezdeményezte azzal, hogy seregével betort Koros és Ivanovics kozotti teriiletre és tobb tele-
pilést feldilt. A Habsburg politikai vezetés vallalta a nyilt konfrontdciét, amelynek a kezdeti
célja a korabbi dllapotok, illetve teriiletek megtartasa volt.

1595-ben a szultdnna valasztott 11l. Mehmed fGemberei tandcsat kovetve, ... és csak is a
legelGkeldbb vezéreinek rabeszélése folytan” hatdrozta el magét erre a habortira és az emlitett
csatara. Az oszman katonai vezetés minden tSle telhett megtett, hogy akkora hadsereget to-
borozzon, amellyel képes lesz feledtetni az elmiilt évek hadieseményeinek kudarcait. A
magyarorszagi hadszintérre felvonul6 félelmetes 1étszami oszmén hadsereg 1596. szeptem-
ber 21-tGl tizenkilenc napig ostromolta, majd a huszadik napon, azaz oktober 12-én bevette
Egert.

A csata lefolydsa

A csata el6tt megindult a diplomacia munkaja is. A torokck mindent megtettek azért, hogy
a konnyelm erdélyi fejedelmet, Bathory Zsigmondot megvesztegessék. O azonban Bocskai
Istvdn tandcsara nem hagyja el az eurdpai haderdt, és 1596. szeptember kézepén mar ttban
volt Magyarorszag felé. Miksa fGherceget csatlakozasra szélitottak fel. A kdvet megérkezése
¢s az a hir, hogy a felsG-magyarorszagi urak és nemesek erGsen késziilodnek a torok ellen, lel-
ket vert a cstiggedd fGhercegbe. Miksa fGherceg oktober 18-an Szikszd kiozelében egyesiti se-
regét a fejedelem és Teuffenbach hadaival. A szovetségesek korében azonban nagy volt a ta-
nacstalansag. Szerencsére a felsG-magyarorszagi, kiilonosen pedig az erdélyi hadak nagy har-
ci kedviikben voltak. Lelkesedésiik csakhamar az egész seregre atragadt, és haladéktalanul
meg akartdk timadni a torokot.

A szovetséges hadakat legalabb 100 000 fére becstilte mindenki, a Sajovamosnal megtartott
hadiszemle azonban nem mutatott fel ilyen kedvezs eredményt. Egykord német és mas ide-
gen tudositasok szerint a keresztény sereg kb. 50-60 ezer emberbdl allott, a magyar kutfék pe-
dig azt allitjak, hogy nem haladta meg a 40 ezret.

De nézziik az erGviszonyokat!

A szovetséges hadak

A szovetséges hadak 60 ezer katonaval rendelkeztek, ezeknek 60%-a magyar (20 ezer gya-
logos és 18 ezer huszar), 40%-a német (14 ezer gyalogos és 9 ezer lovas, vallon, westfaliai stb.)
A torok hadsereg 150 ezer emberbdl allt (ebbdl a legfGbb harci értékeket a janicsdrok és 24 ezer
szpahi képviselte.

Miksa foherceg hadteste — a Palffy Miklos altal vezérelt magyar huszarokkal és hajdukkal
egyiitt — 15 ezer lovas és 14 ezer gyalogos (Ssszesen 29 czer katona); Bdthory Zsigmond hadteste
9 ezer lovas és 9 ezer gvalngos (Osszesen 18 ezer katona); Teuffenbach Kristdf, felsé-magyarorszd-
Qi kapitdny serege 6 ezer lovas és 7 ezer gyalogos (Gsszesen 13 ezer katona).

Fegyverzetiik 100-200 nehéz és konnyd agyubdl, tarackbal allt, nagy hétrany volt, hogy a
nehéz dgyik dllasukat nem véltoztathattak meg. Az élelmiszercket és a IGszereket 20 ezer sze-
kér vitte utanuk. A németek talpig vasban voltak, mellvérttel, pisztollyal és muskétaval fel-
szerelve. A harom egyesiilt seregben a magyarok voltak tilstilyban, de hadikésziltségiik és
fegyverzetiik a németekhez viszonyitva gyenge volt. A magyarok konnyt lovasok, huszarok
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voltak, fegyverzetiik az oldalukon fliggd szablvakbdl, pallosbol és a 12 1db hossza kopjabol
allt, puskdjuk gyarlo szerkezetl. Az el6kelGk sodronyinget, mell- és karvasakat, sisakot visel-
tek, de legnagvobb résziik egyszer dolmanyban volt. A magyar gvalogosok kopjaval, puska-
val, mindnyajan fedetlen testtel mentek az titkozetbe. A hajdi a maga porias 6ltozékében, a
derékov karikéia’n fliggG baltdjaval, ami a puska mellett fegyvverzetének elmaradhatatlan ré-
sze, Orokos gliny targya volt a németeknek. Maguk kozott esufoltdk, lenézték, ekeszarvahoz
valé hitvany csGeseléknek tartottak Gket. Altalaban csak kevesen ismerték fel az idegen vezé-
rek koziil a szabad hajdikban rejlé kiting katona-anvagot, mig sajat karukon becsiilni nem
tanultdk Gket. A magyar vitézek fegyverzetének gvarlésagat azonban ellensilyozta az a ko-
riillmény, hogy ebben a tekintetben a torok sem igen sokban kiilonbozott téliik, mert gyalog-
saga fedetlen testd, lovassaga pedig a huszarsaghoz hasonldan egészen konnyd fegyverzeti
volt, a puskas janicsarokat kivéve nvugodtan szembe lehetett dllitani Gket, mert még egymas
harcmadijat, cselfogdsait, j6 és rossz tulajdonsagait is tokéletesen ismerték. Azt sem szabad el-
felejtentink, hogy a hésies szellem, a csaladi tGzhelvért folytatott 6rokos kiizdelem megacé-
lozta elszantsagukat, rendithetetlenné tette batorsagukat. A ,mezitlabos, bocskoros militia”
elszant lelkesedése végsG veszedelem idején mindenkor tobbet hasznalt, mint a legkifogasta-
lanabb fegvverzet és barmely tokéletes pancél.

A szivetséges haderG a sajovamosi haditandcs utan oktéber 20-dn Miskolcon vonult keresztiil,
Eger felé. A torok sereg azonban keresztiil huzta az elGzetes szamitasokat. Nem varta. be a ta-
madast, hanem a keresztény hadak ellen indult. [gy sziiletett meg a dintés, hogy Mezdkeresz-
tes irdnyaba elébe mennek a tirdknek, s a mérfoldekre terjedd sikon a két hatalmas sereg
~megmerkGzik” egymassal. Miksa fGherceg is jol ismerte a terepet. A haditerv értelmében a
siksdgot hasitd Csincse- (régiesen Csincsa) patak kelGit foglaljak el, mert a patak ami 4-5 ol
sz¢€les volt - szinte feneketlen posvanyos, ingovanyos mederben folyt, csak néhany ponton le-
hetett dtkelni rajta. Elhataroztak tehat, hogy itt tartoztatjak fel az ellenséget, csatat ajanlanak
neki, sziikség esetén még erdvel is litkozetre kényszeritik a torokot.

A szultan Eger iranyabol a magyar szarmazasu, gyulai sziletésa Dsafer pasat (a perzsak-
kal szemben kegyetlenkedésével szerzett hirnevet) kiildte elGre 15 ezer emberrel. A fGherceg
oktdber 21-én indult Miskolcrdl, de oly lassan haladt, s titkézben annyit késlekedett, hogy mi-
re a sereg 22-én a Keresztes kortl elterlils siksdgra érkezett Dsafer pasa mar allast foglalt a
Csincse pataknal. Leromboltatta a vdrosba vezetd hidat, dgytkat vonatott a partokra, sot felis-
merte a hely fontos szerepét, a patak gazlojat védmivekkel is megerésitette, hogy sziikséyg
esetén az eglsz torok sereg atkelhessen rajta. A keresztény taborban nem tudtak mitévik le-
gvenek. A fGherceg habozdsanak Kiraly Albert erdélyi generalis (tabornok), Palffy Miklos és
Schwarzenberg katonai vetettek véget. Dsdfer pasa védelemre készilt. A szovetségesck
eldesapatai nekivagtak a toroknek. Kozben megérkeztek Palffy és Schwarzenberg katonai is,
akik az erddélyiekkel egytitt indultak Gjabb timadasra. Dsdfer pasa nem tudta feltartoztatni a
futokat, de allitolag maga az utolso pillanatig oroszlan-batorsagot tanusitott, s bar ,elGtte har-
colo testareit dsszetorték, mogotte kiizdo bajtarsait ledldosték, G még mindig helvén maradt”.
Tisztjei lova kantarszaranal fogva ragadtak ki 6t a csata hevébdl — adjak eld a torok forrasok.

Az ellenség vereséget szenvedett. Az Gsszes dgyuk és tabori felszereléseken kiviil két nagy
lovassagi zaszlbaljuk és kb. 300 emberiik maradt a csatatéren, jobbdra a janicsarok és a szpa-
hik koziil. A keresztény lovassag egy mérfoldon keresztiil Gzte-vagta a menekiiléket, aminek
a bedllott djszaka vetett véget. A gyGzdk vesztesége halottakban és sebestiltekben joforman
csekdly volt. Miksa fGherceg az ¢ bealltaval takaroddt fvatott, a lovasok visszatértek, de mar
olvan késore jart a idS, hogy taborba sem szallhattak, hanem az egész screg fegyverben vir-
rasztotta at a hosszu ¢s hideg Gszi éjszakat. A gyalogosok legnagyobb része a vizparton szer-
teszdjjel varta a felvirrado reggelt. [gy végzodott a keresztesi csata elsd napja 1596. oktiber
23-dn.

Masnap a kémek és a szokevények beszélték, hogy Dsafer pasa vereségének hirére a szul-
tani taborban igen nagy volt a rémiilet. J6 alkalom kinalkozott tehat a taimadasra. Mohamed
haditanacsot tartott. E hadjaratban tanusitott magatartasaval egyaltalin nem arulta el, hogy
ereiben a nagy hodité Szulejman vére folyik. Bejonni csak bejiott Magyarorszagra, de tapasz-
talnia kellett, hogy a hitetlenek nem borulnak arcra elétte, ellenben kemény probara teszik az
iszlam sereget. A haditandcs ugy dontitt, hogy a keresztény hadsereget megtamadja. A tata-
rok 63 keresztény foglyot ejtettek, akiktsl megtudtik, hogy ... az Gsszes hitetlenek Kirdlyai és
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hercegjei szovetkezvén, akkora hadsereget gyﬁ'jtﬁttck, amilyenrél még eddig nem hallottak s
bizonyos, hogy egy-két nap milva redtok tor.” Ezutdn a foglyokat felakasztottak, a kikialtok
pedig szent és nagy csatat hirdettek, a szultdn oktdber 24-én kivonult tabordbol. A keresztény se-
reg fGemberei gy dontottek, hogy Mezdkeresztes és Abrany kozott iitnek tabort, ahol a
Csincse-patakon hid volt. Mar a nap is hanvatléban volt, az iszlam hadsereg azonban nem
mutatkozott. Oktober végével pedig az alkonyatot gyorsan kiveti az este. Végre néhany csa-
pat megijelent. Miksa fGherceg haditandcsot tartott, melyen elhataroztik, hogy védelmi allast
foglalnak el, és nyilt csatdba nem bocsatkoznak. A keresztények is szekerekkel vették koriil
taborukat, egész éjjel fegyverben maradtak és Grkodtek. A pataknak jo magas partjara agvu-
kat vontattak, a gazlo kornyékén pedig dllanddan cirkdltak.

Oktdber 25-én jelentették az 6rok, hogy az ellenség kozeledik az egyesiilt magyar—erdé-
lyi-német tdborhoz. Az erdélyi fejedelem lovetni kezdte az ellenséget. Miksa fSherceg a mo-
csar kozelében foglalt allast. Bathory az erdélyi lovas- és gyaloghadakkal, szekerekkel is jol
megerdsitette taborat. Teuffenbach Kristéf a felsG-magyarorszagi csapatokkal a gazlot védel-
mezte. Reggel 6-7 dra kozott az egész torok sereg a patakhoz érkezett. A keresztények nyilt
csataba nem bocsatkoztak. Voltak a csatanak nehéz pillanatai is. A tatarok vakmerden dtkeltek
a vizen, Bathory gyalogjait koriilfogtak és az egész sereg szeme lattara egy szdlig lekaszabol-
tak 6ket. A vezérek azonban nem vesztették el a fejiiket. Bathory kapitanyaival visszaszoritot-
ta az ellenséget. Ez alatt a masik két vezér, Teuffenbach és Schwarzenberg seregei is gyozedel-
meskedtek. A nap szerencsésen végzGdott volna, ha a hajdikat nagy harci kedviik meggon-
dolatlan cselekedetre nem 6sztonzi. VakmerGen dtkeltek a vizen, megtamadtak a torok sere-
get. Kortilbelil négyszazan lehettek, de mindannyian az életiikkel fizettek, mert Szindn pasa
kardélre hanyatta a timaddkat. Megeredt az esG — mintha az értelmetleniil elesett hajdukat si-
ratta volna -, bedllott a szurkiilet, a csatanak vége lett. A gvizelem a kereszténynek is vérbe
keriilt, az iszldm hadserege azonban ismét cstifos vereséget szenvedett. Igy végzodott a csata
harmadik napja.

Oktaber 26-an, szombaton éjjel a szovetséges hadsucg vezérei haditanacsot tartottak, me-
lyen tgy hatdroztak, hogy az ellenséget ateresztik a vizen, és elfogadjak a csatat. Hajnalban a
torok sereg is csatarendbe allt. Az iszldm hadseregének kizepén, a szent zaszI6 alatt volt a
szultan fGhadiszallasa, elGtte nagy szamu, mintegy 170, lancokkal dsszelancolt agyi. A torok
a gdzlonal atkelt a vizen. Az erdélyiek az elsG csatasorban dlltak, a masodik csatavonalban pe-
dig kézépen Miksa fGherceg foglalt dllast — a német vértesekkel, a harmadik harcvonalban a
dunaninneni és dunantili magyar filkelG-haddal, tovabba vallon, osztrak, morva lovas és
gyalogos csapatok sorakoztak. A vezérek lelkesitG szavakat intéztek hozzajuk. Kihirdették,
hogy senki rabot ne ejtsen, zsakmanyolastol tartozkodjon és vizen atkelni ne merészkedjen.

A csata délutan 3 érakor kezdddott ,Jézus és Allah” kialtasokkal. A keresztények vissza-
szoritottak a torokoket a viz felé. Kirdly Albert derekasan harcold székelyei a tatdrokat nyom-
tak vissza. Bathory Zsigmond huszarjaival beleszoritotta a menekiil torokoket a saros vizbe.
A gyalogsag is dtkelt, de nem tildozték a torokot, csak az elsé arcvonalat verték szét. MielGtt a
nap leszallt volna, a smvet&gcs csapatok az ttkozetet félig mar megnyerték: a torokok csak
Abrany feldl ostromoltdk még a tabort, de minden erdfeszitésiik megtirt a véddk elszantsa-
gén. A torokoknek sok ezer halottjuk és 109 dgytjuk maradt a csatatéren. Emberi szamitds
szerint nem lehetett kételkedni a csata kimenetelében. Miksa herceg, Bathory Zsigmond, Ki-
raly Albert és Palffy Miklds tandcsanak meghallgatdsa utdn parancsot adott a , trombitaszo,
dobpergés kizott” a gazlokon valo teljes atkelésre, a fényes gyGzelem reményében. A torok
menckiilt, mert fergeteg modjara rohantak meg és nagy oldoklést vittek véghez soraikban. A
remegd szultdn ,nem bizott a préféta kopenyében, melyet jajveszékeld papok villaira vetet-
tek”, és 5000 fonyi testGrségével egyiitt futva hagyta el a csatateret. Mindenki menekiilt. Hia-
ba volt Szead-eddin hodzsanak minden szava: , A tiirelem elGsegiti a gvGzelmet, és bortira de-
rii kovetkezik.” A vad rendetlenségbe rohand keresztény csapatok a szultan satra eldtt alltak,
bar 170 agyu szorta rajuk gyilkos tizét. Olyan agyuzas folyt, hogy ,,még a fold is megrendilt
bele”.

A szivetséges csapatokban nagy volt a lelkesedés, de ezutan az emberi természet 6rok val-
lonndnsaga szerint eltiintek a pogany ellen harcold keresztes lovagok és prédavagyo, kozon-
séges zsoldosok lettek. Burton, angol kivet szerint, a szultan kincstaraban 70 lada arany volt,
amelyet minden hadjératdval magdval vitt. A katonak a torok tabor kellGs kozepén alltak, ke-
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letnek eme csodalatos kincse el6tt. A feltdmadott nyereségvigy a mcgfnntolaﬁt egy pillanat
alatt hattérbe szoritotta. “ A nyomorult jobbagyfiu, akit egy marék arany egész életére boldog-
ga tehetett - a kichezett zsoldos, aki egy hénapbol két hetet koplalt” - olvashatjuk a forrasok-
ban, csak a kincs megszerzésére gondolt. Eldobtdk fegyveriiket és nekiestek a gazdag zsdk-
manynak. A nagvvezir a szultdnnal mar Szolnok felé tartott, a keresztény csapatok hisiessé-
gét pedig megtorték a csillogd ékszerek. A szovetséges hadsereg katondi veszett kedviikben a
torok kinestdr pénzesladain tancoltak.

Amikor a visszavonuld torok csapatok lattak, hogy a keresztények nekiestek a kincseknek,
a torok tabori szolgdk elGtortek, f(.iwékkcl bardokkal, és rettenetes larmat okoztak. Erre a ja-
nicsarok is elszantak magukat a haldlra, és rémiiletet idéztek el6 a zsakmanyolok kozott. Ezt
kiabaltdk minden oldalrdl: ,Megfutott a hitetlen!” Allitélag itszazan lehettek, de tamadasuk
olyan varatlan és meglepd volt, hogy hatalmas zavart, rémiiletet, kétségbeesést idéztek elG a
zsakmanyolok kozott, akik teljes bm()nségban hitték magukat. A fegyvertelen gyalogsag még
kardot sem tudott rantani, mert tigy meg volt rakva zsakmannyal. Igy aztan futasnak eredtek.
Az erdélyi fejedelem és Schwarzenberg lovassdga a szultani tabor kornyékén tanyazott, elég
erGs volt ahhoz, hogy szétverje, elsoporie a halottaibol feltimad6 torokoket, de ezt egy fatalis
véletlen megakadalyozta. Az dbranyi hidtol visszavert tordk csapatok is éppen akkor érkez-
tek ide, és ez a negyeddra megforditotta a csata sorsat. Az egy Graval azelGtt oly hésiesen har-
cold vértesek ¢s erdélyi huszarok hadrendje megbomlott, mire Szinan pasa oldaltdmadast in-
tézett elGszor a szovetséges lovassag, majd a gyalogsag ellen. A zsakmanyolok mindannyian
clestek a torok csapdsa alatt. A lovassag vakon rohant a mocsarnak, a fGherceg kardlappal
akarta visszatériteni a futdkat, de hasztalan. A torok sereg harom napon at folytonos veresé-
get szenvedett, de egy maroknyi elszant ember vakmerd tamadasa és a fegyelmezetlenség a
biztos gyGzelmet kiragadta a szivetséges csapatok kezébdl. Az egyesiilt haderd fegyelmezet-
lensége miatt stilyos vereség kivetkezett be, de a torok sem aknazta ki azonnal ezt a lehetGsé-
get. A futo szultdnnak Konstantindpolyban holt hire timadt, seregének csak részei maradtak
meg. Ibrahim helyett Szinan pasa lett a nagyvezir, kegyetlensége miatt késébb a birodalom
békéje is felbomlott.

A keresztények a keresztesi csatdban 15 ezer fGnyi, a torokok 20 ezer katonat vesztettek. 35
ezer halott boritotta az Abrany és Keresztes kozotti ,vérmezt”. A csatavesztés tagadhatatla-
nul stilyos csapas volt a nemzetre. Ennek ellenére nagy volt a csata jelentésége, mert a nemzet
hosszu cstiggedés utdan ekkor kezdett ismét erejének és erkolesi folényének tudatara ébredni,
a csapas nem torte le, hanem felemelte. Bebizonyosodott, hogy a torok sem legydzhetetien.

A torok gyozelmének kovetkezményei

A mezdkeresztesi vereség egész Borsod megye tnrlcnelmcrc ranyomta bélyegét. Az
1596-0s csatavesztést joggal nevezhetjiik ,borsodi vérmezdnek”, ", borsodi Mohacsnak”, Moh-
dcs utan ugyanis ez volt az elsd, hatalmas haderékkel megvivott csata, amikor az elsé magyar
keresztény-eurdpai hadsereg dontd litkozetet kezdett, de sikertelentil. A csata eldontotte Mis-
kolc és Didsgyor sorsat is, a megye székhelyét ekkor helyezték at Szendrére. A torok ekkor
terjeszti ki a hodoltsag hatardt a S?nksm—Téllya—TnkarDabrc«:cn vonalig, és ezzel a torok ho-
doltsdg észak-kelet felé elérte kiterjedésének legnagyobb hatardt. A XIX. szazad végén Rénai
Horvith Jend ezt irta: ,,A mezdkeresztesi vereség sulyos volt, az orszag felszabaditasa irant
sz0tt terveket messze elodazta.” A torok kiterjeszti a hodoltsag hatarat, egy csapasra birtoka-
ba jut a ,megyei romhalmaz”. Egész Also-Borsodot felégeti, elpusztult 39 helység, koztiik
Noszvaj, Aranyos, Harsény, Szomolya, Saly, Daréc, Keresztes, Kovesd, Novaj, Valk, Piispoki,
Nyarad, Nagvmlhaly, Kics, Gclq, Emdd, Montdj, Tilaj, Abranv és masok. (Montaj és Tilaj so-
hasem témadt fel hamvaib6l, ma is csak tanyék viselik ezt a nevet.) A vattai jarast —a megye
negyedik jarasat — meg kellett sziintetni. A vidék csak tiz év mulva kezdett Gjjaépiilni. Bor-
zaszto volt a csapas! A torok elnyomas még csaknem szaz évig tartott, csak a XVII. szazad vé-
gén takarodtak ki az orszagbdl.

Epilogus

Toth Kalman, a lelkes mezdkeresztesi hazafi 1928-ban megirta Keresztesnek, a , botermé
Kanaannak” torténetét. Fekete Imre, akkori jegyza flizte hozza az el6szot, amelyben javasolta
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a torténelmi emlékd Gitkdzet gydszos szinterének mélté megjelGlését, és idézte a megye torté-
netir6janak, Szendrey Jdnosnak szavait: ,Amit az emberi lélek és sziv magdba zdr, afelett az
enyészetnek nincs hatalma, mert az emlékezet 6rokké él!” Egyetértett ezzel a megallapitassal
Papp Zoltan - a mezdkovesdi gimnazium igazgatdja is -, aki joval késibb irta le: , A torténel-
mi emlékezetet tgy Griznénk meg a legméltobban, ha az orszagos jelentSségli mezdkeresztesi
csata helyszinét méltd emlékkel jelinénk meg. Tartozunk ennyivel azoknak, akik itt életiiket
vesztették.” Az elképzelés joval késcbb, 1996. oktdber 26-dn valésult meg, amikoris Mezdke-
resztesen (az altalanos iskola udvaran) a Kézségi Onkormanyzat — diszes tinnepség keretében
—a 400 évvel ezelGtti gyaszos csatavesztés szinhelyén kopjafat (emlékoszlopot) emelt.

#A torténelem kitja 6rok és kimerithetetlen. Csak a malt megismerése adhat tartast ne-
kiink, mai magyaroknak. Az Gsok ¢és hdsok tisztelete nélkiil nincs és nem is lehet jov3” - irja
Takacs Tibor, torténelmi regényird; ezzel mi is egyetérthetiink.

Toth Béla Ferenc

Felhaszndlt irodalom: Hadtorténeti kozlemények, 1892.; Dr. Kondromi Andris: A mezdkeresztesi csata
1596-ban, Szdzadok 1895.; Kropp Lajos: Egervéra eleste és a keresztesi csata 1596-ban, Torténelmi Tdrsulat
1900.; Miksa fSherceg emlékiratai az 1596-ik évi mezdkeresztesi csatardl (1900.); Téth Kdlmdn: Mez8ke-
resztes torténete 1929. november 5.; Merényi Jozsef: Sziilfoldiink Eszak-Magyarorszag 1. A borsodi moh-
acs, lankonyvkiadé. Bp. (1982.); Nagy Laszli: Hajdwvitézek, Zrinyi Katonai Kiado, Bp. 1983.

Ceglédi izraelitak
a zsid6iildozés arnyékaban

#A zsidosdg természetesen érzi a nyomndst és sinylodik alatta,
azonban igen jo a vagyoni helyzetiik...”
(Erdei Ferenc)

Cegléden a zsidokérdés a magyarorszagi példaktdl eltérGen sokkal hamarabb és jobban be-
leivodott a mindennapi életbe, valamint a helyi politikai elit is gyakrabban hasznalta ki az an-
tiszemita eszmék nvdijtotta lehetdségeket, mint mas magyar teleptiléseké. A gyakorlatban ke-
vés olyan képviselGtestiilet volt, mint a ceglédi. Félreérthetetlentil, kemény zsidéellenes han-
got mert megtitni a Horthy éra hol nyilt, hol rejtett antiszemita politikai légkorében.

Az itteni zsidosag letelepedése és beilleszkedése nem kiilonbozott mas helvségekétal.
1840-t5l az orszagos rendelkezéseknek kiszonhetGen kezdtek megjelenni itt az izraelitdk.
1849-ben mar 13 zsido csalad élt Cegléden. Dinamikusan nétt a szamuk, és 1855-ben felépitet-
tck zsinagogajukat. A dualizmus koraban kimagaslo szerepet vivtak ki maguknak a kereske-
delem és a gazdasag terén.! Szamuk meredeken novekedett, s a szazadforduldra mar az ezer
f6t is meghaladta. Gazdasagi és kereskedelmi szerepiik, mint dltaldban minden magyarorsza-
gi telepiilésen a dualizmusban érte el tetGpontjat. Gyors szambeli és vagyonbeli gyarapoda-
suk sokak szemében irritdlo volt. A varos lakosainak j6 része igen szegény és nyomorisagos
kortilmények kozott élt, igy konnyebben meghallgatasra taldltak a korszakban fellangold zsi-
doellenes és antikapitalista eszmék. Ennek tudhato be, hogy a kor egyik legismertebb antisze-
mita orszaggylési képviselGjét Verhovay Gyulat e telepiilés adta.? Féktelen idegengytilileté-
vel és demagdg szolamaival Verhovay 1876 és 1887 kozott tartotta a kezében ezt a tisztséget.?
A késObbiek sordn nem javitott a zsidok megitélésében, hogy a Tanacskoztarsasdg vezetésé-

! Ikvai Ndndor (szerk.): Cegléd torténete. Pest Megyei Miizeumok lgazgatosiga, Szentendre, 1982.
271.0ld.

? [kvai 1982 i.m. 271-272. old.

¥ Dr. Haldsz Sdndor (szerk.): Orszaggyiilési Almanach 1886 - KépviselShaz. Bp., 1886. 194-195. old. és
[kvai 1982 i.m. 272. old. Verhovay sorozatos botranyai és Kossuth Lajos Ceglédnek irt levele miatt
végul a polgarsig csifosan megbuktatta az antiszemita képviselGt.
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ben igen nagy szamban vettek részt.d Tibbek kozott emiatt 1919 végén a kdzgyilésben helyi
Orszagos Kisgazdapart példatlan listaval allt el a zsidosaggal szemben. Kovetelték, hogy
Cegléden hatarozatilag mozditsdk ki a zsidokat a varostol bérelt tizletekbdl, a renddrség el-
lenGrzése mellett a piacon vald arusitasbol zarjak ki a nem helyi zsidokat, a ceglédi kozhaté-
sagban ne legyenek zsido szarmazasuak, a zsidok foldbirtokait sajatitsak ki, valamint tiltsak
ki Gket a strand hasznalatabdl. Orszagos szinten feliratot szerettek volna cimezni a korméany-
nak, és abban kérni, hogy vezessék be a numerus clausust a felséfokid oktatdsban.? Nem mel-
Iékesen egyébkeént végiil ezt az elsd vilaghdbori utani Eurdpa elsé zsiddellenes torvényét egy
ceglédi kormdnyparti orszaggyilési képvisels, a késabbi kultuszminiszter Haller Istvan elo-
terjesztése nyoman fogadta el a parlament.®

Leginkabb az agrarproletirok, a munkanélkiili szegény parasztsay volt kaphaté arra, hogy
elkeseredettségében a gazdagnak tartott zsido lakossag ellen forduljon. Ennek tudhato be,
hogy a harmincas ¢évektdl olvan szélsGjobboldali szervezetek bazisa lett Cegléd, mint a Bi-
szOrmény Zoltan vezette kaszaskeresztesek, vagy a Meskd Zoltan és a grof Festetich Sandor
altal vezérelt nemzetiszocialista partok.” A kortars is felfigyelt a ceglédi kilengésekre. Erdei
Ferenc szociografus a kivetkezoképpen jellemezte a varost: , Cegléd antiszemita. Csak németor-
szagi méretek alkalmasak annak a szigornak a felmérésére, amellyel itt a zsidosdgot kezelik. (...) Nyilt
utcan a legritkabb eset, hogy nem zsidé zsidoval menjen végig. A vdrosi képviselotestiiletben dllando a
kifakadads elleniik, s a hazak falain a legudltozatosabb zsido ellenes fiilirasok olvashaték nap-nap utdn.
Van nyilaskeresztes pirt is, de az antiszemitizmus nem ezek dltal szitott diih: dltalanosabb anndl .8

A képviseldtestiilet dltal is nyiltan tdmogatott zsidoellenes hangulat természetesen nem
volt a védros lakossaganak egészére jellemzd. Am az 1919 6ta hivatalaban lévé dr. Sarkany
Gyula polgarmester és a varoshaza akarva vagy akaratlanul az antiszemitizmus fenntartojava
valt. Ezt bizonyitja a mar emlitett, az elsG vilaghaborua utani példatlan vallasi, faji jelleg kire-
kesztés megkezdése, amely ugyan rovid idd alatt elhalt, de ranyomta a bélyegét a telepiilésre.
Az is jellemz6, hogy, ha nem is rendelkezésszerten, de a honatvdk mar a zsidotorvények be-
vezetése elott nem engedtek zsido szarmazasu szemelyt a képviselGtestiletbe.” Hogy miért
sietett a helyi vezetés mindig ennvire elGre a zsidok kirekesztésében? A varosban naprol-nap-
ra erGsadG zsidoellenesség, és az ezzel kapesolatban elvart intézkedések késztették a varosi
tandcs tagjait hogy ilyen tipusi rendelkezéseket hozzon. S talan az is, hogy erds konkurenciat
éreztek a szElsGjobb és elsGsorban a nyilasok részérdl. Félelmiik nem volt alaptalan, ugyanis a
Horthy korszak utolsé parlamenti valasztasan a nyilasok térnyerése immar visszafordithatat-
lanna valt. A helyi nyilaskeresztes part az 1939-es valasztasok alkalmaval Zsengellér Jozsefet,
egy nyugalmazott csendor szazadost inditott orszaggyulési képviselojeloltkent, aki igen nagy
aranyban valasztottak meg képviselGhazi honatyanak.!?

A nivekvd zsidoellenes hangnem a varoshaza altal tamogatott Ceglédi Hirlapban is felbuk-
kant, ahol egyre tobb uszito cikk jelent meg. Hangvétele & stilusa a harmadik zsidétorvény
beterjesztése koriili napokban egyre keményebbé valt a helyi zsidosaggal szemben: A viros
Iakossdga az eqyiigyii emberek belsd meggyozidésével és a kormanytol virja ¢ nagy kérdés megoldasat —
Cegléd zsiditlanitdsdt. (...) ... a zsidémentes Cegléd eqy olyan dlom lesz mindig, amirdl csak beszé-
liink, ami miatt csak hajbakapva birkozunk, de amit soha el nem ériink.”1 Iranyadd cikknek lehet ne-

4 fgy tobbek kozott a ceglédi direktdrium elndke Reiner Albert volt, a helyi rendGrség Fenyves
(Feldmann) Imre vezette. Kolofo! Jazsef (szerk.): Cegléd. Magyar Virosok Monogrifidja Kiadé Hiva-
tal. Cegléd, 1931. 161. old.

3 Kolofot i.m. 1931. 163. old.

S Vidor Gyula (szerk.): Nemzetgy(ilési Almanach 1920-1922. Magyar Lap- Kinyvkiadé. Bp., 1922.
57-58. old.

7 kvai 1982.379. old. és Braham, L. Randolph: A népirtds politikdja - Holokauszt Magyarorszigon. Bel-
virosi Konyvkiado, Bp., 1997, 57., 70. old.

8 Erdei Ferenc: Futéhomok. A Duna-liszakiz f6ldje és népe. Athenacum, Bp., 1937, 89. old.

? Karsai Liszlo: A magyarorszagi zsidotorvények és rendeletek. In: Mobuir Judit (szerk.): Holokausazt
Magyarorszigon curdpai perspektivaban. Balassi Kiadd, Bp., 2005, 158,, 160, old.

0 Haeffler Istodn (szerk.): Orszaggylési Almanach 1939-1944. Bp., 1940. 376. old. Késabb a politikailag
igen inaktiv Zsengellért a nyilas part kizdrta, mivel Osszetitkozésbe kerult a szervezet vezetésével és
elveivel.

" Ceglédi Hirlap, 1941. jilius 5. 1. old.
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vezni a nyilt uszitas terén, az 1942, aprilis 25-én megjelent irdst a Néhdny szo a ceglédi zsidokér-
désrdl cimmel. A zsidokérdés megoldasara tett ceglédi kisérletekrdl, és megoldasi lehetGsé-
gekrdl irt benne a szerzo: |, A ceglédi zsidokérdést a ceglédieknek kell megoldaniuk. Ne vdrja senkia
Jjivendd kék kidébe burkolt fényes és nagyszerit megolddst, ha nem cselekszik annak eljivetele érdekében
semmit. Kérdezziik csak meg inmagunktol a zsidotoroények életbelépése ota milyen hatranyba vannak
a ceglédi zsidok. (...) A helyiiket és az dltaluk betoltott kulespozicickat kell elfoglalnunk. Nem szdjjal,
hanem cselekedettel kell zsiddellenesnek lenniink. (...) Cselekedeteinkben megnyilvanuli antiszemitiz-
musra van sziikség.”12

Azonban még egy ilyen varos is el-eltévedt a zsidotorvények és a zsidoellenes rendelkezé-
sek erdejében. Az 1941-ben életbelépett majd visszavont, Endre Laszl6 alispan zsidokat a
strand- és gyGgyflirdGkrdl kitiltd rendelete nagy visszhangot valtott ki Cegléden. Az orszagos
példaktdl eltérGen 1942 nyardn a varosi Uszoda Bizottsa‘ﬁa helybeli szélsGjobb kovetelésére
1943 janudrijatdl kitiltotta a zsidokat a strand teriiletérdl.!? 1943 tavaszan a kormanyzat éltal
preferdlt Vitézi Székkel szemben a képviselGtestiilet, a zsido mezigazdasagi ingatlant igénylG
vildghaborus veterdnok helyett inkabb a ceglédi szegény parasztsaghoz és a kozéposztilyhoz
tartoz6 személyeket timogatta abban, hogy zsid6 foldeket kapjanak.'# Emiatt strlédasok tor-
téntek az orszagos ,nemzeti” szervezetek és a kozgyiilés kozott. Ebbdl is lathato az a megal-
kuvast nem ismerG ,lokalpatridta” antiszemitizmus, amely a ceglédi varosatyakat fitdtte,
hogy még a kormanyzattal is hajlandé volt szembeszalini.

Az 1944-es zsidoellenes rendeletozon — legalabbis kezdetben — nem okozott mdr nagy
problémat a kozigazgatasnak. 1944, aprilis 21-én tébb mint 70 zsid6 szdrmazasi tzlettulajdo-
nos részére postaztak ki, hogy az 50.500/1944 K.K.M. rendelet 1§-a értelmében elGirt feliratot,
amely eldirta, hogy zdrva kell tartaniuk, helyezzék ki tizlethelyiségeik bejaratara.!> Hasonlo-
an jartak el a mintegy 30 iparossal, akik koziil a megszorito intézkedések utan csak két-harom
vallalkozas folytathatta tevékenységét. Ekkor hiizta le tulajdonképpen utoljara a redGnyt tobb
igen kedvelt mesterember, szabd, pék, Gras és kézmiives is.'9 A helyi sajto igen nagy Grommel
fogadta az intézkedések sorat. Biin és binhddés cim( aprilis 29-ei vezércikkében a Ceglédi Hir-
lap a kivetkezdSket irta: , A kordbbi zsidotoroények végrehajtdsa kiriil tapasztalt nehézkesség eziittal
nem volt tapasztalhaté virosunkban, st ez esetben még Budapestet is megeloztiik a rendelet kivitelezé-
sénél, amennyiben Budapesten nincsenek olyan szép nyomtatott tdbldk, mint vérosunkban. (...) Evti-
zedeken at meg tudtdk téveszteni igazi céljukat illetoen a magyarsigot, de most mindenki elétt vildgossd
vdlt biinds aknamunkajuk s druldsukért a tirténelem itélkezokeze (sic!) stijt le.”"V7

Am nem csupian a gazdasagi életbdl, hanem a tirsadalombdl valé teljes kiszoritasuk is géz-
erGvel folyt. A sokszor Gseik vallasat mar nem gyakorlé és teljesen asszimildloédott zsido is ki-
szolgdltatottd valt a gydlolkodokkel szemben. Ennek fényes bizonyitéka az a racsodélkozas,
amit a ceglédi sajtoban megjelent cikk sugallt: ,Csak most ldtjuk, hogy a mi virosunk mennyire el
van zsidésodva, mikor a sdrga csillagok mutatjik a kivdlasztott nép faji hovatartozdsat. (...) Uj vildg
kezdodik. Nehéz az dtdllitds, mert a legnehezebb koriilmények kizott kellett erre rdszdnnia magdt a ma-
gyar ;gvnzetnek. De hissziik, hogy vdrosunk életében nem okoz zokkendt és zavart a nagy rendszervilto-
zds.”

A német megszallas utan a zsidok szamdra Cegléden a legnehezebb terhet az tj erére kapo
nyilas mozgalom aktivitdsa jelentette. Egyértelmden kimutathatd, hogy mozgolédasuk és
szervezkedésiik elsd szamu célpontja a helyi zsidosag volt. Gyakoriva valt a zsidok zaklatasa.

12 Ceglédi Hirlap, 1942. dprilis 25. 3. old.

3 Csongrad Megyei Levéltir — HodmezGvisdrhely Viros Levéltira (tovdbbiakban: CSMHL)
XVI11/407 Hodmezdvasdrhelyi 1. szamui Igazol6 Bizottsdg i. 837/1945. dr. Sirkdny Gyula igazoldsi
ugye. A hatdrozatot a helyi zsid6sdg egy része nem vette komolyan, és tovéibbra is latogatta a stran-
dot. Am néhdnyszor a fiird§ teriiletén csoportosan — talin szervezetten — megjelend nyilasok erdsza-
kos fellépése miatt hamarosan eltekintettek a strandlitogatasoktol.

¥ [kvai i.m. 1982.411. old.

15 Pest Megyei Levéltar Nagykarosi fioklevéltara (a tovabbiakban: PML-Nagykdros): V /273 b Cegléd
Viéros Polgarmesteri Hivatal iratai 1215. d. (kilonkezelt doboz) 7429 /1944,

16 PML-Nagykériss: V /273 b Cegléd Viros Polgdrmesteri Hivatal iratai 659. d. 13631/1944. sz.
17 Ceglédi Hirlap, 1944. dprilis 29. 1. old.
18 Ceglédi Fiiggetlenség, 1944. mjus 6. 3. old.



Az elszabadult indulatokrél a Ceglédi Hirlap igy szamolt be ironikusan: , Tobb helyrdl hallottuk,
hogy megrekedt és éretlen emberek beverik a zsidok ablakait. Az ilyen egyéni akciok nem viszik elébbre a
zsidokérdés megolddsanak figyét, azért azt csak elitélni lehet. A tiirelmetlenek fékezzék magukat és a mai
fiveghidnyos vilagban ilyen kellemetlenségeket ne csindljanak, mert azzal egy jottanyival sem segitenek
a helyzeten.”1?

Kiméletlen fellépéseikkel a nyilasok 1944-tG1 kzvetve emberi életeket veszélyeztettek. A
Magyarorszagon tartdzkod német SS kecskeméti parancsnoksaga 1944, majus 19-6én promi-
nens zsid6 férfiakbol allo csoportot akart elvinni Ceglédrl.20 A németek eldszir a polgarmes-
tert szolitottak fel arra, hogy a zsid6 kozosség legtekintélyesebb tagjait irja Gssze. Erre a varos
elsG polgdra nem volt hajland6 ezért a helybeli nyilasok segitették Gket egy névlista Gsszealli-
tasaval és az azon szerepldk ,begytijtésével”. A helyi nyilas varosvezets kocsma-éttermében
tartottak Gket fogva. A 32 zsid6 személy mindegyikét Bacstopolyara vitték.2!

Az egyelGre itthon maradt ceglédi zsidosagnak sem volt mar sok ideje. Harom nappal az
késGbb madjus 22-én Cegléden megindult a gettba kéltoztetés. Ennek viszont igen érdekes
elézményei voltak, mivel az 6sszetomorités komoly nehézségekbe Gtkozott. A ceglédi veze-
t6k ugyanis nem lattak értelmét a gettonak a varosban, illetve megvaldsitasat nem tartottdk
megoldhaténak. Itt kell felhivni a figyelmet arra a varos demografiai jellemzére, hogy Cegléd
zsidosaga nem egy nagyobb tombben, hanem két egymastol viszonylag tavoli varosrészben
lakott. Egyik résziik a protestansok lakta belvarosi, mig masik feliik a katolikus tobbségi al-
s6varosi részeken élt. Am ennek ellenére a zsidok nagy része nem keveredett a keresztény la-
kossaggal, és kiilon hazakban lakott t6liik.

Dr. Sarkany Gyula polgdrmester a siilyos probléma megvitatdsira tanacskozast hivott
Ossze majus 8-dra délelGtt 11 drara a Varoshaza 7. sz. helyiségébe. Az értekezleten tobbek ko-
zitt részt vettek a vdros legfontosabb kozigazgatasi, tarsadalmi és keresztény egvhazi vezetGi.
Heves szoparbaj alakult ki az (ilésen. A kiilonboz6 érdekeket és meggyGzGdést képviseld fe-
lek véleménye kozott a mindig oly hatdrozott Sarkany polgarmester sem tudott donteni. Va-
rospolitikai okokbdl egyik félnek sem kivant kedvezni, és szembehelyezkedni sem mert ve-
liik. Nagyon jol tudta, hogy a zsidGsag nem egy bizonyos vémsncgzycdbcn lakik, igy Osszekol-
toztetésiik nem kevés viszalyt szitana, amelynek vesztese 6 lenne.?2 Az alispannak, 1944. ma-
jus 8-an kiildott jelentésében felvazolta a ceglédi helyzetet. Az 1941-es népszamlalas szerint
669 (1,7%) izraelita vallasi és 85 keresztény vallasu, zsidova nyilvanitott személy élt itt.2?
Ezért dr. Sarkany ezt irta az alispannak: , Jelentem, hogy az 1610/1944 M.E. sz. rendelet 9. §-dnak
végrehajtdsihoz szitkséges adatok megillapitdsa céljabol helyszini Osszeirdst végeztettem. .. (...) ...a
gettoszerti elhelyezés keresztiilvitele a kizhangulat nem kivdnatos felzaklatdsdval jarna.”?* Ezért
azonnali kitelepitésiik mellett foglalt allast. Masodik javaslata inkabb elvi lehetGségként me-
riilt fel, mely alapjan a zsinagdgdt és a hitkdzség épiileteit szerette volna kijelGlni a getto célja-
ra. Am ezt igazsag szerint mar ekkor sem tartotta megvaldsithatonak.2® Igazolé bizottsagi val-
lomasokbdl tudjuk, hogy ezt az elképzelést a keresztény egyhizak képviseldi is elvetettck,
mivel az izraelita hitkozség épiiletei a belvarosban az G szakralis épitményeik kozelében vol-
tak.26 A harmadik elgondolas viszont a magyarorszagi altalinos gyakorlattol kissé eltérd le-

1 Ceglédi Hirlap, 1944. aprilis 8. 4. old.
2 pPML.-Nagykéros: V/273 b Cegléd Viros Polgdrmesteri Hivatal iratai 1215. d. (kiilon kezelt doboz)

V. CSMHL: HodmezGvasarhelyi 1. szamui 1gazolo Bizottsdg i. 837/1945. dr. Sarkdny Gyula iga-
zoldsi tigye, illetve PML-Nagyk&ris: V/273 b Cegléd Vdros Polgdrmesteri Hivatal iratai 1215. d.
(kulon kezelt doboz)

2 Budapest Févaros Levéltara (a tovdbbiakban: BFL): XVI1/411 Igazolo Bizottsdg i. 17254 /1945. s7. i.
Szanisz16 Lajos igazoldsi tigye

B Kepecs Jozsef (szerk.): A zsido népesség szama telepiilésenként. 1840-1941. KSH. Bp., 1993. 230-231.
old.

* PMI-Nagykdros: V/273 b Cegléd Viros Polgarmesteri Hivatal iratai 1215 (kiilon kezelt doboz)
8339/1944. s7. i. A polgarmester a ,, Zsidok lakhelyének kijelolése” targyaban az alispin 27081/1944.
sz. rendeletére vilaszolt.

 Vo.

20 BFL: XVI11/411 Igazol6 Bizottsdg i. 17254/1945. sz. i. Szaniszl6 Lajos igazoldsi tigye
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hetdséget vetett fel. Ennek alapjan csak zsidok altal lakott hdzakba telepitenének zsido csala-
dokat, de a varos kiilonbozG pontjain. Az Endre LaszIot valto j pest varmegyei alispan, Sagi
Jozsef mindharom tervet elvetette. Viszont gyvakorlatilag a masodik és a harmadik elképzelés
megvaldsithato részletei mellett dontott, a ceglédi getto tigyében.

Az 1944. mdjus 8-ai polgarmesteri jelentés és az alispani instrukcidk utan majus 18-an szii-
letett meg a végre konkrétumokat is tartalmazé polgarmesteri hatarozat ebben az tigyben. Ek-
kor kijelolték a Zsid6 Tandcs tagjait, akiket a hitkozség valasztott meg a soraibdl. A tagsag a
kivetkezdkbal allt: dr. Engel Farkas rabbi, dr. Jasz Jend tigyvéd, dr. Ranschburg Dénes orvos,
és dr. Barsony Ernd tigyvéd. Feladatuk az volt, hogy az dsszekdltoztetéssel kapesolatos elGké-
szuletekben vegyenek részt, Készitenitik kellett e%)_/ dsszeirast a gettositani kivant zsidokrol,
és tajékoztatni oket a rdjuk vonatkozo részleteirGl.

A gettd véglegesnek szant terve 1944, majus 20-ara késztilt el. Eszerint a tobb mint Gtszaz
fonyi zsidosagnak 237 lakasbol és lakohazbal 20 darab?8, | sargacsillaggal” megjelolt hazba
kellett koltoznie2? A Zsidd Tandcs majus 21-én felhivasban adta hiriil a zsidénak mindsitett
személyeknek, hogy mdjus 22-ét6l a polgarmester altal kijeldlt hazakba kell koltoznie minden
zsidonak nyilvanitott személynek. Ezért felhivasaban a kovetkezdképpen szdlitotta fel a ceg-
lédi zsidokat: ,A Polgdarmester Ur a Zsido Tandcs tagjait személyiikben tette felelossé az dsszekoltoz-
tetés rendelet szerinti lebonyolitasiért. Nyomatékosan figyelmeztetiink tehat mindenkit, hogy utasitd-
sainkat pontosan tartsa meg, mert minden mulasztdsért stilyos biintetés jdr. A hatésigok a zsido kizis-
séget érdekld iigyekben a Tandcs tagjain kiviil senkit nem fogadnak. A hatdsdgokat tehat semmiféle ké-
réssel ne zaklasd! Fegyelmezetlenségedért a kizisséq is szenved!”0

Az vigasztalhatta a zsiddokat, hogy a csaladok, a rokonsdg és az ismerGsok egy helyre kol-
tozhettek. A talélGk szerint gy elviselhetGbbé valt szamukra a megaldzo vagyon és jogfoszto
allapot. 1944. méjus 22-¢ utdni nyolcadik napon deriilt ki, hogy a tobb mint 550 zsidé nem fér
el a kijelolt éptiletekben. Ezért majus 31-én a polgdrmester Gjabb nyolc épiiletet jeldlt ki sza-
mukra. Igy Gsszesen 28 haz és lakas lett a ceglédi gettd teriilete.3! A rendezetlentil, Gsszevissza
kijelolt ,sargacsillagos” hazak miatt a gettd belsG rendjének pontos szabalyozasa igen fontos
volt. Ezeknek alapvets szabélypontjait a rendrség és a polgarmesteri hivatal dolgozta ki. 32 A
»zsidohazak” felugyeletére kozvetlentil Fehérdy Albert a helyi renddrség vezetdje tigyelt. A
Htal enyhének” mondott rendelkezések ellen azonban a nvilasok felléptek, és ezért a hatosa-
gok megszigoritottak a gettd szabdlyait és Grzését.

Arrdl, hogy mennyien lehettek ekkor a gettGban, csak megkozelitdleg vannak adataink. A
Magyar Kozponti Zsido Tandcs adatgyjtése alapjan a ceglédi neolég kizosség 1944 dprilisa-
ban 550600 fibdl allt.3 A polgarmesteri hivatal felmérése és dsszeirasa alapjan 1944. aprilis

¥ A polgarmester 9295/1944. res. , Zsidok lakasdnak kijelolésével kapcsolatban megbizottak bejelen-
tése” nevii hatdrozatiban olvashatunk elGszor a Zsidé Tandcs tagjairdl és tevékenységi korukrdl.
PML-Nagykdros: V /273 b Cegléd Viros Polgdrmesteri Hivatal iratai 1215. d. (kiilonkezelt doboz)
9295/1944. s7. 1.

8 A pesti gettoba a zsidésdgot 27 000 lakasbal és hazbol 2600 lakdsba és hazba koltoztették.

*Erréla Eolg.irmcstcr a8965/1944. sz. , Zsid6k lakhelyének kijelolése” targyi hatdrozatdban intézke-
dett. A kijelolt épiiletek a kovetkezdk voltak: Erd6 u. 1., 3., 5. s2., a Buzogdany u. 23. 7., az Eotvos tér
1., 4.5z, a Hunyadi u. 17,,21,,27,, 28. s7., a Pesti (it 9., 10. sz., a Gélya v. 2. sz, a Kazinczy u. 1. 5z, az
Arpad u. 34. s2., K&1si it 9. 5z., Fazekas u. 15. 52., Felhdz u. 63. s2., Selyem u. 3. 2., Rikdczi it 16. sz.

30 CSMHL: Hodmezavasarhelyi 111, szami 1gazol6 Bizottsag i. 837/1945. dr. Sarkany Gyula igazoldsi
ugye

A polgarmester 10261/1944. sz. jelentésében sorolta fel a végleges getto céljdra kijelolt épiileteket. A
mar fent emlitettekhez képest gett6hazza nyilvénitott épiiletek: Gubody u. 6., 8. sz., 52416 u. 31., 35.
sz., Szent Imre herceg u. 12, 12/a sz, leleki u. 2. sz. és a Matyas kirdly u. 37. sz. PML-Nagykdros:
V /273 b Cegléd Viros Polgdrmesteri Hivatal iratai 1215, d. (kiilon kezelt doboz) 10.261/1944. sz. i.

¥ A M. Kir. Rendorség Ceglédi Kapitanysaga 1944. méjus 26-4n hozta ezt a rendeletét 1612/1944. sz-
mon. PML-Nagykdros: V/273 b Cegléd Viros Polgdrmesteri Hivatal iratai 1215. d. (kiilon kezelt do-
boz) 1612/1944. sz. i.

Y BFL: XVI1/411 1gazol6 Bizottsag i. 1233/1945. sz. i. Fehérdy Albert igazolasi tigye

¥ Frojimovics Kinga — Komordczy Géza (szerk.): Magyarorszdgi Zsid6é Hitkozségek. 1944, dprilis. A Ma-
rvar Zsidok Kozponti Tanacsanak Osszeirdsa a német hatésigok rendelkezése nyomdan. MTA

udaisztikai Kutatécsoport. Bp., 1994. 139-140. old.



végeén 581 zsidovd nyilvanitott személy lakott a telepiilésen. Koziilik, mint emlitettiik a né-
metek 32 Gt interndltak. Igy a gettoban majus végére koriilbeliil 550 személyt helyeztek el a
hatdsdagok. Azonban 1944, jinius 2-an tjabb SS akcidra keriilt sor. Ezuttal 17 zsid6 férfit szalli-
tottak el, és szakitottak ki a zsido kozosségbdl. A mdjusi esethez hasonléan dket is
Ba'cstOJ:\olyéra szallitottak. Az G elhurcolasukkal junius elejére a getto Iétszama 530 f6re csok-
kent. ¥

A ceglédi nvilasok nem lattak megfelelének a zsidoellenes intézkedések végrehaijtasat,
ezért a kormanyzathoz fordultak. Kozvetve ennek kiszonhetd, hogy a varos vezets pozicidi-
ban valtozasok torténtek. 1944. jinius elején a beliigvminiszter, Jaross Andor dr. Sarkany
Gyulat Hodmezdavasarhelyre, Fehérdy Albert rendGrfGtandcsost Gyongyasre helyezte atde
Ezutan dr. Szaniszl6 Lajos fojegyza kezében dsszpontosult a zsidokkal kapesolatos Ggvek in-
tézése. Hamarosan nem talaltak biztonsagosnak a nyilt gettot, ezért a tobb mint Gtszaz zsidot
atkoltoztették a zsinagiga és a hitkozség cpuleteibe. Az idekertlt emberck az el6z6 |, get-
to-¢lettel” Gssze nem hasonlithatéan zstfolt, embertelen kortlmények kozé kertiltek. Flkese-
redettség érzése lett urrd némelyeken, és a deportélas elGtti napon egy ember Ongyilkossagot
kivetett el Y7 Tlyen koriilmények kozott indult meg a zsidok kitelepitése a varosbol. 1944. juni-
us 17-én szallitotta a vonat a tobb mint 530 ceglédi zsidot a kecskeméti gydijtGtaborba. Innen
junius végén Auschwitzba transzportalltak Gket, ahol a tobbségliket elpusztitottak.

Az aldozatokrdl és tuléldkrdl szolva kivetkezdket mondhatjuk el. 1944-ben az SS-ck altal
internalt 49 személybal mintegy 40 £ tért vissza. Az 1939 és 1944 kozott munkaszolgalatra el-
vitt 90 férfi koziil, a Hadtorténelmi Intézet adatai szerint 70 személy nem jott vissza a front-
rol.® A mintegy 530 deportalt koziil kb. 70 £6, tobbségében né élte til a munka- és halaltabo-
rokat, mig hozzavetdleg 460-an soha nem tértek vissza azokbdl. Ez azt jelenti, hogy az
1941-ben 670 £6s ceglédi zsid6 kozosségbal a vészkorszakban 540 személy halt meg, és csupan
130 £G volt a tilélék szama.3 A ceglédi imahazban a martirtablara 525 dldozat nevét vésték
fel. Az Gjjaéledd hitkizség létszama 1949-ben 132 £6 volt. Am Izracl Allam megalapitdsa és az
1956-0s események hatasara tobbséglik az alijat valasztotta. Emiatt a megesappant létszamu
hitkozség kénytelen volt eladni a zsinagdgat, amit az akkori ceglédi tandcs vasarolt meg, ¢s
amit a mai napig sport célokra hasznal a varos. M A mintegy félezernyi ceglédi holokauszt al-
dozat hidnyat a helyi zsid6 valldsi kozosség tobbé nem tudta kiheverni, és ma a szomszédos
Nagykdros izraelita egyhazaval kozosen tart istentiszteleteket. [rasomat a tibb mint 500 ceg-
lédi holokauszt dldozat emlékének ajanlom.

Viégsd Istvain

¥ PML-Nagykéros: V /273 b Cegléd Viros Polgirmesteri Hivatala iratai 1215. d. (kiilon kezelt doboz)

% Vi BFL, XVII/411 1gazol6 Bizottsdg i. 1233/1945. sz. i. Fehérdy Albert igazoldsi tigye, illetve
CSMHL, XV11/407 Hodmezdvasarhelyi 111 szimi 1gazol6 Bizottsag i. 837/1945. dr. Sarkany Gyula
igazoldsi igye

7 Ceglédi tilélok szives kozlése alapjan.

¥ Hadtorténelmi Intézet Irattira adatai alapjdn a ceglédi sziiletésti zsidé munkaszolgdlatosok kap-
csan (kézirat, adatsor a szerzonél)

* Pataki Ferenc ceglédi helytorténeti kutat szerint 116 £6 tért vissza Ceglédre. Fhhez a szimhoz azo-
kat is hozzd kell adni, akik nem akartak tobbé a virosban letelepedni. Pataki Ferene (szerk.): Ceglédi
emlékhelvek. Cegléd Virosi Tandes VB Miivelddési, ifiiisagi ¢s Sport Osztdlya. Cegléd, 1988, 58, old.

40 Ceglédi Vasutas :gortcgycmlcl velte 8t a hitkozségtdl 1969-ben. az épuletet 1984-ben djjdalakitot-
tak. Pataki i.m. 1988. 58. old.
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KRONIKA

A hetvenot esztendds Tolnay Gabor
koszontése

J6 alkalom volt szdmomra, hogy dr. Tolnay Gébor sziiletésnapjara késziilve tjra levehes-
sem konyvespolcomrol azokat a miveit, amikbe annak idején csak belelapoztam, vagy éppen
csak megismertem. Most azonban megszerezhettem magamnak azt az élményt, amit egy ro-
kon érdeklGdési Iélek imponaldan teljes — bar még kordntsem lezért — életmiivének attekinté-
se jelent.

Tolnay Gabor munkassagaban irigvlésre mélto az a kovetkezetesség, amivel valasztott té-
majanak, témakorének feltdrasara torekszik. Bar élete sordn sok mindennel foglalkozott, akar-
csak egyik fG kutatasi témajanak hdse, Nagyatadi Szabd Istvan, aki igy irt magarol: , Voltam én
aratd, részes csépld, napszamos, fuvaros, drokhinyd, erdet famunkds; munkdltam feles foldet, réteket,

szolgdltam robotot, dolgoztam uradalmi cselédekkel...” Aztan ,voltam tiizoltéparancsnok, olvasékiri
pénzhims, hitelszivetkezeti ignzgatosagi tag, ku'izségi eliljaro, fogyasztdsi ndokezeld és kozségi bird.”
Ehhez hozzatehetjiik, hogy volt partvezér, miniszter, orszaggyilési képvisels, nemzetgylési
képvisels.”

Dr. Tolnay Gébor ugyan nem volt sem miniszter, sem képviselG — bar még lehet —, de az 6
€lete sem volt egyhangti, neve mellett - id6rél idére — a kovetkez tisztségek allhattak: tanyai
tanitd, gimnaziumi igazgatdhelyettes, fGiskolai kar knyvtaranak vezetdije, fiskolai hivatal-
vezets, szakkozépiskolai tandr, fGtanacsos, miizeumigazgatd; aztén a tarsadalmi tisztségek:
tagja a Turi Gazddk Vadasztirsasiaganak vezetdségének, valamint a Honismeret szerkesztd
bizottsaganak.

Szamunkra természetesen ez utdbbi a legfontosabb, hiszen a honismereti mozgalom kere-
tében dolgozunk egyutt, vetjuk dssze a vallunkat, szolgdljuk a mozgalom célkitiizéseit.
Tolnay Gabor életmive jelzi, hogy a kdzelmdilt térténetével foglalkozo tuddsok tevékenysége
minden szempontbdl honismeret, csak nem mindenkinek a szemléletében bontakozik ki a
maga teljességében. Tolnay Gabor munkassdgdban ez elsGsorban abban a szemléletben érvé-
nyesiil, hogy a torténelmet nem csupdn szaktudomanynak, kutatasi témanak tekinti, de nem-
zetiink sorskérdéseivel foglalkozé magyarsagtudomanynak is.

Jo példa erre, ahogy Nagyatadi Szabé Istvan életét és munkassagat feldolgozta, ahogy a so-
kak altal dicsoitett vagy becsmérelt a grarpolitikue sorsdt megragadta, sokféleképpen torzult
és torzitott személyiségét folvazolta. Erdemes folidézni, mikkel vadoltak? , Hajlott az uralko-
doé osztdlyokkal val6 egyezkedés felé.” , Lemondott partja 1918-ban megfogalmazott radikalis
agrarprogramjardl.” ,Hagyta elsikkadni a foldreform eredménveit.” Ezek a vadak minden
olvan politikust elérnek, aki ugynevezett ,harmadikutas”, vagyis nemzeti politikat folytat-
nak. Tolnay Gébor leteszi a voksot Nagyatadi mellett. Feltarja és torténészként tudomasul ve-
szi, hogy adott viszonyok kozott igy és ennyit ért el, de méltanyolja a politikus teljesitményét,
nem foglalkozik a tudomanytalan ,hogyan kellett volna” és a ,mi lett volna ha ..."” szindré-
makkal. Tolnay Gabor irdsaibdl tudtam meg, hogy Nagyatadi Szabé Istvan Bethlen Gabor-i
lélek volt, s az ,ahogy lehet” vezérelvet igyekezett kivetni.

Tolnay Gabor torténetkutatéi munkajat is ez a csillag vezette. Kutatdsait jorészt olyan kor-
ban végezte, amikor a torténelemirast a ,marxistinak” nevezett rogeszme torzitotta, a torté-
nettudos Laukon-i alakjat az osztdlyharc, a termelési viszonyok, a tirténelmi materializinus és a de-
heroizdlds kigydi szorongattak. Ebbdl a reménytelen dllapotbdl a tisztességes torténész szama-
ra a helytorténetiras jelentette az egyik menekiilési lehetGséget. Tobbekhez hasonloan Tolnay
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Gabor is ezt valasztotta, a — Kanyar J6zsef megfogalmazasa szerint — tirténetirds hajszalgyoker-
zetének mivelését.

[gy lehet a sziikségbGl erényt kovacsolni. Micsoda nyereség a hazai helytorténetirds sza-
mara dr. Tolnay Gabor ez irany munkassaga, amiben az atlagon feltili eredményt a tudos fel-
késziiltsége mellett a szulGfold, a lakdhely iranti érzelmi kotodés és az ezzel jard személyes
helyismeret garantalja. Mezdtir és Ocsid helytirténetét — mint sziviikknek kedves témdkat a
festok — szamos vazlatban, kisebb-nagyobb tanulmanyban bontja ki, fogalmazza meg. De fel-
dolgozta - horribile dictu! - ¢ két otthonos kizség egymas kozti hatarperétis. S e két jeles tele-
piilés mellé - fGként szakmai okokbdl, forrdsanyagdnak gazdagsaga miatt - harmadikként
magahoz Oleli Dévavanyat is.

Azt mondhatjuk tehdt, hogy ennek a harom kozosségnek a miiltja jelenti dr. Tolnay Gabor
tudomanyos munkassaga boltivének harom pillérét. Milyen szerencsés e harom teleptilés 6n-
kormanyzata, kézmuvelGdése, kozoktatasa, idegenforgalma — végsa soron egész lakossaga,
hogy ilyen szinvonali ,alapanyagot” kap készen és garancidlisan.

Tolnay Gabor életmiive azért is tekinthetd teljesnek, mert miveli a torténettudomany ha-
talmas fajanak hajszalgyokérzetét: a helytorténctet; agrdrtorténeti monogrifiiival, tanubwiinyaival
gondozza e fa torzsét és aga-bogat. Kisebb, ismeretterjesztd irdsai jelentik a viragokat, amelyek
termékenyitd pollenét messzire elviszi a sz¢l. Es ezen a hetvenit esztendds, dislombii fan
egyre tobb a jovionek érlelddd gytumdles.

A helytorténettel foglalkozo ember Ghatatlanul kozelebb viszi a falu muiltjdt az ott €16 em-
berekhez, mai jelentikhoz. Ezért kapott annyi tarsadalmi segitséget, ezért épiilnek be miiveibe
nemcsak irott forrasok, hanem a szajhagyomany, az apardl fidra szallo torténelem is. Ezért ka-
pottannyi helyi egylittmikodot, segitGta Mezotiri Fazekasmuzeum létrehozasahoz, anvagd-
nak megujitasdhoz.

Taldn ez a honismereti mozgalomban vald tevékenység legfGbb hozadéka! Dr. Tolnay Ga-
bor miivei nem szaraz tudomanyos munkak, hanem 1zig-vérig a foldon, a szaléfoldon allo,
abbdl djra és djra erGt merits, Antheus-i ember alkotasai.

Halasz Péter

Csorba Csaba hatvanesztendos!

Dr. Csorba Csaba torténész, az Edtvos Lorand Tudomdnvegyetem bolesészkaranak docen-
se, a Honismeret szerkesztdbizottsdganak tagja hatvan éves. Akik ismerik, bizonyara kétke-
déssel fogadhatjak ezt a megdllapitast, hiszen aktivitasa, fiatalos lendiilete racafol az évek
szamara. Tény azonban, hogy 1946. szeptember 28-an sziiletett Satoraljatjhelyen, ahol édes-
apja torvényszeki bird volt. Bar kisgyermek volt még, amikor a csalad elkdltozott onnan, s
Kisvardan, Pécsett meg Budapesten nevelkedett, maig megmaradt vonzodasa a szilGhelye,
Zemplén irant. Kozépiskolai tanulmdnyai végeztével a budapesti egyetem bilesészkaran tor-
ténelem, régészet és levéltar szakon tanult 1965 és 1970 kozott. Diploméval a kezében a debre-
ceni Déri Mizeum muzeoldgusaként kezdte palyajat, 1972-ben pedig a Budapesti Torténeti
Muzeumba keriilt, ahol elsésorban régészettel foglalkozott. A sziil6foldhéz 1980-ban keriilt
tjra kozel, amikor palyazat tjan elnyerte a Borsod-Abatj-Zemplén Megyci Levéltar igazga-
toi tisztét. Fzt a feladatkart 1993-ig latta el, s kozben a Miskolci Egyetem jogi karan nemzeti-
ségtorténeti specialis kollégiumokat vezetett.

Miskolcrél Budapestre vezetett vissza az ttja, ahol a tanarképza fGiskola torténelmi tanszé-
kén oktatott, ma pedig az Eotvis Lordnd Tudomanyegyetem miivelGdéstorténeté tanszek-
énck docense. Oktatdi munkaja kiterjed az Gstorténetre, a régészetre, a kozépkori egvetemes
és magyar torténelemre, a kizépkor miivelGdéstirténetére. Kutatéi tevékenységének kozep-
pontjaban a kdzépkori varak, a cimertan és a telepiiléstorténet kérdéskore all. Konyvet irt Fsz-
tergom hadikronikajarol (1978), a Hegyalja virairsl (1980), Vég-Gyula virdnak historidjarol (1985),
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I1. Rikéezi Ferenc szabadsdgharcdarol (1986), A muhi csatdrdl (1991), A tatdrjardsrol (1991), 1. Rikiczi
Gyiirgyrdl (1993). Nagy sikert aratott az Arpad-kort bemutatd, tobb kiadast megért koteteivel:

rpid jive magyar néppel és Arpid drokében (1996), Arpdd népe (1997), valamint impozans varis-
mertet konyveivel: Regeld vdraink (1997), Legendds vdraink (1999), Rejtélyes vdraink (2001), Re-
gényes vdraink (2003). TarsszerzGje a Magyarorszig képes torténete (1999), a Pannon enciklopédia
(1999), a Révai Uj Lexikona Koteteinek. Nagyszamu elmélyiilt torténelmi tanulmanya jelent
meg a kilonbozs szakfolydiratokban, méltan tekinthetjiik tehat Gt orszagosan elismert, tekin-
télyes szakembernek.

Ezekkel az adatokkal érzékeltetni lehet Csorba Csaba életutjat, de aligha allitjdk elénk a
vonzé személyiséget. Pedig kivalé humordg, szines egyéniség, aki — amellett, hogy hatalmas és
értékes konyvgytijtemény tulajdonosa, szorgos kutato, igényes oktato — lelkiismeretes csalad-
apa, st szivés sportember is, hiszen rendszeresen fut, felveszi a versenyt a jéval fiatalabbak-
kal. Konyvei elvitték hirét mindenfelé, ahol magyarok élnek, ahol miltunk irant érdeklGdnek;
felkésziilt és nagy hatdsu elGadoként ismerik az egész orszagban, valamint a Felvidék, Kar-
patalja és a Partium kiilonboz6 tdjain. Rendszeresen elGad a honismereti akadémidkon, konfe-
rencidkon, sokoldalu felkésziiltségét kivaléan kamatoztatja.

Aki szakirodalmi munkassagdt kivanja dttekinteni, igen nagy anyaggal taldlja szemben
magat, hiszen Csorba Csaba termékeny alkoté. Magyarorszag torténetébal elsGsorban az Ar-
padok és a Rikocziak kora foglalkoztatja, s tobb kézleménye jelent meg Szemere Bertalanrol.
A régészet és a muzeoldgia tertiletén beliil a kozépkor vonzza. A cimer- és pecséttan, a csalad-
torténet kutatasiban figvelemre mélté eredményei vannak, s kiillénosen jelentds a torténeti
forrasok kiadasa keretében - elsGsorban Borsod-Abauj-Zemplén megyében - végzett tevé-
kenysége. A mivelGdéstorténet terén a régi idGk hétkoznapjainak feltarasaval jeleskedik, s
igen erds a vonzalma a konyvkultira, a nvomdatorténet irdnt. Tobb teleptilés (tobbek kozott
Miskolc, Gesztely, Tiszakeszi, Halmaj, Encs, Magyaszo, Flizérradvany, Szerencs, Satoraljatij-
hely) histéridjanak feltardsaban kapott szerepet, s részt vallalt a nemzetiségek kutatdsaban. A
Honismeret olvas6i gyakran taldlkoznak mdédszertani irdsaival. Ugy gondolom azonban,
hogy a varak megismertetésével szerzett maganak leginkabb népszeriséget; kalauzolasaval
bejarhatjuk a torténelmi Magyarorszag minden tajanak erdsségeit. Orszagismerete kivalo tti-
kalauzok megalkotdasaban kamatozik, amelyek koziil kiemelkedik Esztergom és Pécs bemuta-
tasa. Hosszasan sorolhatnank szerkesztGi tevékenységének eredményeit, kiilondsen miskolci
szolgdlatanak idején vallalt ilyen vonatkozasban sokat és maradandot.

A 60. sziiletésnap alkalmaval sziilGvarosa diszpolgarava valasztotta dr. Csorba Csabat. Sa-
toraljatjhely nemcsak azért lehet biiszke sziilGttére, mert szakmajaban elismertséget szerzett,
hanem mert tudomanyos munkassagaval, a kulturalis kozéletbe vald bekapcsolddasaval kéz-
vetlentil is hozzajarult a varos és a torténelmi Zemplén multjanak feltdrasahoz, megismerteté-
séhez. Az utdbbi tizendt évben egymast kovették a régid, a Hegyalja, a Hegykoz és Satoralja-
ujhely torténetének egy-egy jelenségét, korszakat vizsgalo dolgozatai. Foglalkozott az Gjhelyi
varral, a reformdcié kordnak helyi jelenségeivel, Kazinczy Ferenc metszetgydjteményével,
Kossuth Lajossal, Erdélyi Janossal, Satoraljatjhely tarsadalmanak XIX. szazadi képével, a
zempléni nyomdak és konyvkereskedGk munkdjaval. Kiilonosen becses az a timogatds, amit
miskolci levéltar-igazgatoként az Gjhelyi levéltar fejlesztéséhez, a helyi konyvkiadas tamoga-
tasahoz adott. Az Ujhelyben megalakult Kazinczy Ferenc Tarsasagnak alapito tagja, s csak-
nem két évtizede az elnokségben is szerepet vallal. Egyik szerkesztje és munkatarsa volt Sa-
toraljatjhely Lexikonanak (2001), gyakori elGaddja djhelyi és kornyékbeli tudoményos konfe-
renciaknak, ismeretterjesztG programoknak.

Csorba Csaba munkassagaban a kutatdi felkésziiltség, a kozvetitGi tehetség, a nyitott em-
beri magatartds szép egységet alkot, ez magyvardzza sikerét, népszertiségét. Sziiletésnapia al-
kalmébdl szeretettel koszontjiik, s tovabbi eredményes munkalkodast, termékeny alkoto éve-
ket kivanunk neki.

Kowvits Daniel
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Balassa Ivan-emlékéremmel kitiintetettek
Dr. Filep Antal

Ha a mostani pataki var ,udvartartdsa” hasonlatos lennc 1. Rikoczi Gyorgy fejedelméhez,
a dijazott kifejezésével ,csereszabatos” lenne, muzsikaval kiszontenénk Gt. Az egykori torté-
neti forrds, a szamadaskonyv szerint, miként Filep Antal |, Az idG rostajaban” Tanulmanyok
Vargyas Lajos 90. sziiletésnapjara cimi 2.kotetében megjenet irdsaban olvashatjuk, udvari
muzsikusok, heged(s, trombitds virginds, dudas jatszana. Fhelyett be kell érni a szerény mél-
tatasommal.

Nagyon szikszavi a Magyar Néprajzi Lexikon. Filep Antal 1936. Szentes, 1959. Budapest
ELTE muzeolégus szakon végezte tanulmanyait, majd 1969-ben néprajztudomanybal doktori
fokozatot szerzett. 1959-ben muzeoldgus Gydrben, majd muzeumigazgatd Sarospatakon
1961-1967 kdzott. Az MTA Néprajzi Kutatd Csoportjanak tudomdnvos kutatdoja 1967-t6l.

A Pécsi Janus Pannonius Tudomanyegyetem Néprajzi Tanszékének vezetdjeként egyetemi
kurzusokot vezet telepiilésnéprajz, népi épitkezés, magyar néprajzi csoportok, tajak és etnikai
csoportok témakarokben.

Népi épitkezés kutatasaval, teleptilésvizsgalattal, XVII-XIX. szdzadi torténeti néprajzzal
foglalkozik. Szamtalan publikicidja jelenik meg szakfolyéiratokban, melyekbdl - a teljesséy
igénye nélkiil - vdlogatott bibliografiat kozliink. Gyor XVIL. szdzadi telepiiléstorténetéhez
Arrabona 3. — A kisalfoldi lakéhaz helye a népi épitészetiink rendszerében Ethnografia
LXXXI. - A magyar nép taji-torténeti tagoloddsa Kosa Laszloval, 1975-ben Akadémia Kiado
gundok’\saban - Adalékok Békés varos erdigazdalkodasahoz In: Filep Antal-Egetd Melin-
da:Torténeti néprajzi forrasok a XVII-XIX. szazadbdl 1989. - Kora tjkori zenckultirank meg-
kozelitésének egyik IehetGsége: Rakaczr Gyorgy sarospataki szamadaskanyve 1619-1620. In:
Az idG rostdjaban 2. Tanulmanyok Vargyas Lajos 90. sziletésnapjara 2004, — Szokasleirdsok a
18. és a 19. szazadbdl In: Népi Kultira — népi tarsadalom 5-6. - TetGformak és oromzatok a
Kisalfoldon. In: Népi kultira-népi tarsadalom 15. kot. - Kozkultira, életviszonvok nép-
rajzi  kutatdsanak lchetdségei a Rakoezi korban In: Erdély és Patak fejedelemasszonya
Lorantffy Zsuzsanna |.

Gazdag, tisztességgel, szorgos munkaval eltoltott ¢veibdl engedtessék meg, hogy ki- emel-
jem a pataki éveit, mely tudomanyos tevékenysége mellett a mizeumgyvarapito, tudomany-
szervezd Filep Antalt tarja clénk.

1961. julius 10-tG] vette at az intézmény vezetését a GyGri Xantus Janos Mazeumban szer-
zett muzeolGgiai tapasztalataival. Volt professzora Talasi Istvan azzal az instrukcidval latta el,
hogy folytassa s megkezdett Kisalfold ncpi Cpitészeti kutatasait, parhuzamosan a
Zemplén-Abatji tj kutatdsaival. Telepiilésvizsgalati kutatdsai mellett érdeklGdése egyre in-
kdbb a torténeti néprajz irdanvaba terjedt ki. A Miszaki Egyctemmel, Vargha Laszloval és a
Muemiéki FeliigyelGséggel valo kapesolatai révén részt vett a népi miemlékek felmérésében
Dél-Zemplénben a Taktakézben és Abatijban a Sajé mentén, illetve a Cserehaton. Miemiék-
felmérései, fotdi az évtizedek elteltével felértékelGdtek, mara forrasértékiek. Ezek inditottak
az Adattar és Fototar megalapozasaval a nyilvantartdsi rend kialakitasara, mely alapjan folyik
ma is a segédgytjteménvek gyarapitdsa. Uj, szakszeriien vezetett leltarkinyvek 1962-t61 az
addigi leltarozasi problémak megoldasat )clcntcttck csak a folydirat és kinyv leltarkonyve-
ket vezették folvamatosan tovabb. Nagy feladatot és szervezoi vénajanak kibontakozast jelen-
tett a var fclu]lké«;l munkainak koordindlasa (régészeti feltarasok, miemlcki helyreallitasok,
kozmiivek kiépitése, korszertsitése). A var mellett kiemelkedd jelentdségii a vértcmplom ku-
tatasa ¢és helyredllitasa, az Adattar tobb szaz felvétele Grzi Filep Antal dokumentalasat.

Gyarapitotta a néprajzi gytjteményt a vidékre jellemzo mesterségek kozul Szava Kanos
acsmester és Orosz Janos malomkafarago teljes eszkGzanvagaval és vajdacskai gvekénvfond
mestertdl, Demeter Jozsef gyckénytargvaibaol.

Filep Antal j6 kapcsolat épitett ki a kulturélis ¢és oktatasi intézményekkel. A Reformatus
Kollégium munkatarsa, Takacs Béla Filep Antal timogatdsaval folytatta az Gveg, keménycse-
rép ¢ korai porcelanedények gydijtésct a hatvanas évek derekadig. Takacs Béla Debrecenbe ke-
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riiléséig, évente kozosen jartak a vidéket, targvakat kutatva, de gyijtGitjaik a megindult md-
kereskeddi felvasarlas miatt egyre kevesebb sikert hoztak.

A Tanitoképzo Faiskolaval apolt jo kapesolatai révén 1967-ben a Miizeumba kertiltek a F6-
iskola felszamolt szertardbol azok a néprajzi targyak, melyeket a képzémivészeti Grakon mo-
dellként hasznaltak.

Kozéleti szerep villaldsa jelentdsen kozre jatszott abban, hogy tijbdl varosi rangra emelke-
dett Sarospatak 1968-ban.

1967-ben a Magyar Nemzeti Miizeum munkatarsaival, a KMI Kiallitasrendez6 Csoportja-
val 4j allando torténeti kidllitast rendeztek, a Rakocziakrol és a Rakoczi szabadsagharerol, a
vérkastély palotaszdrnyaiban. A kiallitast el6készité munka sordn restauraltatta a muizeu-
munk egyik legjelentGsebb gydijteményét, a torténeti biitoranyagot.

Tudomanyszervezs tevékenysége hozta létre, inditotta el a Sarospataki Rakéczi Miazeum
Forraskiadvanyai sorozatot.

Tavozédsa utdn fenntartotta és dpolta az intézménnyel a kapcsolatat. Pécsi tanitvanyait
muzeoldgiai gyakorlatra Patakra hozta, s rendezvényeinken, kidllitdsainkon, konferencidin-
kon nem csupan jelen volt, segitett és aktivan kdzremikodott.

Az élet mas helyre szdlitotta, de a torténeti néprajzban megtalalta és tovabb folvtatta a pa-
taki vonatkozdsu témak kutatdsat, elegends legyen a Lorantffy Zsuzsanna Emlékkonferenci-
an elhangzott elGaddsdra utalnom, melyben a tirténeti forrasok kutatdsanak fontossagat
emelte ki. A mult 6rokségének folyamatos tovabbélésére hivta fel a figyelmet a haban fazeka-
sok mintakincsének vizsgdlataval, a XX. szazadban Erdély, és Partium falvaiban val6 felbuk-
kanasaval. Kutatta és kutatja az inventariumokat, szimadaskonyveket, a torténeti etnografia
gazdagodasat modszertani eredménvyeivel elGsegitve. ,A kultura kutatdsa elképzelhetetlen
az iddbeliség, a torténelem dimenzidja nélkil, ahogy nem hagyhatok figyelmen kiviil a tarsa-
dalmi tényezdk sem. A kultira egyik legfontosabb funkcidja az el5z6 nemzedék tudasanak,
tapasztalatanak atorokitése, birtokba vétele, ami természetesen egyiitt jart a sokvaltozos té-
nyezdrendszerhez valo alkalmazkodassal, a lassabb, vagy gyorsabb adtalakuldssal. A mivelt-
ségben mindig jelen van az 6rokolt tudds, az atvett norma és a sziikségszerd adaptécio, a val-
tozé kihivasokra valé megfelelés.”

Reménykedem, hogy utédaiban, benniink is felleli a rank orokitett tudasat, tapasztalatat.
Mi is ragaszkodassal kivanunk Filep Antalnak tovabbi munkdjahoz j6 egészségét és sok sikert
a kozelmuilt sziiletésnap koszontGjeként is. Szivbél gratuldlunk!

Danko Katalin

Dr. Viga Gyula

A Bodrogkozi MivelGdési Egyesiilet altal 2005-ben alapitott, Balassa Ivanrél elnevezett
dijat a Bodrogkoz kutatdsa terén nyijtott kiemelked? teljesitmények elismeréseként adjak ki.
Idén dr. Viga Gyula néprajzkutatd, a miskolci Herman Otté Mizeum igazgatohelyettese kapta
az egyik bronz plakettet, aki tudési teljesitményével érdemelte ki ezt a kitiintetést. Epp 30 esz-
tendovel ezeldtt vette at torténelemtandri és etnografusi diplomdjat a debreceni egyetemen.
Az azita eltelt harom évtized igazi sikertorténet. A szatmari sziiletési fiatalember debreceni
kozépiskolai és egyetemi tanulmanyok utdn kertilt Miskolcra, egy olyan régié koézpontjéba,
amely a néprajzosnak még a XX. szdzad végén is kivalo kutatasi teriilet. Alapos felkészitést
kapott Debrecenben professzoraitél, Gunda Béldtol, Szabadfalvi Jozseftl, Ujvary Zoltantol;
egy olyan iskola neveltje lett, amely a terepmunkat, a helyszini vizsgalodast és anyaggyujtést
elsérend i fontossagiinak tartja, s hiteles tényanyag alapjan torekszik elméleti altalanositasok-
ra. Tanult az etnogréfia ,nagy Oregjeit6l”; tobbek kozott az emlékérem névadojatol, Balassa
Ivantol, aki arra adhatott neki is példat, hogy a torténeti adatok feltarasa segitheti hozza a ku-
tatot a véltozasok tényszerd igazolasahoz.

Az is javdra valt Viga Gyulanak, hogy a miskolci mizeumban egy fiatal és térekvs kutatoi
gardaval dolgozhatott egyiitt, koztiik Bod6 Sandorral, Veres Laszléval, Gyulai Evéval, vala-
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mint a kordn elhunyt Fligedi Martaval és Kunt ErnGvel. ElGbb a Nyirség gazdalkodasanak és
telekformainak osszefliggéseit vizsgdlta, de az 1980-as években a Bikk-vidék népi kultirdja
vonzotta, amelyben kivalo érzékkel tanulmanyozta madr az interetnikus kapcsolatokat, az
arucsere folyamatait, a migracid jellemzait. A kovetkezd évtizedben pedig a Bodrogkoz taji
kultdrdja keriilt kutatomunkajanak kozéppontjaba, ahol a ,harmas hataron” a népéletben be-
kovetkezo valtozasok és a népi kapesolatok elemzése igért vj eredményeket.

Noha lehetetlen Viga Gyula érdeklGdését sziik hatarok kozott jellemezni, hiszen a népi al-
lattartastdl, a kémunkakon, a taplalkozason at a matyé népmiivészetig az etnografia minden
tertiletérdl van mondanivaldja, mégis azt mondhatjuk, hogy figyelmének kozéppontjaban
azoknak a véltozasoknak a vizsgalata dll, amelyek a népi kultiraban a XVII1-XX. szazadban
bekdvetkeztek. Fs ami a Balassa Ivan-emlékérem odaitélése szempontjabdl kiemelkedd jelen-
toségl: ezt a valtozasvizsgalatot a Bodrogkoz tarsadalmi mozgasainak tanulmanyozasaval
végzi szép sikerrel.

Nemcsak felkésziilt kutatonak, hanem eredményes kutatasszervezonek kell lenni ahhoz,
hogy ma jelentds teljesitményekig lehessen eljutni. Viga Gyula a Szlovak Tudomanyos Aka-
démia Néprajzi Intézetének, valamint a hazai OTKA-programnak a timogatdasat is meg tudta
nyerni, munkatarsakat toborzott maga mellé, szivos kovetkezetességgel és rendszerességgel
szervezte a Bodrogkoz magyarorszagi és szlovikiai teriiletén a gazdasag- és tarsadalom-nép-
rajzi kutatast. Lelkesen szorgalmazza a hatar két oldalan tevékenykedd muizeumok egytitt-
miikodését. 1986-ban Fejezetek a Bodrogkiz néprajzibil cimmel épp egy Sarospatakon rendezett
tajkonferencia anyagabol szerkesztett kiadvanyt. Két kGzségmonografidanak tekinthetd tanul-
manygvijtemény — Kisgéres (2000) és Nagytdrkdny (2006) — szerkesztése mellett a Hdrmas hatd-
ron (1996), valamint az Utak, taldlkozdsok (1999) cimti konvvében adott szamot a valtozo népi
kultira, illetve a népi kapcsolatok vizsgalataban elért eredményeirdl.

Aki a Forum Térsadalomtudomanyi Szemlében 2002-ben megjelent Gsszegezd tanulma-
nyat elolvassa, meggyGzidhet Viga Gyula képességeird! és elméleti eredményeirdl. Nem vé-
letlen pécsi PhD védésének sikere 2004-ben, (,,A viltozd és a viltozatlan.” A gazdasig, a tarsada-
lom és a kultiira viltozdsa a Bodrogkozben.) és a debreceni habilitacios eljaras soran szerzett elis-
merés 2005-ben (A tdjak és népek kozotti gazdasagi kapcesolatok a Karpat-medencében). Arra a kovet-
keztetésre jut, hogy ,, A modernizacié, a polgarosodas folyamata nem szamolja fel egészében a
tradicionalis miveltséget; annak mélyén ott kristalyosodik mindaz, amiben az utddok josze-
rével azonosak alig ismert elddeikkel.” Es: ,A torténeti Magyarorszag északkeleti térsége
mind az dsszetett kulturdlis képletével, mind a megkésett polgarosodasaval kulonosen alkal-
mas a vizsgalt folvamatok feltarasara ¢és elemzésére.”

Hogy Viga Gyula valoban kiemelkedd teljesitményre volt képes, azt a mindannyiunk dltal
tisztelt és szeretett Danké Imre, a nagy tekintélyd tudas allasfoglalasaval kivanom alatimasz-
tani. O irta 2003-ban Viga Gyulardl: ,olyan kutaté, aki altalanossd tudja emelni a lokalis
‘anvagot’, aki minden esetben, még a legegyszer(ibbnek latszo, szerény motivumot is Gssze-
veti legaldbb az orszagos, de gyakran a magyvar nyelvtertileten kivili vidékek, kizosségek et-
nolégiai folyamataival, és az eredetileg kicsinek, szerénynek, talan jelentéktelennek latszo
motivumocskanak altalanos tartalmat, széleskord elvi meghatarozast, rendszerbe allitast, az
osszefliggések gazdag tarhazat tudta és tudja biztositani.” ... ,Mindezt nem spekulativ ma-
don, hanem ‘a terepen jarva’, a muzeolégusra jellemzd konkrét targvhoz kotottséggel adja
elénk.” Nyilvdnvalé tehdt - teszem én hozza -, hogy megdolgozott az elismerésért. Koztu-
dott, hogy szamos kitlintetés kisérte eddig is palyajat. Mar fiatal kutatoként neki itélték a Deb-
receni Fgvetem Gunda Béla-dijat, késdbb a Magvar Néprajzi Tarsasay Jankd Janos-dijat. Meg-
kapta Miskolc varos Herman Otto tudomanyos dijat, a muzeologusok lkvai Nandor-dijit, a
honismereti mozgalom Bél Matyas-dijat, tobb egyesiilet és tarsasag kitlintetését. 1997-ben el-
nyerte a mizeumi szakma akkori legmagasabb kittintetését, a Mora Ferenc-dijat. Ezekhez tér-
sul most a Balassa Ivan-emlékérem adtvétele.

Magam idénként kzvetlen munkatarsaként dolgozhattam - ¢lébb a megyei honismereti
bizottsagban, késGbb a Honismeret szerkesztGbizottsagaban -, s manapsag, is Gsszehoznak a
feladatok a Kazinczy Ferenc Tarsasagban és Sarospatakon a Bodrogkozi Mivelddési Egyesi-
letben. Ismerem tehat tGgyszeretetét, szivossagat, igényvességét, bamulatos munkabirasat, Ha-
rom évtizedes egytittmikadésiinkre visszagondolva igazi 6rom, hogy munkassagat méltat-
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hatom, s kifejezhetem azt a meggy6zidésemet, hogy Viga Gyulatol sok értéket kap még a tu-
domdny ezutdn is. |6l tudom, hogy Balassa Ivannak halaldig rendszeres latogatéja volt budai
otthondban; sikerrel dolgoztak egytitt a Néprajzi Latohatar szerkesztése soran, a Magyar
Néprajzi Tarsasdg, illetve a Gyorffy Istvan Néprajzi Egyestilet keretében. lvan gyakran nyilat-
kozott elGttem elismerGen Viga Gyula torekvéseirdl és teljesitményérdl, biztos vagyok tehat
abban, hogy odafontrdl elégedett mosollval igazolja, hogy az arcképével diszitett bronzpla-
kett j6 kezekbe kertil.
Adjon Osztonzést, erGt ez az aktus a tovabbi sikeres munkalkodéashoz. Ezt valamennyien
szivbdl kivanjuk s orommel gratuldlunk!
Kowits Ddniel

XII. Partiumi Honismereti Konferencia

A Partiumi és Bansagi Mdemlékvéds és Emlékhely Bizottsag szeptember 1-3 kozott
Sziladgycsehen, a példdsan restaurdlt reformatus templomban szervezte meg a XII. Partiumi
Honismereti Konferencidjat. A Szézat eléneklése utan Molndr Kdlmdn helyi lelkipasztor rovid
ahitatot tartott, majd Dukrét Géza, a PBMEB elndke tidvozolte a tagsagot, a meghivott vendé-
geket. Ezutan Kerekes [dzsef egyhazkeriileti tandcsos Tokés Liszlo plspok nevében, Széphegyi
Liszlé a Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal, Gadl Gyirgy a Kelemen Lajos Miemlékvéd Tar-
sasag nevében koszontotte a konferenciat. A Fényes Flek-dijak atadasa kovetkezett. A diszok-
levelet és a vele jaré bronzplakettet a kivetkezok kaptak meg: Borbély Gibor Nagyvaradrol,
Puskel Péter Aradrdl, Kiss Kalmdn Tiarterebesrsl. A kulondijat Hasas Jdnos kapta Révrdl, példa-
mutatd hagyomany6rzi és hagyomanyteremto tevékenységéért. A konferenciat megtisztelte
jeleniétével Raday Mihdly, aki konyveket adott at az egyestiletnek.

A konferencia fG témai 1956 emlékezete, Bocskai Istvdn haldldnak 400. éoforduldja, 11, Rikdczi Fe-
renc miivelddéspolitikdja és Pusztuld mtiemlékeink voltak. A két nap alatt 17 elGadas hangzott el.
A konferencia hagyomanvosan helytorténeti eldadasokkal kezdddott. Molndr Kalmin a
szilagycsehi reformdtus templom torténetét ismertette, beleagyazva a telepiilés torténetébe.
Jakab Rita épitészmérnik részletesen bemutatta a templom restauralasat, Mihdlka Zoltin
(Nagyvarad) az 1956-0s eseményeket taglalta, Fazekas Lordind (Szatmarnémeti): Rab Arpad,
egy magdanyos itvenhatos emlékezete, Joikits Attila (Szilagysomlya): A megfélemlitett varos
cimd elGadasat ismertette. Borbély Gabor (Nagyvarad) Bocskai Istvan szabadsagharcarol, Ku-
pin Arpdd (Nagyvarad) 11. Rékoczi Ferenc miuvelGdéspolitikajardl értekezett.

Estefelé a varossal ismerkedtink, Molndr Kalman lelkipasztor vezetésével. Szomortan
néztiikk meg a hajdani var romjait. Az egykori biliszke varbol csak annak kitja maradt meg. A
késdbb épiilt kastélyépiiletbdl is csak romok lathatok.

Masodik napon a kivetkezs elGadasok hangzottak el: Péter I. Zoltan (Nagyvarad) a miem-
Iék, miemlékvédelem, miemlékek helyredllitisa fogalmait tisztazta, Kordics Imre (Nagyva-
rad) a megyénkben folyé kastélyfelmérs programot ismertette, Bara Zoltin (Szatmarnémeti)
Szatmar megye kozépkori varait és kastélyait mutatta be, Ujj [dnos (Arad) az aradi kozépkori
bazilikardl értekezett. Ezutan két ipartorténeti értekezés hangzott el: Puskel Péter (Arad): Szaz.
éve indult Gtjara az Arad-Hegyaljai motorvasuit, Jancsé Arpdad (Temesvar): A kostélyi vizlép-
csd, a Bega-hajozas kulcsa. Dukrét Géza Bihar megye turista torténelmét vazolta fel, a nemrég
megjelent kotetének ismertetésével. Az elGadasok utdn a konferencia résztvevGi megkoszo-
riztdk a templom udvaran felallitott millecentendriumi kopjafat, valamint Fabian Danicl,
1848-as szabadsagharcos lelkipasztor emléktablajat. Antal Béla (Biharplispoki) Biharpiispoki
torténelmi eseményeit ismertette A torténtek ne vesszenck a feledés homadlyaba cimen,
Krestydn lona (Temesvar) A Leyvitzek szerepe Temesvar gazdasagi, kulturdlis és kozéletében
cimii csaladtorténetét, Kovdcs Rozdlia (Ermihalyfalva) pedig az érmihalyfalvi temetéket mu-
tatta be. Nemrég jelent meg a konyve, ezzel a cimmel. A konferencia kozgyuléssel végzadott,
amelyen megtargyaltuk az egyestilet fontosabb problémait, az elndk kdszontotte ¢s atadta a
tagsagi konyveket az (ij tagoknak. Elhangzott javaslatként, hogy a kdvetkezd évi konferenciat
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Nagykarolyban rendezzuk meg. valamint felolvastuk és megszavaztuk a konferencia zaro-
nvilatkozatat.

Este, az linnepi vacsordn jelen voltak a presbitérium tagjai és mindazok, akik résztvettek a
konferencia szervezésében, a résztvevik elszallasolasaban. Dukrét Géza elnok megkdszonte
Molndr Kalman tiszteletes és felesége példamutatd és onzetlen tevékenységét a kittinden
megszervezett konferenciaért, a presbiterek és a tibbi segitGk teviékenységét, emlcklapot
nvijtva at.

A harmadik nap szakmai kirandulassal folytatodott. DélelGtt megismerkedtiink Nagyba-
nya fGterének helyredllitdsaval. A rehabiliticios munkalatokat Jakab Rita épitészmérnok is-
mertette, a varost Balogh Béla nyugalmazott levéltaros mutatta be. Délutan Tasnadon Bird La-
jos néprajztudds szobrandl megemlékezést 6s koszoruzast tartottunk, majd meglatogattuk
Ady Endre sziilGhdzat Ermindszenten.

A konferencidt anyagilag timogatta a Nemzeti Kulturdlis Orékség Minisztériuma, és az
lllyés Kozalapitvany.

Dukrét Géza

A XII. Honismereti Konferencia Ajanlasai
Szilagycseh, 2006. szeptember 1-3.

A Partiumi és Bansagi Mdemlékvédd és Emlékhely Bizottsag, mint civil szervezet,
egyik G célkitizése a helytorténeti kutatas, a figyelemfelhivds és ismeretterjesztés.

A konferencian elhangzott elGadasok és az ezekhez kapcsolddo beszamolok, kérdésck,
vitdk hozzdsegitették a résztveviket az elGadasok altal érintett korok jobb megismerésé-
hez, jobb megitéléséhez és a kiilonboza korszakok emlckeinek megdrzéséhez sziikséges
mai tennivaloink megfogalmazasahoz.

A résztvevak atgondoltik altalanossagban &s egyes kérddésckre lebontva a miemlck-
védelem (konkrétan a kastélyok felmérése, a kozépkori varak, templomok, az ipartorté-
net, ezen beliil vasut, vizlépes épulés, hajozas) emlékeivel kapesolatos feladatokat.

Ugyancsak foglalkoztak a temetdk fenntartasanak problematikdjaval és mindezekkel
osszefliggésben a turizmus szerepének vizsgalataval a Partium ¢s Bansag kilonbiza
helyszinein.

A konferencian clhangzottak tiikrében a résztvevik a kovetkezi ajanlasokat fogal-
maztik meg:

* A kiilonbdzd nemzetiségek tragikus titemben fogyatkozo kulturalis 6rokségi ele-
meinek felkutatdsa, dokumentdlasa, megmentése mellett, kiilonos figyvelmet kell
forditani az ismert, haszndlatban Iévé miemlék épililetek, -egyiittesek fenntartasdra,
feldjitasara, az épiileteken végzett konzervélasi, restauralasi, kiviteli munkak szak-
szerdségére.

¢ A konferencia résztvevdi felkérik a miemlék épiiletek fenntartdit, hasznalGit, hogy
feltjitdsokat minden esetben megfeleld felkésziltségi és jogosultsagu kutatdk, ter-
vezdk, restaurdtorok, kivitelezok bevondsaval, iranyitasaval készittessék el.

* Az épitészeti emlékek megdrzésében célszerd lenne az eurdpai Osztinzési rendszer

atvétele (pénztamogatas, adokedvezmeény stb.).

Helyeslik a Velencei Charta szellemének korszeribb alkalmazasat.

Helytorténeti ismeretek dtadasa az ifjtsagnak (helytorténettel foglalkozé fakultativ
és osztalyfonoki ordk, honismereti vetélkedok).

Ezen ajanlast elkiildjitk a Partium és a Bansag telepiilési és tertileti onkormanyzatok
vezetdinek, az egyhazkozségek eloljardinak és a médiaknak.
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Tanulmanyut és konferencia
a magyar Holttengerért

Vannak a magyar mévelGdéstirténetnek és jelennek felkapottabb és kevésbé reflektorfény-
ben l1évé tajai. Ez utébbiakhoz tartozik a kozép-erdélyvi MezGség, amelynek megismeréséért és
megmaradasaért a Krater Mihely Egyesiilet 2006. oktober 20-22. k6zott etnokulturalis terep-
tanulmanyt és tandcskozdst szervezett.

Ez a két magyar megyénvi hatalmas teriilet, a taj sziilotte, Wass Albert szerint széltében 4,
hosszaban 6 napi lGjarassal irhatdé le. Egykor 4 varmegye — Belsé-Szolnok, Doboka, Kolozs és
Torda osztozott rajta, a Szamos, a Saj6, a Fels6-Maros, a Nagy- és a Kis-Kiikiill6 mentén.

A torténeti irodalom a MezGséget a bronzkortdl fontos kulttrtajként jellemzi. Cholnoky Je-
né oklevelek alapjan tobb szaz halasto egykori meglétérdl tudaosit, amelyek volgyzaro-tolté-
sekkel, un. dugdsokkal jottek Iétre: , Haldsiilyok, bronzkori szerszdmok szdzaval keriiltek elda dugd-
sokbol és a tofenékrdl. Tehdt a romai hiditdst joval megeldzo, homéroszi iddkben itt mdr siirit Inkossdg,
magas mitveltség volt! A halastavakban kétségteleniil halakat tenyésztettek, ezt a haldszo szerszdmok
maradvdnyai eldruljik. De azon kiviil a vizzel az dllatokat megitathattdk, a kerteket ontozhették, sét a
suvaddson dtfolyo vizzel kis malmokat is hajthattak. Nem csak orletésre, hanem minden mds ipari gép
hajtdsdra is alkalmas lehetett ez a tilfolyd viz."

A magyar honfoglalas kettds elméletét elfogadva, Balas Gabor kiemeli a tajegvség kozpon-
ti szerepét, a két honfoglalds kozotti idGszakban a Karpat-medence nyugati részérGl vissza-
fordult székelység kozponti letelepedési, majd kisugdrzasi helyének tekinti ezt a termckeny
folvokkal és titkos gyepiikkel koriilvett territriumot. frastorténeti és kiegészits adatokkal va-
loszindsiti, hogy a székelység Csigla-mezeje nevii taborhelye azonos a MezGséggel. Makkai
Laszl6 szerint a mezaségi magvarsag hajdan a maindl keletebbre is élt. Szerinte ,.a mezdségi
nyelvjdrds hatdrozza meg Erdély magyar nyelvet. A kizos mezdségi-csango nyeloi jelenségek nagyon
régiek. A csangdk és a mezdségi magyarsdg nyelve dsszetartozik. Igen régi magyar nyelvdllapot két
Hﬁn%ét alkotjdk (...) a székely mezdség falunevei (...) a legrégibb magyar helynevek a Karpdt-medence-
ben.’

A kozépkorban a magyar lakossag a vidéken €16 szlav sobanvaszokat — Iétitkre utal a
Solnikbdl eredeztetett Szolnok név — magaba olvasztotta, melléjiik a XII. szazadban szdszok
érkeztek. A késGbbi haboruk, tatar és kun betorések, a torikellenes harcok, utébb a Habsburg
megtorlé hadjiratok, majd az oldh betelepitések szinte megforditottiak a nemzetiségi és valla-
si ardnyokat. A magyarsag fogyatkozasaban Mihély vajda duldsai, a kuruc kor, a pestis ¢s mas
jdrvanyok is szerepet jatszottak.

Az emlitett tofiizérek egy tobb védelmi vonalbal 8116 gvepii-ovezetet alkottak, termdszetes
terepakadalyként miikddve. A lakossag gazddlkodasaban a haldszat kiemelkedd szerepet jat-
szott, a vizektdl tévol esd teriiletek sziikségletét is elldtva. A suvaddsos —az agyaglejtok lecsu-
szasaval terhelt - jelleg nagy hdtranya vidéknek, amely akaddlyozza a hatckony mdivelést.
Régente a magyarok és szaszok teraszoztdk a tertiletet —a varosok is arra épiiltek —, ami virdg-
z6 gazdasagot teremtett. A romanok érkezése utdn ez a mivelésmod aldhanvatlott, a lejtdt el-
simitva vagy legel6vé, vagy kukoricaflddé alakitottak, ami ismét elosegiti a suvadast-szaka-
dast, elszegényitve az ott élGket. Emlitésre mélto a Kissarmas kornyékén a XX. szazadban fel-
fedezett foldgazkincs, amely sokaknak ad ipari megélhetést.

Az impériumvaltas utan Makkai Sandor a Holttenger, a szintén mezGségi Nyird Jozsef pe-
dig a Néma kiizdelem cimi regényében orokiti meg a tdj szépségeit, az ott Gk fajdalmat, elha-
gyatottsagat és passziv lelki stillyedését, kiegészitve azt a durva nemzetiségi clnyomas hiteles
rajzaval. Wass Albertnek majd minden konyve innen indul vagy ide tér haza. SitG Andrés az
Anydm konnyii dlmot igér cimi. szociografidja is maradandé emicket allit szil6foldjénck.

A Wass Albert konyveinek magyarorszagi kiadasat hivatasanak tekintd Krater Mihely a
tanulmanyut és , A Mezdség esélyei civil Hsszefogassal” cimi tanacskozds megszervezésével
ennek a siillyedé magyar szoérvanynak a gondjait kivanta tudatositani, a lehetséges kitorési

! Cholnoky Jend: A magyarsig foldrajza
2 Makkai Lisz16 kozleményének kivonata. Hitel, 1996. szept.
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pontokat megtalalni. Elsé napi szallasunk is mar egy ilyen reménvt keltd sziget volt: Mezd-
madarason a helyi reformitus Szab6 lelkészhazaspar falufejleszté egyesiiletet szervezett,
amely vadonatij vendéghazzal igyekszik a falusi turizmust megalapozni. Gyekén a romijai-
ban is pompas Uzoni-Béldi kastélyt tekintettiik meg — vajha megmenthetG volna, akar anya-
orszagi segitséggel! -, Melegfoldvaron és Feketelakon pedig a mar teologus kordban s itt
szolgalt Barticel lelkészhazaspar probal lelket Onteni a maradék magyarsagba: helytorténeti
kidllitast szerveztek Felszegi ErnG természetrajz szakos tanar gydijteményébdl, anvanyelven

kdszonnek be naponta a magyar hazakba, a magyar osztdlyok felé terelgetik a gyermekeket.

Vasasszentgotthardon a Wass-nagyszilok kastélyanak és parkjanak csak a helyi romanok
altal széthordott nyomait lathattuk. Mezézahon szintén a Wass-nagysziilck adtak a telket a
templomépitéshez, az egyhdznak pedig megdlhetést nyjo szantét adomanyoztak. Az iskold-
ban néhany éve megsziint a magyar tagozat, Bardt Istvan reformdtus lelkész ckkor magyar
dvodat inditott, amibdl sajnos elfogydban a gvermek. Az egvkori Ugron-kastélyban ugyanitt
négy évtizede dllami arvahaz mikadik, amelyet csak koriiljdrhattunk. A faldn elhelyezett em-
I¢ktablardl megtudtuk, hogy dbranfalvi Ugron Istvan, Ausztria- -Magyarorszig rendkiviili ko-
vete és meghatalmazott minisztere 1911-ben épittette — a helybélick szerint az egyes helyisé-
geket a szolgalati helyei szerinti berendezéssel litta el.

A VIII. Karpat-medencei Keresztkotddések Konferencidt a MezGség esélyeirGl a marosva-
sarhelyi Bod Péter Diakoniai Kozpontban rendezték. Erdélyi és magyarorszagi elGadéi tudo-
manykozi médon kozelitették meg a kérdést, a torténelem, a néprajz, a hittudomany, a tajbio-
logia, az irodalom és a vizualis kultira szemszogébol — de mindannyian a magyar szolidari-
tas felelGsségével atitatva.

Barabas LészIo néprajzkutatd, a marosvasarhelyi Kantor-tanitoképza Féoiskola igazgatdja a
taj etnografidjat taglalta. Bar Orban Balazstdl kezdve, Petelei Istvanon at sok ird lekicsinylden
nyilatkozott a Meziségrdl, a XX. szazadban felfedeztck himzéseit, népzenéiét, tancait ¢s ha-
gyomanyait. Az 1940-es években Farag6 Jozsef végzett itt kutatasokat, Balvanyosvaraljan pe-
dig Venczel J6zsef vezetésével zajlott a mindmaig legattogobb tdj- és népkutats. Késabb az
anyagi kultira terén dr. Kés Karoly, a folklor vonatkozdsaban Keszeg Vilmos vizsgalodott,
Kovesdi Kiss Ferenc pedig — akinek gytijteményes kotetét a Krater Mihely adta ki —a maveld-
déstorténet és szociogrifia terén alkotott maradandét. Az eldadd az itteni magyarsag, archai-
kus népi kultirdjat oridsi belsG gazdasaggal jellemezte, amely a magyar-romdn-cigany
interetnikus egytittélés nyoman is gazdagodott.

Zild Gyorgy lelkipasztor az itt él6k vallasi megoszlasardl elmondta, hogy a tobbségi roman
ortodox és gorog katolikus hivek mellett a magyarsag z6me reformatus, kisebb mértékben ro-
mai katolikus, unitarius és adventista. A kétségkiviil romlé anyanyelv és az elromanosodas
mellett a magyarokra gyakorolt tobbségi befolyds pozitivumaként emlitette az erésebb lelki-
séget &s adakozo kedvet. Példaként hozta fel a kdromkodasok ritkasagat, az ongyilkossagok
kisebb aranyat, az cgymadsra valo fokozottabb odafigyelést és az eldljarok tiszteletét.

Nagy Kund Miklds ird, a megyei magyar napilap fGszerkesztdje egyszemélyes intézmények-
ril, cselekvd KiskOzosségekrol szolt a térségben. Ide sorolta Kallos Zoltan népzenekutatot, a
valasziti szorvanykollégium és folklorkozpont Iétrehozbjat, a nemrég elhunvt Bandi Dezsd
népmivészet-fejleszté programijat, Molndr Dénes grafikus képzomiivészeti taborait, amelyek
helyi gytjtemények alapijait is képezik. Makkai Gergely tajbiolGgus az cgykori Tovidék tiin-
diklését és hanyatlasat mutatta be érzékletesen, Cholnokyval vallva, hn,,v .Jaki a halastavakat
az Erdélyi-medencében feliijitja, honfoglaldja lesz ennek a szerencsétlen vidéknek™

Vetési Laszlo tiszteletes, az Erdélyi Reformatus Egyhdzkertilet szorvanyugyi szakelGaddja
egész Erdélyre kitekintett vetitettképes elGaddsiban, amikor szimba vette a szorvany-
magyarok sziilGhelyeit. A tennivaldink k(zé sorolta a belsé erdk (egyhazak, RMDSZ, civil
szféra) vallasok felett alld Gsszefogdsat, a kiilsd segitség regionalis megtervezését az érintettek
bevondsdval, a pedagégusok és mas értelmiségiek csapatmunkajat, az épliletek szervezett
megmentését, oktatasi kozpontok kialakitasat és komplex identitds-megdrzs funkcidjd, és a
szamon keérhetd lelkigondozast. Szintén vetitett képes elGadast tartott a mezdségi templo-
mokrdl és emberekrdl Balint Zsigmond fotémiivész.

Felfiildi Zoltdn kozgazdasz, aki Keeskeméten Mezdségi Orzokor Kizhaszni Alapitvanyt
hozott 1étre, korszerd, stratégiai gondolkodasrdl tett tandbizonysagot, amelynek célja a szam-

3 Cholnoky, 1. m.
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Abonyi Gyorgy rajza

ban, anyagi ¢és szellemi javakban gyarapod6 magyar kozosség megteremtése. Kiindulépontja
volt, hogy a jelenlegi helyzet katasztrofdlis, igy a népmozgalom, az anyagi Iét, az egészség-
igy, mint a szellemi javakhoz val6 hozzajutés és az identitas terén. A beolvadasi folyamatok
ellen oktatassal (magyar iskoldk, szorvanykollégiumok, ingdzas, 6sztondijprogramok), ma-
gyarorszagi testvérkapcsolatokkal, cseretaboroztatassal, anyanyelvii arvahdzakkal lehetne
tenni. A helyben maradast a helyi potencialok kihaszndlasa, illiziomentes gazdasagfejlesztés
segitené el6. Kozhasznu alapitvanyuk — egy cég infrastruktirdjara épitve -, komrlex modon
tamogatja a meziségi civil szférat, Orddngdsfiizesen Jovohaz néven magyar kulturalis koz-
pontot szeretne létrehozni.

E sorok ir6ja — a konferencia kisérGprogramjaként -, Gdlfy-Bidi Tamds mezGbergenyei szii-
letést és VasarhelyrSl Budapestre elszarmazott grafikusmdvész kidllitasat nyitotta meg. A
megnyiton Kilyén Ilka, a marosvasérhelyi szinhaz miivészndje Galfy istenes és hazafias versei-
bél, valamint a mezGségi népdalkinesbdl adott elG. Emlékezetes volt Czipott Géza zeneszer-
zG-el6adomiivész miisora is a kortars keresztény magyar irodalom, kozérzetiinket latleletezo
megszolaltatdsaval. A konferencidra és a tanulmanytitra a Krater kiilon 64 oldalas kiadvanyt
jelentetett meg.

Osszefoglalomat hadd zarjam a tandcskozas megdlmoddja, Turcsiny Péter gondolataival:
A magyarsig dsszetartdsiaban, megfeneklett életdsztonének feltdmaddsdban, élni akardsdban és évezre-
des gazdadlkoddi tapasztalatdban kell biznunk tovdbbra is. Egykézés helyett a tobbgyermekes csalddmo-
dell visszatérésével, az withdlézat javitdsdval dsszefiiggo magyar nyelvil iskolahalozat ercteljesebb kiépi-
tésével, a mezogazdasagi termékszerkezet eurdpai kereskedelmi modellekbe illesztésével, a to- és erdivi-
dék tdjrehabilitdciojinak megkezdésével, gazdnsdgi és rekredcios tijrahasznositdsdval megnyilhat szi-
munkra itt a Mezdségen is az onfeladds nélkiili magyar jivd, a tabb nemzetiségii és tobb valldsti Erdély
nagyszerii nuiltjdhoz hiten.”s

Székely Andrds Bertalan

Y Turcsdny Péter: A MezGség magyar droksége. In: A MezGség esélyei civil dsszefogdssal. Bp., 2006
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A Bocskai-kripta avatasa
és a Bocskai-dijak atadasa

Emléknapok Kismarjai Bocskai Istvan Erdély és Magyarorszag Felséges Fejedelmének tisz-
teletére — hirdette a hatalmas transzparens a falu fGterén -, ahol néhany napra szeptember
22-24-én megallitottak a rohand idét, és a halas utddok a multat és a jelent az emlékezés mél-
tosagdval foglaltdk tinnepi egységbe.

Az V. Magyar Reformatus Vilagtalalkozo, amely Bocskai Istvan gyGztes szabadsagharca és
a bécsi béke 400. évforduldjanak jegyében kezdddott Kolozsviron, a fejedelem ,egyik sziilG-
helyén”, ahol sziil6hazan a Magyar Reformatus Vilagszovetség koszorujat Tokés LaszIo elndk
helyezte el, az utérendezvény pedig a fejedelem ,masik sziilGhelyén”, a kismarjai ,,vardom-
bon” Tékés Laszld puspok dldasaval ért véget.

Kismarja szeptember 22-én innepelte az ezen a napon 1606-ban Kassan kelt Nagy Ado-
manylevelét, amelyben a fejedelem nem feledkezett el |, legkedvesebb sziilGfoldjéral”, olvan
szabadsagot adott szamara - pl. pallosjog -, ami Eurdpaban is egyedilallo, hogy egy kis falu
gvakorolhatta. Az egykori mezGvaros a kivaltsag birtokaban és a jogok védelmezése koriili
harcokban ,sajitos, hajdd hagyomanyozasu, biiszke népi karaktert alakitott ki”. Ez tilélte a
szdzadokat, és arra sarkalta a kései unokakat, hogy ,egy szivvel, lélekkel, szabad akarat-
jokbdl” a fejedelemhez méltd tinnepségsorozattal emlékezzen nagy fidra, aki a tordk elleni tit-
kozet elGtt irt 1595-0s végrendeletében is sziilGhelyén remélt végso nyugalmat: “... konyor-
gok Ofclségének testemet Kivitetni és Atyam Anyam koporsdjiba kis Marjaba tetetni...”

Ezt a reformatus templomban megtaldlt és feltjitott nyughelyet - a Bocskai-kriptat - a bé-
csi béke 400. évforduldjan szeptember 23-dn Tiszantili Egyhazkeriilet puspoke, a Zsinat lelké-
szi elnoke - Boleskei Gusztdv — tinnepi istentiszteleten dldotta meg, a Prédikétor 1, 1-9 igeversei
alapjan. , Az cgyik nemzetség elmegy és a masik eljG; a fold, pedig mindérikké megmarad.”
Igehirdetésében arra buzditotta a gylilekezetet, hogy tisztelettel és halaadassal alljon meg
Bocskai Istvan fejedelem életének maig tartd lizenete elStt, aki egy viharos torténelmi kor-
szakban valt meghatarozo alakjava sajat koranak, mert , kezdett maga és nemzete felél gon-
dolkodni”. S igy folytatta: Nekink az Isten képmasara formalt embereknek is ezt kell ten-
niink. Ez a kripta , legyen az egész magyar nemzetnek kegyeleti emlékhelye, ahol meg lehet allni
¢és koszonetet mondani a gondviselésért, a Torténelem Urdnak” — hangzottak a plspoki sza-
vak. S a prédikacio summaja: , Legyen ez a kripta emlékeztetiil néptinknek, egész nemze-
tiinknek arra, hogy adott az 6rokkévald Isten kozosséget, Gsszekovacsolo fejedelmet, aki tani-
tott életével, szavaval, tetteivel és aki dltal még ma is tanit benniinket!” Tiszantul plispoke az
Ur aldasat kérte a Bocskai csaldd temetkezési helyére, ezzel fejezte be Ginnepi igehirdetését.

Délutan az évforduldk tiszteletére rendezett tudomanyos emlékezésen a feldjitott temp-
lomban a Bocskai-kripta mellett idézték a torténészek a muilt eseményeit a jelen szamara.

ElGszér dr. M. Nepper [bolya, a debreceni Déri Mzeum fGmunkatdrsa, a Kismarjai Reforma-
tus Templom feltarasanak vezet§ régésze ismertette a kripta megtaldldsanak folyamatat (1asd.
részletesen Honismeret 2004/5. sz.), ahol az elsé , kapavédgdsnal” mar megdllapithaté volt,
hogy a templom épitése az Arpad-korba, a XlI. szazad végére, a XIl1. szazad elejére datilhato.
Nyugati falszélessége azt bizonyitja, hogy karzatot tartott, tehat mar a XIl. szazadi O-marja-
val azonosithato telepiilés Iélekszamat csak egy karzattal elldtott , templomocska” tudta befo-
gadni. A feltdrast vezetG régész szerint a kripta  késo-gotikus reneszansz, melyet az Ar-
pad-kori templom szentélye ald astak és a megépitése a Bocskai csalidhoz kapesolodik. Felte-
hetGen 1670 koriilig hasznaltak. Sajnos 1804-ben a harmadik templom épitésénél feltorték ¢és
kiraboltak. Az elGad6 kiemelte, hogy ,a kriptiban bolygatatlan csontvazat nem talaltak. A
benne talalt csontok vizsgalata még nem fejezédott be, igy nem tudjuk, hogy a Bocskai csalad-
bél hdnvan talaltak itt végso nyugalomra.”

Dr. Szabo Andris a Karoly Reformatus Egyvetem rektor-helyettese emlékezo beszédében a
Bocskai csaldd kapcsolatrendszerét és Kismarjahoz fizGd viszonyukat clemezte: A kozépne-
mességhez tartozo bocskdi Bocskaiak eredetileg Zemplén-megyében voltak birtokosok. Bocs-
kai Simon - Istvan nagyapja — hazassag révén szerezte meg a Biharmegyei Kismarjat, Marjai
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lanyt vett feleségiil és alapitotta meg a csalad ezen dgdt. Az elGadé ismertette a fejedelem
édesanyjanak és leanytestvéreinek hdzassdgi kapcsolatait, ami hozzajarult a csaldd tovabbi
felemelkedéséhez. Az édesanya — Sulyok Krisztina — Bocskai Gyorgy felesége lett, Anna test-
vére Balassa Janosé, fiuk Balint a jeles koltd, s a harmadik ldny Sara, Dobd Istvédnnak, a késdb-
bi egri hdsnek nytijtotta a kezét.

Frdekes elemzését hallhattuk tovabba Istvan és testvérei hazassaganak, aminek révén a
legnagyobb nemzetségek soraba emelkedtek, elég csak a Bathory csalddra utalni a fejedelmi
és a lengyel kirdlyi rokonsagra; vagy Bathory Zsigmondra az erdélyi fejedelemre, aki
1598-ban liber baro (szabad baréi) méltosagot adomanyozott nagybatyanak — Bocskai Istvan-
nak - igy formélisan is a fGnemesség tagjai koz¢ emelte. A professzornak az a véleménye,
hogy a most feldjitott kripta, nem 1450-es eredetd, hanem - Bocskai Istvan 1595-0s végrende-
lete szerint — késabbi: , Mivel hogy Kismarjarél iratom magamat, temetségimnek is helyét az
¢én Istenemtdl kivanom szileim mellett... mikoron az én testemet a koporsdba beteszik, annak
az rakott sirnak, kit én sziileimnek és magammnak temetségére csinaltattam...”

Dr. Buzogdny Dezsd, a kolozsvari Teologiai Egvetem rektora, Erdély és Bocskai kapcsolata-
rol sz016 elGadasat egy kérdéssel inditotta. Mit koszonhet Bocskai Erdélvnek? A sziilGhazat!
Frdekes parhuzamra hivta fel a figyelmet, miszerint Hunyadi Matyas és Bocskai Istvan sziilei
1s csak atmenetileg tartézkodtak Kolozsvaron, igy ezen varos két nagy kozjogi méltosagot
adott a magyar nemzetnek. Mit kszonhet Erdély Bocskainak? S a vélasz: nem valik diszére
sem az ember, sem a reformatus Bocskainak! , Koszonheti” hogy oda lett Erdély békéje, a je-
zsuitak visszatelepitésével; hogy Erdélyt atjatszotta a Habsburgoknak, és sajnos politikai gyil-
kossagok is fizddnek a nevéhez, amikor az an. ,torokpartiakat” kivégeztette. Kezéhez ma-
gvar vér tapadt, nemcsak kivégeztette politikai ellenfeleit, de birtokaikat is elkobozta (elko-
boztatta). Ebben az idGben Bocskai erkolesi értékrendjét inkabb Machiavelli és nem Kalvin
szabta meg.

ElGaddsanak befejezd részében ramutatott, hogy Bocskai a két éves pihend idd alatt -, tisz-
tes pragai fogsdg” — Gszintén szembesiilt tetteivel, onvizsgdlatot tartott, megbanta bineit és
tetemesen jovatette azt. Flete utolsd éveit a kiildetéstudat, a predestinacic iranyitotta.

Dr. Szabadi Istvdn, a Tiszantili Reformatus Egyhaz Levéltaranak igazgatdja, a kismarjai ha-
gvomanyokrdl tartott eldadast. Hogyan €lt és ¢l tovabb Bocskai emlékezete? A Bocskai Ala-
pitvanyrdl, ami a Nagy Adomanylevélbdl kiindulva az iskolat és a templomot segitette egé-
szen 1945-ig. Kik vitték tovabb a hagyomanvokat? ElsGsorban a reformatus lelkészek, mint pl.
Kismarja sziilotte Csutoros Elek, aki Cleveland-ban megépiti majd az elsd reformadtus ké-
templomot, vagy a szintén kismarjai sziiletésd O'svath Pal a Sarrét leirdja, sziilofalujanak elsé
nagy monografusa.

Sdrkdny Viola tanar, a falu masik hires sziléttére, a tudosra, dr. Varga Gvuldra emlékezett,
akinek a ,holtig haza” Kismarja volt. Miveiben arrdl a tdjrol irt, s azokrdl az emberekrdl, akik
litjara bocsatottak, és akikhez halaldig hiiséges maradt. Erdekes dsszefliggésre hivta fel a fi-
gvelmet az elGado: mig Bocskai Istvan elddei nemzedékeken at Kismarja birtokosai voltak, ¢s
a fejedelem , kedves szulGfoldjét” kivételes helyzetivé tette, addig dr. Varga Gyula elGdei tiz
nemzedéken at kismarjai szabadpolgarok, 6 pedig orokéletivé tette sziilofalujat. Nagy mo-
nografiajabol — Egy falu az orszagban — olvasott részletekkel idézték szellemdét, és még nem is
olyan régen koztunk 1éva alakjat.

A Bocskai-dijak dtadasi tinnepségén szeptember 24-én igét hirdetett Fotiszteletd Tokés LaszIo,
a Kirdlyhagomelléki Reformatus Egyhazkeriilet plispoke — Bocskai-dijazott — Mézes V. k. L r.
29-30 versek alapjan: ,,...Az Ur, a ti Istenetek, aki elGttetek megy, O hadakozik ti érettetek...”
+Megilletddve allunk a Bocskai kripta el6tt” — ezekkel a szavakkal kezdte a puspik tinnepi
igehirdetését. Mit tizen nekiink Bocskai Istvan Mozes szavadval? Mit mondanak a régi nemze-
dékek az utanuk kovetkezknek? |, Ne féljetek, mert az Ur hadakozik helyettink.” S torténel-
mi példaval timasztja ald a gytilekezetnek Isten nekiink kiildétt tizenetét. Bocskai Istvan ko-
raban mélypontra siillyedt Frdély és a Partium. Minden kockara kertilt! Lehet-e ilyenkor
meghaétrdlni? — kérdezte. Pal apostol szavaival szolva valaszolt: ,De mi nem a meghatrdlas
emberei vagyunk, hogy elvessziink, hanem a hitéi, hogy életet nyerjiink.” (Zsid. 10.39). Bocs-
kai gy6zott és a pusztulas helyett felvirigzas kovetkezett — Erdély aranykora! Mit {izen ez a
mai nemzedékeknek? S Varad piispoke valaszolt: ,Sziikségiink van a kiizdelemre!” mert ,eb-
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ben a kiizdelemben Istenre kell taldlnunk, s ezaltal onmagunkra. Ez lenne ¢ nemes kizdelem
tétje, és erre a harcra buzdit benntinket Isten Igéje, s ehhez kérjik az O kegyelmét.”

A templomi dhitat utan kerilt sor a Bocskai-dijak iinnepélves atadasara, amit 1995-ben ala-
pitott a Bocskai Szovetség Vélasztmanya azok szamara, akik ,.egy egész élet munkassagat al-
litjidk nemzetiink szolgdlataba... Ok azok, akik nélkiil szegényebbek lennénk.”

2006-ban az OGsszmagyvarsagcért kifejtett tevékenységiik elismerése jeléil Boeskai-dijban ré-
szestltek: Az intézmény kategoridban Karpatmedencei Magyarokért Alapitvany, vezetdje
Fildes Istedan. Exdélybdl: Sandor Janos fafaragé mivész, akinek a vilag szamos pontjan csodal-
hattak mdveit, most Kismarjaba hozta el a Kukulld mentérdl faba vésve és dlmodva Erdély
balladas vilagat. Magyarorszagrol: Ricz Sandor, a legendas "56-0s Nagy-budapesti Kozponti
Munkastanacs elncke, akit nem lehetett és nem lehet ide-oda rangatni, a hatalom érdekei sze-
rint, hanem G az, aki "56 el6tt, alatt és utdn is ugyanazt képviselte: az erkélesi helytallast. Nyu-
gatrdl: posztumusz dijat kapott Wass Albert ir6, koltS, akinek egyik legszebb versével idézték
térben és idGben messze tint alakjat. A haza dllanddésagdnak metafordja, a hires refrén a Bocs-
kai kripta mellett kiilonos idoszeriséget kapott: A viz szalad, a k6 marad, a ké marad.”

»A ki sem marad.” - igy folytatta Tokés Ldszld plispik a kismarjai ,vardombon”, a Bocskai
csalad valamikori lakhelyén, ahol ,var allott”, most mar csak egy foldhalom jelzi a hajdani di-
csOséget. Varad puspoke itt jelentette” az egykori fGkapitinynak, Bocskai Istvannak, hogy
»Vérad ¢s Szalonta ostroma tovabb folvtatodik. Hogy ha nem jon segitség valahonnan a
Mennyei Felséges Urtdl vagy Anvaorszagunktol, akkor nemsokaig tudjuk allni az ostromot”.

Tékés puspok befejezésiil elhangzott keserd szavai, az egyre fogyatkozo és szétszoratas-
ban él6 nemzetiink; a mult, jelen, s jovendd torténelmiink szomord latlelete: , Fejedelmi Felsé-
gednek jelenthetjiik, hogy bizony nemcsak a viz szalad - a kG sem marad immar - ... A ké
sem marad - ... porlik, mint a szikla...”

Sdrkdny Viola

Oktéberi ,jeles napok”
a Nagytoétfalui Tajhaz rendezésében

»Ha péntek, akkor Villany”, mondja évek ota a szlogen, a , borvarost” és eseményeit reklamo-
zando. ,,Ha oktober, akkor Nagytotfalu” — mondtuk idén mi, a haromfos csapat, amikor meg-
terveztiik a hénapot.

Mar a hagyomanyosan szeptembervégi ,,Nagytotfalui Napok”, a Gyermeknap ¢s a Falu-
nap is kiakolbélintodott megszokott helyérdl a helyhatésagi vdlasztasok miatt, és oktdberre
tevadott. Ehhez jott még két gj alkalom. Az elsd, X. 27-¢én, a Szentendrei Skanzennek és fiatal
épitészmérnikének, Borlids Péternck felkérésére, kidllitasaval egybekotott ¢pitészeti konferen-
cia volt. Témadja a tajhazak, és régi falusi épiiletek szakszerd megovasa, karbantartdsa, helyre-
allitasa. O maga errGl a témardl tartott vetitettképekkel illusztralt, szinvonalas elGadast. Rajta
kiviil dr. Zentai Tiinde etnografus beszélt tajegységlink Dravaszog, és Orménsag szakralis épu-
leteirdl, nevezetesen festett kazettds templomairdl. Kiilon kiemelte a kazettaviragozo siklosi
asztalosok jelentGségét e témaban. Utolsoként e sorok irdja beszélt a falu éppen 160 éves |, Oreg
iskolajardl” és volt tanitolakardl, annak torténetérdl: egy kislélekszamd, nem gazdag, am ke-
ménvkotési kalvinista kozosség tobb évszazados kiizdelmdérdl gyermekeinek minden idében
korszer tanittatasaért, annak lehetdségéért. Az érdeklodést igen jonak itéltik. Volt pécsi me-
gyei fGépitész, voltak a megyei néprajzi osztaly képviselGi, népfGiskolai szakvezetd, nyugal-
mazott mezigazdasagi miniszter, hogy csak ¢pp kiragadjak egy-két, Grommel nyugtazott je-
lenlévét. S noha ez a téma nyilvan nem tomegeket érintd, a helyi tv jovoltabdl kozzdtett rész-
let nyoman maris keresnek benniinket dreg-haz-tulajdonosok: hol lehet azt a fiatal épitészt el-
érni, hogy téle tanacsot kérjenck?

Masnap, oktober 28-an, a reformatus templomban egészen mas jellegd egyittlétink volt.
Fvek ota késziiltiink ra, hogy megemlékezziink a templomépits lelkipasztorrdl, Zsoltzay

101



Andrasrdl, aki a nehéz, Maria Terézia alatti-utani idGkben, 30 évvel fatemplomuk leégése
utdn, kemény kiizdelmek aran szerezte meg az engedélyt és az anyagiakat, hogy megépithes-
se a kicsi falu 170 férGhelyes , kStemplomat”. Haldlanak idén volt 200. évforduldja. Az tinnepi
istentiszteletet kovetGen, amelyen Krizner Zoltdn, a gyiilekezet lelkésze szolgdlt igehirdetés-
sel, 5 zsoltarfeldolgozds hangzott el dr. Szabé Szabolcs kérusa elGadasaban. A hangversenyt 2
elGadas kovette. EIobb Boka Andris nyugalmazott esperes beszélt a templomépités torténelmi
hatterérdl, a XVIIL sz.-i magyar, és benne a protestans egyhazi viszonyokrél. Utdna a tajhaz
vezetdje beszElt tobb mint 2 évtizedes kutatasai alapjan a falu akkori helyzetérsl, eseményei-
rol, s maganak Zsoltzay Andrasnak a kevés emlék, inkabb a tényck alapjan nagyszerinek va-
I6szinGsithetS alakjardl. Majd egy vers kovetkezett, hataron ativelG kapocsként: a |, Kovek
Zsoltara", Reményik Sandor verse, melyet 1929-ben a kolozsvari evangélikus templom épité-
sének centendriumara irt, az G templomépitdjiik emlékére. — A templom faldra elhelyezett em-
Iéktablat Peterdi Daniel esperes avatta fel. Szovege:

Zsoltzay Andras
templomunk épitdje emlékére,
aki 1764-1806-ig volt a gytilekezet lelkipasztora,
allittatta halalanak 200. évfordulojara
Nagytotfalu reformatus Gyiilekezete, lakoi
ésa
Siklési Varbarati Kor
az Ur 2006. esztendejében

El kell még mondanom: nagy éromiink volt, hogy az alkalomra megtelt a nagytotfalui is-
tenhaza. A gyiilekezet, a falu lakossaga felekezetre valo tekintet nélkal, polgarmester és kép-
viselGtestiilet, clszirmazott nagytotfaluiak, régi lelkész unokdi és dédunokai, vendéglelké-
szek... és csoddlatosan zengett az Gsi zsoltdr a hdlaadni-valéan-nagy gytilekezet ajkan. |, Jé
indkis” nagytotfalui dregjeim szive megdobogott volna, a hallatan...

Egyvittlétiinket nemzeti imadsagunk, a Himnusz eléneklésével zartuk.
Dr. Simor Ferencné Bokody Foa

Ipoly-napok Ipolysagon

Régen foglalkoztat a gondolat, hogyan lehetne tjrateremteni azt a térténelmiink soran ki-
alakult Osszetartozast, egymasrautaltsagon alapuld segiteni készséget, ami Hont varmegye
népeit, benne a palécokat és az Ipoly mentét jellemezte. Az interperszondlis kapcsolatok erd-
sitése, bovitése adja az alapjait a régiok, kistérségek osszefogasanak is. Azzal, hogy ezeket a
kotelékeket politikai eszkozokkel szétszakitottak, fellazultak az emberek kozotti évszazados
kapcsolatok. A XX. szdzad zavaros idGszakaiban sokan elkoltéztek innen akarva, vagy kény-
szerbdl, az uj telepeseknek az itteni tij nem jelentette a sziilGfoldet, igy nem tarsult ennek sze-
retetével. Most, amikor az orszaghatarok nem gatoljak az emberek kozotti kapcesolatok dijjaé-
lesztését, tjrateremtését, meg kell teremteni ezek erGsodését.

Naptarunkban augusztus 13-a Ipoly napja. Természetesen a keresztnév él6 emberekre vo-
natkozik, de miért ne lehetne folyonkat is megtinnepelni ezen a napon? Hiszen a muilt sziza-
dok sordn sokan vélasztottik neves személyiségek is neviiknek. Igy Ipolyi Arnold beszterce-
banyai, majd nagyvédradi plspok, torténetird, az MTA Il. osztilvanak elnke, a Magyar
mytologia szerzdje, vagy Fehér Ipoly természettudds, pannonhalmi fGapat. Mindketten az
Ipoly melldl keriiltek ki a nagyvildgba. [gy sziiletett meg a folyokdszontd Ipoly-nap gondola-
ta.

Az ipolysagi Honti Mzeum Barati Kore elsG alkalommal 2003-ban tartotta meg ezen em-
Iéknapot. Szinhelvéiil jelképesen a folyd egy szép partrészét, az tn. Séderost valasztottuk a
Borzsony labanal, kizel az dllamhatarhoz. Meglepden sokan tettek eleget meghivasunknak.
Vendégiink volt tibbek kozott Toth Imre ismert palée ir6, a Palic trilogin szerzGje, aki lirai
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Jambor Dorottya Csdiky Karoly Ipoly cimii versét szavalja,
mellette Szabé Tibor ipolytarndéci és Lowy Janos ipolysdgi polgdrmester

gondolatokkal fiszerezett elGadasaval adta ki hallgatdinak az Ipoly , keresztlevelét”. Hivat-
kozva tobb kutatdra, a folyo neve eredetileg Ipo volt, ami palée nyvelviinkon Ip6 = dreg folyo,
mint az apé is nagyapat jelent. Ez dsszefiigg életadé értelmével is. Az utdna kivetkezs ze-
nés-dalos kdszontdk utdn a jelenlévik a folyd partjdhoz vonultak, ahol vizét csokraikkal éke-
sitették.

A kovetkezo évek Ipoly-kdszontoit mas-mas helyen tartottuk meg, hasonlé tartalommal.
IdSkézben megalakult egy G polgéri tarsulas mint non-profit szervezet, a Sigillum oppidi
Saag - Ipolysdg Varos Pecsétje néven. Alapitéja dr. Huncsik Péter, aki a rendszervaltas utini
években Viclav Havel cschszlovak koztarsasagi elnok nemzetiségi tandcsaddja volt. Bar
Dunaszerdahelyen él, sziilGhelyéhez, Ipolysaghoz hi maradt és igvekszik lehetGségei szerint
varosat tdamogatni. Az G kezdeményezésére és segitségével lett teljesen I'ch'xix’tva az egyik helyi
zsinagOga (a masik még feltjitasra var), amely az6ta Mivészeti Kozpont néven terjeszti a kul-
tirat. [gy aztin megegyeztiink, hogy az tinnepséget kozosen fogjuk megtartani mint hdromna-
pos kulturilis fesztivalt. Ennek Kicsticsosodasa lett az Ipoly-nap. Az eredeti imahaz mellett fel-
épilt az irodalmi kavéhaz a varosi informacios kdzponttal, és a két épiilet kozott az Eurdpa
Udvar. Ennek bejarati részén all az Ipolysagi Polgar bronzszobra, mely Bartusz Gyorgy szob-
raszmuivész alkotasa. A mogotte [éva falon évente egy-egy emléktablat helyeziink el azok em-
Iékére, akik rendkiviili mdédon segitették varosunk fejladését. A falat disziti mar Kovacs Se-
bestyén Endre kérhazalapito, Winter Lajos és Imre, a postyéni fiirdovaros épitsi, Szokolyi
Alajos olimpikonunk és varosunk mecénasanak emléktablai. Az idei évben Zanoletti J6zsefét
avattuk, aki 1915 és 1939 kozott volt varosbirg, kinek jelszava volt: , Tiszta kezekkel - tiszta
munkat!” Ezekben a nehéz évtizedekben is fejlGdott varosunk mind gazdaséagi, mind kultura-
lis téren, igy Dél-Szlovakia legjobbjai kizitt tartottak szamon. A belsé udvaron a latogato Fu-
ropa fejlédésének nagvobb dllomasait bemutatd festményekben ;,vnn\'nrkndlw belil az
éptiletben pedig a Felvidék nagyjainak portréiban. Az idei fesztivalon szamos ismert szemé-
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lyiség tartott eldadast, beszélgetést kozérdekd problémdkrél, vagy tartalmas misort adott az
idelatogatonak.

Akaratlanul is felmeriil a kérdés: Milyen is az Ipoly? Zalabai Zsigmond Hazahiv a harangszi
cimd konyvében igy jellemzi: , Késpenge kocsmaasztalon — villog az Ipoly. Vagy titkor, amelyben
aranyhajdt fésiili a [osdg?”. Nézziik meg kozelebbrdl, csak a szaraz tények tiikkrében. Sziiletési
helye a Vepor hegység, mai nevén Szlovak Erchegység, a Brezndbanya alatti vizgyfiijtd teriile-
te mintegy 1000 m tengerszint feletti magassdgban van. A 25-30 km tavolsagy tertileten gyors
folydsa hegyi patakja megszelidiilve éri el a malnapataki (Malinec) viztarozot, ahol mar csak
300 m a tengerszint feletti magassag, folyasa lelassul, mig késébb sik vidéken folytatja Gtjat.
Errél Sajo Sandor ipolysagi sziletésd koltonk igy irt: ,, A megye f& folydja a haltermd Ipoly, mely
212 km-nyi hosszit kanyargos folydsdban iitja javarészét Hont teriiletén teszi meg. Folydsa Gyerkig
nyugati, Szetéig délnyugati, Szalkdig déli irdnyii, onnan délkeletre fordul a megszikiilt volgyeén dtha-
ladva Szob és Helemba kozségek kizt szakad a Dundba. Az Ipoly volgyére szimos kisebb volgy nyilik, s
mindegyikbol egy-egy patak fut az Ipolyba, mely igen lassti, rendesen sekély és nagyon iszapos. Sem ha-
J0, sem tutaj nem jarhatja. Nagy esozések utin, foleg tavaszi hdolvaddskor meg-megdagad a csendes,
jambor folyo, s rohand, iszapos habjai nem férnek a szitk mederbe. Elinti a réteket, a hatdrt, sok kdrt
okozva a gazddknak.” Nos, az azdta eltelt idGben sok sz6 esett az Ipoly szabalyozasardl - ez ma-
ra megvalosult. Varosaink és kozségeink mar védve vannak az arviztdl, megmaradtak azon-
ban azok a hatdrain kiviili meanderek, ontéstertiletek, melvek természetes tartalékai a talajviz
potldsanak, fGként nyari idGszakban. Ma mar tobb nemzetkozi természetvédelmi egyezség
védi az évezredek folyamén kialakult ¢él6 természetet. llyen az 1971-ben alakult Ramsari
Egyezmény (Ramsar — Irdn), melynek védett teriiletek listdjdra felkeriilt az Ipolysag és
Ipolyhidvég kozotti innunddcios teriilet is mint a szabdlyozas elGtti ldpos rétek ontéstertilete
meanderrendszerének maradvanya, mely kb. 400 ha-t tesz ki. Magasabb rendd névények és
llatok soksziniisége jellemzi, melyeknek életteriilete a mocsarak, nedves rétek és artéri tert-
letek. Folyamatban van mar a turistadsvények kiépitése is, ezaltal Ichetévé valik a 250 maga-
sabb rendii novényfaj (ebbdl 43 kozvetlen veszélyeztetett) megfigyelése és védelme. Haldsz-
szovetséglink helyi csoportja ma tébb mint 200 tagot tart nyilvan: 6k védik az Ipoly élovila-
gat.

Az idei, immar IV. Ipoly-nap diszvendége Csaky Pal, egykori miniszterelnok-helyettes, ma
a szlovak parlament MKP-s képviselGje, a régi 47 hid djraépitésénck kezdeményezdje és ta-
mogatoja volt. Reméljiik, ennek a nagy célkitizésnek legaldabb egy részét sikeriil megvalosita-
ni. Mdsik vendégilink Ipolytarnéc polgarmestere, Szabd Tibor volt, aki Szarvas Imrével, az ot-
tani természetvédelmi teriilet vezetGiével vett részt az Ipoly-napon. Képekkel illusztralt el6-
adasuk segitett megismerni ezt az Gsmaradvanyairdl és Gsallati labnyomairdl vilaghird fold-
tani természetvédelmi teriiletet. A , paléc Pompeinek” is nevezett teriilet egyuttal kezdete is
az Ipoly hatéarfolyova valasanak. Fzért is valasztottuk IpolytarnGeot bemutatésorozatunk elsi
allomasaul. A kovetkezs években felvaltva szeretnénk bemutatni azt a 24 kozséget, amely
madig is megdrizte az Ipoly nevet. [gy 2007-ben Ipolykeszi kivetkezne, a foly6 jobb oldali, fel-
vidéki teleptilése, ahol Ipolyi Arnold élte gyermekkorat. A sorozat végére hissziik, hogy az
egész Ipoly mente sszekovacsolodik!

Az idei tinnepségen emlékkovet is avattunk varosunk pihenGparkjaban, a kozkedvelt S6-
deroson. A mintegy 10 tonndas ktdmbin Wass Albert mély gondolatit olvashatja az ide lato-
gato: ... A viz szalad, de a ki marad, a ki marad!” Rajtunk muilik, milyen is lesz Ipolyunk. Kés-
penge kocsmaasztalon, vagy titkor, amelyben aranyhajat fésili a Josdg. Tegytink azért, hogy
az utébbi viéljon valéra!

Danis Ferenc
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In memoriam

Nagy Olga halalara

Elment a magyar folklortudomény erdélvi nagyasszonya. Az Isten 85 esztenddt engedé-
lvezett szamara ezen a foldon, és 6 gondos haziasszonyként hasznalta ki minden pillanatat.
frt ifjtisagi regényt, irt tanulmanyt folklértudomanyi kérdésekrdl, gyiijtott népkaltészetet, f6-
leg mesét, hadakozott esztétikai nézeteiért. Azt hiszem, elsGsorban ird volt, aki az irodalom
oldaldrol kozelitette meg a népkoltészetet, a népi alkotds folyamatat, a népmesék felépitését.
A hiteles népmese esztétikaja cimi dolgozataval még doktori cimet is szerzett, 57 éves kora-
ban. Elete egyiitt liktetett a kiltészetet teremtS nép életével, neki nem kellett , kiszallnia” a
nép korébe, mert ott élt, pdlvaja kezdetén, mint tanitond, aztan tanarnd, elébb Kisiklodon,
maijd Széken. Itt, a MezGség legendas falujaban, a magyar népviselet é16 mizeumaban tiszte-
letes asszony is, Krizsovdnszky LaszI6 reformatus lelkész felesége. Ebbeli kivaltsagos helyze-
te és természetes kozvetlensége megnvitotta a szEki asszonyok szivét, ajkat, és bizalmas
Gszinteséggel mesélték életuk sorat, fajdalmaikat és oromeiket, sorsukat a kapun beliil, hazas-
életiik titkait. Ezért irhatta meg hitelesen két parasztasszony, Gydri Klara (Kiszaradt az én
oromem zold faja) és Kocsis Rozsi (Megszépiilt szegénység) életsorat.

Otthonosan mozgott falusi kirnvezetben, a kélvinista parokiak viligaban. Nemcsak a férje
reformadtus pap, de a batyja is, Nagy Odon (1914-1995), aki szintén néprajzi iroként szerzett
nevet magdnak az erdélyi magyar kultiraban. Mindjart kezdetben, elsd irdsa abban a kétet-
ben jelent meg, 1939-ben (Adatok a téli néphagyoményok gyiijtéséhez), amelyet Makkai End-
re és Nagy Odon szerkesztett. A két néprajzos Nagy-testvér egyiittmikodése ismétliGdott ké-
sibb, palydjuk tjabb szakasziban. Nagy Odont Havad papjava vélasztottdk, ebben az idG-
szakban kezdeményezte Nagy Olga falumonografia megirasat a teleptilésrdl; késébb nyomta-
tasban is megjelent. Nagy Olga dolgozta ki a Vallasi értékrend cimd kérddivet, melynek kere-
tében Nagy gd(’in osszefoglalta tobb évtizedes munkalkodasat a vallasi néprajz mivelésében.
(1992)

Kiemeltem az elGbb Nagy Olga ir6i munkassagat. Egvedi jelenség a folkloristak korében
Erdélyben, hogy sikerrel forgatjdak a szépirdi tollat is. Benedek Elek életmivében taldlunk erre
példat. Elek ap6 azonban nem volt ,szakszerd” gyijtd, a feltalalt mescket &, atirta” és ugy
adta tovabb olvaséinak. Nagy Olga regényei elsiGsorban pedagogiai célzatiak, a legjobb érte-
lemben vett ifjisagi regények, méghozza ,lednyregények”. (Lanyok a bentlakasban, Szidi,
Madar kék mezGben.) Nem elandalité vagy romantikus ihletési miavek, hanem a vald élet
,mintai” a diktattra fojtogatd légkorében, amely a nemes szul6i, pedagdgiai szandékokat ta-
lan még kiméletlenebbiil Gsszetorte, mint a fiatalok érzelmeit és vagyakozasait. Fn egyszerd-
en és taldléan realizmusnak nevezném Nagy Olga regényirdi médszerét, tehat a valGsaglata-
sat.

Nem egyszer baijt is hozott a fejére ragaszkodasa a realitisokhoz. Tanulsagosnak érzem azt
a tiltakozast, amely Gydri Kldra életirasat fogadta. A szEki parasztasszony hazaséletének db-
razolasaban berGgzilt elGitéletet ,sértett”. Sokunkban feltdmadt Veres Péter véleménye a pa-
rasztasszonyok szemérmességérGl — bennem is —, a legnagyobb magyar , parasztiré” szerint
ugyanis a paraszti nGk még a férjiik elGtt sem vetkéznek meztelenre. De vajon a széki paraszt-
asszonyok nem lehetnek mésok, mint az alféldiek? Vagy az Alféldon is mas élményt kapna a
kutatd, ha né lenne, plane a gyiilekezet tiszteletes asszonya? Veres Péter ir6i nagysagdbol
semmit sem von le, ha meglatasa nem mindeniitt ugvanigy fedi a valosagot. (S talan az is sza-
mit, hogy Veres Péter sem volt szerelmi tigvekben gyénd természet.

Szorgos kutatdja volt az erdélyi parasztsag érzelmi, szerelmi életének. Kitetekbe csoporto-
sitotta ilyetén munkait: Paraszti dekameron, széki tréfak, torténetek, Ujabb paraszt dekame-
ron, a szerelem & a hazassag erdélyi parasztokndl és Asszonyok konyve. Nemcsak muivelte
ezt a sajatos prazat, a valo élet dtiltetését az irodalomba, az ir6 erdszakos beavatkozasa nél-
kiil, de tanulmanyozta is a modszert, elemezte a mesék sziiletését, jelentkezését, atalakulasat,
a meseiras ¢s a lefratlan alkotds esztétikajat.
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Az epika vizsgalata vezette el a tarsadalomrajzi kutatasokhoz. Kozel husz évig kéziratban
allt a 80-as évek elején tarsszerzGkkel készitett Havad tegnap és ma cimd falumonografidja,
megjelent viszont két kitete is a paraszti értékrendrdl, mentalitasrél és magatartasrol, ezek
koziil az elsG A torvény szoritdsdban falumodellek forméjéban irja le a hagyoményban érvé-
nyesiilG értékrend sokszinlségét, a Vilagga futd szavak pedig interjikban vall minderrsl. A
népi vallasossagral, a halaltudatrol, a szerelemrdl és a hazassagrol irott tanulmanyai tagitjak
az életmd és az értelmezett népi kultira hatédrait.” (Keszeg Vilmos).

Gunda Béla néprajzi elGadasait hallgatta a Bolyai Tudomanyegyetemen, a magyar nyelv és
irodalom szakon kiviil. A magyar néprajz klasszikusa a masodik vilaghaboru utan, néhany
esztendeig, a kolozsvari magyar egvetemen maradt, Laszlé Gyuldval, Benedek Marcellel és
mds nagyhir( professzorral egyiitt, a magyar egyetemi oktatds eurdpai szinvonalanak bizto-
sitasara. (Ez mit sem von le a helyi” tanarok értékébdl, de az 1940-es bécsi dontés utdn Ko-
lozsvdrra jitt ,magyar dllampolgar” professzoroknak nagyobb volt a tapasztalatuk az egyete-
mi oktatasban, mig a helyi szakembereket a romén oktatastigy nem engedte feliilemelkedni a
kozépiskolaknal. A Bolyai Tudomdnyegyetem felszamoldsanak alattomos szandékat elGre ve-
titette ezeknek a ,magyar dllampolgdroknak” a kitGzése Kolozsvarrdl!) Gunda Béldt tanarom-
ként ismerhettem meg magam is, 1947-ben, elsGéves egyetemistaként; bizonyos vagyok ben-
ne, hogy a professzor ur nagy érommel fogadta volna Nagy Olga hatalmas méreti gyijtését,
mintegy 3000 epikus népi szivegét, s taldn még inkdbb vizsgalodasait a mesemondds tor-
vényszerdségeirdl, magarol a mesérdl, amely él6 megnyilatkozds, mig nyugati tijakon halott
muifajnak tekintik.

Ezek a vizsgalodasok mar til is Iépnek a néprajz tudomanyan és az irodalomtorténet biro-
dalmaba tartoznak. Mindenképpen oda is. Nagy Olga irodalomtorténészi tevékenységének
bizonysaga lehet példaul baratsiga Féja Gézaval. Noha 1998-ban kozzétette, Székely-
udvarhelyen, a magyar ir és irodalomtorténész hozza irt leveleit (Egy baradtsag torténete),
Féja erdélyi kapcsolatai eléggé ismeretlenek maradtak. De itt emlitenem kell, mert gytimal-
csiizG bardtsag volt: a magyarorszdgi népi ir6, irodalomtorténész ismerkedése az erdélyi ma-
gyar népi valésaggal, Nagy Olga dltal - jobb kalauzt aligha taldlhatott volna! — és az erdélyi
irond, folklortudos folyamatos eszmecseréi egy masik kisebbségivel, a felvidéki Féjaval, a ra-
dikdlis tarsadalompolitikussal, aki az irodalomtorténeti fontossagu Magyarorszag felfedezé-
se els6 konyvét irta (Viharsarok). Errdl a sorozatrdl, az ir6i szociografia helyérdl és szerepérdl
kérdeztem meg Féja Gézat, A Hét szamara késziilt interjimban. Sz6t ejthettem a sorozat meg-
IehetGsen elfelejtett inspirdl6jarol, Sarkozi Gyorgyrdl is — maga is népi irdnak szamitott —, meg
Féja baratsagarol az oregedd Tamdsi Aronnal. Miért tagadtam volna le, hogy beszélgetésiink-
re Nagy Olga kozvetitésével keriilt sor? Egyaltalan nem igy gondolta ezt a diktatura roman
kulturpolitikja, fGleg a magyar-magyar szellemi kapcsolatot nem gondolta ilyképpen. Ak-
kor dobbentem rd erre, amikor A Hét vezetGségének szétroppantasakor, Huszar Sandor és
Horvéath Andor méltatlan eltavolitasakor, a roman partban tevékenvkedd ,, magyar” fGeenzor,
a legkivalGbb renegat, redm is atkot mondott a Féja-interjumért, mivel szerinte Féja egyszeri-
en ,fasiszta” volt. Csak egy adalék: interjum 1974-ben jelent meg, Koppandi Sandor ,itélkezé-
se” 1983-ban hangzott el. Egbe kialtd biin Iehetett szimara, ha ilyen sokaig magdban hordozta
a felhdborodast. Gondolom, Nagy Olga is megérezte ennek a nemes, értelmes baratsagnak az
Odiumat.

De Nagy Olga és férje, Krizsovanszky 1aszI6 tiszteletes tr bator ember volt; vdllalta a tor-
ténelmi kihivast.

Beke Gyorgy
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Kerékgyarto Adrienne
(1905-2006)

2006. augusztus 22-¢n a Farkasréti temetG-
ben kisértiik utolsé utjdra Sarika lednyaval,
Zoltan fiaval és a csaldd tobbi tagjaval, a Ma-
gyar Néprajzi Tarsasag, a Magyar Néprajzi
Muzeum képviselGivel, baratok és a tanitva-
nyok csapatdval egyitt dr. Ujvari Bélané dr.
Kerékgyarté Adrienne-t, sokunk draga, pétol-
hatatlan Adrienn nénijét. Véget ért egy
hosszt élet, mely nem volt hidbavalé.

Nem tudok targyilagosan irni réla.

Egy hihetetlenil gazdag életit, egy hihe-
tetlen gazdag — mert adni, segiteni mindig tu-
dd = ember élete volt az 6vé. Otthon és mun-
kahelyen, tanitvanyok kozott (és melyikiink
nem volt tanitvanya?!) mindig a maximumot
ado asszony; fiatalon az érett kor bolcsességé-
vel, Oregen friss elmével, inmagdhoz és ma-
sokhoz szigortian. Mindegyikiinkben munka-
tarsat latott; biztos tuddsaval igazgatott, fe-
ledhetetlen mondasaival gazdagitott. Nyoma
sem volt benne a hivatdsosok magasabbren-
diség-tudatanak; azon volt, hogy mindannyi-
an, barmely iranybdl érkeztiink is a néprajz
tertiletére, a hivatasosok tudasszintjét és biz- .
tonsdgat érjik el. A 90 éves Ujvdriné Kerékgydrté Adriennt

A hajnali vonattal a Délibe érve, nincs mar  kdszonti Selmeczi Kovics Attila
miért egyenest a Karap utca mindig nyitott :
otthona felé vennem az irdnyt. ,Mennyi idGd van Evam? Egy 6rad? Akkor fogjunk hozza.” Es
pontrél-pontra tisztazhattuk kérdéseimet, kétségeimet, gondjaimat.

Nagyon tisztelte, nagyon szerette azokat, akiknek multjaval foglalkozott. De allt ez min-
den korre, amely hozza tartozott. Hiszen harom diplomaja harom nagy érdeklGdési korét tiik-
rozte: a Képzomivészeti Foiskolan, az ELTE Kézimunka-tanar szakdn (volt ilyen! a TF-el
egviitt indult, de hagytdk elsorvadni!) és a Néprajz szakon szerzett oklevelet.

Béla bacsit, férjét, nagyon szerette. Egész idds korukban is asszonyi gonddal latta el, keres-
te kedvét. Fiatal éveik kozos emlékeirdl — akdr egy, az ablakan benézé oOriasi eziistfeny6rdl,
amit hazassaguk elsé évében tiltettek —; a nagyszerien szervezett, Teleki-féle Taj- és népkuta-
t6 mozgalomrél, amiben fiatal hazasokként tanitvanyaikkal vettek részt; az ostrom alatti egy-
masért aggodasokrol — ha néha mesélt - j6 volt hallgatni 6t. Szivesen beszélt rdla, hogy mint
eszményképre, harom férfira tudott feltekinteni: katonatiszt édesapjara, Teleki Palra és
Gydrffy Istvan professzorra, akinek, ha j6l tudom, utolsé €16 tanitvanya volt. Nala doktoralt
1937-ben és ekkor jelent meg elsé konyve A imagyar noi haj- és foviseletrl. Nem tarozott a sokat
publikald tuddsok kozé, de ami kikertilt a kezébdl, az alapos, pontos, és olvasmanyos munka
volt, azt hosszu és alapos kutatdmunka el6zte meg. A mar emlitett Teleki-féle magvarsagku-
tatd program részeként, a csikmenasdgi gydijtés harom nyaron, 1941-1943-ban, tobb héten at
folyt. A gydijtott anyagbol férje, dr. Ujvdri Béla kiadvanyt készitett elS, de a helyiséget, ahol
kincseiket taroltdk, az oroszok ,vették igénybe” és mindeniik eltint. Irdsaik egy része 20-25
év miilva, a Néprajzi Mizeum leltarozasra varé anyagai kozott felbukkant. 1973-ban férjével
ujra felkeresték Menasagot, de kiegészitésre mar alig volt lehetdség. A zildlt allapotban 1éve
anyagbol valogatta Gssze évekig tarté munkaval az 1999-ben, 94 éves koraban megjelent
Csikmenasdg népmiivészete cimi konyv anyagat. A szerkesztésen és lektordlason til egyik feje-
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zet teljesen az 6 munkdja. Kordbbi munkdibél az dltalam ismertek még: Népviseleti emlékek a
Tépio mentérdl és az Alsonémedi torténetében az Attérés a paraszti viseletrdl a virosi viseletre cim(
fejezet, mely 6nallo fuzetként is megjelent.

Volt tandra és volt igazgatoja a Rakoczi téri Magyar Kirdlyi NGipariskoldnak, és szerkeszta-
ségi tagja az ott kiadott ,Muskatli” flizeteknek, ami az Iparmivészet cimi folyGirat mellékle-
teként jelent meg évekig. Kiilonboz6 kézimunka-dgak igényes bemutatdsa, mintdk kozlése
mellett magyar tajak e téren valé ismertetésére is torekedtek a lap szerkeszti. [gy talan elsok-
ként kozolték Gonyei Sandor folfedezését a visszacsatolt Délvidéken a dravaszogi fGkotdhim-
zésr6l. (Nem csoda hét az sem, hogy mdig G volt az elsé és egyetlen, aki dravaszogi terité-ter-
vezéseimet nagyra értékelte, munkdmban biztatott, felhasznalhatd, Gj mintdk megtaldlasihoz
segitett.)

Hosszu élete folyamdn tobb kitiintetést kapott. Legnagyobb ezek kozott a 95 évesen néki
itélt Gyorffy Istvan Emlékérem. Az dtadds meghitt tinnepségén magam is jelen lehettem. Sza-
zadik sziiletésnapjan nagy-nagy szeretettel kdszontotte a Néprajzi Hirek hasabjain utolsd
munkahelvének, a Néprajzi Mizeum Adattiranak munkatéarsa, Szemked Endre. Szebben fo-
galmazni mar nem is lehet, mint ahogy G ir Adrienn néni utols6 éveirdl. ... most, 2005. de-
cember 22-én, Adrienne nénit 100 esztendGs koraban koszonthetjiik sziiletése napjan - ez hi-
hetetlen! ... Mi, a Néprajzi Mizeum Adattaranak munkatdrsai csodélattal ad6ztunk fantaszti-
kus energiaja, firge észjarasa, munkaszeretete elGtt. Nemcsak becstiltiik, szerettiik is itt a ko-
riinkben! Fiatalabb munkatarsainknak a folklor médszerével, verbalisan adjuk at a megélt és
az idGsebbektdl hallott torténeteket, legendakat Adrienne néni életérsl, munkairdl. Régvolt
tanitvanyai, fiatalabb munkatarsai még ma is nap mint nap keresik Gt, hireket kérnek rola. ...
Azt reméljlik és szivbal kivanjuk, hogy hosszi ¢és tartalmas életének ezt a tahitotfalusi stacio-
jat—ahol most egy alapitvanyi idGsek otthondban gondozzak és dpoljak - j6l megérdemelt pi-
hendként jeldlte ki szaméra az Uristen.”

Munkassagat nem az én tisztem méltatni, nalam nagyobbak és Gt jobban ismerdk hivatot-
tak rd. Bizonnyal meg is fog jelenni Adrienn néni kutatdi, tudosi és pedagdogusi munkajardl
hozza mélté méltatas, avatottak s az 6 nagysagahoz mérhetd ifjabb pélyatarsainak tollabél. Fn
csak Gt sirathatom el: a nekem - és biztos vagyok benne, hogy sokunknak - pétolhatatlan
»anyai baratot”, a sikereimnek velem szivbél 6riilG, a hibaimat, tévedéseimet szigorian meg-
biral6, szakmai édes Anyamat.

Dréaga Adrienn nénim! Aldott legyen emliéked, és konny legyen néked a fold!

Fogadjon orok szeretetébe Az, Akihez évek 6ta hazakésziltél!

Dr. Simor Ferencné Bokody Eva
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KONYVESPOLC

Szamiizottek a Hortobagyon
Emlékek a borsisi kényszermunkatdaborbol (1952-1953)

A tandr létezési madja az osztogatas: katedri-
r6l, irdsaival, kozéleti munkdssigdval. Lzt tette év-
tizedeken 4t dr. Kovits Déniel is, amiért kiterjedt
kirben meg- és elismerték. A 2006-0s konyvhéten
azonban olyan kdétettel lepte meg olvasdit, amely-
nek egyszerre 8§ a dokumentumokkal dolgozd
ird-szerkesztdje és a hortobdgy-borsdsi munkati-
borba kényszeritettek egyik sorstirsa is. Ebbdl
adddoéan a konyvben olyan emlékek kozkincesé té-
telérSl van sz6, amelyek nem csupdn egy magdn-
torténet alkotdelemei, ezért nem is egyedil az at-
¢l6nek kell azokat Griznie. A szerkesztének ez az
érzelmi ¢s ihletett dllapota, felkésziiltsége, vala-
mint — nem mellékesen - a sorstarsak kozremiiko-
dése, erkolcsi és anyagi tamogatasa kellett ahhoz,
hogy e téma kitetben jelenhessen meg.

A "Hortobdgy’ fogalma a fiatal nemzedékben
ma szinte kizdrdlagosan a hungarikum, a termé-
szetvédelmi teriilet, a puszta, a ménes, a sziirke
gulya, a hidi vdsdr, a gasztrondomiai kiilonlegessé-
gek (a gulyds, slambuc, 6him, husos palacsinta)
képzetét kelti. S6t el kell ismerni, hogy e tdjat ko-
ribban is (Gleg a bardtsigos, egzotikus oldaldrdl,
hivogat szépségeirdl ismerték, errdl irtak, dalol-
tak, vagy a végeldthatatlan nyilt térségéhez az em-
berek hihetetlen szabadsigérzetét tdrsitottak.
Ugyvanezt mondhatndnk el a tabor értelmezésérsl
is. Csak a diktatira bineivel terhelt 1950-es évek
elejének politikai onkénye, az osztdlyhare beteges
hajtasanak kovetkezménye viltoztatta a romanti-
kus délibabos tdjat torténelmi helyszinné is, a ti-
bort pedig - milé kaland helyett - a szabadsaguk-
tol megfosztott honfitarsak zsufolt kényszerlak-
helyévé, a természet viszontagsigainak és a hatal-
mi erdszaknak egyardnt kitett életek alig elviselhe-
tS, szigorian zdrt keretévé. Multunk zavard orok-
sége ez, amelytSl mindenképpen el kell hatdroléd-
nunk. E szindékunk azonban csak akkor vélhat
valdra, ha feltdrjuk, megismerjtik e térténelmi je-
lenség okait, ténveit és kovetkezményeit. Kovits
Déniel kinyve ebben mindenképpen segitségiink-

re lesz.

A magyarorszigi deportdlisokrol, kitelepité-
sckrdl ¢s munkatdborokrdl ma mdr egyre tobbet
tudhatunk, miutdn immdr évek 6ta tanulmdnyok,
kotetek, konferencidk, filmek témaja lett. A Horto-
bagy fgy ¢s ezért keriilt a szines tdjismerteték mel-
lett a torténelem reflektorfényébe. Ez a konyv tehét
nem témakorének a rendkiviili volta miatt vonja
magdra a figyelmet, hanem a borsosi kényszer-
munkatibor mintegy két évig tartd torténetének
sajdtos ¢s részletes bemutatisdval, ami egyszerre
Ichet tiszteletadds az egykori, minden veszélynek
kitett tdborlakok emlékének ¢s hozzdjdrulds a Ké-

kosi-rendszer személyi diktatirdjinak, emberi éle-
teket munkatdborokkal megkeserité politikdjanak
a megismeréséhez és elitéléséhez. A sajitos jelzd
pedig mindenckel6tt arra utal, hogy a kotet min-
den emlékezbje-szerzdje (37 f6) olyan hiteles, a
hortobagy-borsési munkatdbor fogsigdt, megpra-
baltatdsdt atélt kortanid, sorstdrs, akik torténeteik,
érzelmeik, gondolataik leirdsaval valosightien és
szemléletileg megegyezden dokumentdljik a tébo-
ri eseményeket, ¢s teszik egésszé, cgységessé az
egymashoz illesztett sorséimények foglalatat.

A tibori élet két évét feldolgozo kotet szerkeze-
tileg — a miifaj szabdlyai szerint - viligosan tagolt
és j0l dttekinthet. Rovid eldszo és epilogus kerete-
zi a témiit bemutatd hirom fejezetet. A részek egy-
mist kiegészitve szerves egvséget alkotnak. Ko-
zottiik az ardnyossdgot - elfogadhatd szerkesztSi
elv szerint — nem az oldalszdmok azonos terjedel-
me, hanem a tartalmi, belsé dsszhang, a kor, a hely-
szin és az események harmonidja adja.

Az elsé fejezet Kovits Daniel és W. Balassa Zsu-
zsa tanulmdnyaival a korra és a taborra vonatkoza
legfontosabb tudnivaldkat tartalmazza. Az eldbbi
az 1950-es évek elejének sajitos politikai atmoszfé-
rdjat és ideologidjat mutatja be, mintegy mozgosit-
va azokat az olvasoi ismereteket, amelyek sziiksé-
gesek a kotet jobb megértéséhez, az események ér-
telmezéséhez. W. Balassa Zsuzsa pedig - ugyan-
csak kivalé szakmai érzékkel - a hortobagy-
borsasi tdbor képét, karnyezetét és életét jeleniti
meg irdsban, térvizlatokkal, képekkel tgy, hogy
szinte |, bejarhatova” teszi az egykori kényszer-
lakhelyet.

A mésodik fejezet (Sors és emlékezet) 45 prozai
¢s verses emlékezésével a kotet legterjedelmesebb
egysége. Az egvmdst is kiegészits és igazold vallo-
masokkal a sorsélmény részesei sajit torténeteiket
beszEélik el, ami igazin egyedivé, személyessé teszi
a megrdzo, de hiteles irdsokat a sokdig ismeretlen
ligerviligrol, ahovd nem binelkovetSkként, ha-
nem szdndékos politikai tisztogatds dldozataiként
keriiltek az emberek, csalidok korra, nemre, szdr-
mazdsra, politikai hovatartozdsra vala tekintet nél-
kill. Az emlékfiizér képei, sorai viligossd teszik,
hogy szerzsi nem menedcékhelyen, hanem rabtar-
tok feliigvelte elzdrtsdgban éltek, ahol az ember hi-
vatalosan is csak osztdlyidegen, ellenség, nem pe-
dig legfdbb érték, ahol a kényszer, a kiszolgdlta-
tottsdg és a testi-lelki megaldzas hatdrozta meg az
életet, félelem dorombolt, hidnyzott a szép és a j6,
az emberi méltosig tisztelete. Szinte minden idejii-
ket kitoltotte az embert probald, idegeket rombold
koriilmények kozott végzett munka. De még eb-
ben a helyzetben is kerestek aprd dromaoket, ami-
kor unnepet, névnapot tarthattak, énekelhettek,
zenét hallgathattak. ludtak nevetni egy viccen,
boldoggd tette Sket egy levél, egy kiviilrSl jott hir
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vagy az egytittlét, az egymas irdnti figyelmesség, a
szolidaritas érzése. S6t humorérzékitk megdrzése
is szerepet kapott abban, hogy le ne gytirje ket a
rdjuk mért sors. [gy példaul a legnagyobb hajszolt-
signak kitéve is fanyar mosollyal énekelték az ak-
kor dltaldanosan ismert magyar néta sorat, a ,.Sem-
mi, babidm, semmi”-t vagy menetdalként a korabe-
li mozgalmi indulébél a , Kényszer volt egykor a
munka, ma hdsi tett”-et. Aztdn nem minden szelle-
messég nélkiil nevezték — a kacsanevelés szokin-
csébbl meritett — TAS-TAS-nak a ,belsé hirszolgd-
latukat”. lgaz ugyan, hogy kevés hasonld vidam-
sdgrol adnak szdmot a vallomdsok, de az ilyen de-
riis perceknek bizonydra fontos szerepiik volt a
tompult belenyugvis elutasitasiban, a vigyott tul-
élés reményének a tiplilasiban,

A kotetet a harmadik fejezet (Tantk és tanuje-
lek) dokumentumai teszik teljessé a taborlakokrol
- Bénhidy Attila szorgos kutatdmunkéja alapjin -
késziilt kimutatasokkal (a név, lakhely, életkor, fog-
lalkozas és a Kitelepités idejének a megjelolésével),
valamint emlékkonyvi részletekkel és fényképek-
kel, toviabb4 az emlékek dpoldsit, a kapcsolatokat
tantisité hiradasokkal.

A szakmunkdk stilusat dltaliban nem a szépiro-
dalmi alkotdsokhoz mérjiik. A hortobigyi emliéke-
70k konyvében sem a braviros formakincset ke-
ressiik, hanem a tartalom kifejtésére és befogada-
sira alkalmas nyelvi forma megtaldldsat. Ezt el is
érik a szerzdk, st a kozérthetd szovegezés mellett
az Gszinte, igaz mondanivalo irdsban is szépnek,
él6nek hat, egy-egy emlékezés része (verse) pedig
ugy mozgositja izlésiinket, mintha az a puszta vi-
raga lenne.

Osszegzésként elmondhatd, hogy a Kovéts Di-
niel dltal szerkesztett 408 oldalas konyv minden te-
kintetben olvan figyelmet érdemld alkotds, amely-
ben § is benne van, de az nem csak neki és a kiadoé-
jdnak fontos. Nem divatkonyv, hanem hasznos:
torténelmi forrdskotetként, tdbori olvasékonyv-
ként” szolgdlhat miltunk egy drdmai epizédjinak
a megismeréséhez, dtadhaté tudast hordozo,
szemléletet formalo, erkolesépits, tehdt a jelennek
és a jovonek is tizend funkcioval. A kotet igy mi-
kozben alapvetS ismeretekkel gazdagit, egydttal
sebeket gyogyito tisztelgés is az egykori Kitelepi-
tettek elGtt, és jovététel az elmaradt erkolcsi, anya-
gi kirpotlasuk helyett. A szépen illusztrilt, Piroska
Janos eredeti hortobdgyi grafikdit bemutatd, for-
mailag mutatos kivitelezés, a figyelmes sziveg-
gondozds a nyiregyhazi Feliciter Kiadé munk4jét
dicséri.

Dr. Sallai [ézsef

Keszthely viros emléktablai
és koztéri alkotdsai

Szinvonalas, értékes kiadvinyt jelentetett meg
a keszthelyi Fejér Gyorgy Varosi Konyvtar Kinyv-
térpdrtold Alapitvanya. Egy nagymuilt, kulturédlis
hagyomanvokban gazdag vdros anyagba ontitt
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kollektiv emlékezete vall a miltrél, az el6dokrdl,
az egyszer volt emberekr6l, akik sztkebb és ta-
gabb kornyezetiik, s6t az orszig mdvelddésének
voltak szerény, de firadhatatlan megtestesitdi. Tu-
dosok, papok, irok, mivészek, kutatok, gazdasigi
szakemberek, politikusok, orvosok, mérnokok és a
kulturalis élet kisebb-nagyobb képviseldinek nevei
taldlhatok az emléktablikon és koztéri szobrokon.

Az igényesen valasztékos kiadvanyt Pappné
Beke Judit szerkesztette aprélékos gonddal és hoz-
zaértéssel. A fotokat Pelcz Istvin készitette szak-
mai pontossaggal és a vizualis tijékoztatas igényé-
vel.

Keszthely viros a tehetségek kidgramlasanak és
itteni megtartisinak mindig j6 fészke volt. Somo-
gyi Jozset nagy pszicholdgus és filozofus, a két hi-
borti kozott tobb konyvében foglalkozott a tehet-
ség kérdésével. Foként a tehetség megdllapitisa-
val, valamint annak atoroklési kérdéseivel. Szer-
kesztett egy tgynevezett tehetségtérképet, mely-
ben a Révai Nagy Lexikon alapjan felmérte a tehet-
ségek sziiletésének térbeli szorodisat a torténelmi
Magyarorszig teriiletére kivetitve. A kapott anyag
alapjan elemezte a tehetségek szuletésének térbeli
clhelyezkedésél. Ertékelésének van egy keszthelyi-
ek szamira kedvezd kitétele. Igazi nagy tehetség
tizezres nagysdgrendbdl dtlagosan mintegy négy,
ez Keszthelyre vonatkoztatva hiromszoros, azaz
tizenkettd. ‘lermészetesen tudnunk kell, hogy en-
nek nem csupdn genetikai, hanem térsadalom-kor-
nyezeti hittere is van.

fréink kozil is sokan vallottak Keszthelyrdl.
Fejér Gyorgy torténetird, szerkesztd, konyvtdr-
igazgato, egyetemi tandr és kanonok igy irt sziilG-
varosarol:

LEngem is e kies hely sziilt, tapldlt gyenge ko-
romban,

Altalam is viszont vajha! Nevelje becsét.”

Berzsenyi Déniel ,magyar Weimar”-nak hivta,
hol ,,...a keszthelyi zold parton emelkedik /A
csendes Helikon.” J6kai Mor szerint: , Keszthely
maga is draga emlék az eszmélé magyar elGtt”.
Németh Ldszl6 megdllapitja: , Keszthely: viz, no-
vényzet, ég. Laza szovelt( épitkezés, hiivosebb Ri-
viéra.”

{gy lattdk Keszthelyt azok, akik ir6i véndval él-
tek falai kozott, vagy azok akiket munkadjuk, sor-
suk dtmenetileg vagy huzamos ideig e viroshoz
kotott.

Ha végigolvassuk e kiadvanyt, akkor kitarul
eldttiink a vdros mivelGdéstorténete. Szoborba
ontve vagy kdbe vésve taldlkozunk azokkal a tu-
dés papokkal, irokkal, politikusokkal, miivészek-
kel és kozéleti emberekkel, akik letették kézjegyu-
ket, beépitették életitket és munkdssdgukat a
keszthelyi kultira 1étezG és virtudlis panteonjiba.

Az illusztris névsor akdr egy véiroslexikon cim-
szavait is alkothatnd, hisz e virosbdl orszigosan
ismert és elismert nevek sorjiztak. E neveknek
valamennyi magvar dltaldnos- és szaklexikonban
helye van. Gondoljunk a teljesség igénye nélkiil



Fejér Gyorgy, Festetics Gyorgy, Asboth Sandor,
Nagy Ignic, Goldmark Kéroly, Nagyvithy [anos,
Schwarz David és Csik Ferenc nevére.

Az emléktdblik 6rzik a nem keszthelyi, de élet-
pélydjuk ¢s munkahelyiik révén - dtmenetileg
vagy tartésan — varoshoz kapcsoladoak neveit is.
llvenek: Bartok Béla, Csokonai Vitéz Mihdly,
Kacsoh Pongréc, Csany Ldsz16, Egry J6zsef, Dedk
Ferenc, Batsdnyi Janos, Mikus Gyula, Lovassy San-
dor, Csdk Arpdd, Reischl Vencel.

A szobrok és emléktiblik az emlékezés doku-
mentumai. Egy vdros emlékezik szellemi elGdeire.
A muilt kellG ismerete segit eligazodni a jelenben és
ttmutatdst adhat a jovd szdmdra. Amint a kony-
veknek, az emléktiblaknak is van sorsuk. T érténe-
ti sorsfordulék olvashaték ki a hétteriikbdl: az
1749-es Szent Janos szobortdl az 1956-ot idézs Fe-
hér Emberig. Megtaldlhat6 ezeken az emléktdbla-
kon a reformkor, a szabadsdgharc, az elsd és méso-
dik vilighdbori emléke és hangulata. Elég, ha Szé-
chenyi Istvin, Kossuth Lajos, Dedk Ferenc, Egry
Jozsef nevére gondolunk. Emléktablaik mogiil fel-
sejlik a torténelem.

A pszichologia ismeri manapség az £Q, azaz az
emociondlis kvociens fogalmat. Ez az érzelmiintel-
ligencia. Ennek elsd, karakterisztikus jegye a hi-
ség. E hiiség jegvében sziiletett meg e kiadvany.
Hiség a viros szellemi maltjdhoz. Az eldttink
€l5k szellemének felidézésével nem nekik teszank
szivességet, mi lesziink gazdagabbak dltala.

Kiknek szdl e kiadviny? A véros lelkes lokal-
patriotdinak, érdekldds polgdrainak, a viros irdnt
érdekladd turistiknak, pedagdogusoknak és did-
koknak, mindazoknak, kiknek nem térkép e )",
hanem az el6dok kitarté munkdjival dtszellemitett
haza.

A kotet eldszavat Mohdcsi J6zsef polgdrmester
irta, az igényes bevezetd dr. Miiller Rébert nyugal-
mazott mizeumigazgatd munkdja.

Az egykori kddexmdsold, ha tetszett a sziveg, a
margéra irta: , Olvassitok, mert igen szép!”. Mit
ajanlhatndnk mést, mint az egykori kédexmisold?
LOlvassitok, mert igen szép!”

(Keszthely. Fejér Gyorgy Vidrosi Konyvtar
Konyvtirpartold Alapitvdnya, 2006.)

Laszlé [ozsef

HORNOK FRNO:
Verespatak

[ivek 6ta aggaszté hirck érkeznck a tervezett
verespataki Gj aranybdnya nyitasarol. Egy kana-
dai-romdn cég Eurdpa legnagyobb aranybanyijit
szeretné megnyitni a térségben. A terv szerint
nemesak az aranytartalmi hegyeket, hanem ma-
gdt az Gsi banyavdroskdt és két kornyckbeli falut is
cltintetnék cgy gigantikus tdrozé megépitése cél-
jAbAl. 14l a kdrnyezetvédelmi problémdkon, lehet-
séges cianszennycezdésen, clpusztulndnak a rémai
kori binyamaradvinyok, régészeti emlékek, mii-

emlék épiiletek, hazak, templomok, temetdk, min-
den, ami az Gsi binydszatot idézi. Verespatak ha-
zainak felvasirlasa, a lakossig kikoltozése meg-
kezdSdott, annak ellenére, hogy a cég még nem
kapta meg a banyanvitasi engedélyeket, s az eréso-
dé hazai és nemzetkozi tiltakozdsok nyomdn a ha-
tosdgok is mind gyakrabban tanusitanak elutasité
magatartast. Verespatak mdr most végveszélybe
kerult, egy haldokl6 telepiilés lett, épiiletei pusz-
tulnak, sokszor romba délnek, mert a bizonytalan
jova miatt mar senki sem akarja azokat helyredlli-
tani. Talin a huszonnegyedik ordban jelent meg
Hornok Emé képes albuma, mely érdekes kirdn-
duldsra hivia az olvasét, bemutatja Verespatakot,
az erdélyi érchegységi aranybinydszat torténetét,
a régi banydszéletet, valamint a jelenkori binya-
nyitasi elképzeléseket és azok veszélyeit.

Az Erdélyi-érchegység Europa egyik leggazda-
gabb arany-ezust lelGhelye, a nemesércek az ugy-
nevezett ,aranynégyszog” teruletén taldlhatok. Az
aranynégyszog hatarait négy banyavidék adja:
Aranyosbdnya - Zalatna - Nagyag - Brdd, de ezen
belul tovabbi hires banyavarosok talilhatok, igy
Abrudbinya, Ruda, Verespatak. Az aranybdnyi-
szat torténete tobb ezer éves miltra tekint vissza.

A rémaiak elsésorban banyakincseik miatt fog-
laltdk el Dicidt, és a kordbban is meglévd banyate-
lepuléseket tovabbfejlesztették. A korabeli torté-
netirGk szerint a rtomaiak hetenként két mazsa ara-
nyat banyasztak ki a ddciai aranybanyakbol.
Verespatak (Alburnus Maior) mér akkor a biroda-
lom egyik legnagyobb aranybanydja volt. A romai
kori banvajaratok, tirmak egyediililldak a viligon.
A szerteagazo szabdlyosan kivésett folyosok a ké-
zetben a szeszélyesen kanyargd aranvtelért kove-
tik. A falakat simdra vésték, helyenként kis mélye-
déscket vigtak a falba, ahova a mécseseket akasz-
tottdk. 1786-ban, majd 1854-1856-ban szenzacios
leletek, Bsszesen 25 viasztdbla keriilt ¢l6 ezekbdl a
jaratokbol. A zsineggel vagy kapcsokkal egymas-
hoz erdsitett, viasszal bevont tiblik jogi szerzadé-
seket tartalmaztak, s Kr. u. 131-167 kozt irodtak.
Ehhez hasonld tabldk csak Pompeiben és Her-
culineumban keriiltek elG. A romaiak emlékét 6r-
zik a banydsz szerszdmok, vizvezetékesG-darabok
és egy 24 lapdtos, fa vizemelSkerék maradvdnyai.
A Jékai Mér dltal is lefrt hires ,Rémai Var” (Cetate
romane), hatalmas tregeivel, teraszaival 1970-ig
dllt, akkor a kiilszini binya nyitdsa sordn megsem-
misiilt. A romai kori tdrndk nagy része viszont
mind a mai napig megvan, s ezeket nem lehet dthe-
lyezni, mdshol megmutatni. A teriilet komolyabb
régészeti vizsgdlata 2000-ben kezdddott, de a felts-
résokra szint idGt igen rovidre szabtdk, emiatt
részletesebb kutatdsokra nem jutott elég ida. Nlir
templomot, oltdrokat, szikliba vijt temetdket, fes-
tett fali épiileteket tartak fel, de tovabbi dsatdsokra
lenne sziikség, 2002-ben francia régészek a Kirnik-
hegyen hét kilométeres rémai kori térnarendszert
fedeztek fel, egy sziklaba faragott 120 lépesds tér-
naval. A falubelick szerint csaknem minden kert-
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asasndl elSkeriil valami torténelmi tirgy. Mind-
ezekrdl részletesen olvashatunk a konyvben.

A kozépkori Magyar Kirdlysag binydszatiban
is fontos szerepet kapott Verespatak. 1271-ben em-
litik elszor, mint a gyulafehérviri kdptalan birto-
kat. 1453-ban kapott banyavarosi jogot. A korabeli
Magyarorszdg nemesfém nagyhatalom volt, ba-
nydib6l keriilt ki az Eurépdban binydszott arany
tobb mint hiromnegyed része, mintegy 2000-2500
kg évente. A XVIIL. szizad masodik felétél 1ijabb
fellendiilés  kovetkezett  Verespatak  életében.
1786-ban Verespatakon és a kozeli Abrudbinyén
mintegy 4700 5 lakott és 250 binya miikodott. B-
nydi voltak itt a kincstdrnak, a foldbirtokosoknak,
és a polgdroknak.

A Horea, Clogca és Crigan féle roman paraszt-
felkelés sordn, 1784-ben a vérost felgyjtottdk, a
nemeseket meggyilkoltdk. 1849-ben Avram lancu
romdn felkelGi gyujtottdk fel Verespatakot, és az itt
¢l6 magyarokat felkoncoltik. A szabadsigharc
utdn roman, magyar, székely és szdsz csalddok te-
lepedtek le a virosban, akik folytattik a banydsza-
tot. A kiegyezés elGtti években Verespatakon 300
bényatdrsulat mikadott. Ezek nagy része néhdny
fGs csaladi villalkozds volt, akik maguk mivelték
véjataikat, s hordtdk le az ércet a volgyben lévs
zuzddkba. 16bb mint 400 stomp, vagyis aranyzizo
malom mikodott Verespatakon. A kibinydszott és
mosott aranyat iddszakonként Abrudbanydra
vagy Gyulafehérvirra vitték beviltani. Hunfalvy
Janos szerint: , Verespatak kiirnyékét méltdn Erdély El-
dordddjanak nevezhetjiik.”

Az aranybdnydszat azonban nem volt konnyfi
mesterség, rengeteg fdradsdggal, és kevés haszon-
nal jart. , Akik it! torik az aranyért a kivet, rongydaric-
ban jdrnak, mdlékenyeret esznek, fakunyhdkban laknak,
kordn elhalnak; o vildg legszegényebb emberei azok."-
irta Jokai M6r Az aranyember ciml regényében.
Kéviéry Ldszlé 1853-ban megjelent Erdély filde és
ritkasdgai cimi munkdjdban leirta a binyédszok tin-
nepeit is: , A verespataki binydszélethez sentni sem
hasonlit Crdélyben. (...) Héten dltal izzad, vasdrnap fel-
veszi iinnepi oltonyél s lakomdhoz fog. Azonban, hogy ¢
népet pir vondssal jellemezzem, tincvigalmdban muta-
tom fel. Van Verespatak egyik hegyoldaldban egy kis
fenyuves, s e fenyvesben egy pizsitos tisztds, melynek k-
re amphitedtrumszeriileg emelkedik. Unnepei délutdin-
jdn felharsan a faluban a zene, s a fiatalsdg kulacsokkal
fegyverkezve, a zene kiséretében az emlitet! fenyoes felé
indul. A zene gyinyirid visszhangja felveri a falut... S
néhdny percre ifji és dreg talpon van, étell és italt logat-
va kezében, vonul fel a feryvesbe. Egy 6ra miilva mdr be
van népesedve a kir, kizepén ott vannak a hangdszok, s
kairiilottiik 40-50 tdncospdr. Itt ldthatni a banydsznép
gazdagsdgdl.”

A szerz6 részletesen ismerteti napjaink bénya-
nyitdsi terveit, mely sordn 15-17 év alatt mintegy
300 tonna aranyat és 1600 tonna eziistot kivannak
kitermelni. Mindehhez 225 millié tonna kdzetet
kell megmozgatni, apréra zizni, majd rendkiviil
mérgezd cidnvegyiiletek segitségével nyerik ki be-
16le a nemesfémeket. A sziikséges vizmennyiséget
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az Aranyos foly6bol veszik, amely az Erdélyi-érc-
hegység legfontosabb vizforrisa, és melynek vize
a Maroson keresztiil a Tiszdba dmlik. Egy esetleges
kornyezeti katasztrofa belithatatlan kért okozna,
sokkal stlvosabbat, mint a 2000-es nagybédnyai
aranybdnya okozta tiszai cidnszennyezés. Az Ara-
nyos jelenleg is az Lrchegység legszennyezettebb
folydja, melyet az album megdidbbentd fotéi bizo-
nyitanak.

A Romdn Akadémia hatdrozottan ellenzi a terv
megvalosuldsit. A konyv kozli a Roman Akadé-
mia és a kanadai-romdn bényavillalkoz6 cég, a
Gold Corporation kozti vitat, a két fél érveit. Az el-
lenérvek kozul talin a legfontosabb, hogy a tobb
mint kétezer éves verespataki kozosség szétrom-
boldsa, a lakossig egy részének elkiltiztetése,
épiiletek, koztik mdemlékként nyilvintartott
templomok leromboldsa, temetsk elkoltoztetése
elfogadhatatlan. Az 1980-as évek faluromboldsi
tendencidja itt gazdasigi alarcban jelentkezik.
Verespataktdl néhdny kilométerre mér épiil az j
véros, modern, komfortos hazakkal.

Az albumban megcsodalhatok a tobb szdz éves,
egyediildlléan ritka verespataki banyaszhéazak, ko-
zuliik sok mdr lehangol6 dllapotban van, tetGzete
beszakadt, mert tulajdonosai elkoltoztek. Az egy-
kor gazdag binydszviros korabeli bija még mai,
romos allapotban is felfedezhets. Kiilon utcdjuk
volt a banyapolgaroknak, a banyatiszteknek, ke-
reskeddknek. A felekezeti és etnikai sokszintiséget
mutatjdk a j6 dllapoti rémai katolikus, reformétus,
unitdrius, gorog katolikus és ortodox templomok.
A telepiilésen mintegy 15 szdzaléknyi magyarség,
é1. A temetdkben ennél tobb a magyar felirata sir-
kG, melyek Grzik a mult emlékét. A konyv értéke,
hogy a természeti és miemléki képek mellett ar-
chiv fotdkat is tartalmaz, aranyat mosé emberek-
rdl, régi banydkrdl, aranyziz6 malmokral.

A kdmyezetvéds szervezetek hatdrozottan
dsszefogtak a banyanyitds ellen. A tiltakozdsok
2002 juliusa és 2005 novembere kozotti kronikadjat
is ismerteti a szerzG. Kar, hogy nem megy vissza
2000-ig, amikor megalakult Verespatakon az
Alburnus Maior Egyesiilet, a romdniai tiltakozé
mozgalmak {6 szervezdje. Ez az egyestulet 2005 &p-
rilisdban megkapta a kornyezetvéddk legnagyobb
szakmai elismerését, a Goldman dijat.

Némi reményt kelthet, hogy 2005-ben a veres-
pataki Kirnik-hegyet (ijbol régészeti védettség ald
helyezték, az Eurdpai Unié szakértGi fogjik fel-
tigyelni a kornyezetvédelmi hatistanulmény érté-
kelésének egész folyamatdt, és az Eur6pa Parla-
ment is kidllt a szigori kornyezetvédelmi elGird-
sok betartdsa érdekében.

Verespatak jovije kérdéses, a lakossdg megosz-
tott, vannak clszdntak, akik ragaszkodnak sziilG-
foldjiikhoz, és nem Ichet Gket clkaltozésre birni,
mdsok oriilnek, hogy 4j hiazat kapnak. A tdj szépsé-
ge, a kornyék természeti latnivaldi, az egyeduldllo
régészeti lelhelyekbél egy archeolégiai park, és
cgy szabadtéri mizeum létesitése bizonydra hoz-



zdjarulna a turizmus fejlesztéséhez, és munkalehe-
t3séget jelentene az itt élGknek.

Befejezésuil idézzik Wass Albert mondatait,
melyek a konyv vezérgondolatinak tekinthetdk:
.Urak, akik a vildg dolgail igazgatjdtok: adjdtok vissza a
hegyeimet! (...) Mert birmit is mondjanak a tuddsok, a
fiskdlisok és a katondk: azok a hegyek az enyimek. Mint
ahogy én is hozzdjok tartozom attél a perctil kezdve,
hogy megsziilettem a ldbok alatt, abban a kis hdzban, s
Ok benéztek hozzdm az ablakon. Nem a telekkinyo sze-
rint voltak az enyimek, az igaz. De enyimek voltak Isten
rendelése szerint, azdltal, hogy ott sziilettem és ot let-
tem emberré. Adjdtok vissza a hegyeimet!”

Udvarhelyi Ndndor

MARKUSNFE VOROS HAJNALKA:
A barnagi kdlvaria - Der Kreuzweg von
Barnag

Magvar és német nyelven jelentette meg a koz-
ség kdlvariajat bemutato karesi kotetet, Markusné
Voros Hajnalka levéltaros munkdjat, a barnagi Né-
met Kisebbségi Onkorményzat. A szép kidllitasa
igényes munka szerkesztdje Szildgyi lldiké, aki egy-
ben a német nyelvii forditdst is készitette. A kdlva-
ria stacioirol Czaun Jozsef és Szildgyi Aniko fénykép-
felvételei lathatok a kotetben.

Veszprém megyében, a tapolcai atrdl letérve,
16tvazsony utdn taldlhaté Barnag. Az alig 130 la-
kosti csendes kis kozség teriilete mar a X1. szdzad-
161 kezdve benépesiilt, a kirdlyi szakdcsok éltek ott.
Késdbb a Vazsony nemzetség, majd Kinizsi Pal bir-
tokolta. A torok hodoltsdg ideje alatt a lakossig
szama annyira megfogyatkozott, hogy a Zichyek,
akik egy rovid iddszakot leszamitva a XVII. szd-
zadtdl egészen az dllamositdsokig hibérurai vol-
tak a kornyéknek, tobb hullimban német nyelvi
telepeseket hoztak a faluba. Egészen a XIX. szizad
elejéig jelentSsen ndtt a népesség, majd fokozato-
san csokkent.

A falurdl késziilt torténeti dttekintés utan koz-
zétett tanulmany szerzdje a kdlvéria fogalmardl,
keletkezésérdl és eurdpai elterjedésérdl ad ismere-
teket az olvasénak. Majd leirja a barnagi kalviria

ikonografidjit, bemutatva a szokdsosabb, a 14 sti-
ciobol 316 szenvedéstorténettsl eltér hét stacios
kdlvdria részeit, valamint a kipolna kialakitdsat és
annak berendezését is. Kulon fejezet tartalmazza a
helyi kilvaridhoz fiz3dd, és részben ma is €16 nép-
szokdsokat.

Markusné Voros Hajnalka részletesen adatolva
adja kozre a barnagi kdlvaria épitéstorténetét. Az
elsé épitésre a XVIIL szizad végén kerdlt sor, ami-
kor is Henn Jdnos helyi lakos hét stacio és egy ka-
polna épitésére kért engedélyt a veszprémi piis-
poktSl. 1798-ra mar el is készultek a kdbdl épitett,
csaknem életnagysagu szobrokkal berendezett sta-
ciok és a kalvariadomb tetején all6 egyhajos kalva-
riakdpolna. A keresztut dllomdsainak felépitését és
bavitését barnagi csalidok vallaltak magukra, ko-
telezve egyuttal magukat azok gondozdsdra, kar-
bantartdsara. Az 1839. évi majusi tizvészben azon-
ban leégett a falu temploma és tobb lakohaz, igy a
kalvaria gondozasa anyagiak hidanyiban elmaradt,
amit az 1846-os egyhdzlitogatisa sordn Zichy Do-
monkos veszprémi puspok szova is tesz. Mind-
Ossze a kdpolna felijitasara keriilt sor s24z eszten-
dé muilva, 1941-ben. 1960-ra olyan allapotba kertil-
tek a staciok, hogy az egyhazkozség a lebontasuk
engedélyezését kérte, amihez akkor (szerencsére) a
Miemlékvédelmi Hivatal nem jarult hozza. Végul
a barnagi kalvaria teljes felgjitdsa 2003-ban kezdo-
dott meg. A feladatot a barnagi Német Kisebbségi
Onkormanyzat vallalta magara. lagjai végezték a
szervezés munkdjat, irtdk a sikeresen megnyert pa-
lvdzatokat és a teljes kisebbségi onkormanyzati
koltségvetést is erre a célra aldoztak.

A szamos jegyzetet tartalmazé tanulmainyt ar-
chiv és friss fotdanyag illusztrilja, Gsszehasonlit-
hatéva téve a helyredllitisra varé romokat és az
igényesen felijitott, gvakorlatilag djraépitett stici-
okat.

A barnagi kilvéria egyike Veszprém megye leg-
kordbban épiilt és ma is megléva szabadtéri szak-
ralis emlékeinek, amit egy kirandulds keretében ér-
demes megtekinteni.

(Veszprém 2005)

Dr. Csiszdr Miklos
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[ Honismereti Bibliografia

Adat-téredékek. Lukailencfalva multjibél és
jelenébdl. Status kiadd. Csikszereda 2006. 132 old.

Ajkai Szdzadok. Ajkai helytorténeti folydirat.
2006. 3. 78 old. - A tartalombal: Mddai Péter: F az
emlék! £l az emlék?; Tilhof Endre: 1956 Ajkan - ti-
zenkét nap, amely felcsillantotta a reményt; Nagy
Alajos: Ajkai tollvondsok a vildgtorténelemben;
Papp Gdbor: Megszéllottak nélkul nem ment volna
tovibb a torténelem; Tati Imre: [gy tortént — 1956;
Szabi Jendné: Padrag az 1956-0s események sodrd-
ban; Molndr Laszlé: Emlékeim 1956-r61; Tatai Zoltidn:
Az én 1956. oktSber huszonharmadikam; Heffler
[dszli: Az 1956-0s események Ajkarendeken; Ny
Nagy Istwin: Pesty Frigyes kéziratos helységnévta-
ra; Felber Kdrolyné: FelsGesingeri emlékszilinkok;
Nagy Lajos: Az els6é Bénydsznap Ajkdn; Podr
Andrdsné: A Bodéért HagyomidnyGrzo Egyesiilet
torténete; Tilhof Endre: Ajkai évfordulék; Tithof End-
re: Székelykeresztir

Bacsorszdg. Vajdasigi honismereti szemle. Sza-
badka 2006. 2. (37. szdm) 116 old. - A tartalombal:
Dr. Marko Popovie: Az 1456-os ndndorfehérviri
gyOzelem; Pelrovics Istodn: A Délvidék és a torok
veszély: a ndndorfehérvéri diadal és el6zményei;
Thuriczy Jdnos: A magyarok kronikdja [Nandorfe-
hérvdrral foglalkozd] részletek; dr. Hegediis Antal:
Kapisztrdn Szent Janos és Néandorfehérvir; Lacz-
kovics Imre: Tatatol Nandorfehérvarig; Németh Fe-
renc: Dugovics Titusz, a nindorfehérvéri csata hé-
se; Uri Ferenc: A ndndorfehérvéri csata; Szabd Zsom-
bor: Ujlak és Zimony a XV-XVI. szazadban; Németh
Ferenc: Konstantin Mihdly - Konstantin Mihalovia
—egy korabeli szerb krénikds torok oldalon, a nan-
dortehérvari csatiban; Korhecz Papp Zsuzsanna: A
szabadkai Kapisztran-kidllitds; Csete Gyirgy: Kis-
hegyes 1456-1956 — Kenyérsiitd kemence; Ricz Pé-
ter: Szabadka és a Hunyadiak - Szemelvények Sza-
badka kozépkori torténelmébdl; Beliczay Istwin: 1s-
meretlen foldvér nyomai a Duna-Tisza kozott;
Wicker Erika: A kezdet és a vég — Eszak-Bicska ho-
doltsag kori, balkéni eredet(i lakossiganak torté-
nete hdrom dokumentum tiikrében (1560-1598);
Wicker Lrika: Torok er6ditmények nyomdban... -
Péarkdnyok és palinkok a Bacska északi peremén;
Téth Sdandor Ldszlé: A 15 éves hdbor; dr. Sovény Mi-
hdly: Almds XVI. szdzadi torténete, a hodoltsdg
kezdete; Dobd Bernadett: Egy XV. szdzadi 6v restau-
rildsa és rekonstrukcidja; Gerlovics Szilveszter: X11.
szdzadi rézpénzeink historidja 1.; Tiborosi Ldszlo: A
kozépkor testkultirdja; Cs. Simon Istudn: Cséka va-
lamikori urai; Mindszenthy Antal: Uj-Verbasz; Birth
Diniel: Szokds és hatalom - Egyhazi torekvés a
s76166r76s bicskai rendszabdlyozdsdra a XVIII
szézad kozepén V.

Bene Jdnos: A Szabolcs — Szatmér - Bereg me-
gyei Oregdidkok Klubjnak 30 éve. Jésa Andris
Miizeum. Nyiregvhiza 2004. 222 old.
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»Bételjesitem isten akaratjdt...” A lészpedi
szent lejdn litomdsai. Kozreadja: Kika Rozilia.
Fontes Ethnologine Hungaricae I1l. |."'Harmattan -
PTE Néprajz — Kulturdlis Antropoldgiai lanszék.
B. 2006. 254 old. - Pdcs Eoa: E15s20; Koka Rozdlia: 1a-
lilkozdsaim a lészpedi ,szent lejan”-nal; Beszélge-
tések Jano Ferenc llondval; Beszélgetések Jano Fe-
renc llondrdl; Tanulményok Jané Ferenc Hondrdl;
Pozsony Ferenc: Jané llona latomdsairdl; Pics Foa:
Jané llona és az ujkori magyar litomasok.

Comenius és az utékor. Bibliotheca Comeniana
XII. Kiadja a Magyar Comenius Tdrsasig. Sdrospa-
tak 2006. 248 old.

C. Téth Norbert: Ugocsa megye hatosdganak
oklevelei (1290-1526). MTA Tamogatott Kutatéhe-
lyek Iroddja. Bp. 2006. 123 old.

Csajaghy Gyorgy: A lovas népek kiirtjei, rang-
jelzG ivokiirtjei és a |, Lehel-kiirt”. HUN-idea Szel-
lemi Hagyomdany&rz3 Miihely. Bp. 2006. 234 old.

Csik Zsofia: Az ostffyasszonyfai hadifogolyts-
bor torténete: 1915-1918. Vas Megyei Temetkezési
Villalat; Ostffyasszonyfa Onkorményzat; Nagy-
simonyi Onkorményzat. Szombathely 2006. 64 old.

Csizmadia Tamdsné: Tarsadalmi folyamatok
Szabolcs — Szatmdr - Bereg megyében a 2005. évi
mikrocenzus tiikrében. KSH Debreceni Igazgato-
sdga Nyiregvhizi Képviselet. Nyiregyhdza 2006.
64 old.

A csikszeredai Mérton Aron Gimnazium Ev-
kanyve 1005-2006. Csikszereda 2006. 247 old. - A
tartalomb6l: Orbdn Zsolt: 1956 nyomédban; Borsodi
L. Ldszld: Tandrok, taniték névsora 1956-1959-bél;
Borsodi L. Ldszlo — Kristo Bordka: Akik megjartik a
bortonok poklit és Akik a bortonfalakon kiviil ma-
radtak (interjuk); Borbé Levente: Iskoldnk torténete
a régiiskolaépiilet felépitésétl a tanitoképzs bezd-
rasaig; Borbé Levente: 100 éves évkonyv: Az erdélyi
kath. status csiksomly6i fGgimndziumdnak értesi-
t6je az 1905-1906-dik iskolai évrSl; Pap S:zildrd:
Kopjafdink; Varga Ldszlo - Sata Klira: A pedagégu-
sok sztrdjkjatol a miniszteri litogatdsig (Visszapil-
lantds egy zaklatott tanévre); Borsodi L. Ldszlé: A
tanév kronikdja; Pdl Pdl Eldd: Sportdgrol sportdgra;
Bara Katalin — Csutak Judit: Tandraink és tandraink
alkotdsaibal - Tall6zas didkok dijazott dolgozatai-
bol.

Csutkai Csaba: Nyiregyhdzi Féiskola bota-
nikuskertje. Nyiregyhaza 2006. 16 old.

Dienes Istvin ,a honfeliigyel§”. Dienes Istvin
irasaibol és a rola irt munkikbdl osszedllitotta és
szerkesztette Erdélyi Tamds. Varosvédd Egyestlet.
Nyiregyhdza 2006. 172 old.

Dunakeszi arcképcsarnok. Szerk.: Csoma Alli-
la. Kélesey Ferenc Viarosi Konyvtdr. Dunakeszi
2005. 198 old.

A Dunakeszi Kérosi Csoma Sandor Altalinos
Iskola Evkényve 2004/2005. Szerk.: Benedek Timen,



Benkovics Zita, Németh Gibor. Kiadja az Iskola. 2006.
166 old.

Az 1956-0s forradalom és szabadsigharc du-
nakeszi torténete. Szerk.: Csomn Attila, A Virosvé-
dé és VirosszépitG Egyesiilet kezelésében 1év Ré-
vész Istvin Helytorténeti Gytjtemény. Dunakeszi
2006. 44 old.

Ethnica. Szerk.: Ujpdry Zoltan. Kiadja a Debre-
ceni Egyetem Néprajzi lanszék. Debrecen 2006. 3.
77 = 116 old. - A tartalombdl: Nagy Veronika: gy
szokds [mohai tikverés| fotédokumentdcidi; Szabd
Zsuzsa: SzGl5termelés hirom métraalji telepiilésen;
Pilipké Erzsébet: Kapesolatok egy kdrpataljai ruszin
telepesfaluban; Bényei [izsef: , Maganyos daru” Az
utolsé (?) népkolts: Nadudvari Nagy Janos; Szil-
dgyi Miklis: TNiszafiiredi emlékek a garaboncids
Csokonairdl és mas torténelmi alakokrol; Hollo
Barna: A gyimesi himes tojdsokrdl, ... mint minta
vagy mint képiras; Bartha Elek: Husvéti tojasok
Mezdkovesden; Szowidtay Adrienne: Emlékezés a
sajonémeti rabvigdsra; Petkes [izsef: Citerdk a
‘artiumhoz tartozé szatmari falvakban; Upiry
Zoltan: A ,Nem tgy van az, mint volt régen” kez-
detd dal szerzdje: lerhes Samuel; Ui: A kirdly, a
drétos s az alispan; Ud: Sarkinyhiizas Csokmén
és Szebellében; LU Okos, mint a kecskeméti szél-

malom; Ud: A nagyétkii Kordgyi; Ud: Gorog anya
szulte Kinizsi Palt; Ud: Egy Grimm rém-mese ma-

gyar valtozata; Ud: Szigligeti Ede népdalgyiijtése;
Marinka Melinda: B6di Erzsébet koszontése; Marin-
ka Melinda: Finn-magyar kultirkapcsiolatok.

Fancsali Andrasné: A kisrmendi Szent Erzsébet
Plébania évkonyve. Kormend 2005. 157 old.

Fodor Ferenc: Koboz, lant, gitdr. Kariosz Kiado.
Bp. 2006. 260 old.

»Fold adta sors” 2001-2006. Honismereti, hely-
torténeti, természetvédelmi program gyvermekek-
kel. Szerk.: [droli [ozsef. Kiadja a Kardcsonyi Janos
Honismereti Egyesiilet. [Békéscsaba) 2006. 55 old.
— Fabulya Liszloné: Bekovunln Bozso Vilmosné Sigi
Olga: A LFold adta sors” program; Pelle Ferenc:
Kevermes nagykozség rivid torténete; Jaroli Jozsef:
A népi vallisossdgra vonatkozd adatok a kever-
mesi Romai Katilikus Egyhdzkozség  Historia
Domusadban (1835-1945); Bozo Vilmos: A kevermesi
épitett kornyezet értékeinek felmérése; Bozo iszlo
~ Rozgonyi Jdnos — Sipos Tamds: Kevermes madarfa-
undja élchelyek szertint; A ,Nagymamim, nagy-
apdm mesélte” pélydzat dolgozataibol.

Garas Kdlmdn - Bokdnyi Péter: Répcelaki ké-
peskonyv. Logomotiv Kreativ Kit., Szombathely
2006. 96 old.

Gil Joézsef dr: Macali. Virostorténet didkok-
nak. Mizeum Alapitvdny. Marcali 2006. 62 old.

Glaub Rébert: Helytorténeti Mizeum Dombé-
vir. Tdjak—Korok-Miizeumok Kiskinyotdra 728. | KM
Egyestlet. Bp. 2006. 16 old.

Gleszer Norbert: ,Gyonyori nagy  vonza-
lom...” A karancs-hegyi kistdj Maria-kultuszt ihle-
tS szerepe. Szerk.: Barna Gabor. Szegedi valldsi nép-
rajzi kinyoldr 15. Néprajzi és Kulturilis Antropolo-
giai Tansz¢k. Szeged 2006,

Gébor Béla - Okrész Kiroly — Szungyi Liszl6:
Az idGk emlékezetére. Katolikus Plébdnia. leme-
rin 2006. 302 old. - A temerini rémai Katolikus plé-
bania torténete 1332 - 2006.

Historia et Ars. Mody Gyorgy vilogatott tanul-
ményai. A Hajdii-Bihar Megyei Miizenmok Kozlemé-
nyei 59. Szerk.: Vajda Miiria. Debrecen 2006. 684 old.
= V. Szatnuiri [bolya: Koszontjiik a 80 esztendds dr.
Mady Gyorgyot; Orosz Istodn: A 80 éves Mody
Gydrgy koszontése.

Horvith Janos: liltott torténelmiink 1945-1947.
Szazadvég Kiadé. Bp. 2006. 158 old.

Huszka Jézsef: A székely hdz. Kriter Kiado.
Pomaz 2006. - Az 1895-6s kiadds reprint viltozata.

Ivinyi Béla: Képek Kormend miiltjsbol. Ex
praeteritis oppidi. Kirmendi fiizetek. Csaba Jozsef
Honismereti Egyesulet. Kormend 2006. 171. old.

Juhdsz Antal: A Duna-lisza kozi migricié és
hatdsa a népi miiveltségre. Mdra Ferenc Mizeum.
Szeged 2005. 404 old.

Kégli Ferenc: [letrajzi forrdsok a helyismereti
tdjékoztatashoz: Regiondlis és lokdlis életrajz-
gytjtemdnyek vilogatott, annotilt bibliogréafidja.
Konyvtéri Intézet. Bp. 2005. 184 old.

Kispesti Krénika. Szerk.: Buza Péter. Kiadja a
Kol6nia Kispest Helytorténeti és Helvismereti
Kaozalapitvany. Bp. 2006. 3. 48 old. - Kiss Jend: Ti-
zenkét nap; Otvenhatos nyomtatvinyok a Kispesti
Helytorténeti Gvdjtemény anyagdbdl; Buza Peter:
A gyermekkor véget ért; Buza Péter: Grabowieczky
leon, a rajz robotosa; Nagy Tamds: Koroly 1.
Gyorgy, a hazafi; Nagy Tamds: Mi tortént [1956. ok-
tober 26-dn| Ruza Péter: Nagy Tamis: a kispesti
renddrkapitinysigon?

Kovalcsik  Andrds:  Arcok  Balassagyarmat
muiltjabdl 3. Balassagyarmat 2006. 144 old.

Kérosi Csoma Sindor — test és 1élek a keleti
kultardkban. Szerk.: Gazda Jozsef és Szabd [telka.
Kiadja a Kdrosi Csoma Sandor KoézmdavelGdési
Egyesiilet. Koviszna 2006. 250 old. - Czakd Gdbor:
Emiékbeszéd; Marcell Péter: Kérisi Csoma Sandor
erélyes puktdli vilasza Gerard doktornak; Marcell
Péter: Két attors Csoma-abrizolds 1909-1912-bal;
Marcell Péter: Ujabb adatok Csoma hazai és regé-
nyes bengdliai tinnepléseirdl (1909-1914); Theneve!,
Jacqueline: Evariste Huc atya - A tibeti nvelv mas-
fajta megkozelitése; Bors Monika: Egy erdélyi kele-
ten sz4z évvel Korosi Csoma utdn: Baldzs Ferenc:
Suddr Balizs: ,Madar lelkem kalitkdjaban zokog” -
lest és Iélek a torok énckmondok kaltészetében;
Bartha [olia: A lélekhit a térok hagyomdnyban; Ro-
2sds [dnos: Kereszt; Csirkés Ferenc: Sport és spiritua-
litds; Sdrkozy Miklss: Egy pehlevi traktitus és a
kozépperzsa botanika; Czakd Gidbor: Nyelvink lel-
kérdl; Berndd [lona: Gyogyité hit: Lélek és test a
gyogyitdsban, gyvégvuldsban; Simoncsics Péter: “lest
és lélek a szamojéd kulttirdkban; Gazdo Liszlo: A
keleti népek vildgtereremtési mitoszai és azok
fennmaradt elemei a Karpit-medence magyar ¢s
szomszédos népeinek hagyomdnyaiban; Bernard le
Calloc'h: Ki volt Szangye Gyatszo; Obrusdnszky Bor-
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bila: Vajda és bojla - Egy régi magyar méltésagnéb
eredetéhez.

Katvilgyi Mihdly: llalételek. Megdrzitt izek.
Timp Kiad6. Bp. 2006. 112 old. - T4jjellegi haléte-
lek képeskonyve.

Lapok Dunakeszi miltjibél. Ujabb ajinléjegy-
zék Dunakeszi ismeretéhez, Osszeallitotta: [enkei
Valérin. Kolesey Ferenc Viarosi Konyvtdr. Dunake-
szi 2006. 172 old.

Lovas Kiss Antal: Piaci tilélés - kistizemi lavi-
rozds. A rendszervdltozds gazddlkoddsra gyako-
rolt hatdsdnak néprajzi vizsgdlata Dél-Biharban.
Studia Folkloristica et Ethnographica 49. A Debreceni
Egyetem Néprajzi lanszéke kiadvinya. Debrecen
2006. 187 old.

Léczi Béla: Emléktabla helyett. A Magyar Kird-
lyi Foldmivesiskola torténete. Jaszberény 2006.

Matyéfold kultirdjarél 2006. A feltiratlan ma-
ty6 orokség értékelése. Szerk.:Pap Jinos. Kiadja a
Matyofoldi Alkotok és Mivészetpartolok Egyesii-
lete. Mezdkavesd 2006. 158 old. — Pap Pdl: Matyo-
fold kulturdlis hagyomanyai; Vdrallyay Gyula dr.:
Trianont6l a 2004. december 5-i népszavazdsig;
Hajdii Rdfis: A villamositds kezdete Mezdkives-
den; Szlowdk Sindor: Zsory Lajos a fiirdGalapito;
Mirton [ozsef: A csalddfakutatds mezékovesdi lehe-
toségei; Pazmindy Ldszlo dr.: Rendszervaltas Mezd-
kovesden; Berecz Lidszloné. 15 éves a Maty6 Nép-
mvészeti LEgyesulet; Kalo Istwin: A civil szerveze-
tek pénzugyi lehetoségei a MAME 10 éve miikodé-
se tukrében; Bin [izsef: Népi imdk, a Szent Anna
kultusz Mezdkovesden; Dorogi Ferenc: ‘lakacs lst-
van dsszegylijtott munkai; Jéger Kdroly: A keresz-
tény érték és erkolcs megjelenitése miivészetiink-
ben; Laczkd Peld Mihidly: Dala J6zsef és lakdcs Ist-
vin életmiivének példazata a mai oktatasban;
Tithné Gispdr Mdria: Matyé népmiivészetiink hats-
sa a mivészeti oktatdsban; Hegyi Imre: Irodalom
Maty6foldon; Petd Margit: A mizeum €16 szelleme;
Kiss Mityds: A ,negyedik” matyd falu élete, Dolya;
Kiss Jozsef: Az érem masik oldala; K. Dudds Mdria:
Jatszani csak aldzatos szivvel szabad; Csirmazné
Cservenydk lona: A mezdkovesdi Virosi Konyvtar
helyismereti gydjteménye; Pap [dinos: Jeles ir6ink-
rél.

Moldvai Magyarsig. Hargita Kiaddhivatal.
Csikszereda 2006. 8. 24 old. - A tartalombdl: lancu
Laura: Magyarfalusi Napok negyedik alkalommal;
Sdntha Attila: V1. Somoskai Faluhét; Oldh-Gdl Elvi-
ra: A Bélvinyosi Szabadegyetem csdngddélutanja;
Borbdth Erzsébel: Fabé Laci bécsi végrendelete;
Sdntha Attila: Csang6foldi tandrok taldlkozoja; Du-
ma-Istodn Andrds: Képek a csdngomagyar vildghol
IL; Istok Gyorgy: Szemetek sem rebben, vigy hallgat-
tatok! — emlékezés egy kdcsikai biicsujdrdsra; Olti
Agoston: A moldvai csing6k romén dllam irdnti lo-
jalitdsa a mdsodik vilaghdbori alatt — romaén tit-
kosszolgdlati dokumentumok tiikrében; Timpu Fe-
renc: Romdn koncepciGk a moldvai esingé magya-
rokrdl a 11. ezredfordulén; Imreh Istwdn — Szeszka Er-
dds Péter: A szabofalvi népszokédsokr6l; lancu Laura:
lancu Laura.
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Moldvai Magyarsig. Hargita Kiadéhivatal.
Csikszereda 2006. 10. 24 old. = A tartalombdl:
Nyisztor llona: Az els6 6ra a pusztinai Magyar Haz-
ban; Olih-Gdl Elvira: Bonyodalmak tanévkezdés
Moldvéban; Duma-Istodn  Andrds: Harmincadik
Tatros Forrdsdndl fesztival; Duma-Istvdn Andrds: A
délebbi csdngdk: Vizdnta; lancu Laura: Beszélgetés
Tampu Adabei J6zseffal,a Budapesti Rakosligeti
Magyarok Nagyasszonya templom [Lujzikalagor-
ban sziiletett plébanosaval; Tampu Ferenc: Roman
koncepcidk a moldvai csdngd-magyarokral a 1l
ezredforduéén IV,; lancu Laura: Otéberi virakozds.

Miizeumdr. A miizeumi ismeretterjesztés lapja.
Szerk.: Binkiné dr. Molnir Erzsébetl. Kiskunfélegy-
hdza 2006. 2. 28 old. - A tartalombdl: Luchmann
Zsuzsanna: Orok fiatalon (PetSfi Sandor); Bajtai
Miria: Kotelezdn innen és til (Mora Ferenc a mai
iskolai oktatiasban); Ujvdry Zoltdn: Dr. T6th Csaba
fot6irdl - és alkotéjukrdl; Kowdcs Zita: Emerik Fejel ]
(Fejes Imre) képkoltészetérdl; Szabiné Bogndr Ani-
ké: Schindler Kovdcs Magda budkaldszi naiv festd§
kidllitasa; iff. Gyegyddesz Laszlo: ,Dics6iti a lerem-
t6t a formdk és az élet szépségéért” - Molnar C. Pl
emlékkidllitisa a Képtarban; Emlékeim Moéra Fe-
rencr8l = Korormény Lrzsébettel beszélget Szat-
madry Istvan; Biicsu Lidia: Régiségek, ritkasdgok a
Kiskun Miizeum konyvtardbol; Breznai Zsuzanna:
Jogszokdsok — jogszokdsok; Romsics Imre: ,,Ember,
egész ember akarok lenni..."”.

Muzeumdr. A mizeumi ismeretterjesztés lapja.
Szerk.: Binking dr. Molndr Erzsébel. Kiskunfélegy-
hdza 2006. 3. 36 old. - A tartalombol: Bdlint Lasz1o:
Az elsd bajai a956-0s emlékmirSl; Mayer Ldszloné:
Az emberi helytallis példdja 1956-57-ben Kiskun-
félegyhizan; Breznai Zsuzanna: Kozéleti vicceink és
1956; Kalmidr Agnes: A XX1. szdzad konyvtermése a
Bécs-Kiskun  Megyei Mizeumi Szervezetben;
Viczi Mdria: Muzeumi kutatisok konferencia;
Pdazmdndi Judit: Mizeumi Esték Bartok Béla tiszte-
letére; Sz2. K. .: 100 éves a kecskeméti Kossuth-szo-
bor; Tdnczos-Szabd Agota: 1956-0s  kidllitds a
Bécs-Kiskun megyében; Kovdes Zita: ,Miiveld a
csoddt ne magyarizd; Mészirs Midrta: Mizeumi
cukrdszda; Kothenz-Naygy Orsolya: Munkdk és tin-
nepek — A Tirr Istvdn Miizeum gyermekfog-
lakozasai; Gyarmati Andrea: Kidllitdsok és rendez-
vények a Thorma Janos Mizeumban; Farkas [ajos
és Marecz Vince: A szalkszentmidrtoni Bardti Kor
szomszédoldsai; Sz.K.I.: A Honismereti Egyesiilet
erdélyi vtja; Bardth |6zsef: A fizfa siptdl a Lehel
kiirtjéig (Mizeumi kirdndulds); Kalmdr Agnes: Ra-
bok kincse — 1956.

Midemlékvédelem. Kulturdlis Orokségvédelmi
folydirat. 2006. 4. 177 - 240. old - A tartalombdél:
Pintér Attila: A fertGdi Esterhdzy-kastély diszter-
ménck mennyezetén 1éva falfestmény és stukkodi-
szek helyredllitdsa; Forgidcs Zita — Koppiany Andris —
Thiiry Liszlé: El6zetes beszamol6 a fertGdi babszin-
haz és barancshdz kutatdsairdl; Krihling Jdnos —
Halmos Baldzs — Fekete |. Csaba: A fertddi marionett-
szinhdz alakhd felmérésen alapulé kutatdsa; Sdn-
dor [ozsef: Egy szdzhiisz éves adatbdzis [a telek-



konyv|; Szende Katalin: Magyarorszag varosainak
torténeti atlasza.

Nagy Endre: Orségi népi miemlékegyiittes a
szalaf6i Pityerszeren. Fotd: Boda Laszlo. Szombat-
hely 2006. 24 old.

Napdleon és Vasvirmegye: francia hatdsok
Vasvirmegye mivelddéstorténetében Szerk.: Ko-
bolkiti Katalin, Nagy Eva. Szombathely Megyei Jo-
gu Viros Onkormanyzata, Berzsenyi Déniel
Konyvtdr. Szombathely 2005. 182 old.

Neumann Tibor: Bereg megye hatésdaganak ok-
levelei (1299-1526). A Szaboles-Szatmir-Beregi
Szemle fiizetei. Nyiregyhdza 2006. 147 old.

Neveléstorténet. A Kodolanyi Janos Fdiskola
folydirata. Foszerk.: Tolgyesi [ozsef. Székesfehérvar
2005. 6. 240 old. - A tartalombdl: Fehér Katalin: Sajté
és iskola a XVIIL sz-i Magyarorszagon; Szabd Emd-
ke: A fogarasi reformatus partikuldris kollégium és
didktarsadalma az 1639 és 1693-as évek kozott;
Surdnyi Istodn: A szocialista oktataspolitika Székes-
fehérvar dltalanos iskolai oktatisiban (1948-1990);
Varga Lasztlo: A Kisdedneveléscimd folydirat gver-
mekképei; Tath Péter: A hazai rajzoktatés torténete
a népoktatdsi torvényig: A rajziskoldk; Szontagh
Pal: A J6zsefviros kozoktatisa 1950-1994 kozott;
Kriston Vizi |dzsef: Fotvos kiildte és hazavarta Gket:
magyar oktatok vandoriton 130 évvel ezelGtt; Mik-
las Zoltdn: A Ludovika Akadémia bemeneti szabé-
lyozasa, a felvétel rendje (1872-1944); Erdélyi Mar-
git: Egy szlovédkiai egyetemi kar elsé évei [Selye J§-
nos Egyetem|; Sdntha Kalmin: Torténeti dttekintés
XX. sz-i pedagoguskutatasrol

Novik Lészlé Ferenc: Maria Tlerézia drbéri
osszeirdsa Pest-Pilis-Solt virmegyében. Archivum
de Janos Arany Nominati. Nagykdros 2005, 336
old-

Novik Laszlé Ferenc: Pest-Pilis-Solt virmegye
népe a XVIIL. szazadban. Kiadja az Arany Jdnos
Miizeum - Nemzeti Emlékhely Alapitviny. Nagy-
kdros 2006. 540 old.

Novik Liszlé Ferenc: Fejfa monogrifia. Az
Arany Janos Miizewm Kismonogrdfidi 16. Nagykoros
2005. 364 old.

Nyomér. Osszedllitotta: Laki-Lukdcs [dszlo. Ki-
adja az Onkormanyzat. 2005. 32 old.

Orbin Rébert: Torténelmi épiiletek a torténel-
mi Orségben és a szomszédos telepiiléseken, Fot6:
Boda Ldszlo, Németh [ézsef, Orbdn Rébert. Szombat-
hely 2006. 24 old.

Pitria. A Vas Megyei Honismereti Egyesiilet
hirlevele. Szombathely 2006. 1-2. 16 old. - XI1. Me-
gvei Pdtria Nap Vasviron; Lugos, az .eltiint” neve-
zetes falu; T6ttalura emlékezve; 50 éves a Csepregi
Honismereti Kor; Kitiintetett egyesiileti tagjaink;
Uj helytirténeti kiadvanyok; Szibler Imréné Varga
Miria: Emiékezzunk dr. Kuntar Lajosra; Balogh Pé-
ter: Pungor Zoltdn emlékezete; Dr. Kiss Gyuli em-
1ékezete; Hajba Sandor munkdssaga; Sziblerné Var-
ga Mdria: A keresztanya; A Dr. Lenarsich Imre
Helytorténeti Gytdjtemény.

Pénovicz Antal: |, Jaj de széles, jaj de hosszi ez
az t..."” Pacséron gyfijtott balladdk és balladas tor-

ténetek 1970-1972. Alfildi Kinyvtika Sorozat 3.
Tarkeve 2005. 144 old.

Pécsik Viktor - Brauer-Benke Jézsef: Pester-
zsébeti németek. Német Kisebbségi Onkormény-
zat Pesterzsébet, Német Hagyoméanyokat Apolok
Szivetsége Egyestilet Pesterzsébet. Bp. 2006. 94
old.

Rélitds. Zsikai Helytorténeti = honismereti,
kulturdlis tdjékoztatd. Szerk.: Danké Imre. Zsdka
2006. 3. 44 old. - Palddi-Kovics Attila: Anyagi kulti-
ra az idében; Simonsics Péter: Hajda Péter emléke-
zete; Szilagyr Miklds: Példdzat az értelmetlen mun-
Karol; Dankd Imre: Huszér Gal Gjabb szobrat leplez-
tiik le a Debreceni Nyomda 445 éves jubileuma al-
kalmabaol, 2006. janius 1-én; Szildgy: Miklos: Luca
napi hiedelem-adatok Ceglédrsl és Dunafild-
varrol; Filep Tibor: Bihari falvak a forradalomban;
Biré Mikldsne: Bocskai Istvin és Rhédey Ferenc-em-
lékkonferencia Zsikan; Kolozswiri Istidn: Magyar-
orszagi Tajhdzak Szovetségének IV. Orszagos talil-
kozojardl; A 90 éves Jako Zsigmond kioszontése; 80
éves Péter Laszlo koszontése; A 80 éves Kallos Zol-
tan koszontése.

Redemptio. A jisz és kun telepiilések honisme-
reti lapja. Fel. szerk.: Kiss Erika. Kiadja a Jisz Miize-
umért Alapitvany. 2006. 5. 24 old. - A tartalombdél:
Dr. Bagi Gdbor: Bosnydk missziGspuspok a XVIL
szd-i Jdszsagban; Vig Mirta: Magyar reformétusok
V. vildgtalilkoz6ja a Bocskai év jegyében Bécs-
feketehegyen; Besényi Vendel: Akikre eddig nem
emlékeztunk (az 1848/49-et kovetd megtorlasok
jaszkunsagi dldozatai); gg: Madarasok taldlkozdja
Erdélyben; Vig Mdrta: Koleratemeted és kolerajdr-
vanyok Kunhegyesen; Dr. Vaddsz Istwin — Tiiri Zol-
tan: ‘lermészettudomanyos Muzeologusok XXIV.
laldlkozdja, Szolnok-liszafoldvér; Tirie Zoltdn:
MEIto helyre kaltdzott az 50 éves Tiszazugi Fold-
rajzi Muzeum; gg: Lovas- és ijdsztabor Nyirdd-
szereddn; Déryvnére emlékezve; V. Juhdsz Nyito Kld-
ra: Jaszok és kunok a magyarok kozott — Unnepi ta-
nulminykotet Binkiné Molnar Edit tiszteletére; dr.
H. Bathé Edit: Latogatéban az ujiregi jaszoknal; dr.
H. Bathé Edit: 30 éve a honismeret szolgdlatiban (a
jaszapiti Vandorffy Janos Honismeteti Szakkor-
r61); Fodor Istwin Ferenc: Verecke hires ttjain....

Szabolcs - Szatmdr - Beregi Szemle. A megye
onkormdnyzatinak folyéirata. Fészerk: Németh Pé-
ter. Kiadja: Méricz Zsigmond Konyvtdr. Nyiregy-
hdza 2006. 4. sz. 397 - 544. old. - A tartalombol:
Gyarmati Gyirgy: A robbandst gerjeszté motivu-
mok Magyarorszdgon, 1956 8szén; Horvdth Miklis:
Katonai tanintézetek és katonai tanszékek a forra-
dalomban; Palasik Miria: A forradalom elGestéi a
Miiegvetemen; Edrsi Ldszlé: A budai miegyetemi
és a pesti bolesészkar nemzetdrségeinek a megala-
kuldsa; Ladinyi Sdndor: Reformétus teologiai hall-
gatok a forradalomban; Szalv Rébert: Fegyelmi cl-
jdrdsok a Budapesti Orvostudomdnyi Egyetemen,
1957; Oswith Zsolt: Forradalombél ellenforradalom
- A Forradalmi Bizottsdg szerepénck értékelése, il-
letve dtértékelése a Kertaszeti és Szdlészeti Féisko-
1&n; Bajak Ldszlo: Obersovszky Gyula forradalmi
sajtoja; Simdndi Irén: Paraszti ifjisdgi szervezetek
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(EPOSZ) 1956-ban; Horvdth Zsolt: ,a politikai ko-
zombosség és fisultsdg konszoliddcioja” - A mo-
nolit ifjisdgi szervezet visszadllitisa a Miegycte-
men; Horvidth Sdndor: 40 év a katedran: Oktéber vi-
hardban; Fazekas Arpdd: Dandos Gyula, a martir di-
dkvezér; D. Ricz Magdolna: Egy j6 szanéki értelmi-
ségi szerepvallalalisa az 56-os eseményekben;
Lupkavics Gyirgy:Arulkodd AVH-s jegyzSkiny-
vek; Murdnyi Istwdn: Mai kozépiskoldsok és 1956;
Ciupea, loan — Dobes Andrea: A magyar forradalom
és a romdn bortonok; Siimegi Gyorgy: Valogatds
1956 képeibdl.

Szabé Istvin: Népiségtirténeti tanulmanyok.
Szerk. és elGsz6: Erds Vilmos. Lucidus Kiad6. Bp.
2006. 245 old.

Szildgyi Liszlé: A kuruc varmegye”. Parla-
menti képviseld és vilasztoik a dualizmus kori
Szabolcs virmegyében. Orikségiink. Nyiregyvhiaza
2006. 188 old.

Szildgyi Mihdly dr: A Tolna megyei Nemzet-
drség torténete 1848-49, 1956, 2000. Babits Kiadd.
Szekszdrd 2006. 272 old.

Szollésy Vigéd Laszl6: Kulturdlis szervezete-
ink. Magyar kulturdlis ernyGszervezetek a Vajda-
sdgban Trianontdl napjainkig. Szabadka 2005. 30
old.

TISICUM. A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei
Miizeumok Fvkonyve XV. Szolnok 2006. 303 old. -
Dr. lolnay Gdbor koszontése; Cseh [dnos: Arche-
ologia Scythica — Adalékok a Kozép-lisza mente
vaskori torténetéhez; Dobrovits Mihdly: Az ongini
felirat datdlisinak kérdéséhez; Czeglédi Katalin:
Foldrajzi nevek és a magyar Ostorténet — A kir-
pat-medence foldrajzi beveinek keleti kapcsolatai
(Szinva); Tokai Jdnos: Rémai csdszdrkori erddrend-
szer a barbarikumban; Langd Péter: Régészeti és ok-
leveles adatok a Jaszsdg 10-15. szazadi telepilés-
torténetéhez; Szathndry Istodn: Rovésjeles cimer
egy régi kardon; Botka Jdnos: A magyar banderidlis
hadszervezet 1715-ig; Bagi Gdbor: Besenyszig tor-
téneti vizlata a torok hoditdstol a XVIIL szd. koze-
péig; Tordesik Istodn: A jiszapéti templom kerités-
fala; Nagy Mirta: Hadzsi Demeter proskynetd-
rionja_Jdszberényben; Szerafinné Szabolcsi Agnes:
Grof Klebelsberg Kund és Homan Balint konyvtar-
politikdja; Tolnay Gdbor: Egy nagykozség gazdilko-
ddsa a két vildghdbori kozott - Az infrastruktira
fejlesztése Dévavanyan; Tolnay Gdbor: A kézigaz-
gatds ujjiszervezése Dévavinydn 1945 utin; Gy.
Fekete Istoin: Szolnok és az 1956-0s magyarorszigi
forradalom és katonai intervencis; Bagdi Riber! -
Demeter Gdbor: A foldrajzi adottsigok szerepe a ki-
zosségek kozotti kapvesolattartdsban és a perem-
vidékek aszimildcijdban Sdros megye példdjan;
Fiivessy Anikd: Egy kevésbé ismert biitorfests sti-
lusrél - A tiszaftiredi festett asztalosmunkdk; Szalbd
Laszlé: A ndd felhaszndldsa a Kozép-lisza vidék
falvainak épitkezésében; Egri Miria: Maszéros La-
jos [festdmdvész|; Fgri Mdria: Laki Ida - A
jdszjdkéhalmi Laki Ida Képtir; Szabd Istodn: Ami
Szolnokot orszdgosan is ismertté tette — A 11, vilag-
hibonitél a Mavészeti Egyesiilet megszinéséig;
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Zsolnay Laszlo: Kutyavért nem kapott - Fejezetek a
ndket hitrdnyosan megitéls (téves) hiedelmek tor-
ténetébal.

Ujpesti Helytorténeti Ertesits. Az Uipesti
Helytorténeti Alapitviny lapja. Kiadja Ujpest On-
kormdnyzata. Bp. 2006. 3. 32 old. - A tartalombol:
dr. Paulus Alajos: 1956 oktoberében; Lirincz Rébert:
1956 az ujpesti tizemi lapok tiikrében 1.; Hirmann
Laszlo: 1956 Ujpesten: A forradalom kronolégidja;
dr. Rainer M. |dnos: Helyi politiai szervezddés
1956-ban - az tjpesti példa; lodnyiné Konrdd Gizella:
Ujpest kozség térképe 1875-bol; Krizsin Sdndor:
Adalékok Ujpest személyhajo-kozlekedésének tor-
ténetéhez; lodnyi Janos: Dokumentumok az Gjpesti
Kikota torténetébdl, 2.; Fericsdn Kdlmdn: Fericsdnok
Ujpesten. Egy asztalostamilia (hézagos) torténete;
Varga Jdnos: Az Ujpesti Vizi UttérSesapat torténete,
2.; Jobbagyné Andrds Katalin: Nigrisek lazaddsa; dr.
Kriska Gyirgy: Rejtélyes rovarinvizié Ujpesten;
Hirmann Ldszlé: Kelemen Gyula; Szilldsy Marianne:
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Vajda Mairia: ,Komadiba, Totiba, bocskorban
jar a liba”. Bosszanté folklorhagyomanyok. Noktori
mestermunkdk. Gondolat. Bp. 2006. 270 old.

Vasi Szemle. A Vas Megyei Kozgyfilés Tudo-
manyos és Kulturdlis folydirata. Szerk.: Gyurdcz Fe-
renc. Kiadja: Vas Megye Kozgytilés. Szombathely.
2006. 5. 517 - 672. old. = A tartalombél: Kovacs,
Elizabeth: Az AVH csizmatalpa; Tatdr Miklds: Az én
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kd-helyeink; Békés Mirton: A magyar vendége.

Visédrok vildga 1. Szerk.: Nagy [anka Teodira és
Szab6é Géza. Honismereli  EgyesitletiKiskinyvtdr 2.
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sirok régen és ma; Tattos Gdbor: Tolna megye régi
vésiri emlékei.

V. Képolnds Mdiria = Horvith Emil: A Duna
megreguldzdsa - A bitai szivattyttelep. Bdtai Hely-
torténeti Fiizetek 2. Kiadja a Bitdért Egyestilet. Bita
2006. 40 old.

Zorad Emaé: Tabian. A lebontott romantika. Fe-
kete Sas. Bp. 2006. 160 old.
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Vincze Zoltdn: Kovics Istvin, a numizmatikus és
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se a maban 6/54
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Lukdes Laszlé: Kardcsonyi jiszoltisztelet 6/70

a moldvai
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cében 1/76
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Messik Miklds dr.: Ajtési-Durer Albert csalddfsja
1/80
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4/53

Nuyiri Péter: Csokonai sdrospataki versei 4/64
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5/72
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Tath Béla Ferenc: A mezGkeresztesi csata, 1596.6/78
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piilés Kolozs megyében - sziilSfalum ‘lorda-
szentldszl6 1/100
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6/91
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Simor Ferenc dr: Pataki Andras Bél Matyas
Notitia Hungariae Emlékérme 4/97

Simor Ferencne: Oktoberi jeles napok” a Nagytot-
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hatvanesztendds!
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Barsi Ernd: Békefi Antal: Munkaritmus, munkarig-
mus, munkadal 1/118

122

Barth Janos: Halmok és havasok (Dr. Fehér Zoltan)
4/115

Barth Janos: Kétvizkozi népismeret (Dr. Fehér Zol-
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4/123

Csiszdr Miklés dr.: Markusné Voros Hajnalka: A
barnagi kidlvédria - Der Kreuzweg von Barnag

Csoma Altila: A kozelmult honismereti kiadvinyai
Dunakeszin 5/102

Danké Inre : A Debreceni Déri Miizeum Evkonyve
2005.4/113

Danké Imre: A Bihari Mtzeum Fvkényve X-XI.
5/107

Dedk Antal Andrds — Amelie Lanier: Széchenyi Ist-
vin és Sina Gyorgy kozos véllalkozasai (Fejér
Laszld) 5/99

A Debreceni Déri Mizeum Evkonyve 2005. (Dankd
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HIREK

HELYREIGAZITAS

A Honismereti Munkaért Emlékplakettel kitiintetett dr. Székelyné Forintos Judit
méltatisanak sajnos nem a teljes szévege jelent meg lapunk 2006. 4. szamaban. A helyes
szoveg kozlésekor elnézést kértink a kitiintetettsl és az olvasoktol. (Szerkeszto)

Dr. Székelyné Forintos Judit tanulmanyai befejezését koveten kezdett el dolgozni a
miskolci I1. Rdkdcezi Ferenc Megyei Kaonyvtarban. 1993-t61, a Helyismereti Gydjtemény
vezetGjeként segiti megvénkben a helytorténeti kutatast az érdeklGddk és a hivatdsos
kutatok szamara egyarant. Tevékenységével — elsGsorban a gondosan gyarapitott és
szakszerden feltart gydjteménnyel - jelentss szerepet véllalt abban, hogy a miskolci me-
gyei konyvtdr a helytorténeti kutatas fontos és orszagosan is elismert helyszinévé val-
jon.

Dr. Székelyné Forintos Judit kiemelkedd szerepet jatszik megyénk honismereti moz-
galmanak életében. A mindennapi konyvtari munka mellett kidllitasok rendezésével is
hozzéjarul megyénk értékeinek bemutatisihoz. Mas kdzgydjteményekkel (levéltarral,
muzeummal) példasan egyiittmkodik. Az 6 rendezésében valGsultak meg Herman Ot-
t6, Kossuth Lajos, 11. Rdkdczi Ferenc életét és munkdssagdt szemléltetd kiallitasok.

Szamottevd értékmentd munkat végez a konyvrestauralds megszervezésével és ira-
nyitasaval, ennck koszonhetGen a régi, XVIIL és XIX. szazadban megjelent kotetek )
életre keltek a megyei kinyvtirban. A nemes munka anyagi hatterének biztositdsaban is
aktivan részt vesz. Sikeres palyazatai nagymértékben segitették Borsod-Abatij-Zemplén
megye honismereti mozgalmanak anyagi bazisat.

Példamutaté az az egyiittmiikodés orszagosan és orszagunk hatdrain til is, aminek
sordn vezetésével — |épést tartva napjaink technikai kihivasaval - szamitGgépes adatba-
zist alakitottak ki a megyére vonatkozo helyismereti informaciokradl. A kassai kionyvta-
ros kollégdkkal egytittmikodve hoztak létre a folyamatosan boviilé Borsodi Digitalis
Konyvtarat.

Dr. Székelyné Forintos Judit a Sziil6foldiink cimi megyei honismereti periodikdban
rendszeresen kozli a megyei vonatkozast honismereti irasok (konyvek, cikkek) iroda-
lomjegvzékét. PublikdciGival dlland6an jelen van, tobb szinvonalas bibliografia és re-
pertérium Gsszedllitdsaban is részt vett. Hosszu évek Gta kimagasld munkat végez el-
nokségi tagként a Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Honismereti Egyesiiletben és a Ma-
gyar Konyvtarosok Egyesilete Helyismereti Konyvtarosok Szervezetében is.

Aktiv és értékteremtd tevékenysége a helytorténeti kutatds sikerének egyik zaloga
megyénkben. Kitlintetése mélté elismerése annak az igényes, sokiranyt honismereti
munkadnak, amit dr. Székelyné Forintos Judit eddig végzett, s bizunk benne, hogy ez-
utan is végezni fog.
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Tézsa Istvan honismereti tarsasjatékanak képe
(Zika Kldra irdsit ldsd az 58. oldalon)




396 Ft

Mennybol azangyal menj sietve
Az1isZRO'S? Bitdapestre.
@ tankoh

| hallgatnak¥a Haansoks
Aholgnenycsilloglablkanaesony,
Nincsen aranydio a fakon,
Nincs mas, csak fagy, diderges, ehseg.
Mondd el nekik, ugy, hogy megertsek.

Mert mas log a fan, nem cukorkak:
Nepek Krisztusa, Magyarorszag. ‘

(Marai Sandor, 1956)
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