TERMES

A mezokeresztesi csata, 1596.

A mezdkeresztesi csata el6zményei a tizenot évig huzodo ,nagy habori” elsé szakaszara
esnek. A haborit 1591-ben egyértelmden a torok fél — Dervis Hasszan boszniai beglerbég -
kezdeményezte azzal, hogy seregével betort Koros és Ivanovics kozotti teriiletre és tobb tele-
pilést feldilt. A Habsburg politikai vezetés vallalta a nyilt konfrontdciét, amelynek a kezdeti
célja a korabbi dllapotok, illetve teriiletek megtartasa volt.

1595-ben a szultdnna valasztott 11l. Mehmed fGemberei tandcsat kovetve, ... és csak is a
legelGkeldbb vezéreinek rabeszélése folytan” hatdrozta el magét erre a habortira és az emlitett
csatara. Az oszman katonai vezetés minden tSle telhett megtett, hogy akkora hadsereget to-
borozzon, amellyel képes lesz feledtetni az elmiilt évek hadieseményeinek kudarcait. A
magyarorszagi hadszintérre felvonul6 félelmetes 1étszami oszmén hadsereg 1596. szeptem-
ber 21-tGl tizenkilenc napig ostromolta, majd a huszadik napon, azaz oktober 12-én bevette
Egert.

A csata lefolydsa

A csata el6tt megindult a diplomacia munkaja is. A torokck mindent megtettek azért, hogy
a konnyelm erdélyi fejedelmet, Bathory Zsigmondot megvesztegessék. O azonban Bocskai
Istvdn tandcsara nem hagyja el az eurdpai haderdt, és 1596. szeptember kézepén mar ttban
volt Magyarorszag felé. Miksa fGherceget csatlakozasra szélitottak fel. A kdvet megérkezése
¢s az a hir, hogy a felsG-magyarorszagi urak és nemesek erGsen késziilodnek a torok ellen, lel-
ket vert a cstiggedd fGhercegbe. Miksa fGherceg oktober 18-an Szikszd kiozelében egyesiti se-
regét a fejedelem és Teuffenbach hadaival. A szovetségesek korében azonban nagy volt a ta-
nacstalansag. Szerencsére a felsG-magyarorszagi, kiilonosen pedig az erdélyi hadak nagy har-
ci kedviikben voltak. Lelkesedésiik csakhamar az egész seregre atragadt, és haladéktalanul
meg akartdk timadni a torokot.

A szovetséges hadakat legalabb 100 000 fére becstilte mindenki, a Sajovamosnal megtartott
hadiszemle azonban nem mutatott fel ilyen kedvezs eredményt. Egykord német és mas ide-
gen tudositasok szerint a keresztény sereg kb. 50-60 ezer emberbdl allott, a magyar kutfék pe-
dig azt allitjak, hogy nem haladta meg a 40 ezret.

De nézziik az erGviszonyokat!

A szovetséges hadak

A szovetséges hadak 60 ezer katonaval rendelkeztek, ezeknek 60%-a magyar (20 ezer gya-
logos és 18 ezer huszar), 40%-a német (14 ezer gyalogos és 9 ezer lovas, vallon, westfaliai stb.)
A torok hadsereg 150 ezer emberbdl allt (ebbdl a legfGbb harci értékeket a janicsdrok és 24 ezer
szpahi képviselte.

Miksa foherceg hadteste — a Palffy Miklos altal vezérelt magyar huszarokkal és hajdukkal
egyiitt — 15 ezer lovas és 14 ezer gyalogos (Ssszesen 29 czer katona); Bdthory Zsigmond hadteste
9 ezer lovas és 9 ezer gvalngos (Osszesen 18 ezer katona); Teuffenbach Kristdf, felsé-magyarorszd-
Qi kapitdny serege 6 ezer lovas és 7 ezer gyalogos (Gsszesen 13 ezer katona).

Fegyverzetiik 100-200 nehéz és konnyd agyubdl, tarackbal allt, nagy hétrany volt, hogy a
nehéz dgyik dllasukat nem véltoztathattak meg. Az élelmiszercket és a IGszereket 20 ezer sze-
kér vitte utanuk. A németek talpig vasban voltak, mellvérttel, pisztollyal és muskétaval fel-
szerelve. A harom egyesiilt seregben a magyarok voltak tilstilyban, de hadikésziltségiik és
fegyverzetiik a németekhez viszonyitva gyenge volt. A magyarok konnyt lovasok, huszarok
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voltak, fegyverzetiik az oldalukon fliggd szablvakbdl, pallosbol és a 12 1db hossza kopjabol
allt, puskdjuk gyarlo szerkezetl. Az el6kelGk sodronyinget, mell- és karvasakat, sisakot visel-
tek, de legnagvobb résziik egyszer dolmanyban volt. A magyar gvalogosok kopjaval, puska-
val, mindnyajan fedetlen testtel mentek az titkozetbe. A hajdi a maga porias 6ltozékében, a
derékov karikéia’n fliggG baltdjaval, ami a puska mellett fegyvverzetének elmaradhatatlan ré-
sze, Orokos gliny targya volt a németeknek. Maguk kozott esufoltdk, lenézték, ekeszarvahoz
valé hitvany csGeseléknek tartottak Gket. Altalaban csak kevesen ismerték fel az idegen vezé-
rek koziil a szabad hajdikban rejlé kiting katona-anvagot, mig sajat karukon becsiilni nem
tanultdk Gket. A magyar vitézek fegyverzetének gvarlésagat azonban ellensilyozta az a ko-
riillmény, hogy ebben a tekintetben a torok sem igen sokban kiilonbozott téliik, mert gyalog-
saga fedetlen testd, lovassaga pedig a huszarsaghoz hasonldan egészen konnyd fegyverzeti
volt, a puskas janicsarokat kivéve nvugodtan szembe lehetett dllitani Gket, mert még egymas
harcmadijat, cselfogdsait, j6 és rossz tulajdonsagait is tokéletesen ismerték. Azt sem szabad el-
felejtentink, hogy a hésies szellem, a csaladi tGzhelvért folytatott 6rokos kiizdelem megacé-
lozta elszantsagukat, rendithetetlenné tette batorsagukat. A ,mezitlabos, bocskoros militia”
elszant lelkesedése végsG veszedelem idején mindenkor tobbet hasznalt, mint a legkifogasta-
lanabb fegvverzet és barmely tokéletes pancél.

A szivetséges haderG a sajovamosi haditandcs utan oktéber 20-dn Miskolcon vonult keresztiil,
Eger felé. A torok sereg azonban keresztiil huzta az elGzetes szamitasokat. Nem varta. be a ta-
madast, hanem a keresztény hadak ellen indult. [gy sziiletett meg a dintés, hogy Mezdkeresz-
tes irdnyaba elébe mennek a tirdknek, s a mérfoldekre terjedd sikon a két hatalmas sereg
~megmerkGzik” egymassal. Miksa fGherceg is jol ismerte a terepet. A haditerv értelmében a
siksdgot hasitd Csincse- (régiesen Csincsa) patak kelGit foglaljak el, mert a patak ami 4-5 ol
sz¢€les volt - szinte feneketlen posvanyos, ingovanyos mederben folyt, csak néhany ponton le-
hetett dtkelni rajta. Elhataroztak tehat, hogy itt tartoztatjak fel az ellenséget, csatat ajanlanak
neki, sziikség esetén még erdvel is litkozetre kényszeritik a torokot.

A szultan Eger iranyabol a magyar szarmazasu, gyulai sziletésa Dsafer pasat (a perzsak-
kal szemben kegyetlenkedésével szerzett hirnevet) kiildte elGre 15 ezer emberrel. A fGherceg
oktdber 21-én indult Miskolcrdl, de oly lassan haladt, s titkézben annyit késlekedett, hogy mi-
re a sereg 22-én a Keresztes kortl elterlils siksdgra érkezett Dsafer pasa mar allast foglalt a
Csincse pataknal. Leromboltatta a vdrosba vezetd hidat, dgytkat vonatott a partokra, sot felis-
merte a hely fontos szerepét, a patak gazlojat védmivekkel is megerésitette, hogy sziikséyg
esetén az eglsz torok sereg atkelhessen rajta. A keresztény taborban nem tudtak mitévik le-
gvenek. A fGherceg habozdsanak Kiraly Albert erdélyi generalis (tabornok), Palffy Miklos és
Schwarzenberg katonai vetettek véget. Dsdfer pasa védelemre készilt. A szovetségesck
eldesapatai nekivagtak a toroknek. Kozben megérkeztek Palffy és Schwarzenberg katonai is,
akik az erddélyiekkel egytitt indultak Gjabb timadasra. Dsdfer pasa nem tudta feltartoztatni a
futokat, de allitolag maga az utolso pillanatig oroszlan-batorsagot tanusitott, s bar ,elGtte har-
colo testareit dsszetorték, mogotte kiizdo bajtarsait ledldosték, G még mindig helvén maradt”.
Tisztjei lova kantarszaranal fogva ragadtak ki 6t a csata hevébdl — adjak eld a torok forrasok.

Az ellenség vereséget szenvedett. Az Gsszes dgyuk és tabori felszereléseken kiviil két nagy
lovassagi zaszlbaljuk és kb. 300 emberiik maradt a csatatéren, jobbdra a janicsarok és a szpa-
hik koziil. A keresztény lovassag egy mérfoldon keresztiil Gzte-vagta a menekiiléket, aminek
a bedllott djszaka vetett véget. A gyGzdk vesztesége halottakban és sebestiltekben joforman
csekdly volt. Miksa fGherceg az ¢ bealltaval takaroddt fvatott, a lovasok visszatértek, de mar
olvan késore jart a idS, hogy taborba sem szallhattak, hanem az egész screg fegyverben vir-
rasztotta at a hosszu ¢s hideg Gszi éjszakat. A gyalogosok legnagyobb része a vizparton szer-
teszdjjel varta a felvirrado reggelt. [gy végzodott a keresztesi csata elsd napja 1596. oktiber
23-dn.

Masnap a kémek és a szokevények beszélték, hogy Dsafer pasa vereségének hirére a szul-
tani taborban igen nagy volt a rémiilet. J6 alkalom kinalkozott tehat a taimadasra. Mohamed
haditanacsot tartott. E hadjaratban tanusitott magatartasaval egyaltalin nem arulta el, hogy
ereiben a nagy hodité Szulejman vére folyik. Bejonni csak bejiott Magyarorszagra, de tapasz-
talnia kellett, hogy a hitetlenek nem borulnak arcra elétte, ellenben kemény probara teszik az
iszlam sereget. A haditandcs ugy dontitt, hogy a keresztény hadsereget megtamadja. A tata-
rok 63 keresztény foglyot ejtettek, akiktsl megtudtik, hogy ... az Gsszes hitetlenek Kirdlyai és
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hercegjei szovetkezvén, akkora hadsereget gyﬁ'jtﬁttck, amilyenrél még eddig nem hallottak s
bizonyos, hogy egy-két nap milva redtok tor.” Ezutdn a foglyokat felakasztottak, a kikialtok
pedig szent és nagy csatat hirdettek, a szultdn oktdber 24-én kivonult tabordbol. A keresztény se-
reg fGemberei gy dontottek, hogy Mezdkeresztes és Abrany kozott iitnek tabort, ahol a
Csincse-patakon hid volt. Mar a nap is hanvatléban volt, az iszlam hadsereg azonban nem
mutatkozott. Oktober végével pedig az alkonyatot gyorsan kiveti az este. Végre néhany csa-
pat megijelent. Miksa fGherceg haditandcsot tartott, melyen elhataroztik, hogy védelmi allast
foglalnak el, és nyilt csatdba nem bocsatkoznak. A keresztények is szekerekkel vették koriil
taborukat, egész éjjel fegyverben maradtak és Grkodtek. A pataknak jo magas partjara agvu-
kat vontattak, a gazlo kornyékén pedig dllanddan cirkdltak.

Oktdber 25-én jelentették az 6rok, hogy az ellenség kozeledik az egyesiilt magyar—erdé-
lyi-német tdborhoz. Az erdélyi fejedelem lovetni kezdte az ellenséget. Miksa fSherceg a mo-
csar kozelében foglalt allast. Bathory az erdélyi lovas- és gyaloghadakkal, szekerekkel is jol
megerdsitette taborat. Teuffenbach Kristéf a felsG-magyarorszagi csapatokkal a gazlot védel-
mezte. Reggel 6-7 dra kozott az egész torok sereg a patakhoz érkezett. A keresztények nyilt
csataba nem bocsatkoztak. Voltak a csatanak nehéz pillanatai is. A tatarok vakmerden dtkeltek
a vizen, Bathory gyalogjait koriilfogtak és az egész sereg szeme lattara egy szdlig lekaszabol-
tak 6ket. A vezérek azonban nem vesztették el a fejiiket. Bathory kapitanyaival visszaszoritot-
ta az ellenséget. Ez alatt a masik két vezér, Teuffenbach és Schwarzenberg seregei is gyozedel-
meskedtek. A nap szerencsésen végzGdott volna, ha a hajdikat nagy harci kedviik meggon-
dolatlan cselekedetre nem 6sztonzi. VakmerGen dtkeltek a vizen, megtamadtak a torok sere-
get. Kortilbelil négyszazan lehettek, de mindannyian az életiikkel fizettek, mert Szindn pasa
kardélre hanyatta a timaddkat. Megeredt az esG — mintha az értelmetleniil elesett hajdukat si-
ratta volna -, bedllott a szurkiilet, a csatanak vége lett. A gvizelem a kereszténynek is vérbe
keriilt, az iszldm hadserege azonban ismét cstifos vereséget szenvedett. Igy végzodott a csata
harmadik napja.

Oktaber 26-an, szombaton éjjel a szovetséges hadsucg vezérei haditanacsot tartottak, me-
lyen tgy hatdroztak, hogy az ellenséget ateresztik a vizen, és elfogadjak a csatat. Hajnalban a
torok sereg is csatarendbe allt. Az iszldm hadseregének kizepén, a szent zaszI6 alatt volt a
szultan fGhadiszallasa, elGtte nagy szamu, mintegy 170, lancokkal dsszelancolt agyi. A torok
a gdzlonal atkelt a vizen. Az erdélyiek az elsG csatasorban dlltak, a masodik csatavonalban pe-
dig kézépen Miksa fGherceg foglalt dllast — a német vértesekkel, a harmadik harcvonalban a
dunaninneni és dunantili magyar filkelG-haddal, tovabba vallon, osztrak, morva lovas és
gyalogos csapatok sorakoztak. A vezérek lelkesitG szavakat intéztek hozzajuk. Kihirdették,
hogy senki rabot ne ejtsen, zsakmanyolastol tartozkodjon és vizen atkelni ne merészkedjen.

A csata délutan 3 érakor kezdddott ,Jézus és Allah” kialtasokkal. A keresztények vissza-
szoritottak a torokoket a viz felé. Kirdly Albert derekasan harcold székelyei a tatdrokat nyom-
tak vissza. Bathory Zsigmond huszarjaival beleszoritotta a menekiil torokoket a saros vizbe.
A gyalogsag is dtkelt, de nem tildozték a torokot, csak az elsé arcvonalat verték szét. MielGtt a
nap leszallt volna, a smvet&gcs csapatok az ttkozetet félig mar megnyerték: a torokok csak
Abrany feldl ostromoltdk még a tabort, de minden erdfeszitésiik megtirt a véddk elszantsa-
gén. A torokoknek sok ezer halottjuk és 109 dgytjuk maradt a csatatéren. Emberi szamitds
szerint nem lehetett kételkedni a csata kimenetelében. Miksa herceg, Bathory Zsigmond, Ki-
raly Albert és Palffy Miklds tandcsanak meghallgatdsa utdn parancsot adott a , trombitaszo,
dobpergés kizott” a gazlokon valo teljes atkelésre, a fényes gyGzelem reményében. A torok
menckiilt, mert fergeteg modjara rohantak meg és nagy oldoklést vittek véghez soraikban. A
remegd szultdn ,nem bizott a préféta kopenyében, melyet jajveszékeld papok villaira vetet-
tek”, és 5000 fonyi testGrségével egyiitt futva hagyta el a csatateret. Mindenki menekiilt. Hia-
ba volt Szead-eddin hodzsanak minden szava: , A tiirelem elGsegiti a gvGzelmet, és bortira de-
rii kovetkezik.” A vad rendetlenségbe rohand keresztény csapatok a szultan satra eldtt alltak,
bar 170 agyu szorta rajuk gyilkos tizét. Olyan agyuzas folyt, hogy ,,még a fold is megrendilt
bele”.

A szivetséges csapatokban nagy volt a lelkesedés, de ezutan az emberi természet 6rok val-
lonndnsaga szerint eltiintek a pogany ellen harcold keresztes lovagok és prédavagyo, kozon-
séges zsoldosok lettek. Burton, angol kivet szerint, a szultan kincstaraban 70 lada arany volt,
amelyet minden hadjératdval magdval vitt. A katonak a torok tabor kellGs kozepén alltak, ke-

80



letnek eme csodalatos kincse el6tt. A feltdmadott nyereségvigy a mcgfnntolaﬁt egy pillanat
alatt hattérbe szoritotta. “ A nyomorult jobbagyfiu, akit egy marék arany egész életére boldog-
ga tehetett - a kichezett zsoldos, aki egy hénapbol két hetet koplalt” - olvashatjuk a forrasok-
ban, csak a kincs megszerzésére gondolt. Eldobtdk fegyveriiket és nekiestek a gazdag zsdk-
manynak. A nagvvezir a szultdnnal mar Szolnok felé tartott, a keresztény csapatok hisiessé-
gét pedig megtorték a csillogd ékszerek. A szovetséges hadsereg katondi veszett kedviikben a
torok kinestdr pénzesladain tancoltak.

Amikor a visszavonuld torok csapatok lattak, hogy a keresztények nekiestek a kincseknek,
a torok tabori szolgdk elGtortek, f(.iwékkcl bardokkal, és rettenetes larmat okoztak. Erre a ja-
nicsarok is elszantak magukat a haldlra, és rémiiletet idéztek el6 a zsakmanyolok kozott. Ezt
kiabaltdk minden oldalrdl: ,Megfutott a hitetlen!” Allitélag itszazan lehettek, de tamadasuk
olyan varatlan és meglepd volt, hogy hatalmas zavart, rémiiletet, kétségbeesést idéztek elG a
zsakmanyolok kozott, akik teljes bm()nségban hitték magukat. A fegyvertelen gyalogsag még
kardot sem tudott rantani, mert tigy meg volt rakva zsakmannyal. Igy aztan futasnak eredtek.
Az erdélyi fejedelem és Schwarzenberg lovassdga a szultani tabor kornyékén tanyazott, elég
erGs volt ahhoz, hogy szétverje, elsoporie a halottaibol feltimad6 torokoket, de ezt egy fatalis
véletlen megakadalyozta. Az dbranyi hidtol visszavert tordk csapatok is éppen akkor érkez-
tek ide, és ez a negyeddra megforditotta a csata sorsat. Az egy Graval azelGtt oly hésiesen har-
cold vértesek ¢s erdélyi huszarok hadrendje megbomlott, mire Szinan pasa oldaltdmadast in-
tézett elGszor a szovetséges lovassag, majd a gyalogsag ellen. A zsakmanyolok mindannyian
clestek a torok csapdsa alatt. A lovassag vakon rohant a mocsarnak, a fGherceg kardlappal
akarta visszatériteni a futdkat, de hasztalan. A torok sereg harom napon at folytonos veresé-
get szenvedett, de egy maroknyi elszant ember vakmerd tamadasa és a fegyelmezetlenség a
biztos gyGzelmet kiragadta a szivetséges csapatok kezébdl. Az egyesiilt haderd fegyelmezet-
lensége miatt stilyos vereség kivetkezett be, de a torok sem aknazta ki azonnal ezt a lehetGsé-
get. A futo szultdnnak Konstantindpolyban holt hire timadt, seregének csak részei maradtak
meg. Ibrahim helyett Szinan pasa lett a nagyvezir, kegyetlensége miatt késébb a birodalom
békéje is felbomlott.

A keresztények a keresztesi csatdban 15 ezer fGnyi, a torokok 20 ezer katonat vesztettek. 35
ezer halott boritotta az Abrany és Keresztes kozotti ,vérmezt”. A csatavesztés tagadhatatla-
nul stilyos csapas volt a nemzetre. Ennek ellenére nagy volt a csata jelentésége, mert a nemzet
hosszu cstiggedés utdan ekkor kezdett ismét erejének és erkolesi folényének tudatara ébredni,
a csapas nem torte le, hanem felemelte. Bebizonyosodott, hogy a torok sem legydzhetetien.

A torok gyozelmének kovetkezményei

A mezdkeresztesi vereség egész Borsod megye tnrlcnelmcrc ranyomta bélyegét. Az
1596-0s csatavesztést joggal nevezhetjiik ,borsodi vérmezdnek”, ", borsodi Mohacsnak”, Moh-
dcs utan ugyanis ez volt az elsd, hatalmas haderékkel megvivott csata, amikor az elsé magyar
keresztény-eurdpai hadsereg dontd litkozetet kezdett, de sikertelentil. A csata eldontotte Mis-
kolc és Didsgyor sorsat is, a megye székhelyét ekkor helyezték at Szendrére. A torok ekkor
terjeszti ki a hodoltsag hatardt a S?nksm—Téllya—TnkarDabrc«:cn vonalig, és ezzel a torok ho-
doltsdg észak-kelet felé elérte kiterjedésének legnagyobb hatardt. A XIX. szazad végén Rénai
Horvith Jend ezt irta: ,,A mezdkeresztesi vereség sulyos volt, az orszag felszabaditasa irant
sz0tt terveket messze elodazta.” A torok kiterjeszti a hodoltsag hatarat, egy csapasra birtoka-
ba jut a ,megyei romhalmaz”. Egész Also-Borsodot felégeti, elpusztult 39 helység, koztiik
Noszvaj, Aranyos, Harsény, Szomolya, Saly, Daréc, Keresztes, Kovesd, Novaj, Valk, Piispoki,
Nyarad, Nagvmlhaly, Kics, Gclq, Emdd, Montdj, Tilaj, Abranv és masok. (Montaj és Tilaj so-
hasem témadt fel hamvaib6l, ma is csak tanyék viselik ezt a nevet.) A vattai jarast —a megye
negyedik jarasat — meg kellett sziintetni. A vidék csak tiz év mulva kezdett Gjjaépiilni. Bor-
zaszto volt a csapas! A torok elnyomas még csaknem szaz évig tartott, csak a XVII. szazad vé-
gén takarodtak ki az orszagbdl.

Epilogus

Toth Kalman, a lelkes mezdkeresztesi hazafi 1928-ban megirta Keresztesnek, a , botermé
Kanaannak” torténetét. Fekete Imre, akkori jegyza flizte hozza az el6szot, amelyben javasolta
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a torténelmi emlékd Gitkdzet gydszos szinterének mélté megjelGlését, és idézte a megye torté-
netir6janak, Szendrey Jdnosnak szavait: ,Amit az emberi lélek és sziv magdba zdr, afelett az
enyészetnek nincs hatalma, mert az emlékezet 6rokké él!” Egyetértett ezzel a megallapitassal
Papp Zoltan - a mezdkovesdi gimnazium igazgatdja is -, aki joval késibb irta le: , A torténel-
mi emlékezetet tgy Griznénk meg a legméltobban, ha az orszagos jelentSségli mezdkeresztesi
csata helyszinét méltd emlékkel jelinénk meg. Tartozunk ennyivel azoknak, akik itt életiiket
vesztették.” Az elképzelés joval késcbb, 1996. oktdber 26-dn valésult meg, amikoris Mezdke-
resztesen (az altalanos iskola udvaran) a Kézségi Onkormanyzat — diszes tinnepség keretében
—a 400 évvel ezelGtti gyaszos csatavesztés szinhelyén kopjafat (emlékoszlopot) emelt.

#A torténelem kitja 6rok és kimerithetetlen. Csak a malt megismerése adhat tartast ne-
kiink, mai magyaroknak. Az Gsok ¢és hdsok tisztelete nélkiil nincs és nem is lehet jov3” - irja
Takacs Tibor, torténelmi regényird; ezzel mi is egyetérthetiink.

Toth Béla Ferenc

Felhaszndlt irodalom: Hadtorténeti kozlemények, 1892.; Dr. Kondromi Andris: A mezdkeresztesi csata
1596-ban, Szdzadok 1895.; Kropp Lajos: Egervéra eleste és a keresztesi csata 1596-ban, Torténelmi Tdrsulat
1900.; Miksa fSherceg emlékiratai az 1596-ik évi mezdkeresztesi csatardl (1900.); Téth Kdlmdn: Mez8ke-
resztes torténete 1929. november 5.; Merényi Jozsef: Sziilfoldiink Eszak-Magyarorszag 1. A borsodi moh-
acs, lankonyvkiadé. Bp. (1982.); Nagy Laszli: Hajdwvitézek, Zrinyi Katonai Kiado, Bp. 1983.

Ceglédi izraelitak
a zsid6iildozés arnyékaban

#A zsidosdg természetesen érzi a nyomndst és sinylodik alatta,
azonban igen jo a vagyoni helyzetiik...”
(Erdei Ferenc)

Cegléden a zsidokérdés a magyarorszagi példaktdl eltérGen sokkal hamarabb és jobban be-
leivodott a mindennapi életbe, valamint a helyi politikai elit is gyakrabban hasznalta ki az an-
tiszemita eszmék nvdijtotta lehetdségeket, mint mas magyar teleptiléseké. A gyakorlatban ke-
vés olyan képviselGtestiilet volt, mint a ceglédi. Félreérthetetlentil, kemény zsidéellenes han-
got mert megtitni a Horthy éra hol nyilt, hol rejtett antiszemita politikai légkorében.

Az itteni zsidosag letelepedése és beilleszkedése nem kiilonbozott mas helvségekétal.
1840-t5l az orszagos rendelkezéseknek kiszonhetGen kezdtek megjelenni itt az izraelitdk.
1849-ben mar 13 zsido csalad élt Cegléden. Dinamikusan nétt a szamuk, és 1855-ben felépitet-
tck zsinagogajukat. A dualizmus koraban kimagaslo szerepet vivtak ki maguknak a kereske-
delem és a gazdasag terén.! Szamuk meredeken novekedett, s a szazadforduldra mar az ezer
f6t is meghaladta. Gazdasagi és kereskedelmi szerepiik, mint dltaldban minden magyarorsza-
gi telepiilésen a dualizmusban érte el tetGpontjat. Gyors szambeli és vagyonbeli gyarapoda-
suk sokak szemében irritdlo volt. A varos lakosainak j6 része igen szegény és nyomorisagos
kortilmények kozott élt, igy konnyebben meghallgatasra taldltak a korszakban fellangold zsi-
doellenes és antikapitalista eszmék. Ennek tudhato be, hogy a kor egyik legismertebb antisze-
mita orszaggylési képviselGjét Verhovay Gyulat e telepiilés adta.? Féktelen idegengytilileté-
vel és demagdg szolamaival Verhovay 1876 és 1887 kozott tartotta a kezében ezt a tisztséget.?
A késObbiek sordn nem javitott a zsidok megitélésében, hogy a Tanacskoztarsasdg vezetésé-

! Ikvai Ndndor (szerk.): Cegléd torténete. Pest Megyei Miizeumok lgazgatosiga, Szentendre, 1982.
271.0ld.

? [kvai 1982 i.m. 271-272. old.

¥ Dr. Haldsz Sdndor (szerk.): Orszaggyiilési Almanach 1886 - KépviselShaz. Bp., 1886. 194-195. old. és
[kvai 1982 i.m. 272. old. Verhovay sorozatos botranyai és Kossuth Lajos Ceglédnek irt levele miatt
végul a polgarsig csifosan megbuktatta az antiszemita képviselGt.
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ben igen nagy szamban vettek részt.d Tibbek kozott emiatt 1919 végén a kdzgyilésben helyi
Orszagos Kisgazdapart példatlan listaval allt el a zsidosaggal szemben. Kovetelték, hogy
Cegléden hatarozatilag mozditsdk ki a zsidokat a varostol bérelt tizletekbdl, a renddrség el-
lenGrzése mellett a piacon vald arusitasbol zarjak ki a nem helyi zsidokat, a ceglédi kozhaté-
sagban ne legyenek zsido szarmazasuak, a zsidok foldbirtokait sajatitsak ki, valamint tiltsak
ki Gket a strand hasznalatabdl. Orszagos szinten feliratot szerettek volna cimezni a korméany-
nak, és abban kérni, hogy vezessék be a numerus clausust a felséfokid oktatdsban.? Nem mel-
Iékesen egyébkeént végiil ezt az elsd vilaghdbori utani Eurdpa elsé zsiddellenes torvényét egy
ceglédi kormdnyparti orszaggyilési képvisels, a késabbi kultuszminiszter Haller Istvan elo-
terjesztése nyoman fogadta el a parlament.®

Leginkabb az agrarproletirok, a munkanélkiili szegény parasztsay volt kaphaté arra, hogy
elkeseredettségében a gazdagnak tartott zsido lakossag ellen forduljon. Ennek tudhato be,
hogy a harmincas ¢évektdl olvan szélsGjobboldali szervezetek bazisa lett Cegléd, mint a Bi-
szOrmény Zoltan vezette kaszaskeresztesek, vagy a Meskd Zoltan és a grof Festetich Sandor
altal vezérelt nemzetiszocialista partok.” A kortars is felfigyelt a ceglédi kilengésekre. Erdei
Ferenc szociografus a kivetkezoképpen jellemezte a varost: , Cegléd antiszemita. Csak németor-
szagi méretek alkalmasak annak a szigornak a felmérésére, amellyel itt a zsidosdgot kezelik. (...) Nyilt
utcan a legritkabb eset, hogy nem zsidé zsidoval menjen végig. A vdrosi képviselotestiiletben dllando a
kifakadads elleniik, s a hazak falain a legudltozatosabb zsido ellenes fiilirasok olvashaték nap-nap utdn.
Van nyilaskeresztes pirt is, de az antiszemitizmus nem ezek dltal szitott diih: dltalanosabb anndl .8

A képviseldtestiilet dltal is nyiltan tdmogatott zsidoellenes hangulat természetesen nem
volt a védros lakossaganak egészére jellemzd. Am az 1919 6ta hivatalaban lévé dr. Sarkany
Gyula polgarmester és a varoshaza akarva vagy akaratlanul az antiszemitizmus fenntartojava
valt. Ezt bizonyitja a mar emlitett, az elsG vilaghaborua utani példatlan vallasi, faji jelleg kire-
kesztés megkezdése, amely ugyan rovid idd alatt elhalt, de ranyomta a bélyegét a telepiilésre.
Az is jellemz6, hogy, ha nem is rendelkezésszerten, de a honatvdk mar a zsidotorvények be-
vezetése elott nem engedtek zsido szarmazasu szemelyt a képviselGtestiletbe.” Hogy miért
sietett a helyi vezetés mindig ennvire elGre a zsidok kirekesztésében? A varosban naprol-nap-
ra erGsadG zsidoellenesség, és az ezzel kapesolatban elvart intézkedések késztették a varosi
tandcs tagjait hogy ilyen tipusi rendelkezéseket hozzon. S talan az is, hogy erds konkurenciat
éreztek a szElsGjobb és elsGsorban a nyilasok részérdl. Félelmiik nem volt alaptalan, ugyanis a
Horthy korszak utolsé parlamenti valasztasan a nyilasok térnyerése immar visszafordithatat-
lanna valt. A helyi nyilaskeresztes part az 1939-es valasztasok alkalmaval Zsengellér Jozsefet,
egy nyugalmazott csendor szazadost inditott orszaggyulési képviselojeloltkent, aki igen nagy
aranyban valasztottak meg képviselGhazi honatyanak.!?

A nivekvd zsidoellenes hangnem a varoshaza altal tamogatott Ceglédi Hirlapban is felbuk-
kant, ahol egyre tobb uszito cikk jelent meg. Hangvétele & stilusa a harmadik zsidétorvény
beterjesztése koriili napokban egyre keményebbé valt a helyi zsidosaggal szemben: A viros
Iakossdga az eqyiigyii emberek belsd meggyozidésével és a kormanytol virja ¢ nagy kérdés megoldasat —
Cegléd zsiditlanitdsdt. (...) ... a zsidémentes Cegléd eqy olyan dlom lesz mindig, amirdl csak beszé-
liink, ami miatt csak hajbakapva birkozunk, de amit soha el nem ériink.”1 Iranyadd cikknek lehet ne-

4 fgy tobbek kozott a ceglédi direktdrium elndke Reiner Albert volt, a helyi rendGrség Fenyves
(Feldmann) Imre vezette. Kolofo! Jazsef (szerk.): Cegléd. Magyar Virosok Monogrifidja Kiadé Hiva-
tal. Cegléd, 1931. 161. old.

3 Kolofot i.m. 1931. 163. old.

S Vidor Gyula (szerk.): Nemzetgy(ilési Almanach 1920-1922. Magyar Lap- Kinyvkiadé. Bp., 1922.
57-58. old.

7 kvai 1982.379. old. és Braham, L. Randolph: A népirtds politikdja - Holokauszt Magyarorszigon. Bel-
virosi Konyvkiado, Bp., 1997, 57., 70. old.

8 Erdei Ferenc: Futéhomok. A Duna-liszakiz f6ldje és népe. Athenacum, Bp., 1937, 89. old.

? Karsai Liszlo: A magyarorszagi zsidotorvények és rendeletek. In: Mobuir Judit (szerk.): Holokausazt
Magyarorszigon curdpai perspektivaban. Balassi Kiadd, Bp., 2005, 158,, 160, old.

0 Haeffler Istodn (szerk.): Orszaggylési Almanach 1939-1944. Bp., 1940. 376. old. Késabb a politikailag
igen inaktiv Zsengellért a nyilas part kizdrta, mivel Osszetitkozésbe kerult a szervezet vezetésével és
elveivel.

" Ceglédi Hirlap, 1941. jilius 5. 1. old.
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vezni a nyilt uszitas terén, az 1942, aprilis 25-én megjelent irdst a Néhdny szo a ceglédi zsidokér-
désrdl cimmel. A zsidokérdés megoldasara tett ceglédi kisérletekrdl, és megoldasi lehetGsé-
gekrdl irt benne a szerzo: |, A ceglédi zsidokérdést a ceglédieknek kell megoldaniuk. Ne vdrja senkia
Jjivendd kék kidébe burkolt fényes és nagyszerit megolddst, ha nem cselekszik annak eljivetele érdekében
semmit. Kérdezziik csak meg inmagunktol a zsidotoroények életbelépése ota milyen hatranyba vannak
a ceglédi zsidok. (...) A helyiiket és az dltaluk betoltott kulespozicickat kell elfoglalnunk. Nem szdjjal,
hanem cselekedettel kell zsiddellenesnek lenniink. (...) Cselekedeteinkben megnyilvanuli antiszemitiz-
musra van sziikség.”12

Azonban még egy ilyen varos is el-eltévedt a zsidotorvények és a zsidoellenes rendelkezé-
sek erdejében. Az 1941-ben életbelépett majd visszavont, Endre Laszl6 alispan zsidokat a
strand- és gyGgyflirdGkrdl kitiltd rendelete nagy visszhangot valtott ki Cegléden. Az orszagos
példaktdl eltérGen 1942 nyardn a varosi Uszoda Bizottsa‘ﬁa helybeli szélsGjobb kovetelésére
1943 janudrijatdl kitiltotta a zsidokat a strand teriiletérdl.!? 1943 tavaszan a kormanyzat éltal
preferdlt Vitézi Székkel szemben a képviselGtestiilet, a zsido mezigazdasagi ingatlant igénylG
vildghaborus veterdnok helyett inkabb a ceglédi szegény parasztsaghoz és a kozéposztilyhoz
tartoz6 személyeket timogatta abban, hogy zsid6 foldeket kapjanak.'# Emiatt strlédasok tor-
téntek az orszagos ,nemzeti” szervezetek és a kozgyiilés kozott. Ebbdl is lathato az a megal-
kuvast nem ismerG ,lokalpatridta” antiszemitizmus, amely a ceglédi varosatyakat fitdtte,
hogy még a kormanyzattal is hajlandé volt szembeszalini.

Az 1944-es zsidoellenes rendeletozon — legalabbis kezdetben — nem okozott mdr nagy
problémat a kozigazgatasnak. 1944, aprilis 21-én tébb mint 70 zsid6 szdrmazasi tzlettulajdo-
nos részére postaztak ki, hogy az 50.500/1944 K.K.M. rendelet 1§-a értelmében elGirt feliratot,
amely eldirta, hogy zdrva kell tartaniuk, helyezzék ki tizlethelyiségeik bejaratara.!> Hasonlo-
an jartak el a mintegy 30 iparossal, akik koziil a megszorito intézkedések utan csak két-harom
vallalkozas folytathatta tevékenységét. Ekkor hiizta le tulajdonképpen utoljara a redGnyt tobb
igen kedvelt mesterember, szabd, pék, Gras és kézmiives is.'9 A helyi sajto igen nagy Grommel
fogadta az intézkedések sorat. Biin és binhddés cim( aprilis 29-ei vezércikkében a Ceglédi Hir-
lap a kivetkezdSket irta: , A kordbbi zsidotoroények végrehajtdsa kiriil tapasztalt nehézkesség eziittal
nem volt tapasztalhaté virosunkban, st ez esetben még Budapestet is megeloztiik a rendelet kivitelezé-
sénél, amennyiben Budapesten nincsenek olyan szép nyomtatott tdbldk, mint vérosunkban. (...) Evti-
zedeken at meg tudtdk téveszteni igazi céljukat illetoen a magyarsigot, de most mindenki elétt vildgossd
vdlt biinds aknamunkajuk s druldsukért a tirténelem itélkezokeze (sic!) stijt le.”"V7

Am nem csupian a gazdasagi életbdl, hanem a tirsadalombdl valé teljes kiszoritasuk is géz-
erGvel folyt. A sokszor Gseik vallasat mar nem gyakorlé és teljesen asszimildloédott zsido is ki-
szolgdltatottd valt a gydlolkodokkel szemben. Ennek fényes bizonyitéka az a racsodélkozas,
amit a ceglédi sajtoban megjelent cikk sugallt: ,Csak most ldtjuk, hogy a mi virosunk mennyire el
van zsidésodva, mikor a sdrga csillagok mutatjik a kivdlasztott nép faji hovatartozdsat. (...) Uj vildg
kezdodik. Nehéz az dtdllitds, mert a legnehezebb koriilmények kizott kellett erre rdszdnnia magdt a ma-
gyar ;gvnzetnek. De hissziik, hogy vdrosunk életében nem okoz zokkendt és zavart a nagy rendszervilto-
zds.”

A német megszallas utan a zsidok szamdra Cegléden a legnehezebb terhet az tj erére kapo
nyilas mozgalom aktivitdsa jelentette. Egyértelmden kimutathatd, hogy mozgolédasuk és
szervezkedésiik elsd szamu célpontja a helyi zsidosag volt. Gyakoriva valt a zsidok zaklatasa.

12 Ceglédi Hirlap, 1942. dprilis 25. 3. old.

3 Csongrad Megyei Levéltir — HodmezGvisdrhely Viros Levéltira (tovdbbiakban: CSMHL)
XVI11/407 Hodmezdvasdrhelyi 1. szamui Igazol6 Bizottsdg i. 837/1945. dr. Sirkdny Gyula igazoldsi
ugye. A hatdrozatot a helyi zsid6sdg egy része nem vette komolyan, és tovéibbra is latogatta a stran-
dot. Am néhdnyszor a fiird§ teriiletén csoportosan — talin szervezetten — megjelend nyilasok erdsza-
kos fellépése miatt hamarosan eltekintettek a strandlitogatasoktol.

¥ [kvai i.m. 1982.411. old.

15 Pest Megyei Levéltar Nagykarosi fioklevéltara (a tovabbiakban: PML-Nagykdros): V /273 b Cegléd
Viéros Polgarmesteri Hivatal iratai 1215. d. (kilonkezelt doboz) 7429 /1944,

16 PML-Nagykériss: V /273 b Cegléd Viros Polgdrmesteri Hivatal iratai 659. d. 13631/1944. sz.
17 Ceglédi Hirlap, 1944. dprilis 29. 1. old.
18 Ceglédi Fiiggetlenség, 1944. mjus 6. 3. old.



Az elszabadult indulatokrél a Ceglédi Hirlap igy szamolt be ironikusan: , Tobb helyrdl hallottuk,
hogy megrekedt és éretlen emberek beverik a zsidok ablakait. Az ilyen egyéni akciok nem viszik elébbre a
zsidokérdés megolddsanak figyét, azért azt csak elitélni lehet. A tiirelmetlenek fékezzék magukat és a mai
fiveghidnyos vilagban ilyen kellemetlenségeket ne csindljanak, mert azzal egy jottanyival sem segitenek
a helyzeten.”1?

Kiméletlen fellépéseikkel a nyilasok 1944-tG1 kzvetve emberi életeket veszélyeztettek. A
Magyarorszagon tartdzkod német SS kecskeméti parancsnoksaga 1944, majus 19-6én promi-
nens zsid6 férfiakbol allo csoportot akart elvinni Ceglédrl.20 A németek eldszir a polgarmes-
tert szolitottak fel arra, hogy a zsid6 kozosség legtekintélyesebb tagjait irja Gssze. Erre a varos
elsG polgdra nem volt hajland6 ezért a helybeli nyilasok segitették Gket egy névlista Gsszealli-
tasaval és az azon szerepldk ,begytijtésével”. A helyi nyilas varosvezets kocsma-éttermében
tartottak Gket fogva. A 32 zsid6 személy mindegyikét Bacstopolyara vitték.2!

Az egyelGre itthon maradt ceglédi zsidosagnak sem volt mar sok ideje. Harom nappal az
késGbb madjus 22-én Cegléden megindult a gettba kéltoztetés. Ennek viszont igen érdekes
elézményei voltak, mivel az 6sszetomorités komoly nehézségekbe Gtkozott. A ceglédi veze-
t6k ugyanis nem lattak értelmét a gettonak a varosban, illetve megvaldsitasat nem tartottdk
megoldhaténak. Itt kell felhivni a figyelmet arra a varos demografiai jellemzére, hogy Cegléd
zsidosaga nem egy nagyobb tombben, hanem két egymastol viszonylag tavoli varosrészben
lakott. Egyik résziik a protestansok lakta belvarosi, mig masik feliik a katolikus tobbségi al-
s6varosi részeken élt. Am ennek ellenére a zsidok nagy része nem keveredett a keresztény la-
kossaggal, és kiilon hazakban lakott t6liik.

Dr. Sarkany Gyula polgdrmester a siilyos probléma megvitatdsira tanacskozast hivott
Ossze majus 8-dra délelGtt 11 drara a Varoshaza 7. sz. helyiségébe. Az értekezleten tobbek ko-
zitt részt vettek a vdros legfontosabb kozigazgatasi, tarsadalmi és keresztény egvhazi vezetGi.
Heves szoparbaj alakult ki az (ilésen. A kiilonboz6 érdekeket és meggyGzGdést képviseld fe-
lek véleménye kozott a mindig oly hatdrozott Sarkany polgarmester sem tudott donteni. Va-
rospolitikai okokbdl egyik félnek sem kivant kedvezni, és szembehelyezkedni sem mert ve-
liik. Nagyon jol tudta, hogy a zsidGsag nem egy bizonyos vémsncgzycdbcn lakik, igy Osszekol-
toztetésiik nem kevés viszalyt szitana, amelynek vesztese 6 lenne.?2 Az alispannak, 1944. ma-
jus 8-an kiildott jelentésében felvazolta a ceglédi helyzetet. Az 1941-es népszamlalas szerint
669 (1,7%) izraelita vallasi és 85 keresztény vallasu, zsidova nyilvanitott személy élt itt.2?
Ezért dr. Sarkany ezt irta az alispannak: , Jelentem, hogy az 1610/1944 M.E. sz. rendelet 9. §-dnak
végrehajtdsihoz szitkséges adatok megillapitdsa céljabol helyszini Osszeirdst végeztettem. .. (...) ...a
gettoszerti elhelyezés keresztiilvitele a kizhangulat nem kivdnatos felzaklatdsdval jarna.”?* Ezért
azonnali kitelepitésiik mellett foglalt allast. Masodik javaslata inkabb elvi lehetGségként me-
riilt fel, mely alapjan a zsinagdgdt és a hitkdzség épiileteit szerette volna kijelGlni a getto célja-
ra. Am ezt igazsag szerint mar ekkor sem tartotta megvaldsithatonak.2® Igazolé bizottsagi val-
lomasokbdl tudjuk, hogy ezt az elképzelést a keresztény egyhizak képviseldi is elvetettck,
mivel az izraelita hitkozség épiiletei a belvarosban az G szakralis épitményeik kozelében vol-
tak.26 A harmadik elgondolas viszont a magyarorszagi altalinos gyakorlattol kissé eltérd le-

1 Ceglédi Hirlap, 1944. aprilis 8. 4. old.
2 pPML.-Nagykéros: V/273 b Cegléd Viros Polgdrmesteri Hivatal iratai 1215. d. (kiilon kezelt doboz)

V. CSMHL: HodmezGvasarhelyi 1. szamui 1gazolo Bizottsdg i. 837/1945. dr. Sarkdny Gyula iga-
zoldsi tigye, illetve PML-Nagyk&ris: V/273 b Cegléd Vdros Polgdrmesteri Hivatal iratai 1215. d.
(kulon kezelt doboz)

2 Budapest Févaros Levéltara (a tovdbbiakban: BFL): XVI1/411 Igazolo Bizottsdg i. 17254 /1945. s7. i.
Szanisz16 Lajos igazoldsi tigye

B Kepecs Jozsef (szerk.): A zsido népesség szama telepiilésenként. 1840-1941. KSH. Bp., 1993. 230-231.
old.

* PMI-Nagykdros: V/273 b Cegléd Viros Polgarmesteri Hivatal iratai 1215 (kiilon kezelt doboz)
8339/1944. s7. i. A polgarmester a ,, Zsidok lakhelyének kijelolése” targyaban az alispin 27081/1944.
sz. rendeletére vilaszolt.

 Vo.

20 BFL: XVI11/411 Igazol6 Bizottsdg i. 17254/1945. sz. i. Szaniszl6 Lajos igazoldsi tigye
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hetdséget vetett fel. Ennek alapjan csak zsidok altal lakott hdzakba telepitenének zsido csala-
dokat, de a varos kiilonbozG pontjain. Az Endre LaszIot valto j pest varmegyei alispan, Sagi
Jozsef mindharom tervet elvetette. Viszont gyvakorlatilag a masodik és a harmadik elképzelés
megvaldsithato részletei mellett dontott, a ceglédi getto tigyében.

Az 1944. mdjus 8-ai polgarmesteri jelentés és az alispani instrukcidk utan majus 18-an szii-
letett meg a végre konkrétumokat is tartalmazé polgarmesteri hatarozat ebben az tigyben. Ek-
kor kijelolték a Zsid6 Tandcs tagjait, akiket a hitkozség valasztott meg a soraibdl. A tagsag a
kivetkezdkbal allt: dr. Engel Farkas rabbi, dr. Jasz Jend tigyvéd, dr. Ranschburg Dénes orvos,
és dr. Barsony Ernd tigyvéd. Feladatuk az volt, hogy az dsszekdltoztetéssel kapesolatos elGké-
szuletekben vegyenek részt, Készitenitik kellett e%)_/ dsszeirast a gettositani kivant zsidokrol,
és tajékoztatni oket a rdjuk vonatkozo részleteirGl.

A gettd véglegesnek szant terve 1944, majus 20-ara késztilt el. Eszerint a tobb mint Gtszaz
fonyi zsidosagnak 237 lakasbol és lakohazbal 20 darab?8, | sargacsillaggal” megjelolt hazba
kellett koltoznie2? A Zsidd Tandcs majus 21-én felhivasban adta hiriil a zsidénak mindsitett
személyeknek, hogy mdjus 22-ét6l a polgarmester altal kijeldlt hazakba kell koltoznie minden
zsidonak nyilvanitott személynek. Ezért felhivasaban a kovetkezdképpen szdlitotta fel a ceg-
lédi zsidokat: ,A Polgdarmester Ur a Zsido Tandcs tagjait személyiikben tette felelossé az dsszekoltoz-
tetés rendelet szerinti lebonyolitasiért. Nyomatékosan figyelmeztetiink tehat mindenkit, hogy utasitd-
sainkat pontosan tartsa meg, mert minden mulasztdsért stilyos biintetés jdr. A hatésigok a zsido kizis-
séget érdekld iigyekben a Tandcs tagjain kiviil senkit nem fogadnak. A hatdsdgokat tehat semmiféle ké-
réssel ne zaklasd! Fegyelmezetlenségedért a kizisséq is szenved!”0

Az vigasztalhatta a zsiddokat, hogy a csaladok, a rokonsdg és az ismerGsok egy helyre kol-
tozhettek. A talélGk szerint gy elviselhetGbbé valt szamukra a megaldzo vagyon és jogfoszto
allapot. 1944. méjus 22-¢ utdni nyolcadik napon deriilt ki, hogy a tobb mint 550 zsidé nem fér
el a kijelolt éptiletekben. Ezért majus 31-én a polgdrmester Gjabb nyolc épiiletet jeldlt ki sza-
mukra. Igy Gsszesen 28 haz és lakas lett a ceglédi gettd teriilete.3! A rendezetlentil, Gsszevissza
kijelolt ,sargacsillagos” hazak miatt a gettd belsG rendjének pontos szabalyozasa igen fontos
volt. Ezeknek alapvets szabélypontjait a rendrség és a polgarmesteri hivatal dolgozta ki. 32 A
»zsidohazak” felugyeletére kozvetlentil Fehérdy Albert a helyi renddrség vezetdje tigyelt. A
Htal enyhének” mondott rendelkezések ellen azonban a nvilasok felléptek, és ezért a hatosa-
gok megszigoritottak a gettd szabdlyait és Grzését.

Arrdl, hogy mennyien lehettek ekkor a gettGban, csak megkozelitdleg vannak adataink. A
Magyar Kozponti Zsido Tandcs adatgyjtése alapjan a ceglédi neolég kizosség 1944 dprilisa-
ban 550600 fibdl allt.3 A polgarmesteri hivatal felmérése és dsszeirasa alapjan 1944. aprilis

¥ A polgarmester 9295/1944. res. , Zsidok lakasdnak kijelolésével kapcsolatban megbizottak bejelen-
tése” nevii hatdrozatiban olvashatunk elGszor a Zsidé Tandcs tagjairdl és tevékenységi korukrdl.
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8 A pesti gettoba a zsidésdgot 27 000 lakasbal és hazbol 2600 lakdsba és hazba koltoztették.

*Erréla Eolg.irmcstcr a8965/1944. sz. , Zsid6k lakhelyének kijelolése” targyi hatdrozatdban intézke-
dett. A kijelolt épiiletek a kovetkezdk voltak: Erd6 u. 1., 3., 5. s2., a Buzogdany u. 23. 7., az Eotvos tér
1., 4.5z, a Hunyadi u. 17,,21,,27,, 28. s7., a Pesti (it 9., 10. sz., a Gélya v. 2. sz, a Kazinczy u. 1. 5z, az
Arpad u. 34. s2., K&1si it 9. 5z., Fazekas u. 15. 52., Felhdz u. 63. s2., Selyem u. 3. 2., Rikdczi it 16. sz.

30 CSMHL: Hodmezavasarhelyi 111, szami 1gazol6 Bizottsag i. 837/1945. dr. Sarkany Gyula igazoldsi
ugye

A polgarmester 10261/1944. sz. jelentésében sorolta fel a végleges getto céljdra kijelolt épiileteket. A
mar fent emlitettekhez képest gett6hazza nyilvénitott épiiletek: Gubody u. 6., 8. sz., 52416 u. 31., 35.
sz., Szent Imre herceg u. 12, 12/a sz, leleki u. 2. sz. és a Matyas kirdly u. 37. sz. PML-Nagykdros:
V /273 b Cegléd Viros Polgdrmesteri Hivatal iratai 1215, d. (kiilon kezelt doboz) 10.261/1944. sz. i.

¥ A M. Kir. Rendorség Ceglédi Kapitanysaga 1944. méjus 26-4n hozta ezt a rendeletét 1612/1944. sz-
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rvar Zsidok Kozponti Tanacsanak Osszeirdsa a német hatésigok rendelkezése nyomdan. MTA
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végeén 581 zsidovd nyilvanitott személy lakott a telepiilésen. Koziilik, mint emlitettiik a né-
metek 32 Gt interndltak. Igy a gettoban majus végére koriilbeliil 550 személyt helyeztek el a
hatdsdagok. Azonban 1944, jinius 2-an tjabb SS akcidra keriilt sor. Ezuttal 17 zsid6 férfit szalli-
tottak el, és szakitottak ki a zsido kozosségbdl. A mdjusi esethez hasonléan dket is
Ba'cstOJ:\olyéra szallitottak. Az G elhurcolasukkal junius elejére a getto Iétszama 530 f6re csok-
kent. ¥

A ceglédi nvilasok nem lattak megfelelének a zsidoellenes intézkedések végrehaijtasat,
ezért a kormanyzathoz fordultak. Kozvetve ennek kiszonhetd, hogy a varos vezets pozicidi-
ban valtozasok torténtek. 1944. jinius elején a beliigvminiszter, Jaross Andor dr. Sarkany
Gyulat Hodmezdavasarhelyre, Fehérdy Albert rendGrfGtandcsost Gyongyasre helyezte atde
Ezutan dr. Szaniszl6 Lajos fojegyza kezében dsszpontosult a zsidokkal kapesolatos Ggvek in-
tézése. Hamarosan nem talaltak biztonsagosnak a nyilt gettot, ezért a tobb mint Gtszaz zsidot
atkoltoztették a zsinagiga és a hitkozség cpuleteibe. Az idekertlt emberck az el6z6 |, get-
to-¢lettel” Gssze nem hasonlithatéan zstfolt, embertelen kortlmények kozé kertiltek. Flkese-
redettség érzése lett urrd némelyeken, és a deportélas elGtti napon egy ember Ongyilkossagot
kivetett el Y7 Tlyen koriilmények kozott indult meg a zsidok kitelepitése a varosbol. 1944. juni-
us 17-én szallitotta a vonat a tobb mint 530 ceglédi zsidot a kecskeméti gydijtGtaborba. Innen
junius végén Auschwitzba transzportalltak Gket, ahol a tobbségliket elpusztitottak.

Az aldozatokrdl és tuléldkrdl szolva kivetkezdket mondhatjuk el. 1944-ben az SS-ck altal
internalt 49 személybal mintegy 40 £ tért vissza. Az 1939 és 1944 kozott munkaszolgalatra el-
vitt 90 férfi koziil, a Hadtorténelmi Intézet adatai szerint 70 személy nem jott vissza a front-
rol.® A mintegy 530 deportalt koziil kb. 70 £6, tobbségében né élte til a munka- és halaltabo-
rokat, mig hozzavetdleg 460-an soha nem tértek vissza azokbdl. Ez azt jelenti, hogy az
1941-ben 670 £6s ceglédi zsid6 kozosségbal a vészkorszakban 540 személy halt meg, és csupan
130 £G volt a tilélék szama.3 A ceglédi imahazban a martirtablara 525 dldozat nevét vésték
fel. Az Gjjaéledd hitkizség létszama 1949-ben 132 £6 volt. Am Izracl Allam megalapitdsa és az
1956-0s események hatasara tobbséglik az alijat valasztotta. Emiatt a megesappant létszamu
hitkozség kénytelen volt eladni a zsinagdgat, amit az akkori ceglédi tandcs vasarolt meg, ¢s
amit a mai napig sport célokra hasznal a varos. M A mintegy félezernyi ceglédi holokauszt al-
dozat hidnyat a helyi zsid6 valldsi kozosség tobbé nem tudta kiheverni, és ma a szomszédos
Nagykdros izraelita egyhazaval kozosen tart istentiszteleteket. [rasomat a tibb mint 500 ceg-
lédi holokauszt dldozat emlékének ajanlom.

Viégsd Istvain
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7 Ceglédi tilélok szives kozlése alapjan.

¥ Hadtorténelmi Intézet Irattira adatai alapjdn a ceglédi sziiletésti zsidé munkaszolgdlatosok kap-
csan (kézirat, adatsor a szerzonél)

* Pataki Ferenc ceglédi helytorténeti kutat szerint 116 £6 tért vissza Ceglédre. Fhhez a szimhoz azo-
kat is hozzd kell adni, akik nem akartak tobbé a virosban letelepedni. Pataki Ferene (szerk.): Ceglédi
emlékhelvek. Cegléd Virosi Tandes VB Miivelddési, ifiiisagi ¢s Sport Osztdlya. Cegléd, 1988, 58, old.

40 Ceglédi Vasutas :gortcgycmlcl velte 8t a hitkozségtdl 1969-ben. az épuletet 1984-ben djjdalakitot-
tak. Pataki i.m. 1988. 58. old.
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