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TERMÉS J 

A mezőkeresztesi csata, 1596. 
A mezőkeresztesi csata előzményei a t izenöt évig h ú z ó d ó „nagy háború" első szakaszára 

esnek. A háborút 1591-ben egyér te lműen a török fél - Dervis Hasszán boszniai beglerbég -
kezdeményez te azzal, hogy seregével betört Körös és Ivanovics közötti területre és több tele-
pülést feldúlt . A H a b s b u r g politikai vezetés vállalta a nyílt konfrontációt , amelynek a kezdeti 
célja a korábbi ál lapotok, illetve területek megtar tása volt. 

1595-ben a szul tánná választott 111. Mehmed főemberei tanácsát követve, „... és csak is a 
legelőkelőbb vezéreinek rábeszélése folytán" határozta el magá t erre a háborúra és az említett 
csatára. Az oszmán katonai vezetés minden tőle telhetőt megtet t , hogy akkora hadsereget to-
borozzon , amellyel képes lesz feledtetni az elmúlt évek hadieseményeinek kudarcai t . A 
magyarországi hadsz ín tér re felvonuló félelmetes lé tszámú oszmán hadsereg 1596. szeptem-
ber 21-től tizenkilenc nap ig ostromolta, majd a huszadik napon , azaz október I2-én bevet te 
Egert. 

A csata lefolyása 
A csata előtt meg indu l t a diplomácia munká ja is. A törökök mindent megte t tek azért, hogy 

a könnye lmű erdélyi fejedelmet, Báthory Zs igmondot megvesztegessék. O azonban Bocskai 
István tanácsára nem hagyja el az európai haderőt , és 1596. szeptember közepén már ú tban 
volt Magyarország felé. Miksa főherceget csatlakozásra szólították fel. A követ megérkezése 
és az a hír, hogy a felső-magyarországi urak és nemesek erősen készülődnek a török ellen, lel-
ket ver t a csüggedő főhercegbe. Miksa főherceg október 18-án Szikszó közelében egyesíti se-
regét a fejedelem és Teuffenbach hadaival . A szövetségesek körében azonban nagy volt a ta-
nácstalanság. Szerencsére a felső-magyarországi, különösen pedig az erdélyi h a d a k nagy har-
ci kedvükben voltak. Lelkesedésük csakhamar az egész seregre átragadt , és haladékta lanul 
meg akar ták támadni a törököt. 

A szövetséges hadaka t legalább 100 000 főre becsülte mindenki , a Sajóvámosnál megtar tot t 
had iszemle azonban n e m mutatot t fel ilyen kedvező e redmény t . Egykorú néme t és más ide-
gen tudósí tások szerint a keresztény sereg kb. 50-60 ezer emberből állott, a magya r kútfők pe-
dig azt állítják, hogy n e m haladta m e g a 40 ezret. 

De nézzük az erőviszonyokat! 

A szövetséges hadak 
A szövetséges hadak 60 ezer katonával rendelkeztek, ezeknek 60%-a magyar (20 ezer gya-

logos és 18 ezer huszár) , 40%-a német (14 ezer gyalogos és 9 ezer lovas, vallon, westfáliaí stb.) 
A török hadsereg 150 ezer emberből állt (ebből a legfőbb harci értékeket a janicsárok és 24 ezer 
szpáhi képviselte. 

Miksa főherceg hadteste - a Pálffy Miklós által vezérelt magyar huszárokkal és hajdúkkal 
együt t - 15 ezer lovas és 14 ezer gyalogos (összesen 29 ezer katona); Báthory Zsigmond hadteste 
9 ezer lovas és 9 ezer gyalogos (összesen 18 ezer katona); Teuffenbach Kristóf, felső-magyarorszá-
gi kapitány serege 6 ezer lovas és 7 ezer gyalogos (összesen 13 ezer katona). 

Fegyverzetük 100-200 nehéz és könnyű ágyúból, tarackból állt, nagy há t r ány volt, hogy a 
nehéz ágyúk ál lásukat n e m változtathat ták meg. Az élelmiszereket és a lőszereket 20 ezer sze-
kér vi t te u tánuk. A németek talpig vasban voltak, mellvérttel , pisztollyal és muskétáva l fel-
szerelve. A három egyesül t seregben a magyarok voltak túlsúlyban, de hadikészül tségük és 
fegyverzetük a németekhez viszonyítva gyenge volt. A magyarok könnyű lovasok, huszárok 

78 



voltak, fegyverzetük az o lda lukon függő szablvákból, pallosból és a 12 láb hosszú kopjából 
állt, puská juk gyarló szerkezetű . Az előkelők sodronyinget , mell- és karvasakat , sisakot visel-
tek, d e legnagyobb részük egyszerű do lmányban volt. A magyar gyalogosok kopjával , puská-
val, m i n d n y á j a n fedetlen testtel mentek az ütközetbe. A hajdú a maga pór ias öl tözékében, a 
deréköv karikáján függő baltájával, ami a puska mellett fegyverzetének e lmaradha ta t lan ré-
sze, ö rökös gúny tárgya vol t a németeknek. Maguk között csúfolták, lenézték, ekeszarvához 
való h i tvány csőcseléknek tartották őket. Általában csak kevesen ismerték fel az idegen vezé-
rek közül a szabad h a j d ú k b a n rejlő ki tűnő katona-anvagot , míg saját kárukon becsülni nem 
tanulták őket . A magyar vitézek fegyverzetének gyarlóságát azonban ellensúlyozta az a kö-
rü lmény, hogy ebben a tekintetben a török sem igen sokban különbözöt t tőlük, mer t gyalog-
sága fedet len testű, lovassága pedig a huszársághoz hasonlóan egészen könnyű fegyverzetű 
volt, a p u s k á s janicsárokat kivéve nyugod tan szembe lehetett állítani őket, mert még egymás 
harcmódjá t , cselfogásait, jó és rossz tulajdonságai t is tökéletesen ismerték. Azt sem szabad el-
felej tenünk, hogy a hősies szellem, a családi tűzhelyért folytatott örökös küzde lem megacé-
lozta e lszántságukat , rendí thete t lenné tette bátorságukat . Á „mezítlábos, bocskoros militia" 
elszánt lelkesedése végső veszedelem idején mindenkor többet használt , mint a legkifogásta-
lanabb fegyverzet és bá rmely tökéletes páncél . 

A szövetséges haderő a sajóvámosi haditanács u tán október 20-án Miskolcon vonul t keresztül, 
F.ger felé. A török sereg azonban keresztül húzta az előzetes számításokat . Nem vár ta , be a tá-
madás t , h a n e m a keresztény hadak ellen indul t . így született meg a döntés , hogy Mezőkeresz-
tes i rányába elébe mennek a töröknek, s a mérföldekre te r jedő síkon a két ha ta lmas sereg 
„megmérkőz ik" egymással . Miksa főherceg is jól ismerte a terepet . A haditerv ér te lmében a 
síkságot hasí tó Csincse- (régiesen Csincsa) pa tak kelőit foglalják el, mert a pa tak - ami 4 -5 öl 
széles volt - szinte feneketlen posványos, ingoványos mederben folvt, csak néhány pon ton le-
hetett átkelni rajta. Elhatározták tehát, hogy itt tartóztatják fel az ellenséget, csatát a jánlanak 
neki, szükség esetén m é g erővel is ütközetre kényszerítik a törököt . 

A szul tán Eger irányából a magyar származású , gyulai szüle tésű Dsáfer pasát (a perzsák-
kal szemben kegyetlenkedésével szerzett hírnevet) küldte előre 15 ezer emberrel . A főherceg 
október 21-én indult Miskolcról, de oly lassan haladt , s ú tközben annyi t késlekedett , hogy mi-
re a sereg 22-én a Keresztes körül elterülő síkságra érkezett Dsáfer pasa már állást foglalt a 
Csincse pa taknál . Leromboltat ta a városba veze tő hidat, ágyúka t vonatot t a par tokra , sőt felis-
merte a hely fontos szerepét , a patak gázlóját védművekkel is megerősítette, hogy szükség 
esetén az egész török sereg átkelhessen rajta. A keresztény táborban nem tudták mitévők le-
gyenek. A főherceg habozásának Király Albert erdélyi generális (tábornok), Pálffy Miklós és 
Schwarzenberg katonái vetettek véget. Dsáfer pasa véde lemre készült. A szövetségesek 
előcsapatai nekivágtak a töröknek. Közben megérkeztek Pálffy és Schwarzenberg katonái is, 
akik az erdélyiekkel együt t indultak újabb támadásra . Dsáfer pasa nem tudta feltartóztatni a 
futókat , d e állítólag maga az utolsó pil lanatig oroszlán-bátorságot tanúsított , s bár „előtte har-
coló testőreit összetörték, mögöt te küzdő bajtársait leöldösték, ő még mindig helyén marad t " . 
Tisztjei lova kantárszáránál fogva ragadták ki őt a csata hevéből - adják elő a török források. 

Az el lenség vereséget szenvedet t . Az összes ágyúk és tábori felszereléseken kívül két nagy 
lovassági zászlóaljuk és kb. 300 emberük m a r a d t a csatatéren, jobbára a janicsárok és a szpá-
hik közül . A keresztény lovasság egy mér fö ldön keresztül űzte-vágta a menekülőket , aminek 
a beállott éjszaka vetett véget . Á győzők vesztesége halot takban és sebesültekben jóformán 
csekély volt . Miksa főherceg az éj beálltával takarodót fúvatott , a lovasok visszatértek, d e már 
olyan későre járt a idő, hogy táborba sem szállhattak, hanem az egész sereg fegyverben vir-
rasztotta át a hosszú és h ideg őszi éjszakát. A gyalogosok legnagyobb része a v ízpar ton szer-
teszéjjel várta a felvirradó reggelt. így végződöt t a keresztesi csata első napja 1596. október 
23-án. 

Másnap a kémek és a szökevények beszélték, hogy Dsáfer pasa vereségének hírére a szul-
táni táborban igen nagy vol t a rémület . Jó alkalom kínálkozott tehát a t ámadásra . Mohamed 
hadi tanácsot tartott. E hadjára tban tanúsított magatartásával egyáltalán nem árulta el, hogy 
ereiben a nagy hódí tó Szule jmán vére folyik. Bejönni csak bejött Magyarországra , d e tapasz-
talnia kellett, hogy a hitet lenek nem borulnak arcra előtte, el lenben kemény próbára teszik az 
iszlám sereget . A hadi tanács úgy döntöt t , hogy a keresztény hadsereget meg támad ja . A tatá-
rok 63 keresztény foglyot ejtettek, akiktől megtud ták , hogy „... az összes hitetlenek királyai és 
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hercegjei szövetkezvén, akkora hadsereget gyűjtöttek, amilyenről még edd ig n e m hallottak s 
bizonyos, hogy egy-két nap múlva reátok tör." Ezután a foglyokat felakasztot ták, a kikiáltók 
ped ig szent és nagy csatát hirdettek, a szultán október 24-én kivonult táborából. A keresztény se-
reg főemberei úgy döntöt tek, hogy Mezőkeresztes és Ábrány között ü tnek tábort, ahol a 
Csincse-patakon híd volt . Már a n a p is hanyat lóban volt , az iszlám hadse reg azonban nem 
muta tkozot t . Október végével ped ig az alkonyatot gyorsan követi az este. Végre néhány csa-
pat megjelent . Miksa főherceg hadi tanácsot tartott, melyen elhatározták, hogy védelmi állást 
foglalnak el, és nyílt csatába nem bocsátkoznak. A keresztények is szekerekkel vették körül 
táborukat , egész éjjel fegyverben m a r a d t a k és őrködtek. A pa taknak jó m a g a s partjára ágyú-
kat vontat tak, a gázló környékén ped ig ál landóan cirkáltak. 

Október 25-én jelentették az őrök, hogy az ellenség közeledik az egyesül t magyar -e rdé -
ly i -német táborhoz. Az. erdélyi fe jedelem lövetni kezdte az ellenséget. Miksa főherceg a mo-
csár közelében foglalt állást. Báthory az erdélyi lovas- és gyaloghadakkal , szekerekkel is jól 
megerősí tet te táborát . Teuffenbach Kristóf a felső-magyarországi csapatokkal a gázlót védel-
mezte . Reggel 6 - 7 óra között az egész török sereg a pa t akhoz érkezett. A keresztények nyílt 
csatába nem bocsátkoztak. Voltak a csatának nehéz pillanatai is. A tatárok vakmerően átkeltek 
a vízen, Báthory gyalogjait körülfogták és az egész sereg szeme láttára egy szálig lekaszabol-
ták őket . A vezérek azonban nem vesztet ték el a fejüket. Báthory kapitányaival visszaszorítot-
ta az ellenséget. Ez alat t a másik két vezér, Teuffenbach és Schwarzenberg seregei is győzedel-
meskedtek . A nap szerencsésen végződöt t volna, ha a ha jdúka t nagy harci kedvük meggon-
dola t lan cselekedetre nem ösztönzi. Vakmerően átkeltek a vízen, m e g t á m a d t á k a török sere-
get. Körülbelül négyszázan lehettek, d e mindannyian az életükkel fizettek, mer t Szinán pasa 
kardél re hányatta a t ámadókat . Megeredt az eső - mintha az értelmetlenül elesett ha jdúka t si-
ratta volna - , beállott a szürkület , a csatának vége lett. A győzelem a kereszténynek is vérbe 
került , az iszlám hadserege azonban ismét csúfos vereséget szenvedett . í gy végződöt t a csata 
harmadik napja. 

Október 26-án, s zombaton éjjel a szövetséges hadsereg vezérei hadi tanácsot tartottak, me-
lyen úgy határoztak, hogy az ellenséget áteresztik a vízen, és elfogadják a csatát. Hajnalban a 
török sereg is csa tarendbe állt. Az iszlám hadseregének közepén, a szent zászló alatt volt a 
szul tán főhadiszállása, előtte nagy s z á m ú , mintegy 170, láncokkal összeláncolt ágyú. A török 
a gázlónál átkelt a v ízen . Az erdélyiek az első csatasorban álltak, a második csatavonalban pe-
dig középen Miksa főherceg foglalt állást - a német vértesekkel, a ha rmadik harcvonalban a 
dunán innen i és dunán tú l i magyar fölkelő-haddal, továbbá vallon, osztrák, morva lovas és 
gyalogos csapatok sorakoztak. A vezérek lelkesítő szavakat intéztek hozzá juk . Kihirdették, 
hogy senki rabot n e ejtsen, zsákmányolástól tar tózkodjon és vízen átkelni n e merészkedjen. 

A csata délután 3 órakor kezdődöt t „Jézus és Allah" kiáltásokkal. A keresztények vissza-
szorí tot ták a törököket a víz felé. Király Albert derekasan harcoló székelyei a tatárokat nyom-
ták vissza. Báthory Zs igmond huszárjaival beleszorította a menekülő törököket a sáros vízbe. 
A gyalogság is átkelt, d e nem üldözték a törököt, csak az első arcvonalat verték szét. Mielőtt a 
nap leszállt volna, a szövetséges csapatok az ütközetet félig már megnyer ték : a törökök csak 
Ábrány felől os t romolták még a tábort , d e minden erőfeszítésük megtör t a védők elszántsá-
gán . A törököknek sok ezer halott juk és 109 ágyújuk m a r a d t a csatatéren. Emberi számítás 
szerint nem lehetett kételkedni a csata kimenetelében. Miksa herceg, Báthory Zs igmond, Ki-
rály Albert és Pálffy Miklós tanácsának meghallgatása u tán parancsot adot t a „trombitaszó, 
dobpe rgés közöt t" a gázlókon való teljes átkelésre, a fényes győzelem reményében . A török 
menekül t , mert fergeteg módjára rohan ták meg és nagy öldöklést vittek véghez soraikban. A 
r emegő szultán „nem bízott a prófé ta köpenyében, melyet jajveszékelő p a p o k vállaira vetet-
tek", és 5000 főnyi testőrségével együt t futva hagyta el a csatateret. Mindenki menekül t . Hiá-
ba vol t Szead-eddin hodzsának m i n d e n szava: „A türelem elősegíti a győzelmet , és borúra de-
rű következik." A v a d rendet lenségbe rohanó keresztény csapatok a szul tán sátra előtt álltak, 
bár 170 ágyú szórta rá juk gyilkos tüzét . Olvan ágyúzás folyt, hogy „még a föld is megrendül t 
bele". 

A szövetséges csapatokban nagy vol t a lelkesedés, d e ezután az emberi természet örök vál-
tozandósága szerint el tűntek a p o g á n y ellen harcoló keresztes lovagok és p rédavágyó , közön-
séges zsoldosok lettek. Burton, angol követ szerint, a szul tán kincstárában 70 láda arany volt , 
amelyet minden hadjára tával magával vitt. A katonák a török tábor kellős közepén álltak, ke-
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leinek eme csodálatos kincse előtt. A fe l támadot t nyereségvágy a megfonto lás t egy pil lanat 
alatt há t térbe szorí totta. "A nyomorul t jobbágyfiú, akit egy marék arany egész életére boldog-
gá tehetet t - a kiéhezett zsoldos, aki egy hónapból két hetet koplalt" - o lvasha t juk a források-
ban, csak a kincs megszerzésére gondol t . Eldobták fegyverüket és nekiestek a gazdag zsák-
m á n y n a k . A nagvvezír a szultánnal már Szolnok felé tartott , a keresztény csapatok hősiessé-
gét ped ig megtör ték a csillogó ékszerek. A szövetséges hadse reg katonái veszet t kedvükben a 
török kincstár pénzes ládáin táncoltak. 

Amikor a v i sszavonuló török csapatok látták, hogy a keresztények nekiestek a kincseknek, 
a török tábori szolgák előtörtek, fejszékkel, bárdokkal, és rettenetes lármát okoztak. Erre a ja-
nicsárok is elszánták maguka t a halálra, és rémületet idéztek elő a zsákmányolók között. Ezt 
kiabálták minden oldalról: „Megfutot t a hitetlen!" Állítólag ötszázan lehettek, d e t ámadásuk 
olyan váratlan és meg lepő volt, hogy hata lmas zavart, rémületet , kétségbeesést idéztek elő a 
z sákmányolók között , akik teljes b iz tonságban hitték maguka t . A fegyvertelen gyalogság m é g 
kardot sem tudot t rántani , mert úgy m e g volt rakva zsákmánnyal , fgy aztán fu tásnak eredtek. 
Az erdélyi fejedelem és Schwarzenberg lovassága a szul táni tábor környékén tanyázott , elég 
erős vol t ahhoz, hogy szétverje, elsöpörje a halottaiból fe l t ámadó törököket , d e ezt egy fatális 
véletlen megakadá lyoz ta . Az ábrányi hídtól visszavert török csapatok is é p p e n akkor érkez-
tek ide, és ez a negyedóra megfordí tot ta a csata sorsát. Az egy órával azelőtt oly hősiesen har-
coló vértesek és erdélyi huszárok had rend je megbomlot t , mire Szinán pasa o lda l támadás t in-
tézett először a szövetséges lovasság, majd a gyalogság ellen. A zsákmányolók mindannyian 
elestek a török csapása alatt. A lovasság vakon rohant a mocsárnak, a főherceg kardlappal 
akar ta visszatéríteni a futókat , d e haszta lan. A török sereg három napon át folytonos veresé-
get szenvedet t , d e egy maroknyi elszánt ember v a k m e r ő támadása és a fegyelmezet lenség a 
biztos győzelmet kiragadta a szövetséges csapatok kezéből. Az egyesült h a d e r ő fegyelmezet-
lensége miatt sú lyos vereség következett be, de a török sem aknázta ki azonnal ezt a lehetősé-
get . Á fu tó szul tánnak Konstant inápolyban holt híre t ámad t , seregének csak részei marad tak 
meg . Ibrahim helyett Szinán pasa lett a nagvvezír, kegyetlensége miatt később a birodalom 
békéje is felbomlott . 

A keresztények a keresztesi csatában 15 ezer főnyi, a törökök 20 ezer ka tonát vesztettek. 35 
ezer halott borította az. Ábrány és Keresztes közötti „vérmezőt" . A csatavesztés tagadhatat la-
nul súlyos csapás volt a nemzetre . Ennek ellenére nagy volt a csata jelentősége, mert a nemzet 
hosszú csüggedés u tán ekkor kezdett ismét erejének és erkölcsi fölényének tudatára ébredni , 
a csapás nem törte le, hanem felemelte. Bebizonyosodott, hogy a török sem legyőzhetet len. 

A török győzelmének következményei 

A mezőkeresztesi vereség egész Borsod megye tör ténelmére rányomta bélyegét. Az 
1596-os csatavesztést joggal nevezhet jük „borsodi vé rmezőnek" , „borsodi Mohácsnak" , Moh-
ács u tán ugyanis ez volt az első, ha ta lmas haderőkkel megvívot t csata, amikor az első magyar 
keresztény-európai hadsereg dön tő ütközetet kezdett, d e sikertelenül. A csata eldöntöt te Mis-
kolc és Diósgyőr sorsát is, a megye székhelyét ekkor helyezték át Szendrőre . A török ekkor 
terjeszti ki a hódol tság határát a Szikszó-Tál lya-Tokaj-Debrecen vonalig, és ezzel a török hó-
dol t ság észak-kelet felé elérte kiterjedésének legnagyobb határát . A XIX. század végén Rónai 
Horvá th Jenő ezt írta: „A mezőkeresztesi vereség súlyos volt, az ország felszabadítása iránt 
szőtt terveket messze elodázta." A török kiterjeszti a hódol t ság határát, egy csapásra birtoká-
ba jut a „megyei romha lmaz" . Egész Alsó-Borsodot felégeti, elpusztult 39 helység, köztük 
Noszvaj , Aranyos, Harsány, Szomolya, Sály, Daróc, Keresztes, Kövesd, Novaj , Valk, Püspöki , 
N y á r á d , Nagvmihály, Kács, Gelej, Emőd , Montáj, Tilaj, Ábrány és mások. (Montáj és Tilaj so-
hasem támadt fel hamvaiból , ma is csak tanyák viselik ezt a nevet.) A vattai járást - a megye 
negyedik járását - m e g kellett szüntetni . A vidék csak tíz év múlva kezdet t újjáépülni. Bor-
zasztó volt a csapás! A török e lnyomás még csaknem száz évig tartott, csak a XVII. század vé-
gén takarodtak ki az országból. 

Epilógus 

Tóth Kálmán, a lelkes mezőkeresztesi hazafi 1928-ban megírta Keresztesnek, a „bőtermő 
Kánaánnak" történetét . Fekete Imre, akkori jegyző fűzte hozzá az előszót, amelyben javasolta 
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a tö r téne lmi e m l é k ű ü t k ö z e t gyászos sz ín te rének mél tó megje lö lésé t , és idézte a m e g y e törté-
ne t í ró jának , Szend rey J á n o s n a k szavait : „ A m i t a z ember i lélek és szív m a g á b a zá r , afelet t az 
enyésze tnek n incs h a t a l m a , mer t az emlékeze t ö rökké él!" Egye té r te t t ezzel a megá l l ap í t á ssa l 
P a p p Z o l t á n - a mezó 'kövesdi g i m n á z i u m igazgatója is - , aki jóval később írta le: „A tör ténel-
mi emlékeze t e t ú g y ő r i z n é n k m e g a l egmél tóbban , ha az o r s z á g o s je lentőségű mezőkeresz tes i 
csata he lysz íné t mél tó emlékke l jelölnénk m e g . Ta r tozunk ennyive l azoknak , ak ik itt é le tüket 
vesz te t t ék . " Az e lképzelés jóval később, 1996. ok tóber 26-án va lósu l t meg, a m i k o r i s M e z ő k e -
resz tesen (az á l ta lános iskola u d v a r á n ) a Községi Ö n k o r m á n y z a t - d íszes ü n n e p s é g ke re tében 
- a 400 évvel ezelőtti g y á s z o s csa tavesztés sz ínhe lyén kopjafá t (emlékosz lopot ) eme l t . 

„A tö r t éne lem kútja ö r ö k és k imer í the te t len . Csak a múl t m e g i s m e r é s e a d h a t tar tás t ne-
k ü n k , ma i m a g y a r o k n a k . A z ősök és hősök t isztelete nélkül n incs és n e m is lehet j ö v ő " - írja 
Takács Tibor, tö r téne lmi regényí ró ; ezzel mi is egye t é r t he tünk . 

Tóth Béla Ferenc 

Felhasznált irodalom: Hadtörténeti közlemények, 1892.; Dr. Komáromi András: A mezőkeresztesi csata 
1596-ban, Századok 1895.; Kropp Lajos: Egervára eleste és a keresztesi csata 1596-ban, Történelmi Társulat 
1900.; Miksa főherceg emlékiratai az 1596-ik évi mezőkeresztesi csatáról (1900.); Tóth Kálmán: Mezőke-
resztes története 1929. november 5.; Merényi József: Szülőföldünk Észak-Magyarország 1. A borsodi moh-
ács, lankönyvkiadó. Bp. (1982.); Nagy László: Hajdúvitézek, Zrínyi Katonai Kiadó, Bp. 1983. 

Ceglédi izraeliták 
a zsidóüldözés árnyékában 

„A zsidóság természetesen érzi a nyomást és sínyló'dik alatta, 
azonban igen jó a vagyoni helyzetük..." 

(Erdei Ferenc) 

C e g l é d e n a z s idóké rdés a magya ro r szág i pé ldák tó l e l térően sokkal h a m a r a b b és jobban be-
le ívódot t a m i n d e n n a p i é le tbe , va l amin t a helyi politikai elit is g y a k r a b b a n haszná l t a ki az an-
t iszemita e s z m é k nyú j to t t a lehetőségeket , m i n t m á s m a g y a r t e lepüléseké . A g y a k o r l a t b a n ke-
vés o lyan képvise lő tes tü le t vol t , min t a ceglédi . Fél reér thete t lenül , k e m é n y zs idóe l l enes h a n -
got mer t m e g ü t n i a H o r t h y éra hol nyílt, hol rejtett an t i szemita poli t ikai l égkörében . 

Az i t teni z s idóság l e t e l epedése és be i l leszkedése n e m k ü l ö n b ö z ö t t m á s he lységeké tő l . 
1840-től a z o r szágos r ende lkezéseknek k ö s z ö n h e t ő e n kezd tek megje lenni itt a z izrael i ták. 
1849-ben m á r 13 zs idó csa lád élt Ceg léden . D i n a m i k u s a n nő t t a s z á m u k , és 1855-ben felépítet-
ték z s inagógá juka t . A d u a l i z m u s korában k imagas ló szerepet v í v t a k ki m a g u k n a k a kereske-
d e l e m és a g a z d a s á g terén. 1 S z á m u k m e r e d e k e n növekede t t , és a s z á z a d f o r d u l ó r a m á r az ezer 
főt is m e g h a l a d t a . G a z d a s á g i és kereskede lmi sze repük , m i n t á l t a l ában m i n d e n m a g y a r o r s z á -
gi t e lepü lésen a d u a l i z m u s b a n érte el t e tőpon t já t . Gyor s számbel i és vagyonbel i g y a r a p o d á -
suk sokak s z e m é b e n irr i táló vol t . A város l akosa inak jó része igen szegény és n y o m o r ú s á g o s 
k ö r ü l m é n y e k közöt t élt, így k ö n n y e b b e n megha l lga tás ra ta lál tak a ko r szakban fe l lángoló zsi-
dóe l lenes és ant ikapi ta l i s ta e s z m é k . Ennek t u d h a t ó be, hogy a kor egyik leg i smer tebb ant isze-
mita o r szággyű lés i képvise lő jé t Verhovay G y u l á t e te lepülés ad t a . 2 Féktelen idegengyű lö le t é -
vel és d e m a g ó g szó lamaiva l Verhovay 1876 és 1887 közöt t tar tot ta a kezében ezt a t isztséget . 3 

A későbbiek so rán n e m javí tot t a zs idók megí té lésében , h o g y a Tanácsköz tá r saság veze tésé-

1 Ikvai Nándor (szerk.): Cegléd története. Pest Megyei Múzeumok Igazgatósága, Szentendre, 1982. 
271. old. 

2 Ikvai 1982 i.m. 271-272. old. 
3 Dr. Halász Sándor (szerk.): Országgyűlési Almanach 1886 - Képviselőház. Bp., 1886.194-195. old. és 

Ikvai 1982 i.m. 272. old. Verhovay sorozatos botrányai és Kossuth Lajos Ceglédnek írt levele miatt 
végül a polgárság csúfosan megbuktatta az antiszemita képviselőt. 
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ben igen n a g y s z á m b a n vet tek rész t . 4 Többek közöt t emia t t 1919 v é g é n a közgyű lé sben helyi 
O r s z á g o s K i s g a z d a p á r t pé ldá t l an listával állt e lő a zs idósággal s z e m b e n . Követel ték, h o g y 
Ceg l éden ha tá roza t i l ag mozd í t s ák ki a zsidókat a vá ros tó l bérelt üz le tekből , a r e n d ő r s é g el-
l enőrzése mel le t t a p iacon való á rus í t á sbó l zár ják ki a n e m helyi z s idóka t , a ceglédi közha tó -
s á g b a n ne l egyenek z s idó s z á r m a z á s ú a k , a zs idók fö ldb i r toka i t sa já t í t sák ki, va l amin t t i l tsák 
ki őket a s t r and haszná la tábó l . O r s z á g o s szinten fel i ratot szerettek vo lna c ímezni a k o r m á n y -
n a k , és a b b a n kérni , hogy vezessék be a n u m e r u s c l ausus t a felsőfokú ok ta t á sban . 5 N e m mel -
lékesen e g y é b k é n t végül ezt az e l ső v i l ágháború u t án i Európa első zs idóe l lenes tö rvényé t egy 
ceglédi k o r m á n y p á r t i o r szággyűlés i képviselő , a később i ku l tuszmin i sz te r Haller István elő-
ter jesz tése n y o m á n fogad ta el a p a r l a m e n t . 6 

Leginkább az. ag rá rp ro le tá rok , a m u n k a n é l k ü l i s z e g é n y pa rasz t ság vol t k a p h a t ó arra , h o g y 
e lkese rede t t ségében a g a z d a g n a k tar to t t zs idó lakosság ellen fo rdu l jon . F.nnek t u d h a t ó be, 
h o g y a h a r m i n c a s évektől olyan szélsőjobboldal i sze rveze tek bázisa lett Ceg léd , min t a Bö-
s z ö r m é n y Zo l tán veze t te kaszáskeresz tesek , vagy a M e s k ó Zoltán és a gróf Festetich S á n d o r 
által vezérel t nemzet iszocia l is ta p á r t o k . 7 A kor társ is felfigyelt a ceglédi k i lengésekre . Erdei 
Ferenc s z o c i o g r á f u s a k ö v e t k e z ő k é p p e n jellemezte a város t : „Cegléd antiszemita. Csak németor-
szági méretek alkalmasak annak a szigornak a felmérésére, amellyel itt a zsidóságot kezelik. (...) Nyílt 
utcán a legritkább eset, hogy nem zsidó zsidóval menjen végig. A városi képviselőtestületben állandó a 
kifakadás ellenük, s a házak falain a legváltozatosabb zsidó ellenes fiilirások olvashatók nap-nap után. 
Van nyilaskeresztes párt is, de az antiszemitizmus nem ezek által szított düh: általánosabb annál."8 

A képvise lő tes tü le t által is ny í l t an támogato t t zs idóe l lenes h a n g u l a t t e rmésze tesen n e m 
vol t a vá ros l akosságának egészére jellemző. Á m a z 1919 óta h iva ta lában lévő dr . S á r k á n y 
G y u l a p o l g á r m e s t e r és a vá rosháza a k a r v a vagy a k a r a t l a n u l az a n t i s z e m i t i z m u s fenn ta r tó jává 
vál t . Ezt bizonyí t ja a m á r emlí te t t , az első v i l ágháború u tán i pé ldá t lan val lási , faji jellegű kire-
kesz tés m e g k e z d é s e , amely u g y a n rövid idő alatt e lhal t , d e r ányomta a bé lyegét a t e lepü lés re . 
A z is jel lemző, hogy, ha nem is r ende lkezéssze rűen , d e a honatvák m á r a z s i d ó t ö r v é n y e k be-
veze tése előtt n e m enged t ek z s idó s z á r m a z á s ú s z e m é l y t a képvise lő tes tü le tbe . 9 H o g y m i é r t 
sietett a helyi veze t é s mind ig e n n y i r e előre a zs idók ki rekesztésében? A vá rosban n a p r ó l - n a p -
ra e r ő s ö d ő zs idóéi lenesség , és a z ezzel kapcsola tban e lvár t in tézkedések késztet ték a város i 
t anács tagjait h o g y ilyen t ípusú rende lkezéseke t h o z z o n . S talán az is, h o g y e rős konkurenc i á t 
éreztek a szé lső jobb és e l sősorban a nyi lasok részéről . Fé le lmük nem vol t a lap ta lan , u g y a n i s a 
H o r t h y korszak u to l só par lament i vá lasz tásán a ny i lasok térnyerése i m m á r v i s sza fo rd í tha ta t -
lanná vál t . A helyi nyi laskeresz tes p á r t az 1939-es vá lasz tások a lka lmáva l Zsengel lér Józsefet , 
egy n y u g a l m a z o t t c sendőr s z á z a d o s t indí tot t o r s zággyű lé s i képviselőjelöl tként , aki igen n a g y 
a r á n y b a n vá lasz to t t ak m e g képvise lőház i hona tyának . 1 0 

A n ö v e k v ő zs idóe l lenes h a n g n e m a városháza által t ámoga to t t Ceglédi Hírlapban is f e lbuk-
kant , ahol egy re több usz í tó cikk jelent meg. H a n g v é t e l e és stílusa a h a r m a d i k z s i d ó t ö r v é n y 
be te r jesz tése körül i n a p o k b a n e g y r e k e m é n y e b b é vá l t a helyi zs idóságga l s zemben : „A város 
lakossága az együgyű emberek belső meggyőződésével és a kormánytól várja e nagy kérdés megoldását -
Cegléd zsidótlanítását. (...) ... a zsidómentes Cegléd egy olyan álom lesz mindig, amiről csak beszé-
lünk, ami miatt csak hajbakapi'a birkózunk, de amit soha el nem érünk. " u I r á n y a d ó c ikknek lehet ne -

4 (gy többek között a ceglédi direktórium elnöke Reiner Albert volt, a helyi rendőrség Fenyves 
(Feldmann) Imre vezette. Kolofot József (szcrk.): Cegléd. Magyar Városok Monográfiája Kiadó Hiva-
tal. Cegléd, 1931.161. old. 

5 Kolofot i.m. 1931.163. old. 
6 Vidor Gi/ula (szerk.): Nemzetgyűlési Almanach 1920-1922. Magyar Lap- Könyvkiadó. Bp., 1922. 

57-58. oid. 
' Ikvai 1982. 379. old. és Brnham, L. Randolph: A népirtás politikája - 1 lolokauszt Magvarországon. Bel-
városi Könyvkiadó, Bp., 1997, 57., 70. old. 

8 F.rdei Lerenc: Futóhomok. A Duna-Tiszaköz földje és népe. Athenaeum, Bp., 1937, 89. old. 
n Karsai László: A magyarországi zsidótörvények és rendeletek. In: Molnár Judit (szerk.): Holokauszt 

Magyarországon európai perspektívában. Balassi Kiadó, Bp., 2005,158., 160. old. 
10 llaeffler István (szerk.): Országgyűlési Almanach 1939-1944. Bp„ 1940.376. old. Később a politikailag 

igen inaktív Zsengellért a nyilas párt kizárta, mivel összeütközésbe került a szervezet vezetésével és 
elveivel. 

"Ceglédi Hírlap, 1941. július 5. l . o l d . 
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vezni a nyí l t usz í t ás terén, az 1942. ápril is 25-én megje len t írást a Néhány szó a ceglédi zsidókér-
désről c ímme l . A z s i d ó k é r d é s mego ldásá r a tett ceglédi kísér letekről , és megoldás i lehe tősé-
gekről írt b e n n e a szerző: „A ceglédi zsidókérdést a ceglédieknek kell megoldaniuk. Ne várja senki a 
jövendő'kék ködébe burkolt fényes és nagyszerű megoldást, ha nem cselekszik annak eljövetele érdekében 
semmit. Kérdezzük csak meg önmagunktól n zsidótörvények életbelépése óta milyen hátrányba vannak 
a ceglédi zsidók. (...) A helyüket és az általuk betöltött kulcspozíciókat kell elfoglalnunk. Nem szájjal, 
hanem cselekedettel kell zsidóellenesnek lennünk. (...) Cselekedeteinkben megnyilvánuló antiszemitiz-
musra van szükség."12 

A z o n b a n m é g egy ilyen v á r o s is el-el tévedt a z s idó tö rvények és a zs idóel lenes r e n d e l k e z é -
sek e rde jében . Az 1941-ben é le tbelépet t m a j d v isszavont , E n d r e László a l ispán z s i d ó k a t a 
s t rand- és g y ó g y f ü r d ő k r ő l ki t i l tó rendele te n a g y v i s szhango t vál tot t ki Ceg léden . A z o r s z á g o s 
pé ldák tó l e l t é rően 1942 n y a r á n a városi U s z o d a Bizottság a he lybel i szélsőjobb köve te l é sé re 
1943 j anuá r j á tó l kitiltotta a z s i d ó k a t a s t rand t e r ü l e t é r ő l . " 1943 t a v a s z á n a k o r m á n y z a t által 
preferá l t Vitézi Székkel s z e m b e n a képvise lő tes tü le t , a zs idó m e z ő g a z d a s á g i inga t lan t i gény lő 
v i l á g h á b o r ú s ve t e r ánok he lye t t i nkább a ceglédi s zegény p a r a s z t s á g h o z és a k ö z é p o s z t á l y h o z 
tar tozó s zemé lyeke t t á m o g a t t a a b b a n , hogy z s idó fö ldeket kap j anak . 1 4 Emiat t s ú r l ó d á s o k tör-
téntek az o r s z á g o s „ n e m z e t i " sze rveze tek és a közgyű l é s között . Ebből is lá tható az a m e g a l -
kuvás t n e m i s m e r ő „ loká lpa t r i ó t a " an t i szemi t i zmus , amely a ceglédi vá rosa tyáka t fű tö t t e , 
hogy m é g a k o r m á n y z a t t a l is h a j l a n d ó volt szembeszá l ln i . 

Az 1944-es zs idóel lenes r ende le tözön - legalábbis kezde tben - n e m okozot t m á r n a g y 
p rob l émá t a köz igazga tá snak . 1944. április 21-én több min t 70 z s idó s z á r m a z á s ú ü z l e t t u l a j d o -
nos részére p o s t á z t á k ki, h o g y a z 50.500/1944 K.K.M. rendele t l§-a é r t e lmében előírt fe l i ra tot , 
amely előír ta , h o g y zárva kell t a r t an iuk , he lyezzék ki üz le thelyiségeik bejára tára . 1 5 H a s o n l ó -
an jártak el a m in t egy 30 iparossa l , akik közül a megszo r í t ó i n t ézkedések u t án csak k é t - h á r o m 
vál la lkozás fo ly ta tha t ta t evékenységé t . Ekkor h ú z t a le t u l a j d o n k é p p e n utol jára a r e d ő n y t több 
igen kedve l t mes te rember , s zabó , pék , órás és k é z m ű v e s is.16 A helyi sa j tó igen n a g y ö r ö m m e l 
fogad ta a z in t ézkedések sorá t . Bűn és bűnhődés c í m ű ápri l is 29-ei vezérc ikkében a Ceglédi Hír-
lap a köve tkezőke t írta: „A korábbi zsidótörvények végrehajtása körül tapasztalt nehézkesség ezúttal 
nem volt tapasztalható városunkban, sőt ez esetben még Budapestet is megelőztük a rendelet kivitelezé-
sénél, amennyiben Budapesten nincsenek olyan szép nyomtatott táblák, mint városunkban. (...) Évti-
zedeken át meg tudták téveszteni igazi céljukat illetően a magyarságot, de most mindenki előtt világossá 
vált bűnös aknamunkájuk s árulásukért a történelem ítélkezőkeze (sic!) sújt le."17 

Á m n e m c s u p á n a gazdaság i életből, h a n e m a t á r sada lomból va ló teljes k i szor í tásuk is gőz-
erővel folyt . A sokszor őseik va l l á sá t már n e m gyako r ló és teljesen assz imi lá lódot t z s i d ó is ki-
szolgál ta to t tá vál t a g y ű l ö l k ö d ő k k e l szemben . E n n e k fényes b izony í t éka az a r ác sodá lkozás , 
ami t a ceglédi sa j tóban m e g j e l e n t cikk sugallt: „Csak most látjuk, hogy a mi városunk mennyire cl 
van zsidósodva, mikor a sárga csillagok mutatják a kiválasztott nép faji hovatartozását. (...) Új világ 
kezdődik. Nehéz az átállítás, mert a legnehezebb körülmények között kellett erre rászánnia magát a ma-
gyar nemzetnek. De hisszük, hogy városunk életében nem okoz zökkenőt és zavart a nagy rendszerválto-
zás."18 

A n é m e t megszá l l á s u t á n a z s i d ó k számára C e g l é d e n a l egnehezebb terhet az ú j e r ő r e k a p ó 
nyilas m o z g a l o m aktivi tása je lentet te . E g y é r t e l m ű e n k imu ta tha tó , h o g y m o z g o l ó d á s u k és 
s z e r v e z k e d é s ü k első s z á m ú cé lpon t ja a helyi z s idóság vol t . Gyakor ivá vál t a zs idók zak la t á sa . 

12 Ceglédi Hírlap, 1942. április 25. 3. old. 
13 Csongrád Megyei Levéltár - Hódmezővásárhely Város Levéltára (továbbiakban: CSMHL) 

XV11/407 Hódmezővásárhelyi 111. számú Igazoló Bizottság i. 837/1945. dr. Sárkány Gyula igazolási 
ügye. A határozatot a helyi zsidóság egy része nem vette komolyan, és továbbra Ls látogatta a stran-
dot. Ám néhányszor a fürdő területén csoportosan - talán szervezetten - megjelenő nyilasok erősza-
kos fellépése miatt hamarosan eltekintettek a strandlátogatásoktól. 

14 Ikvai i.m. 1982.411. old. 
15 Pest Megyei Levéltár Nagykőrösi fióklevéltára (a továbbiakban: PMt.-Nagykőrös): V/273 b Cegléd 

Város Polgármesteri Hivatal iratai 1215. d. (különkezelt doboz) 7429/1944. 
16 PML-Nagykőrös: V/273 b Cegléd Város Polgármesteri Hivatal iratai 659. d. 13631/1944. sz. 
17 Ceglédi Hírlap, 1944. április 29.1. old. 
18 Ceglédi Függetlenség, 1944. május 6. 3. old. 
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Az e l s z a b a d u l t indu la tokró l a Ceglédi Hírlap így számol t be i ron ikusan : „Több helyről hallottuk, 
hogy megrekedt és éretlen emberek beverik a zsidók ablakait. Az ilyen egyéni akciók nem viszik előbbre a 
zsidókérdés megoldásának ügyét, azért azt csak elítélni lehet. A türelmetlenek fékezzék magukat és a mai 
üveghiányos világban ilyen kellemetlenségeket ne csináljanak, mert azzal egy jottányival sem segítenek 
a helyzeten 

Kíméle t len fel lépéseikkel a nyi lasok 1944-től közvetve ember i életeket veszé lyez te t t ek . A 
M a g y a r o r s z á g o n t a r t ó z k o d ó n é m e t SS kecskemét i pa rancsnoksága 1944. má jus 19-én p romi -
n e n s z s i d ó férf iakból álló c sopor to t akart e lv inni Ceglédről 2 0 A n é m e t e k először a p o l g á r m e s -
tert szó l í to t ták fel arra , h o g y a zs idó közösség legtekinté lyesebb tagjait írja össze . Erre a vá ros 
e lső p o l g á r a n e m volt h a j l a n d ó ezért a helybeli nyi lasok segí te t ték őke t egv névl is ta összeál l í -
tásával é s a z a z o n szerep lők „begyűj téséve l" . A helyi nyilas v á r o s v e z e t ő k o c s m a - é t t e r m é b e n 
tar to t ták ő k e t fogva . A 32 z s i d ó személy m i n d e g y i k é t Bácstopolyára vitték.2 1 

A z e g y e l ő r e i t thon m a r a d t ceglédi z s i d ó s á g n a k sem volt m á r sok ideje. H á r o m n a p p a l az 
később m á j u s 22-én C e g l é d e n meg indu l t a ge t tóba köl töztetés . E n n e k viszont igen é r d e k e s 
e l ő z m é n y e i vol tak , mivel a z össze tömör í t és k o m o l y nehézségekbe ü tközöt t . A ceglédi veze-
tők u g y a n i s n e m látták é r t e imé t a ge t tónak a városban , i l letve megva lós í t ásá t n e m ta r to t ták 
m e g o l d h a t ó n a k . Itt kell fe lhívni a f igyelmet a r ra a város demográ f i a i jel lemzőre, h o g y Cegléd 
z s idósága n e m egy n a g y o b b tömbben , h a n e m két egymástó l v i s z o n y l a g távoli v á r o s r é s z b e n 
lakott . Egyik részük a p ro t e s t ánsok lakta belváros i , míg más ik fe lük a ka to l ikus t ö b b s é g ű al-
sóváros i r é szeken élt. Á m e n n e k ellenére a z s i dók nagy része n e m keverede t t a ke re sz t ény la-
kosságga l , é s kü lön h á z a k b a n lakott tőlük. 

Dr. S á r k á n y Gyula p o l g á r m e s t e r a s ú l y o s p rob léma megv i t a t á sá ra t anácskozás t h ívot t 
össze m á j u s 8-ára délelőt t 11 órára a Városháza 7. sz. helviségébe. A z ér tekezle ten többek kö-
zött rész t ve t t ek a város l eg fon tosabb közigazgatás i , t á r sada lmi és keresz tény e g v h á z i veze tő i . 
Heves s z ó p á r b a j a lakul t ki az ülésen. A k ü l ö n b ö z ő é rdekeke t és m e g g y ő z ő d é s t k é p v i s e l ő fe-
lek v é l e m é n y e közöt t a m i n d i g oly ha tá rozot t Sá rkány p o l g á r m e s t e r s em tudo t t d ö n t e n i . Vá-
rospol i t ikai okokból egyik fé lnek sem k íván t kedvezn i , és s z e m b e h e l y e z k e d n i s e m m e r t ve-
lük. N a g y o n jól tud ta , h o g y a z s idóság n e m egy b izonyos v á r o s n e g y e d b e n lakik, így összeköl -
töz te tésük n e m kevés v iszá ly t szí tana, a m e l y n e k vesz tese ő lenne . 2 2 Az a l i spánnak , 1944. m á -
jus 8-án k ü l d ö t t jelentésében felvázolta a ceglédi helyzetet . Az 1941-es n é p s z á m l á l á s szer in t 
669 (1,7%) izraelita val lású és 85 keresz tény val lású, zs idóvá nyi lvání to t t s z e m é l y élt itt.2-' 
Ezért d r . S á r k á n y ezt írta a z a l i spánnak: „jelentem, hogy az 1610/1944 M.E. sz. rendelet 9. §-ának 
végrehajtásához szükséges adatok megállapítása céljából helyszíni összeírást végeztettem... (...) ...a 
gettószerű elhelyezés keresztülvitele a közhangulat nem kívánatos felzaklatásával járna."24 Ezért 
azonna l i k i te lepí tésük mel le t t foglalt állást . M á s o d i k javaslata i n k á b b elvi l ehe tőségkén t me-
rült fel, m e l y a lapján a z s i n a g ó g á t és a h i tközség épülete i t szere t te vo lna kijelölni a ge t t ó céljá-
ra. Á m ez t igazság szer int m á r ekkor sem tar tot ta megva lós í t ha tónak 2 5 Igazoló b izo t t sági val-
l omásokbó l t u d j u k , hogv ez t az e lképzelés t a keresz tény e g y h á z a k képviselői is e lve te t ték , 
mivel az izraeli ta h i tközség épüle te i a be lvá rosban az ő szakrál is ép í tménye ik köze lében vol-
tak.2 6 A h a r m a d i k e lgondo lá s v iszont a magya ro r szág i á l ta lános gyakor la t tó l k i ssé e l t é rő le-

10 Ceglédi Hírlap, 1944. április 8. 4. old. 
20 PMI.-Nagykőrös: V/273 b Cegléd Város Polgármesteri Hivatal iratai 1215. d. (külön kezelt doboz) 
21 Vö.: CSMHL: Hódmezővásárhelyi 111. számú Igazoló Bizottság i. 837/1945. dr. Sárkány Gyula iga-

zolási ügye, illetve PML-Nagykőrös: V/273 b Cegléd Város Polgármesteri Hivatal iratai 1215. d. 
(külön kezelt doboz) 

22 Budapest Főváros Levéltára (a továbbiakban: BFL): XV11/41I Igazoló Bizottság i. 17254/1945. sz. i. 
Szaniszló Lajos igazolási ügye 

23 Kepecs /rizse/(szerk.): A zsidó népesség száma településenként. 1840-1941. KSI1. Bp., 1993. 230-231. 
old. 

24 PML-Nagykőrös: V/273 b Cegléd Város Polgármesteri Hivatal iratai 1215 (külön kezelt doboz) 
8339/1944. sz. i. A polgármester a „Zsidók lakhelyének kijelölése" tárgyában az alispán 27081/1944. 
sz. rendeletére válaszolt. 

25 Uo. 
26 BFL: XV11/411 Igazoló Bizottság i. 17254/1945. sz. i. Szaniszló Lajos igazolási ügye 
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he tősége t vetet t fel. Ennek a lapján csak z s idók által lakot t házakba t e l ep í t enének zs idó csalá-
d o k a t , d e a vá ros k ü l ö n b ö z ő pon t j a in . A z E n d r e Lászlót vá l t ó ú j pest v á r m e g y e i a l i spán, Sági 
József m i n d h á r o m te rve t elvetet te . Viszont gyakor la t i l ag a másod ik és a h a r m a d i k e lképze lés 
megva lós í t ha tó részle te i mellett d ö n t ö t t , a ceglédi ge t tó ü g y é b e n . 

Az 1944. m á j u s 8-ai po lgá rmes te r i jelentés és az a l i spán i ins t rukciók u t á n m á j u s 18-án s zü -
letett m e g a végre k o n k r é t u m o k a t is t a r t a lmazó po lgá rmes t e r i ha tároza t e b b e n a z ü g y b e n . Ek-
kor kijelölték a Z s i d ó Tanács tagjait , ak iket a h i tközség vá lasz to t t m e g a sora iból . A t agság a 
köve tkezőkbő l állt: d r . Engel Farkas rabbi , dr . Jász Jenő ü g y v é d , dr. R a n s c h b u r g Dénes o rvos , 
és dr . Bársony E r n ő ü g y v é d . Fe l ada tuk az volt , h o g y a z összeköl tözte téssel kapcso la tos e lőké-
szü le t ekben v e g y e n e k részt . Kész í ten iük kellett egy össze í rás t a get tósí tani k íván t zs idókról , 
és tá jékozta tn i őket a r á juk v o n a t k o z ó részleteiről .2 7 

A ge t tó vég l egesnek szán t t e rve 1944. m á j u s 20-ára készü l t el. Eszer int a t ö b b m i n t ö t s z á z 
főnyi z s i dóságnak 237 lakásból és l akóházbó l 20 d a r a b 2 8 , „sárgacs i l laggal" megjelöl t h á z b a 
kellett köl töznie . 2 9 A Z s i d ó Tanács m á j u s 21-én fe lh ívásban ad ta hírül a z s i d ó n a k minős í te t t 
s zemé lyeknek , h o g y m á j u s 22-étől a po lgá rmes t e r által kijelölt házakba kell kö l tözn ie m i n d e n 
z s i d ó n a k nyi lván í to t t s zemélynek . Ezér t fe lh ívásában a k ö v e t k e z ő k é p p e n szólí tot ta fel a ceg-
lédi zs idóka t : „A Polgármester Úr a Zsidó Tanács tagjait személyükben tette felelőssé az összeköltöz-
tetés rendelet szerinti lebonyolításáért. Nyomatékosan figyelmeztetünk tehát mindenkit, hogy utasítá-
sainkat pontosan tartsa meg, mert minden mulasztásért súlyos büntetés jár. A hatóságok a zsidó közös-
séget érdeklő ügyekben a Tanács tagjain kívül senkit nem fogadnak. A hatóságokat tehát semmiféle ké-
réssel ne zaklasd! Fegyelmezetlenségedért a közösség is szenved!"30 

Az v igasz ta lha t t a a zs idókat , h o g y a csa ládok , a r o k o n s á g és az i s m e r ő s ö k egy he lyre köl-
tözhe t t ek . A túlélők szer in t így e lv i se lhe tőbbé vált s z á m u k r a a m e g a l á z ó v a g y o n és jogfosz tó 
á l l apo t . 1944. m á j u s 22-e utáni nyo lcad ik n a p o n de rü l t ki, h o g y a több m i n t 550 zs idó n e m fér 
el a kijelölt é p ü l e t e k b e n . Ezért m á j u s 31-én a p o l g á r m e s t e r ú j abb nyolc épü le t e t jelölt ki szá-
m u k r a . így összesen 28 ház és lakás lett a ceglédi ge t tó te rü le te . 3 1 A r endeze t l enü l , összevissza 
kijelölt „sárgacs i l lagos" házak mia t t a ge t tó belső r e n d j é n e k pon tos s zabá lyozása igen fon tos 
vol t . E z e k n e k a l a p v e t ő szabá lypont ja i t a r e n d ő r s é g és a po lgá rmes te r i h ivata l do lgoz ta ki.3 2 A 
„ z s i d ó h á z a k " fe lügye le té re közve t lenü l Fehérdy Alber t a helyi r e n d ő r s é g veze tő je ügye l t . A 
„túl e n y h é n e k " m o n d o t t r ende lkezések ellen a z o n b a n a ny i lasok fe l léptek, és ezér t a ha tósá -
gok megsz igo r í to t t ák a get tó szabá lya i t és őrzésé t . 3 3 

Arról , hogy m e n n y i e n lehettek ekkor a ge t tóban , csak megköze l í tő leg v a n n a k a d a t a i n k . A 
M a g y a r Központ i Z s i d ó Tanács a d a t g y ű j t é s e a lapján a ceglédi neológ k ö z ö s s é g 1944 ápr i l isá-
ban 550-600 főből ál l t .3 4 A po lgá rmes te r i hivatal f e lmérése és összeírása a l ap ján 1944. ápr i l i s 

2 ' A polgármester 9295/1944. res. „Zsidók lakásának kijelölésével kapcsolatban megbízottak bejelen-
tése" nevű határozatában olvashatunk először a Zsidó Tanács tagjairól és tevékenységi körükről. 
PML-Nagykőrös: V/273 b Cegléd Város Polgármesteri Hivatal iratai 1215. d. (különkezelt doboz) 
9295/1944. sz. i. 

28 A pesti gettóba a zsidóságot 27 000 lakásból és házból 2600 lakásba és házba költöztették. 
Erről a polgármester a 8965/1944. sz. „Zsidók lakhelyének kijelölése" tárgyú határozatában intézke-
dett. A kijelölt épületek a következők voltak: Erdő u. 1., 3., 5. sz., a Buzogány u. 23. sz., az Eötvös tér 
1., 4. sz., a Hunyadi u. 17., 21., 27., 28. sz., a Pesti út 9., 10. sz., a Gólya u. 2. sz., a Kazinczy u. 1. sz., az 
Árpád u. 34. sz., Körösi út 9. sz., Fazekas u. 15. sz., Felház u. 63. sz., Selyem u. 3. sz., Rákóczi út 16. sz. 

30 CSMHL: Hódmezővásárhelyi 111. számú Igazoló Bizottság i. 837/1945. dr. Sárkány Gyula igazolási 
ügye 

31 A polgármester 10261 /1944. sz. jelentésében sorolta fel a végleges gettó céljára kijelölt épületeket. A 
már fent említettekhez képest gettóházzá nyilvánított épületek: Gubody u. 6., 8. sz., Szőlő u. 31., 35. 
sz., Szent Imre herceg u. 12., 12/a sz.. Teleki u. 2. sz. és a Mátyás király u. 37. sz. PML-Nagykőrös: 
V/273 b Cegléd Város Polgármesteri Hivatal iratai 1215. d. (külön kezelt doboz) 10.261/1944. sz. i. 

32 A M. Kir. Rendőrség Ceglédi Kapitánysága 1944. május 26-án hozta ezt a rendeletét 1612/1944. szá-
mon. PML-Nagvkőrös: V/273 b Cegléd Város Polgármesteri Hivatal iratai 1215. d. (külön kezelt do-
boz) 1612/1944.'sz. i. 

33 BFL: XV11/411 Igazoló Bizottság i. 1233/1945. sz. i. Fehérdy Albert igazolási ügye 
34 Frojimovics Kinga - Komoróczy Géza (szerk.): Magyarországi Zsidó Hitközségek. 1944. április. A Ma-

gyar Zsidók Központi Tanácsának összeírása a német hatóságok rendelkezése nyomán. MTA 
Judaisztikai Kutatócsoport. Bp., 1994.139-140. old. 
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v é g é n 581 zs idóvá ny i lván í to t t személy lakot t a t e lepülésen . Közülük , m i n t eml í t e t tük a né-
m e t e k 32 főt in te rná l tak . ígv a ge t tóban m á j u s végére körü lbe lü l 550 s zemé ly t he lyeztek el a 
h a t ó s á g o k . A z o n b a n 1944. június 2-án ú j a b b SS akcióra kerü l t sor . Ezúttal 17 z s i d ó férfi t szállí-
to t t ak el, és szak í to t tak ki a zs idó közösségből . A má jus i esethez h a s o n l ó a n őket is 
Bács topolvára szál l í to t ták . Az ő e lhurco lásukka l június e le jére a get tó l é t száma 530 főre csök-
k e n t . ^ 

A ceglédi nyi lasok n e m látták megfe l e lőnek a zs idóe l lenes in tézkedések végreha j t ásá t , 
e zé r t a k o r m á n y z a t h o z fo rdu l tak . Közve tve ennek köszönhe tő , hogy a v á r o s v e z e t ő pozíciói-
b a n vá l tozások tö r t én tek . 1944. jún ius elején a be lügyminisz te r , Jaross A n d o r dr. Sá rkány 
G y u l á t H ó d m e z ő v á s á r h e l y r e , Fehé rdy Alber t r endőr fő tanácsos t G y ö n g y ö s r e he lyez te át .1" 
E z u t á n dr . Szanisz ló La jos fő jegyző kezében összpon tosu l t a zs idókkal kapcso la tos ügvek in-
tézése . H a m a r o s a n n e m találták b i z tonságosnak a nyílt ge t tó t , ezért a több m i n t ö t száz zs idó t 
á tkö l töz te t t ék a z s inagóga és a h i tközség épülete ibe . A z idekerü l t e m b e r e k a z e lőző „get-
tó-é le t te l" össze n e m hasonl í tha tóan zsúfo l t , ember te len k ö r ü l m é n y e k közé ke rü l t ek . Elkese-
r e d e t t s é g érzése lett ú r r á némelyeken , é s a depor t á l á s előtti n a p o n egy e m b e r öngy i lkosságo t 
köve te t t el .3 7 Ilyen k ö r ü l m é n y e k közöt t i ndu l t m e g a zs idók kitelepítése a vá rosbó l . 1944. júni-
u s 17-én száll í totta a v o n a t a több m i n t 530 ceglédi zs idót a kecskeméti g y ű j t ő t á b o r b a . Innen 
j ú n i u s végén A u s c h w i t z b a t ranszpor tá l l t ák őket , ahol a t ö b b s é g ü k e t e lpusz t í to t t ák . 

A z á ldoza tokró l é s túlélőkről szólva köve tkezőke t m o n d h a t j u k el. 1944-ben az SS-ek által 
i n t e rná l t 49 személyből min tegy 40 fő tért v issza . Az 1939 és 1944 között m u n k a s z o l g á l a t r a el-
v i t t 90 férfi közül , a Had tö r t éne lmi In tézet adata i szer int 70 személy n e m jött vissza a front-
ró l . 3 8 A min tegy 530 depo r t á l t közül kb. 70 fő, többségében n ő élte túl a m u n k a - és ha lá l tábo-
roka t , m í g hozzáve tő l eg 460-an soha n e m tértek vissza azokból . Ez az t jelenti, hogy a z 
1941 -ben 670 fős ceglédi zs idó közösségből a vé szko r szakban 540 személy ha l t meg , és c s u p á n 
130 f ő vol t a túlélők száma.3 1 ' A ceglédi i m a h á z b a n a már t í r t áb lá ra 525 á l d o z a t nevét vés ték 
fel . A z ú j jáé ledő h i tközség létszáma 1949-ben 132 fő volt . Á m Izrael Állam mega lap í t á sa és a z 
1956-os e s e m é n y e k ha t á sá ra többségük az aliját vá lasz to t ta . Emiatt a m e g c s a p p a n t l é t számú 
h i t k ö z s é g kényte len vol t e ladni a z s inagógá t , ami t az akkor i ceglédi t anács vásáro l t meg , és 
a m i t a mai n a p i g spo r t célokra használ a város. 4" A min t egy félezernyi ceglédi ho lokausz t ál-
d o z a t h i ányá t a helyi z s i d ó vallási k ö z ö s s é g többé nem tud t a kiheverni , é s m a a s z o m s z é d o s 
N a g y k ő r ö s izraelita egyházáva l közösen tart is tent iszteleteket . í rásomat a t ö b b m i n t 500 ceg-
lédi ho lokausz t á l d o z a t emlékének a j á n l o m . 

Végső István 

3 5 PML-Nagykőrös: V /273b Cegléd Város Polgármesteri Hivatala iratai 1215. d. (külön kezelt doboz) 
36 Vő.: BFL, XV1I/411 Igazoló Bizottság i. 1233/1945. sz. i. Fehérdy Albert igazolási ügye, illetve 

CSMHL, XV11/407 Hódmezővásárhelyi 111. számú Igazoló Bizottság i. 837/1945. dr. Sárkány Gyula 
igazolási ügye 

37 Ceglédi túlélők szíves közlése alapján. 
38 Hadtörténelmi Intézet Irattára adatai alapján a ceglédi születésű zsidó munkaszolgálatosok kap-

csán (kézirat, adatsor a szerzőnél) 
30 Pataki Ferenc ceglédi helytörténeti kutató szerint 116 fő tért vissza Ceglédre. F.hhez, a számhoz azo-

kat is hozzá kell adni, akik nem akartak többé a városban letelepedni. Pataki Ferenc (szerk.): Ceglédi 
emlékhelyek. Cegléd Városi Tanács VB Művelődési, ifjúsági és Sport Osztálya. Cegléd, 1988.58. old. 

40 Ceglédi Vasutas Sportegyesület vette át a hitközségtől 1969-ben. az épületet 1984-ben újjáalakítot-
ták. Pataki i.m. 1988. 58. old. 
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