( HAGYOMANY ES HONISMERET*

A hagyomanyapolas mddszertani kérdései
a helytorténeti kiadvanyokban

A témakdr megjeldlése az eldadot szinte megoldhatatlan feladat elé allitja, hiszen a helytérténeti ki-
advanyok olyan nagyszamuak és oly nehezen hozzaférhetoek, hogy attekintésiik gyakorlatilag lehetet-
len, foleg ha egyetlen személy probalkozik meg ezzel. Az el6adas tudatosan csupan az utébbi két évti-
zedben megjelent kiadvanyok elemzésére vallalkozik. Az azt megel6z0 négy évtized monografidiban
t&bbnyire erdteljesen érvényesiiltek a napi politika elvarasai, korlatai, azok elemzése kiilon eloadas tar-
gya lehetne. Nem tehetjitk meg viszont azt, hogy legalabb érintolegesen ne térjiink ki az 1945 elotti ido-
szak kiadvanyaira.

Az 1944 elotti monografidknak maig egyetlen (bar korantsem hianytalan) adatbazisa Bodor Antal
bibliografidja.' Folytatasal 972-ben jelent meg csaknem ezer oldal terjedelemben.? Csomornak két évti-
zedet fel6leld bibliografidja azért mulja felill Bodor kotetét terjedelmében kétszeresen, mert nemcsak
az 6nallé kiadvanyok, hanem a folyoiratok cikkeinek adatait is tartalmazza.’

Az 1970 ota eltelt idestova fél évszazad honismereti-helytorténeti bibliografidja viszont egyre fajob-
ban hianyzik. A Honismeret szamaiban k6zdlt bibliografia az egyetlen orszagos, sot a mai hatarainkon
tilnyilo dsszegzés, ami persze semmilyen vonatkozasban nem torekedhet teljességre, és kutatasi szem-
pontbol természetszeriileg nehezen kezelhetd.

Moédszertani megfontoldsok

Azt sem hagyhatjuk figyelmen kivill, hogy teljességgel hianyzik a helytrténeti-honismereti kiad-
vanyok készitésének modszertana. Ami modszertani Utmutaté irédott, az tébbnyire 6t-hat évtizeddel
ezelott késziilt.?

Bar késziiltek olyan (levéltari) kiadvanyok, amelyek a kronikairashoz, egy-egy falu, iskola, vagy fa-
lu térténetének megirasahoz probaltak modszertani segitséget nyujtani, azonban ezek orszagosan isme-
retlenek maradtak, masrészt idokozben el is avultak.

Ebbo! a helyzetbdl logikusan kévetkezik az a gyakorlat, hogy ugyszolvan ahany kiadvany, annyiféle
(leszamitva némely sorozatokat), mind a szerkezetét, mind a forraskutatast, mind a forrasok felhaszna-
lasat, kozzétételét tekintve.

A magyar helytorténeti kutatds részletesebb historiografiajat idéhiany miatt mellzni vagyok kény-
telen, de utalok arra, hogy ezt ,Helytdrténeti kutatas” cimmel megirtam.®

* AXIIL Orszagos Honismereti Kiadvanyszerkesztd Konferencian elhangzott eldadisokbol. (Szerk.)

! Magyarorszig honismereti irodalma 1527-1944. (Gazda Istvan dltal kiegészitett valtozata 1984-ben jelent
meg).

2 Csomor Tibor gyijtésében Magyarorszig honismereti bibliografidja 1. kot. Kiilon kdtetsorozatban tette kozzé
a Fovirosi Szab6 Ervin K&nyvtar Budapest honismereti-helytdriéneti bibliografijat.

3 A vaskos kdtet azt a litszatot keltheti a gyanutlan olvaséban, hogy az 1945 Gta eltelt negyedszizadban
(1970-ig) soha nem latott nagysagi helytdrténeti-honismereti publikicios tevékenység folyt. Azonban ennek
¢ppen az ellenkezdje az igaz. Az akkor szilletett irasok nagyobb része a mult és a jelen torzitdsa, sét meghami-
sitdsa jegyében irddott, mert az volt az irdsoktdl megkdvetelt cél, hogy bizonyitsdk, a , felszabadulds™ utdni vi-
lag az orszdg aranykora, amelynek minden eredménye a (kitlonbdzé neveken szerepld) kommunista partnak
kdszinhetd.

* PL. Bodor Antaltdl A falukutatds vezérfonala, 1935.; Us.: A honismeret kdnyve, 1935, Vanyo Tihamértol A
plébaniatdrténetirds modszertana, 1941, stb.

5 Magyarorszag a XX. szdzadban (Szerk. Kollega Tarsoly Istvan. Szekszéird 2000.) V. kot. 409441, old.
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Természetesen egyetlen, réividre szabott eldadasnak nem lehet a feladatava tenni, hogy egy teljes, ki-
dolgozott mdédszertani ajanlast fogalmazzon meg, sot olyan célzattal, hogy ez az ajanlas valamiféle or-
szagosan elfogadott ,kanon" lehessen.

Ezek az elbljaré gondolatok azonban kordntsem jelenthetik azt, hogy az eldadé feladatanak megfo-
galmazasa pontatlan, helytelen, folosleges, vagy akdr célszeriitlen, sot teljességgel irredlis lenne. Eppen
ellenkezoleg! Mar nagyon régota esedékes a modszertani kérdések megvitatdsa a honismeret-helytdrté-
net legtdbb vonatkozasaban. Raadasul személyesen is igencsak érintett vagyok a kérdésben, hiszen
2011-re a kotet egyetlen szerzojeként el kell készitenem, vallalasom szerint, Satoraljatjhely varos torté-
neti monografidjat. Ez azt jelenti, hogy ezekben az években sajat magam is megtapasztalhatom, ho-
gyan, miként lehet, kell, vagy kellene egy olyan monografiat sszedllitani, amelynek célja nemcsak a
mult bemutatasa, hanem a hagyomanyok megtartasanak elosegitése is.

Az utdbbi két évtizedben a honismereti-helytdrténeti kiadvanyok szama az 1970/80-as évekhez vi-
szonyitva megsokszorozodott (statisztikai gy(jtés hidnyaban persze a pontosabb aranyszamokat nem
ismerhetjiik). Azt sem tudjuk, hogy ezeknek a kiadvanyoknak a megjelentetésére mekkora pénzossze-
get forditottak. De alighanem t6bb szazmillids nagysagrendi Gsszeget szamolhatnank ssze, ami bi-
zony nem lekicsinylendd. S még nagyobb lenne a summa, ha azokat az idegenforgalmi (turisztikai) ki-
advanyokat is ide szamitanank, amelyek t§bbé-kevésbé atmenetet jelentenek a honismeret-helytdrténet
és az idegenforgalmi propagandaanyag kozitt, foleg a hagyomanyapolas tekintetében.

Az emlitett §sszeg nagysagat nézve, masrészt a kiadvanyok megjelentetésének céljait is figyelembe
véve, egyaltalan nem lehet k6z8mbds szamunkra, hogy a szazaval és ezrével megjelend mivek (lepo-
rellok, fiizetek, kotetek, ujsag, hetilap és folyoiratcikkek) milyen értéket képviselnek, voltaképpen mire
is hasznalhatok, és mennyire értékalloak.

Az elso kérdésiink talan az lehet, hogy voltaképpen milyen céllal jelentetik meg a helytorténeti kiad-
vanyokat? Erre a viszonylag egyszertnek tiin6 kérdésre korantsem kénnyl egyértelmi, pontos, s — nem
utolsésorban — tisztességes valaszt adni.

Ha pontosan szeretnénk valaszolni a kérdésre, akkor valamennyi kiadvany esetében kézbe kellene
vennilnk a kiado célkitiizését megfogalmaz6 iromanyt, tovabba végig kellene olvasnunk valamennyi
kiadvany elo- vagy utoszavat (amennyiben e szovegekben kitérnek a célkitlizésre). Ez a belathatatlanul
hatalmas munka azonban bizvast elhagyhat6, hiszen az esetek t6bbségében a célkitlizések pusztan élta-
lanossagokat, kzhelyeket tartalmaznak.®

A kiadvanyok megjelentetése az esetek tobbségében (mondhatni szinte minden esetben) szubjektiv
emberi okokra (célokra) vezethetd vissza. Tehat pusztan amiatt, mert egy adott telepiilésnek (telepiilés-
résznek) nem sziiletett eladdig honismereti-helytdrténeti feldolgozasa (monografidja), vagy amiatt,
hogy valamilyen jelentos hagyomany orzbje, még korantsem kdvetkezik ,automatikusan” az, hogy
adott idoszakban késziil-e kiadvany, s ha igen, az sem kiszamithato, hogy milyen terjedelmd, milyen
jellegii lesz.”

Telepiilések kozigazgatasi vezetoi (vezetd testiiletek befolyasos tagjai), egyes politikai vagy civil
szervezetek vezetdi, vagy vallalatok (vallalkozasok) vezetdi, tulajdonosai ugyanugy befolyasolhatjak
cgy-cgy kiadvany megjelentetését, mint egy-egy telepiilésen €16, vagy onnan elszarmazott jelentdsebb
(koztiszteletben allo) személyiségek. Felsooktatasi intézmények (egyetemek, foiskolak), olykor altala-
nos- vagy kdzépiskoldk vezetoi vagy oktatdi is lehetnek egy-egy kiadvany megjelentetésének kezde-
ményezii, vagy alkotoi.

A kiadvanyok jellegét, mindségét jelentos részben meghatarozza a kiadé mibenléte. A tovabbi sze-
mélyi kérdések jelentosége is igen-igen fontos. Az, hogy Kit, vagy kiket biztak meg az adatgyijtéssel, a
mii (vagy annak bizonyos része) megirasaval, kit biztak meg a szerkesztéssel, kit (kiket) kértek fol lek-
tornak, s az egész munkdra mennyi idot hagynak. A megbizott személyek altalanos szaktudasa, lelkiis-
meretessége Gnmagaban még nem ,szavatolhatja” az ,elvirhaté lehetd legmagasabb szinvonalat™.
Mert gyakran elofordul, hogy egy-egy tajat (telepiilést) csak feliiletesen (vagy gy sem) ismerdk villal-

" Napjainkban sem lehet ritkasag, hogy egyes vezetok (testilletek) politikai, vagy {izleti célbdl iratnak meg hon-
ismereti-helytoriéneti cikket, flzetet, kbtetet, s a szerzo(k), szerkeszto(k) kezét az elvarasok erdsen megkotik.

” Néhany nagyobb varost leszamitva az a gyakorlat, hogy a munka nagysigahoz képest meglehetdsen késon ha-
tarozzak el egy-egy monografia megjelentetését, ami miatt a szakembergdrda, a kutatasok, elotanulmanyok
megszervezésére nines elegendd ido. A rohammunkaban elkészilé (vagy késve késziild) mivek aztan nem
¢érik ¢l a megkivanhatd szinvonalat.
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nak el kiilonb6z6 okok miatt monografia (vagy monogréfia-fejezet) megirasat, és puszta rutinb6l (mel-
l6zve az alaposabb konyvészeti és levéltari kutatast) készitik el az adott miivet.

A kiadvéanyok jellege, nagysaga nem feltétleniil volt (és van) aranyban az adott telepiilés (rész) pénz-
tigyi lehetdségeivel, az adott telepiilés multjanak, hagyomanyainak, dokumentumainak gazdagsagaval.
Esetenként a kiado presztizskérdést csinal(t) abbol, hogy adott kitet az atlagosnal testesebb, nagyobb
formatumu, meg diszesebb kivitell legyen. Olykor a monumentalitas latszatat egyszerii (primitiv) ti-
pografiai eszkdzokkel is probaljak elérni®, Bizonyos lexikonok, vagy sorozatok esetében’ eléfordult,
hogy valamiféle modszertani, szerkezeti (szerkesztési) utmutatdt dolgoznak ki, amely lehetévé tette,
hogy egységes jelleglick legyenek a telepiilés-leirasok. A Fejér megyei Levéltar évkonyveiben megje-
lent telepiiléstorténeti-sorozat, vagy a Szolnok megyei Levéltar Adatok Szolnok megye torténetébol
I-11. cimi kiadvény telepiiléstorténeti leirdsai ilyen egységes jellegliek.'” Az 1970/80-as években a haj-
duvarosok illetve egyes hajdi-bihari és békési telepiilés-monografidk is t6bbé-kevésbé egységes szer-
kezetiiek.

A telepiilés-monografiak soraban sajatos jelleget képviselnek a néprajzi telepiilés-monografiak, és
az irodalmi (szociografikus jellegli) falumonografiak. Ezek elemzésére részletesebben nem térek ki.
Ennek a miifajnak klasszikus remekei kdzismerteknek szamitanak.!" Ebbe a sorba sajitosan illeszked-
nek az 1970-es évektol a Magyarorszag felfedezése sorozat kitetei. Az utdbbi fél évszazadban egész
sor paraszt- és munkdsember, iparos és értelmiségi (nok és férfiak) irtak meg az emlékeiket a ,régi vi-
lagrol”, és nekik kdszdnhetd, hogy az egykor még €16, majd lassanként sorvadd, kihalé hagyomanyok-
nak egyre tobb részletet ismerjiik.'?

A telepiilés-monografiak sajatos csoportjit jelentik a tobb ezer oldalas (3-6 ktetes) mamutvallalko-
zasok. Késziiltek ilyenek a Monarchia idoszakaban is (Pozsony, Kolozsvar, Szeged, Arad, Miskolc),
majd az 1970/80-as évektol bekdvetkezett ezeknek a nagyvallalkozisok a reneszansza. Igy késziilt el
Budapest térténete 6t kdtetben, Debrecen torténete, Szeged torténete, s legutobb Miskolc térténete ha-
sonlo terjedelemben. Jellemzdjilk, hogy végigolvasasuk voltaképpen reménytelen vallalkozas (aligha
tették meg ezt maguk a szerzoik, szerkesztoik is). Csak nagyon sziik szakmai koz6nség forgatja ezeket
a ,mamutokat”, s aki megvette, annak a polcan egy-egy sorozat altalaban a porosodé szobadisz szere-
pét tolti be. Fejezeteiket az adott sziikkebb témaval foglalkozok persze kézbe veszik, és gyakorta megle-
petve tapasztaljak azt, hogy a silyos ,kodexek™ részletkérdések tekintetében olykor meglepden feliile-
tesek, hianyosak, pontatlanok. A sokszerzés miivek tudomanyos szinvonala is t&bbnyire ersen hullam-
20. Az 1940-es évek (befejezetlen) Budapest torténetének legszinvonalasabb darabja pl. Fekete Lajos
Budapest a térok korban c. kétete volt. Ehhez képest az (j Budapest torténete t6rok kori része csupéan
Fekete Lajos alapmiivének roviditett, gyatra kivonata.'?

Vannak viszont olyan jelentos varosaink, amelyeknek multjukhoz mélté terjedelmi monogrifidja
mindmaig sohasem készillt. llyen pl. Pécs, Gyor, Sopron, Kassa, Eger, Szatmarnémeti, Nagyvarad,
Nagyszeben stb.

A nagy terjedelmii monografiak pusztan terjedelmiiknél fogva sem igen alkalmasak arra, hogy a ha-
gyomanydpolas eszkozei legyenek. Feldolgozasi modszereik sem elsésorban erre irdanyulnak. A megol-
das az lehetne, ha a monumentilis, tudomanyos igényi feldolgozisok mellett elkészitenék azok rovi-
debb valtozatat is, amelyek a honismeret-hagyomanyépolas céljait (is) szolgalnak. Van erre példa Bu-
dapest esetében.'* Még sikerilltebbnek szamit Blazovich LaszI6 nagy sikerii cikksorozatanak kényvvé

¥ Friss, 2009-¢s példa erre az alig 2 ezer lelkes Jasz-Nagykun-Szolnok megyei Alattyan monogréfidja.
“ P1. Révai Uj Lexikona, Katolikus Lexikon, Ceba kiadé megye-sorozata, Szaz magyar falu kdnyveshiza stb.

19 Hasonlé ehhez egy ujabb, rovidebb adattar Simon Béla szerkesztésében (Szillofoldem, a Jaszkunsag.
Jasz-Nagykun-Szolnok megye telepiiléseinek torténete. Szolnok 1992.).

" pl. Miyés Gyuldrdl a Pusztik népe (1936), Szabé Zoltamdl A tardi helyzet (1936), Baldzs Ferenctdl A rog alatt
(1936) [Erdély), Darvas Jozseftdl A legnagyobb magyar falu (1937) [Oroshazal, Balint Sandortdl A szegedi
nép (1968), Gyarfly Istvamél a Nagykunsagi kronika (1922), Balogh Istvan: A civisek vilaga (1973), Novak
LaszIl6t6] A harom viros (1986), stb.

12 Legtjabban pl. Nemeskéri Kis Margit: Emlékeim, Kairosz Kiad6, 2007, Csiffary Tamas: Evgyiirii(k) avagy a
mi kis tériénelmiink. H. n. 2009. Kisida Erzsébet: Felvidéki harangszo6. Kincsesladikank. Kréater. Pomaz 2009,

13 Pedig a régészeti dsatasoknak és a forraskiaddsnak kdszonheton a 10rok korra vonatkozo ismereteink az 1945
utdni évtizedekben sokszorosdra nottek.

¥ Bécskai Vera-Gydni Gabor-Kubinyi Andrds: Budapest tdriénete a kezdetektdl 1945-ig. Bp. 2000,
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formalasa."® Blazovich a természeti kép bemutatasa utdn a magyar honfoglalas eldtti idoket tekintette
at, majd hat korszakra osztotta a varos térténetét a honfoglalastél a XX. szazad végéig terjedo idoben.
Az egyes korszakokndl elbszér a  kdztorténetet” tekintette at, majd ezt kdvették a tematikus részek (va-
roskép, varosalaprajz, népesség, igazgatas, gazdasagi élet, tarsadalom, miivelodés, stb.).

De nemcsak a sokkdtetes monstrumok, hanem az egy-két kotetes, 6-800 vagy 1000 oldal koriili,
kozepes” nagysagi monografidk sem célozzak meg (néhany kivételtdl eltekintve) a hagyomanyapolas
céljait. Szerzoik nagyobbrészt meglehetosen nehézkesen fogalmazo szakemberek, akik ahhoz vannak
szokva, hogy sziikebb szakk6zOnség szamara fejtik Ki (irdsban vagy szoban) az adott témakdrt. A szak-
maban egy¢bként csak a legnagyobb szabast varos-monografidk munkalataiban valo részvételnek van
rangja (ilyeneket olykor tébb egyetemi tanszék is folvallal), a kisvarosok és falvak monografidit tébb-
nyire csupan pénzkereseti forrasnak tekintik a ,,neves” és ,rangjukra™ ado kutatok, és altalaban rutin-
szerien igyekeznek minél kevesebb idobefektetéssel megoldani a feladatot. A helytértiénetnek az utob-
bi fél évszazadban nincs nalunk igazan tudomanyos rangja. Jellemz6, hogy 1989 elétt a kdzponti torté-
nelmi folyoirat, a Szazadok hasabjain csak a ,megtiirt” kategoriaba sorolt kivalé torténész, Benda Kal-
man vallalta el ezeknek a miiveknek rendszeres ismertetését. A magara adé” torténész nemcsak nem ir,
hanem ugysz6lvan  hagyomanyosan” nem is igen vesz a kezébe helytdrténeti miiveket, még akkor sem,
ha adott orszigos témaja szempontjabol az hasznos lenne.'® Sokan vannak, akik odaig sem ,alacso-
nyodnak le”, hogy személyesen folkeressék (és alaposan tanulméanyozzak) azokat a térténelmi helyszi-
neket, ahol azok az események torténtek, amelyekrol . .nagy dsszefliggésekben” imni szandékoznak.

A t0rténészek esetében a viszonylag nagy terjedelmi dokumentum-kozlések, bonyolult statisztikai
tablazatok, régészek esetében hosszi oldalakon keresztiil asatasi helyszinek és targyak szazainak leira-
sai nem a sziik szakmahoz tartozok szamara egyszertien emészthetetlenek. Ezek szétfeszitik még egy
nagymonografia kereteit is. A sok szaz labjegyzet, a bonyolult hivatkozasi-utalasi rendszer miatt a sz6-
vegek a kotetbe belelapozé |, atlag-olvasonak™ alaposan elveszik a kedvét attdl, hogy elmélyedjenek az
olvasasban,

A tovabbiakban néhany kivalasztott monografia-mintan mutatom be a honismereti-helytorténeti k-
teteknek elsGsorban a hagyomanyapolassal kapcsolatos jellegzetességeit, kitérve egyéb médszertani
kérdésekre is. Két megye, az alfoldi Jasz-Nagykun-Szolnok megye, illetve az északkelet-magyarorsza-
gi Borsod-Abauj-Zemplén megye monografiait probaltam meg (korantsem a teljesség igényével) atta-
nulmanyozni. Emellett némely hataron tali, erdélyi és felfoldi (szlovakiai, karpataljai) és délvidéki mo-
nografiakat is kézbe vettem.

Ha az érdeklodo gyorsan, révid ido alatt szeretne képet kapni egy adott megye helytorténeti-honis-
mereti irodalmardl, akkor dltalaban legeélszeriibb a kivalasztott teriilet megyei konyvtaranak (altaldban
szabadpolcos) helyismereti részlegében széjjelnézni. Szolnokon mintaszeri gytjteményt taldltam, ami
megknnyitette a munkamat, hiszen egy magankdnyvtar dltaldban nemigen lehet annyira teljes, mint
egy nagy kozkonyvtar. Szolnok varos a magyar keresztény allamalapitas millenniumara (2000) készit-
tetett egy kb. 300 oldalas (tobbnyelvii kivonatot is tartalmazo), jorészt fekete-fehér képekkel illusztralt
attekintést, amelyhez a polgarmester (Szalay Ferenc) irt ajanlast.'” Egy tucatnyi szerzo (nagyrészt mu-
zeologusok, meg konyvtaros, levéltarosok, ajsagiro, foiskolai tanarsegéd) vallalkozott a varos multja-
nak ¢s jellegzetes ,arcainak™ a bemutatasara. A térténeti attekintés rovid, lényegre t6rd, nem unalmas
adathalmaz. A parasztpolgari viselet, a mivésztelep, a szinhdz, a foiskola (ismertetése angolul is olvas-
hato!), a vallasok, az ipar és kereskedelem bemutatasa mellett iide szinfoltnak hatnak a régi tjsaghirek
kozotti bogaraszas eredményei. A varos valaha élt jeles személyiségeinek arcképesarnoka, a mai varos
¢épitészeti értékei, a varosrészek bemutatasa utdn a torténeti utcanévlexikon is kiilondsen érdekes olvas-
mény. A varos belteriiletének térképe a hatsé borité belsé oldaldn tanulmanyozhato. Természetesen
nem hidnyzik a kétetbol a jol megvalogatott bibliografia sem. Mindezeket azért tartottam fontosnak
ilyen részletesen leirni, mert ez a kotet a honismeretet, a hagyoményapolast el6térbe helyezé monogra-
fia mintaja lehet.

15 Szeged rivid torténete. 2007. masodik jav. bov. kiadas. Minddssze 2600 példinyban jelent meg, igy nem cso-
da, maris hogy keresett ritkasagga valt.

' Kivéve, ha egy-egy dsszetantd kr munkairdl van sz6, akik kbvetkezetesen idézik egymas miveit, viszont az
adott kdrbe nem tartozok miveit gyakorta ,elfeledik™ emliteni, mintha nem is léteznének (még arra is sajnaljak
a nyomdafesteket, hogy kritikai megjegyzésekkel illessék az , érdekkdrbe™ nem tartozok munkait.

17 Szolnok. A vrispansagto] a harmadik évezred kilszobéig. Szerkesztette V. Szdsz Jozsef. Dinasztia Kiado. Bp.
2000.
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Az emlitett kdtettel egy idben jelent meg az a képes kiadvany, amely Kardos Tamas szolnoki
képeslevelezdlap- és fotogylijteményét tette kzz¢é, mintegy ezer képet (!).'* Ennek is a polgarmester ir-
ta az ajanlasat, s ebben olvashatjuk a kdvetkezo frappans mondatot: ,Szolnok nemcsak volt, hanem lesz

)

IS

Aki a varos rovid mivelodéstdrténeti Gsszefoglalasara kivancsi, az a Kitlind néprajzkutatd, Szabo
Laszlo kitetét forgathatja haszonnal.'?

A Jaszsag a hagyomanyapolas, hagyomanyorzés mintaszeri régidjanak szamit nemcsak a megyé-
ben, hanem orszagosan is. Ez tiikrozdik a helytdrténeti-helyismereti irodalomban is. Jellemzd, hogy a
Jaszsag bibliografidjanak 2002-es kiadasa 1303 tételt tartalmazott, az 1j, bovitett és atdolgozott kiadas
viszont mar 2768 tételt.>” Hasonmas kiadéasban jelentették meg a legfontosabb jaszkun alapmiiveket.!

Kiss Erika dsszeallitasaban a Jaszberényi multidézo (Jaszberény 2006) az 1920/30/40-es évek varo-
sat mutatja be a Jasz Hirlap cikkei tilkrében (mellékelten kdzli reprodukcioban a varos 1909. évi térkép-
ét). A régi, azaz 1945 eldtti sajtoban (hirlapokban) torténd ,,mazsolazas” a leghalasabb feladat, a csak-
nem kétszaz oldalas kis kdtet is a mifaj egyik remeke lett.

A Fodor Istvan Ferenc szines képekkel illusztralt miive annak a mintéja, hogyan lehet egy kisebb te-
lepiilés multjat vonzéan, érdekesen bemutatni.

Jaszdozsarol a 100 magyar falu kdnyveshdza sorozatban Gulyds Eva és Szabé LdszI6 irt konyvet.
Alighanem a sorozat egyik legjobban megirt darabja. Az életméd, a hagyomanyok, a nevezetességek
leirdsa igen szemléletes. Terjedelme (124 oldal, sok képpel) okan is nagy sikerre tarthatott szamot.
Frappansak a fejezetcimek, amelyek koziil a legszembet{inobb a kdvetkezo idézet: , A legjobb magya-
rok a jaszok™.?

Az utébbi idokben (szinte az utolsé pillanatokban) dobbentek ré a gyijtok, milyen értéket képvisel-
nek a képes levelezolapok mellett a csaladi fotok (amator képek) is.>* Ezeknél a képeslap-kiadvanyok-
ndl a legfontosabb, amire {igyelni kell, az, hogy a képek erételjesebb nagyitasatol 6vakodjunk, mert el-
lenkezo esetben a képek szétesnek, és nemhogy jobban latnank az arcokat, viseleteket, targyakat, épiile-
teket, hanem éppen ellenkezdleg, csak elmosodott foltokban |, gydnydrkddhetiink”. Takarékossagi
okokbol olykor olcsé nyomdat valasztanak a kiadok, de a képek gyenge nyomasa, a nem jol megvalasz-
tott nyomopapir, és a nem eléggé tartés, nem eléggé tetszetds kotés sokat ronthat az egyébként jobb
sorsra érdemes kiadvanyokon.

A megye legterjedelmesebb varostdrténeti monogréfidja Torokszentmiklosrol késziilt.>* J6 szakem-
berek altal irott kdnyv, de bizony kevéssé olvasmanyos.

1% Miiltlapozgaté. Szolnoki képeskdnyv. Szerk.: Kardos Tamds és Varga Ferenc. Szolnok, 2000.

19 Szabo Laszl6: Szolnok véros milvelddéstdrténete 1075-1990. Szolnok, 1998. 222 old. (képekkel, térképekkel,
irodalomjegyzékkel).

20 Gulyds Eva (szerk.): A Jaszsig konyvészete, Jaszberény 2008. 634 old.

2! Gyarfis Istvan: A jaszkunok torténete (18701885, hasonmas 1992.), Palugyay Imre: A Jasz-Kun kerilletek s
Kiilso-Szolnok varmegye leirdsa (1993), Fodor Ferenc: A Jiszsag életrajza (1942).

22 Jaszjikohalma toriénete. Jaszberény, 2008. Az Evek kdnyve. Jaszboldoghdza régen és ma (1996) is hasonld
terjedelmi kotet. Terjedelmesebb kiadvany Toth Pal Péter szerkesztésében az Emlékképek. Fejezetek
Jaszdrokszillds torténelmébol 1-11. kot. (2000, 2003).

3 Gulyds Janosnak a Jaszsag és Dosa c. kdtete (Olvasokonyv. Jaszdozsa 2001.) (t5bb mint kétszeresen) terjedel-
mesebb, mint a Szaz magyar falu sorozatban megjelent Jaszddzsa kotet. Részletesen bemutatja a szokdsokat,
honismereti szempontbdl szintén j61 hasznalhatd. Akit a részletek érdekelnek, haszonnal forgathatja.

2% Ennek bizonysdga a Jaszapdti képekben, Az 1850-¢es évektdl az 1950-es évekig (Kiadja: Jészapétiak Baréti
Egyesillete. 2004, 343 old., 612 kép). Kunhegyes képeslapok és fotok titkrében 1885-1945. Osszeallitis Olih
Lajos gyijteményébol (Kunhegyes, 2000. 112 oldalon 600 kép. Ennek a folytatdsa az 1945-1990 kdzitti képe-
ket kozreado kotet (Kunhegyes, 2006). A kézolt képek nyomdai szinvonala viszonylag gyenge, a képek olykor
a talzott nagyitas miatt szétestek.

25 Selmeczi Laszlo és Szabé Antal (szerk.): ,,A vérosnak a vérosrol” Fejezetek Torokszentmiklos miltjabol I-11.
kot. Torokszentmiklos, 2001, 2005. (448+358 old.). Azokra is gondoltak, akik 6dzkodnak a terjedelmes mo-
nografidktol. Galsi Lajosnak a Mesélnek a szentmiklési utcdk (2008) c. miive az utcanevek torténetét irja le,
bemutatva az utcak névadoit. Galsi Zoltan két kotete (Torokszenmiklosi kép-mutogatd, 2. kiadéas 2004.; To-
rikszentmiklosi képes lapok (2001) 256 ill. 284 képet kbz01. A képeken megjelennek a telepiilés jelentds sze-
mélyiségei (pl. Szabados Maria), a nevezetes épiiletek, az iskola, az egyhazi, az egyleti élet, az innepek és hét-
kdznapok jelenetei, a csaldd, a katonaélet, a mozi, a tiizoltésag, Markdczy fényképész fotdi, a szenttamasi
Almasy-Kkastélyt és a kengyeli Blaskovich-kastélyt abrazolo képek. Kistjszallis még az 1989-es fordulat elotti
idoszakban megiratta wrténetét (I-111. kot. 1986-1988), amely az akkori ,,sablonok™ szerint irddott, terjedelme
¢s stilusa miatt aligha lett sokak kedvelt olvasmanya.
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Turkeve foldje és népe cimmel haromkdétetes tanulmanygytjteményben dolgoztak ol a telepiilés
torénetét (1992-161), amely terjedelme és szvegezése miatt inkdbb a szakemberek szikebb kdrének
szolt, mintsem a lakossag szélesebb rétegeihez.?

Szép és igényes kiadvany Elek Gyorgy dsszeallitdsa.”” A Karcagon kiadott (1997) kdtet 109 oldalan
152 igényesen reprodukalt képeslap lathato, altalaban eredeti nagysagban. Jobb nyomdatechnikaval
még inkdbb élvezhetobbek lennének.

Igazi hagyomanyorzo kotet Vig Marta miive,”® amelyben a torténeti dsszefoglalas mellett olvasha-
tunk a kunhalmokrél, a betyarokrél, a hagyomanyorzésrol, stb.

Besenyszdgon Boros Antal és Boros Balint Sziil6foldem Besenysz6g cimmel régészeti, helytdrténe-
ti, néprajzi olvasokonyvet allitott Gssze (2003). A szokasok, a hagyomany, az életméd bemutatdsa mel-
lett kozolnek visszaemlékezéseket, mondakat is. A talzottan nagy betiik miatt viszonylag vaskos (300
oldalas) lett a kotet. Kissé nagyobb formatumban és kisebb, szokasos kényv-betiimérettel 150-200 ol-
dalnal nem lett volna terjedelmesebb, viszont jobban hasznalhato lenne.

A Kelemen Eva, Paté Maria, Szlanké Istvan szerkesztésében megjelent TiszafSldvar’® cimii kétet-
ben olvashatunk a hagyomanyokrol, hagyomanyorzésrol is.

Baranyi Mihaly polgarmester és Pader Laszloné jegyzo allitotta Gssze a Kenderes varos lett ¢. 120
oldalas helytdrténeti fiizetet (2005), amely elsésorban a jelent mutatja be. A mult, a hagyomanyok irdnt
érdek16dok szamara ott van viszont a szaz magyar falu sorozatban megjelent szép Kenderes-kotet.

Készegi Janos egész sor Tisza-menti telepiilés rovid torténeti 8sszefoglalasat készitette el (Tiszaigar,
Abadszalok, Tiszaors, Tiszasz010s, Tiszaszentimre, stb., amelyek kéziratként kerilltek sokszorositasra).
Az ilyesfajta kiadvanyok szama orszagosan meglehetdsen sok lehet, teljes kori felmérésiikk még varat
magara.

Alattyan mar emlitett monografiaja (szerk.: dr. Mosonyi Sandor), amelyet elészava szerint ,,idot, fa-
radsagot nem kimélve™ készitettek a , lelkes alattyaniak”, t6bb mint félezer oldalon, kilenc fejezetre ta-
goltan valosagos allatorvosi lonak tekinthetd a legijabb monografidk kozot. A kotet alakjaval is a mo-
numentalitds latszatat kivanja kelteni. A szoveg betlinagysaga atlagon feliili. lgy sikeriilt a ,normal™ al-
lapotban mintegy 200 oldalt kitevé szdveget (amely hemzseg a nyomdahibaktol) csaknem haromszoros
terjedelmire ,,foltornazni”. Laszlé Gyula régészprofesszornak az 50 rajz a honfoglalokrol c. kotetébol
(1982) tucatnyi rajzot jorészt eredeti méretben atvettek, noha azok az abrazolasok semmilyen vonatko-
zasban nem kotodnek Alattydnhoz, legfeljebb olyanforman, mint mas sok ezernyi Karpat-medencei te-
lepiiléshez. A szines képek nyomtatasa joval atlag alatti szinvonali. A festményekrol készillt illusztra-
ciok fotos ,,megoldasai” is folittébb szokatlanok, s6t megdtbbentoek, a dilettans amatdrizmus negativ
wesucsat” képviselik. A torténeti szveg folyamatos olvasdsat neheziti, hogy teljes szovegiikben kozol-
nek egyes dokumentumokat, amelyeknek legfeljebb a fliggelékben lehetne helyiik.

A telepiilések multjanak bemutatdsa mellett egyre erdteljesebb az érdeklodés az egyes jelentdsebb
személyiségek tevékenysége, meg a csaladi hagyomanyaik irdnt. Ennek tudhatéd be, hogy megjelent
Talpallo Piroskanak Turkeve lexikona (2000), majd Turkevei képes ki-kicsoda ¢. kiadvanya (2007).
1998-ban Kurucz Janos Kistjszillas két torténelmi csalddja tdrténetét dolgozta £l (1lléssy- és Ke-
rek-csalad). A kovetkezo évben jelent meg a karcagi szarmazasu, Kazinczy Ferenccel is kapcsolatban
allo XVII1. szazadi életrajziro Laczka Janos emlékezete (Karcag, 1999), majd Kurucz Janos csaladior-
téneti miive.*

Toth Boldizsarnénak magankiadasban jelent meg Tiicsokzene cimii kotete.! A terjedelem negyedét
teszik ki a dokumentumok, fényképek). Boritolapjan Viragh Laszlo festményének (Az 6reg tanya) szi-
nes reprodukcioja lathato, amely jol érzékelteti a sajatos alfoldi életet. Miifajat tekintve a szerz6 csalad-
regénynek hatdrozza meg konyvét. Voltaképpen regényes egységbe foglalta §ssze mindazokat a torté-

%6 (Jjabb, rovidebb kiadvany (tanulmanygyiijtemény), de igen aprd betii miatt alig olvashaté Csajbdk Ferencné
szerkesztésében Szilofdldem, Tarkeve. Tarkeve, 2000. 309 old.

37 “[Jdviszlet Karcagrol!™ (Karcagi képeslapok 1897-1945).
8 Jut szilettem és, ezen a tajon..." Kunhegyes. Kunhegyes, 2007. 262 old.
* Tiszafoldvir (Fejezetek a viros torténetébdl. Tiszafdldvar, 2002. 286 old.; német és angol tartalmi kivonattal.

0 A Nagykunsagban “lakozott” Laczka-csalid (Karcag 2002.). Terjedelemben és adatgazdagsagban ezeket sok-
szorosan folalmulja Kurucz Janos Terebélyes csaladfank a kun-magyar erdoben c. dsszeallitasa (I-11. kot. Kar-
cag 2005. 406+388 old.).

3 Tiicstkzene (A Boldog csalad tonénete). Mezdtar 2006, 400 old.



neteket, amiket nagyanyjatdl és nagybatyjatol hallott a XIX. szazad kdzepétdl nagyanyja halaldig
(1980) terjedd idoszakrol.

Az utobbi évtizedek sajatos szinfoltjat jelentik a ,,multat végképp eltdrdini” jelszo jegyében eltiinte-
tett arisztokrata réteg tagjainak visszaemlékezései, amelyek sajatos vildgot tarnak elénk.’? Ezeket ki-
egészitik a riportkdtetek.*?

Borsod-Abauj-Zemplén megye honismereti irodalma is meglehetdsen gazdag, s mivel joval na-
gyobb teriiletii és tobb telepiilést foglal magaba, mint Jasz-Nagykun-Szolnok megye, ezért hasonld
részletességu attekintés esetén az el6z0 résznél harom-négyszer terjedelmesebb lehetne az Gsszegzés.
llyen terjedelmes adattar ill. elemzés kozlésére azonban nem véllalkozhatok, csak szemelgetek a kiad-
vanyok k&zott.

A megye nagyobb telepiilései az 1970/80-as években készittették el monografidikat, amelyek (a he-
lyi politikai vezetésnek kdszdnhetden) az orszagos atlagnal jobban atpolitizaltaknak szamitottak. Na-
gyobb munkat igényl6 kiadvinyok helyett inkdbb képeskdnyveket jelentettek meg a Hernad, vagy a
Bodva volgyérol, Satoraljatjhelyrol stb.

Borsod-Abatij-Zemplén megye monumentalis trténete és leghjabbkori adattdra vaskos kotetei el-
adatlanul porosodtak, még ajandéknak sem szivesen fogadtdk és tették polcra az 1980-as években (!).
1989 utén alig fél évtizeddel aztan megjelent egy reprezentativ képes sszefoglalo Viga Gyula szer-
kesztésében™, amelynek viszont hatdrozott sikere volt, ezért javitott kiadasban ismét kiadtak (2002). A
telepiilések is egyre nag?robb szamban kezdték megjelentetni monografidjukat. Ezek kozott voltak
olyan tanulmanykdtetek,”® amelyek elsdsorban szakemberek szamara irédtak, t8bb szaz, olykor tobb
mint félezer oldalas kiadvanyok lévén, az atlagolvasé szamara leginkabb szobadiszként funkcionaltak,
ha egyaltalan eljutottak hozzajuk. Mas kotetek, pl. a szasz magyar falu knyveshaza kétetei sikeres, ke-
lendd olvasmanynak szamitottak, szerzbik a hagyomanyok bemutatasara is kiilénds gondot forditottak.

Jellemz6 a vildghirii bort termé Hegyalja helyzetére, hogy a nagy hagyomanyu bortermeld mezova-
rosok tobbségérdl nem jelent meg olyan monografia, amely bemutatnd a gazdag hagyomanyanyagot.*

Orszigos hirll térténészeket toboroztak Sarospatak monogréifidjanak megirdsira, azonban a tanul-
ményok tdbbsége nem készillt el, a kivalasztott szerzok azota nagyrészt elhaltak.

Jelen eléadas szerzoje egyediil kapott megbizast Satoraljaijhely monografidjanak elkészitésére,
amely topografiai gytijtéseket és elszort adatkdzléseket nem szamitva feldolgozatlan, a levéltari anyag
meglehetdsen hianyos ill. sz¢étszort, ami roppant megneheziti a munkat. Az abaiji-zempléni térség tobb
telepiilésérdl viszont egymas utan lattak napvilagot, a hagyomanyanyagot bemutatd, a honismeret
szempontjabol jol hasznosithaté kiadvanyok.*’

32 PL., Sztdrayné Kézdy Eva: Egy eltint réteg nyomdaban. Egykori arisztokrata csalddok leszarmazottai a mai Ma-
gyarorszagon. Bp. 2009.). Grdf Edelsheim Gyulai llona. Becsiilet és kotelesség (1-2. két., Bp., 2000-2001.);
Erba Odescalchi Sandor herceg: Testamentum. Eletem regénye (1-2. kdt. Bp. 1991.); Lazdr Maria: 16 volt él-
ni (1999); Grof Nadasdy Borbala: Zagolni zabad? (Méry Ratio, Somorja 2008); Odescalchi Eugenie: Egy her-
cegnd emlékezik (Bp. 1987); Széchenyi Laszié: Mégis kisilt a nap (Bi. 1992); Nemeskéri Kiss Margit: Emlé-
keim (Kairosz. Bp. 2007.). Az credetileg nemesi szdrmaziso, de paraszti és munkds rétegbe keriilt
Csiffaryakeol legutobb izgalmas visszaemlékezés-osszedllitast adott ki Csiffary Tamas Evgyfirii(k) avagy A mi
kis torténelmiink cimmel (szerzoi kiadas 2009). Valamennyi roppant érdekes, izgalmas olvasmany.

33 PL. Bané Artila (Régi magyar csalddok — mai sorsok) és Adonyi Sztancs Janos (Arisztokratak ma I-11. kdt.).

¥ Borsod-Abaiij-Zemplén. Megyekdnyv. Miskolc 1994,

35 P, Halmaj torténete, Onod monografidja, Szendrd monografidja, Szerencs monogrifidja, Putnok torténete,
Tokaj harom véarostdrténeti tanulmanykotete.

3 A Tokaj-hegyaljai Kalendarium is minddssze két évfolyamot élt meg (1990-1991).

37 llyenek pl. Kovdcs Jozseftol az Olaszliszka kdtet (Olaszliszka-Sarospatak, 1998. Lektora és szerkesztdje
Kodobicz Jozsef), Pozbai Dezsinétdl Bodrogolaszi térténete (megjelent 2005-ben, 560 old.; Kovdts Daniel
mintaszerti Zemplénagard kronikdja (2000), amely terjedelmének mintegy egyharmadit teszi ki a hagyomany-
anyag, s a bel- és killteriilet teljes helynévanyagdt is megismerhetjilk. Fehér Jozsef és Kovats Daniel szerkesz-
tésében késziilt Alsoregmec kistiikre, Flizérradvany falukdnyve (2004). Pdlhdza Torténelem és hagyomény al-
cimet viseld kotetének (2002) Kovats Daniel a lektora volt. Fehér Jozsef sziilofaluja, Bodroghalom (Luka) his-
toridjat, hagyomanyait dolgozta fol. A Bodrogkdz egyik legjelentdsebb néprajzi gyujtdje, Nagy Géza tanar ur
eletmivének betetdzése volt Az ezeréves Karcsa kronikaja (2002). Két kis abauji falu (Fony és Goncruszka)
egy-egy Kismonografiat kdszdnhet Bojror Isrvan reformétus lelkész kedves és szorgalmas feleségének, Todkos
Uzonkdnak (2000-ben és 2005-ben jelentek meg a kitetek), Szerzdjiik nemcesak ir, hanem tesz is a hagyomény-
apolasért. A bodrogkdzi dltaldnos iskolai igazgatd, Hogya Viktor miivei is figyelmet érdemelnek (Ricse kroni-
Iz(aoj(;aq 2001.; Hamvadoé pardzs. Ricse népszokasaibol. 2003.; Sziiléfalum, Kisrozvigy — ahol a malt tiindoksl.
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Sajatos sorozatot jelentenek a monografiak kozott a Tukdcs Laszlo és Kovaes Zsolt dltal int-szerkesz-
tett kotetek.’® Ezek elsosorban levéltiri és knyvtari anyag alapjan késziilt torténeti attekintések, a ha-
gyomanyok bemutatasat és kifejezetten a hagyomanyapolashoz kapcsolodo vonatkozasokat altalaban
melldzik. Kivétel az Ongdt bemutato sorozat.*®

Szekrényessy Attila kitetében sajat csaladja egykori Borsod kézségben allott udvarhazanak életét
dolgozta 51 — mintaszertien.* Kisida Erzsébet biro-ligyvéd viszont az észak-borsodi Viszl6 letiint pa-
raszti vilagat, a XX. szazad elsé felének szokasait 8rikitette meg, ahogyan anyjatél, nagyanyjatol, s ro-
konaité! hallotta (latta).*!

A honismeret-helytérténet eredményes munkdjdaban igen nagy szerepet jatszik évtizedek Ota a me-
gyei muzeum, és annak fiokintézményei (Satoraljaijhely, Putnok, Szerencs, stb.), és a zempléni térség-
ben tjabban egyre tébbet vallal magara a Magyar Nemzeti Mizeum Rakoczi Mizeuma (Sarospatak). A
miskolci egyetem és a sarospataki foiskola, meg a sarospataki Reformatus Kollégium tanarai is megha-
tarozd személyiségek a régioban. Zemplénben és Abaijban az 1985-ben alapitott Kazinczy Ferenc Tar-
sasdg a kiadvanyok szervezésében, a gyiijtdomunkdaban, a megirasban, szerkesztésben, sot a terjeszté-
siikben is tekintélyt vivott ki maganak az eltelt negyedszizad alatt.

Viézlatos attekintésiink utdn természetszeriileg azt a kérdést kellene megvalaszolnunk, hogy mi is
lenne a teendo. Nem kdnnyi réviden kifejteni, hogy mivel is segithetnék a helytdriénet-honismeret mui-
vei a hagyomanyok megismertetését, megtartasat, folelevenitését. Ha kozhelynek is hangzik, bizony az
1945-161 kezdodott csaknem fél évszazad hagyomany-rombolasat nem kénnyi ellensilyozni. Még ma
is emberek millidinak az van a fejében, hiszen olykor sz6 szerint , beleverték”, hogy vannak ,haladé™ és
wretrograd”, lekiizdendd, megsemmisitendé hagyomanyok. Az ismert mozgalmi dal folszolitdsa (,a
multat végképp eltdrdlni™) nem csupan jelképes értelmii volt, hanem véresen komolyan is vették. Az al-
lamositott iskoldk régi konyveit altalaban , kiselejtezték™ (ami w6bbnyire a megsemmisitést jelentette), s
ez lett a sorsa egyes szertaraknak, iskolamizeumoknak is. A munkas-paraszt szvetség éltetésébe bele-
fért a munkas- és paraszthagyomanyok szétverése, leszamitva a mozgalmi hagyomanyokat,

E kitéré utdn mit is tanacsolhatnék a hagyomanyorzést sziviikon viseld telepiiléseknek. Az nem
megkeriilhetd, hogy az adott telepiilés jellegzetességeit jol ismerd kutatokkal ne konzultdljanak, ne
hasznaljak fol megjelent miiveiket, vagy ha egyes témakdrok feldolgozasa még nem tértént meg, akkor
0l kivalasztott szakemberre kell bizni kutato és feldolgozo munkat.

Ha a telepiilésnek elegendd pénze van, akkor a kutatdst és az eredményeként elkésziilo kisebb-na-
gvobb monografiat lehetdleg ki kell adni. De ezt kdvetden egy jol szerkesztett, érdekesen megirt, jol il-
lusztralt, révid flzetben (vagy flizet-sorozatban) dssze kell foglaini a legfontosabbakat, kiilin kitérve,
melyek a megdrzendd hagyomanyok, s az mar tervezés kérdése, hogy a hagyomanyok apolasat milyen
formaban szeretnék biztositani. Nem minden esetben a szobor, az emléktabla, a mizeum az egyediili
megoldas. Szilkség lenne él6 hagyomanyokra is, amelyek beleépiilnek az ott lakok mindennapjaiba, s
még inkabb az iinnepeibe.

Mindezt leirni meglehetdsen egyszerl, a gyakorlati megvaldsitas viszont annal nehezebb. S nem
pusztan pénziigyi nehézségek miatt. Az ovodai és iskolai oktatas (egészen a legfelsébb szintig) erdtel-
jes reformja és a feln6tt lakossag tomegei szemléletének alapos megvaltozasa nélkill a hagyomanyorzés
nem valik dltalanossa. Azt kell tudatositani, hogy minden telepiilésnek (telepiilésrésznek) vannak meg-
Orzésre érdemes hagyomanyai, s ezeket biiszkén vallalni kell. Ezeket fol kell kutatni, kozkincesé kell
tenni, meg kell ismertetni minél t6bb emberrel, folhasznalva a mai technika minden adottsagat (radio,
televizio, internet).

% Elsokémt Onga toriénete jelent meg (1998), majd 2000-ben ezt négy kotet kdvette: Baktakék torténete,
Bodrogkisfalud tdriénete, Vilogatott forrisok Dédestapolesany tdrténetéhez, valamint Vatta kizség toriénete.,

% 2001-2006 kozst a kbvetkezd ongai vonatkozisi kiadvinyokat készitette el Takdes Ldszlé: Barangoldsok
Onga multjaban (helyismereti munkaltaté tankdnyv), Valogatott forrisok Onga torténetéhez; Az ongai refor-
mitus templom és egyhaz trténete; Adalékok az ongai oktatds triénetéhez, Ezek ¢s még toviabbi ongai kiad-
vinyok DVD-n is hozzaférhetdek. Az ongai dltalinos iskolaban intenziven haszndljik is az oktatasban ezeket
a honismereti segédeszkOzoket.

40 Egy borsodi udvarhaz torténete. Bp, 2006.
1A Felvidéki harangsz6. Kincsesladikank cimi kotet (Pomaz 2009) killonleges érték, valoban kincsestadika.
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Napjainkban még nagyon a kezdeteknél tartunk. A telepiilések honlapjainak tobbsége hagyomany-
apolas szempontjabol igencsak szegényes (ha van egyaltalan honlap), s az idegenforgalmi szervezetek
munkdja is felszines, az idegenforgalmi kiadvanyok, a helyi sajté is (tisztelet a kivételnek) igencsak ala-
csony szinvonali. A Honismereti Szovetség és tagszervezetei a jelenlegi tamogatottsag mellett nem le-
hetnek képesek az orszag egésze kdzvéleményét a jo iranyba atformalni.

Csorba Csaba

Hagyomany és honismeret
a megyei folydiratokban

Az a dolgom, hogy a megyei folyoiratokban a honismeret jelenlétét vagy éppen hianyat attekintsem.
Ez nem kdnnyi feladat, hiszen elég sok megyei folyoirat van, de szerencsére elég régota ismerem eze-
ket a sajtotermékeket, ugyhogy Kissé dssze is tudtam hasonlitani, hogy milyen volt egykoron a honis-
mereti tartalmuk, és milyen most, mar amelyek még egyaltalin életben vannak. igy, hogy honismeret -
ezek a megyei lapok nemigen foglalkoznak a témaval. az is véletlen, ha kiejtik ezt a szot a szdjukon,
vagy leirjak ezt a szot, hogy honismeret. De nem is ez a lényeg, hanem az, hogy érdemben hogyan fog-
lalkoznak a témaval. Ezért azt kerestem hogy hol talalok valdsdg irodalmat, melyikben és milyen for-
méban: szociol6giat, néprajzot, helytdrténetet. Vagyis az elmalt két évtized latleletét kerestem legin-
kabb, mert az lenne a honismereti mozgalom feladata, hogy attekintse a kériilsttiink lévo vilagot, jelet
hagyjon a jovo szamdra, milyen is volt ez a két évtized, ami itt veliink tértént. Mert sajnos nem mond-
hatjuk, hogy mit csinaltunk, hanem ami tortént veliink. Milyen jo lett volna, ha ennek emléke, doku-
mentacioja megmaradt volna a kiilonb6zo megyei folydiratokban és mas helyeken is természetesen.
Mindjart mondom is, hogy mikre gondolok: Debrecenben az AlfSld, aztan a Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Szemle, a Tiszatdj, a Forras Kecskeméten, azutan a Jelenkor, a Vasi Szemle, a Somogy, azt hi-
szem, nem is hagytam ki semmit. Ezeket néztem at, ezekben kerestem a honismereti szempontokat.
Mert milyen j6 is lenne, ha rendelkezésiinkre allna az elmult hisz esztendd torténéseinek kronikaja!
Nem is mondom, hogy elmélyiilt szociografiai, szociologiai ttekintés, elemzés, dsszehasonlitas, ha-
nem csak a kronikaja. Pl. a termeldszovetkezetek, allami gazdasagok, gépallomasok — hogy a mezogaz-
dasagnal maradjak —, vagy a killdnb&z0 ipari {izemek hogyan mentek ténkre, miként tették tonkre azért,
hogy olcson privatizalni lehessen. Mit jelentett ez a vidék elldtottsdga és megélhetése szempontjabol.
Akik megélték, azok nyilvan tudjak és foltételezem, hogy olyan rosszul még nem allunk ebben az or-
szagban, hogy ezt ne lehetne megirni. Nem foltétleniil a neveket, hanem a médszereket. Nem fltétle-
nill ujjal mutogatni azokra a blin6zokre akik ezt végrehajtottak, hanem ugy altaldban a kéroket megje-
16lve. Ez hallatlanul fontos lenne. Aztan a paraszti gazdasagok ujjaélesztése sikereinek vagy sikertelen-
ségeinek a kronikdja. Néhany parasztgazdasagnak, néhany olyan véllalkozénak aki megprobalt vala-
mit, akdr a termeldszovetkezetbdl kimenekitett allatokkal vagy iiltetvényekkel, fldolgozo apparatussal
probalt Gj életet kezdeni. A siker vagy a sikertelenség torténete. A telepiilések szétvalasanak a kronika-
ja, mert jonéhany telepiilés dnallosult, ezek egy része eredményes volt, mas része nem volt eredményes.
Nyilvan megvan az oka, hogy miért volt sikeres, vagy miért nem, milyen jé lenne ezekrdl olvasni. A
munkanélkiilick élete és a falusias magukra talalasuk. Nagyon sok munkanélkiili kiment a varosbdl a
faluba, tanyakra, és ott megprobalt 4j életet kezdeni — vagy talpra éllt, vagy nem. A ciganysagtol fojto-
gatott teleplilések latlelete és kronikéja. A j6 probalkozasok dicsosége, a rosszak dicstelensége. Polgar-
mesteri kezdeményezések eredménye vagy éppen elhalasa. A varossa véalasok folyamata. Minden esz-
tendoben kb. 40-50 telepiilést nyilvanitanak varossé, vagy kapja vissza a varosi rangot. Ezeknek is hal-
latlanul érdekes torténetiik van. Nagyon kiilonbzoek ezek a torténetek, és biztos vagyok benne, hogy
nem, vagy nem csak az egy fore jutd, egy kilométerre juté ez-az, és hasonlé mutatok érvényesiilnek, ha-
nem aszerint is, hogy milyen az identitdsa annak a telepiilésnek, milyen a vonzaskdrzete, hogy tudja ki-
szolgalni a kdrnyékeét és hasonlok. Ha ezeket a honismereti mozgalom altal - j6 esetben — megfigyelt je-
lenségeket a megyei lapok kozdinék, annak Oriasi jelentosége lenne. Aztan ott vannak a
testvértelepiilési folyamatok, a kivalé és helytallo személyiségek portréi. Ezeket a jelenségeket keres-
tem tehat a folyoiratokban, és meg kell mondanom &szintén, hogy nem nagyon talaltam.
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