Néz6pontok

Eroterek a '90-es valasztas elott

Interju Fricz Tamas €s Simon Janos politologusokkal

A rendszervaltassal Uj tarsadalmi berendezkedés alakult ki, amelynek kozjogi
alapjait az ebben az idészakban meghozott térvények jelentették. A kialakulo
Uj politikai modell sarokkéveit nem kis részben az 1990-es valasztasi torvény

részletei adtak ki.

Olyan torvény megalkotasara volt szlikség, amely a pluralitast és a stabilitast
egyszerre képes biztositani. Ez alkalommal paros interju keretében — egyben
egy Uj rovat bevezetd darabjaként — Fricz Tamas és Simon Janos politologusok-
kal jartuk koriil az els6é szabad valasztas koriilményeit, kiilonb6z6 nézépontok-
bdl megvilagitva az eseményeket. Az 1990-es valasztasi torvényrdl, a korszak
politikai szerepldirdl, érdekek és értékek titkozésérdl beszélgettiink.

Mivel foglalkoztak 1989-1990-ben, mi-
lyen ralatasuk nyilt az akkor zajlo, ma
korszakosnak mondhatoé politikai fo-
lyamatokra?

Simon Janos: A valtozasok eldtt tértem
vissza Mexikobol, ahol egy 6sztondij kere-
tében a latin-amerikai diktatarak demok-
ratizalodasat tanulmanyoztam. Gombar
Csaba megkeresésre vallaltam el a Tarsa-
dalomtudomanyi Intézetben az un. ,Szo-
cializmus reformja” munkacsoport prog-
tanulmanyutamnak is készénhetéen, egy
kicsit mas szemléletmoddal rendelkeztem,
mint a hazai szociolégusok és politologu-

sok nagy része, de bizonyos értelemben
el kellett sajatitanom a hazai viszonyok
kozé valo beilleszkedés képességét is
példaul a székimondas, megfogalmazas
vagy a vitakultura tertiletén. Az intézetnél
dolgozva ismertem meg szamos ellenzéki
szereplét, példaul Bihari Mihalyt, Biré
Zoltant vagy Hankiss Elemeért. Ismét ta-
lalkoztak utjaink gyerekkori baratommal,
Bruszt Laszléval - egyuttmtkédéstink
mindketténk politikai és tudomanyos
munkassagara hatassal volt.

Fricz Tamas: 1988-t6]l a Szecsk6é Tamas
vezette Magyar Koézvéleménykutato In-
tézetnél dolgoztam. A kovetkezd évben
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indult meg ott az ellenzéki partok felmeé-
rése, amelyek igen érdekes kovetkezteté-
sek levonasahoz biztositottak alapot az
atalakulas évének politikai eréviszonyai-
val kapcsolatban. Emellett foglalkoztatott
arendszer megreformalasanak kérdése és
lehetdésége is, amelyrél 1985-t6l tébb ta-
nulmanyom is megjelent a Valésdg cimu
folydiratban.

A valasztasok elott hosszu vita eldzte
meg az 0j valasztasi torvény megal-
kotasat, a kerekasztal-targyalasokon
kiilon munkabizottsag foglalkozott a
kérdéssel. Milyen foébb torésvonalak
mentén oszlottak meg a partok a ke-
rekasztal-targyalasok soran a valaszto-
jogi torvény kérdésében, illetve milyen
stratégiai megfontolasok huzodtak a
megalkotasakor az egyes partok allas-
pontjai mogott?

S. J.: Az errdl sz0lo egyeztetések mind
az Ellenzéki, mind a Nemzeti Kerekasz-
tal uléseit érintették. Bruszt Laci révén
mindkét forumon részt vettem, igy moédom
nyilt arra, hogy koézvetlen koézelrél kéves-
sem az eseményeket. Ebben az id6ben
meég nem beszélhettlink kialakult és meg-
szilardult partrendszerrdl, az ellenzéki
oldal er6évonalait sokkal inkabb a ktilén-
b6z6 meggy6zddések mentén szervezddott
korok, tarsasagok és az azokbol formalo-
do partszeru képzédmeények, partcsirak
adtak. Ugyanakkor az is tisztan lathato
volt, hogy mindez végul a tébbpartrend-
szer kialakulasahoz fog vezetni. Az el-
lenzeki szervezetek elkezdték kialakitani
tagsagukat, sajat finanszirozasi mecha-
nizmusaikat, programot hirdettek és ki-
advanyokat jelentettek meg. Erezhet6
volt, hogy ezt a folyamatot mar nem lehet
megallitani. Az (j valasztasi rendszer sza-
balyai részben a pillanatnyi politikai érde-
kek 6sszjatéka mentén alakultak ki 1989
folyaman. Ilyen részletszabalyozas volt
példaul a bejutasi ktisz6b megallapitasa.
Errél tudni kell, hogy a kérdés megitélése
az egyes partoknal szorosan 6sszefliggott
a sajat tamogatottsaguk meértékével, és
az id6kozi valasztasok tapasztalataival is.
Az 1989-ben lezajlott id6kozi valasztaso-
kat tekinthetjuk az orszaggyulési valasz-
tasok féprobajaként is, mind a hatalom,

mind az ellenzékiek szamara. Tobb id6-
kozi valasztas lezajlott gyors egymasu-
tanban, Kecskeméten, Zalaegerszegen,
Godollén és Szegeden. Figyelmeztetd jel
volt az allampart részére, hogy ezeket az
id6kozi valasztasokat rendre az ellenzéki
képviselék nyerték, annak dacara, hogy
sem infrastruktura, sem anyagi eszko-
z6k, sem pedig szervezettség terén nem
vehették fel a versenyt az MSZMP jelolt-
jeivel. Mindebbdl az MSZMP levonta azt
a kovetkeztetést, hogy szamara a sok kis
part léte veszélyt jelent, ami ellen a be-
jutasi ktisz6b megemelésével védekezhet-
nek. Az ellenzék viszont éppen ellenkez6-
leg, az alacsony kiuisz6bben volt érdekelt.
Mindez — emlékeim szerint — a kerekasz-
tal-targyalasok soran a koévetkezéképpen
jelent meg: Pozsgay Imre az MSZMP reé-
szérél 5%-os bejutasi kiiszobot javasolt,
amelyre valaszul Haraszti Miklos (SZDSZ)
3%-ot mondott. A kompromisszumot a
két érték kozott feluton 1évé 4% jelentet-
te, amely aztan be is kerult a szabalyo-
zasba. A sors fintora, hogy végul éppen
az MSZMP volt az, akinek nem sikerult
megugrania ezt az értéket, igy végil nem
jutott be a parlamentbe.

F. T.: Mindamellett, hogy a térvény rész-
leteinek kidolgozasaban valoban markan-
san jelen voltak a partok pillanatnyi érde-
kei, érdemes megemlitentiink két tovabbi
szempontot, amelyek inkabb a hosszu
tava megkozelitésrél tanuskodnak. Az
egyik a kormanyozhatosag, a masik az
angolszasz modellbdl jol ismert kétpar-
ti rendszer kialakulasanak elkertilése. A
kormanyozhatésag egyik feltétele, hogy
ne aprozodjon szét a valasztoi akarat.
Jo példa erre a lengyel szisztéma, ahol
1991-ben tokéletesen aranyos valaszta-
si rendszert alkottak meg. Ennek ered-
meényeképpen a valasztasok utan egy 19
parti parlament allt fel, de emlithetnénk
a horvatokat is, akiknél 16 part kertlt be
az els6 parlamentbe. Lengyelorszagban
végul két év mulva, 1993-ban 4j valaszta-
sokat kellett kiirni, és okulva a torténtek-
bél, ekkor mar 6k is bevették a szabalyo-
zasba a bejutasi ktisz6bo6t. Tovabbi fontos
tényezo6 a partpaletta szinességének meg-
Orzése. A vegyes rendszerben az egyéni
jeloltek mellett a partlistakra is lehetett



szavazni, igy az aranyossag elvei is ér-
vényesultek. Ez megelézte az angolszasz
modell kialakulasat, amiben ,a gyo6ztes
mindent visz” elvébdl fakadoan olyan két-
partrendszer alakult ki, amelyben a kis
partoknak alig van esélye a parlamentbe
jutasra és az altaluk keépviselt szavazok
érdekeinek megjelenitésére.

Bar a rendszervaltas folyamataban sza-
mos, komolyabb kritikara okot ado intéz-
kedés sziletett, véleményem szerint a va-
lasztasi térvény nem tartozik ezek kozeé.
Hatékony és jol mukddos elemét adta egy
olyan jogi rendszernek, amely képes volt
biztositani a kormany és ellenzék demok-
ratikus mukodését, valamint garantalta
a hatalom valasztasok utjan térténd le-
valthatosagat. Az 1989-ben megalkotott
valasztasi térvény hossza ideig, 22 évig
nagyobb modositasok nélkul érvényben
maradt.

S. J.: A valasztasi rendszerek Kozép-Eu-
ropa orszagaiban sokat valtoztak. Ehhez
képest a magyar kifejezetten stabilnak
mondhato. Késébb a bolgarok szamara
mintaul szolgalt valasztasi rendszertk ki-
alakitasahoz, egyebek mellett a stabilitas
miatt. Természetesen az, hogy a politikai
elitnek fontosabb volt a stabilitas, mint a
tarsadalmi mozgasok megjelenitése, hat-
ranyokkal is jart. Befagyasztotta példa-
ul a strukturat, és a 750 ajanloszelvény,
vagy az id6koézben felemelt bejutasi ku-
sz6b erés szUirének bizonyult. Nem enge-
dett Uj politikai szerepléket a rendszer-
be, mikézben a tarsadalomban alapveté
valtozasok zajlottak le. Megjelent az Uj
tulajdonosi réteg, a maganvallalkozasok
alkalmazottai, a vallalkozok korei, a mil-
liardos vagyonnal rendelkezé gazdagok
ugyanugy, mint a munkavallalok téme-
gei, de politikai képviseletet nem tudtak a
parlamentbe juttatni.

Milyen nemzetkozi mintahoz igazo-
dott az Gj valasztasi rendszer?

S. J.: A lényeg az volt, hogy az 4j valasz-
tasi rendszer megfeleljen annak a kettds
kritériumnak, amelyet réviden ugy foglal-
hatnank 6ssze, hogy ,a népakarat megje-
lenitése a partrendszerben a stabil kor-
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manyozhatosag biztositasa mellett”. Ezt
Kozép-Europaban egyedul nalunk tud-
tak igazan kivitelezni. A valasztasi tor-
vényrdl beszélve ki kell emelni Tolgyessy
Péter nevét, aki annak megalkotasahoz
f6leg a német mintat vette alapul. Ezzel
6sszhangban nem prezidencialis, hanem
parlamentaris rendszerben gondolkodott,
amelyben azonban megjelentek a magyar
fejlédési sajatossagok és azok jogtorténeti
lenyomatai a Horthy-rendszerbdl éppugy,
mint a Kadar-korszakbol.

F. T.: A Tolgyessy-féle gondolat végul egy,
a parlamentaris rendszerben sajatosnak
szamito, kancellari tipusu strukturaban
oltott testet, amelyben a miniszterelnék
igen széles jogkdrokkel rendelkezik. A
kormanyf6 gyakorlatilag csak konstruk-
tiv bizalmatlansagi inditvannyal valthato
le. A miniszterek nem tamadhatok, igy a
kormanyzat levaltasa is csak a minisz-
terelnok elmozditasa utjan lehetséges. A
rendszernek ez az eleme kiallta az iddék
probajat, a 2012-es 4j valasztasi térvény
is meghagyta, igy tovabbra is megmaradt
annak német jellege.

Milyen nemzetkozi kapcsolatokkal
rendelkeztek a valasztasok idején az
ellenzéki partok, illetve milyen teriile-
teken tudtak hasznositani ezeket?

S. J.: Hamar nyilvanvalova valt, hogy
csak azok a partok tudnak jelentéség-
re szert tenni, azok tudjak érdemben
alakitani az eseményeket és jol szerepelni
a valasztasokon, akik megfelelé anyagi
bazissal rendelkeznek. Az  anyagi
forrasok donté tébbsége {616tt az MSZMP
diszponalt, ebbdél aranyaiban nézve na-
gyon korlatozott mértékben juttatott az
ellenzéki partoknak. Mindez azt jelentet-
te, hogy talalniuk kellett pénztigyi forra-
sokat. A dolgok természetébdl fakaddéan
nem lathatjuk pontosan ezeknek a kap-
csolatoknak a természetrajzat, az azon-
ban tudhato, hogy az egyes ellenzéki par-
tok rendelkeztek nyugati kapcsolatokkal.
A Magyar Demokrata Forum Helmut Kohl-
lal és a német kereszténydemokratakkal
apolt jo kapcsolatokat, Antall Jozsef tobb
izben is talalkozott a nyugatnémet kan-
cellarral. A hazai szocialdemokratak a
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hasonlo német és osztrak partokkal tar-
tottak fent kapcsolatokat, a kisgazdak
pedig az emigraciobdl igyekeztek forraso-
kat bevonni. Az ellenzékiek finansziroza-
saval kapcsolatban meg kell még emliteni
a Soros Alapitvany szerepét is, amelytol
messze a legnagyobb — soha nem tudjuk
meg, pontosan mekkora — mértékben az
SZDSZ jutott tamogatashoz. Kulénbozé
palyazatok mentén természetesen mas
partok is bdévithették forrasaikat, illetve
épithették nemzetkozi kapcsolatrendsze-
reiket. Osszességében kijelenthetd, hogy
azok a partok tudtak bejutni a parlament-
be, amelyek mogott komolyabb anyagi
forrasok alltak. Ez nem kizardlagos, de
elengedhetetlen feltétele volt a sikeres va-
lasztasi szereplésnek.

F. T.: A finanszirozas valéban a legne-
hezebben felderitheté kérdések kozé
tartozik. Létezett abban az iddszakban
szabalyozas a partfinanszirozasra, de a
folyamatok donté tobbsége az informa-
lis térben zajlott. Az ellenzéki kapcso-
latrendszerek méretéroél, kiterjedtségeérol
azonban az ilyen termeészetll részletek
felderitése nélkul is képet alkothatunk.
Nemzetkozi kapcsolatok terén az SZDSZ
példaul privilegizalt helyzetben volt. Igen
eroteljes, évekre visszanyulo liberalis és
baloldali kapcsolatokkal rendelkezett.
Ezek a politikai és gazdasagi kapcsolatok
megkulonboztetett figyelmet szenteltek
a partnak, és messze nem merultek ki a
pénzligyi segitségnyujtasban. Gondoljunk
csak Mark Palmerre, az Egyestilt Allamok
nagykovetére, aki igen latvanyosan tamo-
gatta az SZDSZ-t a nyilvanossag el6tt.

S. J.: Mark Palmer egy nagyon agilis,
mozgékony figuraja volt az akkori politikai
életnek, és er6sen tamogatta a hazai libe-
ralisokat. Varkonyi Péter akkori magyar
kultigyminiszter az Egyestilt Allamokban
tett latogatasa soran jelezte az amerikai
kormanyzat felé, hogy Palmer tulmozgasa
nem elfogadhato, és kilatasba helyezte: ha
igy folytatja, akkor persona non gratanak
mindsitik. Ma mar tudjuk, hogy Palmer
komoly gazdasagi érdekeltségekre is szert
tett a térség orszagaiban. A diplomaciai
szolgalatbol torténd visszavonulasa utan
alapitoja lett a Central European Media

Enterprise-nak, amely t6bb kérnyez6 or-
szagban a kormanytol fliggetlen televizio-
szolgaltatas elinditasaban vett részt.

F. T.: Megemlithetjik Soros Gyorgy nevét
is, akinek a filantrép szempontokon tul
vélhetéen mas tervei is voltak a rendszer-
valtassal. Ennek érdekében tamogathat-
ta az SZDSZ-t, amely kormanyra keru-
lése esetén a milliardos részeérdél egyfajta
gazdasagi befektetésként is felfoghato lett
volna. Az SZDSZ hatalomra juttatasanak
masik forgatokényve az MDF-hez valo ko6-
zeledés volt. Bir6 Zoltan, az MDF egykori
elndke tébb helyen beszélt mar arrdl az
1989. 6szi talalkozojarol Sorossal, amely-
nek soran a milliardos megprobalta rabe-
szélni arra, hogy a part fogjon 6ssze az
SZDSZ-szel, ami azonban gyakorlatban
az MDF ,bedaralasat” jelentette volna. A
valasztasokon végul, mint tudjuk, nem
az SZDSZ-nek kedvezd eredmény szule-
tett, igy Soros Gyoérgy mas utat keresett
az érdekérvényesitéshez, s a tovabbiak-
ban mar csak a szabad demokratakat
tamogatta. Az Uj kormany egyik legége-
tébb problémaja a megorokolt hatalmas
adossagteher volt. Ennek az addssagnak
az atGitemezeéséért vagy akar részleges el-
torléséért vald lobbizas igéretével kereste
meg Antall Jozsef minisztereln6koét, olyan
stratégiailag is fontos allami cégeket kérve
cserébe a magyar allamtoél, mint példaul
az OTP. Antall ezt a cinikus, mar valoban
csak Soros egyéni haszonszerzésérol szo-
16 ajanlatot visszautasitotta.

S. J.: A rendszervalto partok kulféldi kap-
csolatainak elemzésekor a pénz és a poli-
tikai befolyas mellett meg kell emlitentink
az informaciéaramlast is. Fontos kutata-
si tertilet ez, hiszen az informaci6éaramlas
az egész rendszervaltasnak adott egyfajta
ritmust, és ennek ismerete egyes esetek-
ben akar komoly taktikai elénydkhoéz is
juttathatott egy-egy partot.

Milyen légkorben zajlott a kampany?

S. J.: Az ellenzéki partok alapvetdéen bi-
zalmatlanul tekintettek a kormanyra.
Nem hitték el, nem biztak abban, hogy a
kormany nem €l majd vissza a helyzeté-
vel, és nem fogja manipulalni az eredmé-



nyeket. Ez a bizalmatlansag a szavazas
napjan is kiutkozott. Toértént ugyanis,
hogy az ellenzék — féleg az SZDSZ - ra-
gaszkodott ahhoz, hogy 6 szervezhesse
meg a szamitogépes szavazatszamlalas
rendszerét, bar ilyen feladatra igazabdl
senki nem volt felkészilve, igy 6k sem.
Mindez ahhoz vezetett, hogy a valaszta-
sok éjszakajan a rendszer 6sszeomlott.
Az egész vilag varta a magyar eredmeé-
nyeket, de senki nem tudott mit mondani
egészen masnap délelétt 11 oraig, amikor
befejez6do6tt a kézi szamlalas. Igy viszont
elmaradt a katarzis nagy pillanata. A
valasztas elsé fordul6janak eredménye
nagyon szoros lett az MDF és az SZDSZ
kozott, ami tizenet volt mindkét partnak.
Az SZDSZ nagyon uigyelt arra, hogy tébb-
féle arcot mutasson a kampany alatt: a
radikalis vonalra éppugy erésitett, mint
a szocialis-liberalisra. A Szegényeket Ta-
mogato Alap (SZETA) hallatta a hangjat
a szegénységgel kapcsolatban, a baloldali
Vasarhelyi Miklos is rendszeresen szere-
pelt, és természetesen az antiszemitizmus
témaja is helyet kapott a kampanyban.
Az SZDSZ rafinaltan, minden potencia-
lis valasztoi réteg felé igyekezett Utizene-
teket kozvetiteni. Mindez meg is latszott
az eredményeken: az SZDSZ aranyaiban
sokkal nagyobb szazalékban szerzett sza-
vazatokat, mint a nyugat-eurépai libera-
lis partok.

F. T.: A ktilénb6z6 tizenetek kozul a leg-
hangsulyosabban mégis a radikalis anti-
kommunista szolamok jelentek meg. Ezzel
az Uzenettel és a hozza tartozo retorikaval
az SZDSZ vidéken is jelentés mennyiségu
szavazatot szerzett, és — utolag kijelent-
hetjik — tizeneteivel meg tudta téveszteni
a valasztok jelentés részét. Amint a
valasztasok véget értek, gyokeres fordula-
tot tettek: szakitottak az antikommuniz-
mussal, kovetkezetesen kezdték tamadni
az Antall-kormanyt, kézben pedig részesei
lettek a kialakulofélben 1évé baloldali-li-
beralis egytuttmukodésnek. Mindez tetten
érhetd volt a taxisblokad hatterében 1990-
ben, majd késébb a Demokratikus Char-
ta torténetében, amely mar egyfajta kéz-
fogd volt a posztkommunista MSZP és a
liberalisok ko6zott, és egyben elézménye is
az 1994-es MSZP-SZDSZ koalicionak. Az
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antikommunista beallitottsag természete-
sen az MDF-ben is jelen volt, hangsulyo-
san meg is jelent a Tavaszi nagytakaritds
vagy a Tovarisi konyec plakatokban, emel-
lett viszont olyan 6sszképet alakitottak ki,
amely egy mérsékeltebb, visszafogottabb
kormanyzas igéretét hordozta.

S. J.: A valasztasok utan néhany héttel
lefuttattunk egy kozvélemény-kutatast
arrol, hogy az emberek mi alapjan déntot-
ték el, melyik partra szavaztak. Az ered-
meények azt mutattak, hogy a valasztok
egyharmada aznap, a flilkében doéntotte
el, kire fogja huzni az ikszet, a t6bbiek
pedig a valasztasok el6tti utolso egy-két
hétben. Mindez azt mutatja, hogy szinte
a kampany teljes ideje alatt megmaradt
a bizonytalansag a szavazok jelentés ré-
szében. Az SZDSZ valaszt6i megitélése is
érdekesen alakult. A radikalis antikom-
munista Uzeneteknek koszdnhetéen a
kampany idejében a megkérdezettek az
SZDSZ-t egy egyt6l tizig terjeddé skalan
nyolcasra értékelték, erésen kozel a szél-
séjobbhoz. A valasztasok utan ugyanezen
a skalan a part megitélése folyamatosan
balra tolédott, és az elkovetkez6 két-ha-
rom év alatt beallt egy négy koéruli ér-
tékre, ami markans balkoézép megitélést
jelentett. Az 1990-es valasztasok kulon-
legesek voltak abban az értelemben is,
hogy a valasztok tudataban a partok az
itt szerzett tapasztalatok alapjan jelentek
meg elészor, és minden késdébbi valtoza-
suk mar ehhez képest értelmez6dott.

Mennyire voltak jelen a Nyugaton mar
bevett kampanytechnikak?

F. T.: Ahhoz képest, hogy a partok ver-
sengésére épitd valasztasi rendszer hosz-
szu, tobb évtizedes kényszersziinet utan
éledt ujja, a politikai szereplék meglehe-
tésen hatarozott karaktereket épitettek
fel a kampany soran. Tisztaban voltak a
tomegtajékoztatasi eszk6zok jelentéségé-
vel, és igyekeztek is kihasznalni azokat,
ki-ki a maga lehetdségei szerint. Igyekez-
tek tdmegbazisokat létrehozni, plakatol-
tak, felvonulasokat, tlntetéseket szer-
veztek. Az események azt a hatarozott
benyomast keltették az emberben, hogy
mindezek mogdtt tudatossag van, a par-
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tok és az aktivistak felkészultek. A jelol-
tek kozott nyilvanos vitak folytak, a két
fordulé kozott lezajlott Antall Jozsef-Kis
Janos-vita példaul az egyik elsé ilyen te-
vés esemény volt.

S. J: Még korabban, januarban volt egy
masik televizidos vita, amelyen harman,
Antall, Kis és Horn Gyula vettek részt.
Ez volt a legelsd, televizio altal kozvetitett
kampanyvita. Erdekes, hogy az egyébként
jol kommunikalé Horn ezen a vitan
nem szerepelt jol. Ennek egyik oka az a
szokészlet és nyelvezet volt, amelyet a vita
soran hasznalt. Horn a partallami id6észak
nyelvezetet hozta magaval, ami ebben a
kodzegben nem volt hatasos, és a nézéknek
egyszerlen nem jo6tt at a mondanivalo.
Ezzel szemben a konzervativ politikus ké-
pét erdsité Antall egyszerre hangsulyozta
a folyamatossagot és a megujulast. Ez a
beszédmod magabiztossagot, kiegyensu-
lyozottsagot sugallt a nézé szamara.

Hogyan értékelik a 65%-os részvételi
aranyt, illetve miért maradt el Magyar-
orszagon, és tulajdonképpen az egész
kozép-europai térséghen a valasztasi
részvételi arany remélt felfutasa?

F.T.: Tekintettel arra, hogy a Kadar-rend-
szerben 90% f616tti aranyokat kellett pro-
dukalni, az 1990-es 65%-ban benne van
a kényszertél valo megszabadulas élmé-
nye is. Mindez felfoghato a szabadsag, a
szabad dontés lehetdéségének megnyilva-
nulasaként is. A kézép-europai térség or-
szagainak valasztasi részvételi aranyaival
O0sszehasonlitva a magyar adatok egyalta-
lan nem rosszak, és nalunk stabilan meg
is maradt ez a 60-65% koruli arany. Né-
hany mas, térségbeli orszagban — példaul
Lengyelorszagban — a rendszervaltast ko-
veté évtizedekben folyamatos csékkenés
volt megfigyelhetd.

Milyen alternativat kinaltak fel a val-
tozasok az egykori allampart o6rokose,
az MSZP részére?

S. J.: A szovjet befolyas megsziinésével az
MSZP-nek is ujra kellett gondolnia sajat

viszonyat az ideologiakhoz. A kinalkozo
alternativat a szocialdemokracia jelentet-
te. A probléma egyebek mellett abban je-
lentkezett, hogy idehaza talan tiz szocial-
demokrata part is alakult akkoriban, nem
kevés zavart keltve ezzel a nyugat-euro-
pai szocialdemokrata partok kozott. (Még
cigany szocialdemokrata part is alakult.)
Bruszt Laszloval elkészitettik az elsé
olyan orszagos kozvélemény-kutatast,
amely mar a tébbpartrendszert szimulal-
ta. A moédszertant a spanyolorszagi tanul-
manyaimbol hoztam magammal. Kitalalt,
de az iranyultsagra jol utaloé partnevekre
kérdeztiink ra. Az eredmény nyilvanossag-
ra keruilését botrany kovette, mert a kuta-
tas adataibol az dertlt ki, hogy tébbpart-
rendszer(1 valasztas esetén az allampart
34%-0s tamogatottsagra szamithatna,
vagyis nem szerezne abszolut tébbséget,
és koaliciés kormanyzasra kényszerul-
ne. Az akkori viszonyok ko6zoétt ez legin-
kabb az MSZMP és a Szocialdemokrata
Part egyuttmuiikodését jelenthette volna.
A négy honap mulva megismételt mérés
azt mutatta, hogy az eltelt id6 alatt mind
az MSZMP, mind a szocialdemokratak ta-
mogatottsaga jelentésen csékkent, mig az
MDF népszerusége nétt. Horn Gyula az
MSZP iranyvaltasat és 6énmaga 1j imazsat
hatékony, tigyes lépésekkel alapozta meg.
Emlékezetes példa a vasfliggdbny atvagasa
Alois Mockkal, ahol a latvanyos jelenetrél
készulé sajtofotok érdekében a mar lebon-
tott kerités egy révid szakaszat az atvagas
ceremoOniajanak idejére visszaépitették.

F. T.: Egyfajta verseny zajlott a tekintet-
ben, hogy ki legyen az igazi szocialdemok-
rata er6. Ebbe a versenybe az MSZMP
utols6 kongresszusaval megalakuld ré-
gi-uj part, az MSZP is benevezett, és eré-
forrasait felhasznalva kénnyen a sajat ja-
vara dontotte el a vitat. Horn Gyula az elsé
kongresszuson leszogezte, hogy az MSZP
szocialdemokrata part. Horn nagyon jol
szervezte meg a part nyugati kapcsolat-
rendszerét. Gyakorlatias tipus volt, és
hamar felismerte, hogy ha nem tud meg-
akadalyozni egy folyamatot, akkor helye-
sebb, ha az élére all. 1989 decemberében
kijelentette, hogy Magyarorszagnak be kell
lépnie a NATO-ba, jelezve ezzel a nemzet-
kozi szintér felé is, hogy 6 és partja elko-



telezetten nyugatorientalt. Az MSZP tehat
gyorsan elfoglalta a hazai szocialdemokra-
ta térfelet.

Kulcsfontossagii a magyar rendszerval-
tas szempontjabol a szocialdemokracia
kérdése. Lathato, hogy az akkori szerep-
léknek részben sajat megosztottsaguk és
lUgyetlenségtik okan is, de nem sikerult
erés szocialdemokrata partot létrehozni-
uk. Ebben azonban jelentés szerepe volt
az MSZMP-nek is, amely beépitett em-
berei, igyndkei révén tett is arrol, hogy
ezek a szervezdédések, partok ne tudjanak
hatékony rivalissa valni.

Minek koszonheté a magyar valaszta-
sok békés jellege?

S. J.: Szamos példat lathattunk a kor-
nyezd orszagokbol arra, hogyan valhat
er6szakossa a rendszervaltas. A cseh-
szlovakiai barsonyos forradalom soran a
rendérok véresre verték az embereket a
Vencel téren, a renddri agresszionak ha-
lalos aldozatai is voltak. Lengyelorszag-
ban, Romaniaban szintén lathattunk
ilyen eseményeket. Ehhez képest Ma-
gyarorszagon az atmenet békésen zaj-
lott le, ami egyebek mellett annak is ko-
szonhetd, hogy a Kadar-rendszer figyelt
arra, hogy noévekedjen az életszinvonal,
ne alakuljon ki aruhiany és ebbdl fakado
elégedetlenség. A hazai értelmiség egyik
legpozitivabb eredménye, hogy nem uszi-
totta egymas ellen a kiléonb6z6 tarsadal-
mi erdket, amelyek ko6zott pedig bdven
talalhatott volna egymassal szembefor-
dithato csoportokat. Tegyiik még mellé
1956 emlékét is, amelynek keseru ta-
pasztalatai minden tiltas és atértelmezés
ellenére mélyen megmaradtak a tarsada-
lomban. 1989-ben az MSZMP meég ren-
delkezett a Munkasdérséggel, ami mint
fegyveres szervezet jelenthetett volna ko-
moly veszélyt is egy konfliktus esetén.

F. T.: Szinte akarhova nézink a térség-
ben, mindenhol voltak kisebb-nagyobb
Osszetlizések, konfliktusok az atmenet
soran. Habora a Balkanon, forradalom
Romaniaban, a hétféi tintetések Ke-
let-Németorszagban, konfliktusok a bal-
ti allamokban. Ezek fényében a magyar-

Néz6pontok

orszagi békés, vértelen atmenet valoban
nagy érték, ugyanakkor nem szabad meg-
feledkezni arrél, hogy ennek is megvoltak
a maga kovetkezmeényei. Nem volt olyan
meély a rendszervaltozas, nem volt igazi
katarzis, igy az el6z6 rendszer megmaradt
strukturai tovabb éltek, mint ahogy tovabb
élt a régi rendszerbdl athozott mentalitas,
gondolkodasmod is az emberekben.
Fennmaradtak a  posztkommunista
strukturak és halozatok, elmaradt a
lusztracio, amelynek végigviteléhez olyan
elszantsag és erd kellett volna, ami sajnos
nem volt meg a kormanyban, de egyik po-
litikai szereplében sem.

Hogyan fest a magyar atalakulas és a
partrendszer kialakulasa kozép-euro-
pai osszehasonlitasban?

F. T.: A koOzép-eurdopai rendszervalta-
sok atmeneteinek tanulmanyozasakor
tobb magyar sajatossag is feltinik. Akar
Csehszlovakiat, Kelet-Németorszagot
vagy Lengyelorszagot nézzik, lathato,
hogy az els6é szabad valasztasokig az
ellenzéki partok egyfajta ernydészervezetbe
tdmorulve mentek neki a valasztasoknak.
Magyarorszagon viszont a kerekasztal-
targyalasok végével ez a tomortilés felbom-
lott, és megsziint a forumszer, egységes
felallas. A partok kozotti legnagyobb
Osszetarto erdét a rendszer levaltasanak
igénye jelentette, de egyéb, szintén
lényegi kérdésekben mar konfrontalédtak
egymassal és igen mély, tartds tdrésvo-
nalakat hoztak létre. Mindez mar akkor
elérevetitette a valasztasok utani idézitett
politikai bombakat, amelyek muikédés-
be lépését aztan folyamatosan meg is fi-
gyelhettiik a valasztasok utan. Az, hogy
a liberalisok elestek a kormanyzas lehe-
téségetdl, éppen ilyen iddézitett bombat
aktivalt, hosszan tarto konfliktussoroza-
tot generalva a jobboldal és a liberalisok
kozott.

S. J.: Magyarorszagon mély torténelmi
gyokerei voltak a toébbpartrendszernek.
Olyan mélyek, amit negyven évnyiegypart-
rendszer sem tudott kitérélni az emberek
emlékezetébdl. A szocialdemokratak, a
kisgazdak, a kereszténydemokratak mind
évszazados multra tekinthettek vissza.
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Ezek a partok mesterséges alomba me-
rultek ugyan, de a tébbpartrendszer ide-
aja része maradt a politikai gondolkodas-
nak. A tébbpartrendszer tehat szunnyado
torténelmi 6rokségiink volt, ami a rend-
szervaltaskor aktivizalodott. Ez mutatko-
zott meg az el6bb emlitett folyamatokban.
Ehhez képest a nalunk fiatalabb, hosz-
szu allamisaggal nem rendelkezé orsza-
goknak, Csehszlovakianak (vagy késébb
Szlovakianak), Romanianak, Bulgaria-
nak a rendszervaltaskor nem volt mihez
visszanyulniuk, hiszen nem rendelkeztek
tartos eléképpel a demokratikus tébb-
partrendszert illetéen. Kelet felé halad-
va pedig a kép egyre rosszabb. Az olyan
alapvetd6 politikai fogalmak, mint jobb- és
baloldal sem voltak tisztazottak a partdi-
menzioban, raadasul mindent feldlirt a
nemzeti identitas keresése, amely a naci-
onalizmusban 061tott testet. Hol volt még
Samuel Huntington hires kényve a civi-
lizaciok 6sszecsapasarol, amikor itt mar
publikaciok szulettek a ktilonbozé kulta-
rak kozotti kulénbségek politikai leképe-
z6déseirdl? Romaniaban az 6sszes erdélyi
tartomany az antikommunista erdékre
szavazott, mig a regati részek tartomanyai
a posztkommunistakra. Mindez térképen
szemléltetve nagyon szépen kirajzolja a

régi Magyarorszag hatarait, egyben a kul-
turalis és vallasi térésvonalat. Ugyanez a
megosztottsag figyelheté meg Ukrajnaban
is. Kelet-Ukrajna doéntéen a posztkom-
munistakra szavazott, Kijev és koérnyéke
megosztott maradt, mig az orszag nyugati
része — ideértve Karpataljat is — az 4j po-
litikai eréket részesitette elényben. A ko-
zép-europai torésvonal tehat tullépett a
hatarokon, és az egykori Osztrak-Magyar
Monarchia idejének kulturalis és civiliza-
cios torésvonalai mutatkoztak meg Gjra.

F. T.: Magyarorszagon a parlamentariz-
musnak és a toébbpartrendszernek egé-
szen 1867-ig visszanyuldé hagyomanyai
voltak. A térségben ehhez hasonl6 volt
Lengyelorszag és Csehorszag helyzete. E
harom orszaggal ki is rajzolodik a térség-
ben az a koézép-eurdépai — mondhatjuk:
V4-es — vonulat, ahol volt mit Gjrakezde-
ni, és nem a semmibdl kellett felépiteni
az Uj rendszert. Jo6l szemlélteti a ktilénb-
séget a balkani orszagok rendszervaltas
utani sorsa, ahol a nemzeti 6nallosag
megteremtésének igénye véglil haboruba
torkollott.
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