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Trianon-temetés

Csendesen, a hattérbe szorulva érkezett meg hozzank a szazadik trianoni évfordulo.
1920 énmagunkba zartsagat és eddig nem latott behataroltsagunkat talan segit megélni
és megérteni, ami az elmult honapokban tértént velink. Mindennapjaink kulcsszava a
karantén lett. Még kérdéseink is a szaz évvel ezel6ttihez hasonlok: miért és hogyan tortén-
hetett meg ez velink? Mikor ér véget a rémalom? Visszatérhetiink-e a korabbi életinkhéz
egyszer — egyaltalan: érdemes-e visszatérntink ugyanoda?

Trianon els6sorban nem a példatlan aranyok, szamok és tertiletek miatt égé fajdalom ma
pitotta a tizéves évfordulon, pedig 6 még nem lathatta a masodik vilaghaborut, a Benes-
dekrétumokat, Szarazajtat és a deélvideéki tizezreket, Trianon megerodsitését és sulyosbi-
tasat, az otthon eluralkodo kozonyt és elhallgattatast, a méltatlan és tisztatalan vitakat.

Akeétvilaghaboru k6zotti idészak politikaja—amelyet szamos oldalrol vettek tiz ala kortarsak
és torténészek, okkal vagy ok nélkul — kétségkivill egyértelm(1i volt. A nemzet megosztott-
sagara orszagos egység lett a valasz. Egy itthoni politikai eré sem hirdetett mast, mint a
mazott igy: ,A magyar lélek Urességét, célnélkuliségét kitoltdtte, pozitivva varazsolta egyik
naprol a masikra. Ha ez nem térténik meg, elpusztulunk, — igy hinni kezdttink az életben.”
Az 1945 utan berendezked6 1j vilag nemhogy nem tartotta fontosnak a régi és 4j sérelmek
orvoslasat (egyaltalan szova tételét), de kifejezetten tiltotta az emlékezést. Magyar egység
helyett szellemi-politikai széthuizas uralkodott. Révai Jozsef és tarsai a magyar érdekek
képviselete helyett a ,bundés magyar nacionalizmus” elleni harc szinterének gondoltak a
parizsi békekonferenciat. A nemzeti 6sszetartozas gondolatara évtizedekig hivatalos csend
borult — mindez 1956 utan talan még fojtogatobb lett, mint elétte. Kész csoda, hogy lega-
labb a nemzet egy része tovabbadta az érzést a kévetkezé nemzedéknek: ha a csaladi kor
meghitt és bizalmas vilagaba és az egyként gondolkodok, érzék kis koézosségeibe zarva is,
de legalabb a szolidaritas szikraja ébren maradt. Hala ezért az anyaorszagi és kiiléndsen a
hataron tuli magyaroknak, akik a legnehezebb idékben is kitartottak!

y,Barazdak helyett lelkek” — adta ki a jelszot Illyés Gyula, és mindez azéta sem valtozott.
Nem teruiletekrdl, hanem emberekrdl beszéllink, barhol éljenek a Karpat-medencében
vagy a nagyvilagban. Most vége egy keserves szaz évnek, ahogy lassan talan mindennapi
karanténjainkbdl is kiléphetiink a fényre. Ahogy egyéni, igy nemzeti élettinkben is stirgeté
feladat megtalalni mindazt, amit folytatnunk kell — és mindazt, amit gyékeresen meg kell
valtoztatnunk.

Trianont temetni, egyben uj, mindannyiunk, az egész Karpat-medence szamara szebb kila-
tasokat teremteni csak ugy tudunk, ha az 6rvendetesen Ujra emlegetett Szabé Dezs6-i
jelsz6é — ;minden magyar felelés minden magyarért” — szlogen szintjérél képes Gjra zsigere-

inkig hato, hétkéznapi igazsagga valni.

Budapest, 2020. junius 4.
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Kasler Miklos

A trianoni békediktatumra adott magyar valaszok a

két vilaghaboru kozott

BEVEZETES

SElvégeztetett. Ma délelétt tiz orakor
megkondultak a harangok, minden temp-
lomban szélt az orgona és az égbe szallt
a magyar imadsag, a magyar banat, a
magyar koényodrgés. Az utcak forgalma
leallt. A kereskedék becsuktak bolt-
jukat. Az iskolakban elnémult a tanito
rendes tanitasa, hogy a mai fekete napot
szavaval bevésse a gyermekvilag lelkébe.
Ezrek és ezrek zarandokoltak kegyeletes
nemzeti emlékek elé. A nemzetgytléshez
elndke beszédet intézett arrél, hogy ez a
békeszerzédés ugy erkodlcsileg, mint anya-
gilag lehetetlenségeket tartalmaz és lehe-
tetlen dolgokra senki ra nem kényszerit-
hetd. [...] Mégis ez az alairas azt jelenti,
hogy tudomasul vettik, elfogadtuk a valo-
sagot, amely ellen tehetetlenek vagyunk e
pillanatban. Nem rosszhiszemlien, nem
mentalis rezervacioval, hanem fizikai
kénytelenségbdl. Ahogy Krisztus egykor
vallara vette a keresztet. Vallunkra vettik
ma a béke keresztjét. De nem minket
feszitettek fel ra. Mi csak visszik. Erre
a keresztre az Igazsag van felfeszitve és
nekunk kell, akiknek vallara tétetett, az
Igazsagot élve levenntink réla.”!

1 Elvégeztetett. Budapesti Hirlap, 1920.06.05. 1.

E sorokkal a cimlapjan jelent meg szaz
évvel ezel6tt, 1920. junius 5-én, a tria-
noni békediktatum alairasat kovetd
napon a Budapesti Hirlap. A Trianonban
alairt béke brutalis volt: Magyarorszag
visszanyerte ugyan fliggetlenségét, de
elveszitette teruiletének kétharmadat és
lakossaganak felét, beleértve 3,3 millio
magyar nemzetiségll lakost. Az 0j orszag-
hatarok nem koévették sem a gazdasagi,
sem a foldrajzi, sem az etnikai valaszto-
vonalakat, sok esetben teljesen magyar-
lakta tertiletek szakadtak el, csaladokat
téptek ketté. Az elszakitott tertileteken €16
magyarok az 1j allamokban masodrendu
allampolgarokka valtak, mig azok, akik a
megmaradt terliletekre menekultek, sok
esetben évekig voltak kénytelenek ,vagon-
lakoként” élni.

Ki lehet jelenteni, hogy Trianonban
halalra itélték Magyarorszagot. Jelen iras
azonban nem errdl a brutalis déntésrol,
hanem az erre adott még brutalisabb vala-
szokrol sz6l: hogyan tudott Magyarorszag,
a magyar nemzet a halalos itéletnek ellen-
szegulni, talpra allni és Gjra megerésdédni.

Ahhoz, hogy megértsiik, hogyan volt
egyaltalan lehetéség arra, hogy megszu-
lessenek a Trianonra adott valaszok, meg
kell értentink azt a tarsadalmi 6sszefo-
gast is, amely a két vilaghaboru koézo6tti
magyarsagot — partallastol és vilagnézettél
figgetlentil - meghatarozta. A tarsadalom
minden egyes tagjanak, minden politikai
erének k6zos célja volt a trianoni békedik-
tatum valamilyen mértékt revizidja. Ez a
kozos cél pedig meghatarozta a minden-
napokat is.

Azt is latni kell, hogy ennek az 6sszefo-
gasnak az alapjai évszazadokra, ezred-
évneél is régibb korokra tekintenek vissza.
A magyarsag azért tudott megmaradni és
megerdsddni a Karpat-medencében, mert
mindig is megvoltak az 6sszekoté kapcsok:
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az 6si hagyomanyok; az erds, szakrali-
tasba és Istenbe vetett hit; egyedi nyel-
viunk; sajatos kulturank; a Szent Korona-
eszmeére alapulo allam- ésjogszemléletiink.
Mindezek koézdsen alkotjak a magyar iden-
titast, amely lehetévé tette az 6sszefogast
azokban az idékben, amikor a nemzet
talélése volt a tét: a keresztény allam
megszilarditasakor, a tatarjaras idején,
a torokkel folytatott évszazadokon ativeld
harcban, Mohacs utan vagy a Habsburg
onkény idején. E helyen szeretném
meég egyszer kiemelni az Istenbe és az
Igazsagba vetett hitet, és visszautalok az
iras kezd6 idézetének utols6 mondatara:
y,Lrre a keresztre az Igazsag van felfeszitve
és nekunk Kkell, akiknek vallara tétetett,
az Igazsagot élve levenniink réla.” Az e
sorokat jegyz6é ujsagironak talan fel sem
tint, hogy milyen fontos mondatot vetett
papirra. Morus Szent Tamas mondta,
hogy ,,az igazsag akkor is igazsag, ha csak
egy ember mondja ki.” Trianon utan nem
egy ember, hanem egy nemzet mondta ki
az igazsagot, az igazsagért valo ktizdelem
pedig nem csak er6t, hanem kuldetést is
adott a nemzetnek.

A magyarsag a torténelem folyaman
szamos alkalommal bizonyitotta, hogy
képes atvészelni olyan csapasokat és
tragédiakat, amelyekbe tébb, szamaban
nagyobb nemzet is belebukott. Ezen tragé-
diak soraban Trianon az egyik, ha nem a
legnagyobb, amelyet azonban nemcsak
talélt a magyarsag, hanem erét is tudott
meriteni beldle.

Jelen tanulmanyban a két vilaghaboru
kozott Trianonra adott szellemi, politikai,
gazdasagi és fizikai valaszokat kivanom
roviden bemutatni.

SZELLEMI VALASZOK

A Trianonra adott szellemi valaszok nem
szllethettek volna meg, ha kozel egy évti-
zeden keresztil nem olyan személyiség
viszi a vallas- és koézoktatastigyi tarcat,
mint gréf Klebeslberg Kuno. O volt az, aki
a ,szellemi honvédelem” kifejezést megho-
nositotta, és talan elészor ébredt ra arra
— nagyrészt a torténelmi tapasztalatok
alapjan —, hogy a trianoni tragédiat csak

Mihely

Grof Klebelsberg Kuno vallds- és kdzoktatdstigyi miniszter
(1922-1931), a Trianonra adott szellemi valaszok kulcsembe-
re. Forras: Wikimedia Commons / Pataki Mdria tulajdona. A
fotds ismeretlen.

ugy lehet tulélni, csak ugy lehet talpra
allni és megerdsddni, ha a magyarsag nem
vesziti el hitét és ktizdeni akarasat. Ehhez
az kellett, hogy a magyar nemzetet szel-
lemileg, erkoélcsileg emelje magasabbra,
és buszkévé tegye hagyomanyaira, mult-
jara, gyokereire: ,A magyar hazat ma els6-
sorban nem a kard, hanem a kultara tart-
hatja meg és teheti ismét naggya.”

Felismerte azt, hogy a magyarsag kerult
mar hasonlé helyzetbe a toérténelem
folyaman, és a tulélést akkor is az erés
hit, identitas és muveltség adta: ,Szaz
évvel ezel6tt is a lét és a nemlét kérdése
el6tt allott a magyar nemzet. Ha nem
tudtunk volna muvelt eurépai nemzetteée
valni a reformkor idején, akkor 1848/49-
iki szabadsagharcunk utan meg tudott
volna benntinket semmisiteni az osztrak
6nkényuralom.”

Klebelsberg els6sorban az ifjasag megfe-
lel6 nevelésére helyezett nagy hangsulyt. A

2 Grof Klebelsberg Kuno: Politikai hitvallds. Budapest,
Athenaeum, 1935, 130.
3 Uo. 125.
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rendkivil sikeres népiskolai programnak
koszonhetéen a népiskolak szama az
1920-as S5 600-r6l kozel 7 000-re, mig
a képzett és elhivatott tanitok szama
16 500-rol tébb mint 21 000-re emelke-
dett. A kézoktatast megreformal6 program
leglatvanyosabb eredménye, hogy az
1930-as évek végére Magyarorszagon
7% ala szorult az irni-olvasni nem tudok
aranya, amig ugyanekkor az analfabe-
tizmus Romaniaban 42%, Jugoszlaviaban
45% koruli volt.

A fejlesztések nagyban érintették a
fels6oktatast is. Pécsett, Szegeden és
Debrecenben 1j egyetemek épultek,
amelyeken az oktatas mellett nagy hang-
sulyt fektettek arra is, hogy a tudodsok
a leheté6 legmodernebb kértilmények
kozott kutathassanak. Az egyetemi hall-
gatok és fiatal tudosok szamara szamos
Osztdondij valt elérhetové, tanulmanyaikat
és kutatomunkajukat pedig az eurodpai
nagyvarosokban létrehozott Collegium
Hungaricumokban folytathattak. A
fels6oktatasi reformoknak a tudomanyos
életben is jelentés eredményei lettek,
amelyek koézul a legfontosabb, hogy Szent-
Gyorgyi Albert, a C-vitamin felfedezdje a
Szegedi Tudomanyegyetem (akkori nevén
Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem) profesz-
szoraként kapta meg 1937-ben a fiziolo-
giai és orvostudomanyi Nobel-dijat.

Ezt a hazafias nevelést igyekezett meég
jobban megerdsiteni Teleki Pal, aki
masodik miniszterelnoksége alatt a
kovetkezdket fogalmazta meg: ,Nagyobb
tertilet biztositandé a honismeretnek,
hazafias nevelésnek, vilagnézeti karak-
terképzésnek. [...] Az elemi iskolatol
kezdve nagyobb 6ntudat, magyar éntudat
csepegtetendd a felndvekvéd generaciokba.
Legyen ranevelve gyerekkoratol kezdve
minden kis magyar, [...] hogy a torténelem
folyaman még soha sem tudott erét venni
rajtunk senki — ha egyek voltunk.”

De a Trianonra adott szellemi valaszok
nem merultek ki az oktatasi reformokban.

4 |dézi: Nyari Gabor: A Sdndor-palotdatdl a ravatalig.
Teleki Pdl mdsodik miniszterelnksége, 1939-1941.
Piliscsaba—Budapest, Kairosz, 2015, 261.

Az egész magyar kulturalis élet felpezs-
dult. A két vilaghaboru ko6zotti korszak a
szinhazak és a magyar mozi aranykora. A
két vilaghaboru koézétt kézel 300 magyar
film készult, amelyeket tébb mint 500
filmszinhazban jatszottak.

Az irodalmi élet soha nem latott magassa-
gokba emelkedett. Ez az a korszak, amikor
a Nyugatmasodik és harmadik nemzedéke
— olyan kimagaslo alakokkal, mint Szabo
Lérinc, Tamasi Aron, Zelk Zoltan, Radnéti
Miklos, Ottlik Géza vagy Wedres Sandor —
Babits Mihaly szerkesztésében a magyar
irodalom paratlan remekeit alkotta
meg. Ugyancsak ekkor mukddtek olyan
jelentds irodalmi és kulturalis lapok, mint
a Magyar Szemle, a Kelet Népe vagy a
Szinhdzi Elet. Ez az a kor, amikor még a
napilapok vezércikkeit is olyan Uinnepelt
és elismert irék jegyezték, mint Moricz
Zsigmond, Marai Sandor, Szabo Dezsé
vagy a négy alkalommal is Nobel-dijra
felterjesztett Herczeg Ferenc. Ekkor indult
el a népi irok mozgalma és a falukutatas,
amely hatassal volt az egész 20. szazad,
de még a mai kor szellemiségére és gondo-
latvilagara is.

A hazai szellemi életnek nagy hatasa
volt arra, hogy a trianoni hatarokon
tal is megmaradhatott, viragozhatott a
magyar irodalom. Csak, hogy a legfonto-
sabb példakat emlitstik: a roman allami
elnyomas ellenére létrejott az Erdélyi
Helikon folybirat és az Erdélyi Szépmives
Céh kiado, amelyek Remeényik Sandor,
Dsida Jené, Tamasi Aron, Wass Albert
vagy Nyiré Jozsef paratlan alkotasait
jelentették meg.

A zenei élet meghatarozé alakjai ekkor
az a Kodaly Zoltan és Bartok Béla voltak,
akik ugy tettek szert vilaghirnévre, hogy
muveikben a magyar népmuvészethez, a
népi motivumokhoz nyultak vissza.

Osszességében elmondhato, hogy
ilyen pezsgd szellemi és kulturalis élet
Magyarorszag ezerévesnél is régebbi
torténelmében talan csak Hunyadi Matyas
reneszansz udvaraban és a reformkorban
volt. A magyar nemzet nemcsak a régio
orszagait tekintve emelkedett ki szellemi



teljesitményével, vilagviszonylatban
is figyelemre meélto volt az, ahogy a
megcsonkitott orszag megalazott nemzete
ezen a téren talpra tudott allni.

POLITIKAI VALASZOK

A mai politikai életet szemlélve szinte
lehetetlennek tunik az, hogy egy bizo-
nyos kérdésben minden parlamenti
part egyetért, kozos fellépésre képes.
A 2020-as év tavaszan, jelen sorok
papirra vetésének idején a vilag — igy
Magyarorszag is — egy Uj jarvany ellen
klizd, és az a sajnalatos tapasztalat, hogy
a politika szinterén meég a pandémids
helyzetben sincs 6sszefogas, ehelyett a
ktilénbo6z6 partok és csoportok sajat érde-
keiket igyekeznek érvényesiteni. Ezzel
ellentétben a Horthy-korszakban minden
parlamenti part és az alkotmanyos kere-
teket elfogado politikai csoport képes
volt koézdsen, egyetértésben felléepni a
nemzet érdekében a trianoni béke revizi-
ojaért. Példaként emlithetd a korszakban
mindvégig ellenzéki szerepkort betdltd
Szocialdemokrata Part, amely a kovetke-
z6képpen fogalmazta meg 1922-es prog-
ramjat: ,Kulpolitikai téren elé kivanunk
segiteni minden olyan komoly és célszeru
torekveést, amely az igazsagtalan trianoni

Hasonldéan fogalmazta meg céljait a
szintén ellenzéki Fuggetlen Kisgazdapart
is 1930-ban: ,A Fuggetlen Kisgazda,
Féldmunkas és Polgari Part a nemzetek
kozotti békesség hive, de tartos békét
csak igazsag alapjan tart lehetének. Ezért
minden erejével, aldozatkész hazafisa-
gaval kiizd a trianoni terrorbéke megval-
toztatasaért. A part a magyar nemzet
oncélusaganak és teljes fuggetlenségének
alapjan all s olyan ktulpolitika folytatasat
tartja sziilkségesnek, amely 1j ezer évében
teljesen megolrzi az orszag oOnallosagat
és nem teszi mas orszagok politikajanak
tehetetlen fliggvényévé.”®

5> A Magyarorszagi Szocidldemokrata Part programja
(1922. junius 28.) In: Trianon. Nemzet és emlékezet
2. Szerk. Zeidler Miklés. Budapest, Osiris, 2003, 329.

& A Flggetlen Kisgazda-, Foldmunkas- és Polgari Part
programja (1930. oktéber 12.) In: Uo. 331.

Az alapok tehat adottak voltak a politikai
szintéren is ahhoz, hogy a k6z6s célokat,
a béke valamilyen modon térténd revizi-
ojat, illetve az orszag talpra allitasat meg
lehessen valositani. A végsé és legfébb
politikai cél a békés tertileti revizio elérése
volt. Bar a propaganda a ,mindent vissza”
szlogent sulykolta, a valodi cél az etnikai
revizio, a dontéen magyarok lakta terii-
letek visszaszerzése volt.

A Horthy-korszakban mindvégig korma-
nyon lévé Egységes Partnak - amely
idékozben tdbb névvaltoztatason is atesett
— még ugy sem volt konny( dolga, hogy
a kulpolitikai kérdésekben viszonylagos
6sszhang uralkodott a politikai szintéren.
El6szor is meg kellett teremteni a stabi-
litast, amelynek alapja az volt, hogy az
orszag visszatért azokhoz az alkotmanyos
gybkerekhez, amelyektél 1918 Oszén, a
haboras vereséget kovetéen elszakadt.
Ennek az elszakadasnak a kovetkezménye
lett Karolyi Mihaly csapong6 és dilettans
politikaja, majd a Tanacskoéztarsasag 133
napos véres diktaturaja. Szimbolikus,
hogy az ezeréves magyar allamot képviseld
Tisza Istvant épp azon a napon gyilkoltak
meg, amikor az Gjsagok cimlapjai az 6szi-
rozsas forradalomnak nevezett puccs
gy6zelmérdl irtak. 1920-ra azonban beiga-
zolodott, hogy Magyarorszag csak akkor
maradhat életben, csak akkor lehetséges
a talpra allas, ha visszatér gydkereihez.

Ennek a visszatérésnek két kiemelten
fontos alapja volt: az 1920. évi L. térvény-
cikk az alkotmanyossag helyreallita-
saroél, valamint a magyar térténelemben
hagyomanyokkal rendelkez6 kormanyzoi
szerepkor létrehozasa, és a kormanyzo
személyének, Horthy Miklésnak a megva-
lasztasa. Nem véletlen, hogy a korszakot is
a kormanyzo nevével illetjuk, aki minden
erénye és hibaja mellett nemcsak a két
vilaghaboru ko6zo6tti idészakot testesitette
meg, hanem az alkotmanyos rendet, az
ezeréves allamot is, amelyeknek legfébb
Ore volt.

A régi-Uj politikai rendszer alapjait Teleki
Pal fektette le, majd a munka nagy részét
Bethlen Istvan végezte el, aki 1921 és
1931 kozott, tobb mint egy évtizeden
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Teleki Pal miniszterelndk (1920-1921, 1939-1941), a két vilag-
haboru koz6tti politikai rendszer egyik legf8bb épitdje. For-
ras: Hivatalos miniszterelndki portréfotd, szerzgje ismeret-
len. Narodowe Archiwum Cyfrowe (NAC online)

keresztul viselte a kormanyfdéi tisztséget.
A két vilaghaboru ko6zoétti idészakban
a kormanyzatot mindvégig a kozép- és
hosszutava stratégiai gondolkodas jelle-
mezte, igy a stabilitas megteremtése utan
lehetdéség volt az épitkezésre is. 1927-re
allt helyre olyan szinten a belsé rend, hogy
Magyarorszag a megfelelé erét és hataro-
zottsagot képviselve léphetett ki a nemzet-
kozi szintérre. Ekkortol kezdve beszélhe-
tink azokrol a kulpolitikai folyamatokrol,
amelyeknek koévetkeztében
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a magyar hader6 — kisebb fegyveres 6ssze-
csapasokkal - vonult be Karpataljara,
visszaszerezve 11 ezer km?-t és bo félmillio,
déntéen ruszin nemzetiségli allampolgart.
A békeés teruleti reviziok utolso fazisa
Eszak-Erdély visszaszerzése volt. 1940.
augusztus 30-an a masodik bécsi dontés
43 ezer km?-t adott vissza hazanknak a
tertileten €16 2,4 millio lakossal egytutt,
akiknek 54%-a volt magyar.

A teruleti visszacsatolasokkal egyttt
letértek a trianoni bilincsek, az orszag
ujjongott. A visszatért tertiletekre bevo-
nulé katonakat mindenhol éljenzd, magyar
viseletbe 61t6z6tt tomeg fogadta. A nagyobb
varosokba maga a kormanyzé, Horthy
Miklos vezette be a csapatokat, mikdzben
tizezrek tértek ki 6rémkénnyekben.

A felhétlen 6rom és az inneplés azonban
csak a felszin volt. A magyar politikai elit
tisztaban volt vele, hogy a békés tertleti
revizioknak ara van. Eurdpa térképének
atrendezdédése els6sorban két totalis
allamnak, a hitleri Németorszagnak és
a fasiszta Olaszorszagnak volt koészoén-
het6. A német hadsereg 1938 marciu-
saban bevonult Ausztriaba, ezt kovetdéen
a két orszag egyesult. Szeptemberben,
Hitlernek engedve, a nagyhatalmak elfo-
gadtak a muncheni egyezmeényt, amely
az elsé vilaghabori utan mesterségesen
Osszerakott Csehszlovakiat felosztotta,

Témeg a visszatért Ersekujvér f&terén, 1938. november
8-an. Forrds: Wikimedia Commons / Ladislav Luppa.

1938 és 1940 koézott harom
alkalommal gyarapodott
az orszag terulete békeés
Uton, amelyek végsé soron
a Trianonra adott legfon-
tosabb politikai valaszok
voltak.

Az 1938. november 2-i elsé
bécsi dontéssel a Felvidék
12 ezer km?-e kerult vissza
Magyarorszaghoz, a terulet
870 ezer f6s lakossa-
ganak 86,5%-a volt magyar
nemzetiségll. Csehszlovakia
szétesését koévetben, 1939.
marcius 15-e és 18-a kozott




Trianon 100

Mihely

/ . ke
Bt thimh ) st Ay

Visszatérési linnepség Eszak-Komdromban, 1938. november
6-an. K6zépen Horthy Miklés kormdnyzé (1920-1944). For-
ras: Wikimedia Commons / Ladislav Luppa.

Németorszagnak juttatva a féként németek
lakta Szudétavidéket. Az egyezmény
rendelkezett arrél is, hogy ha a magyar
és a csehszlovak fél nem tud targya-
lasok Gitjan megegyezni a teruleti vitakrol,
doéntébiraskodasra keril sor. Ez lett végul
az els6 bécsi dontés, de a Belvedere palo-
taban — érdektelenségre hivatkozva — a
nagyhatalmak koztl csak a német és az
olasz jelent meg. A déntés utan a német
fél ugy érezte, hogy Magyarorszag az
adosa lett, és ezt nem is felejtette el tébb
alkalommal sem jelezni.

A karpataljai bevonulasra akkor kertilt
sor, amikor az 6nallé Szlovakia kikialta-
saval, valamint a német baballam Cseh-
Morva Protektoratus létrehozasaval a
csehszlovak allam maradéka is megszunt.
Az igy ,gazdatlanna” valé tertletre bevo-
nulé magyar haderd latszolag a néme-
tekkel egységben Ilépett fel, valojaban
viszont teljesen 6nalloan cselekedett.

1940-ben a latszat ellenére mar kifeje-
zetten bizalmatlan volt a magyar-német
viszony. Az id6kozben kirobbant masodik
vilaghaboru alatt Magyarorszag lengyelek
tizezreinek segitett a menektlésben,
mikdzben a magyar-roman viszony foko-
zatosan romlott. Mivel az ekkor meég
a németekkel szdvetséges Szovjetunio
maganak kovetelte az ekkor Romaniahoz

tartozo Besszarabiat,
a magyar kormany is
egyre erélyesebben lépett
fel Erdélyeért, kilatasba
helyezve akar a fegyveres
megoldast is. Gondoljunk
bele, hogy milyen paratlan
eré6rél tesz tanubizony-
sagot az a tény, hogy
alig husz évvel azutan,
hogy a roman csapatok
bevonultak Budapestre,
Magyarorszag képes volt
fegyveresen felnéni ahhoz
a délkeleti szomszeéd-
jahoz, amely a legtobbet
vette el téle.

Azonban 1940 késé tava-
szan és nyaran, amikor a németek a
nyugati fronton inditottak hadjaratot a
franciak és a britek ellen, nem hagyhattak,
hogy keét, eérdekszférajukhoz tartozo
orszag fegyveres konfliktusba bonyolodjon
egymassal. Féleg mivel égetd sziikségtik
volt a roman olajra. Minthogy a magyar
fél nem hatralt, a németek szamara két
megoldas maradt: Magyarorszag megszal-
lasa vagy ujabb doéntdébiraskodas elren-
delése. Bar a német fél mindkét esetre
felkészult, végtil az utobbira kerult sor,
Bécs pedig ismét fontos helyszin lett.
A masodik bécsi doéntéssel véglil sem a
magyar, sem a roman fél nem volt elége-
dett, a németek és olaszok véglegesnek
tekintették, a britek nem fogadtak el. Igy
mikézben a magyar tarsadalom 6rémun-
nepként élte meg, hogy ujabb teruletek
tértek vissza az anyaorszaghoz, addig a
viszontagsagos uttal és a varhato koévet-
kezményekkel tisztaban 1évé politikai elit
joval visszafogottabban reagalt.

A magyarsag képes volt brutalis politikai
valaszt adni Trianonra. Nemcsak vissza
tudott térni alkotmanyos gyo6kereihez,
hanem kemény munkaval és kitartassal
elérte, hogy békés uton visszatérjen 66
ezer km? az egykor elszakitott tertle-
tekbd6l, amelyeknek lakossaga tobbsé-
gében magyar volt. A magyar nemzet
tragédiaja, hogy hiaba érte el dontdéen
Onerébdl az eredményeket, a nemzetkozi
helyzet miatt az orszag a német taborba
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sodrodott — a mai napig €l az a hamis kép,
hogy a reviziot a naci Németorszagnak
kodszonhetjik —, a tertiletek pedig csak
ideiglenesen térhettek vissza az anyaor-
szaghoz. Mindez nem kisebbiti a magyar
politikusok és allamférfiak érdemeit, az
O0sszképet azonban arnyalja.

1938-ban azonban nem csak egy varos,
hanem egy egész nemzet 6rémeét irta le
pontosan Marai Sandor: ,[...] azt, ami
Kassan tortént és torténik, ez orakban,
nem lehet rendezni. Két évtized minden
elfojtott vagyakozasa és reménykedése,
két évtized minden boldogtalansaga és
reménytelensége oszlott el e pillana-
tokban, s e régi buiszke, nemes és nagy
varos O6slakosai, O0tvenezer ember, kiinn
all az utcakon, a szemekbdél Omlik a
koénny, s egy pillanatra sem hallgat el az a
boldog, idvozlé kialtas! [...] A legszebb, s
legigazabb magyar varosok egyike kitarja
kapuit az 6si haza felé. S a Démban 6rak
ota konganak Rakoczi harangjai.””

GAZDASAGI VALASZOK

csOkkent. A mezégazdasag korabbi 182
milli6 mazsas termelése visszaesett 66
millié mazsara, ezzel szorosan 6sszefligg,
hogy a kézel 13 millio hektarra rugo szan-
tofoldbél mindosszesen kevesebb, mint
4 milli6 hektar maradt. A korabbi évi
21 millié tonnas vasérctermelés vissza-
esett 2 milli6 tonnara. A vasuthalézat a
torténelmi Magyarorszagon 19 754 km-t
tett ki, amelybdl mindésszesen 8 320
km sinpalya maradt, raadasul a prob-
lémat tetézte, hogy az Uij hatarok szamos
esetben (példaul Pécs és Szeged kozott)
kettévagtak a sinpalyakat is, ezzel ellehe-
tetlenitve a hatékony személy- és aruszal-
litast.® Amig a nemzeti vagyon 6sszértéke
a torténelmi Magyarorszag tekintetében
50 milliard koronara rugott, addig ez a
szam 1920 utan alig haladta meg a 20
milliard koronat.?

A kovetkez6é tablazat a nemzeti vagyon
egyes elemeire bontva mutatja meg, hogy
ezek koézul mi maradt 1920 utan a tria-
noni Magyarorszagon.

A torténelmi Magyarorszaghoz viszonyitva a trianoni
Magyarorszag nemzeti vagyona szazalékban kimutatva'®

Nem:zeti vagyon elemei %
Foldbirtok 34,94
Banya- €s kohomiuivek 4,42
Epiiletek 21,89
Egyeb ingatlan vagyon 61,25
Kozlekedési eszkozok 10,26
Ingo vagyon 27,94
Kiilfoldi kovetelések 0,55

Trianon gazdasagi hatasai szinte felfog-
hatatlanok voltak. Ha nem szamoljuk
a haboru okozta gazdasagi karokat, a
haborus emberveszteség okozta munka-
eré6hianytvagy a jovatételi kotelezettséget,
a tertiletvesztéssel jaré adatok is egészen
sokkoloak. Csak hogy néhany példat
emlitstink, a toérténelmi Magyarorszagon
7,4 milli6 hektaron voltak erdéségek,
ez a szam 1920 utan 991 600 hektarra

7 Marai Sandor: Kassan. Pesti Hirlap, 1938.11.11. 1-2.

Ilyen helyzetbdl csak egy hosszatava
gazdasagi programmal lehetett kilabalni,
amelynek része volt 1923-t6l kezdve a
népszovetségi kdlcsdndk ésszert felvétele

és beruhazasa, az értékallo pengb 1927-es

¢  Azadatokforrasaia Magyarorszag Teriileti Epségének

Védelmi Ligdja dltal kiadott tajékoztatod plakatok.

® Prof. Dr. Szavai Ferenc a Magyar Nemzeti
Muzeumban 2020. marcius 5-én, Magyar Vildg
1938-1940 elnevezési konferencian tartott elGa-
dasa alapjan.
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bevezetése, illetve a mezégazdasag mellett
azon gazdasagi agazatok — mint példaul
az elektrotechnika, vegyipar, gyogyszer-
ipar — el6térbe helyezése, amelyek nem
igényeltek  jelentds  nyersanyagokat,
nagy szakértelmet azonban igen, igy fel
tudtak szivni az iskolapadokbol a munka-
er6piacra kikerulé képzett fiatalokat.
Kulonosen a muiszaki értelmiségi réteg volt
az, amelynek szama és jelentésége igen-
csak megndétt a két vilaghaborua koézotti
korszakban. Ez a valtozas jol lathato volt
a gyaripari agazat atrendezdédésében.
Amig 1913-ban — a trianoni orszagteru-
letre vonatkoztatva — a kénnyuipar a teljes
ipari termelés 14,7%-at tette ki, addig ez
az arany 1938-ra 27,9%-ra emelkedett.!!

Ennek a mindvégig kévetkezetes gazda-
sagpolitikanak készénhet6, hogy az 1929-
ben kirobbané, és Magyarorszagra 1931-
ben begyuruzé gazdasagi vilagvalsag
sokkal kisebb karokat tudott okozni
hazankban, mint az Egyestilt Allamokban
vagy Nyugat-Europaban.

Ha szamokban prébaljuk kifejezni, hogy a
Trianon utani két évtizedben hova jutott
a magyar gazdasag, megddbbentd ered-
ményeket kapunk. A leglatvanyosabb

a haboru elé6tti szintet, 1939-re pedig az
1913-as GDP-t 35%-kal, az 1920-ast pedig
66%-kal sikertilt meghaladni. Az 1939-es
GDP mar szinte teljesen megegyezett — az
akkor éppen szétesd, mesterségesen létre-
hozott — Csehszlovakiaéval, amely allam
az els6 vilaghaborut kéveté békék egyik
legnagyobb nyertese volt, jéoval megha-
ladta Lengyelorszagét és Spanyolorszagét,
és alig maradt el Olaszorszagéetol és
Ausztriaétol. Mindehhez azonban hozza
kell tenni azt is, hogy a geostratégiai hely-
zetbdl kifolyolag a magyar import tulnyomo
tdbbsége Németorszagba iranyult, és amig
ennek 6sszege a ,mélyponton”, 1933-ban
34 milli6 birodalmi marka volt, addig
az 1939-es utols6 békeévben mar 222
millio.*?

Osszességében tehat elmondhaté, hogy
a magyar gazdasag a két vilaghaboru
kozott a torténelemben szinte paratlan
modon volt képes talpra allni, ugyan-
akkor jelentdés gazdasagi fliggéség alakult
ki a legfontosabb kereskedelmi partnerrel,
Németorszaggal szemben, amelynek
végil jelentés szerepe volt abban, hogy
Magyarorszag a tengelyhatalmak oldalan
sodrodott bele a masodik vilaghaboruba.

A fontosabb banyatermékek termelése a két vilaghabora kozott (1000 q)'?

Ev Feleteszén | Barnaszén | Foldgaz Kéolaj Vasérc Bauxit
1921 7.256 55.164 - 360 1
1925 8.051 55.168 - 685 4
1929 8.263 70.439 - 2.517 3.892
1934 7.563 61.991 2.404 689 1.850

talan, hogy a banyak elveszitése ellenére
a termelékenység minden banyakincs
esetében jelentésen nétt, egyes esetekben
sokszorosara emelkedett.

Ha az egy fére juté brutté hazai termék
(GDP) alakulasat nézzuk, akkor azt latjuk,
hogy 1920-ban az utols6 békeévhez, 1913-
hoz képest kozel 20% volt a visszaesés,
de mar a 20-as évek kozepére ujra elérte

11 Berend T. Ivan — Ranki Gyorgy: A magyar gazdasdg
szdz éve. Budapest, Kossuth, 1972, 174.

12 Magyarorszdg tdrsadalmi-gazdasdgi  féldrajza.
Szerk. Perczel Gyorgy. Budapest, ELTE, 1996, 94-95.

FIZIKAI VALASZOK

Egy tarsadalom erejét nemcsak a szel-
lemi allapot hatarozza meg, hanem a
fizikai teljesit6képesség is. A korabbi
évszazadokban egy nemzet fizikai erejérél
altalaban a csatatereken tett tanubi-
zonysagot, a magyarsag pedig az esetek
tobbségében — igy az elsé vilaghaboruban
is — jol vizsgazott.

13 Prof. Dr. Szavai Ferenc a Magyar Nemzeti
Muzeumban 2020. marcius 5-én, Magyar Vilag
1938-1940 elnevezésii konferencidan tartott el8a-
dasa alapjan.



A trianoni békediktatum azonban
nagyban érintette a hadsereget is, a
korlatozasok lehetetlenné tették egy
olyan modern hader6 felallitasat, amely
képes lehetett volna megvédeni az
orszagot. Az 1930-as évek végére sikertilt
elérni a fegyverkezési egyenjogusagot, a
Trianonra adott ,fizikai” valasz azonban
addig sem maradt el.

A 19. szazad masodik felétél kapott egyre
nagyobb hangsulyt a sport, megjelentek
a szabalyozott sportagak, a nemzetkozi
versenyek, majd ujraéledt az olimpiai
mozgalom. A sport jelentéségének folya-
matos névekedése miatt napjainkra egy
nemzet fizikai erejét, felkésztiltségét nagy
mértékben a kulénbéz6é versenyeken
eléert eredmények mutatjak meg. Ezt,
az akkor még csak kibontakozoban 1évé
folyamatot ismerte fel a Trianon utani
magyar politikai vezetés — nagyrészt a
mar emlitett Klebeslberg Kuno —, amely
igy nagy hangsulyt fektetett a sportra.
A kultuszminiszter ennek fontossagat
a kovetkezé mondatokkal irta le: ,Nem
vitas, hogy nalunk szomoru klimax van,
[...] hogy a versenytarsbol nagyon hamar
vetélytars, a vetélytarsbol nagyon hamar
ellenség lesz. Mindent el kell kévetnliink
[...] ennek leklizdésére és erre az én
meggy6z6désem szerint alig van alkalma-
sabb eszk6z, mint a sport, ahol sohasem
tarik meg azt, hogy [...] az, aki egy sport-
tusaban alul marad, ellenségeskedjék
azzal, aki 6t legydzte.”!*

A megfelel6 fizikai felkésztilés igy lehetévé
tette az allampolgarok katonai eléképzé-
sének alapjait és egészséges €letmodra,
szorgalomra, kitartasra, tisztességre
nevelt. Nem utolsosorban kiemelkedési
lehetéséget biztositott a megcsonkitott
Magyarorszag szamara.

Ekkortol a sportra, mint az ifjasag neve-
lésének egyik alappilléerére is tekint-
hetiink. A megjelené és egyre nagyobb
teret kapo ifjusagi szervezetek szintén
kiemelten foglalkoztak a fiatalok megfe-
lel6 fizikai allapotanak biztositasaval.
Kiemelendé az 1921-ben Ilétrehozott,

14 Klebelsbergi. m. 1935, 33-34.

1924-t61 mukoédd leventemozgalom,
amely a 12 és 21 éves kor kozotti, iskolat
elhagyo fink szamara irta el6 a kotelezé
részvételt a foglalkozasokon.

Mindezeknek koszonhetéen a két vilag-
haboru ko6zétt a sportolok valtak az 4j
hésokkeé, példaképekké, akikre fiatalok
millioi néztek fel. A sportpolitikai intéz-
kedéseknek megvoltak a jol lathato ered-
ményei. Magyarorszag a legnagyobb
sikert az 1936-o0s berlini olimpian érte el,
ahol 10 arany-, 1 ezUist- és 5 bronzérem
elnyerésével az éremtabla harmadik
helyén végzett.

A masik kiemelend6 esemény az 1938
juniusaban Franciaorszagban rendezett
futball-vilagbajnoksag volt. A magyar
csapat magabiztosan, 13 rugott és
egyetlen kapott gollal 1épett tul Holland-
Indian (6:0), Svajcon (2:0) és Svédorszagon
(5:1), hogy a parizsi Colombes Stadionban
junius 19-én rendezett déntében szem-
beszalljon az olaszokkal. A meérkézés
elétt hatalmas vitakat robbantott ki a
csapaton beltl és a szurkolék koérében is,
hogy a csapategységre hivatkozva Dietz
Karoly szovetségi kapitany sztikségtelen
valtoztatasokat eszk6zolt, illetve kihagyta
a kezdébdl a kozonségkedvenc Toldi
Gézat. Még a jogi végzettsége és kima-
gaslo jatékintelligenciaja miatt mindenki
altal ,Sarosi doktornak” hivott Sarosi
Gyorgy csapatkapitany is azon gondolko-
zott, hogy nem vallalja a jatékot, de végul
hazaszeretete miatt palyara lépett. A
magyar csapat 4:2-es eredménnyel alul-
maradt a dontében, de igy is orszag-vilag
elétt bebizonyitotta, hogy a magyar sport
a vilag élvonalaba tartozik.

A sport ilyen modon térténd eldtérbe
helyezése és tamogatasa nem csak a
Horthy-korszakban fejtette ki hatasat.
Az 1945 utani években elért sikerek nagy
részét azok a sportolok érték el — ideso-
rolandéak az 1952-es és 1956-0s olim-
piak bajnokai, illetve az ,aranycsapat” is
—, akiknek vilagszemléletét, szellemi és
fizikai felkészuiltségét a két vilaghaboru
kozotti korszak alapozta meg.
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A legendas Aranycsapat 1953-ban. Vildgszemléletiiket, szellemi és fizikai felkésziiltségiiket a két vildghaboru kdzotti korszak ala-
pozta meg. Forrds: Fortepan [ Erky-Nagy Tibor, Képszam: 13743

OSszZEGZES

A trianoni tragédia mérhetetlentil sulyos
csapasai mellett magaban hordozta
a feltamadas lehetéségét is, amelyet
a magyar nemzet talan mar abban a
pillanatban megértett. Ha visszatériink
1920. junius 4-ének napjahoz, ideéz-
hetjik Rubinek Gyula akkori fé6ldmu-
veléstigyi minisztert, aki Kkijelentette:
sMagyarorszag torténetében egy Uj
korszak indul meg egy szebb jovére valo
kilatassal. A béke alairasa nem halalt,
hanem munkat jelent.”!®

Egy évszazad tavlatabol kijelenthetd,
hogy a magyar nemzet becstlettel elvé-
gezte ezt a munkat. A Trianonra adott
valaszok pedignemcsakakétvilaghaboru
ko6zotti Magyarorszagot hataroztak meg,
hanem a teljes, azota eltelt idészakot. A

5 Rubinek miniszter a békérél. Nemzeti Ujsdg,
1920.06.04. 2.

Trianonra adott valaszok annyira erdtel-
jesek voltak, hogy elegend6é szellemi
municioul szolgaltak a magyar nemzet
szamara azokban az idékben is, amikor
idegen hatalom, a német, majd a szovjet
szallta meg az orszagot, a kommu-
nista diktatira idejében a hatalom
birtokosai pedig azon munkalkodtak,
hogy megsemmisitsenek mindent, ami
magyar, keresztény, nemzeti szinezet(i.
Abban, hogy ez az identitaspusztito
politika nem lett, nem lehetett sikeres,
eléviilhetetlen szerepe volt a két vilagha-
boru ko6z6tti magyar tarsadalomnak, és
a mogottink hagyott ezer évnek.

(A tanulmany szerkesztett vdltozata a
Trianoni Szemle 2020-as évkdényvében
is megjelenik.)
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A tragikomikus szereplovalogatas

A trianoni bekediktatum alairéinak torténete didhéjban'

»2Akockaelddlt! Alafogjukirniabékeszer-
z6dést!”? - jelentette ki 1920. majus
30-an, kevesebb mint egy honappal a
békediktatum tényleges alairasa el6tt az
1920. marcius 15-én kormanyt alakito
Simonyi-Semadam Sandor kormanyfé.
A magyar békedelegacio tagjai az év
januari targyalasan szembesultek
el6sz6r a hatartervezettel, amely ellen
felkészulten, kész érvekkel tiltakoztak. A
magyar fél minden téle telhetét megtett,
hogy hasson a gydéztes hatalmak

1 Az iras roviden mutatja be azt a néhany hetes kal-

variat, amelyet a magyar politikdnak el6szor kellett
torténelme soran igazdbdl megtapasztalnia: ki kel-
lett valasztani azokat a személyeket, akik alairjak
1920-ban, a Nagy Haborut lezard békeszerzédést,
mint a vesztes allam képvisel6i. Mindazonaltal
érdemes megemliteni, hogy a trianoni békeszerzé-
dés joval tobb volt, valamint, jéval eltérébb volt az
addigi békeszerz6déseknél. Szinte a 20. szdzadi vae
victis-ként, kollektivan biintették a gy6ztes allamok
a vesztes feleket, amely meghatarozta az elkévet-
kez6 id&szak politikajat. A magyar ,,alairéi casting”
azonban komplexebb, vitdkkal gazdagabb volt, az
érvek Utkoztetése soran tobb allamtitkar és minisz-
ter neve felmerilt, mint potencidlis személy. Az
alairdi hosszu polémiat 1dsd bévebben: Vizi Laszlo
Tamas: Ki legyen az alairé? Vita a minisztertanacs-
ban a trianoni békediktatum alairdinak személyérél.
K6zép-Eurdpai Kézleményék, 2010/3. 109-132.

2 Kis Ujsdg, 43. évf., 129. sz., 1930. junius 8. 10.

vezetdire.® Habar egy kis remény erejéig,
de a delegaci6 — kiemelve Apponyi Albert
ominoéozus beszédét, tovabba Teleki Pal
,voros téerképeét” — érvei nem leltek stiket
filekre a parizsi konferencian: a magyar
hatartervezet kérdése kétszeris felmertilt
a britek és az olaszok részrél.* Azonban
a francia Georges Clemenceau — kisebb
vitat kovetéen — rogvest leszavazta David
Lloyd George és Vittorio Emanuele
Orlando javaslatat, igy a magyar dele-
gacié parizsi utazasa csupan szimbo-
likus gesztus volt az antant részeérdl.

A honi politikusokban is o6riasi vitatar-
gyat képezett az alairas kérdése: meg
kellene-e tagadni a gy6ztesek ajanlatat
vagy akceptalni, majd ratifikalni kelle-
ne-e a békeszerzédést? Maga a kormanyfd
— Apponyival és a kultigyminiszterrel,
Teleki Pallal kardltve — azt az allaspontot
képviselte, hogy Magyarorszag esetében
nem johet mas szoba, csak a békedik-
tatum elfogadasa. Simonyi-Semadam ezt
azzal magyarazta a kormanytagoknak,
hogy az elutasitas esetén, az antant
fegyveresen lépne fel az orszag ellen,
szovetséges allam segitsége nélkul pedig
Magyarorszag nem tudna azt kivédeni.
A kormanyon belil azonban nézetel-
térés bontakozott ki, a miniszterek koztil
nem mindenki dotalta a miniszterelnok
javaslatat. Habar hosszas vita utan, de
a kormany elfogadta az alairas tényét, a
probléma ezzel azonban nemhogy véget
ért, de a tetéfokara hagott: dénteni kellett
az alair6 személyérél vagy személyeirdl,
ki kellett valasztani az ezeréves magyar
torténelem leghalatlanabb szerepldjét,
szerepléit. 1920. majus 10-ével elkez-
dédott egy hosszu, sok esetben tragiko-
mikus érvekkel teli politikai (el¢)valogato.

3 @y6ri Szabd Rdébert: A magyar kilpolitika 1848-tdl
napjainkig. Helikon Kiadd, Budapest, 2011. 58.
4 Uo.59.
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Az elsé név Apponyira esett, aki 6nként
jelezte a kormanynak, hogy a minisz-
tertanacs dontése esetén, vallalja az
alairast, azonban a kuligyminiszter
ellenezte a grof szemeélyét. Teleki azzal
érvelt, hogy az 1920 januari békefeltéte-
lekben nem tdrténtek szamottevd valto-
zasok, amelyek miatt 1920 januarjaban
Parizsba utazott Apponyi, mint a dele-
gacio meghatarozo tagja, s egyben veze-
téje. Teleki tovabba azért sem tartotta
szerencsésnek a magyar politika doyen-
jének részvételét, mert a grof hathatos
nemzetpolitikai attitidje miatt, oriasi
depressziot valtana ki az elcsatolt terti-
leten €l6kben, amennyiben neki kellene
részt vennie az aldiréi ceremonian.® A
tarcavezeté mindazonaltal ugy vélte,
hogy ,hazon belul” kell kivalasztani az
alairasra alkalmas személyt, szerinte
csakis kormanytag lathatja majd el
kézjegyével a békeszerzédeést, aki minisz-
teri rangban van.®

A sors varatlan fordulata majus 25-én
kovetkezett be, amikor Simonyi-
Semadam a kuligyminiszterre tett
javaslatot. A kormanyf6 felvetése ellen
a legnagyobb meértékben Apponyi Albert
tiltakozott, aki kifejezetten karosnak
tartotta, hogy az erdélyi Teleki vegyen
részt a szerzédés junius 4-ei szente-
sitésénél. Apponyi azt az allaspontot
képviselte, hogy ,ha ezt a békeszer-
z6dést egy erdélyi ember irna ala, agy
ez végzetes benyomast tenne az elsza-
kadt erdélyi részek magyarsaganak
keretében”,” akiket az 1j hatartervezet
értelmében, idegen allamokhoz kivan az
antant csatolni. Apponyi ezzel de facto
kiszedett minden ,aspiranst” a kalapbdl,
akinek a szarmazasa, illetve a gyokerei
nem az anyaorszaghoz kéthetéek. Hiaba
Apponyi okfejtése, a miniszterelndk
nem akart engedni a negyvennyolcbél,
és a majus 27-ei kormanyulésen ismeé-
telten Teleki Palt javasolta a tria-
noni béke alairasara. Teleki mellé a

5 Vizi Laszlo6 Tamas: Ki legyen az alaird?: Vita a
minisztertanacsban a trianoni békediktatum ala-
iréinak személyérdl. K6zép-Eurdpai Kézleményék,
2010/3. 112.

® Uo.123.

7 Vizii.m. 2010/3. 115.

Mihely

kereskedelemuigyi minisztert, Emich
Gusztavot kérte fel, aki azonnal eluta-
sitotta Simonyi-Semadam Sandor javal-
latat. Emich jelezte a miniszterelnéknek,
hogy korara valo tekintettel nem birna a
hosszu utat Versailles-ig, illetve szeren-
csétlennek tartotta, ha mind a békeszer-
z6édésen, mind pedig a francia-magyar
szerzédésen az 6 neve és alairasa szere-
pelne.® Emich bejelentette, amennyiben
meégis Ot valasztjak, azonnal lemond
a tisztségérdl. Ferdinandy Gyula igaz-
sagligyi miniszter Benard Agost népjo-
léti minisztert inditvanyozta, mondvan,
kivaloan beszéli Benard a francia nyelvet,
ami marginalis volt az alairast illetéen.
A miniszterelnék végliil Benardra és
Ferdinandyra tett inditvanyt, azonban
egyik sem vallalta. Utobbi kassai sztile-
tésére hivatkozva utasitotta el Simonyi-
Semadam javaslatat. A patthelyzet soran
vita merult fel arrdl is, hogy egy vagy két
politikus utazzon-e Franciaorszagba. A
kuligyminiszter szerint nem lenne tul
szerencseés, ha csupan egyetlen személy
venne részt a junius 4-ei eseményen €s
latna el kézjegyével az orszag felosztasat
megtestesité okmanyt.

A Kis Ujsdg 1930. junius 8-an cikket jelen-
tetett meg ,,Az ezeréves magyarsag kalva-
ridja. Emlékezés 1920. junius 4-ikére (sic!).
A tizéves trianoni erészak eddig ismeretlen
szérnyu részletei” cimmel. A lap felidézte,
hogy a majus 30-ai minisztertanacs ugy
doéntott, hogy a honvédelmi minisztert,
Soos Karolyt, valamint a vallas- és kézok-
tatasi allamtitkart, Pekar Gyulat bizzak
meg az alairassal. Soéssal a miniszterelnék
telefonon konzultalt a hatarozatroél, mivel a
tarcavezeté nem tartozkodott akkor éppen
a févarosban. A honvédelmi miniszter nem
utasitotta vissza a kormanyfé felkéréseét,
mert Ugy gondolta, hogy személyét maga
a kormanyz6, Horthy Miklés javasolhatta.
Hazatérése utani elsé utja Horthyhoz
vezetett, aki azonnal elvetette, hogy Soods
vegyen részt az eseményen. A miniszter
Horthy szavait tolmacsolva kozolte a
miniszterelnoékkel, hogy lemond, ha meégis
neki kellene Parizsba utaznia.®

& Uo.
9 Kis Ujsdg, 43. évf., 129. sz., 1930. junius 8. 10.
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Pekar Gyula a 30-ai ulés utan meég
nem zarkozott el a parizsi ,utazastol”,
azonban masnap mar nem kivankozott
az alairok ko6zott szerepelni. A fordulatot
apja hozta meg szamara: a Kis Ujsdg
emlitett szamabél megtudhato, hogy
Pekar Imre nyomatékosan kijelentette
allamtitkar fianak, hogy atélte az 1848-
49-es szabadsagharcot és a vilagosi fegy-
verletételt, de azt 82 évesen nem akarja
megtapasztalni, hogy a sajat fia irja ala
Magyarorszag halalos itéletét.!° Pekar
apja tovabba kikététte: amennyiben fia
meégis elvallalna ezt a szerepet, akkor
nem akarja Pekar Gyulat tébbet latni, s
onnant6l nem fogja fianak tartani.!!

Az id6 fogytaval a polémia kezdett eldur-
vulni és olykor tragikomikus mederbe
terelédni. Szabo Istvan tarca nélkuli
miniszter szintigy Benard személyét
kezdeményezte a minisztertanacsnal,
mondvan: ,a neve ugyis francia hang-
zasu”,’” majd a kormanytagok sorra
ajanlgattak a minisztertarsaikat, ami
oriasi kaoszt eredményezett az Ulésen.
Alig volt politikus az orszagban, akinek
a neve nem merilt volna mar fel, a
kalapba maga a kormanyfé is bekerult,
aki azonnal jelezte lemondasat a jelo-
lése esetén.’®* A meddd vitat észlelve,
Teleki Pal nyomatékositotta a jelenlé-
véknek, hogy az antant erésebb poli-
tikai sullyal rendelkezé személyeket
var Franciaorszagba, igy csak arra
érdemes jeloltek keruljenek szoba. A
miniszterelnék Benardot és Telekit
nevezte ki, azonban Teleki Pal személye
ellen - a francia-magyar kapcsolatok
miatt - Maurice Fouchet budapesti
francia fémegbizott személyesen agalt
Horthynal. Végul a miniszterelndk ugy

0 Ha gorcsG ald vessziik a tudds, Pekar Imre szér-
mazasat, nem lep6dhetiink meg felhaboroddsan:
felvidéki, rozsnyodi sziiletésiiként arrdl a teriletrdl
szarmazott, amelyet az U] hatartervezet értelmé-
ben elcsatolnanak Magyarorszagtél. Tobbek kozott
ezért sem akarta, hogy a Pekdr név szerepeljen a
békeszerz&dés hivatalos okmanyan.

1 Kjs Ujsdg, 43. évf., 129. sz., 1930. junius 8. 10.

12 Vizi LaszI6 Tamas: Ki legyen az aldird?: Vita a minisz-
tertanacsban a trianoni békediktatum aldirdinak sze-
mélyérél. K6zép-Eurdpai Kézleményék, 2010/3. 116.

3 Uo. 124.
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dontott, hogy Soost, Pekart és Drasche-
Lazar Alfrédot kéri fel az alairasra,
személytiket Horthy is akceptalta.'* A
konfrontaci6 még mindig nem zarult
le, mert sem Soo6s, sem Pekar nem volt
hajlando6 vallalkozni e halatlan szerepre.
1920. majus 31-én — az alairas el6tt 6t
nappal — sikertlt végre pontot tenni a
mondat végére, amikor is a kormanyf6
Benard Agost és Drasche-Lazar Alfréd
rendkivili és meghatalmazott kovet
neve mellett tette le végleg a voksat.!> A
jelolést mindketten elfogadtak,'® Benard
is ugy vélte, hogy valakinek muszaj
Parizsba utaznia, azonban megjegyezte,
hogy ,olyan érzés fogja el, mintha rapa-
rancsolnanak, hogy menjen rabolni
és betorni.”!” Miutan a ,casting” sike-
resen lezarult, a magyar kuldéttek meég
aznap, majus 31-én, az esti orakban, a
budapesti Keleti-palyaudvarrél vonattal
Franciaorszagba utaztak, hogy a -
szamunkra tragikus — ceremonian jelen
lehessenek, és alairjak a Nagy Haboru
lezarasat jelenté békeokmanyt.!®

1920. junius 4-én autoval érkezett a
magyar delegacio a Versailles-i Nagy-
Trianon kastélyba, a jarmtiben Benard
és Drasche-Lazar mellett Gillt Praznovszky
Ivan fétitkar, valamint - a gyoéztesek
részérél — Henry szazados. Mar a bejutas
sem ment zokkendmentesen, ugyanis a

14 Uo. 122.

5 Az antant a megfelel6 politikai sullyal rendel-
kez6 képvisel6ket vart a magyar félt6l, azonban
— éreztetve, hogy a gy6ztesek kedvezGtlen ajanla-
tdt nem kivanjuk elfogadni, hanem diktatumként
értelmezziik — két, margindlis politikus delegalt
Magyarorszag, ami akar surolhatta is a diplomdcia
megsértésének lélektani mezsgyéjét.

16 Benard neve nem egyszer merilt fel, azonban
egészen 1920. majus 31-ig végig elutasitotta a fel-
kérést. Csupan majus utolsé minisztertanacsi Ulé-
sén — Horthy, Simonyi-Semadam és Teleki kérését
akceptalva —vallalta a jelolését. Lasd bévebben: Vizi
Laszlé Tamds: A trianoni békeszerz6dés magyar ala-
iréi: Dr. Benard Agost és Drasche-Lazar Alfréd. In.:
Kézép-eurdpai arcképcsarnokok, 20. szdzad. Szerk.:
Lukacs Istvan, Majoros Istvan. ELTE-BTK, Uj- és
Jelenkori Egyetemes Torténelmi Tanszék, Budapest,
2018. 411.

7 Kis Ujsdg, i.m.1930. junius 8. 10.

8 Vizi Laszl6 Tamas: A trianoni
Emlékeztets, 2017/1-2. 26.

ceremonia.
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francia csenddrtiszt alig akarta been-
gedni a magyar fél autéjat. A Kis Ujsdg
cikke szerint Praznovszky igazat adott a
csenddrtisztnek, és még meg is jegyezte,
hogy ,(...) Mi nem helyeztiink sulyt arra,
hogy alairjuk a békeszerzédést! Nem tesz
semmit, ha nem engednek be! Gyertunk
visszal”!® Végul Henry ezredes meggy6z6
szavainak helyt adott a csenddrtiszt, és
a magyar fél bebocsatast nyerhetett a
békeszerzédés alairasanak helyszinére.

Alexandre Millerand 16:30-kor hivatta
be a magyar feleket, a zsufolasig megtelt
Tikoérterembe elséként Benard Agost
léepett be. A helyiségben patkoalaku
asztal korul foglaltak helyet a részt-
vevé allamok képviseldi, koézépen maga
Millerand ult. Benardot hellyel kinalta
Millerand, aki — kifejezve az igazsagtalan
itéletet és a tiltakozast — ezt elutasitva,
allva, a disztoll helyett rozsdas, puha-
fa-szaru tollal, félvallrol irta ala a kisasz-
talon allo békeszerzédést, majd pecsé-
telte meg a csaladi pecsétes gyltrujével.?°
Benardot Drasche-Lazar koévette, majd
egyutt tavoztak a kastélybol. Kifelé menet
elészor tisztelgett a francia katonakbal allo
diszsereg a magyar delegacionak, hiszen
hivatalosan békét kotétt Magyarorszag
a gyoztes orszagokkal, de egyben elvesz-
tette tertiletének és lakossaganak mintegy
kétharmadat.

A nemzetgyllés 1920 novemberében
fogadta el a békeszerzddést hivatalosan, az
errél szolé 1921. évi XXXIII. térvénycikk?!
csak 1921. julius 26-an — tehat a Bethlen-
kormany regnalasa idején — kertilt kihirde-
tésre és beiktatasra a térvényeink koéze. A
diktatum alairasa utan, a miniszterelnok,

9 Kijs Ujsdg, i.m. 1930. junius 8. 10.

20 Uo.

211921, évi XXXIII. térvénycikk az Eszakamerikai
Egyesiilt  Allamokkal, a Brit Birodalommal,
Franciaorszaggal, Olaszorszaggal és Japannal, tovab-
ba Belgiummal, Kinaval, Kubaval, Goérégorszaggal,
Nikaraguaval, Panamaval, Lengyelorszaggal,
Portugalidaval, Romaniaval, a Szerb-Horvat-Szlovén
Allammal, Szidammal és Cseh-Szlovakorszaggal 1920.
évi junius ho 4. napjan a Trianonban koétott békeszer-
z6dés becikkelyezésérdl. Ezer év térvényei. Elérhetd:
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=92100033.tv
(Utolso letoltés ideje: 2020. junius 15.)

Mihely

Simonyi-Semadam Sandor 1920. junius
26-an benyujtottalemondasat, julius 19-ig
ugyvezetd kormanyként mukodott csak
a kormany.?? Az alairék kozul Drasche-
Lazar Alfréd 1922-ben visszavonult a poli-
tikatol,?® Benard csak joval késébb, 6 még
a Teleki-kormanyban is tisztséget vallalt.
A politikai ellenfelei folyamatosan biraltak
Benardot az 1920-as szerepe miatt, 1938-
ban Propper Sandor szocialdemokrata
képviseld azzal vagott vissza Benardnak a
parlamentben, hogy ,Benard Agoston irta
ala a trianoni szerzdédést, amit 6 nem tett
volna meg.”** Griger Miklost 1935-ben be
is perelte ragalmazasért és becstletsér-
tésért Benard, mert a politikus valasztas
elétti beszédiben megalapozatlanul azt
hangoztatta, hogy a korabbi miniszter
onként vallalkozott a diktatum alaira-
sara. Griger a veszprémi jarasbirosagon
beismerte, hogy tényleges informacidja
nem volt az alairas eldtti torténésekrol, és
bocsanatkérés gyanant, elégtétlelt ajan-
lott fel a sértett Benard részére, aki azt el
is fogadta.?®

Lathattuk, hogy micsoda komoly vita
alakult ki az alair6 személyekrdl, a
kormany egyik tagja sem akarta, hogy
neve Orokre ott szerepeljen a Szent Istvan-i
Magyarorszag halalos itéletét tartalmazo
békeszerzédésen. Az idei centenariumi
évben kotelességlink az alairék szemé-
lyét és szerepét is egyszer és mindenkorra
tisztazni, leradirozni roluk a torténelmi
skarlat betit, hiszen Benard Agostra és
Drasche-Lazar Alfrédra osztotta a sors a
magyar térténelem leghalatlanabb, legfaj-
dalmasabb feladatat. Lathattuk, egyikéjiik
sem Onkeént, féleg nem anyagi megfon-
tolasok végett vallalkozott erre. Nehéz
szivvel teljesitették a kotelességiiket.

N

2 A sors fekete irdnidja, hogy Simonyi-Semadam

Sandor pont a trianoni békeszerz6dés alairasanak
napjan, junius 4-én halt meg, 1946-ban.

Vizi Laszlé Tamas: Egy elfeledett magyar diplomata:
Drasche-Lazar Alfréd. In.: A felfedez6 tudomdny.
Szerk.: Beszteri Béla. Széchenyi Istvan Egyetem Kautz
Gyula Gazdasagtudomanyi Kar, Gyér, 2013. 7-8.

24 Budapesti Hirlap, 58. évf., 95. szam, 1938. aprilis 29. 6.
% Magyarorszdg, 16. évf., 103. szam, 1935. majus 7. 11.

23
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Nyari Gabor
Magyar Vilag 1938-1940

|d6utazas az utolsd békeévek Magyarorszagara

A Magyar Nemzeti Muzeumban 2019. december 6-a és 2020. marcius 13-a
kozott volt latogathatdé a Magyar Vilag 1938-1940 elnevezésl ideiglenes kial-
litas, amelynek elsédleges célja az volt, hogy egyfajta id6utazas-élmény kere-
tében, elsésorban a fiatalabb generaciokat megszoélitva mutassa be, milyen
volt a nyolcvan évvel ezel6tti, masodik vilaghabora el6tti Magyarorszag. A
kiallitason nem kizarélag a politikai és kozéleti események kaptak szerepet,
kiemelt cél volt, hogy a tarsadalmi rétegek, az egyes szervezetek, valamint az
oktatas-nevelés bemutatasaval sikeriljon felvazolni elédeink mindennapjait, a
fobb motivalo erdket, a hétkéznapi problémakat, a tobbséget foglalkoztato
kérdéseket és az azokra adott valaszokat. Ezek egyuittesen mutattak be, hogy
Magyarorszag milyen valaszlépéseket tudott adni a trianoni békediktatumra,
a magyar torténelem egyik legsulyosabb tragédiajara, és hova sikeriilt eljutni
az ezt kovetd két évtizedben, amikor is az orszag belesodrodott egy ujabb

vilaghaboruba.

A kiallitas mottojanak is tekinthetd egy
1939-es idézet, amely Teleki Paltol, a
nemzetkozileg ismert és elismert féldrajz-
tudostol, Magyarorszag kétszeres minisz-
tereln6kétdl szarmazik:

~<Ahhoz, hogy ezt az orszagot ezer éven at
és a mostani kérilmények kézott is fenn-
tartsuk, olyan nemzet szukséges, amely
er6s akarattal, szabadsagszeretettel,
kemeény elszantsaggal rendelkezik.”

Ez egyben ramutat arra is, hogy a kiallitas
nem csupan a multat mutatta be, hanem
elé kivanta segiteni, hogy a mai fiatalabb
korosztalyokban is kialakuljon egy olyan
torténelemszemlélet és  nemzettudat,
amely lehetdvé teszi az idézetben foglaltak
elérését. A fiatalok megszolitasahoz tébb
hagyomanyos, és ujdonsagnak szamito
eszkozt vetettek be a tarlat készitéi. Az
idéutazas-élmény keretében megelevene-
dett a ’30-as évek végének Magyarorszaga,
ami érdekessé és konnyen befogadha-
tova tette a kiallitast. A ,szaraz” ténya-
nyag ismertetése mellett a személyes és
kozOsségi sorsok bemutatasan keresztil
lehetévé valt egyfajta érzelmi kotdédés

kialakitasa. Fontos részét képezték a
tarlatnak az interaktiv eszk6zok, amelyek
kvizek és jatékok segitségével elésegitették
az ismeretanyag elsajatitasat. Szintén
a kozeépiskolas korosztalynak készult el
muzeumpedagogus szakemberek segitsé-
gével a felfedezoflizet, amely eldsegitette,
hogy a diakok az egyes felvet6dé kérdeés-
korékrél ugy alkothassanak véleményt,
hogy egyarant segitséguil hivjak a kialli-
tason és a tanulmanyaik soran szerzett
ismereteiket.

A kiallitas létrehozasa embert probalo
feladat volt, els6ésorban a sztikés iddke-
retek miatt — példaul a helyszini kivite-
lezésre alig egy honap allt rendelkezésre
—, de koOszonhetéen a Kkicsi, de lelkes
csapatnak, illetve a kozremukodd inté-
zetek és szervezetek példaértékli 6sszefo-
gasanak, a 2019. december 6-i megnyi-
tora éppen sikerult elkésztilni mindennel.
A kiallitas a Kodolanyi Janos Egyetem
és a Magyarsagkutato Intézet szervezé-
sében, valamint az Emberi Eréforrasok
Minisztériuma, a Nemzeti Kulturalis Alap
és a Bethlen Gabor Alapkezelé tamoga-
tasaval valosulhatott meg, mig szakmai



partnerként segédkezett a
helyszint adé Magyar Nemzeti |
Muzeum mellett tébbek k6zott
az Arcanum Adatbazis Kiado,
a Fortepan, a Magyar Nemzeti
Filmarchivum, az Orszagos
Széchényi Kényvtar, a Kiscelli
Muzeum vagy a Trianon
Muzeum.

A tarlaton végul szazhetven-
négy eredeti mutargy — vala-
mint t6bb mint 6tszaz digitalis
masolat — kertilt bemutatasra,
amelyek kozul tobb mint szaz-
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hatvan magangyujtéktél érke-

Az 1938-1940 kdzot

ti id8szak irott sajtéjat bemutatd terem, amelynek legfonto-

zett tébbség(ik most eldszdr sabb eleme az Ujsagosbddé rekonstrukcidja. Az installacidé egyuttal ,,fotéfalként”
K

2 A . . is funkcional.
volt lathaté a nagykézonség

szamara. Kiemelendd, hogy a mutargyak
jelentés része annak a Toth Laszlonak a
gyUjteményébdl kerult ki, aki a kiallitas
tervez6i munkalatait is ellatta.

Maga a kiallitas 315 m?-en, husz tematikus
részen €s egy kavézon keresztill mutatta
be az 1938-1940 kozo6tti Magyarorszag
eseményeit, illetve hangulatat. A ’30-as
évek vegének Magyarorszagarol azonban
nem lehet ugy beszélni, hogy nem ejttink
szot a kiinduléopontrol”, a szaz évvel
ezel6tti trianoni békediktatumrol. Az elsé
terem mutatja be, hogy 1920. junius 4-e,
az ,orszagvesztés” idépontja hogyan érin-
tette torténelmi Magyarorszagot: elveszett
tertiletének kétharmada, illetve 3,5 millio
magyar anyanyelvil lakos, nem beszélve
a gazdasagi karokrol. Szinte nem volt
olyan csalad, amelyet ne értintett volna
személyesen Trianon. A terem masik fele
pedig réviden Osszefoglalja az ezt kovetd
htisz évben Trianonra adott valaszokat,
az ,orszagépités” iddszakat, amikor a
teljes nemzet Osszefogasanak koszon-
hetéen, mind tarsadalmi, mind gazda-
sagi, mind politikai téren sikertilt talpra
allni, meger6sodni és jelentés nemzetkdzi
szereplévé valni.

A kovetkezd terem egyik része a revizio
gondolatat jarja kordl, olyan jelentds
mutargyak segitségével, mint a Szabadsag
téren allo egykori irredenta szoborcsoport
egykoru kicsinyitett terrakotta masolatai,
kiemelve az etnikai és a tertileti revizios

elvek kozotti kiilonbségeket, illetve a f6bb
magyar politikai és tarsadalmi célokat.
A terem masik felében a valtozo Europa
kertlt bemutatasra néhany szemléletes
kép és térkép segitségével. Lathato egyebek
mellett, hogy az 1938 és 1940 kozotti
idészakban tizenegy allam szunt meg
vagy kerult megszallas ala Europaban.
Kiemelendé, hogy amig Magyarorszagon
a Horthy Miklés kormanyzo nevével
fémjelzett korszakban helyreallt az ezer-
éves alkotmanyossag és az egyik legfébb
cél a hagyomanyos europai és keresz-
tény értékeken alapuld allam fenntartasa
volt, addig Europaban megjelentek és
teret nyertek a totalitarius diktaturak, a
Szovjetunio, a fasiszta Olaszorszag, vala-
mint a naci Harmadik Birodalom, amelyek
megkérddjelezték és tagadtak a tébb szaz
éves multra tekinté addigi alapvetéseket,
mint példaul a tarsadalmi- és tulajdonvi-
szonyokat vagy az Istenbe vetett hitet.

Fontos az elsé két terem szimbolikus
megosztottsaga: amig az egyik oldalon a
negativ események, az orszagvesztés és
Eurépa foldrajzi és politikai atrendezédése
kapott helyet, addig ezekkel szemben az
ezekre adott magyar valaszok, az orszag-
épités elemei, valamint a torténelmi
hagyomanyokra és etnikai elvekre alapozo
revizios gondolat bemutatasa szerepelt.

A kovetkez6 rész is ketté lett osztva: az
egyik oldal a magyar sajtot mutatta be
— itt egy korabeli Ujsagosbodé masa is
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Foldi Jolan diszmagyar ruhaja, amelyben 1938-ban a Felvidék-
re bevonulé magyar honvédeket fogadta. (Magéntulajdon)
helyet kapott, amelybe bemehettek a lato-
gatok —, mig a masik oldal a kiallitas altal
feldolgozott évek belpolitikai eseményeit
tette vizsgalat targyava. Mindkét téma
mar elére vetitette a kozelgé tragédiat. A
német terjeszkedés — 1938 marciusatol,
az Anschlusstél Németorszag kozvetlen
szomszédja volt Magyarorszagnak —, illetve
ezzel 0sszefliggésben a magyar szélséjobb
er6s6dése nagyban befolyasolta, hogy az
addigigen sokszinli magyar sajtobol eltun-
jenek bizonyos sajtotermékek és zsido
vallasa, illetve szarmazasa miatt kiszo-
ruljon szamos zsurnaliszta, szerkeszt6 és
tulajdonos. Eko6zben politikai szintéren
harom kormanyvaltas is lezajlott.
A magyar politikai elit igyekezett
ellensulyozni a német nyomast és
a tulzott jobbratolodast, de erre
sem Daranyi Kalman, sem Imrédy
Béla nem volt képes, igy kerult a
kormanyféi posztra masodik alka-
lommal is Teleki Pal, aki egészen
1941. aprilis 3-an beko6vetkezett
halalaig meg tudta 6rizni az 6nal-
léoan cselekvd, flggetlen magyar

politikat.
A Turan kormdnyzdi kilénvonat masolata, rajta az
eredeti cimerrel.

Trianon 100

A kovetkez6 tematikus rész a kiallitas
egyik legfontosabb és leglatvanyosabb
eleme volt, amely a békés tertleti revizi-
okat mutatta be. A két vilaghaboru kozotti
magyar Kkulpolitika térekvései ekkora
értek be, igy a nemzetkozi helyzet valtoza-
saval lehet6vé valtak a békeés tertleti revi-
ziok is. Harom alkalommal gyarapodott
Magyarorszag tertilete: az 1938. november
2-i els6 bécsi dontéssel a Felvidék 12 ezer
km?-e kerult vissza Magyarorszaghoz, a
tertilet 870 ezer f6s lakossaganak 86,5%-a
volt magyar nemzetiségli. Csehszlovakia
szétesését kovetdben, 1939. marcius 15-e
és 18-a kozott a magyar haderd — kisebb
fegyveres 6sszecsapasokkal — vonult be a
Karpataljara, visszaszerezve 11 ezer km?-t
és bo félmillié, déntbéen ruszin nemzeti-
ségu allampolgart. A békeés teruleti revi-
ziok utols6 fazisa Eszak-Erdély vissza-
szerzése volt. 1940. augusztus 30-an a
masodik bécsi dontés 43 ezer km?-t adott
vissza Magyarorszagnak a teruleten él6
2,4 milli6 lakossal egyttt, akiknek 54%-a
volt magyar.

A teruleti visszacsatolasokkal egyttt
letértek a trianoni bilincsek, az orszag
ujjongott. A visszatért teruiletekre bevo-
nulé katonakat mindenhol éljenzd, magyar
viseletbe 61t6z6tt tomeg fogadta. Anagyobb
varosokba maga a kormanyzé, Horthy
Miklos vezette be a csapatokat, mikdzben
tizezrek tértek ki 6rémkénnyekben.

A felhétlen 6rom és az inneplés azonban
csak a felszin volt. A magyar politikai elit
tisztaban volt vele, hogy a békés tertleti
revizioknak ara van. Eurdpa térképének




Varoskép rekonstrukcid, amely egy bevonu-
[asi kapubdl, Gzletekbdl és kirakatokbdl all.
Az egyes kirakatokban az tizletek profiljdba
tartozd korabeli drucikkek és hirdetések mel-
lett kiemelt helyet kapnak a terileti revizidk-
kal kapcsolatos eredeti plakdtok és hirdet-

atrendezddése elsésorban két totalitarius
allamnak, a hitleri Németorszagnak és a
fasiszta Olaszorszagnak volt készénhetd,
amelyek iddvel be is nyujtottak a szamlat.
I[gy mikézben a magyar tarsadalom
oromunnepként élte meg, hogy ujabb
tertletek tértek vissza az anyaorszaghoz,
addig a viszontagsagos uttal és a varhato6
kovetkezményekkel tisztaban 1évé Teleki
Pal miniszterelnék hazaérkezésekor az 6t
Unnepld tomegnek ennyit mondott: ,Csitt!
Nincs okunk 6érvendezésre!”

A kiallitas ezen része megidézte a vissza-
tért tertileteket: egy nemzeti szinekbe
Oltoztetett varosban sétalhattunk, ahol a
korabeli tizletek kirakataban szerepelnek
az ide kapcsolodo muitargyak, mig ezekkel
szemben Horthy kormanyzoi ktilénvona-
tanak, a Turannak a masa volt lathato,
a termeskocsi ablakaiban a tertleti revi-
ziokban fontos szerepet kapo alakokkal,
illetve szereptk leirasaval. A kiallitas
ezen részén kerult elhelyezésre a ,térkép-
asztal”, amelyen egy interaktiv kviz segit-
ségével mérhette le a latogatéo a magyar
és europai tertileti valtozasokrol megszer-
zett tudasat. Szintén itt volt lathato ket
kiemelt mutargy: a megidézett vonat olda-
lara lett felerésitve a Turan eredeti aranyo-
zott cimere, valamint a szabodsag kira-
kataba kerult be Féldi Jolan diszmagyar
ruhaja, amelyben 1938-ban, 14 évesen
a Felvidéken fogadta a bevonulo honveé-
deket. Szivszorité6 Jolan néni torténete,
aki késébb elveszitette férjét a vilaghabo-
ruban, majd 1947-ben meéltatlan korul-
mények kozott telepitették ki a Felvidékroél
és szamos csaladi tragédia érte, de soha

mények.

nem tért meg, és a legs6tétebb
kommunista diktattra idésza-
kaban is 6rizte azt a diszes
ruhat, amelyben a bevonulo
katonakat fogadta.

#l A varoson végigsétalva léphe-
| tett be a latogatéo az Apollo
Filmszinhazba. Itt egy, a
korszak hangulatat visszaado,
mukoédé mozi kerult kiépitésre, ahol a
latogatok amellett, hogy informaciokat
kaphattak a magyar film aranykorarol,
megismerkedhettek a mozivaszon akkori
csillagaival és munkaikkal. A vetit6-
vasznon Murati Lili, Szeleczky Zita,
Karady Katalin, Csortos Gyula és Javor
Pal filmjeinek egy-egy ikonikus részletét
lehetett megtekinteni, koézttik a Haldlos
tavasz cim drama hires csokjelenetét. A
tapasztalatok alapjan a mozi volt a diakok
kedvence.

A filmszinhazat elhagyva léphettiink be
a kiallitas masodik részére, ahol a jelen-
tésebb események és tarsadalmi rétegek
bemutatasa kapott helyett. 1938-ban
emlékezett meg a magyarsag allama-
lapité kiralya, Szent Istvan halalanak
900. évfordulojarol. A keresztény allam-
alapitasra emlékezve ekkor valt nemzeti
Unneppé augusztus 20-a. A kiallitas
bemutatta az emlékévhez kothetd jeles
eseményeket: a Szent Korona kézszemlére
tételét, valamint Szent Istvan épen
megmaradt jobbjanak orszagjarasat.
Szintén az 1938-as évhez kapcsolodik az
Eucharisztikus Vilagkongresszus buda-
pesti megrendezése, amelyen hivék szaz-
ezrei mellett a késébbi XII. Piusz papa,
Eugenio Pacelli biboros is részt vett. Mind
az Eucharisztikus Vilagkongresszus,
mind a Szent Istvan-emlékév bizonyitja,
hogy Magyarorszag hui volt gyékereihez és
keresztény hitéhez, egy olyan idészakban,
amikor Europaban egyre nagyobb teret
nyertek a totalitarius diktaturak és szél-
séséges eszmeék.
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A trianoni békeszerzddéshez és a revizidhoz kot6d6é korabeli

emléktargyak: Justice for Hungary repilémodell, Schuler J&-
zsef-féle ceruzakészlet, Trianon térképjaték gyerekeknek és
egyéb relikviak. (Magantulajdon)

A trianoni békediktatum koévetkeztében
er6sen korlatoztak a magyar haderot, igy
az orszag nem lett volna képes megvédeni
sajat magat egy fegyveres konfliktusban.
A ’30-as évek veégére sikerult elérni a
fegyverkezési egyenjogusagot. A kiallitas
bemutatta az 1938-as gy6ri programot,
amelynek keretében egymilliard pengds
haderéfejlesztési és gazdasagélénkitési
folyamatokindultak meg, illetve az 1939-es
honvédelmi térvényt, amely lehetéve tette,
hogy a magyar allampolgarok fegyveresen
szolgalhassak hazajukat. A kulénbo6zé
egyenruhak és ekkor kifejlesztett magyar
harci eszk6z6k makettjei mellett itt kapott
helyet egy, a kiallitas létrehozo6i altal készi-
tett térkép is, amely igen szemléletesen
mutatta be, hogy 1938-ban a haderé
terén milyen hatranybdl kellett indulnia
Magyarorszagnak a koérnyezé allamokkal
szemben.

A terem sarkaban egy apro szavazofiilke
segitségével a kiallitason szavazni is
lehet. 1939-ben zajlott le ugyanis egészen

1994-ig az wutols6 olyan parlamenti
valasztas — a konzervativ kormanypart
elsépré gydzelmével —, amikor nem voltak
az orszag teruletén idegen megszallo
csapatok. A latogato egy interaktiv érin-
téképernyds monitoron ismerhette meg az
1939-es partok programjat, majd a szava-
zo6flilkébe belépve szavazhatott a szamara
szimpatikus partra, illetve a tarlat neki
legjobban tetszo6 részére. A partok koézott a
kormanypart — Magyar Elet Partja — nyert,
mig a tematikus részek koézott az Apollo
Filmszinhaz lett az elsé.

Aba-Novak Vilmos hires panndéjanak
masa emlékeztetett az évezredes magyar—
lengyel baratsagra, amelynek egy igen
fontos eseménye zajlott le 1939-ben,
a masodik vilaghaboru kitérése utan.
Miutan a Harmadik Birodalom, majd két
héttel kés6bb a Szovjetunié megtamadta
Lengyelorszagot, Magyarorszag megnyi-
totta kapuit lengyel menekultek tizezrei
el6tt, és nem tett eleget annak a német
kovetelésnek, amely az orszag egyes teru-
leteit a Wehrmacht felvonulasi tertle-
teként kérte hasznalatra. Ez a lépés is
mutatta, hogy a magyar-német viszony
a latszattal ellentétben korantsem volt
felhétlen.

Egy apro, de szemléletes falrész enge-
dett bepillantast elédeink pénztarcajaba.
A mai napig ismert Magyarorszagon a
yshavi 200 peng¢ fixszel az ember kénnyen
viccel” kezdettl slager. Itt a latogatok arra
kaphattak valaszt, hogy mire is volt elég
200 pengé, ha albérletet kerestek, minden-
napi bevasarlasra készuilédtek, nyaralni
indultak vagy autot akartak vasarolni.

Nem lehet a korszak tarsadalmat bemu-
tatni anélkil, hogy ne tennénk emlitést az
er6s0do antiszemitizmusrol. Az elsé zsido-
torvény 1938-ban, mig a masodik 1939-
ben lépett életbe, ezzel er6sen korlatozva
tdbb mint 200 ezer magyar allampolgart.
Bar a zsidok életét megbocsathatatlan
modon korlatoztak, fizikai bantodasuk az
1944-es német megszallasig, nem esett.

A tarlat kovetkezd része foglalkozott a
ktilonb6z6 tarsadalmi rétegekkel. Mivel
nem volt lehet6ség minden réteg részletes



bemutatasara, igy kettd
kertilt kiemelésre. Egy
karacsonyi unnepre
készulé szalonon
keresztill mutatta be a
polgarsagot, amely bar
léetszamaban a magyar
tarsadalomnak csupan
6%-at tette ki, sulya
ennél joval jelentésebb
volt. Egy olyan muvelt,
de hagyomanyaira és
térténelmeére buszke
értelmiségi réteg alakult
ki, amely az egész tarsa-
dalom iranymutatgjava

valt. A polgari szalonban
a korabeli ruhak, beren-
dezeési és hasznalati

targyak, ujsagok, diszek és festmények
visszarepitették a latogatot a ’30-as évek
végének Budapestjére. Emellett a lato-
gatok egy ,szekrény” ajtajainak nyitogata-
saval tudhattak meg, hogy milyen is volt a
korabeli polgari haztartas.

A szalonnal szemben kerult bemutatasra
a tarsadalom legnagyobb részét kitevd
vidéki parasztsag helyzete. A ’30-as évek
végén az orszag lakossaganak kozel fele,
4,5 millio ember €lt meg a maga muivelte
f6ldbdl, a birtokviszonyok azonban rend-
kivil szélséségesek voltak. A magyaror-
szagi gazdasagok 75%-a 6t hold alatti
torpebirtok volt, azonban tertletileg
mindezek csak az 6sszes birtokok 10%-at
tették ki. A nagybirtokokkal éppen forditva
allt a helyzet: az 1 000 hold feletti gazda-
sagok szama az O6sszesnek minddssze a
0,1%-a volt, a teljes hazai birtoktest t6bb
mint 30%-at magaba foglalva. A Horthy-
korszak messzemendéen legnagyobb tarsa-
dalmi problémaja a vidéki parasztsag
helyzete volt, amelyet nem sikerult
ugyan megoldani, de voltak olyan folya-
matok, mint példaul az Orszagos Nép- és
Csaladvédelmi Alap létrehozasa, amelyek
javitottak a helyzeten.

A latogatok a tobbi tarsadalmi rétegrél egy
interaktiv monitoron keresztil juthattak
informaciokhoz, és korabeli képek megte-
kintésével nyerhettek betekintést minden-
napi élettikbe. Szintén itt kapott helyet a

A keresztény hazafias nevelés harom alappillérét, az oktatdst, az ifjisagi szervezeteket és a
sportot bemutatd terem.

tarlat koézkedvelt kvize, amely tiz kérdés
megvalaszolasat kovetéen sorolta be a
latogatot egy korabeli tarsadalmi rétegbe,
szakmaba, illetve foto is készuilt, amelyen
a latogato, mint ennek a csoportnak a
tagja volt lathato.

A Trianon utani talpra allas egyik legfon-
tosabb folyamata az oktatas és nevelés
fejlesztése, megreformalasa volt. A kora-
beli politikai elit — elsésorban Klebelsberg
Kuno egykori kultuszminiszter — a nemzeti
megmaradas alapfeltételének tekintette,
hogy a magyarsagot sikertiljon kultura-
lisan kiemelni a kérnyezé népek kozul.
A rendkivill sikeres mnépiskolai prog-
ramnak koszonhetéen kozel 1 500-zal
noétt az iskolak és koézel 5 000-rel a
képzett tanitok szama. A koézoktatast
megreformalé program leglatvanyosabb
eredménye, hogy az 1930-as évek végére
Magyarorszagon 7% ala szorult az irni-
olvasninem tudok aranya, migugyanekkor
az analfabetizmus Romaniaban 42%,
Jugoszlaviaban 45% koruli volt. A kiallitas
bemutatta a hazafias, keresztény nevelés
legfontosabb eredmeényeit, illetve annak
harom alappillérét: az oktatast, az ifjusagi
szervezeteket, illetve a sportot. Utébbihoz
kotheté, hogy 1938-ban a magyar
futballvalogatott ezUstérmet szerzett a
franciaorszagi vilagbajnoksagon.

Egy tarsadalom bemutatasahoz hozzatar-
tozik, hogy szinre kertiljenek annak olyan



A diszitést az elmult években
rekonstrualtak ugyan, de az
eredeti cimer 1944 o6ta elészor
a Magyar Vilag kiallitason volt
lathato.

A kiallitashoz kapcsolodott
meég egy, a ‘30-as évek hangu-
latat megidézé kavézo. A
LKavézojegyet” valto latogatok
ide betulve elkortyolhattak egy
forro italt, elfogyaszthattak
egy suUtemeényt, beleolvas-
hattak a korszak ujsagjaiba,
és egy apro ajandéktarggyal

Az 1930-as évek végét megidézd polgari szalon.

arnyoldalai is, mint a btin6zés. A kiallitas
egy interaktiv térkép segitségével rész-
letesen bemutatta, hogy bar klasszikus
értelemben vett szervezett buUindzésrol
nem lehetett beszélni, és az alvilagi alakok
elsésorban hamiskartyasok, okirathami-
siték, valamint pitianer csalok és tolvajok
voltak, kialakultak az olyan rossz hirt
budapesti negyedek, mint a ,Csikago”,
a ,Tripolisz” vagy a ,Dzsumbuj’, és
torténtek megdobbentd buntények is.
Ezzel szemben vidéken a koézbiztonsag
sokkal jobbnak bizonyult, amely elsé-
sorban a 80% feletti megoldasi arannyal
dolgozo csenddrségnek volt kdszonheto.
A kiallitason — ritka modon — egy csendér
Ormester teljes felszerelése fegyverével
egyutt volt lathato.

A tarlat utolso szakasza mutatta be a vizs-
galt évek két legjelentésebb alakjat, Horthy
Miklost, aki 1940-ben husz esztendeje
volt az orszag €lén, illetve Teleki Palt, aki
egyszerre volt tudos, tanar és allamférfi. Az
utolsd, kiemelt mutargynak ktilon torteé-
nete van. A fabdl faragott, diszes angya-
los-koronas cimer a kiallitas tervezéjének
falat diszitette, de eredete ismeretlen
volt mind a tulajdonos, mind a szakem-
berek szamara. A tarlat képi anyagainak
gyUjtése kozben sikertilt rabukkanni
arra az 1939-es fényképre, amelyen a
Parlament delegacios terme volt lathato,
az emelvény diszeként pedig a cimer. Mint
kiderult, a delegacios terem diszitését
1944-ben, az ostrom el6tt eltavolitottak,
késébb pedig az elemek tobbsége eltunt.

térhettek haza. Az Ismerd meg
a Magyar Vilagot palyazatnak koészonhe-
téen koézel 600, mai hatarokon inneni és
tali kozépiskolas diak tekinthette meg
téritésmentesen a tartatot, akik az idéu-
tazas-élmény teljessé tételéért minden
esetben ingyenes ,kavézojegyet” kaptak.

A kiallitas szerette volna bemutatni, hogy
milyenek voltak a masodik vilaghaboru
elétti utolso békeévek, illetve milyen kila-
tasok el6tt allt Magyarorszag, mieldtt a
késébbi vesztes oldalon belesodrodott
a haboruba. Bar a koronavirus-jarvany
a tarlatot is érzékenyen érintette, és a
nyitva tartas utolso idészakaban mar csak
korlatozottan érkezhettek a latogatok,
igy is sikeres volt a kiallitas: 21 555-en
tekintették meg, illetve sor kerult egy, a
bemutatott témakat tudomanyos igény-
nyel feldolgoz6 konferenciara. A jévobeli
tervekben szerepel, hogy az elkévetkezd
masfél évben a kiallitast tovabbi harom
vidéki muzeum fogadja be.

A kiallitas szervezéi: Kodolanyi Janos
Egyetem, Magyarsagkutaté Intézet.

A kiallitas tamogatoi: Emberi Erdforrasok
Minisztériuma, Nemzeti Kulturdalis Alap,
Bethlen Gdabor Alapkezeld.

Kuratorok: Nydri Gdbor, Rapali Vivien
Regina.

Tervezd: Toth Laszlo.

Helyszin: Magyar Nemzeti Mtizeum, Jozsef
nador termek.

Idétartam: 2019. december 6. — 2020.
marcius 13.



Kovacs David

A nemzeti hagyomanyok és a kommunista

dnreprezentacio

A kommunista hagyomanypolitika kezdetei

Jelen iras targyat a magyar kommunista
ideologusoknak az 1936 és 1939 kozotti
idészakban a nemzeti torténelem, nemzeti
hagyomanyok szerepére vonatkozé gondo-
latai, mindenekel6tt Révai Jozsef és Lukacs
Gyorgy ez iranyu eszmefuttatasai képezik.
Tanulmanyom az ezen gondolatok mégott
munkalo szerzdi intenciok feltérképeze-
sére vallalkozik. A széban forgd elgondo-
lasokat tartalmazo szovegek jelentéségét
részben az adja, hogy ezek az els6é megnyi-
latkozasok, melyekben a kommunista
mozgalom teoretikusai részérdl feltinik
a nemzeti hagyomanyokhoz valé kapcso-
lodas igénye. Masrészt ezek az irasok
1945 utan ujabb kiadasokban megje-
lenve, akkor mar szélesebb kozénséghez
eljutva, oriental6 pontjaiva valtak a kiala-
kul6 kommunista térténelem- és iroda-
lomszemléletnek. A vizsgalt irasok lényegi
sajatossaga tehat abban keresendd,
hogy azok szakitva a magyar kommu-
nista mozgalom korabbi gyakorlataval, a
nemzeti hagyomanyokhoz valé kapcso-
lodas igényét deklaraltak. Ezt tekintve,
Révai egyik 1936-os torténeti munkaja
a hatarkd, amelyben az ideologus arra
szolitotta fel parttarsait, hogy tanuljak
meg ,a magyar mult nagy cselekedeteit
és eseményeit” a ,sajat multuknak
érezni”, valamint ,fegyverként” hasznalni

ezen ,hagyomanyokat” politikai harcaik-
ban.! A szerzd e fegyverként hasznalhato
események kozil 1848-at tekintette a
legfontosabbnak.

A fordulat élességét jol érzékelteti, hogy
par évvel korabban Révai meég hataro-
zottan elutasitotta annak lehetéségét,
hogy a ,munkassag '48-49-et besoroz-
hatna a maga térténelmi emlékei kozé”.
Elutasitasa két forrasbol taplalkozott.
Egyrészt abbol a meggy6zédésbdl, misze-
rint 1848 ,nem sajat osztalyanak torté-
nete”, masrészt abbol, hogy hite szerint
a proletariatus cselekedetei és jogcimei
alatamasztasara nem szorul a térténelem
legitimalo erejére: ,Arrol sincsen szo,
hogy a munkassagnak a maga cselekvése
szamara '48-49 forradalmi cselekvésében
kellene a toérténelmi igazolast keresnie.
A munkassagnak nincs sziiksége arra,
hogy holmi térténelmi jogokkal tamassza
ala azt, amire a jogosultsagot egyedul
osztalyérdekeibél szarmaztatja”.? Hasonlo
valtasrol tanuskodik, hogy a magyar
irodalmat provincialis, éppen ezért figye-
lemre nem mélté jelenségként szamon
tarto Lukacs Gyoérgy az altalunk vizsgalt
korszakban a magyar irodalmi hagyo-
many értékelésére adta a fejét. A tanul-
many a nemzeti mult és hagyomanyok
kommunistak részérél torténd, az 1930-as
évek kozepétél kezdetét vevd instrumenta-
lizalasanak, vagyis a kommunista hagyo-
manypolitika létrejottének okait kivanja
feltarni. Ezt részben a népfrontpolitika
hatterének megvilagitasaval, részben a
kommunista hagyomanypolitika funkcio-
inak a rekonstrualasaval kivanom elérni.

1 RévaiJézsef: Szabd Ervin és a 48-as magyar forrada-
lom [1936]. In: UG: Vdlogatott térténelmi irdsok 1.
Budapest, Kossuth, 1966, [112-117.] 112.

2 RévaiJozsef: A 48-as legenda [1932]. In: Szabé Ervin
torténeti irdsai. Szerk. Litvan Gyorgy. Budapest,
Gondolat, 1979, [606—621.] 619-620.



A NEPFRONTPOLITIKA HATTERE ES RETORIKAJA

Komoly szakirodalomra tamaszkodik az
a megkozelités, amely bar utalasszertien
megemliti a Komintern 1935-6s VII. kong-
resszusa altal meghirdetett népfront-
politika jelentette valtozast, a fenti-
ekben korvonalazott fordulat alapveté
okait Révai és Lukacs gondolati fejlédé-
sével, bels6 meggy6zddéseik valtozasaval
magyarazza. Magam nem osztom ezt a
tézist. A kommunista vilagmozgalom saja-
tossagait szem el6tt tartva abbol célrave-
zetd kiindulnunk, hogy a helyi partoknal,
illetve azok tollforgatéinal tetten ért ideo-
logiai valtasok moégott nem egyéni gondo-
lati kezdeményezéseket, hanem Moszkva
érdekeinek modosulasait érdemes keres-
niink. Eppen ezért megkézelitésem fontos
vonasa, hogy a magyar kommunistak
ideolégiajaban és retorikajaban bekovet-
kezett metamorfozist nem O©Onmagaban
vizsgalom, hanem 0Osszefliggésbe hozom
a Komintern politikajaban, valamint a
Szovjetunio allamérdekében bekovetke-
zett valtozasokkal. Magam is vallom azt,
amit Isaac Deutscher és hozza hasonl6
szellemben masok is megfogalmaztak,
nevezetesen, hogy ,csakis kudarchoz
vezethet, ha valaki barmely kommu-
nista part térténetét csakis sajat nemzeti
kornyezetébe agyazottan akarja értelmez-
ni”.® Ennek megfeleléen a Kommunistak
Magyarorszagi Partja (KMP) ideologiai
fordulatara egy atfog6 atalakulas lenyo-
mataként kell tekintentink.

Az 1ugynevezett népfrontpolitika Hitler
hatalomra jutasanak, pontosabban a
szovjet politika erre adott valaszanak
kodszonhette létét. Ennek nyoman ugyanis
Sztalin szakitott korabbi meggydzddeé-
sével, miszerint a Szovjetuniot a versail-
les-i gy6ztesek koalicigja és szervezetik, a
Népszovetség fenyegeti. A hitleri fordulat
utan Sztalin egyre inkabb Németorszagban
ismerte fel a {6 veszélyforrast. A szovjetek
a veszély elharitasanak egyik, diploma-
ciai eszkdzét a Franciaorszaggal 1935

3 Deutscher, lIsaac: Sztdlin. Politikai életrajz.
Budapest, Eurdpa, 1990, 387. V6.: Pons, Silvio:
The Global Revolution. A History of International
Communism 1917-1991. Oxford, Oxford University
Press, 2014, xiii.

majusaban kotétt kélcsOnds segitségnyuj-
tasi szerzédésben, valamint a korabban
karhoztatott Népszovetségbe valo belé-
pésben keresték.* A masik eszkozt az
europai kommunista partoknak mint
a Szovjetunié ,0té6dik hadoszlopanak”
mozgositasajelentette. AKremlaltalujrairt
és a helyi partoknak kiosztott szerep értel-
mében a fasizmussal és az azt politikai
gyakorlatta emel6 Németorszaggal szem-
beni védekezés, a demokratikus jogok és
a nemzeti figgetlenség megovasa jelen-
tette a kommunista szekciok 1j kulde-
tését. Ennek érdekében kellett a kommu-
nistaknak a szocialdemokratakkal és az
antifasiszta, németellenes szervezetekkel,
partokkal széles kor Osszefogast, a
ysnépfrontot” megteremtenitik. Az Gj poli-
tika kisérleti laboratoriuma Franciaorszag
volt, kanonizacidjara pedig a Komintern
VII. kongresszusan, 1935-ben kertlt sor.

A helyi kommunista partoknak a feladat
hatékony betdltéséhez szamos, a marxiz-
mus-leninizmus alapjat képezé alap-
elvet, ideologiai elemet kellett a reto-
rika tertiletén elhagyniuk. Emellett
pedig a propaganda szintjén két olyan
attributum = birtokosaként  tuntették
fel magukat, amelyeket korabban a

4 Mindehhez hozza kell flizni, hogy a nyilvanos dip-
lomaciai |épések mellett a szovjet vezetés a hattér-
ben nem adta fel a Németorszaggal valé esetleges
megegyezés lehet&ségét, hiszen szamara a legi-
deadlisabb forgatékonyv a ,imperialista hatalmak”
egymas kozotti totdlis hdboruja volt, amely elkerdli
a Szovjetuniot és legyengiti a kapitalista vilagot.
Ezeknek a kulisszak mogott zajlé |épéseknek lett az
eredménye a Molotov—Ribbentrop-paktum. Heller,
Mihail — Nyekrics, Alexandr: Orosz térténelem 2.
A Szovjetunid térténete. Budapest, Osiris, 1996,
255-256. A fasizmus elleni harc, a Németorszag
fel6l fenyeget6 barbarizmus elleni kdzos kiizdelem
jelszava és az egész népfrontos propaganda mogotti
valdodi szandékot sokan a francia szovetségesek
kozott is lattak. A Szovjetunidban tartdzkodd egyik
francia katonai kildottség iranyitdja igy jellemezte
a szovjet politika mozgatdit: ,Oroszorszag igyekszik
visszaterelni nyugat felé azt a vihart, amelyrdl gy
érzi, hogy kelet felé tor. [...] Nem akar belekeve-
redni az elkdvetkezendd eurédpai konfliktusba, olyan
szerepet Ohajt jatszani benne, amilyet az Egyesiilt
Allamok jatszott 1918-ban, a déntbbird szerepét
a kegyetlen haboru elcsigdzta Eurdpaban.” Idézi:
Deutscher i. m. 1990, 408.



Sztdlin és Dimitrov 1936-ban, Moszkvdban. Dimitrov, a Ko-
mintern vezetGje végezte el a kommunista népfrontpolitika
elméleti megalapozdasat. Forras: Wikimedia Commons.

leghatarozottabban visszautasitottak
volna: a két tulajdonsagjegy a ,nemzeti”
és a ,demokrata” volt. Mindenekel6tt a
németellenes csoportokkal valo egyutt-
mukodést gatlo, az osztalyharcot elétérbe
allito ,osztaly az osztaly ellen” alapelv
valt feleslegessé. Nem csodalkozhatunk
ezen, hiszen az mar elmeéletileg kizarta
selnyomok” és ,elnyomottak”, vagyis a
polgarsag vagy mas tarsadalmi oszta-
lyok, valamint a munkassag atfogo
nemzeti érdekek mentén torténd egyutt-
mukodését. A Komintern VII. kongresz-
szusan a szekciok elejtették az ,osztaly
az osztaly ellen” jelszavat, és oOvatosan
elkezdték a ,nemzeti Osszefogas” az
osztalyharc gondolatatél oly idegen
fogalmat a kommunista propaganda és
agitacio részévé tenni. Ennek elméleti
megalapozasat a Komintern vezetdje,
Georgi Dimitrov végezte el. A Komintern
els6 embere kongresszusi beszédében
kitért arra, hogy a kommunistak bar nem
fogadjak el a ,burzsoa nacionalizmust”,
de a ,nemzeti nihilizmus” is idegen téluk.

A proletariatus partjainak az a feladatuk,
hogy megmutassak a tdmegeknek, hogy
06k az ,igazi harcosai” a ,nemzeti szabad-
sagnak és a nép fuggetlenségének”.s

A Komintern korifeusai szamutizték azt a
korabbi képzetet is, amely ugy tekintett a
fasizmusra, mint a polgari vilag minden
porusaba, rétegébe és partjaba beivodott
meéregre, amelynek egyetlen ellenszere
a kommunizmus és annak mozgalma.
Uj énmeghatarozasuk értelmében mar a
,demokratak tabora” — immar idesoroltak
magukat a kommunistak — és a ,fasiszta
er6k” kozott fesztilt antagonisztikus
ellentét. Taborszervez6é elvvé a kommu-
nista propagandaban az antifasizmus
valt.® Talan nem kell kiemelntiink, hogy
a kommunistak szamara az ,antifasisz-
takhoz”, a ,demokrata taborhoz” tartozas
szinte kizarélagos kritériuma a németel-
lenesség volt; a fasiszta titulushoz, vagy
legalabbis a ,demokrata taborbol” valo
verbalis szamulzetéshez pedig elég volt
a szovjetellenesség. Mindez maga utan
vonta, hogy a kommunistak lemondtak
a proletarforradalom, a proletardikta-
tara koézvetlen céljarol. Dimitrov feladat-
ként a demokratikus jogok bdévitését,
illetve a ,reakcio tamadasaval szemben” a
mar meglévok védelmét jeldlte ki: ,vedel-
mezni fogunk minden arasznyi demokra-
tikus vivmanyt [...] és elszantan harcolni
fogunk ezeknek a vivmanyoknak a
kiszélesitéséért”.”

A népfrontos fordulat utan a helyi
kommunista partok a polgari tarsada-
lomban sziletett demokratikus eszmé-
nyek oOrokoseiként, a felvilagosodassal
és a francia forradalommal elindulo
emancipacios toérekvések folytatoiként,
a haladas kerekének tovabbgoérgetdiként
tintettéek fel magukat. Tulajdonképpen
erre a torténetszemléleti sémara épult
ra a népfrontpolitika legfontosabb

> Dimitrov, Georgi Mikhaylov: Harc az egységfron-
tért a fasizmus és a hdboru ellen. El6adéi beszéd a
Kommunista Internacionalé VII. vildgkongresszusan.
(1935. augusztus 2.). In: UG: Vdlogatott cikkek és
beszédek. Budapest, Szikra, 1952, [40-169.] 117.

6 V6. Mathé Aron: A zugléi nyilasok pere, 1967.
Budapest, Szazadvég, 2014, 41-42.

7 Dimitrovi. m. 1952, 149.



dichotomiaja: a ,reakcio erdinek”, vagy
a ,fasizmusnak”, valamint a ,haladas
eréinek” vagy a ,demokratak taboranak”
szembeallitasa.® Ez az ideologiai konst-
rukcio arra volt hivatva, hogy megnyissa
az utat a kommunistaknak a polgari,
baloldali szervezetekkel valo egylUttmu-
kodés fele. A mult ,eltorlése” helyett
tehat a multhoz valé kapcsolodas igénye
keruilt el6térbe. A torténelmi el6dkeresés
azonban nem korlatozodott a felvilago-
sodas és a polgari forradalmak korara. A
Komintern partjai a nemzeti mult korabbi
szazadaibol is elkezdték keresni eldékeé-
peiket, a ,haladé6 hagyomanyokat”. Ez
tulajdonképpen a kommunista mozga-
lomban a nemzeti mult politikai célokra
val6 felhasznalasanak kezdete, a kommu-
nista hagyomanypolitika szlletésének
pillanata.

A MULT FELHASZNALASANAK KEZDETEI

Mint azt korabban kiemeltiik, a népfront-
politikaig nem élt a kommunistakban
késztetés arra, hogy eléképeket keres-
senek a nemzeti multbol, vagy hogy aktu-
alis politikai térekvéseik igazolasara a
multat, mint inspiralo példatarat felhasz-
naljak. Mint oly sok mindent, a népfront-
politika hozta metamorfozisok koéziul a
nemzeti multhoz valé Ujszertt kapcsolat
kivanalmat is Dimitrov 1935-0s beszéde
vezette be a kommunista vilagmozga-
lomba. A szdéveg ktilon érdekessége annak
nyilvanvalova tétele, hogy a kommunistak
multfelhasznalasi  technikait  milyen
meélyen inspiralta a fasiszta és a nemze-
tiszocialista minta: ,A fasisztak tovig
kiforgatjak minden nép egész torténetét,
hogy ugy tiintessék fel magukat, mint a
nép multjaban lejatszodott minden kima-
gaslo hési esemény egyetlen 6rokodsét és
folytatojat. Mindazt pedig, ami mega-
lazza és sérti a nép nemzeti érzéseit,
fegyverként hasznaljak a fasizmus ellen-
ségei ellen. Németorszagban szaz és
szaz konyvet adnak ki, amelyeknek csak
egy a célja: fasiszta modon meghamisi-
tani a német nép toérténetét. Az Gjdon-
sult nemzetiszocialista torténészek

8 V6. Aron, Raymond: Az értelmiség O&piuma.
Budapest, Akadémiai, 2006, 20-21.

olyan modon iparkodnak Németorszag
torténetét bemutatni, mintha valami-
lyen torténelmi térvényszerltiség erejénél
fogva kétezer év folyaman vords fonalként
vonulna végig az a fejlédési vonal, amely
arra vezetett, hogy megjelent a térténelem
szinterén nemzeti »megvalto«, a német nép
»messiasac, az a bizonyos osztrak szarma-
zasu »Gefreiter«. Ezekben a kényvekben a
német nép multjanak legkivalobb alakjait
fasisztaknak, a nagy parasztmozgalmakat
pedig a fasiszta mozgalom egyenes
eléfutarjainak tuntetik fel. Mussolini
minden erével tékét igyekszik kovacsolni
Garibaldi hdsies példajabol. A francia
fasisztak az orléans-i szizet nevezik ki
hésnéjiknek. Az amerikai fasisztak az
Amerika flggetlenségéért vivott haboruk
hagyomanyaira, Washington, Lincoln
hagyomanyaira hivatkoznak. A bolgar
fasisztak a ’70-es évek nemzeti szabad-
sagmozgalmat és e mozgalomnak a nép
korében szeretetnek Orvendé hoéseit,
Vaszil Levszkit, Sztefan Karadzsat stb.
hasznaljak fel. Azok a kommunistak, akik
azt hiszik, hogy mindennek semmi koze a
munkasosztaly Gigyéhez, akik semmit sem
csinalnak, hogy térténelmileg helyes, igazi
marxista [...] szellemben vilagitsak meg
a dolgoz6 tomegek el6tt népik maultjat,
hogy 6sszekapcsoljak jelenlegi harcukat
multjuk forradalmi hagyomanyaival, ezek
a kommunistak onként kiszolgaltatjak a
fasiszta hamisitoknak a néptémegek buti-
tasa céljaira mindazt, ami a nemzet torté-
nelmi multjaban értékes. Nem! Elvtarsak!
Bennunket nemcsak néptnk jelenének és
jovéjének, hanem maultjanak is minden
fontos kérdése érdekel.”

Az elkovetkez6 években a helyi kommu-
nistak kisértetiesen hasonlé médon jartak
el, mint a ,fasiszta hamisitok”. Onmagukat
a hési események ,,6rokdsének”, a szoci-
alizmus eljovetelét torténelmi sziikség-
szeruségnek, a nemzeti mult nagyjait
a kommunistak ,elédeinek” mutattak,
hivatkoztak a ,figgetlenségért vivott
haboruk” és a ,nemzeti szabadsagmoz-
galmak” hagyomanyaira, és felhasznaltak
azok héseit politikai céljaikra.

° Dimitrovi. m. 1952, 113-114.



A Szovjetunioban, a szovjet torténet-
irasban az atallas mar 1934-ben elindult.
A Mikhail Nikolajevics Pokrovszij nevével
fémjelzett hivatalos torténetir6i iskolat,
amely koézel masfél évtizeden keresztil a
cari Oroszorszag torténelmét a legsoté-
tebb szinekkel ecsetelte, éles tamadasok
kezdték érni a part képviseldinek részérdl,
amely végil az iranyzat felszamola-
sahoz vezetett.!° Tamadtak az iranyzatot
yhemzeti nihilizmusa”, a torténelmi
szerepldk  megitélésének  ahistorikus
modja, valamint absztrakt, a torténelmi
szereplék és események szerepét leér-
tékelé6 szociologikus szemlélete miatt.
Ekkortol vette kezdetét a korabban kiza-
rolag a munkasmozgalmi alakokkal bené-
pesitett k6zdsségi panteon kibévitése. Igy
kapott kiemelt helyett a k6z6sségi emléke-
zetben Puskin mellett a német lovagrend
tamadasatol Oroszorszagot megvédelmezd
Alekszandr Nyevszkij, a Napoleont legy6z6
Kutuzov, a Moszkvat a 17. szazad elején
elfoglalé lengyel hoéditok legydzésében
oroszlanrészt vallalo, egyszer sorbol
szarmazo Kuzma Minyin (aki személyében
szimbolizalta az orosz honvédd népi patri-
otizmust), valamint az orosz allamot
meger6sité, kozpontosité — uralkodok,
Rettegett Ivan és Nagy Péter.!!

A cari orosz multat egészében -elvetd
felfogastol valo eltavolodast érzékletesen
fejezik ki Sztalin 1937-es mondatai:
»2Az orosz carok sok mindent rosszul
csinaltak. Raboltak és szolgasagba taszi-
tottak. Haborukat vezettek, tertleteket
hoditottak el a nagyurak érdekében. De
egy erényuk van: egy Kamcsatkaig terjedd,
hatalmas allamot teremtettek. Ennek mi
orokosei vagyunk. Mi, bolsevikok elséként
egyesitettik és erdsitettik meg ezt az
allamot, de nem a kapitalistak és az urak
kedvéért, hanem a munkasokért és mind-
azokért a nagyszerl emberekért, akik ezt
az allamot alkotjak.”!?

10 Brandenberger, David: The Creative Intelligentsia and
the Rise of Official Russocentrism Under Stalin. Wiener
Slawistischer Alimanach, 57 (2006), [83—98.] 93.

1 Brandenberger, David: Proletarian Internationalism,
,Soviet Patriotism” and the Rise of Russocentric
Etatism During the Stalinist 1930’s. Left History,
1999/5, [80-100.] 89-91.

12 |dézi: Uo. 92.

Kénnyen kiolvashaté a panteonban
szereplé torténelmi alakokbol, valamint
Sztalin szavaibol, hogy a szovjet allam
halad6 hagyomannya a nemzeti multbol
az idegen hoditokkal szemben az allam
onallésagat védelmez6 honvédé harcokat,
valamint az allamszervez6 tevékenységet
emelte. A szovjet torténetiras szempontjai
és ,eredményei” kénnyen adaptalhatok
voltak a népfrontos multszemléletbe,
hiszen a helyi kommunistak is ugy
tintették fel szovjet hatarérségi szere-
puket, mint az adott allam fliggetlensé-
gének védelmeét.

A HAGYOMANYPOLITIKA FUNKCIOI

A kozponti fogalomként hasznalt hagyo-
manypolitika alatt a nemzeti mult, a
nemzeti hagyomanyok politikai céla
felhasznalasat értem. Ismereteim szerint
a kifejezéssel pontosan ebben a formaban
mas szerz6k korabban nem éltek.
Ugyanakkor az altalam is leirni kivant
jelenséget szamos szerz6 a hagyoma-
nyokkal valé hatalmi-politikai visszaélés
gondolati és fogalmi keretében targyalta.!?

Részben ezen a magyar szellemi életben
messze nyuldé elézmények okan hasz-
nalom a hagyomdnypolitika kifejezest,
szemben az emlékezet- és identitaspolitika
angolszasz kulturalis koézegbdl atemelt
terminusaival, amelyek egyébirant tartal-
milag annak sok ponton megfeleltethetdk.
A magyar szakirodalomban megtalalhato
meg a ,torténetpolitika” kifejezése, amely
szintén a ,mult felhasznalasanak” poli-
tikai intenciék nyoman val6 igénybevéte-
lére utal.!* Megitélésem szerint azonban

13 Czigany Lorant: Lépéskényszer: az irodalom alla-
mositasa Magyarorszagon, 1946-1951. In: UG&:
Nézz vissza haraggal! Allamositott irodalom
Magyarorszdgon, 1946—1988. Budapest, Gondolat,
1990, 11-69.; Kdsa Laszlo: Nemzeti hagyomanyok:
értékérzés — értékteremtés. Uj Forrds, 1980.
februar, 72-75.; Litvan Gyorgy: El6szd. In: UG:
Oktdberek iizenete. Budapest, Osiris, 1996, 5-10.

14 Romsics Ignac Szekfi Hdrom nemzedékér6l
értekezve a kovetkez6 meghatdrozdsat adta a
,torténetpolitikai esszének”: ,Célja nem az elmult
évszazad magyar torténelmének targyilagossagra
és kiegyensulyozottsagra torekvé bemutatdsa,
hanem a potencidlis olvasdk politikai orientdldsa



a hagyomanypolitika a ,térténetpoliti-
kanal” atfogobb fogalma jobban kifejezi
a kommunistak torekvéseit, teoretiku-
saik ugyanis nem pusztan a szuk eérte-
lemben vett torténelmi eseményekkel és
alakokkal ,politizaltak”, hanem a nemzeti
kultara kimagaslo szerepléivel, s6t egyes
muveivel is. Nem csak 1848 forradalma
és szabadsagharca, vagy a tanacskoéztar-
sasag, de Kolcsey Ferenc életmuve, vagy
éppen Madach Imre alkotasa, Az ember
tragédidja megitélése is kiemelt jelent6-
séggel birt a szemukben. A kommunista
ideologusok ezekben az értékelésekben —
fordulatukkal élve — a ,jelen harcainak”
fontos ,fegyverét” ismerték fel.

A hagyomanypolitika fenti definicidja,
miszerint az a nemzeti hagyomanyok
politikai célzatu felhasznalasa, arnyal-
tabb, részletezébb kifejtést igényel, annak
szambavételét, hogy pontosan milyen poli-
tikai funkciokat toltott be a ,,mult felhasz-
nalasa”, vagy a kommunizmus székész-
letével kifejezve magunkat: a ,halado
hagyomanyok” milyen moédon jelentettek
Jfegyvert” a politikaban. A valaszhoz
kozelebb visznek azok a szerzék, akik
szandékaimmal egyezéen a multban a
hagyomanyokkal valo visszaélés gondo-
latabol indultak ki, hiszen elemzéseikben
a hagyomanypolitika két meghatarozo
funkciojara vetettek fényt.

volt a multat erkolcsi és ideoldgiai példatarként
felhaszndlva.” Romsics Ignac: Szekfd Gyula Hdrom
nemzedékéré6l. In: UG: Térténelem, térténetirds,
hagyomdny. Budapest, Osiris, 2008, [195-212] 211.
Romsics Igndc egy masik munkajaban az 1949 és
1956 kozotti kommunista multszemléletre hasz-
nalta a fogalmat, ,konstrualt [...] torténetpolitikai
kanonként” jellemezve azt. US: Clio bivdletében.
Magyar térténetirds a 19-20. szdzadban — nem-
zetkézi kitekintéssel, Budapest, Osiris, 2011, 356. A
torténetpolitika”, a ,torténetpolitikai tanulmany”
fogalmanak kilon érdekessége, hogy azt éppen
Szekf(i vezette be a kdzgondolkodasba. A torténész
azonban nem a fenti, meglehetdsen negativ érte-
lemben, hanem kdvetendd és altala is mdvelt mod-
szerként: , A térténetpolitikai tanulmany [...] tavolrdl
sem politikai, vagy csupan Ujsagcikk, hanem egy-egy
aktualis probléma torténeti 0sszefliggésének felfe-
dezése, a jelen helyzetre alkalmazott torténetkuta-
tds.” Szekfl Gyula: Térténetpolitikai tanulmdnyok.
Budapest, Magyar Irodalmi Tarsasag, 1924, 9.

1980-ban Czigany Lorant az emigracioban
irt arr6l, hogy a kommunista hatalom
az ugynevezett haladé hagyomanyok
kiemelésével és kanonizalasaval valo-
jaban a nemzeti kulturat csonkitotta meg.
Czigany Loérant tanulmanyaban az 1946
és 1951 ko6zotti irodalmi életet mutatta be.
Szerinte a ,haladé hagyomanyok apolasa”
a kommunistak kezében annak eszkdze
volt, hogy a magyar irodalombodl ,kiros-
taljak” a szamukra ,nemkivanatos szer-
zOket, illetve mtiveket”, és ezen keresztul
a nemkivanatos gondolattartalmakat is.!®
A hagyomanypolitika ezen vonatkozasa
szamunkra kevésbé fontos, hiszen az
altalunk vizsgalt korszakban a kommu-
nista part a hatalom sancain kivul allva
a szelektalas lehetéségével nem élhetett.
Annal fontosabb a masik vonatkozas, ami
szintén szerepelt Czigany elemzésében.

A kiiktatas”, az ,elhallgatas” mellett a
kommunista hagyomanypolitika a nemzeti
muvelédés klasszikusainak, valamint a
magyar torténelem kiemelkedé alakjainak
szellemét, egykori szandékaikat is megha-
misitotta, vagy legalabbis Onkényesen
kiragadott és eltorzitott bizonyos moti-
vumokat az életmtivekbdl. Czigany felso-
rolasaval élve példaul ilyen ,atértékelés”
nyoman valt a ,forradalmi haladasba
szerelmes” Pet6fi a kommunistak ,lobogo-
java”, Ady pedig a forradalom ,viharma-
darava”.'® Révai Jozsef — egy, a korsza-
kunkbol szarmazé példat is megidézve
— ennek az ,értelmezési gyakorlatnak”
a jegyében bizonygatta 1938-ban irt
tanulmanyaban, hogy Kolcsey pesszi-
mizmusa nem ellentéte a kommunistak

15 Czigany i. m. 1990, 52. Késa Laszl6 ugy fogalmazott
kordbban emlitett tanulmanydban, hogy a haladd
hagyomanyra vald hivatkozas ,torténelmi igazsa-
gok elferditésére, elhallgatasara, esztétikai értékek-
nek a nemzet mdvel6dési 6rokségébdl vald kiikta-
tadsdra szolgdltatott lrligyet”. Kdsa i. m. 1980, 73.
Standeisky Eva pedig igy irta le a jelenséget: , A sze-
lektdlt, diktaturalegitimdld eszkozként kisajatitott
nemzeti kultdra a magyar kulturdlis hagyomanyok
z0mét kirekesztette a magyar szellemi 6rokségbél.”
Standeisky Eva: A kigyé bére. Politika és ideoldgia a
fordulat éveiben. In: U6: Guzsba kétve. A kulturdlis
elit és a hatalom. Budapest, 1956-0s Intézet — ABTL,
2005, [126-144.] 138.

16 Cziganyi. m. 1990, 52.



Révai Jézsef az Orszaghdzban, 1950. december 8-an. Forras:
FORTEPAN / Bauer Sdndor, Képszam: 128546.

optimizmusanak és  haladashitének,
hiszen nem is igazi pesszimizmus, hanem
a ,magyar haladas sorsa folotti gyot-
rédés”, a ,haladé magyar lazongasa” a
tarsadalmi viszonyokkal szemben.!” A
fenti példak szemléltetik, hogy a nemzeti
mult és muvelédés nagyjai a ,halado
hagyomanyok” részévé valva az éppen
aktualis kommunista politikai program
és az annak elméleti igazolast ado ideo-
logia Uizeneteinek szimbolumalakjaiva
torzultak. Ezért fogalmazhatunk ugy,
hogy az altalunk vizsgalandé hagyomany-
politikai irasok egyik alapveté funkcigja
az ideologiakdzvetités — a mult, a nemzeti
hagyomanyok koézegét felhasznalva.

A mult felé fordulas, a nemzeti mult sajat
multként valé vallalasanak masik funk-
cioja a kommunistak szemében a part
nemzeti eréként valo Onmeghataroza-
sanak alatamasztasa volt.'® A népfront-

17 Révai Jozsef: Kolcsey Ferenc [1938]. In: UG:
Marxizmus, népiesség, magyarsdg. Budapest,
Szikra, 1948, [9-45.] 18-19.

8 Vg, Standeisky Eva: A Magyar Kommunista Pdrt
irodalompolitikdja 1944-1948. Budapest, Kossuth,
1987, 11.

politika Komintern altal térténé 1935-6s
meghirdetése utan a helyi kommunista
partok, szakitva korabbi internacionalista
retorikajukkal, a nemzeti érdek legkdvet-
kezetesebb védelmezdinek tlintették fel
magukat. Ennek kiegészitdje és egyben
hitelesitéje volt a mnemzeti hagyoma-
nyokkal, vagy legalabbis azok egy részével
valoé deklarativ azonosulas. A KMP teore-
tikusai mozgalmukat a legnemesebb
nemzeti hagyomanyok oOrdokésének és
folytatéjanak lattattak. A kommunista
hagyomanypolitika masik fontos funkci-
ojat tehat a KMP nemzeti dnreprezentaci-
0janak igazolasaban hatarozhatjuk meg.

Az 1936 és 1939 kozotti idészakban a
magyar kommunista szekcié, mint a
Komintern mas szekciobiis, a németellenes
csoportok minél szélesebb kérti megszer-
vezését tekintették feladatuknak. Ennek
a szeleskortl egytittmtkodésnek az egye-
duli eszmei alapja a nemzeti Osszetar-
tozas és figgetlenség eszméje lehetett. Ez
tette megkertlhetetlenné a KMP szamara
a nemzeti eréként valo dnreprezentaciot.
Ezt az 6nmeghatarozast tamasztotta ala
a hagyomanyok tendenciozus felhaszna-
lasa, annak goércsos kimutatasa, hogy a
kommunistak a multbéli nagy nemzeti
torekvések letéteményesei és betelje-
sitéi. Révai egy 1953-as, a belsé partve-
zetés szamara készitett anyagaban szinte
teoretikus Osszefoglalasat adta a nemzeti
hagyomanyok szerepének a kommunista
politika egészében, betekintést adva igy
hagyomanypolitikai intencidiba. Révai
harom szempont érvényesitésérél szolt a
kérdés kapcsan. Az egyik az elébb emli-
tett 6rokosi szerep lefektetése és ezen
keresztlil a nemzeti Onreprezentacio
megalapozasa: ,Visszatérve a nemzeti
hagyomanyok|[...] értékelésére: mia jelen-
tésége szamukra eme hagyomanyoknak,
hogy kell 6ket felhasznalnunk néptink
hazafias ésinternacionalista nevelésénél?
[...] A nemzeti hagyomanyok arra valok,
hogy segitségikkel megmutassuk: [...]
hogy annak, amit mi csinalunk, vannak
nagy elézmeényei néplink térténelmében,
hogy mi kommunistak nem holmi rézsa-
bokorban jéttink a vilagra, nem zabigye-
rekei, hanem térvényes gyerekei vagyunk
népunk évszazados felszabadulasi



harcainak, legitim oOrokései a magyar
haladasért vivott ktizdelmeknek.”!?

Ehhez hozza kell tenntink azt, hogy az
altalunk vizsgalt korszakban a kommu-
nista partok a szélesebb nemzeti 0ssze-
fogas mellett a sztkebb koért ,demok-
ratak” kozotti  egyuttmtkodésnek is
propagatorai voltak. Ennek érdekében
nemcsak a nemzeti mult, hanem az egye-
temes baloldali tradicié 6rokdsének szere-
pére is igényt formaltak. Mozgalmukat a
humanizmus, a felvilagosodas, a francia
forradalom ,nagy idealjai” hiiséges hive-
ként, szellemi kovetdjeként mutattak be.
Révai, mint azt latni fogjuk, a két tradiciot
O0sszevonta. A hagyomanypolitika eszko-
zéul szolgalé szimboélumalakok a legtdbb
esetben — példa erre a Révai-féle Kolcsey-
vagy Petéfi-abrazolas — 6tvozik magukban
a ,demokrata” és a ,nemzeti” tradicio
eszmei tartalmait; jobban mondva, amit a
kommunistak annak gondoltak. A konst-
rualt szimbolumalakoknak ugyanakkor,
meg kell vallanunk, nem sok koézik volt
a valodi torténelmi személyekhez. Inkabb
a kommunista célok szulte fantomoknak
lehet 6ket tekinteni.

Ez az észrevétel atvezet minket a hagyo-
manypolitika nemzeti Onreprezentacio
megalapozasa melletti masik funkcigjara:
az ideologiakdzvetitésre. A kommunista
teoretikusokatoérténetitargyamunkakban
egyrészt politikai programjukat histori-
zaltak: meggy6z6déstik volt ugyanis, hogy
a befolyasolni kivant szélesebb kozvéle-
meény mozgositasanak hatékony eszkoze a
torténelmi parhuzamokkal, analogiakkal
valo operalas. Mint azt korabban ismer-
tetttik, a térténelmi mult jelen harcaiban
valé kiaknazasanak gondolatat, a szovjet
minta hatasatol nem fliggetlentil Dimitrov
honositotta meg a kommunista vilag-
mozgalomban. Késébb is tetten érheté a
Komintern képvisel6i részérdl az erds hit
abban, hogy a németellenes politika alata-
masztasa a nem kommunistak koérében
hatalmas er6forrast merithet a térténelmi
multra val6 hivatkozasbol. Errdl arulkodik
példaul a Kommunista Internacionalé

19 Politikatorténeti és Szakszervezeti Levéltar (PIL)
793. f. (Révai Jozsef iratai), 11. 6. e. 22.

Végrehajto Bizottsaganak 1939. juliusi,
a magyar szekcio feladatait kijel6lé hata-
rozata, amely azt a feltételezést is tartal-
mazta, miszerint a magyar tarsadalomban
selevenen €1’ a ,német hoditokkal” szem-
beni, a fliggetlenségért vivott tobb évsza-
zados ,harc hagyomanya”.?® A hatarozat
azt is nyilvanvaléva teszi, hogy mi volt
a kozponti politikai lizenet, amelyet a
hagyomanypolitikai irasoknak a multba
kellett csempésznitik. Magyarorszagon
Révaira harult a munka, hogy a kommu-
nistak valos szandékait eleve elfedd poli-
tikai programhoz — miszerint a legfonto-
sabb feladat a ktils6 hoditas elharitasa,
s ez megkodveteli a nemzeti 6sszefogast —
megtalalja és kidolgozza a megfeleld torté-
nelmi illusztraciot.

Révai ezt els6sorban az 1848-49-es
magyar eseményekben lelte meg, de
Szent Istvan és Hunyadi Janos alakja is
alkalmas volt az ,idegen hoditokkal” szem-
beni ellenallas fontossaganak kifejezésére.
A Komintern mas szekcioi mas torténelmi
korszakban talaltak meg a centralis poli-
tikai tizenet kozvetitésére legalkalmasabb
torténelmi személyeket és eseményeket: a
cseh kommunistak példaul a huszitizmus
orokoseiként vallaltak a csehszlovak
allam fliggetlenségének védelmét a német
hoditékkal szemben.?!

Tévednénk azonban, ha azt gondolnank,
hogy a mult csak ennek a kdzvetlen poli-
tikai Uzenetnek hordozojaként szolgalt.
A hagyomanyértelmezés atfogobb eszmei
tartalmak ideologiakozvetités targyaiva
valasara is modot adott. Ilyen eszmei
tartalom volt a haladashit, az internaci-
onalizmus, a kommunistak értelmezése
szerinti ,igaz hazafisag”, a forradalmisag,
valamint a ,népiség”, ami a kozérthetd,
kozéleti tartalmu, a ,nép felemelését”

20 A Kommunista Internacionalé végrehajtd bizott-
saganak a Kommunistak Magyarorszagi Partja
feladatairél 1939-ben és 1940-ben hozott hata-
rozatai. Pdrttérténeti Kézlemények, 1962. majus,
[163-189.] 169.

21 A cseh kommunistak, els6sorban Zdenék Nejedly
torténelemszemléletére lasd: Kemp, Walter A.:
Nationalism and Communism in Eastern Europe and
the Soviet Union. London, MacMillan Press, 1999,
104-108.



szolgalo irodalom eszményét takarta. Ez
a felsorolas ramutat arra, hogy miként az
ideologiat kozvetlentil megjelenité poli-
tikai publicisztikaban, a kommunista
teoretikusok itt is hangsulyt helyeztek
arra, hogy az altaluk felallitott gondo-
lati konstrukciok lehetéség szerint sajat
korik szamara is elfogadhatok legyenek
— vagyis a mozgalomhoz kotéddk is
tudjanak azonosulni a multképbe rajzolt
eszmeényekkel.

Itt is kitapinthato a kettds cél: a szélesebb
nemzeti koézvéleményben elismertetni a
KMP-t mint nemzeti er6t, masrészt a sajat
taboruk tagjainak szemében elfogadha-
tova tenni a népfrontpolitika jelentette
alapvetd valtozast. Ezt a kozvetlen ideo-
logia tertiletén a demokracia, valamint
a ,nemzet” és a ,nemzeti eszme” fogal-
manak valédi jelentésébdl valo kiforgata-
saval, a kommunista vilagkép gondolati
tartalmaival valo feltdltésével kisérelték
meg elérni.

A bolsevik hagyomanypolitika is hason-
léan jart el. A nemzeti hagyomanynak
a munkasmozgalomhoz nem ko&thetd
elemeit, azokat, amelyeket a korabbi
értékelés a kizsakmanyolas szellemi
lenyomataként élesen elutasitott, a
kommunista hagyomanypolitika teore-
tikusai az uj helyzetben megkisérelték a
mozgalmiidentitasrészévéavatni. Tették
ezt olyan modon, hogy a nemzeti hagyo-
manyokat és torténelmet a kommu-
nista eszmények példatarava szegeé-
nyitették. Altalaban ugy szerepeltették
a magyar torténelem és kultura nagy
alakjait — Kossuthot, Adyt, Kolcseyt —,
mint akik ezen eszményeket tobbé vagy
kevésbé megkozelitették, de mindenfé-
leképp ezen eszmények felé haladtak.
A korszakban egyedul Petéfi szimbolu-
malakja volt az, amely az énmagukat a
yhaladas hiveiként”, ,demokratakként”
meghatarozé6 kommunistak szemében
szinte teljesen megfelelt az ideologiai
elvarasoknak.

Ebben az 0Osszefliggésben érdemes a
mar korabban idézett, a nemzeti hagyo-
manyok felhasznalasanak szempontjait
taglalé Révai-széveghez fordulnunk.

Révai ebben ugyanis a nemzeti mult
emlitett deklarativ vallalasa mellett
olyan szempontokat is megjelolt,
amelyek a nemzeti hagyomanyokkal
szembeni tavolsagteremtés korabbi
gyakorlatat éltették tovabb, annak elmé-
leti igazolast is adva. A partideologus
felfogasa szerint a letint idék szerepldi
figgetlentil személyes kvalitasaiktol
nem léphették at sajat koruk arnyékat,
a ,mult korlatait”. Ezért a kovetkezetes
kommunista hagyomanypolitika biralja
»,még a halado hagyomanyokat is, azért,
ami benniik kovetkezetlen, felemas, a
fels6 osztalyokhoz kotott”.22

Egy masik érvényesitendé szempont
szintén a nemzeti multtal, az abban
megjelené  torekvésekkel szembeni
distancia fontossagat allitotta elétérbe.
Eszerint hangsulyozni kell wugyan,
hogy a kommunistak népik ,térténel-
mében gyokereznek”, ugyanakkor arra
is ra kell mutatni, hogy a mozgalom ,a
dolgoz6 nép nemzetkdzi felszabadita-
sanak” kituzott céljaval messze tulte-
kint a nemzeti kereteken és torekveé-
seken, ezért valami alapvetéen ujat
is jelent a magyar torténelemben.? A
nemzeti célnak mint résznek, mindig
ala kell rendelédnie az egésznek, vagyis
az egyetemes célnak.?*

Ezek a szempontok érvényesultek mar
az 1936 és 1939 ko6zott szuletett hagyo-
manypolitikai irasokban is, elésegitve
azok kommunistak részérél valo elfo-
gadasat. Az is tanulsagos, hogy Révai
a nemzeti hagyomanyok felhasznalasa
soran az eltéré szempontok érvényesite-
sének mértékét a ,mindenkori alkalom
konkrét szukségleteihez” kapcsolta.?s A
mult felhasznalasa moégott allo eltérd,
sokszor egymasnak fesziilé motivaciok
hataroztak meg a kommunista hagyo-
manypolitika legfébb jellemzébit.

2 pIL793.f.11. 6. e. 22.
3 Uo.

% Uo. 17-18.

2 Uo. 23.



A MULT JELENIDEJUSITESE

Révai Jozsef és Lukacs Gyorgy nem
rejtették véka ala, hogy a nemzeti hagyo-
manyokat a jelen politikai térekvéseinek
szolgalataba kivanjak allitani. Mi t6bb, azt
vallottak, hogy kizarolag ebben a k6zds-
ségi funkciéban rejlik a hagyomanyok
egyeduli értelme. Révai irasaiban szamos
helyen hangot adott eziranyu nézete-
inek. Egyik tanulmanyaban a ,torté-
nelmi multtal” valé foglalkozast ,aktu-
alis politikai kérdésnek” nevezte, amely
a ,elen harcai szamara nyujt nemcsak
egyszerlen tanusagokat, hanem orien-
taciot, kiindulopontot, sét, programot
is”.?¢ Egy masik szdveghelyen a ,nemzeti
hagyomanyokat” a ,fasisztak ellen” hasz-
nalhaté fegyverhez hasonlitotta,?” mig
megint mas alkalommal 1848 ,felemeld
hagyomanyabol” ,eleven programot”,
Ldoszerh  utmutatast” vélt kiolvasni,
amelybdl az ember ,,sok mindent tanulhat
[...] ma is”.%8

Lukacs Gyorgy pedig Ady koltéi modsze-
reként mint lirai azonositast dicsérte azt,
ami a mault felhasznalasanak kommu-
nista gyakorlatat uralta. Ady lirajaban
a mult megjelenitését a kovetkezdképp
jellemezte: ,Ady koltészetében megeleve-
nedik ez az egész magyar mult. De nem
lirai hangu elbeszélések formajaban,
nem mint mult, amelyet ma elmon-
dunk, hanem a lirai azonositas réveén:
mint jelen.”>® A kolté altal felvonulta-
tott torténelmi alakok ,igazsagukat és
megrazo erejuket [...] nem az objektiv
torténelmi igazsagbol kapjak”.?® Ez a
megrazo erd: a lirai szimbolizmus ereje.
Lukacs szerint éppen ez Ady multabra-
zolasanak az igazi értéke, hiszen ezaltal
valik lehetévé a ,magyar mult beolvasz-
tasa a forradalomért zokogo jelenbe”.?! A

%6 Révai Jozsef: 1848-1867 és Magyarorszag nemzeti
jovGje [1937]. In: Révai i. m. 1966, [271-280.] 271.

27 Révaii. m.[1936], 112.

28 Révai Jozsef: Magyar szabadsag — vilagszabadsag
[1938]. In: Révai i. m. 1948, [165-212.] 167.

2 Lukacs Gyorgy: Ady, a magyar tragédia nagy éne-
kese [1939]. In: U8: frdstuddk felelGssége. Budapest,
Szikra, 1945, [25-47.] 40.

3% Uo.

31 Uo. 41.

Lukdcs Gyorgy filozéfus népbiztosként a Tandcskdztdrsasag
idején. Révaihoz hasonléan a nemzeti hagyomdanyokat a je-
len kommunista politikai térekvéseinek szolgalataba kivan-
ta dllitani. Forrds: Wikimedia Commons.

mult és jelen k6zo6tti hatarok elmosasa —
elsésorban Révainal — megadta a lehetd-
séget a legképtelenebb analogiak kidtlése
szamara. Tobbek ko6zott ennek ttikrében
jelent meg Horthy a jelen Jelasicsaként,
Metternich pedig Goebbels el6képeként.3?
Tovabba ennek nyoman valt egylényegtivé
az 1930-as évek népfrontpolitikaja a
reformkor érdekegyesitési koncepcidjaval,
valamint a 48-as honvédsereg a spanyol
polgarhabort nemzetkozi brigadjaval.s?

Figyelemre érdemes kérdés, hogy a
kommunista hagyomanypolitika megal-
kotoi, mint a valdsag torténetiségének
gondolatara allitolag érzékeny marxistak,
mint az ,0r6k emberi” tagadéi mivel
magyaraztak azt, hogy 6tven, szaz vagy
akar ezer évvel korabbi cselekedetek és
eszmék ,programot” és ,Utmutatast”

32 Révai i. m. Magyar szabadsag... [1938], 212.
3 Uo. 174.; Révai i. m. [1937], 274.



adnak a ,jelen harcai szamara”. Révai
két, egymassal nem igazan koherens
valaszt adott erre. Az elsé szerint vannak
olyan torténelmi fordulopontok egy nép
életében, amikor ,felvetédik a létnek vagy
nemlétnek [...] nagy sorskérdése”.?* Révai
egyik 1937-es irasaban sajat korat is
olyannak latta, amelyben valaszut elétt
all az orszag, dontenie kell, hogy ,,Eurépa
melyik taboraval” koéti Ossze jovojét.>> A
szerz6 szerint ugyanilyen fordulépontot
jelolt 1848, miként Szent Istvan uralko-
dasanak idészaka is.*¢ Az ideologus felfo-
gasa szerint mind a harom fordulépont
esetében a torténelem altal feltett kérdés,
amelyre a ko6zdsségnek valaszt kellett,
illetve kell adnia, lényegét tekintve
ugyanaz: reakcio vagy térténelmi haladas.
Révai azzal, hogy a harom fordulopontot
kiragadta torténelmi Osszefliggéseikbdl,
arra torekedett, hogy azokat lényegében
azonos, idétlen kozdsségi léthelyzete-
ként, dontésszituacioként tiintesse fel.
Ez a gondolatkonstrukcio lehetévé tette,
hogy Szent Istvan és 1848 magyarjainak
dontése a ,haladas” mellett 1937-ben
is ,programot” jelentsen a tarsadalom
szamara.

Ennél némileg Osszetettebb a masodik
megkozelités, amely Kolcseyrdl szo0lo
tanulmanyaban szerepelt. Ebben a
megbecsiilésre méltd6  hagyomanyok,
torténelmi alakok két tipusat kulénboz-
tette meg: ,A jelen embere két dologgal
indokolhatja az 6s6k emlékének apolasat
és szellemtk ébren tartasat. Az egyik
az, hogy ezeknek az 6sdknek a harcai
alapoztak meg a jelen éptletét, és igy a
ktizdelem, mely a jovéeért folyik az 6s6k
szellemében, a télik lerakott alapokon,
a téluk kovetett iranyban folyik tovabb.
Ebben az értelemben emlékezik az orosz
nép nem csak a nagy orosz szabadsaghar-
cosokra, hanem I. Péter carra is, a francia
nép nem csak a jakobinusukra, hanem a
nagy francia kiralyra, IV. Henrikre is, a
magyar nép nemcsak Doézsara, Kossuth

3 Révaii. m. [1937], 271.

3 Uo.; VO. Lukdcs Gyodrgy: Irastudok felelGssége
[1939]. In: Lukdcs i. m. 1945, [104-123.] 104.

%6 Révai Jozsef: Szent Istvan [1938]. In: UG: Vdlogatott
torténelmi irdsok 2. Budapest, Kossuth, 1966, [269—
273.] 273.

Lajosra, Petéfi Sandorra, hanem Szent
Istvanra, Hunyadi Janosra, Matyas
kiralyra is.””

Az 6 érdemuk, hogy a torténelem kerekét
elére lenditették, leraktak a ,haladas
alapjait”. Mellettik vannak azonban
olyan 6s06k, ,akiknek szellemét nem csak
azért kell ébren tartani, mert 6k voltak az
alapok lerakoi, hanem azért is, mert prog-
ramjuk jo része megvalositasra var”.3®

Révai eszmeépitménye szerint ilyen prog-
ramalkotok a francia forradalom ,nagy
ideainak” magyar zaszlovivéi, akiknek
csaknem szazdtven évet atfogé ember-
lancat a magyar jakobinusoktol a
népfrontot épit6 kommunistakig egybe-
fogja a feudalizmus elleni harc, a demokra-
tikus atalakulasért folytatott kiizdelem. A
teoria értelmében Kolcsey és Petéfi éppugy
a magyar elmaradottsag, a feudalizmus
démonaval kiuzdott, miként késébb Ady,
vagy még késébb a ,demokratak taborat”
alkoto kommunistak. Lukacs szintén a
feudalizmust felszamolni kivano, idén
ativel6 akaratban kisérelte meg lattatni a
legjobbak térekvéseit 0sszek6étd kapcsot:
sMi a magyar tragédia? Pet6fi és Ady,
a magyarsag igazi koltéi, jol tudtak: a
feudalizmus maradvanyainak fennallasa
és makacs védelme; Magyarorszag
kiszakadasa a kialakuléban 1évé 1j,
europai demokratikus kulturabol. Tudtak
azt is, mi innen a kivezetd ut: a régen
anachronizmussa valt magyar koézépkor
er0szakos sirba tétele, és ezzel a magyar
nép belépése a civilizalt, demokratikus
népek kozosségébe.”3?

A fenti elképzelés a célok és a lektizdendd
akadalyok masfél évszazados iddinterval-
lumon beltili egyezését szuggeralva szinte
egyutt kuzdé kortarsakként abrazolta
Kolcseyt, Petéfit, Adyt és a kommunis-
takat. A mult és a jelen ko6zotti valaszfal
ezen az Uton is leddlt, a mult jelenidejii-
sitésének, a lirai szimbolizmusnak” egy
masik variansaval megismertetve minket.

37 Révaii. m. Kélcsey Ferenc [1938], 43.
3% Uo. 44.
39 Lukacs Gyorgy i. m. [1939] Ady..., 25.



Joggal mertlhet fel a kérdés: mieért
érezték  szUkségességét annak a
kommunista vilagmozgalom korifeusai
Dimitrovtol Reévaiig, hogy a politikai
lUzenetek eljuttatasaban a torténelmi
mult kertléutjat vegyék igénybe? Mint
emlékezhetliink ra, Dimitrov a ,fasiszta
torténelemhamisitas” mozgosito erejével
magyarazta, hogy a kommunistak miért
nem mondhatnak le a nemzeti hagyo-
manyok, a térténelem ideologiakézvetitd
funkciéjarol. Dimitrov 1935-6s kong-
resszusi beszédében a mult felhaszna-
lasat az ideologiai ellenfél, a fasizmus
elleni harc fontos tertiletének nyilvani-
totta. Ez a gondolat Révai szinte 6sszes
korabeli irasaban megjelent, miként
Lukacs is arrdl értekezett egyik 1938-as
munkajaban, hogy a kulturalis ,6roksé-
gért” valo harc az ,igazan széles harc a
fasizmus ellen”.*°

A dimitrovi helyzetértékelés értelem-
szerilen azt a felismerést is feltételezi,
hogy a tomegek gondolkodasaban és
cselekedeteiben a torténeti tipusu igazo-
lasnak rendkiviil komoly szerepe van.
Ennek felismerése sajatos modon jelent
meg Révainal. Koélcseyrdl irott tanulma-
nyanak egyik részében hésének ,roman-
tikus, multba néz6é gondolkodasara”
keresett mentd koérilményeket.

40 Lukacs Gyorgy: Johannes R. Becher uj kotete [1938].
In: UG: Esztétikai irdsok. 1930-1945. Budapest,
Kossuth, 1982, [578-583.] 582.

Itt fejtette ki, hogy mig a francia
nemzetnek oOntudata megerésitésében
nem volt sziksége a ,multba nézésre”,
addig az ,elmaradt népeknél”, mint
amilyen a magyar, a kézdsségi ontudat
megteremtésében nélkuloézhetetlen
segédeszkdz volt a ,megkapaszkodas a
nemzeti mult hagyomanyaiban”.*!

Ami szamunkra ebbdl az eszmefutta-
tasbol érdekes, az nem mas, mint hogy
Révai az elmaradottsag, az elmaradt
tudat jellemzéjeként tekintett a mult,
a nemzeti hagyomanyok iranti érdek-
l6désre. Miként forditva is, Kolcsey
gondolatvilaga  fejlédéseként  tdvo-
zo6lte, hogy ,a nemzeti mult csoda-
latan” kezd6é kolté végul a ,jovée felé
fordult”.*? Révai tehat nem gondolkodott
masként a ,multba nézésrél”, a
nemzeti hagyomanyokrél, mint tette
azt 1932-ben, azonban elfogadta, hogy
a tomegek ,elmaradt tudata” igényli,
hogy a jelen cselekedeteihez a multbol
kapjon igazolast. Révai magatartasa
ahhoz a misszionariuséhoz hasonlatos,
aki Dbelatta, hogy mondandéjat a
bennszuldéttek mar meglévd képzeteihez
is igazitania kell. Emellett azonban
arra is ugyel, hogy a korrekci6 sajatjai
koérében ne okozzon megbotrankozast.

41 Révaii. m. Kolcsey Ferenc [1938], 37.
2 Uo.



Chira Csongor — Nagymihaly Zoltan — Nemeth Mate
Mit mondunk el fiainknak — 6nmagunkrol?

Trianon és kovetkezményei a magyarorszagi kdzépiskolas
torténelemtankonyvekben (1990-2019)

A kovetkezd elemzés az 1990 és 2019 kozotti kozépiskolai torténelemtankony-
veket kivanja bemutatni, egy konkrét tematikara fokuszalva. A téma Trianon -
és minden, ami bel6le kévetkezett az elmult szaz évben: trauma, meghaladasi
vagy tulélési kisérletek, visszaszerzés, arulasok, nemzetegyesitd torekvések és
mindenekfelett, hataron tulra szakadt nemzettarsaink éppen aktualis sorsa.

A tankoényvek vizsgalata magaban hordja
azt a feltételezést, hogy ezek valamiféle
hatast gyakorolhatnak fiatalok gondol-
kodasara, a témaval valo els6é talalko-
zasuk milyenségére. A tankoényv persze
O6nmagaban nem meghatarozoé: a csaladi
példa, a személyes kotédés, a tanitod
nemcsak kiegésziti a leirtakat, de talan
tobbet és mashogyan tud adni. Raadasul
a tankonyvek jellege is atalakult az elmult
harom évtized soran: az elhallgatas és a
hazugsagok évtizedei, majd az elsé évek
nem tisztazott iranyultsaga, atmeneti-
sége utan a kulénb6z6 nemzeti alaptan-
tervek, majd kerettantervek megprobaltak
hatarok ko6zé szoritani a tankényvszerzok
fantaziajat. Megvaltozott a tankdnyvek
szerepe is: az egyre terjedd digitalizacio
korszakaban feln6vé nemzedékek sokkal
tobb lehetéséget kapnak a kiegészitd
informaciok, hattértudas megszerzé-
séhez. A vilaghaléon hozzaférheté infor-
maciomennyiség Osszefligg persze a
kulénb6zé oktataspolitikai vitakkal is.
A vitak szintén kapcsolodnak egy masik

alapkérdéshez, a nemzetrél valé gondol-
kodasunkhoz. Hiszink abban, hogy
egészséges nemzet tagjainak tisztaban
kell lennitik toérténelmtik legfontosabb
sarokpontjaival. Trianon és a hataron tuli
magyarsag helyzete raadasul ,gyakor-
lati” informacié: a kommunista diktatara
idészakaban egyre-masra néttek fel gene-
raciok, amelyek Trianonrol, Parizsrol és
kovetkezmeényeirdl, ab ovo a szomszédos
orszagokban ¢él6 magyarsag létezésérol
semmit sem tudhattak. Nem enged-
hetjik meg, hogy a kovetkezé nemze-
dékekben se tudatosodjon, hogy a téle
akar néhany szaz kilométerre élé talan
nemcsak ugyanolyan ember, de ugyano-
lyan magyar is — mas-mas kihivasokkal,
de ugyanazt a kulturalis kodrendszert
hasznalva, mint 6. E tudas atadasahoz az
eszkozok valtozhatnak — a digitalizacios
folyamatban érdemes veszély helyett lehe-
téséget latnunk.

Ahhoz azonban, hogy tudjuk, merre
szeretnénk tovabbmenni, érdemes



felmérni, mit tettlink eddig. Mit mondtunk
el tankonyveinken keresztiil az azéta mar
talan feln6tt nemzedékeknek? A hangsuly
a bemutatason van — ez termeészetesen
nem jelenti, hogy néhol ne kapna helyet

értékelés, az esetleges hianyossagok
rogzitése. Fur Lajos legendas, 1972-ben
megjelent, Illyés Gyula egy korabbi tanul-
manyanak!® felvetését koruljar6 irasa —
Milyen nyelven beszélnek a székelyek?
— a maga megdobbentd modjan abrazolta
nemcsak a tankényvek, hanem az egyre
inkabb teret hoditoé tdmegkommunikacios
eszk6zok kérdésrdl valo hallgatasat és a
szandékoltan eldidézett tudathasadas
allapotat is.? A hallgatas és az e kérdéssel

' lllyés Gyula: A Magyar Nyelvér Unnepére.
Népszabadsdg, 1972.01.16. 5.

2 Egyik vidéki egyetemiinkon »beugrato« kérdésként
tették fel e mondatot felvételiz6 fiataloknak. [...] A
megkérdezettek kozil [...] senki sem tudott helyes
és biztos valaszt adni. Voltak, akik ugy vélték, roma-
nul, masok ugy gondoltdk, valami teljesen kiilonalld
»székely« nyelven beszélnek a székelyek. A meg-
hokkenté az, hogy a jelentkez6k torténelem—fold-
rajz szakos hallgatok kivantak lenni. Olyan fiatalok

is Osszefliggd szandékolt buntudatkeltés
évtizedek alatt sikerrel érte el azt az alla-
potot, amelybdl a mai napig nem tudtunk
kikecmeregni.

A magyar rendszervaltas eseménysoro-
zatanak idészakaban ugy tunt: a kérdés
szokatlan egységpontot jelenthet az
eltérdé arcélti formaciok kozott. Keserti és
viszonylag koran tapasztalhato csalodas
volt, hogy az elmult évtizedek partok és
oldalak ko6zott kibontakozo legelkesere-
dettebb vitai talan pontosan e kérdésben
bontakoztak ki. Igy a ,lélekben, érzésben
15 milli6 magyar miniszterelndke kivanok
lenni” Antall Jozsef miniszterelnék altali
deklaralasa,® vagy a statustorvény és a
magyarigazolvanyok bevezetése két évti-
zeden keresztil nem alapozhatott meg
valamiféle koherens épitkezést. A rend-
szervaltas harmadik évtizedében kiala-
kult, az addigiaktol kuilonb6z6, egy domi-
nans erd altal meghatarozott politikai
struktira lehetévé tette a nemzetpolitika
ujrafogalmazasat, egyfajta ,nemzetpo-
litikai rendszervaltas” megalapozasat.
A szimbolikusnak latsz6, am komoly
gyakorlati jelentéséggel is birdo intéz-
kedések mellett a fiatal nemzedékek
pozitiv tudatformalasara tett kisérletek
(hataron tuli magyar tertletekre szer-
vezett osztalykirandulasok stb.), illetve
az elcsatolt tertileteken él6 magyarok
szamara meghirdetett gazdasagi prog-
ramok mintha egy iranyba mutaté rend-
szerré allnanak 6ssze. A ,Trianon” megha-
ladasara tett kisérletek meggy6zédéstink

tehat, akiknek elG6zetes felkésziiltsége alaposabb
lehetett az atlagosnal. Ebben a tajékozatlansdgban
mégis talan az a legriasztobb, hogy nem latszik egé-
szen Gszintének. Mert az aligha lehet igaz, hogy bol-
csésznek készul6 ifjak ne tudnanak semmit a széke-
lyekrél. [...] S mert a kérdés koriil gyanus hallgatds
vagy még gyanusabb mendemonddk terjengenek
— az ifju, akit megkérdeznek, talan jobbnak latja azt
valaszolni: »nem tudom.«” Fir Lajos: Milyen nyel-
ven beszélnek a székelyek? Tiszatdj, 1972. augusz-
tus, 57-66.

3 Antall Jozsef: Lélekben, érzésben tizendtmil-
li6 magyar miniszterelnoke. [Beszéd az MDF Il
Orszagos Gylilésén, 1990.06.02.]. In: Modell és valo-
sdg ll. Politikai beszédek Magyarorszdagon (1989—-
1993). Szerk. Palmany Béla. Budapest, Antall Jozsef
Tudaskozpont, 2015, 397-405.



szerint csak akkor lehetnek sikeresek, ha
tisztaban vagyunk 6énmagunkkal, a szaz
év alatt kialakult és a torténelem sodrasa
altal befolyasolt 6nképuinkkel. Hanyadan
is allunk - léptiink-e, és ha igen, mennyit
elére — az elmult évtizedekben az tjabb
felnové nemzedékek atadott tudas, elme-
sélt torténetek terén?

A rendszervaltas természetesen a
tankényvpiacra is hatast gyakorolt. Sok
kiadé allt elé torténelemkodnyveivel. A
ktil6nb6z6 témat eltér6 modon és meély-
séggel tartak fel. Volt, aki pusztan leiro
jelleggel beszélt Trianonrol, és volt, aki
az események moge is tekintve, a kovet-
kezményeket rogzitve, keérdésekkel és
feladatokkal igyekezett jobban megértetni
az esemeényeket. Barmi is a cél, a korsze-
ruség fontos eszkéz hozza. Tisztazando
kérdés az is, hogy a tantermi tanulast
vagy az otthoni munkat kell segitenie a
tankényvnek, esetleg az aktualis Nemzeti
Alaptanterv (NAT) implementaciéjanak
fontos eszkodzeként tekintsiink ra elso-
sorban. A tankényv segitheti az 6nallo
feldolgozast, szemléltetést; elékészitheti
vagy elmélyitheti a tanari prezentaciot;
illetve kovetheti a tantervet és a kulén-
b6z6 szabalyozokat. Szabo Maria Marta
kérddives kutatas alapjan arra jutott,
hogy az els6 kategoria van tulsulyban,
mig a masodik kis aranyban van jelen. Ez
viszont azzal jar, hogy miutan az orakon
altalaban az ismeretatadas zajlik, a diakok
is egyre inkabb indifferenssé valnak az
adott segédanyagra. Ha a tankényvet nem
hasznaljuk szemléltetésre, az érdeklédés
felkeltésére, kompetenciafejlesztésre, az
mindinkabb ,Lkiszorul” a tanterembol,
majd egy id6 utan az otthoni hasznalat
sem lesz bevett.*

Fontos, hogy a tankényv alkalmas legyen
az alap- és kerettantervekben megfogal-
mazott kompetenciak és tartalmi elemek
elsajatittatasara. Lényeges elem az érthe-
téség, mind a fogalom- és nyelvhasznalat,

4 Szabé Marta Maria: Mire j6 a tankonyv?
Térténelemtanitds, 2015. julius.
http://www.folyoirat.tortenelemtanitas.
hu/2015/07/szabo-marta-maria-mire-jo-a-tan-
konyv-06-01-05/

(Utolsé letoltés: 2019.04.26.)

mind a strukturaltsag terén. Fontos,
hogy a kotelezd anyagrészt szemléletesen
dolgozza fel, lehetéleg szines formaban,
megragadva az olvaso6 figyelmét.> Elény,
ha a gyerekek az adott anyag kapcsan
gyakorlati ismeretekre is szert tesznek,
adott esetben az esemény koévetkezményei
kapcsan mai utalasokat, 6sszefliggéseket
is kapnak, illetve érzelmileg is tudnak
viszonyulni egy-egy személyhez vagy hely-
zethez, eseményhez. Mondanunk se kell,
vizsgalatunk targya szempontjabol kulo-
ndsen fontos ez a fajta hozzaallas.

A tankényv szerepét tdbb szempontbol
vizsgalhatjuk: mint az oktatasi és tanulasi
folyamat eszkozét, de végezhet6 tantargy-
orientalt és/vagy tanitasmetodikailag
orientalt tartalom- vagy deficitelemzeés is.
Jelen kutatas szamara ez utobbi szami-
tott relevansabb szempontnak. Torténeti
ivet rajzolva a tankdnyv vizsgalhato, mint
a tarsadalmi tudat kordokumentuma,
vagy mint a tarsadalmilag elvart értékek
elsajatitasanak eszkdze. Kétségtelen,
hogy ez a megkodzelités is érezhetd kuta-
tasunk soran. Nem ritka az sem, hogy
a tankdényv, mint a politikai ellentétek
eszkoze jelenik meg. Reményeink szerint
a kovetkezékben érezheté lesz az az iv,
amit a vizsgalatunk targya, a trianoni
békediktatum tankoényvi reprezentacioja
leirt a rendszervaltas évtizedeiben.

HANGSULYOK AZ ATMENETI KORBAN
(1990-1995)

Bevezetd

Aleegyszerusitve rendszervaltasként neve-
zett eseménysor, 1988-90 megszabadi-
totta a magyar tarsadalmat a kommunista
dogmak és a marxista beszédmod kétele-
zettségeitdl, az egyeniranyusitott gondol-
kodastol, lehetévé tette a véleménynyilva-
nitas szabadsagat. A tarsadalmi valtozas
és a beidegzddottségek levetkézéséhez
és azok teljes meghaladasahoz ugyan-
akkor akar évek, évtizedek munkaja is

5 Hogy témanknal maradjunk: Teleki Pal Vords térképe
kapcsan nem mindegy, hogy azt egy fekete-fehér tér-
képen vagy szinekkel ellatva, valdsaghten, jol érthe-
t6en és érzékelhet6en abrazolja a tankdnyv.



kevés. Szukebb témankra, a gimnaziumi
tankényvekre térve elmondhato: az igazi
valtozas itt sem azonnal, évhez kototten
kovetkezett be.® A rapid médon zajlé valto-
zasok egyszerre jelentették a régi sémak
teljes elavulasat — ktilonésen a bolcsészet-
és tarsadalomtudomanyok tertiletén —, de
egyfajta ,piaci rés” létrejottét is.”

6 Katona Andras az elsé vilaghdboru altalanos isko-
lai és gimndaziumi tankdnyvekben valé megje-
lenését bemutatd, Szarajevotol Trianonig cimd
tanulmanysorozatanak vonatkozo része a diktatura
utolsé évtizedének a kozoktatasban érezhetévé
vald ,lazuldsatol” az els6 Nemzeti Alaptanterv
életbe |épéséig koveti a torténelemkonyvekben
tapasztalhaté valtozdsokat. In: Katona Andras:
Szarajevétdl Trianonig. |. Az els6 vilaghdboru és
kovetkezményei a Horthy-korszak kozépiskolas
torténelemtankonyveiben. Kényv és Nevelés,
2014/4, 33-53.; Il. Az els6 vildghaboru és kovetkez-
ményei a partallami idészak torténelemtankony-
veiben 1. (1945-1956). Kényv és Nevelés, 2015/4,
74-93.; Ill. Az els6 vildghaboru és kovetkezményei
a partallami idGszak torténelemtankonyveiben
2. (1956-t6l az 1980-as évekig). Kényv és Nevelés,
2016/1, 61-84.; IV. Az els6 vilaghaboru és kovet-
kezményei a rendszervaltozast megel6z6 és kovetd
évek torténelemtankonyveiben (1980-t6l 1998-ig).
Kényv és Nevelés, 2016/3, 43—75.; V. Az elsé vilag-
haboru abrazoldsa a Nemzeti alaptantervek idésza-
kanak térténelemtankényveiben (1998-t6l 2013-ig).
Kényv és Nevelés, 2016/4, 62—-85.

7 Kertész Istvan az IKVA Kiado altal 1990-ben kiadott,
érettségizbk és felvételiz6k szdmara segédkdnyvnek
szant kotetéhez irt elGszavaban igy fogalmazott:
,Megannyi kérdés, amely 6hatatlanul felmeriilhet
abban a szerencsétlen didkban, aki az elmult évti-
zedek hazai torténelemkonyveibdl volt kénytelen
tanulni, no meg abban a még kevésbé szerencsés
tanarban, aki mondanivaléjat kényszerilt e tan-
konyvek tartalmahoz és szemléletéhez igazitani.
Megannyi kérdés, amelyre csak lassan érkezik a
kielégit6 valasz... [...] Kinek ajanljuk e torténelmi
tanulmdnysorozatot? Addig, amig az Uj kozépisko-
lai tankdnyvek nem jelennek meg, mindenkinek, aki
oktatdé vagy tanuléi tevékenysége folytdn a torté-
nelemmel mint tantarggyal foglalkozik.” In: Kertész
Istvan: El6szd. In: Gergely Jen6: Magyarorszdg térté-
nete 1919 Gszétél a 2. vildghdboru végéig. Budapest,
IKVA, 3—4. Hogy mennyire dtmeneti e kor és az els6
néhany év, azt j6l mutatja: e Gergely Jens-féle kotet
doént6en — néhany finomitassal — egy korabbi, el6-
szOr 1986-ban kiadott egyetemi tankdényv vonat-
kozé szakaszara épul: Balogh Sandor — Gergely Jend
— Izsadk Lajos — Foglein Gizella: Magyarorszdg torté-
nete, 1918—-1975. Budapest, Tankdnyvkiadd, 1986.

Osszegzéstink elsé része az elsé NAT
elfogadasaig (1995-ig) mutatja be a
trianoni békediktatumhoz, illetve annak
kovetkezményeihez valo  kozépiskolai
tankényvi viszonyulast. A  politikai
rendszervaltas el6tt megjelent tankényvek
kozul csak egyre, az el6szor 1982-ben
kiadott Térténelem IV. cim(i, Jovérné
Szirtes Agota altal irt kétetre utalunk,
elsésorban az elézmények bemutatasa és
az esetleges valtozasok érzékeltetése, az
elrugaszkodasi pont rogzitése érdekében.®
A politikai rendszervaltas els6 fél évtize-
débdl bevezetésként csak két tankonyv
jellegérdl adunk most szamot, mivel ezek
jol jelzik az 1uj politikai struktara kihi-
vasait, egyben azt is bemutatjak, hogy a
szerzdOk elétt allo legfontosabb kihivasnak
nem is annyira a megfelelé forma megta-
lalasa, hanem a ,rendszervalt6é” tankonyv
megalkotasanak vagya és lehetésége
mutatkozott. A Magyar Lajos Alapitvany
két kotetét — az 1993-as kiadasu, a torté-
nelmet 1990-ig taglalo kotetet, valamint a
két évvel késébbi, az eseményeket egészen
1994-ig vizsgalo tankoényvet — elsésorban
az inkabb bal- és/vagy liberalis oldalon
elhelyezkedé szerzégarda készitette el.? Az
elsé kiadast!® az 1995-6s kotet elészava
,2az els6, rrendszervalté« torténelem
tankényvnek” nevezi, amely annak elle-
nére sokvitatvaltott ki, hogy ,az Alapitvany
altal felkért olyan ismert torténészek rész-
tanulmanyai képezték, akik a korszakval-
tast valoban érzékelték, s ezt irasukkal is
bizonyitottak”.!! A szerzék k6zo6tt nemcsak
Krausz Tamast, Ripp Zoltant, Standeisky
Evat és Szarka LaszIot talaljuk, de a
‘80-as évek utols6 kozépiskolas tankony-
veinek szerzéjét, Jovérné Szirtes Agotat

8 Jovérné Szirtes Agota: Térténelem IV. A legujabb kor
térténete. Budapest, Tankdnyvkiadd, 1987 [ElsS kia-
das: 1982].

S Térténelem IV. 1914-1990. Szerk. Benkes Mihaly —
Borsanyi Gyorgy — Kende Janos. Budapest, Cégér,
Magyar Lajos Alapitvany, 1993.; Térténelem |V.
1914-1994. Szerk. Jévérné Szirtes Agota — Sipos
Péter — Székely Gdabor. Budapest, Cégér, Magyar
Lajos Alapitvany, 1995.

10 Benkes Mihdly — Borsanyi Gyorgy — Kende Janos
— Krausz Tamas — Ravasz Istvan — Sipos Péter:
Torténelem V. 1914-1945. Budapest, Cégér,
Magyar Lajos Alapitvany, 1992.

1 Térténelem IV. 1914-1994 i. m. 1995, 5.



is.!? 1994-es Salamon Konrad a Nemzeti
Tankoényvkiado altal kibocsatott kotete,
amely érezhetdéen nyiltabb és hatarozot-
tabb szakitast jelentett a partallami zsar-
gonokkal és a korabbi, kételezéen sulykolt
vilagképpel.’®* Salamon Konrad kotetérol
egy kortars interju felvezetésében olvas-
hatjuk azt, hogy ,a szerzé szandékai
szerint szemléletében, nyelv- és fogalom-
hasznalataban szakitott a marxista-leni-
nista felfogassal”.!*

A békediktatum leirasa

Jovérné Szirtes Agota kotete a magyar
sanyagban” minddssze egy rovid bekez-
dést szentel a dontésnek, A trianoni béke
cimmel. A révid bekezdés szovege mellé
forrasként a  ,Csonka-Magyarorszag
nem orszag, / egész Magyarorszag
mennyorszag” ,sokat sulykolt jelmondat”,
illetve a Magyar Hiszekegy iskolai imaja
van forrasként mellékelve.® A Koézép-
és Délkelet-Eurépa a 20-as években c.
tankényvi leckében a Parizs kornyeéki
békék hatasarol olvashatunk néhany
gondolatot, kiegészitve egy térképpel,

12 Az alapitvany névaddja, Magyar Lajos (1891-1940)
kommunista Ujsagird volt, aki a Tanacskoztarsasag
idején a Szellemi Termékek Orszagos Tandcsa saj-
tébizottsagat vezette. Tevékenységéért tiz év bor-
tonre itélték, 1922-ben fogolycserének kdszon-
het6en keriilt a Szovjetunidba, ott a TASZSZ-nak
és a Pravddnak dolgozott. Moszkvaban egyetemi
el6adoként dolgozott, 1935-0s letartoztatasaig.
1937-ben elitélték, 1940-ben kivégezték.

13 Salamon Konrad: Térténelem V. A kézépisko-
ldk V. osztdlya szdmdra. Budapest, Nemzeti
Tankdnyvkiadd, 1998 [Els6 kiadas: 1994]. A beve-
zet6 tulajdonképpen egy esszé a 20. szazadrol — for-
rasként a ,proletar osztalyharc” érdekeit mindenek
elé helyezd Lenin mellett lllyés Gyula Bartdk c. verse,
a két vildghaboru kozti idészak egyik legfontosabb
gondolkoddja, Ortega y Gasset A témegek Idzaddsa
c. kotete, a szavak inflalodasat karhoztato, az 1943-
as szarszoi taldlkozén megszélalé Kodolanyi Janos,
vagy éppen Bibo Istvan forradalomrdl szdlo egy-egy
idézete jelenik meg. Salamon Konrdd: Mirdl szdl a
torténet? In: Uo. 7-9.

14 Szilvay Gergely: A Tandacskoztarsasag sulyosbi-
totta Trianont. Salamon Konrdd a Mandinernek.
Mandiner, 2019.02.09. https://mandiner.hu/
cikk/20190209_salamon_konrad_interju_tanacs-
koztarsasag_trianon (Utolso letoltés: 2019.04.27.)

15 Jovérnéi. m. 1987, 85.

valamint az 0j allamok nemzetiségi 6ssze-
tételének tablazataval.'® A trianoni béke-
diktatum pontos szamairél, az elcsatolt
lakossagrol nem talalhatunk semmilyen
informaciot.

Az 1990 utani tankényvek joval nagyobb
terjedelemben foglalkoznak a trianoni
békediktatummal - altalaban az egye-
temes részben a versailles-i rendezés
részeként, mig a magyar toérténelmi
részben hosszabban, akar o6nallo lecke-
ként is. A vizsgalt szévegek egytdl egyig
megallapitjak, hogy a béke alairasa az 4j
hatalmi rend és Magyarorszag térvényes
elismerését jelentette. Minden szerzé utal
a rendezés igazsagtalansagara: az etni-
kailag dontéen magyar tobbségli terii-
letek idegen orszaghoz keruilésére, vala-
mint a régi nemzeti sérelmek ujakkal
valo felvaltasara. Tobb kotet a jelzékkel
sem valogat: az altalanosnak nevezheté
sigazsagtalan” mellett még szamos mind-
sitéssel talalkozhatunk. A tankoényvek
donté tobbsége altalanosabban, a vesz-
teségeket egészében tukroézé adatokkal,
az utodallamokhoz kerult tertiletek leira-
saval mutatja be a diktatum sulyos-
sagat. Pontos, orszagra lebontott tertileti
adatokat csupan Sipos Sandor konyve
koz6l.'7 A Lengyelorszaghoz kertilt Arva
és Szepes megye bizonyos részeit, vala-
mint a végul Olaszorszaghoz kertilt Fiume
kérdését egyik kotet sem emliti. Az elvesz-
tett lakossag és tertilet mellett altalanosan
jelennek meg a szerzédés egyéb részletei
a hadsereg létszamarol, a jovateételrdl és
a kisebbségvédelemrodl. Szinte mindenki
kitétr a béke tagabban vett kovetkez-
meényeire: a Karpat-medencei gazda-
sagi egység megtorésére, a kereskedelmi
kapcsolatok lazulasara, a megerésitett
nemzetiségi gyulbdletre és revansvagyra,
a nagyhatalmak térségbe valo behatola-
sanak lehetdéségére.

Hogy az alairas abban a helyzetben toérté-
nelmi kényszertiség volt, azzal minden
tankdnyvszerzé egyetért. Azt egyedul

1% Uo. 54-55.

17 Sipos Sandor: Az emberiség révid torténete lll.
Vilagtérténelem 1848-tol 1995-ig, magyar térténe-
lem 1711-t6l 1945-ig, egyetemes és magyar torté-
nelem 1945 utdn. Debrecen, Pedellus, 1993, 151.



a Magyar Lajos Alapitvany két koényve
hangsulyozza, hogy a két vilaghaboru
kozott  berendezkedd rendszer ezzel
,kettés helyzetbe” kerult (a tankényv
ezt ,szlUletési hibanak” hivja). Ezt a
tankényv értelmezése szerint ,felel6sség-
kereséssel” probaltak elfedni.’® Benard
Agoston népjoléti és munkatigyi minisz-
tert, valamint Drasche-Lazar Alfréd rend-
kivali kovetet és megbizott minisztert
mint a béke alairéit csupan a Corvina
Kiad6 kotete nevesiti.! Az alairas hely-
szine kapcsan déntd tdbbségben van a
magyar torténettudomanyban sokaig
meggyoOkeresedett allaspont, mely szerint
a diktatumot a versailles-i Kis-Trianon-
kastélyban irtak ala, a Nagy-Trianon-
kastélyt — helyesen — csupan Gergely Jend
azonositja.?°

A tankényvekben nem tul hangsulyos
a magyar békedelegacio mukoddésének
bemutatasa, bizonyos kotetek ki sem
térnek annak Osszetételére és szerepére.
Ahol emlitésre kerull a kuldéttség muko-
dése, ott altalaban pozitivan szolnak
rola. A leginkabb méltato Bardocz Attila
Apponyirafokuszal.?! Adelegacié Apponyin
kivuli legfontosabb tagjait, a ,két kivalo
felkészultségli erdélyi politikust”, Bethlen
Istvant és a ,nemzetk6zi hirG f6ldrajz-
tudos” Teleki Palt csak Salamon Konrad
és ifj. Lator Laszl6 nevezi meg.?? Salamon
emliti a Vords térképet, valamint Apponyi
nagy hatasu beszédét, ifj. Lator pedig a
Skarmenté” javaslatokat (a népszavaza-
sokat, a kisebb hatarkiigazitasokat, vala-
mint az Erdély onallosagara vonatkozo

18 Térténelem IV. 1914-1990 i. m. 1993, 45,
Torténelem IV. 1914-1994. i. m. 1995, 122.

19 Berzy Piroska — Hornyak Csaba — Kulcsar Edit —
Szilagyi Csaba — Varga Akos: Erettségi témakorék,
tételek. Térténelem. Budapest, Corvina, 1993, 184.

20 Gergely i. m. 1990, 14. ErrSl és egyéb Trianon-
legendakrol bévebben lasd: Ablonczy Baldzs:
Trianon-legenddk. Budapest, Jaffa, 2010.

2 Egymast kovetGen harom nyelven is elmondott
beszéde megdobbentette a hatalmak képviselit.”
In: Bardocz Attila: Térténelem és kézjogi ismeretek
IV. Tankényv 13 évestdl 18 éves korig. Budapest,
Poli-Kvitt, 1992, 125.

22 Salamon i. m. 1998, 50.; ifj. Lator Laszld: Térténelem a
kézépiskoldk IV. osztdlya szamdra. Budapest, Nemzeti
Tankonyvkiadd, 1999 [Elsé kiadas: 1995], 61-62.

Teleki Pal Voros térképe. Kilondsen fontos, hogy a szines tan-
koényvekben jol Iathatdk legyenek a trianoni dontés kdvetkezté-
ben hatdron tul maradt, magyarok altal lakott tertletek.
Kép: Wikimedia Commons.
koncepciot), amelyeket azonban a béke-
konferencia egyarant elutasitott.?®

Minden kotet emlitést tesz a haboru
alatti titkos szerzédésekrol és igéretekrol,
amelyek bevaltasara aversailles-irendezés
soran nyilt lehetéség. A haboru végére
a gyo6ztes hatalmak koérében kialakult
vélemény az Osztrak-Magyar Monarchia
szlikséges felosztasarol szintén altala-
nosan targyalt. Nincs konszenzus arrol,
hogy a diktatum sulyossagat befolyasol-
ta-e barmennyire a Karolyi-féle tehetet-
lenség és a tanacskormany vallalhatatlan
politikaja. A Magyar Lajos Alapitvany
masodik koényvvaltozata — legalabbis a
Tanacskoztarsasag esetében — egyértelmt
nemmel felel.?* Bardocz Attila ezzel szoges
ellentétben, hatarozottan allapitja meg: ,a
kommunistak [altal] kompromittalodott
[...] Magyarorszag, a magyarsag is, igy
jelentésen befolydsoltdk a késdébbi béke-
diktatumot, annak sulyos tertletcsonki-
tasait 0sztonozték”.?® Salamon Konrad
a két, homlokegyenest eltéré allaspont
kozott allva azt hangsulyozza: a kommu-
nistak puccsa jo alkalmat adott a szom-
szédoknak arra, hogy ,a bolsevizmus és
nacionalizmus tGzfészkeként” abrazoljak

3 Salamoni. m. 1998, 50.; Lator i. m. 1999, 61-62.

24 Eszerint az antanthatalmak 1919 majusara mar don-
tottek az Uj magyar hatdrokrdl, az utédallamok sere-
gei rdadasul mar ennél is korabban, januarban , bir-
tokon belil” voltak a késébb hivatalosan is elcsatolt
teruleteken. Térténelem IV. 1914-1994. i. m. 1995,
115, 122.

% Bardoczi. m. 1992, 45.



Magyarorszagot.?® A magyar kdzbeszédben
egy jo ideig altalanos véleményként elfo-
gadott, szintén meglehetésen elnagyolt
allaspont — mely szerint a ,nemzetisé-
gekkel valo banasmod” okozta a trianoni
tragédiat — csupan egy tankdnyvben,
Sipos Sandoréban jelenik meg.?’

A szikar tényleirason és a visszafogottabb
minoésitéseken tul kevesen érezték sziikse-
gesnek a kiilénbo6zé ,,azonosulasi pontok”
megtalalasat. Bardocz Attila kotete
nemcsak helyenkénti tulzottan szubjektiv
megfogalmazasaival adja meg az azono-
sulas lehetéségét, hanem a jo érzékkel a
Trianon-leirasok mellé helyezett, Akiken
tullépett a hatar cimi képsorozat székely
népviseletet, székelykaput vagy éppen
unnepld felvidéki magyarokat bemutato
darabjainak kozlésével is.?® A tananyag
kozelebb hozasat segithetik az olyan
képies, jol atérezheté megfogalmazasok,
amelyeket Salamon Konradnal vagy ifj.
Lator Laszlonal olvashatunk.?

A rendszervaltas utani els6 évek
tankényvei még nem feltétlentil a minél
bévebb forrasbazis koncepcidja szerint
készultek, am a tananyag megértésének
és kiegészitésének fontos segitéi lettek a
torténelmi forrasok. Trianonnal kapcso-
latban a vizsgalt tankényvekben széveges,
képi forrasokkal és térképekkel egyarant
talalkozhatunk. Talalhatunk képeket a
versailles-i békerend legfébb megalapo-
z6ir6l (Georges Clemenceau, Woodrow
Wilson, Lloyd George). A versailles-i béke-
rendszer kritikajat John Maynard Keynes
kodzgazdasztol, a brit kormany a béketar-
gyalasokat alairas el6tt otthagyo szakeérto6-
jétdél, valamint Winston Churchill késébbi
miniszterelnoktél vett idézetek adjak.3°
Képet talalhatunk a békével szintén
kritikus Ferdinand Foch marsallrél, akinek

%6 Salamon i. m. 1998, 46.

27 Siposi. m. 1993, 152.

8 Bardoczi. m. 1992, 62., 64., 66., 70.

2 El6bbinél: ,az G hatdrok mélyen belevagtak a
magyar nemzettestbe.” Utébbinal: ,,Idegen orszag
teriletéhez keriilt Ady és Kosztolanyi sziil6helye, II.
Rakéczi Ferenc sirja.” Salamon i. m. 1998, 51.; Lator
i. m. 1999, 63.

30 Salamon i. m. 1998, 47.; Lator i. m. 1999, 57.

hires kijelentését Bardocz Attila idézi.*!
Tanulsagos a Magyar Lajos Alapitvany
forrasidézete a két vilaghaboru kozotti
térténetiras egyik nagy alakjatol, Gratz
Gusztavtol, aki a békeszerzédés kapcsan
mutatott ra a nyugati és a magyar gondol-
kodas eltéré mivoltara.’? Az antant vezetd
politikusai mellett a nemzetiségi emigracio
legfébb képviseldivel — Tomas§ Garrigue
Masarykkal és Edvard BeneSsel - is talal-
kozhatunk, fényképen és szoveges idézet-
ként egyarant. A Kis-Trianon kastélyrol
és az ulésekrél Bardocz Attila és Sipos
Sandor k6z6l képeket.?® A békeszerzédést
a magyar torvények kozé becikkelyezé
XXXIII/1921-es toérvénycikkbél csupan
egy tankonyv, a Magyar Lajos Alapitvany
elsé kiadvanya ko6zo6l konkrét részleteket.3*
A térképérzékeny” tematikahoz képest
nem tul gyakori az efféle megkodzelités a
konyvekben: leginkabb a Magyar Lajos
Alapitvany keét kotetében talalkozhatunk
ilyen forrasokkal.®®* Trianon kozvetlen
kovetkezményeire vonatkozo forrasként
kell megemlitentink Bardocz Attila A béke-
diktatum torzité hatdsai a magyar kiilke-
reskedelemben cimu tablazatat.3°

Reviziétol revizidig

E szakaszban a két vilaghaboru koézo6tti
torténelemmel, a trianoni békedikta-
tummal és annak koévetkezményeivel
kapcsolatos kozléseket vizsgaljuk — a még
1920-21-ben végbement (féleg Sopronra
és kornyékére vonatkozo) tertiletkiigazita-
soktol a vilaghaboru eldestéjén és azalatt
lezajlott reviziokig, valamint a hataron
talra szakadt magyar nemzetiségek hely-
zetének bemutatasara vonatkozo leira-
sokat is elemezzik.

elemzett
Ausztriaval

Nem minden
szerepel az

tankényvben
szembeni

31 Ez nem béke, ez csupan fegyversziinet hisz évre.”
Bardocz i. m. 1992, 60-66.

32 Térténelem |IV. 1914-1994. i. m. 1995, 123.
Eredetiben: Gratz Gusztdv: A forradalmak kora.
Magyarorszdg térténete, 1918-1920. Budapest,
Magyar Szemle Tarsasdg, 1935.

33 Bardoczi. m. 1992, 52., 60.; Sipos i. m. 1993, 151.

34 Térténelem IV. 1914-1990 i. m. 1993, 45., 223-224.

% Uo. 19-20.

3 Bardoczi.m. 1992, 75.



zajlo, Pécs és Baranya szerb
megszallasarol és a roévid
élettt Baranyai-bajai Szerb-
Magyar Koztarsasag kikial-
tasarol altalaban hasonlo
terjedelemben szamolnak
be a vizsgalt tankoényvek.
Szintén a kezdeti honapok/
évek reményeihez kotédik az
un. Millerand-kiséroélevél,
amely a Corvina és ifj. Lator
Laszlo kotetében keril eld
emlités szintjén, bdvebb
kifejtés nélkul.*!

A Rongyos Garda jol atélhetd és konnyl azonosuldsi pontot nyujtd harcairdl csak kevés

vizsgdlt kotet tesz emlitést. A felkel6k csoportképe az 1921. oktdéberi csdszarkdbanyai A kisantant

itkdzet utan. Kép: Wikimedia Commons.

hatarrevizi6. Bardocz Attila és Sipos
Sandor csupan a soproni népszavazasrol
ad hirt, annak kivalté okair6l — a Rongyos
Garda harcairdl — nem.3” A Magyar Lajos
Alapitvany masodik tankényve megemliti
a népszavazasrol szolo velencei megal-
lapodast, valamint hogy a Sopron és
a kornyéki falvak 1922. januar 1-jétél
tartoztak Ujra Magyarorszaghoz. A sikert
azonban kizarolag Bethlen Istvan diplo-
maciai tevékenységének tulajdonitja,
a fegyveres felkelésr6l nem tesz emli-
tést.’® A leghosszabban Salamon Konrad
foglalkozik a kérdéssel: 6 mar megem-
liti a Rongyos Garda bevonulasat, név
szerint ir Pronay Palrol és Héjjas Ivanrol,
arrol, hogy Olaszorszag kozvetitésével
kezdédtek a magyar-osztrak targyalasok,
valamint a népszavazas eredményérol
is.® Ifj. Lator Laszlé minésité jelzékkel
ellatott irasaban - a ,kulénitményesek”,
,Pronay Pal és Héjjas Ivan széls6jobb-
oldali fegyveres alakulatai” megszalltak
Burgenlandot — egyeduliként tesz emlitést
a Lajtabansag kikialtasarél és az olasz
mellett a csehszlovakok kozvetitésérol
is.* Erdekes és nem tul szivderité megem-
liteni, hogy a Rongyos Garda jol atélhetd
és konnyu azonosulasi pontot nyujto
harcairél egyetlen forrasrészletet sem
talaltunk a vizsgalt kotetekben. A burgen-
landi eseményekkel nagyjabol egy idében

37 Uo. 63.; Sipos i. m. 1993, 151.

38 Torténelem IV. 1914-1994. i. m. 1995, 123.
3 Salamon, i. m. 1998, 54-55.

4 Latori.m. 1999, 63., 86.

létezésérdl

altalanosan beszamolnak a

tankoényvek, leghosszabban
a Magyar Lajos Alapitvany tankdnyvei
értékelnek. Az 1993-as tankoényv azt
rogziti, hogy a kisantantallamoknak olyan
seuropai jelentéségi politikusai” voltak,
mint Masaryk és BeneS vagy roman
részrél a ,kormanyon és ellenzékben is
markans” Iuliu Maniu és ,a neves diplo-
mata” Nicolae Titulescu.*? A két évvel
késébbi, atdolgozott kiadasban a cseh-
szlovak-jugoszlav szerzédésbél szarmazo
forrasrészletet is talalhatunk, az oldal
tetején egy Masarykot és BeneSt abra-
zolo6 fényképpel.*® A magyar politika célja-
irol forrasként az 1982-es tankdnyvben
szerepld feljegyzést idézi.** Ifj. Lator Laszlo
kotete megemliti Horthy Miklos 1926-
ban, a mohacsi csata négyszazadik évfor-
dul6jan elmondott, a délszlav allam felé
békulékeny beszédét, forrasként pedig
Romsics Ignac 1982-es értékelését olvas-
hatjuk a két fél eltéré elvarasairol.*s A
kisantant még egy eset kapcsan kertl el6:
Magyarorszag elleni kampanyt folytattak
azutan, hogy kidertlt: a marseilles-i

41 Berzy et. al. i. m. 1993, 185.; Lator i. m. 1999, 62.
Alexandre Millerand (1920 janudrjatdél szeptemberig
francia miniszterelnok) a trianoni békeszerz6déshez
csatolt, a dontést magyarazo kisérélevelében fogal-
mazott — bizonyos vélemények szerint szandékoltan
— félreérthetben.

42 Térténelem IV. 1914-1990 i. m. 1993, 42.

8 Térténelem IV. 1914-1994. i. m. 1995, 79.

4 Uo. 130.

4 Lator i. m. 1999, 90. Eredetiben: Romsics Ignac:
Ellenforradalom és konszoliddcid. A Horthy-rendszer
elsé tiz éve. Budapest, Gondolat, 1982.



merénylet elkdvetéit Magyarorszagon
képezték ki.*® A kisantant tevékenysé-
gének gyakorlati zarulasat jelent6, 1938
augusztusaban megko6tott, hamar érve-
nyét vesztett bledi egyezményrél szintén
tobb kotet emlitést tesz.*”

Altalanosan roégzitett tény, hogy Trianon
elutasitasaban és a revizié tamogatasaban
egységes volt a magyar tarsadalom. Ifj.
Lator Laszl6 egy, a trianoni békediktatum
elleni tlintetés képével utal a tarsadalmi
koézhangulatra.*®* A leghatarozottabban
Seifert Tibor foglal allast a két vilaghaboru
kozotti torekvések mellett.* A Magyar
Lajos Alapitvany tankényve is elismeri a
magyar kulpolitika ’30-as évekbeli tigyes-
ségét, valamint hogy emellett a nemzeti-
ségi viszonyok kérdésének felértékelédése
novelte a magyar mozgasteret.>® A revi-
zios elképzelések tobbféleségét leginkabb
Gergely Jendé hangsulyozza, elktilénitve
az etnikai (,demokratikus”) és teruleti
(nirredenta”) alaput, mig a Corvina kényve
a kulénbo6zé politikai erék allaspontjanak
szines skalajat érzékelteti.®® Salamon
Konrad ugy értékel: a magyar politikanak
nem a teljes revizioért, hanem az etnika-
ilag igazsagosabb hatarokeért kellett volna
sikra szallnia.®? A revizié kulfoldi tamoga-
toit Bardocz Attila emliti: Lord Rothermere
1927-es nevezetes Daily Mail-irasat,
valamint Léon Blum francia miniszter-
elnok fellépését felidézve.®® Szintén a
kritikak ko6ézé sorolhato a Corvina Kiado
és a Magyar Lajos Alapitvany tankoény-
vének leirasa arrol, hogy a keét vilagha-
bort ko6zoétti korszak kormanyai Trianon

4% Latori.m. 1999, 112-113.

47 Térténelem IV. 1914-1990 i. m. 1993, 68.; Salamon
i. m. 1998, 115; Latori. m. 1999, 116-117.

4 Latori. m. 1999, 88.

4 Nem volt olyan lakosa a csonka orszagnak, aki
ne lett volna hive a revizionak. Barmelyik civilizalt
nemzet lakossdga igy gondolkodott volna, ha olyan
tragédiat él at, mint amit a magyarsag atélt az elsé
vildghaboru utan.” Seifert Tibor: Magyarorszdg tér-
ténete, 1938—1990. Budapest, IKVA, 1992, 7.

50 Torténelem IV. 1914-1990 i. m. 1993, 66.

51 Gergelyi. m. 1990, 16.; Berzy et. al. i. m. 1993, 185.

52 Salamon i. m. 1998, 73.

53 Bardoczi.m. 1992, 121.

szocialis feszultségeket.>* A Magyar Lajos
Alapitvany tankoényve Jaszi Oszkar 1929-
es, emigracioban tett megfogalmazasat
idézi a kormanyzati politika kritikajaként,
Salamon Konrad pedig Németh Laszlot
citalja.>> A Horthy-rendszer f6 ideologiaja-
ként tobb kotet a ,Szent Istvan-i allam-
eszme” aktualizalt valtozatat nevezi meg,
szoros Osszefliggésben a teljes revizid
programjaval. A Magyar Lajos Alapitvany
leirasa szerint az ideoldégia kulcsa, hogy
sMagyarorszag nem szukulhet le a magyar
etnikum altal lakott tertiletekre.”® Sipos
Sandor sz6l a legelmarasztalobban a
yhivatalos ideolégiarol”, a kulturfélényrél
és a ,nacionalista eszme szélséséges
talzasarol”?, a sovinizmusroél.®’

A trianoni békediktatum egyik azonnali
tarsadalmi kévetkezményét, a menekult-
aradatot szinte minden tankényv emliti.
Kulén, orszagra lebontva, hosszabban
harom tankényv foglalkozik a hataron
tali magyarsag két vilaghaboru kozotti
helyzetével: Bardocz Attilaé, a Magyar
Lajos Alapitvanyé (az 1995-6s, atdolgozott
kiadasban), valamint Salamon Konradé.
Altalanos megitélés szerint a csehszlova-
kiai polgari demokracia valamivel tébb
lehetéséget kinalt a magyar érdekérve-
nyesités szamara is — bar a kiskapukat
ott is megtalaltak. Ahogy Salamon Konrad
hosszu leirasabol levonhatjuk a kévet-
keztetést: mindharom emlitett orszagban
véglil is hasonlé tamadasok érték a
magyar kisebbség legfontosabb védvona-
lait (anyanyelvhasznalat, oktatas, helyi
onkormanyzatisag, foldkérdés, valaszto-
jog).%® A legnépesebb romaniai magyarsag

% Berzy et. al. i. m. 1993, 185.; Torténelem IV. 1914—
1990 i. m. 1993, 45.

55 Térténelem IV. 1914-1994. i. m. 1995, 124.. , A hata-
rokon, melyeket odébb akartunk tolni, kinai falat
emeltlink tdjékozatlansagbdl.” Salamon i. m. 1998,
106. Eredetileg: Németh Laszl6: Lesz-e reform?
Tanu, 1934/10, [285-288] 286.

% Torténelem IV. 1914-1990 i. m. 1993, 52. Az
atdolgozott kiadds ezzel kapcsolatban forrasként
Klebelsberg Kuno kultuszminiszter gondolatat idézi
— aki az eszmerendszer tartalmaként egyaltalan
Karpat-medencei, féldrajzi tipusu egységrdl beszél.
Torténelem IV. 1914-1994. i. m. 1995, 137.

57 Siposi. m. 1993, 156-157.

%8 Salamon i. m. 1998, 55-59.
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Akét vildghaboru kdzotti hatdron tali magyar kozélet legfaj-
sulyosabb szereplje a tankdnyvekben is Kds Karoly.

Kép: Mdser Zoltan fotdja (http://www.tolnaart.hu/moser/).
Forrds, 2012. marcius, 80.

tekintetében a mukddtetett folyodiratok
kozul a Pdsztortliz és az Erdélyi Helikon
kapja a nagyobb figyelmet, utébbi kapcsan
elékertl az Erdélyi Szépmives Céh konyv-
kiadé is.>® A legfajsulyosabb szerepld
kétségkiviil Kos Karoly: Salamon Konrad
forrasai k6zott egy 6t abrazolé kép mellett
a transzilvanizmus megalapozo doku-
mentumanak tekintheté Kidlté szdébol,
valamint 6néletrajzabol szarmazoé idézet
is szerepel.®® A politikai érdekképviselet
terén az Orszagos Magyar Part tevékeny-
sége kerul emlitésre.®? A Magyar Lajos
Alapitvany tankényve idéz az Erdély népei
szamara ,teljes szabadsagot” igéré gyula-
fehérvari nyilatkozatbél, majd hivatkozik
az 1923-as roman alkotmanyra, amely —
a maihoz hasonléan - ,egységes és oszt-
hatatlan nemzetallamként” definialja az
orszagot.®? A csehszlovakiai magyarsag két

% Uo.; Torténelem IV. 1914—-1994. i. m. 1995, 168.
80 Salamoni. m. 1998, 57.

81 Uo.; Torténelem IV. 1914—-1994. i. m. 1995, 168.
62 Torténelem IV. 1914-1994. i. m. 1995, 168.

Trianon 100

vilaghaboru ko6zotti legfontosabb szerepldi
koézul Fabry Zoltan nyer emlitést mind-
harom kotetben, kozuliik Bardocz Attila
érzékelteti leginkabb kulturalis szerepét.®?
Szintén hangsulyos szereplé Balogh Edgar
vagy a tragikus sorsu Esterhazy Janos.
Karpatalja sorsa kevésbé jelenik meg —
a helyi nyomorusagrol Fabry Zoltan két
vilaghaboru kozo6tti szociografiajabodl, Az
éhség legenddjabol vett idézet segitségével
értestilhettink.®* A Szerb-Horvat-Szlovén
Kiralysaghoz (1929-t61 Jugoszlaviahoz)
kerult magyar kézdsség kulturalis életéebdl
a Kalangya és a Hid folyoiratok, valamint
Szenteleky Kornél nevével talalkozhatunk
leggyakrabban. Altalanos megallapitas
szerint a kiralyi diktatira bevezetése utan
még tovabb romlott a magyarsag hely-
zete.%® Az ausztriai magyarsagrél Salamon
Konrad csupan egy, réovid mondatban szol.
A Magyar Lajos Alapitvany kuilén része
némileg hosszabb, azt hangsulyozva: a
két vilaghaboru ko6zoétt, az Anschlussig
mindvégig mtikédhettek a magyar nyelvi
iskolak és egyhazak, 1938 utan ezeket
vegyes tannyelviivé alakitottak.®®

Az 1938. szeptemberi muncheni konfe-
rencia koérilményeirél, a magyar-cseh-
szlovak targyalasokrol, illetve az elsé bécsi
dontés idépontjarodl és a visszatért magyar
tertilet és lakossag adatair6ol minden
tankoényv emlitést tesz. Bardocz Attila
lényegbevago forrasként térképen jeleniti
meg a magyar koéveteléseket, illetve a két
csehszlovak ajanlatot, a vegyes lakossagu
vitas tertleteket, valamint magat az elsé
bécsi dontést.®” Seifert Tibor szerint az elsé
bécsi dontés ,90 szazalékban megegyezik”
a csehszlovak-magyar targyalasok ered-
ményével.®® Teleki Palt mint a komaromi
és bécsi targyalasokon a magyar delegacié
vezetgjét csak a Corvina kiado koényve
nevesiti.®® Tobben hangsulyozzak, hogy
— a muncheni egyezménnyel ellentétben

6 Bardoczi. m. 1992, 71.

64 Salamon i. m. 1998, 58.

8  Uo. 58-59.; Torténelem IV. 1914-1994. i. m. 1995,
169-170.

% Salamon i. m. 1998, 55.; Térténelem IV. 1914-1994.
i.m. 1995, 170.

67 Bardoczi. m. 1992, 112.

68 Seiferti. m. 1992, 7.

8 Berzy et. al. i. m. 1993, 203.



— az els6é bécsi déntés mar
csak két nagyhatalom doénté-
biraskodasa mellett zajlott.”
Azt is a tankonyvek tobbsége
hangsulyozza, hogy gyakor-
latilag az etnikai hatarokkal
egybees6 dontés szuletett, és
90%-ban magyarok lakta teri- §
letek tértek vissza. A doéntés
utani fényes Unneplés” — a
tarsadalomé és a rendszeré —
szintén sokaknal megjelenik,
szamos forras tarsasagaban.
Bardocz Attilanal a koma- ¥
romi hidon valé atvonulast (g
és a korabeli Kassa egy utca- §
képét latjuk,”! a Magyar Lajos
Alapitvanynal szintén  két
képet talalunk (Kanya Kalman
kultigyminiszter alairja az
els6 bécsi dontést, valamint
a kassai bevonulas Horthy

Miklossal és Lord Rothermere-
rel)”?, Seifert Tibornal pedig
idézetet olvashatunk Horthy
bevonulas utani beszédébdl,
illetve a konyv hatuljan, elkildnitve egy
képet Horthy ,fehér lovas”, Komaromba
valé bevonulasarél.”® Bizonyos tankony-
vekben az is megjelenik, hogy mar ekkor
voltak aggodalmak azirant, hogy milyen
arat kell fizetni a revizioért.

Az 1939. marciusi, karpataljai akcio lefo-
lyasat és a visszatérd lakossag adatait
szintén minden koétet kozli. Sipos Sandor
el6zményként megallapitja: Karpatalja
visszafoglalasanak kérdése mar az elsd
bécsi dontés idején napirenden volt, am
német tamogatas hijan akkor a magyar
vezetés nem kockaztatta meg az akciot.”™
A magyarok alacsony aranyat szinte
az Osszes tankényv emliti — azt, hogy
a népesség dontd tobbségét a magyar-
saghoz egész torténelme soran huséges
ruszinsag adta, csupan Sipos, Salamon

0 A dontébiréi hatarozatot forrasként, melléklet-
ben a Magyar Lajos Alapitvany tankonyve kozli.
Torténelem IV. 1914-1990 i. m. 1993, 240.

7t Bardoczi.m. 1992, 118.

72 Térténelem IV. 1914-1990 i. m. 1993, 69.;
Torténelem IV. 1914-1994. i. m. 1995, 165.

7 Seiferti. m. 1992, 7.; illetve mellékletben.

74 Siposi. m. 1993, 164.

A tankényvek hosszan targyaljdk az 1938 és 1941 k6z6tti revizidkat. A kép 1940.
szeptember 15-én, a magyar csapatok kolozsvari bevonuldsan készdlt. Fortepan /
Klenner Aladdr adomanyozd, 76948-as kép.

Konrad és ifj. Lator Laszl6 emliti meg.” A
szlovak hadsereggel valo kisebb Osszelt-
kozésekrdl a Magyar Lajos Alapitvany és
a Corvina tankoényvei adnak hirt.”® Szé
esik arrol is, hogy az Gjra névekvd szamu
nemzetiség helyzete kezelendé proble-
mava valt, amelyet Karpatalja esetében
sikertilt legjobban megoldani. Bardocz
Attila a karpataljai autonomia ,egyhangu”
elfogadasarol beszél, mig Salamon Konrad
egyértelmtien Teleki Palnak tulajdonitja a
tirelmes nemzetiségpolitikat és az auto-
nomiaterv kidolgozasat.”” Sipos Sandor
szintén a sérelmi politika folytatasaval
szembeni egyetlen kisérletként nevezi meg
a ruszin autonomia lehetéségét, amelynek
kérdése azonban ,a helyi magyarok és
a konzervativok ellenzése” miatt nem
rendezdédott.”®

Eszak-Erdély és a Székelyfold visszatérése
kapcsan szamos tankoényv targyalja
a Turnu-Severin-i magyar-roman

7> Uo.; Salamon i. m. 1998, 118.; Lator i. m. 1999, 118.

6 Torténelem IV. 1914-1990 i. m. 1993, 70.;
Térténelem IV. 1914-1994. i. m. 1995, 167.; Berzy
et. al. i. m. 1993, 203.

7 Bardoczi. m. 1992, 121.; Salamon i. m. 1998, 134.

8 Siposi. m. 1993, 166.



targyalasok lefolyasat. Emlitésre kertul
a Szovjetuni6 Romaniaval szembeni,
Besszarabiara vonatkozo ultimatuma,
amely kapcsan a magyar politika is akti-
vizalodott, valamint a magyar és roman
csapatOosszevonasok, amelyek a német
politika szamara is kikényszeritették,
hogy ,békét” teremtsen szovetségesei
yShatorszagaban”.”” A visszatérd tertlet
és lakossag adatait altalaban koézlik a
tankényvek. Toébben hangsulyozzak: e
revizié mar egyaltalan nem etnikai alapon
zajlott: Németorszag a helyzet pillanatnyi
rendezése mellett pontosan a viszalykodas
fenntartasaban volt érdekelt. Erdély hely-
zetének kuldnlegessége kuldnleges keze-
lest is kivant — Salamon Konrad emeli
ki ennek kapcsan Teleki nemzetiségpoli-
tikajat és az erre valo tudatos felkészu-
1ést.8® A Magyar Lajos Alapitvany doénté-
biréi hatarozatot kozl¢ forrasan kivil®!
a tobbi altalaban képi: az elsé bécsi
dontés alairasarol és a marosvasarhelyi
bevonulasi innepségrol,®? vagy épp Teleki
miniszterelndk és Csaky Istvan kultigymi-
niszter Bécsbe érkezésérdl.®® Arrol, hogy a
németek hogyan nyujtottak be a szamlat,
tobb tankényv megemlékezik — Ifj. Lator
Laszlo kotete Ullein-Reviczky Antalt, a
Csaky-féle kultigyminisztérium sajto- és
kulturalis osztalyanak vezetdjét, késObbi
stockholmi kovetet idézi.?*

A deélvidéki revizio termeészetesen szoros
Osszefliggésben  targyalt Teleki Pal
tragikus halalaval, valamint a haboruba
valé magyar belépéssel.®> Salamon Konrad

7 Térténelem IV. 1914-1990 i. m. 1993, 100.;
Rubovszky Péter: Térténelem IV/1-2. Vdzlatok a
20. szdzad térténetérdl. Budapest, Tankonyvkiadd,
1995 [Els6 kiadas: 1992], 1. kotet, 61.; Salamon i. m.
1998, 134.

80  Salamon i. m. 1998, 134.

81 Térténelem IV. 1914-1990 i. m. 1993, 241.

8 Uo. 101.; Torténelem IV. 1914-1994. i. m. 1995, 193.

8 Salamoni. m. 1998, 134.

8 lator i. m. 1999, 155., 157. Eredetiben: Ullein-
Reviczky Antal: Német hdboru — orosz béke.
Budapest, Eurdpa, 1993.

& Erdekes rogziteni: a torténettudomany korab-
ban egyértelmlien a Szovjetunidénak valé magyar
hadiizenetet adja meg a magyar hadba lépés datu-
maként, osszefliggésben a blokk minden orszaga-
ban kotelezé ,szovjetkdzpontd” torténetirdssal.

tankényve szerint a visszatér6 tébb mint
1 milli6 1élek ,alig 40%-a” volt magyar.8°
A Magyar Lajos Alapitvany tankoényve
kiemeli, hogy a magyar hadsereg 1918
Ota elészor jart a térténelmi Magyarorszag
hatarain kivil, német kérésre a Szavat is
atlépve.®” A haborus cselekmény ,eredmé-
nyét” ifj. Lator Laszl6 tankdnyve 6sszegzi:
65 magyar halott, a tuloldalon 15 ezer
hadifogoly. Hogy ezt a reviziot a magyar
politika sem tekintette diadalmenetnek,
arrol szintén 6 tesz emlitést: elmaradt
példaul Horthy szokasos bevonulasa.®® Az
1942. januari ajvidéki razziarodl, a ,hideg
napokrol” tobb tankényv beszamol.

A tertleti reviziok 0sszegzését — az adatok
szintjén — Bardocz Attila az elcsatolt és a
visszacsatolt tertiletek, valamint lakossag
tablazataval, és egy feliratok nélkuli
térképpel adja meg.?® Sokkal jobban
jegyzetelt és a visszacsatolt teruleteket
pontosan abrazolo6 térkép ifj. Lator Laszloé
(Magyarorszag tertileti gyarapoddsai 1938
és 1941 kézdtt).°° A nemzetiségi lakossag
pontos aranyat a visszacsatolt tertileteken
(49,5%) Seifert Tibor kozli.°! A reviziokkal
Osszefiiggd — és csak a Magyar Lajos
Alapitvany tankényveiben taglalt — kérdés
Molotov szovjet ktilligyminiszter ajanlata,
aki — magyar semlegesség esetén — a revi-
zios torekvések elfogadasat helyezte kila-
tasba.?”? A magyar (kul)politika kényszer-
palyajat a szerzék nagy része érzékelteti.

Mondatfoszlanyok 1945 utan

A masodik vilaghaboru elvesztése utani
politikai reakciok teljes mértékben
eltértek az els6 vilaghaboru utaniaktol:
barmiféle revizio lekerutilt a napirendroél,
a hataron tuli magyarsag sorsanak emle-
getésével egylitt. Jovérné Szirtes Agota

Tény, hogy tébb Uj tankényv mar az évtized elsé
felében a Jugoszlavia megtdmadasaban vald részvé-
telt tekinti a haboruba vald belépés id6pontjanak.

8 Salamoni. m. 1998, 136.

8 Térténelem IV. 1914-1990 i. m. 1993, 102.

8 Lator /. m. 1999, 158-159.

8 Bardoczi. m. 1992, 120.

% Latori. m. 1999, 156.

1 Seiferti. m. 1992, 12.

92 Térténelem V. 1914-1990 i. m. 1993, 105,
Torténelem IV. 1914—-1994. i. m. 1995, 194.



tankényvében a parizsi békeszerzdédés
taglalasa soran csak emlités szintjén
kertil el6 a magyar hatar kérdése. Oldalso,
kiegészité szovegben értestilhetiink rola,
hogy ,részben teljesitve a csehszlovak
kormany  kérését, Csehszlovakiahoz
csatoltak harom Pozsony kérnyéki magyar
falut”, valamint hogy a kollektiv nemze-
tiségi jogokrol nem szoélt a szerzédés.®®
A hataron tuli magyarsag létezésérdl,
problémairél és a szomszédos orszagok
magyarellenes gyakorlatarol egyetlen szoét
sem talalhatunk a kényvben, a magyar-
orszagi nemzetiségek kérdése viszont
ktilon fejezetként keridl elé (Nemzetiségek
hazdankban. = Nemzetiségpolitikank  fo
vondsai) — az olvasmany az MSZMP KB
mellett mukodé kulturpolitikai munka-
kozosség allasfoglalasabol vett idézet.*?
A rendszervaltas utani tankoényvekben a
kommunista korszakéhoz képest termé-
szetesen tobb, 6sszességében ugyanakkor
— a még kezdetleges feltartsag, illetve az
eltelt id6 rovidsége miatt is — viszonylag
kevés informacio allhat az olvaso rendel-
kezésére. A parizsi békeszerzédésrol,
illetve a hataron tuli magyarsagot ért atro-
citasokrol minden, az 1945 utani esemé-
nyeket is feldolgozé tankényv beszamol.

Ahogy a Magyar Lajos Alapitvany elsé
tankényve megallapitja: a legsulyosabb
helyzet Csehszlovakiaban alakult ki.%®
Tobben irnak arrol, hogy a csehszlovak
Jjnemzetallam” megteremtésének oOrve
alatt a tobbségi allam kormanykoérei a
felvideki magyarsag teljes kitelepitésében
gondolkodtak (azt is tobb helyutt
emlitik, hogy mindezt a nagyhatalmak
koézul csak a Szovjetunid tamogatta). A
legtébb széveg érinti a kitelepitéseket,
a kassai kormanyprogramot, a Benes-
dekrétumokat, illetve az egyoldalu lakos-
sagcsere-egyezményt. Toébben emlitést
tesznek a magyarsag kollektiv ,haborus
blinéssé” nyilvanitasarol, a brutalis
jogkorlatozas részleteirél, a kitelepi-
tett németek helyére, a Szudéta-vidékre
valo attelepitésrdl, illetve a ,reszlovaki-
zaciorol”. A legpontosabban Seifert Tibor

% Jévérné i. m. 1987, 179.
% Uo. 208.
%  Térténelem IV. 1914-1990 i. m. 1993, 140.

O0sszegez, aki konkrét adatokkal érzé-
kelteti a kitelepitések, majd a lakossag-
csere-egyezmény hatasait.?® A kitelepi-
tettek sorsarol a Magyar Lajos Alapitvany
tankoényvei kézélnek forrasokat: egy alta-
lanos fényképet,”” illetve egy Gyongyosi
Janos kulugyminiszterhez irt f6éispani
jelentést, amelynek szerzéje a felvidéki
magyarsag tomeges kitelepitésérél, gyuj-
tétaborba hurcolasarol és ujabb cseh-
szlovak kovetelésekrdl értesiti a minisz-
tert.® A Benes§-dekrétumokat is csak a
tankényvek egy része emliti — Salamon
Konrad forraskeént is idézi a Csehszlovakia
smagyargyulolé” elnoke altal mondott
cinikus szavakat.?® De e kényvben talal-
kozhatunk a felvidéki magyarsag magara
hagyottsaganak legmegrazobb dokumen-
tumaval, Fabry Zoltan (rola kép is talal-
hat6é a koényvben) A vdadlott megszélal c.
1946-0s vallomasanak részletével.'® Jol
kiegésziti ezt az érzést a Cseh Iroszévetség
magyar irok tiltakozasara irt valasza,
amelyben arrél értesitik kollégaikat,
hogy ,a dél-szlovakiai magyarokkal
rendesen és emberségesen bannak, a
csehszlovak toérvények és rendelkezések
értelmében”.'° A Csehszlovakiabél valo
menekilés bemutatasara egy képet — a
butoraikkal egyttt menek(lé magyar
csaladét — lathatjuk.'®? Ehhez hasonlo,
nagyobb, tisztabban lathaté képeket k6z61
—igaz, a konyv végén — Seifert Tibor: kite-
lepitett magyarok az érsekujvari palya-
udvaron jarkalva, illetve a Dunan, egy
csonakban.'®® A jogfosztottsag legbruta-
lisabb korszakanak megszlntetésérél is
tobb koényv beszamol. A német kitelepités
és a felvidéki kiutasitottak elhelyezésének
Osszefliggésérél — hogy Magyarorszagon
a felvidéki kitaszitottakat a kitelepitett
svab lakossag helyére (is) telepitették — a

% Seiferti. m. 1992, 36.

7 Térténelem IV. 1914-1994. i. m. 1995, 238.

% Uo. 300., a szoveg teljességében: Térténelem IV.
1914-1990i. m. 1993, 259.

% Salamoni. m. 1998, 169.

10 Uo. 169. Eredetiben: Fabry Zoltan: A vadlott meg-
szOlal. A cseh és szlovak értelmiség cimére. In: UG:
Stoszi déleléttdk. Pozsony, Madach, 1968, 371-431.

01 Yo. 170.

102 UO.

103 Seifert i. m. 1992, mellékletben.



Magyar Lajos Alapitvany tudosit.!** Erdély
kapcsan a Maniu-gardak altalanos pusz-
titasairdl és az ennek kovetkeztében beve-
zetett szovjet koézigazgatasrol majdnem
minden tankoényv szol. Salamon Konrad
felidézi a haboru alatti magyar elézmé-
nyeket, illetve a rohamcsapatok vérengze-
seinek f6 helyszineit (Szarazajta, Egeres,
Gyanta). Figyelemre mélté ugyanakkor,
hogy a pusztitas nagysagrendjérdl egyik
tankényv sem ad kozelitéleges adatokat
sem. A szovjet kdzigazgatas bevezetésének
f6 indokaval szintén Salamon Konrad
szolgal: mar a szovjet hadsereg is ,veszé-
lyesnek itélte a front mogodtt kialakult
helyzetet”.!% A roman kozigazgatas 1945.
tavaszi visszatérését mar csupan két kotet
jelzi.l°¢ A Magyar Lajos Alapitvany két
tankdnyvének megfogalmazasa mindezzel
egyltt meglehetésen sajatos: ,A magyar-
roman viszonyban gondot okozott tovabba,
hogy Magyarorszag a szovjet-roman fegy-
verszUneti egyezményre hivatkozva [...]
mintegy 22 ezer km? teruletre formalt
igényt.”!” Mindazonaltal e kotet az, amely
emlitést tesz a magyarok és németek
kotelez6 munkaszolgalatra hurcolasarol,
vagy a roman foldbirtoktérvényrdl, amely
szerint a kisajatitott féldek 90%-anak
erdélyi, nagy hanyadaban magyar tulaj-
donosa volt.'® Szintén beszamol erdélyi
magyarok O-Romaéaniaba valé erészakos
attelepitésérol.'?° Minden képzeletet feltil-
mulo tragédia” —fogalmaz Salamon Konrad
a szerb partizanok masodik vilaghaboru
végi, tobb tizezer magyar aldozattal jaro
veérengzesérdl. A szornyUségekrdl emlités
szintjén majdnem mindegyik tankényv ir,
am a nagysagrendeket csak kevesen érzé-
keltetik.!’® Josip Broz Tito nagyhatalmu
kommunista partvezér nevét csak néha-
nyan emlitik meg a megtorlas 6sszefliiggé-
sében. Salamon Konrad azt is bemutatja,

104 Térténelem V. 1914-1990. i. m. 1993, 143
Torténelem IV. 1914-1994. i. m. 1995, 297.

105 Salamon i. m. 1998, 170.

106 Uo.; Torténelem IV. 1914-1990. i. m. 1993, 141.

107 Térténelem IV. 1914-1990. i. m. 1993, 140-141;
Térténelem IV. 1914-1994. i. m. 1995, 298.

108 Trténelem IV. 1914-1994. i. m. 1995, 299.

109 Salamon i. m. 1998, 238.

10 Salamon Konrad 30 ezer halottrdl és 40 ezer mene-
kaltrdl, Seifert Tibor és Rubovszky Péter 40-50 ezer
halottrél ir.

hogy a veszteség, valamint a szerb bete-
lepitések teljes mértékben atrajzoltak
a Délvidék etnikai arculatat. Egyedi és
idekapcsolodo leiras Seifert Tibor besza-
moloja a bukovinai székelyek sorsarol.'!!
A Magyar Lajos Alapitvany tankonyvei
O0sszességében ugy értékelnek: a szérnyu-
ségeklezarodasautan ,aleginkabb kedvezé
feltételek” Jugoszlaviaban alakultak ki a
szomszédos orszagokban kisebbségben
€l6 magyarsag szamara.''? A karpataljai
magyarsag haboru végi szenvedéseirdl
csupan néhany szo erejéig szamolnak be
a tankoényvek. Leghosszabban a Magyar
Lajos Alapitvany atdolgozott kiadasa szél
a szovjet munkataborokba hurcolasrol, a
malenkij robotot csupan a Corvina kiad-
vanya nevesiti, hozzatéve: az elhurcolt
magyarok nagy része soha sem tért haza,
Rubovszky Péter pedig a Gulag-taborokban
sinyl6d6é magyarokrél szamol be.!!3

A masodik vilaghabora utani rendezés
kortilmeényei hasonloképpen alakultak az
elsé vilaghaborut lezar6 versailles-ihoz.
Bardocz Attila megfogalmazasa szerint
sajabb békediktatum” a parizsi — a legy6-
zottek ugyan élhettek modositasi kére-
lemmel, targyalasra csak akkor kertilt sor,
ha annak megvitatasat mas is javasolta.!!*
A Magyar Lajos Alapitvany tankdényve mas
kiindulépontbol, de hasonléan értékeli
az eseményeket.!'’®> A Corvina tankoényve
biralatot mond a fegyversziineti delegacio
tevékenységéroél, mivel az ,nem hivta fel
a figyelmet az elcsatolt tertileteken él6
magyarsag varhaté sorsara”.!!® A magyar
kulpolitika béke-elékészité tevékenysé-
gérodl, a koalicios partok koézotti vitakrol
tébb  tankdényv beszamol. Salamon
Konrad forrasként a Nemzeti Parasztpart
kormanynyilatkozat-tervezetét idézi,
amely a magyar kisebbségek emberi joga-
inak védelmére helyezte a hangsulyt.!!” A
nagyhatalmaknal tett kormanyzati

111 Seifert i. m. 1992, 35-36.

12 Térténelem IV. 1914-1990. i. m. 1993, 141
Torténelem IV. 1914-1994. i. m. 1995, 301.

13 Térténelem IV. 1914-1994. i. m. 1995, 302.; Berzy
et. al. i. m. 1993, 216.; Rubovszky i. m. 2 (1992), 29.

114 Bardocz i. m. 1992, 177.

15 Térténelem IV. 1914-1994. i. m. 1995, 231.

116 Berzy et. al. i. m. 1993, 216.

117 Salamon i. m. 1998, 163.



latogatasokat és azok sikertelenségét
szintén tébb kotet emliti. A békekon-
ferencian felszolalo Gyongydsi Janos
kultigyminiszter beszédét leghosszabban
Seifert Tibor ismerteti.!!® A parizsi dontés
sz6vegébdl forrasrészletet a Magyar Lajos
Alapitvany  tankoényvének  melléklete
k6z61.11° A trianoni hatar tovabbi sulyos-
bitasa kapcsan a harom falut csak Seifert
Tibor tankényve nevesiti (bar 6 sem
hibatlanul).!?° Karpatalja Szovjetuniéhoz
csatolasa és a szovjet-magyar hatar
létrejotte szintén altalanosan targyalt. A
Szovjetunié magyar igények iranti merev
elutasitasanak indoklasa is megértheté a
konyvekbdl: Csehszlovakiat és Romaniat
a téluk elvett tertiletek miatt a magyarok
rovasara kivanta karpotolni. Az 1947.
februar 10-én alairt szerzédés kapcsan
a kovetkezd elemeket hangsulyozzak a
konyvek: nem definialtak a kisebbségek
veédelmét; Magyarorszagnak jovatételt
kellett fizetnie; a Szovjetunioé szamaralehe-
téséget adott csapatai Magyarorszagon
allomasoztatasara; a magyar hadsereg
létszamat maximalta; pozitivumként a
csehszlovakiai magyarsag teljes kitele-
pitésének elutasitasa és a szovjet hadi-
fogsagban 1évé foglyok hazaengedésének
rogzitése jelent meg. Csak két idézet a
tankényvszerzoktdl: ,Ismét nemzetinket
érte a legnagyobb csapas” (Bardocz Attila),
»,a parizsi béke még a trianonit is felil-
multa” (Corvina).'?! Sokkal szikarabb és
magat objektivnak lattatni akaro, ugyan-
akkor erésen megbélyegzé jellegti és alta-
lanosité Sipos Sandor megfogalmazasa.!'??

A fent taglaltakon kivili, hataron tuli
magyarsaggal kapcsolatos feljegyzés alig
talalhaté6 az anyaorszag viszonylataban.
Seifert Tibor adataibol kévetkeztethettink
a menekulthullam nagysagara vonat-
koz6an.'”® A szomszédos allamokban

118 Seifert i. m. 1992, 36.

19 Torténelem IV. 1914—-1990. i. m. 1993, 257-259.

120 Seifert i. m. 1992, 37. Horvatjarfalu ,Horvatuajfalu”-
ként, Dunacsun ,, Dunacsuny”-ként szerepel.

121 Bardoczi. m. 1992, 177. Berzy et. al. i. m. 1993, 217.

122 A fasiszta hatalmak altal végrehajtott tertleti
valtozasokat érvénytelenitette, ugyanakkor jova-
hagyta a Szovjetunid terileti ndvekedését.” Sipos
i. m. 1993, 202-203.

123 Gejfert i. m. 1992, 36.

€lé magyarsag az anyaorszag torténe-
tének részeként targyalva mar valami-
képpen a rendszervaltas dinamikajaban
kertil el6 Gjra. A Magyar Lajos Alapitvany
tankdnyve a szervezédd ellenzék fokozatos
tobb iranyra bomlasa kapcsan ir arrdl a
csoportrol, amely ,els6sorban a kérnyezé
orszagokban ¢€l6 magyarsag helyzetét,
valamint a hazai sorskérdéseket (létszam-
csokkenés) kisérték figyelemmel”.'?* A
hazai ellenzék véleményét bemutato
forrasként Csoo6ri Sandor Duray Miklés
koényvéhez irt el6szavanak egy részletével
(illetve Csoori korabeli fotojaval) talal-
kozhatunk Salamon Konradnal - igaz, a
szerz6 szerepének bdévebb eérzékeltetése
nélktl.’?> Seifert Tibor a lakiteleki talal-
kozét a ,népi iranyzat” Osszejovetelének
nevezi, amelynek egyik f6 kovetelése a
szomszédos orszagokban €16 magyarsag
védelme érdekében valé kormanyzati
fellépés volt.'?® A rendszervaltas sodrabdl
meég két, a magyar politikaval kapcso-
latos esemény kertl el6: a Ceausescu-
féle falurombolo politika ellen tiltakozo
Erdély-tintetés a HO6sok terén, illetve
Grosz Karoly aradi latogatasa, a magyar
fél szamara ,eredménytelen targyalas”. A
rendszervaltas idészakan talnyulo esemé-
nyeket taglalva ifj. Lator Laszl6 emlékezik
meg a magyar kisebbségek ma is rende-
zetlen helyzetérdl, illetve a polgarhabora
kirobbanasa utan Jugoszlaviabol érkezd
menekultaradatrol.!?”

A romaniai magyarsag helyzetét vizs-
galva a szerzok tobb hatarpontot megal-
lapitanak az 1945 és 1990 kozotti
idészakban. A roman kozigazgatas
visszatérése utani kezdeti pozitivumok
(Bolyai Egyetem, Magyar Népi Szoévetseég,
ktil6nb6z6 nemzetiségi jogok biztositasa)
a parizsi béke alairasaig tartottak. Az
ezutan hozott tovabbi kedvezének gondolt
intézkedések — a kisebbségi jogokat defi-
nialo 1948-as alkotmany vagy a Magyar
Autoném Tartomany 1952-es kialakitasa

124 Toérténelem IV. 1914-1990. i. m. 1993, 192.

125 Salamon i. m. 1998, 235. Eredetiben: Cso6ri Sandor:
Kapaszkodas a megmaraddsért. In: Duray Miklds:
Kutyaszorité. Onéletrajz és beszélgetések énma-
gammal. New York, Puski, 1983, 7-20.

126 Seifert i. m. 1992, 86.

127 lator i. m. 1999, 244.



A magyarsag, Temesvar és T6kés LaszIé romaniai fordulat-
ban jatszott bator, dontd szerepét csak kevés kotet emliti
meg. A képen TOkés Laszld a marosvasarhelyi Vartemp-
lomban, 1990-ben. Fortepan | Szalay Zoltan adomanyozd,
138465-0s kép.

— formalissa valtak a diktatura kibonta-
kozasaval, vagy kulonb6zé6 hatso szan-
dékok (is) mozgattak azokat — ahogy a
Magyar Lajos Alapitvany tankoényvei
utalnak ra.'?® Szintén komoly cezturaként
azonositjak 1956-ot: amikor a szabadsag-
harc kévetkeztében a magyar kisebbséget
ért ,revizionista” és ,szeparatista” vadak
orve alatt a Bolyai Egyetemet beolvasz-
tottak a roman Babes Egyetem ala.'?® A
magyar kisebbség vezetdit — a rendszerrel
kezdetben szimpatizal6 Balogh Edgart és
Kurko Gyarfast éppen ugy, mint a kommu-
nizmussal a katolikus egyhaz pulspo-
keként szembenallé Marton Aront — ért
letartoztatasokrol szintén e koényv, vala-
mint Salamon Konradé szamol be, utobbi
az erdélyi érsekrdl képet és rovid leirast is
kozolve.3° Szintén cezuraként jelenik meg
1968 és Nicolae Ceausescu U4j partfétitkar
egyre keményvonalasabb nacionalista

128 Térténelem V. 1914-1990. i. m. 1993, 141
Térténelem IV. 1914-1994. i. m. 1995, 299.

129 Torténelem IV. 1914—1994. i. m. 1995, 299.; Salamon
i. m. 1998, 236.

130 Térténelem V. 1914-1994. i. m. 1995, 299.; Salamon
i. m. 1998, 170.

iranya, amelynek érzékeltetésére kiza-
rolag a Magyar Lajos Alapitvany tankény-
véboél kapunk példakat.!3! Ugyanitt olvas-
hatunk a ’70-es-’80-as évek fordulgjan
tapasztalhaté, Romaniat és az erdélyi
magyarokat ért figyelemnévekedésrol,
vagy az Ellenpontok szamizdat, illetve
Kiraly Karoly, Suté Andras és Takacs
Ferenc tiltakozasair6l.'®> A magyarsag,
Temesvar és Tékés Laszlo romaniai fordu-
latban jatszott bator, doéntd szerepét e
kotet mellett még ifj. Lator Laszlo és —
a kiegeszitések kozott — Bardocz Attila
emliti.’*®> A Romaniai Magyar Demokrata
Szovetség (RMDSZ) 1990-es megalaku-
lasarol, a kisebbségi 6nkormanyzat és
a magyar kulturalis-oktatasi intézmeé-
nyek létrehozasanak tamogatasardl a
Magyar Lajos Alapitvany koényve tudo-
sit.1** A csehszlovakiai magyarsag létsza-
mar6l Salamon Konrad koézoél érdekes
adatokat: mig 1950-ben csak 354 ezren,
1974-ben 552 ezren vallottak magukat
magyarnak - utobbi természetesen a
legsdtétebb korszak elmulasanak volt
koszénhetd.'*®> Mind a Magyar Lajos
Alapitvany koétete, mind Salamon Konrad
sz0l a magyar tObbségu teleptuilések elleni
késébbi tamadasokrol: a jarasrendszer
atalakitasarol, illetve a legfontosabb
magyar varosok etnikai arculatanak ki-
és betelepitésekkel valo atalakitasarol.!3®
A tankdényvek egyaltalan nem térnek ki
az 1968-as csehszlovakiai események
magyarsagra valo hatasaira, de a Magyar
Lajos Alapitvany tankdényve a Gustav
Husak-féle korszak asszimilacios torek-
véseirél emlitést tesz.!3” Duray Miklést
tobben emlitik, Salamon Konrad rajta
kiviil még a pozsonyi Madach Kényvkiado,
Dobos Laszl6 és Janics Kalman nevét emeli
ki a magyarsag megmaradasaért folytatott
harcban.!*® A Magyar Lajos Alapitvany hirt
ad az els6 magyar politikai partok megala-
kulasarél 1989 novemberébdl, valamint

131 Torténelem IV. 1914—-1994. i. m. 1995, 299.

132 Uo.; Salamon i. m. 1998, 236.

133 Térténelem IV. 1914-1994. i. m. 1995, 299.; Lator i.
m. 1999, 244.; Bardocz i. m. 1992, 224.

134 Térténelem IV. 1914—-1994. i. m. 1995, 300.

135 Salamon i. m. 1998, 235.

136 Uo.; Torténelem IV. 1914-1994. i. m. 1995, 301.

137 Térténelem IV. 1914-1994. i. m. 1995, 301.

138 Salamon i. m. 1998, 235.



tevékenységlik Csehszlovakia szétvalasa
utani 6sszehangolasarol is.'** A délvidéki
magyarsagrol megtudjuk, hogy az 1945
végi alkotmanytervezet viszonylag kedvez6
kortlményeket teremtett. Salamon
Konrad wugyanakkor megallapitja a
roman politikaval valé hasonlosagokat: a
békeszerzédés alairasa utan fokozatosan
visszavettek az ,engedményekbdl”.1?® A
délvidéki magyar intézmények kozul a
Jugoszlaviai Magyar Kulturszovetség,
a Vajdasagi Magyar Szinhaz, az ujvi-
déki egyetem magyar tanszéke, majd
Kozép-Europa elsé, Ujvidéken létrejott
Hungarolégiai Intézete, az ijvidéki Magyar
Szé, az Uj Symposion, a Hid, a magyar
radio- és tévémusor is emlitésre keruil.'*!
A magyarsag fontos képvisel6éi kozott
Salamon Fehér Ferencet, Tolnai Ottot
és Agoston Andrast nevesiti.'*? A szerzé
azt is hangsulyozza, hogy a rendszer-
valtas elétti évtizedekben Jugoszlaviaban
akadalyoztak legkevésbé az anyaorszaggal
valo kapcsolattartast.!*® A Vajdasagi
Szocialista Autonom Tartomany létezése
csak a Magyar Lajos Alapitvanynal, kicsit
tisztazatlan modon kerul el6.'** A ’80-as
évek ujabb megszoritasai, az autonomia-
tervezetet kidolgozo Vajdasagi Magyarok
Demokratikus Ko6zosségének létrehozasa,
vagy éppen a polgarhaboru pusztitasai
(kiemelten a horvatorszagi magyarsag
szétszorodasa, Korogy tragikus esetének
kiemelésével) szintén ugyanott, réviden,
néhany mondatban kerltlnek el6.*> A
szereplé informacio meglehetésen félre-
érthetd: az autonomia 1991-es megszin-
tetését ,eltérlik a Vajdasag kuilonallasat
Szerbiatol” megfogalmazassal irjak le.'#°
Szintén Ok mindsitik az egész jugo-
szlav korszak alatt kiegyensulyozottnak
a horvatorszagi é€s szlovéniai magyar
kisebbség helyzetét, amelynek létszama
— mint Salamon Konrad adataibodl

139 Torténelem IV. 1914-1994. i. m. 1995, 301.
140 Salamoni. m. 1998, 171.
11 Uo. 236.; Torténelem IV. 1914-1994. i. m. 1995,
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142 Salamon i. m. 1998, 236.
143 UO.
144 Térténelem IV. 1914-1994. i. m. 1995, 301., 381.
145 Uo. 301.

146 Uo. 3809.

megtudjuk - az évtizedek soran draszti-
kusan csokkent.'*” A masodik vilaghaboru
utan Szovjetuniohoz kertilt Karpatalja volt
a leginkabb megfosztva a Magyarorszaggal
valo kapcsolattartastol.!*® Az intézmény-
rendszer hianyossagai ellenére Salamon
Konrad mindsitése szerint sikeruilt szin-
vonalas irodalmat teremteni.'*® Ujra nala
olvashatunk adatokat az 1950 és 1970
kozotti kis létszamemelkedésrél (140
ezerr6l 151 ezerre nétt a magyar lakossag
a népszamlalas szerint), valamint Ungvar
és Munkacs magyar jellegének elttiiné-
sérdl és csupan Beregszasz magyar t6bb-
ségének megmaradasarol.’>® A rendszer-
valtas éveirél a Magyar Lajos Alapitvany
atdolgozott  tankdényvébdl  tudhatunk
meg részleteket: a Karpataljai Magyar
Kulturalis Szovetség (KMKSZ) 1989-es
megalakulasa és a magyar autonomia
gondolatanak elékertilése, Ukrajna figget-
lenségének kikialtasa és a magyar-ukran
alapszerzédés keruil emlitésre. A magyar
érdekvédelem szerepléi kozil Fodo Sandor
KMKSZ-vezeté nevével talalkozhatunk.!s!
A mabol és az elmult évtizedekbdl
visszanézve sajnos naivnak nevezhetjik
a tankoényvir6 sorait: ,Az [...] Ukrajnaval
alairt alapszerzédésben a kijevi kormany
kotelezettséget vallalt a magyar kisebbség
jogainak noévelésére, ami a nyelvhaszna-
lati jogok kiterjesztésében mar szerény
elérelépést eredményezett.”’>2 A krono-
logiaban a fliggetlenségi népszavazas
mellett az Antall Jozsef altal alairt magyar-
ukran alapszerzdédés ténye is elékeruil
— az autonomiareferendum és annak
eredménye nem kap helyet az informaci-
o6halmazban.!>® Tébb szempontbdl sajatos
helyzetben volt az ausztriai magyarsag,
amely a szomszédos allamok magyar
kozosségei kozul egyetlenként kerilt
kivill a szocialista vilagrendszeren. Ez
természetesen komolyan megnehezitette
az anyaorszaggal valé kapcsolattartast.!>*
A magyarsag gyors asszimilacioja és
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drasztikusan, 4-5 ezerre csdkkeno
létszama volt jellemzd — a magyar anya-
nyelvi oktatas megszlinésével,'>®> mindez
1992-ben valtozott valamelyest, amikor
Fels66rott kéttannyelvll, magyar-német
gimnazium nyilt.!>°

Osszegzés

Lehet-e ,objektiv” a térténész, esetinkben
atankényvir6? Es mitisjelent ez pontosan?
Lehettink-e ,objektivak” akkor, amikor a
nemzet 20. szazadi térténelmeének egyik
amely évtizedeken kereszttil a diktatura
egyik legsulyosabb tabujat jelentette, és
amely igy nemzedékek szamara maradt
— legalabbis a hivatalos csatornakon
— megismerhetetlen?

Az itt vizsgalt ,atmeneti kor” persze nem
adhatott valaszt a ktilonb6z6 kérdésekre
— a tankoényvszerzék azonban mas-mas
modon, de tulajdonképpen megkisérelték
a valaszadast. A keretek még nem voltak
adottak, az oktatas késébbi kulcsfogalmai
— forraskozpontusag, kompetenciafej-
lesztés stb. — és legf6bb kérdései — mennyi
legyen a tananyag, és mennyi a ,gyakor-
lati” tudas — sem voltak még széles kdrben
vitatottak vagy elddntottek. Ez a fajta tisz-
tazatlansag nyilvanvaléan szabadsagot
is adott a szerzOknek — ezért is talalkoz-
hatunk ideologiai és formai értelemben
is egymastol nagyon eltéré tankonyvi
strukturakkal.

A szerzdéknek olyan kérdésekben is allast
kellett foglalniuk, amelyek a mai napig
széles koérben diskurzus targyat képezik.
Vizsgalatunk targya, Trianon és kévetkez-
meényei, valamint a hataron tuli magyarsag
léte és sorsa raadasul nem koédbeveszd
torténelmi esemény, hanem vellink él6,
mindennapi valésag. Ennek nyomatékos
hangsulyozasat mindenképpen hianyol-
hatjuk az elsé évek tankényveinek nagy
részébol.

155 Uo.; Torténelem IV. 1914-1994. i. m. 1995, 302.
156 Térténelem IV. 1914-1994. i. m. 1995, 302.

VALTOZASOK 1996 Es 2012 KOzZOTT
A NAT-ok és a kerettantervek

A kutatas e fejezete az 1995-ben kiadott
Nemzeti Alaptanterv (NAT) utan megjelent
térténelemtankdnyveket vizsgalja, egészen
a 2012-es NAT kiadasaig. Mivel az okta-
tasi rendszerre komoly hatast gyakoroltak
az egységes alap- (1995, 2003, 2007) és
kerettantervek (2000, 2003), néhany
széban érintentink kell ezek hatasait is.

A Nemzeti alaptanterv (NAT) Magyarorszag
kozoktatasarél szolé alapdokumentum,
amelyet az Orszaggyulés 1993. évi LXXIX.
térvényében, illetve annak 1995-6s médo-
sitasaban hatarozott meg. Az 1995-6s NAT
6nmeghatarozasa szerint fontos szerepet
szan a nemzeti hagyomanyoknak, a
nemzeti azonossagtudat fejlédésének,
tikrozédik benne az eurdpai és huma-
nista értékrend, amely az Eurépahoz valo
tartozast hivatott kifejezni.!>” A tarsa-
dalmi, allampolgari és gazdasagi isme-
retek tertileten a 8. évfolyam végén mar
megjelenik a Magyar Koztarsasag kulpoli-
tikaja és kuilkapcsolatainal a hatarainkon
tal él6 magyarsag, mint tananyag - a
kompetenciaknal kilén megjegyzés talal-
haté erre vonatkozoélag.!s® A torténelem
10. évfolyamara elsajatitando tananyagok
kozott szerepel a Trianon utani orszag
élete, azon belul pedig Trianon gazda-
sagi kovetkezményei és a hataron tuli
magyarsag. A fogalmak kozt és fejlesztési
kovetelményként is megjelenik a trianoni
békeszerzédés. Erdekesség, hogy a revi-
ziot nem, de az irredentizmust emliti a
fogalmak kozo6tt.!®® Tananyagként hata-
rozza meg ugyanakkor a Reviziés kiilpo-
littka a hitleri Németorszdg tamogata-
saval témat. Itt koételezd fogalom a bécsi
dontés, a fejlesztési kovetelményeknél
pedig igy hangzik a feladat: ,Vitassak
meg, miért érezte a magyar tarsadalom
tobbsége a revizionizmust igazsagos és
jogos torekvésnek, s hogyan vezette ez az
orszagot a német politika csapdajaba.”

17 Nemzeti alaptanterv. Mlvel&dési és Kozoktatasi
Minisztérium, Debrecen, Korona, 1995, 7.

%8 Uo. 98.

19 Uo. 115.



A minimalis teljesitmény a teruleti
revizio eredményeinek térképen valo
megmutatasa.!®® Tananyagként szerepel
Magyarorszag a masodik vilaghaboru
utan, benne pedig a parizsi békeszer-
z6dés, a Kadar-korszak kapcsan azonban
nem része a tananyagnak a hataron tuli
magyarsag sorsa.!®!

2000-ben jelentek meg a kerettantervek,
amelyek alapveté valtozast hoztak a
tartalmi szabalyzas és az oktatasi struktura
terén. Ez alapjan a NAT és a helyi tantervek
kozé bekertilt egy Ujabb szint, amely a
hagyomanyos tantargyi folyamatokat volt
hivatott visszaallitani. A dokumentum 12.
évfolyamon foglalkozik a kutatasunk szem-
pontjabdl lényeges témakkal. 62

2003-ban jelent meg a 243/2003. (XII.
17.) kormanyrendelet a feltlvizsgalt
Nemzeti Alaptanterv kiadasarol, bevezeté-
sérdl és alkalmazasarol. Mindezt tartalmi
szempontbol a 2007-es NAT az Eurédpai
Unio6 altal ajanlott kulcskompetenciakkal
egészitette ki.

160 o. 116.

161 UJo. 117.

162 Mindez a kovetkezé mddon jelenik meg a keret-
tantervben. Az elsé vildghdboru és kévetkezmé-
nyei Magyarorszdgon. A Trianon utdni orszdg
élete (1914-1931) cim(i téma a kovetkezd altémat
hatarozza meg: ,A trianoni béke. Hatdsa a
gazdasagra, tarsadalomra, az etnikai viszonyokra.
A hataron tuli magyarsdg sorsa.” Evszamként
1920. junius 4-e jelenik meg, a topografidban
a Trianoni Magyarorszag. A fogalmak kozott az
irredentizmus, a revizié, valamint a torténelmi és
etnikai elv olvashaté. A Magyarorszdg a gazdasdgi
vdlsagtdl a mdsodik vilaghdborus &sszeomldsig
(1931-1945) ciml témaban a kovetkez6 altémat
taldlhatjuk: ,a revizids kiilpolitika eredményei”. Az
évszamok kozott az elsé és masodik bécsi dontés,
valamint Kdarpatalja visszafoglaldsa talalhaté meg.
A topografidt tekintve a Felvidék, Karpatalja és
Ujvidék megjeldlése szerepel. A Magyarorszdg
a madsodik vildghdboru utdn (1945-napjainkig)
téma egyik altémdja ezt a cimet viseli: , A pdrizsi
békeszerz6dés. A hatdron tuli magyarsag sorsa.”
Evszamként a béke alairasanak napja a megadott, a
fogalmak kozott tobbek kozott a kollektiv blintetés
elve, a kitelepités és a lakossagcsere is megjelenik. A
2003-as, tananyagcsokkentd kerettanterv fogalmai
kozott nem szerepel az etnikai elv, a torténelmi elv,
valamint a kollektiv blintetés elve sem. Uo.

A tankdényvekrol dltalanossagban

A korszak tankodnyveirél Osszességében
elmondhato, hogy mig a kilencvenes évek
kozepén irtak egy része feladatot, kérdést
nem tett fel a témak kapcsan — vélhe-
téen azokat a tanarra hagyva —, addig a
kétezres évek konyveiben ez mar alapvetd
szlikségletnek szamitott. A tankényve-
lemzés kapcsan Dardai Agnes A tankényuv-
kutatas alapjai c. kdnyve segit eligazodni,
aki megkulénbozteti a deskriptiv-herme-
neutikus (szubjektiv jellegli forraselem-
zési modszer), a kvantitativ (egy tankonyvi
egység terjedelmérdl és gyakorisaganak
vizsgalatarol szol) és a kvalitativ tarta-
lomelemzést (egy téma milyen mély-
ségben van feldolgozva).'®® A kutatas
soran elsésorban az utobbi két modszert
alkalmaztuk.

Kitérunk arra, hogy a trianoni békedik-
tatum témaja hogyan agyazodik be az adott
tankényvi anyagba, strukturaba, mi a
kontextus, milyen terjedelemben van jelen
és mikre fokuszal. Elemezzik a tankonyvi
szdvegek aranyainak alakulasat, azadatok
részletességét és pontossagat. Figyelmet
forditunk arra is, hogy jelen van-e az
érzelmi jelleg, amely Trianon esetében
kuléndsen izgalmas kérdés. Figyelink a
forrasok, ezen beltil az elsédleges forrasok
szerepére, jellegére (feladatorientalt vagy
szbveget alatamaszto). Kulén fontosnak
itéljuk a térképek szerepét, a kovetkezd
fokuszpontokkal: mennyi, milyen tipusu,
mi a célja és mennyire informativ.

A trianoni békediktdatum megjelenése

Hossza Gyula az 1914 és 1945 kozotti
eseményekrél sz6l6 tankdényve a Versailles
cimu fejezetben taglalja a béke tartalmat
és a vele kapcsolatos eseményeket.!®* A
magyarokkal kotétt béke az egyetemes
torténet részeként szerepel a kdényvben
és 5 oldalt ,kap”, ami terjedelmét tekintve
igen nagynak tekinthetdé. Az anyag érde-
kessége, hogy szerzd altal irt széveg nincs

163 Dardai Agnes: A tankényvkutatds alapjai. Budapest—
Pécs, Dialog Campus, 2002, 66—67.

164 A szdzad fele, 1914-1945. Szerk. Hosszu Gyula.
Budapest, Alternativ Kozgazdasagi Gimnazium,
1996, 57-69.
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ebben a részben, gyakorlatilag forrasokbadl
és egy kronologiai részbdl all. Az idérendi
rész targyilagosan ir a fontosabb esemé-
nyekrol 1920. januar 14-€t6l junius 4-€ig.
Ezt koévetéen a trianoni békeszerzddés
valogatott cikkelyei kévetkeznek, melyben
féleg a katonai rendelkezésekrél és a jova-
tételrdl esik sz6. A teruileti elcsatolasokat
egy térkép segitségével abrazolja, ezen
nagyon elnagyoltan vannak megjelenitve
a kulénbozo részek. A régiokat nem nevezi
meg, és nincs kulon feltintetve, hogy
mennyi magyar ember kerult az egyes alla-
mokhoz. Ezt kévetbéen tobb, mint masfél
oldalon keresztiill Apponyi Albert konfe-
rencian elhangzott beszédét olvashatjuk,
kisebb-nagyobb megszakitasokkal, majd
rovid részek kovetkeznek a szomszédok
reagalasarol, Harold Nicolson brit diplo-
mata magyarokhoz fzott érzelmeirdl,
valamint az alairasr6l. Ertékeléseket a
szerz6 Romsics Ignac, valamint Juhasz
Gyula torténészektdl idéz.!®> E rész utal
a szomszédos orszagok igényei kapcsan
Csehszlovakia smohosagara”, vala-
mint a ,mértéktelen koévetelésekre”. A
szoveges részek utan ujabb forras kovet-
kezik, amely egy igen részletes tablazatba
szedve ismerteti az elcsatolt tertiletek és
népesség mennyiségét, aranyait, valamint
azt, hogy a mezdégazdasag, infrastruktuara
szempontjabol lényeges részek milyen
aranyban kerultek hataron kivilre.'®® A
fejezet végén a szerz6 a menekulteknek
egy oldalt szan (egy kép a vagonlakokrol,
egy kis tablazat a Magyarorszagra mene-
kultek szamarol, valamint egy Ranki
Gyorgytél vett szdveg).'®” Osszességében
a szovegben nincs igazan hangsulyozva
a béke diktatum jellege, valamint az
sem, hogy milyen tragikus kovetkez-
meényekkel jart ez az orszag szamara. A
forrasok feltlinéen hosszuak, sok esetben
a leird részt helyettesitik, egyes esetekben
alatamasztjak azt. Feladatok, kérdések

65 Uo. 67. Eredetiben: Romsics i. m. 1982.; Juhasz
Gyula: A magyar revizios célok és a nagyhatalmak.
Historia, 1990. marcius, 15-17.

166 A tablazatban Horvatorszaggal egyitt szerepel a
,Magyar Birodalom”.

167 Eredetiben: Ranki Gyorgy: Nemzeti sérelembdl
jobboldali radikalizmus. In: Magyarok a Kdrpat-
medencében. Szerk. Glatz Ferenc. Budapest, Historia
kényvek, Pallas, 1989.

Trianon 100

Szamos kényv kozol részleteket gréf Apponyi Albert béke-
konferencidn elhangzott beszédébdl. A képen Apponyi Al-
bert a Magyar Allami Operahéznal, 1930-ban. Fortepan / Kiss
Gabor Zoltdn adomdnyozd, 45419-es kép.

nincsenek. Térkép csak egy szerepel ebben
a részben, bar a fejezet korabbi része-
iben van kuloén térkép az Osztrak-Magyar
Monarchia felosztasarél, valamint a
kisantant orszagairdl és Lengyelorszagrol
is. Eréssége a fejezetnek, hogy jol hang-
sulyozott a szomszédos allamok allas-
pontja és érvrendszere, ellenben nem
artott volna leiré rész a magyar oldal véle-
meényérdl sem. A kronologikus rész utolso
eseménye a diktatum alairasanak hely-
szineként a Kis-Trianon kastélyt nevezi
meg,'%® mikézben néhany oldallal kés6ébb
a Romsics Ignactol vett idézet ,a Trianon
kastély nagytermérél” beszél.!©°

Herber Attila, Martos Ida, Moss Laszlo
és Tisza Laszlo torténelemkoényvében
Trianon a Forradalmak és hdboruk c.
fejezet els6 része.!’® A szerzok itt szolnak
az elsé vilaghaborua utani béketargyala-
sokrol, el6szor egy altalanos részben, majd
ezt kovetben az egyes vesztes allamokra

168 A szdzad fele i. m. 1996, 64.
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170 Herber Attila — Martos Ida — Moss Laszlé — Tisza
Laszlo: Torténelem 6. 1914-t6l 1990-ig. Budapest,
Redltanoda Alapitvany, 1997.



vonatkoz6o dontéseket ismertetik.!”t A
magyarokkal kottetett béke bekeretezve,
a tdébbitdl eltérd szinnel van ugyan feltiin-
tetve, de terjedelmét tekintve alig tobb,
mint a németekre kényszeritett diktatum
leirasa.'” A torzsszoveg a kortilményeket,
az alairas elézményeit, szerepldit, illetve a
magyar ellenérvek bemutatasat nélkulozi.
A béke tartalmat, szazalékos aranyu teru-
leti és népességbeli elcsatolasokat emlit.
Szerepelnek a hadi korlatozasok, illetve
szamszerusitve 3,4 millié magyar hataron
talra kertilése. A szdveg vastag betuvel
szedve emliti, hogy a nemzeti énrendel-
kezés joga séruilt a béke kapcsan, és bar a
kovetkezményekrdl itt nincs szo, a déntés
korabeli elfogadhatatlansagat emliti a
tankényvi rész. A téma elsajatitasat egy
tablazat segiti, amelyben az egyes orsza-
gokhoz csatolt tertiletek négyzetkilomeé-
terben vannak megadva, valamint az is
olvashato, hogy mennyi lakossal gyarapo-
dott az adott utédallam. Ezen kivil vala-
mivel késébb egy térkép lathaté a béke
utani Karpat-medencérél, ahol ktil6nb6z6
szinekkel, jol lathatéan vannak szedve az
elcsatolt tertiletek. Feladat, kérdés nincs
a téma kapcsan. A tankényv erénye, hogy
szines és jol szemléltet, ellenben kevéssé
informativ, a béke jelentéségét nem hang-
sulyozza eléggé, nem tér ki a kovetkezme-
nyekre. Szerkesztés szempontjabol nem
szerencsés, hogy a kimarado részeket
joval késébb talalhato kisebb, a magyar
torténelembe dolgozott egységek vala-
melyest ,potoljak”.!”® Ez utébbi részben
van utalas arra, hogy grof Apponyi Albert
vezette a békedelegaciot, és itt irnak a
békeszerzédés tragikus kovetkezménye-
irél is. A szbveg az alairas helyszineként
szintén a Kis-Trianon kastélyt emliti.!”*

A Bihari - Dupcsik - Reparszky-féle
tankényvsorozat (A befejezetlen mult)
szempontunkbol lényeges része az 6todik
kotet, amelyet Bihari Péter irt. Ez a
kotet az Eurdpa félénye és katasztréofdja
(1867-1930) cimet kapta.'” A tankonyv

71 Uo. 33-37.

172 Jo. 35-36.

173 Uo. 132-134.
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175 Bihari Péter — Dupcsik Csaba — Reparszky Ildiké: Eurdpa folé-
nye és katasztréfdja, 1867-1930. Budapest, Miszaki, 2001.
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hetedik része a Forradalmak és békeszer-
zbédések cimet viseli, ennek egyik fejezete
a trianoni békérél szol (Az ellenforradalmi
rendszer hatalomra kertilése, 1919-1921).
A Trianonrol szo0l6 rész forrasokkal egytitt
egy oldalt tesz ki.'”® A torzsszoveg mellett
vannak forrasok (példaul Apponyi Albert
beszédének roévid részlete) és név-, vala-
mint fogalommagyarazatok (Grof Teleki
Pal, Vorés térkép, Alexandre Millerand,
alairas). A szoveg nagy része — amelyben
szerepelnek idézetek is — a béke alaira-
sanak koérulményeirdl szol, a végén keét
bekezdés taglalja az alairas helyét, idejét,
a béke tartalmat, valamint a kévetkez-
meényeket. Az elcsatolasok kapcsan csak
alapadatok szerepelnek, illetve emlités
van arrél, hogy népszavazast a béke nem
irt el6 sehol. Az utolso6 bekezdés szol arrol,
hogy 3,3 milli6 magyar kerult idegen
fennhatésag ala, illetve hogy az orszag
ezt kévetden etnikailag homogén allamma
valt. A széveg kdzben talalhato egy térkép,
amely a nemzetiségeket abrazolja a torté-
nelmi és a trianoni Magyarorszagon -
ezen adatok nélkil, nem tal informativ
modon mutatjak be az egyes nemzeti-
ségeket. A téma része egy hat kérdésbdl
allo feladatsor, amely a gondolkodtatast,
a vitakészséget, az érvelést és némi kuta-
tomunkat hivatott szolgalni. A Bihari-féle
kotet sem hasznalja a békediktatum kife-
jezést, am igyekszik azt a magyar torté-
nelmi események kontextusaba helyezni.
A kovetkezményekre valo utalas inkabb
csak feladat szintjén torténik meg, a leiras
nélkulozi az érzelmeket, illetve a béke igaz-
sagtalan volta mellett sem kuléndésebben
foglal allast.

Dupcsik Csaba és Reparszky Ildiko
Térténelem IV. cimU tankoényve kilenc feje-
zetben és egy mellékletben taglalja a 20-21.
szazadot az elsé vilaghaboruatol a 2000-es
évek elejéig.!”” A trianoni béke a Horthy-
korszak cimmel ellatott fejezetben talalhato.
Magarol a beékérdl, az ezzel kapcsolatos
forrasokat is beleértve harom oldalon
keresztil olvashatunk.'”® E tankényvben is
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a magyar torténelembe agyazva,
nem kulén leckeként jelenik
meg. A torzsszoveg igen réviden
foglalja 6ssze az alapadatokat.
Nevesiti az elveszitett régiokat,
emliti a 3,3 milli6, hataron |
talra kerult magyart, valamint
egy mondatban a fegyverke-
zési korlatozasokat és a jova-
tételt. Az emlitettek mellett a
béke alairasanak koéridlme-
nyei itt is szerepelnek, ktilon
kiemelve, hogy a békét a Nagy-
Trianon kastélyban irtak ala.'”
A torzsszoéveg apro betlis része
Apponyi érvelésérdl és a déntés-
hozok szempontjairol szol, itt
emlitik meg a Virds térképet,
amelyhez a szdvegben nincs magya-
razat. A leiras targyilagosnak tekinthet6,
a koérnyezd allamok igényeit szandékosan
elttlzottnak nevezi a szerzd, de ezt lesza-
mitva nincs benne értékelés és a diktatum
jellegre valdé utalas sem. A tankdnyvet
mar a ketszintli, forraskézpontu érettségi
rendszer bevezetése utan adtak ki, ezért
sok forras talalhaté benne. Gyakorlatilag
mindenféle tipusu forras szerepel a
konyvben, ezek funkcidja nemcsak szoveg-
alatamaszt6 és gondolkodtato, hanem
a kovetkezmények kapcsan szévegpotlo
is. Harom, a konferenciaval kapcsolatos
szoveges forrast is olvashatunk (kozte
Apponyi Albert beszédének egyes elemeit),
mindharom utan kérdések szerepelnek,
a gondolkodtatas és vitara késztetés
érdekében. Ezen kivil négy térkép is
talalhaté a békével kapcsolatban, egy a
szomszédos orszagos tertleti igényeirdl, egy
a torténelmi Magyarorszag felbomlasarol,
egy a gazdasagi kovetkezményekrél, negye-
dikként pedig a Vérds térkép. Az utolso
oldalon ujabb képek, illetve plakat talalhato:
egy kép a Magyarorszagra menektiltekrél, a
Revizios Liga tiltakoz6 nagygytilésérél, vala-
mint két plakat a béke fogadtatasarol. Az
esemény koévetkezményei tehat nincsenek
a torzsszovegben, a tankoényv ennek kibon-
tasat a tanari feladatkorbe sorolja. A valto-
zatos forraskozlés pozitivum, ellenben a
torzsszoveg meglehetésen rovid.

179 Uo. 96-97.

A Trianon elleni tiltakozdsok a két vildghaboru kdz6tti magyarorszagi kézhangu-
latot dbrdzoljak. A képen egy Szent Gellért téren tartott Trianon elleni tiltakozas.
Fortepan / Albumo09, 116476-0s kép.

A Kovacs Istvan és Kovacsné Bede Agnes
altalirt térténelemtankényvis azelsévilag-
haboruval kezdédik, és napjainkig tart.!8°
A trianoni béke a harmadik, Két vilaghda-
boru kézdtti Magyarorszdg cimU fejezetben
talalhato, annak is az 6tédik részében (A
konszoliddacié kezdete). Ennek a trianoni
események nagyjabdl a felét toltik ki.!8! A
témankkal kapcsolatos rész két egységbdl
all, az elsé cime Trianoni béke, a maso-
diké pedig Trianon mérlege. A tdrzsszdveg
rogton egy kérdésfelvetéssel kezdddik:
SMiért tekintheté a trianoni békeszer-
z6dés a magyar torténelem egyik legna-
gyobb tragédidajanak?”!®? Megjelenik tehat
az esemény tragédia mivolta, ami a korab-
biakban ilyen explicit moédon kevéssé volt
jelen. A torzsszoéveg a béke kortlményeit
kevésbé jarja kortl, és inkabb a tartalmara
fokuszal. A teruleti csonkitas mellett a
lakossag lélekszamanak csokkenése is
szerepel a szévegben, a 18,2 milliébol — a
korabbiaktol eltéré adatként — 7,9 milliot
jeldl meg, mint ,maradék”. Ezt kévetbéen
jon az egyes régiok felsorolasa, és az,
hogy melyik allamhoz kertltek, a hataron
kivilre kertilt magyarok szamaval és
eloszlasaval. A katonai rendelkezésrél és
a jovatételrél is szol a szdveg.'®® Ezutan
fejtik ki az esemény koévetkezmeényeit, a
reakciokat, megjelenik az irredentizmus

180 Kovdcs Istvan — Kovacsné Bede Agnes: Térténelem
tankényv 12. osztdlynak. 20. szdzad. Debrecen,
Pedellus, 2008 [Els6 kiadas: 2001].
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és revizio fogalma is, ezek kapcsan a béke
megvaltoztatasanak Lkét elképzelése. A
szbveg a soproni népszavazassal zarul. A
tankényvszerzok a béke megkotése utani
orszagos felhaborodast is hosszabban
taglaljak, mint elédeik. A politikai, tarsa-
dalmi mellett kevés szo esik a gazda-
sagi kovetkezményekrdl, illetve a béke
diktatum jellege sincs kidomboritva.
Mindkét oldalon talalhatok forrasok,
egy szoveges, Osszehasonlito forras, egy
viszonylag informaciégazdag és a kulén-
b6z6 szinekkel jol szemléltetett térkeép
az elcsatolt teruletekrél, két plakat a
magyarsag lelkiallapotarol, valamint egy
tablazat arrol, hogy az OMM utodallamai
kozul melyikhez mekkora tertilet és hany
f6 (koztilk mennyi magyar) kertuilt a béke
keretein belul. A tankényv nagy erénye,
hogy szines, igy a forrasok jol szemlélte-
tettek, ez pedig kifejezetten diakkdézpontu
megkozelitésre utal. Az el6z6 konyvekben
részletesen szereplé békekortilmények
ugyanakkor elnagyoltak (Apponyi Albert
beszédét példaul egyaltalan nem emliti).

Szintén a 2000-es évek szabalyzasainak
megfeleld szellemben keészult a Szaray
Miklos—-Kaposi Jozsef szerzéparos konyve,
a Torténelem IV., amely a korabbi ketté6ho6z
hasonloan az elsé¢ vilaghaboruval kezdi
az eseményeket, és napjainkig jut el.!®
A tankdényv nagyobb léptéku fejezetekre
tagolt, keverednek a magyar és az egye-
temes torténeti részek. Az 6t fejezetbdl
az els6 az elsd vilaghaborurél, a forra-
dalmakrol és a békékrél szol, ezen beltl
a hetedik rész cime: A trianoni békeszer-
z6édés. A tankoényv tehat egyedulallo
modon kiilon leckeként tlinteti fel a békét,
emellett terjedelmét tekintve is nagy jelen-
téséget tulajdonit a témanak (hét oldalon
keresztul foglalkozik vele).!®> A feldolgozas
is teljesen masféle az eddigiekhez képest,
elészor a szoveges leird rész, ami kevéssel
tobb, mint egy oldal, majd ezt kdvetéen
majdnem hat oldalon keresztil koévet-
keznek a forrasok. A leird rész tObbszor
utal arra, hogy a béke az orszag szamara

184 Szaray Miklés — Kaposi Jozsef: Torténelem |V.
Kézépiskolak, 12. évfolyam. Budapest, Nemzeti
Tankonyvkiadd, 2012 [Els6 megjelenés: 2006].
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traumaval jart, valamint emliti annak
diktatum jellegét is. Az etnikai vonatko-
zasok kapcsan ,kulénésen fajdalmas és
nehezen magyarazhato” doéntésrdl tesz
emlitést, a kisebbségi magyarokat ért
atrocitasokat is altalanossagban megem-
liti, valamint jelzi, hogy a béke elmélyitette
az orszagok kozotti fesztiltségeket. Mashol
a béke ,nyilvanvalé igazsagtalansagairol”
olvashatunk, amelyek ,megnehezitették
az azota is trianoni traumanak nevezett
problémakér feldolgozasat”. Az értékitélet
ujszerd a korabbiakhoz képest, emellett
a szoveg is részletes. A soproni népsza-
vazast is emliti, mint az egyetlent, ahol
referendum doénthetett a hovatartozasrol.
A forrasok igen széles skalan mozognak
tipus tekintetében: hét, a korszakban
szuletett szoveges forras (példaul az
Apponyi-beszéd, a béke tartalmi szaba-
lyozasa), Ujszertien egy diagram (ez az
utodallamok etnikai vonasaira hivja fel a
figyelmet), tablazatos forras (a népesség-
valtozasrol és az anyanyelvhasznalatrol),
valamint egy kép és két plakat (elébbi
a Nagy-Trianon kastélyrol, utobbiak a
béke igazsagtalansagardl) jelenik meg.
Minden elébb emlitett forrashoz kapcso-
lodnak kérdések, a feladatok a szoveget
tamasztjak ala, jol lathatéan szembesitik
az olvasot a béke tragikus koévetkezmeé-
nyeivel. Kuilénésen fontos, hogy a harom
térkép kozul az egyik Teleki Pal Vérds
térképe — tekintve, hogy a tankoényv szines,
igy jol lathatok a magyarok altal lakott
tertiletek. A masik két, informativ térkép a
béke gazdasagi és katonai vonatkozasairol
szol. A béke tartalmat illetéen adatokkal
inkabb a forrasok szolgalnak. A korabbi-
akhoz képest 4j elem az is, hogy konkrét
példakat hoz egy-egy késébb is problémat
jelenté doéntés kapcsan, példaul a salgo-
tarjani dupla sinpar egyikének felszedését
a katonai felvonulas nehezitése miatt. A
szerzéparos a korabbiakhoz képest kidol-
gozottabb, alatamasztott értékeléstdl sem
mentes témafeldolgozast nyujt az olvaso
szamara - a strukturat tekintve viszont
szerencsésebb lett volna, ha a térzsszéveg
mellett szerepelnének a forrasok.

A tankényvek egyre inkabb abba az
iranyba haladnak, hogy a trianoni béke-
diktatum kapcsan Osszegzés helyett t6bb



oldalrol  megvilagitott, infor-
mativ jelleg anyagot kozvetit- :
senek a diakok felé. A tankoényv &
és a kulénboézé kiegészitések [*
egyre gyakrabban szinesek, ami |
a szemléltetést segiti. A forrasok
szama novekszik, skalaja széle-
sedik, ami a forrasalapu okta-
tast és a kompetenciafejlesztést [
szolgalja. A feladatok a tananyag [
elmélyitését szolgaljak, és a
tanulokat gondolkodasra kész- |@
tetik. A tankényv szerzéi egyre
gyakrabban lépnek tul a puszta
tényeken, és Magyarorszag
torténetének egyik legtragiku-
sabb eseményének nevezik Trianont,
amelynek kovetkezményei a mai napig
érzédnek. A béke diktatum jellege ugyan-
akkor csak a 2012-es Szaray-Kaposi
kiadvanyban jelenik meg. Terjedelmi
szempontbol - leszamitva az elséként
vizsgalt Hosszu Gyula-féle tankoényvet
— a késoébbi kotetek altalaban tobb teret
szannak a témanak. Altalanossa valt,
hogy a magyar eseménytdrténeti részbe
agyazzak a békediktatum targyalasat,
minthogy elérelépés mutatkozott abban
is, hogy a béke tartalmanak sokrétt
kovetkezményeirél a forrasok mellett a
torzsszoveg is sz0l. Az aktualis tudasanyag
is kezdett beépiilni a tankdényvekbe: mig
korabban altalaban a Kis-Trianon kastély
volt helyszinként megadva, az Gjabb kote-
teknél mar a Nagy-Trianon kastély az
altalanos.

A kisebbségbe kertilt magyarok a két vilag-
hdaboru kézétt

Hossza Gyula munkaja 13 oldalon (!)
keresztil értekezik a szomszéd allamok
magyar kisebbségének helyzetérél.!8°
E leckében van részletes és informativ
torzsszoveg, amely mellett és kozben
szoveges forrasok, tablazat, rovid portrék,
képek talalhatok. A szdoveg kitér az
onszervezddés akadalyaira, a kisebbségi
érdekkeépviseletre, valamint sérelme-
ikre (az egyhazakat ért tamadasokra, az
iskolakra, az anyanyelvet és a kulturalis
életet éré atrocitasokra). Ezt kovetéen a

186 A szdzad fele i. m. 1996, 124-136.
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Mig korabban a Kis-Trianon kastély volt helyszinként megadva, az tjabb kote-
teknél mar a Nagy-Trianon kastély az altalanos.
Kép a Nagy-Trianon kastélyrdl. Wikimedia Commons

szerz6 két magatartastipust allit egymas
mellé, a kisnemzeti szerep vallalasa
kapcsan Szvatko Paltol idéz hosszabban,
majd a kisebbségi sors mint ,erkolcsi
lehetetlenség” gondolatarol Makkai Sandor
értekezését olvashatjuk.!®” Emlitést tesz a
hataron tuli kozoésségépitésben tevékeny
szerepet vallalé személyiségekrdl (Szullé
Géza, Kos Karoly), valamint a magyar
politikai szervezédéseket is bemutatja.
Ezeken kivil a ktillonb6zé altalanos, vagy
egyedi jellegli atrocitasokrol olvashatunk
— idézetekkel alatamasztva —, legb6évebben
Romania kapcsan. Egy forras a
Népszovetség tehetetlenségét boncol-
gatja, bemutatva a sérelem orvoslasanak
nehézkes mechanizmusat. A széveg rész-
letes és informaciogazdag.

Bihari Péter nem szentel kilén részt a
témanak, a Konszoliddciéo Magyarorszdagon
cimu fejezet ugyanakkor bemutatja a
huszas évek magyar kilpolitikajat, réviden
kitérve a revizio fogalmara, a soproni
népszavazasra, valamint a kisantant
megalakulasara.’®® Ennek a fejezetnek
az utolso része az Irredenta propaganda
cimet kapta, ahol a revizios torekvésekrol
van sz6, és Lord Rothermere-rél
olvashatunk.!®®

187 Uo. 129. Eredetiben: Szvatké Pal: Magyarok a
hatdron tual. Szép Sz6, 1937. junius, 166-179.;
Makkai Sdndor: Nem lehet. Lathatar, 1937. februar,
49-53,
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A Dupcsik—Reparszky-féle  tankodnyv
Magyarorszdagi kisebbségek - magyar
kisebbségek cimmel négy oldalt szentel
a témanak, ezen belill a hataron tuli
magyarokrol egy igen rovid, kb. fél oldalas
széveg olvashaté Magyarok a kérnyezdé
orszagokban cimmel.'*° Ebben a szerzék
utalnak a magyarok ellen elkévetett
jogsértésekre, asszimilaciés toérekvésekre,
az oktatas és az anyanyelv visszaszorita-
sara. A szoveg szo6l arrdl, hogy a magyarok
a kisebbségi helyzetiiket csak ideiglenes
allapotnak tekintették.!°! Kép, forras, név
nincs emlitve a témaval kapcsolatosan, és
feladat, kérdés sincs.

Kovacs Istvan és Kovacsné Bede Agnes
torténelemkoényvében a két vilagha-
boru ko6z6tti Magyarorszagrol szolo feje-
zetben kulén rész foglalkozik a hataron
tali magyarsaggal. A szerzéparos harom
oldalon keresztul foglalkozik a témaval,
a kisebbségvédelemmel, illetve annak
hianyaval, valamint réviden szoél a kisan-
tantallamokban él6 magyarok helyzeté-
r6l.19? A leckét indité kérdés a kovetkezé:
sMiért volt kuléndésen nehéz a magyar
kisebbségek helyzete?” Forrasként két
kép lathato, az egyik a vagonlakokrol
sz6l, a masik a magyar menekulteket
abrazolja. Késébb még egy kép lathato
Esterhazy Janosrél, a csehszlovakiai
magyarsag szoszolojarol. Ezen kivul
szoveges forrasokkal (visszaemlékezeés,
kisebbségvédelmi rendelkezés részlete),
valamint két szines diagrammal (Erdély és
Csehszlovakia népeirdl) talalkozhatunk.
A leckében egy Jugoszlaviahoz kapcso-
lodo térkép a magyar toébbségli tertile-
tekre helyezi a fokuszt. Az egyes alla-
mokban tapasztalhaté helyzet kapcsan a
széveg sz0l a magyar 6nszervezédésekrol,
partokrol, illetve személyekrél. Ausztria
és az ott élé szoérvanymagyarsag nincs
emlitve a szévegben. A széveg egy részében
itt mar ,trianoni sokkrol” irnak a szerzok.

A Szaray-Kaposi-féle tankoényv a trianoni
békediktatum utani kisebbségbe kertlt
magyarok helyzetét nem kulén témakeént,

1% Dupcsik — Reparszky i. m. 2008, 120-121.
91 Yo. 121.
192 Kovacs — Kovacsné i. m. 2008, 111-113.

,»Ha valaki, akkor elssorban Esterhdzy Janos az, aki valdban
életét dldozza a magyarsagnak és a magyarsagért” — idéz
egy kortars beszamoldét Salamon Konrad kotete. Kép: Wiki-
media Commons.

hanem egy nagyobb tematikus egység
részeként kezeli (A kisebbségbe kertilt
magyarsag helyzete a 20. szdazadban).
Ennek els6 egysége a Trianon utani
helyzet, amely alig fél oldal.’®®* A hataron
taliakrol szolo 6sszefoglalo szoveg kitér a
magyar tombok megbontasara, az asszi-
milacios térekvésekre, a magyar repatri-
alokra, a magyarok aranyanak csokke-
nésére, az élénk irodalmi életre, valamint
az egyhazak szerepére. Ehhez a részhez
csaknem két oldalnyi forras talalhato,
harom szoveges (a csehszlovakiai hely-
zetrdl, Esterhazy Lujza Szivek az dar ellen
c. munkajabol),!** valamint 6t tablazat a
ktillonb6z6 elcsatolt régiok nemzetiségi
Osszetételének valtozasairol.

A Trianon utani nemzetiségi helyzet
targyalasa a tankdényvekben nagyon
valtozatos, gyakorlatilag mindkét véglet
tapasztalhaté. Hosszi Gyula koényve -
bar messze a legterjedelmesebb — tanul6i
szempontbdl talan kevéssé motivalo, mint

193 Szaray — Kaposi i. m. 2012, 259.
19 Uo. Eredetiben: Esterhazy Lujza: Szivek az dr ellen.
Budapest, Piski, 1991.



a Kovacs-Kovacsné-féle tankonyv. Teljesen
Uj megkozelitést jelent a Szaray-Kaposi-
féle konyv, amely e témat a demografiahoz
hasonléan kiemeli a 20. szazad résztémai
kozil, és az egész szazadot tekintve elemzi
a hataron tali magyarok helyzetét. Ennek
elénye, hogy egy ralatast, fejlédés/vissza-
fejlédés-torténetet enged az olvasonak,
hatranya, hogy az informaciok nem egy
helyen talalhatok meg.

Reviziés lépések

Hossza Gyula koényve nagy terjede-
lemben, t6bb leckében targyalja a revizios
eseményeket. Elészér a Magyarorszag
(1931-1939) c. fejezetben, a Két kormany
sorsa c. részben esik sz6 két oldalon
a revizio elsé lépésérdl, az elsé bécsi
dontésrél.’®> A 13 soros részben utal a
megel6z6 komaromi targyalasokra is. A
targyilagos szoveg mellett harom forras
is talalhato, két kép (az egyiken katonak
bontjak el a komaromi hidrél az akada-
lyokat, a masikon az alairas eseménye),
valamint egy szoveges forras Horthy Miklos
emlékirataibol a kassai bevonulasrol. Ezt
kovetéen a masodik vilaghaborus feje-
zetben esik sz6 Ujabb tertleti visszacsa-
tolasokrol.’?¢ A Teleki-kormanyrol sz6l6
részt Karpatalja birtokbavételével kezdi
a szerzd: mint 6nerébdl torténd sikerrdl,
német jovahagyassal lezajlott eseményrol
ir. Egy képi forras a széveg mellett az
Ujralétestlt magyar-lengyel  hataron
tortén6é kézfogast orokiti meg. Kevéssel
ezutan kovetkezik a masodik bécsi déntés
leirasa, amely az eddigieknél hosszabban
taglalja Eszak-Erdély és a Székelyfold
visszaszerzésének kortilmeényeit és kovet-
kezményeit (példaul az el nem kotele-
zettség feladasat). A szoveg ugy értékeli,
hogy csak kisebb atrocitasokra kerult
sor, legkirivobbként a romanokat sujto
ordogkuti 16voldozést emlitve. A szoveghez
harom forras is fuUzédik, egy plakat és két
kép, mindharom alatt magyarazoszoveg.
Ezt kovetéen Jugoszlavia megtamadasa a
téma, ahol a magyar csapatok gyengesé-
gérdl ir a szerz6, majd két oldalnyi forras

195 A szdzad fele i. m. 1996, 278-279.
1% Uo. 294-301. Eredetiben:
Emlékirataim. Buenos Aires, 1953.

Horthy  Miklés:

kovetkezik  Erdély  visszacsatolasaval
kapcsolatban (Kallay Miklos visszaemlé-
kezése és az emlitett ordogkuti eset).!®”
Fontos forrasként két térképet latha-
tunk a teruleti visszacsatolasokroél, azok
meértékét négyzetkilométerben is kifejezi.
Kulén lecke szol a visszatérés nehézsége-
ir6l, amelyben sokak csalédasa, a hataron
tal maradok sorsa és az ujvidéki razzia
kertl sorra.

A Herber Attila-Martos Ida-Moss Laszlo-
Tisza Laszlo-féle kényv elészor az egye-
temes torténeti rész kapcsan emliti a
magyar revizios sikert, itt minddssze négy
sort szanva az els6 bécsi dontésnek, azt a
lengyel tertiletszerzéssel egytitt emlitve.!%®
Kés6ébb két és fél sorban ir a visszatértek
létszamarol és a visszakapott 12 000
négyzetkilométerrél.’*® Az oldal aljan
harom sorban olvashatunk Karpatalja
visszaszerzésérol is, a német joindulatot
hangsulyozva. A Teleki-kormany tagla-
lasa kapcsan ujabb négy sor szol errél
az esemeényrol, itt mar szerepel datum, a
visszacsatolt teriilet mértéke és a lakossag
is, azzal egyutt, hogy a szdéveg hangsu-
lyozza, hogy a visszatért lakossag csupan
12,7%-a volt magyar.2%°

A Dupcsik-Reparszky-tankényv is tébb
helyen emliti a revizios lépéseket. Az
elsé bécsi dontés a Horthy-korszak cimu
fejezeten beltl talalhato, Imrédy Béla
kormanyzasanal.?®! Itt egy bekezdés
foglalkozik a témaval, kitérve ra, hogy
1 milli6 lakos, valamint a Felvidék és
Karpatalja déli része kertilt vissza. Néhany
oldallal késébb egy masik lecke része-
ként sz6l Magyarorszag revizios sikereirdél
és az ezzel kapcsolatos nehézségekrél. A
kotet 5 milliés () nemzetiségi lakossag
Magyarorszagra kerulésérdl ir — ez nyil-
vanvaloan téves adat.?°? A tobbi revizios

7 A szdzad fele i. m. 1996, 298. Eredetiben: Kallay
Miklds: Magyarorszdg miniszterelnéke voltam,
1942-1944, I-ll. Budapest, Eurdpa, 1991; Kadar
Gyula: A Ludovikdtdl Sopronkéhiddig, I. Budapest,
Magvets, 1978.

%8 Herber et. al. i. m. 1997, 92.

19 Uo. 152.
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202 (Jo. 121-122. A visszatért Gsszlakossag volt kb. 5,4



esemény késébb, harom oldalon keresztiil
olvashato,?® elébb réviden (négy sor)
Karpatalja ,megszallasa” a téma, majd
a kovetkez6 oldalon a masodik bécsi
dontésnél mar adatokat is olvashatunk,
a negyedik revizio kapcsan pedig konkrét
tertleteket és lakossagszamot ko6z061.2%
E szoéveg is kitér az ujvidéki meészar-
lasra. A tankoényv kis teret szentel a négy
eseménynek, és nem kovetkezetes az
adatok emlitése terén.

A Kovacs-Kovacsné-féle tankényv egy
egész oldalt szan az elsé bécsi dontésnek,
koérdlményeinek, adatokat ko6zol, és kitér
a Csehszlovakianal maradt teruletekre
is.2%5 A szoveges és képi forrashoz tartozo
feladatok tébbek kozott a revizio gyakor-
lati nehézségeire kérdeznek ra. A kovet-
kezd oldalon a Teleki-kormany keretei
kozott szél Karpatalja visszacsatola-
sarol, 6t sorban, az alapadatokat felttiin-
tetve,?°¢ késébb kiilon leckében targyalva
Magyarorszag masodik vilaghaborus
részvétele kapcsan olvashatunk a tovabbi
részletekrél.?” A masodik bécsi dontésroél
szoélva taglalja a sikerek arat, majd kovet-
kezik a deélvidéki visszacsatolas, az ujvi-
déki vérengzést is megemlitve. A térképek
hianyoznak, ettél fliggetlentil informativ
és lényegre tér6 a szdveges rész.

A Szaray-Kaposi-féle tankényv a vilag-
haboru elézményeinél tesz emlitést
kulon részben az els6é bécsi dontésrdl,
azt a lengyel tertuleti gyarapodassal
egyutt targyalva.?®® Az er6s6dé naci befo-
lyast 6k is emlitik, illetve azt is, hogy a
dontést magyar részrél lelkesedés dvezte.
A teruletrdl és az elcsatolt népességrol
csak annyi informaciét kapunk, hogy
a lakossag 82%-a volt magyar. Négy

milli6 ember, ennek 50%-a volt magyar és 50%-a
nemzetiségi lakossag. Az adatok bévebben példaul:
Vizi Laszlé Tamas: A sérelmi politizdldstdél a nem-
zeti dsszetartozdsig. Trianon, revizio, hatdrkérdés,
nemzetegyesités (1920-2010). Budapest, CEPOLITI,
2016, 86.
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szoveges forras is olvashatoé a muincheni
egyezménnyel és az elsd bécsi déntéssel
kapcsolatban, de festmény is lathato
Horthy Miklos Kassara valo bevonula-
sarol. A konyv Magyarorszdg hdbortuba
sodrédasa cimu leckéjében olvashatunk
a tovabbi harom reviziés eseményrol.?®
Karpatalja visszaszerzését roviden irja
le, a masodik bécsi dontést hosszabban
taglalja, megemliti a  problémakat
(koltozések, haromhatalmi egyezményhez
valé csatlakozas, jelentés szamu roman
lakossag Magyarorszaghoz kertlése),
azonban adatok itt sincsenek. A délvidéki
revizid kapcsan emlitést kap, hogy 40%
a magyar lakossag aranya, de konkrét
szamok itt sincsenek. Forrasokkal béven
ellatottleckérdl van szo: két széveges forras
és harom informativ térkép kérdésekkel,
de harom képet/festményt is lathatunk
benne. Az Gjvidéki razziarél Szombathelyi
Ferenctdl idézett forras olvashato.

A téma feldolgozasa — kisebb eltéréseket
leszamitva — a tankoényvekben hasonlo
modon toérténik. A reviziok vilaghaboru
el6tti és alatti részekre osztédnak, vita
csupan a karpataljai revizio ,elhelyezé-
sérél” van. A szerzék egységesek abban,
hogy a lépések német segitséggel, j6vaha-
gyassal zajlottak, ami fokozatosan szuki-
tette Magyarorszag kulpolitikai mozgas-
terét. Hosszu Gyula tankényvének erénye,
hogy utal azokra, akik a revizio utan is
hataron kivil rekedtek.

A parizsi béke

A Herber Attila-Martos Ida-Moss Laszlo-
Tisza Laszlo-féle tankényv a masodik
vilaghabori utani magyar események
kozott, a koaliciés kormany iddszakat
taglalva érinti a témat, két hosszabb
bekezdés erejéig.?!? Kitér a béke-elékészitd
targyalasokra, megemliti a Romaniaval
szembeni teruleti igény megfogalma-
zasat, ennek elvetését, a Nagy Ferenc-
kormany targyalasait, valamint hazank
elszigetelt mivoltat. A béke lényegesebb
tertileti és jovatételi pontjait ismerteti.
A harom Csehszlovakiahoz csatolt falu

209 Jo. 132-137.
20 Herber et. al. i. m. 1997, 275-276.



megnevezése mellett ir a fegyveres erdk
korlatozasarol is. A tankényv értékelése
szerint a parizsi a trianoni békénél is
kedvezdtlenebb volt. Ezt azzal igazolja,
hogy az emlitett tertleti veszteségek
mellett kisebbségvédelmi cikkelyek sem
szerepeltek benne, valamint hogy a
szovjet megszallas miatt az orszag szuve-
renitasa sem allt helyre. A béke leirasa
informativ, és bar a koévetkezményekre
nem utal a széveg, mindenképpen pozitiv
a Trianonnal val6 rovid 6sszehasonlitas.

Dupcsik Csaba és Reparszky Ildiko
tankényve a Magyarorszdg 1945-1956
cimu fejezeten beliil taglalja a parizsi békét.
Itt A koaliciés évek cimu leckén belil kiilon
megnevezéssel szerepel az esemény, ennek
ellenére a terjedelem feleakkora, mint az
el6z6 tankodnyvnél.?!! A szévegkornyezet
nem tual szerencsés, két belpolitikai
téma — ujjaépités és allamositas, illetve a
szalamitaktika — k6zé szoritva, mindenféle
felvezetés nélktl. A konkrét datum és a
harom Csehszlovakiahoz csatolt falu és a
szovjet megszallas itt is emlitésre kerul.
Nem emliti viszont a kisebbségvédelmi
téorvények hianyat, illetve nem szerepel a
leirasukban az alair6 személye sem, és az
el6készité targyalasra, esetleges teruleti
igényre sem tér ki.

Kovacs Istvan és Kovacsné Bede Agnes
tankényve a Magyarorszdag 1944-tdl
napjainkig c. fejezetben a koalicios
kormanyzas évein beldl sz6l a békérdl (A
parizsi békeszerzddés).?'? Az el6készli-
letek kapcsan kiemeli, hogy a magyar
anyagokat napirendre sem tuzték. A
harom falu kapcsan a szerzék ered-
meényként tekintenek arra, hogy a cseh-
szlovakok altal kovetelt 6t helyett végul
,csak” harmat kaptak meg, valamint
pozitivumkeént utalnak az egyoldalu cseh-
szlovak Kkitelepitési kérés elutasitasara
is. A szdveg foglalkozik a németek kite-
lepitésével, a kollektiv bUnésség fogal-
maval és az elv gyakorlati alkalmazasaval.
Erénye a szovegnek, hogy Gyodngydsi
Janos kuligyminiszter békekonferencian
elhangzott beszédének részlete forrasként

211 Dupcsik — Reparszky i. m. 2008, 190.
212 Kovacs — Kovacsné i. m. 2008, 216.

A parizsi békekonferencian felszdlalé Gyéngydsi Janos kiil-
ligyminiszter beszédét t6bb kotet hosszan ismerteti. Kép:
Dutch National Archives, The Hague, Fotocollectie Algeme-
en Nederlands Persbureau (ANeFo), 1945-1989.

olvashato, és egy gondolkodtato feladat is
a magyar kulligyminiszter érveire kérdez
ra. Noha a szdéveg végén a nemzeti kisebb-
ségekkel torténteket, a kitelepitéseket
etnikai tisztogatasnak nevezik a szerzoék,
a korabban megjelend témaktol eltéréen
itt nincs eléggé kiemelve, hogy az esemény
Magyarorszag szamara uUjabb tragédiat
jelentett, valamint a diktatumjellegre is
csak utalas van.

Szaray Miklos és Kaposi Jozsef tankoény-
vében a diktatura kiépitésérél szolo feje-
zetben kap szerepet kiilén cimmel a parizsi
béke.?!® Harom rovid bekezdést olvasha-
tunk a magyar reményekrél, varakoza-
sokrol és csalodasokrol, illetve a triano-
ninal is sulyosabb feltételekrél. A harom
elcsatolt falu (név szerint nincsenek felso-
rolva) mellett emlitésre kertil a kisebb-
ségvédelem teriiletén valo visszaesés,
amelynek kovetkezménye  kitelepitési
hullam lett. A szovjet megszall6 csapatok
Magyarorszagon maradasa is megjelenik
a szdvegben, viszont itt sem szerepel a

213 Szaray — Kaposii. m. 2012, 183.



diktatum kifejezés. A kifejezetten sok forras
kozotti két szoveges (az egyik Gyongyosi
Janos beszédének egy részlete) mellett
kérdések, feladatok. Ezen kivil egy kari-
katura elemzése is feladatként szerepel a
békével kapcsolatban, valamint érdekes
térkép talalhaté az amerikai béke-eloke-
szitd bizottsag hatarterveirdl, amelyen jol
latszik, hogy a haboru alatti elképzelések
joval tobb tertiletet hagytak volna magyar
kézen, mint ami végul valosag lett.

A parizsi béke — jelentésége ellenére — nem
minden esetben szerepel ktilén cimmel
a leirasokban. Az alapadatokat alta-
laban emlitik a tankényvek, Trianonnal
is sulyosabb mivolta, illetve diktatum- és
tragédiajellege azonban nincs mindenhol
kiemelve. Forduléopont mivolta és a
kisebbségvédelmi rendelkezések hianya
sincs mindenutt emlitve, ahogy a kitelepi-
tések és lakossagcserék sem.

Hataron tuli magyarok a mdsodik vilaghd-
bort utan

Herber Attila, Martos Ida, Moss Laszlo és
Tisza Laszlo tankényve rovid terjedelmet
szentel a témanak. A kényv Magyarorszdag
és szomszédai cimmel a revizi6é utani idék
kapcsan sz6l a Maniu-gardistak kegyet-
lenkedéseirdl,?!* valamint a jugoszlaviai
meészarlasrol, melynek kapcsan 30 ezer
halottrol és tizezrek munkataborba szal-
litasarol ir. Ezt kovetéen szol a csehszlo-
vakiai magyarok helyzetérél, BeneS elnoki
rendeleteir6l, a kollektiv bundsségrol,
a kitelepitésekrdl és a reszlovakizacio-
rol.215 Késébb a hataron tuli magyarok
szocializmus alatti helyzetérdl szolva ugy
értékel, hogy Kadar lemondott roluk, és
az adott orszag beligyének tekintette a
nemzetiségi kérdést.?’® A tankoényv két
orszagot emlit kilén: Romaniat, ahol szél
a Ceausescu-diktaturarol és a rendszer-
valtas kornyéki eseményekrdl (példaul
az RMDSZ megalakulasa), valamint
Csehszlovakiat, ahol az iskolahelyzet kila-
tastalansagara utal és két érdekvédelmi
szervezet megalakulasat (Csehszlovakiai

214 Herber et. al. i. m. 1997, 188-189.
215 Uo. 275.
216 (Jo. 355.

Magyar Kisebbség Jogvéddé Bizottsaga,
Fuggetlen Magyar Kezdeményezés) is
megemliti. A szerzék allasfoglalasa egy-egy
kérdés kapcsan vilagos és megalapozott,
egyértelml iranyt jelent a témahoz vald
viszonyulas kapcsan, kimaradt azonban
Karpatalja és a Délvidék vizsgalata.

A Dupcsik—-Reparszky szerzéparos
tankényve a hataron tuli magyarok hely-
zetérél a Magyarorszdag a Kadar-korban
fejezeten beltl ir, annak is az utolso
leckéjében (Magyarorszagi kisebbségek
— magyar kisebbségek, 1945-1988).2'7
A lecke elején a lakossagcserérdl és a
kollektiv btindsségrél van szo, majd a
magyarorszagi nemzetiségekrél és a
romakrol értekeznek a szerzék. Ennek az
egységnek a végén, kiilén cimmel ellatva
kovetkezik a hataron tul él6 magya-
rokrol szolé rész.?'® A szoveg Osszesen
négy bekezdést tesz ki. A haboru utani
megtorlasok koziil megemliti a jugoszlaviai
magyarsagot érintd, szerb partizanok
altal elkovetett vérengzést, 20-30 ezer
magyar meggyilkolasat, valamint a roman
megtorlé akcidokat. Ezt kovetéen a szovjet
hatosagok karpataljai deportalasara,
illetve a Benes§-dekrétumokra és a kollektiv
blindsségre tér ki. A szerzéparos beszél a
nemzetiségi jogok korlatozasarol, és arrol,
hogy a helyzet Romaniaban valt a legrosz-
szabba. Az utolsé bekezdés a hetvenes
évek valtozasairol szol, amikor a magyar
allam visszafogott kritikaval kezdett élni
a romaniai magyarsag helyzete miatt.
A szerz6k hozzaftizik mindehhez, hogy
a hataron tuli magyarok helyzetéért az
ellenzéki csoportok, a népi irok és a
demokratikus ellenzék is szot emelt. Az
elsé forras Illyés Gyula Vilasz Herdernek
és Adynak cimil munkajanak részlete,?!°
majd harom kérdés kovetkezik a hataron
taliak helyzetérdl, illetve az anyanyelvi
oktatas jelentéségérél. A masodik forras
egy roman akadémikus, Mihnea Gheorgiu
[llyésnek adott durva valasza. A harmadik
forras Kadar Janos 1980-ban elmon-
dott beszédébdl szarmazik, amelyben

217 Dupcsik — Reparszky i. m. 2008, 233-237.

218 Jo. 236-237.

29 Eredetileg: lllyés Gyula: Valasz Herdernek és Adynak.
Magyar Nemzet, 1. 1977.12.25.13.; 2. 1978.01.01. 9.



Kozmutza Fldra és lllyés Gyula 1979-ben, a fiatal irdk lakiteleki taldlkozdéjan. Illyés
nemzeti kisebbségekrdl sz6l6 esszéir6l tobb kotet emlitést tesz. Kép: Bahget Is-
kander (https://web.archive.org/web/20190101021714/http://iskander.hu/)

azt a kivanalmat fogalmazza meg, hogy
a hataron tali magyar kisebbségek
olyan jogokkal élhessenek, amelyekkel
a Magyarorszagon ¢€l6 nemzetiségek. A
forrasok esetében érdemes lett volna hata-
rozottabban fokuszalni a magyarokat ért
atrocitasokra, ha léthelyzettiket az olvasoé
szamara kozelebb akartak hozni.

A Kovacs Istvan-Kovacsné Bede Agnes
szerzéparos konyvében egy egész feje-
zetet szentel a hataron tuli magyaroknak.
A téma az egyetemes torténeti részhez
kapcsolodik, nem pedig a magyar torté-
nelmihez. A leckekezdd kérdés arra Ossz-
pontosit, hogy bekoévetkezett-e valtozas a
kommunista idészak alatt a kisebbségi
magyarok helyzetét illetéen. A széveg
altalanos, a kisebbségi 1étrél szolo beveze-
tével kezdddik, amelyben kitér arra, hogy
az Uj rendezésbdl hianyzik a kisebbségi
jogvédelem definialasa. Ezt koévetéen a
kisebbségi 1ét viszontagsagairol olvasha-
tunk. Az anyaorszag segitségének hianyat
is taglalja, valamint utal az atrocitasok
koévetkezményeire, a népességcsokke-
nésre, a nemzeti identitas gyengulésére.
Kiemeli, hogy a fennmaradast az egyhazi
koteléekek és az értelmiségi csoportok
tevékenysége segitette. Legsulyosabb
helyzetben 1évé csoportként a cseh-
szlovakiai és a karpataljai magyarsagot
emliti. Ezt kévetéen kulén-kiiléon mutatja
be a szomszédos orszagok helyzetét. A
Csehszlovakiarol sz6l6 leirast a lakossag-
csere-egyezmeénnyel és a reszlovakizacios
rendelettel kezdi, valamint adattal szolgal
arra nézve is, hogy a magyarok szama

1950-ben 350 ezerre, majd a
legdurvabb intézkedések elmul-
taval, 1974-ben 552 ezerre
tehet6. A szerzdparos ir arrol,
hogy az anyanyelvii oktatas
de facto lehetetlenné valt,
kiter a CSEMADOK szerepére,
az 1968-as események utani
szabalyozasokra. Kiemelten
jelennek meg az itteni magya-
rokat képviseld szervezetek, igy
a Duray Miklés nevével fémjel-
zett Csehszlovakiai Magyar
Kisebbség Jogvéd6é Bizottsag,
valamint a Fuggetlen Magyar
Kezdeményezés. A Romaniarol
sz0l6 rész a korszakban megalakul6 intéz-
mények (Magyar Népi Szovetség, Magyar
Autonom Tartomany, Kriterion Kiado,
Romaniai Magyar Dolgozok Tanacsa,
Erdélyi Magyar Hirtigyndkség, RMDSZ)
és fontos szemeélyek (Balogh Edgar, Sz6cs
Géza, Ara-Kovacs Attila, Toth Karoly, Stité
Andras) felsorolasa mellett Ceausescu
diktaturajanak magyarokat érinté lépé-
seir6l szol (asszimilaciés toérekvések,
falurombolasi program). Az eseménytor-
ténetben a Bolyai Egyetem beolvasztasa
€s a marosvasarhelyi pogrom jelenik meg.
Jugoszlavia sokkal kisebb teret kap. A
megallapitas szerint a kezdeti uldozte-
tések — itt nem tér ki a tébb tizezer aldo-
zatra — utan itt élhettek a magyarok a
legjobban. Szo esik a Vajdasag Autonom
Tartomany Statatumarodl, valamint a
vajdasagi magyarok létszamanak csok-
kenésérdl is. Az utolso rész a karpataljai
magyarokat targyalja. Az tildoztetésekkel,
munkataborokkal, az allampolgarsag
megvaltozasaval kezdddik, az intézmeé-
nyek korul nevesiti az Ungvari Egyetem
magyar nyelvll tanszékét és a Jozsef
Attila Alkotok6zosséget, ir a hetvenes
évek kilatastalan helyzetérél, valamint
az enyhulés alatti valtozasokrél és a
késébbi ukran allampolgarsag kérdésérol.
E rész végén egy rovid altalanos lezaras
kovetkezik, amely a rendszervaltas utani
nemzetiségi helyzetre, a megbékélés
akadalyaira tesz utalast. A téma végén
Osszefoglalo kérdéseket kap az olvaso,
ezek a hataron tuli honfitarsaink helyze-
tére Osszpontositanak. A legtébb forras
Csehszlovakiara vonatkozik, itt harom




szoveges (lakossagcsere-egyezmeény, egy
felvidéki lakos visszaemlékezése az atro-
citasokra, illetve a Szlovak Koéztarsasag
Alkotmanyanak részlete) és egy képi
(Szlovakiabdl kitelepitett magyarok) forras
kap helyet. Szoveges forras sz6l az erdélyi
falurombolasrol, hagyomanydrzésrol szolo
képek pedig Karpataljarol és Vajdasagrol
(Gjabb kérdésekkel ellatva). Jugoszlaviaval
kapcsolatban egy kisebb tablazat a
magyarok aranyanak valtozasarol szol. A
tankényvben még egy helyen, a magyar
torténelem kapcsan egy rovid rész szol a
hataron tuli magyarokrol, a kézdsségek
rendszervaltas utani allapotarél, megem-
litve, hogy a nehézségeket enyhitheti az,
hogy Romania csatlakozik az EU-hoz,
valamint Szerbia és Ukrajna varhatéan a
nem tul tavoli jévében ugyanezt az utat
jarja majd be.??° A tankényv nagy erénye,
hogy kulén leckét szentel a témanak, és
igen részletesen ir az egyes tertiletekrol.??!
A forrasok is sokszinuek, a kérdések pedig
segitenek belehelyezkedni a hataron tuli
magyarok helyzetébe, mindezek kovet-
keztében teljes képet kaphatnak a diakok
honfitarsaink helyzetérol.

A Szaray-Kaposi-szerzéparos tankdnyve
utal a reviziok utani, haboru alatti nemze-
tiségi elnyomasokra, munkaszolgalatra,
vandorlasokra, a szerbek altal elkévetett
meészarlasra (20 ezer magyar halottrol
szol, de hozzateszi, hogy a szam bizony-
talan), a Maniu-gardistak altal elkovetett
atrocitasokra, a karpataljai deportala-
sokra, illetve a Csehszlovakiaban kimon-
dott kollektiv biindsségre és a lakossag-
csere-egyezményre.??? Hangsulyozza,
hogy a tragédiakat magyar mivoltuk miatt
kellett elszenvednitik, és az eseményekrol
hallgatniuk kellett. A haboru utani hely-
zetet kovetbéen a szocializmus idészaka
kovetkezik, ahol altalanossagban a
kiszolgaltatott helyzetrél szamolnak be a
szerz6k, hozzatéve, hogy léteztek magyar
iskolak, koényvkiadas és irodalmi élet. A
Vajdasagrol ugy irnak, mint ahol a legjobb
volt a helyzet, Romaniaban az autonom
tartomany jelenik meg pozitivumkeént,

220 Kovacs — Kovacsné i. m. 2008, 261.
221 Uo. 193-196.
222 Szaray — Kaposi i. m. 2012, 259-264.

majd Ceausescu diktaturaja negativum-
ként (példaul a falurombolasi koncep-
cioval). Csehszlovakiarol egy mondatot
olvashatunk, miszerint hosszu idé6 kellett
ahhoz, hogy ott €l6 honfitarsaink merjék
vallalni magyarsagukat. A végén szerepld
O0sszegzés a hataron tuli magyarok
szamanak csokkenésére hivja fel a
figyelmet. Ezt kévetéen a rendszervaltas
utani szabadabb légkorrdl ir, de emliti
az etnikai ellenéteket, a magyarellenes-
séget, az atrocitasokat és az elvandorlast.
A szerz6k az EU-hoz valo csatlakozasban
latjak az enyhtlés kulcsat, kifejezve remeé-
nyuket, hogy Szerbia és Ukrajna majdani
belépése a kisebbségek szamara jobb életet
hozhat. A tankényv tematikaja alapjan a
torzsszoveg utan kovetkeznek a forrasok,
az ehhez tartozo résznél harom oldalon
keresztil. Hat szoveges forras (BeneS$
elndki rendelete, Illyés Gyula cikkének
részlete nemzeti kisebbségekrol és az arra
valé reagalas roman részrél, valamint
harom szoveg Esterhazy Janos és test-
vére, Lujza visszaemlékezésébdl) és 6t kép
(kitelepitett magyarok, Boncza-kastély,
tintetés a falurombolas ellen, Esterhazy
Janos beszéde, Kriterion Kiad6é konyvei)
mellett kapnak a diakok kompetenciafej-
lesztésre fokuszaléo kérdéseket. Az emli-
tetteken tul rovid leirast kaphatunk grof
Esterhazy Janos életérdl is. A témahoz
kapcsolodé torzsszéveg nem olyan terje-
delmes, mint az el6z6 koteté, inkabb
a forrasfeldolgozasra koncentralnak a
szerzOk. Hianyérzete lehet az olvasénak,
hogy Karpatalja szocializmus alatti hely-
zetérdl nincs sz6 sem a szévegben, sem a
forrasokban.

A tankényvek az 1945 utani helyzetet
vizsgalva nem egységesek a hataron tuli
magyarok kapcsan. A délvidéki véreng-
zéseket Osszességében talan hangsulyo-
sabban lehetett volna kidolgozni, illetve
érdemes lett volna — ahogy azt a Kovacs-
Kovacsné féle szdéveg egyeduliként tette
— az Osszes magyar kisebbségrdl irni.
Orvendetes, hogy van tankényv, amely
nevekhez koti a kisebbségbe kerult
magyarok sorsanak felkarolasat, valamint
szervezetekrodl is olvashatunk. A szerzdk
utalnak arra, hogy a rendszervaltas utan
sem oldodtak meg a gondok — bar az EU



csatlakozas miatti ezzel kapcsolatos remé-
nyuket kifejezik —, ami szintén lényeges
elem, hiszen fontos hangsulyozni, hogy
a visszaélések, atrocitasok tovabbra is
létez6 jelenségek.

Osszegzés

A trianoni tragédia kapcsan érdemes
lenne az alapadatok tisztazasa utan egy
olyan minimumot lefektetni, amely nélku-
l6zhetetlen hatteret ad a trauma és kovet-
kezményei megeértéséhez. Az egységesités
jegyében az elcsatolt tertiletek meérete,
lélekszama, valamint a revizio allo-
masai képezhetnének alapot azon infor-
maciok kozott, amelyek nem lehetnek
szelekci6 targyai. Fontos volna, hogy
tobb szemléltetést és egyuttérzést kivalto
forrast, térképet, képet kapcsoljunk az
empatiakészség fejlesztése céljabol. Ehhez
jo lehetdéséget kinal néhany szemeélyes
torténet, tragédia megismertetése,
felidézése. Lényeges, hogy a gyerekek
értsék azt, hogy a mai nemzetiségi
viszonyok, politikai allasfoglalasok, illetve
egy-egy, a szomszédos orszagok altal a
nemzeti kisebbségekrél hozott doéntés
miért érint érzékeny pontokat. Nem biztos,
hogy a témaban valé allasfoglalas hianya
segiti a megértést. A szazéves Trianonrol
annak diktatum mivoltat példaul nem
minden tankoényv hangsulyozza - nem
emeli ki kell6képpen, hogy ez egy rank
oktrojalt dontés volt.

Az 635 NEMZETI ALAPTANTERV OTA MEGJELENT
TORTENELEMTANKONYVEK

A 2012-es NAT és a kerettanterv

A 2012-es év tavaszan elfogadott
Nemzeti Alaptanterv lényegesen megujult
elédjéhez képest, a korabbi hangsulyosan
kompetenciakézpontu tantervet felvaltotta
egy érték- és tudaselvd, a ,neveld iskola”
megteremtésének  szandékat — rogzitd
dokumentum.??® Az 1j alaptanterv a

23 2011. évi CXC. torvény a nemzeti kbznevelésrél.
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=A1100190.
TV (Utolsé letdltés: 2019.04.26.). Ertékelése béveb-
ben: Kaposi Jozsef: A tartalmi szabalyozas hazai val-
tozasai (2011-2013). Uj Pedagdgiai Szemle, 2013.
szeptember—oktdber, 14-37.

koznevelés feladataként szol a nemzeti
és tarsadalmi Osszetartozas megerdsité-
sérél is. A fentieknek megfeleléen elemzett
témank tartalmi reprezentacioja is mas az
Uj curriculumban. A 2007-es tantervvel
szemben az aktualis alaptanterv kuilén
kiemeli a torténelem tantargyat is.>?* A
Trianon-témakoér kapcsan, a 9-12. évfo-
lyam szamara eldirt relevans kozmu-
veltségi tartalmak tobb kronologikus
témakoéréon beltl is megjelennek. A 9.
témakorben (Hazank és a nagyvilag a 20.
szdzad elsé felében),??> a 10. témakorben
(Hazank és a nagyvilag a 20. szdzad
madsodik felében)??® és a 11. témakorben
(A globalizalédé vilag és Magyarorszag).??”

A Nemzeti alaptantervhez igazitott,
magyarorszagi gimnaziumok kerettan-
terveirél az 51/2012. szamu EMMI altal
kiadott rendelet rendelkezik. A keret-
tanterv a torténelemtanitas feladatakeént
és céljaként is megfogalmaz a kutatas
témajahoz szorosan kotédé alapvetd
értékeket.??®

Az elsé vilaghdboru és kévetkezményei
témabol Trianonnal kapcsolatos konkrét
nevelési célokat is megfogalmaz a keret-
tantervi eldiras: ,Ismeri és érti a trianoni

224 A Kormany 110/2012. (VI. 4.) Korm. rendelete a
Nemzeti alaptanterv kiadasardl, bevezetésérél és
alkalmazasarél. Magyar KézI6ny, 2012/66 (06.04.),
[10635-10847.] 10708.

2591, Az els6 vilaghabord és a haborut lezard
békék. 9.2. A hdborus vereség kovetkezményei
Magyarorszagon. 9.3. Trianon és hatasai. Uj dllamok
K6zép-Eurdpaban. A trianoni hatdron tuli magyar-
sag sorsa. 9.8. Magyarorszag konszolidacidja és a
revizids kilpolitika. Uo. 10718.

26 10.9. A szomszédos allamok és a hataron tuli
magyarsag sorsa. Uo.

227 11.7. A szomszédos orszagokban él6 magyarsag
helyzete, magyarok a nagyvilagban. Uo. 10719.

28 Nyitott, elfogadd gondolkodast kell kialakitani
az eltér6 kulturak vonatkozasaban a kisebbségek
torténelmének attekintésével — beleértve a hata-
ron tuli magyarsag és a hazai nemzetiségek mult-
jat és jelenét is —, kllonos tekintettel a Karpat-
medencében egyltt él6 népekre.” In: 51/2012.
(XIl. 21.) EMMI rendelet a kerettantervek kiada-
sanak és jovdhagyasanak rendjérél. 3. melléklet.
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=A1200051.
EMM&timeshift=20180831&txtreferer=A1400017.
EMM (Utolso letoltés: 2020.05.15.).



trauma lényegét, maig tartdé hatasainak
mozgatorugoit. Megérti, hogy a késdbbi
gyéztesek olyan — sok tekintetben irracio-
nalis, megalazo — békeszerzédéseket kény-
szeritettek ra a legy6zottekre, melyekkel
igazolni lehetett a haborus tarsadalmi
aldozatvallalas értelmét, ugyanakkor ezek
magukban hordoztak egy ujabb fegyveres
konfliktus kényszerét. Redlisan értékeli
a torténelmi tényeket, figyelembe véve a
haborut lezar6 békerendszert. Felismeri
a békerendszer keltette 1j ellentmon-
dasokat, ktilonos tekintettel a kelet-ko-
zép-europai régiora.” Harom, a Trianon-
kérdést konkrétan is érinté témat emel
ki a tanterv: Az elsé vilaghdaborut lezaréd
békerendszer, A trianoni békediktatum,
Uj dllamok Kézép-Eurépdban (A hatdron
tuli magyarsdg sorsa).?*® A békét kovetd
idészak kovetelményei a Magyarorszag
a két vilaghdboru kézétt ciml tematikus
egységben kerulnek meghatarozasra. A
témakor nevelési céljai kozott is kiemelt
szerepet kap Trianon, arevizio és a hataron
tali magyarsag sorsa: ,Erti a kisebbségi
lét problémait, atérzi a hatarok altal
elszakitott tertileteken kisebbségi sorba
kényszeritett magyarsag helyzetét. [...]
Erti, hogy a két vilaghaboru kézétti magyar
fejlédés legfontosabb mozgatérugdja a
trianoni békeszerzédés és annak hatasaira

229 A témakorok mellett fejlesztési kovetelményeket is
megfogalmaztak, a példak kozott is talalhaté konk-
rétan a békediktdtumra vonatkozé elem. A kriti-
kai gondolkodast fejleszté kovetelmények kozott
(, Tanult ismeretek problémakoézpontu elrendezése.
Példaul hadicélok, haditervek — békecélok, békeel-
vek, és ezek megvaldsuldsa.”), a kommunikaciot fej-
leszt6 feladatok kozott (,,Esszé irasa torténelmi-tar-
sadalmi témakrdl. Példaul a trianoni békediktatum
hatasai. Torténetek dramatikus megjelenitése.
Példaul a magyar delegacid részvétele a béketar-
gyalasokon.”), illetve a térbeli és id6beli tajékozo-
dast fejleszté feladatok kozott (,Néhany kiemelt
esemény, jelenség topografiai adatainak elhelye-
zése vaktérképen. Példaul a békeszerzédések teri-
leti vonatkozasai.”). Az elemzés témadjahoz kapcso-
l6dik a fogalmak kozott: jovatétel, revizid, revans;
a személyek kozott: Wilson, Clemenceau, Apponyi
Albert, Horthy Miklds; a topogréfiat tekintve: Szerb—
Horvat—Szlovén Kiralysag, Csehszlovakia, a trianoni
Magyarorszag; a kronolégiaban: 1918. november 3.
(a padovai fegyversziinet), 1919 (a békekonferencia
kezdete, a versailles-i béke), 1920. junius 4. (a tria-
noni békediktatum alairasa). Uo.

valo reflektalas volt. Tudatosulnak
benne a trianoni békeszerzédés politikai
életre, gazdasagra, tarsadalomra és
koézgondolkodasra gyakorolt hatasai.”?®°
Trianon koévetkezményei A demokratikus
viszonyok megteremtése és kiépitése
Magyarorszagon tematikus egységben
is elékertilnek. A nevelési célok kozott
szerepel, hogy a tanulo6 ,megérti a kisebb-
ségi lét problémait a Magyarorszagon €lé
etnikai és kulturalis kisebbségek, nemze-
tiségek, illetve a hatarokon tul €16 magyar
kisebbség szempontjabol egyarant”. A
témak kozott kulén szerepel a hataron
tali magyarsag helyzete: A hatdron
tuli magyarsag helyzete (Magyarok a
nagyvildgban).?3!

B0 A témak kozott kettd is konkrétan emliti Trianon
kovetkezményeit és hatasait: A magyar kilpoli-
tika céljai és lehetGségei a két vildghdbora kozott,
A revizid |épései és politikai kovetkezményei
Magyarorszagon. Ez a tematikus egység is meg-
fogalmaz Trianonhoz szorosan kothets fejlesztési
feladatokat. A kritikai gondolkodast fejleszté fel-
adatok kozott (,Torténelmi — tarsadalmi adatok,
modellek és elbeszélések elemzése a bizonyossag, a
lehetGség és a valdszinliség szempontjabdl. Példaul
a magyar kulpolitika mozgastere, alternativai.”),
valamint a térbeli és id6beli gondolkodast fejleszt6é
feladatok kozott (, Torténelmi — tarsadalmi adatok,
modellek és elbeszélések elemzése a bizonyossag, a
lehetBség és a valdszinliség szempontjabdl. Példaul
a magyar kulpolitika mozgastere, alternativai.”). A
Magyarorszdg a két vildghdboru kézétt cim(i temati-
kus egység konkrét tartalmi kdvetelményei kdzott a
téma szempontjabdl relevans elemek a revizié koré
csoportosulnak. A fogalmak kozo6tt a revizid, az irre-
dentizmus, a kulturfélény és az els6 bécsi dontés, a
személyek kozott Teleki Pal és Klebelsberg Kuno, a
topografidban a Felvidék és Kdarpatalja, a kronolé-
gidban az els6 bécsi dontés idépontja és Karpatalja
visszacsatolasa jelenik meg. Uo.

BL A fejlesztési feladatok kozott, az ismeretszer-
zés és tanulason belll is visszakészon a téma
(,Magatartastipusok, élethelyzetek megfigyelése,
kovetkeztetések levondsa. Példaul nemzetiségek,
kisebbségek hataron innen és tul.”). A fogalmak
kozott korunk kulcskérdései kaptak helyet, példaul:
autondémia, magyar igazolvany, kettGs allampolgar-
sag. A kijelolt topografia is egyértelm(: a hataron
tuli magyarlakta teriiletek ismertét varja el a gimna-
zistaktdl. Uo.



A tankdényvekrol altalaban

Az elemzés targyat képez6 torténelemtan-
konyvekrdl altalanossagban elmondhato,
hogy a 21. szazadban jellemzdé ugyneve-
zett forraskézpontu oktatas igényei szerint
készultek. Ez a lexikalis tudast elvaro
szemlélet helyett sokkal inkabb készség-
fejleszté attittidot jelent. Ez a viszonyulas
az elemzésben is megjelenik.

A tankoényvpiac centralizaciéjanak
koészonhetéen 2012 utan két elérhetd
torténelemtankényv maradt. A keret-
tantervi valtozasok miatt 2012 utan a
masodik vilaghaboruig tarté anyagré-
szek a 11. évfolyamos tananyag része-
ként kapnak helyet a tankoényvekben
is. Az elemzés targyat képezdé egyik
tankényv az 51/2012. (XII. 21.) EMMI-
rendelet 3. mellékleteként kozolt: gimna-
ziumok 9-12. évfolyama szamara keészi-
tett kerettantervnek megfelelé6 Eszterhazy
Karoly Egyetem és az Oktataskutaté
és Fejleszt6 Intézet altal kiadott ujge-
neraciés tankonyv.?*? A masik elemzett
tankényvet szintén az Oktataskutaté és
Fejleszté Intézet gondozta.?®®* A hataron
tali magyarsag helyzetével a 12. évfo-
lyam szamara kiadott koényvekben is
foglalkoznak. Az egyik az Eszterhazy
Karoly Egyetem és az Oktataskutato és
Fejleszté Intézet altal kiadott Ujgenera-
ciés tankodnyv,”** a masik valaszthato
tankényv szintén az Oktataskutato és
Fejleszt6 Intézet gondozasaban jelent
meg, Torténelem 12 cimmel.?3s

232 Borhegyi Péter — Boronkai Szabolcs — Paksa Rudolf:
Torténelem 11. Ujgenerdcids tankényv. Budapest—
Eger, OFI, Eszterhdzy Karoly Egyetem, 2018. A tan-
konyv tudomanyos szakértdi Ifj. Bertényi Ivan és
Szarka Laszl6 voltak, pedagdgiai szakértéként pedig
Németh Gyorgy dolgozott.

233 Szaray Miklds: Torténelem 11. Budapest—Eger, OFI,
Eszterhazy Karoly Egyetem, 2015. A tankonyv felelGs
szerkeszt6je Palinkas Mihaly, szakmai lektora Tékéczki
Laszl6, pedagdgiai lektora Czeglédi Sandor volt.

234 Borhegyi Péter — Body Zsombor — Kojanitz Laszl6 —
Szasz Péter: Torténelem 12. Ujgenerdcids tankonyv.
Budapest—Eger, OFI, Eszterhazy Karoly Egyetem, 2018.

235 Boronkai Szabolcs — Kaposi Jozsef — Katona Andrés —
Szaray Miklos: Térténelem 12. Budapest—Eger, OFlI,
Eszterhazy Kdroly Egyetem, 2016.

A békediktatum

A kerettantervek kovetkezetesen a ,béke-
diktatum”  terminologiat hasznaljak,
ennek ellenére a Trianonnal foglal-
kozo leckék cimei eltérnek a két vizsgalt
tankényvben. Az ujgeneracios tankényv
A trianoni békeszerzddés cimu leckében
foglalkozik a békekonferenciaval és kovet-
kezményeivel.?*® A lecke a témat felvezetd
gondolkodtaté kérdésekkel kezdédik, ezek
a Trianonban elékerilé szempontokra is
felhivjak a tanulok figyelmét: ,Mely orsza-
goknak volt a legnagyobb beleszolasuk a
békefeltételekbe? Mi volt ezek célja? Mire
torekedett Franciaorszag Kelet-Kozép-
Eurodpa atalakitasa soran? Milyen tertleti
koveteléseket fogalmaztak meg a szerbek,
a romanok és a csehek a haboru alatt?”

A lecke ot oldalon kereszttil foglal-
kozik Trianonnal, rengeteg forrassal és
feladattal kiegészitve a nem tul terje-
delmes torzsszoveget. A legelején kertl
bemutatasra féloldalas méretben Teleki
Pal hires Vords térképe. A szbveg végén
szerepel egy amerikai foldrajzi szakérté
megjegyzése, amely nem szokvanyos kon-
textusba helyezi Teleki munkajat: ,Minden
kozép-eurdopai nemzetnek megvolt a maga
szakajtonyi statisztikai és térképtrukkje.”

Az els6 pont A magyar tigy a békekon-
ferencian cimet kapta. Rogtdén kiemeli,
hogy a magyar kulpolitika hatranybdl
indult, és nem volt diplomaciai halozata
sem. Vastagon szedve szerepel az is, hogy
az 1j hatarokréol mar 1919 elsé felében,
a magyar fél részvétele nélkil dontottek,
valamint hogy a békedelegacio (Apponyi
Albert, Bethlen Istvan és Teleki Pal grofok)
1920 januarjaban érkezett Parizsba. A
szbvegben is kiemelten szerepel a Vérds
térkép. Az iras szerint a franciak azt
javasoltak, ne valtoztassanak a korabbi
doéntéseken, mig a britek az Gjratargyalas
mellett alltak.?3”

A szdveg vastagon szedve rogziti az alairas
helyszinét (Nagy-Trianon kastély) és
datumat. A széveg mellett tobb forras is

236 Borhegyi — Boronkai — Paksa i. m. 2018, 121-125.
&7 Uo. 121-122.
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szerepel a konferencia menetérdl. Lathato
egy kép Apponyi Albertrél, a delegacio
vezetdjérdl, akinek fotgja mellett egy téle
vett idézet is szerepel. Az idézet melletti
kommentar arra hivja fel a figyelmet, hogy
Apponyi annak ellenére utazott Parizsba,
hogy Bethlen Istvan tavol szerette volna
tartani  kritikussaga és  Habsburg-
partisaga miatt. Idézi tovabba a tankényv
Apponyi konferencian elmondott beszédeét,
melyhez feladat is tartozik: érveket és az
igazsagtalansag alatamasztasara hasz-
nalt eszk6dzoket kell 6sszegyljteni a tanu-
loknak. Szerepel egy kép az alairas hely-
szinérdl, valamint egy plakat, melyen a
»sNem! Nem! Soha!” jelsz6 olvashat6.?3®

A Szaray-tankényv a kerettantervi termin-
ologiat hasznalva Trianoni békediktdatum
cimen dolgozza fel a témat, az altéma
cime azonban szerzédésként hivatkozik
ra.?*° A terjedelem hasonlé az ujgenera-
cios tankoényvéhez, a tartalom viszont
némileg eltér. Szaray a delegacio céljaként
nem a magyarlakta tertiletek megtartasat,
hanem a torténelmi Magyarorszag egysé-
gének megobrzését emeli ki. Hangsulyosan
szerepel az is, hogy a déntéshozatal soran
a delegacio taktikaja sokat nem szami-
tott, hiszen a magyar féllel csak a felté-
teleket kozolték.?*® Apro betis részben
emliti, hogy a toébbi vesztes orszag képvi-
seldit sem hallgattak meg, de azt is, hogy
Magyarorszag a veluk valo 6sszehasonli-
tasban is kedvezétlen elbiralasban része-
sult. Apponyi Albert grof hatalmas tudasat
és nyelvismeretét emeli ki a tankényv.
Apponyi fotoja alatt kap helyet a békekon-
ferencian elhangzott beszéd.?*!

Szaray tankoényve elktiléniti a béke terti-
leti és etnikai vonatkozasait a béke
katonai eléirasaitol. Ezen a ponton
mutatja be az orszag etnikai viszonyait
abrazolo Vorés térképet. Kommentarban
hivja fel a figyelmet arra, hogy milyen
fontos a térkép készitésének modszer-
tana: a lakatlan tertiletek abrazolasa.?*? A
Tertileti és etnikai vonatkozdasok pont elsé

38 Uo. 122.
2% Szaray i. m. 2015, 163-167.
240 UJo. 164.
241 (Jo. 165.
242 Jo. 166.

Mihely

A ,,Nem! Nem! Soha!” plakdt is a békediktdtum egységes
elutasitasat érzékelteti. Kép: Wikimedia Commons / BuBiS-
viz/  https:/lupload.wikimedia.org/wikipedia/commons/c/
cf/23076_nem_nem_soha.jpg

mondataban emeli ki, hogy a tizmillios
magyarsag harmada kerult idegen fenn-
hatésag ala, majd arra hivja fel a figyelmet,
hogy négyszazezernél is tobben hagytak el
szuléfoldjuket. A bekezdés végén kiemeli,
hogy Magyarorszag ezt kovetéen nemzet-
allamma valt, a térség népei kozti szem-
benallas pedig fokozédott.?** Az elcsa-
tolasok pontos szamait ez a rész sem
emliti, csupan f6ldrajzi és etnikai valto-
zasokrol ir. A katonai eléirasokkal foglal-
koz6 pontbdl annyi emelheté ki, hogy az
tartalmazza a béke soran megfogalmazott
célt: Magyarorszag katonai visszavagasra
alkalmatlanna tételét. Itt pontos adatot is
rogzit.?** A lecke egy aprd betlis ponttal
zarul, melyben az utodallamok tovabbi
koveteléseit irjak le, ezt egy térképpel is
illusztralva. A béke rendelkezéseit 6ssze-
foglalo fejezet kevés forrast mutat be,
szamadatot alig k6z61.

Szaray konyvével ellentétben az
ujgeneracios tankdényv tobb adatot és

23 (o,
244 (o. 167.
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tablazatot k6zol. A trianoni békeszerzodés
rendelkezései pont mellett egy térképpel
szemlélteti az orszag nyersanyag-leléhe-
lyeit, illetve az elcsatolt tertiletek méretét,
valamint a hataron tul rekedd lakosok
szamat (a magyarok aranyaval egyutt).?*>
Fontosnak tartja kiemelni azt is, hogy az
etnikai elvek figyelmen kiviil hagyasaval,
a romanok, a csehek és a szerbek gazda-
sagi érdekeit tartottak szem el6tt a dontés-
hozok, példaként hozva a vasuitvonalak, az
ipari és mezégazdasagi tertiletek elcsato-
lasat is. Ezeket a gazdasagi tényezdket egy
tablazatban szamszerusiti, melynek aljan
feltiinteti, hogy a nemzeti vagyon 37,8%-a
kerdlt az utéodallamokhoz. E tankényv is
felttinteti az orszag hadseregének 35000
fében valé maximalasat, a jovatétel fize-
tésének kotelezettségét és a menekultek
helyzetét.?*¢ A fejezet a Torténészszemmel
c. kiegészitésében foglalkozik a soproni
népszavazassal, a Ra@dds pontban pedig
a trianoni béke koruli tévhiteket gyUjti
Ossze.

A Szaray-féle Toérténelem 11. koévetkezd,
két vilaghaboru kozotti eurdpai
torténelmet feldolgozo Kéztes-Eurdpa az uj
vilagban cimu leckéje foglalkozik Trianon
kovetkezményeivel.?*” A forrasok kozott egy
téerkép szemlélteti Europa etnikai viszo-
nyait, kézpontjaban a Monarchia utod-
allamaival. Kiemeli, hogy Csehszlovakia
pontosan olyan, etnikai szempontbol
sokszinti allam lett, mint az egykori
Osztrak-Magyar Monarchia. A forrasok
kozott szerepel egy részlet Masaryk
Szlovakiahelyzetérél Pittsburgh-ben kétott
megallapodasabol, illetve Sandor kiraly
1919-es kialtvanyabol. A leckén beltl
kulén pont foglalkozik a kisantant létre-
jottével is. Az egyezményt Csehszlovakia,
Romania és a Szerb- Horvat-Szlovén
Kiralysag magyarellenes védelmi szoévet-
ségeként definialja. A széveghez tartozik
egy forrasrészlet is, ami a Csehszlovak
Koztarsasag és a Roman Kiralysag kozott
létrejott szerz6désbodl idéz.2*® A lecke befe-
jez6 része kiemeli, hogy az utodallamok

245 Borhegyi — Boronkai — Paksa i. m. 2018, 123.
26 Uo. 124.

247 Szaray i. m. 2015, 180-183.

2% (Jo. 182.

a kisebbségvédelmi rendelkezéseket nem
tartottak be, és a foldosztasok soran is a
magyar birtokosoktol vették el tulajdona-
ikat, ennek ellenére Erdélyben viragzott a
magyar kultara.?*

Szintén foglalkozik Koéztes-Europa két
vilaghaboru ko6zotti helyzetével az Gijjgene-
racios tankonyv.?®° Ez a lecke is egy Europa
etnikai viszonyait abrazolo térképpel
kezddédik, mellette kérdiagramok is szem-
léltetik a régié orszagainak nemzetiségi
megoszlasat. Leolvashaté a nemzeti-
ségek aranya Lengyelorszag, Romania,
Csehszlovakia és a Szerb-Horvat-Szlovén
Kiralysag viszonylataban. A szdveg tébb
esetben kiemeli az utodallamok antide-
mokratikus berendezkedését, kiilondsen
azt, hogy a kisebbségeiket masodrendu
allampolgarnak tekintették. Ezzel egytuitt
a kisebbségvédelmi szerzédések semmi-
bevételét a tankdnyv nem emeli ki hang-
sulyosan, a kisantant létrejottét is egy
mondatban foglalja 0ssze, a magyar revi-
zios torekvésekkel szemben kotodtt szovet-
ségként nevesitve azt.?®!

Szaray tankényvében a témat feldolgozo
fejezet elsé leckéjében még a béke gazda-
sagi és tarsadalmi hatasainak ismertetése
torténik meg.?*> A szoveg hangsulyozza
az Onellatasra berendezkedd gazdasag
szétesését, a fejlédés lassulasat, a mezo-
gazdasagi felesleget, ami annak koészén-
hetéen allt eld, hogy a feldarabolas piac-
vesztéssel jart. Kiemeli a banyavidékek
elcsatolasat, és részletesen elemzi az ipar
atalakulasat (a forrasok ko6zott szerepel
egy térkép az iparvidékekr6l).?>® Ez a
lecke foglalkozik az orszag telepuilésszer-
kezetének torzulasaval és az elvandorlas
jelentette problémakkal. Lathaté egy
napjainkban készult foto is, a hatar altal
kettévagott varosrol, Satoraljatjhelyrél. A
lecke a kozlekedés veszteségeivel foglal-
kozé ponttal zarul.?>*

29 (Jo. 183.

250 Borhegyi — Boronkai — Paksa i. m. 2018, 166-170.
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252 Szaray i. m. 2015, 210-214.
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Reviziés politika a két vilaghdaboru kdzotti
Magyarorszagon

Az ujgeneracios tankényv Magyarorszag
vilaghaboruk ko6zo6tti viszonyaival foglal-
kozo fejezetében nem emliti konkrétan a
revizios torekvéseket.?>> A kovetkezb, A
nemzet és az orszdg cimu fejezet?>® nagy-
meéret(l térképpel kezdédik, ami féldrajzi
fogalmaink megvaltozasat szemlélteti.
Bemutatja, hogy az elcsatolt teruiletek
elnevezései milyen 1j értelmet nyertek
(példaul, hogy bar a torténelmi Erdély
eredetileg a Kiralyhagon tali tertileteteket
jelentette, Trianon utan a Romanidahoz
keruilt teruilet egészére Erdélyként szok-
tunk hivatkozni). Szerepel a térképen
az is, hogy Karpatalja egy Trianon utan
megalkotott fogalom, illetve a Délvidék
és Vajdasag elnevezések kozti ktilénbség
is magyarazatot nyer. A térkép alatt egy
kisebb tablazat is szerepel, ami az utod-
allamokban él6 magyarsag szamat tinteti
fel.

A Magyarok a trianoni hatdarokon tul cimt
pont szovege kiemeli, hogy Trianon utan
Magyarorszagnemzetallammavalt, és csak
lakossaganak elenyészé részét alkotjak
nemzeti kisebbségek. Leirja azt is, hogy az
utodallamok t6bbnemzetiségli és -vallasu
orszagaikbol nemzetallamot szerettek
volna létrehozni. Kiemeli, hogy a magyar
kisebbség szervezkedéseit gyanusnak
itéltek, Jugoszlaviaban tiltottak is,
hogy minden utédallam korlatozta a
kisebbségek anyanyelvhasznalatat,
nehezitette a kisebbségi kultara
intézményeinek mutikédését, lerombolta a
magyar iskolarendszert. Az utodallamok
kisebbségi politikajat egy tablazatban is
szemlélteti.?®” A pont végén arra is utal
a tankoényv, hogy a féldosztast is ugy
hajtottak végre, hogy az a magyar birto-
kosi réteget sujtsa leginkabb.

A kovetkez6, Kisebbségi helyzetbe kertilt
magyarok ciml pont rogziti, hogy a
legnagyobb szamu magyar kisebbség
Romaniaba kerult, majd Csehszlovakia

25 Borhegyi — Boronkai — Paksa i. m. 2018, 183.
26 (Jo. 187-191.
%7 Uo. 187.

kovetkezik a sorban. Kiemeli a tankényv
azt is, hogy Csehszlovakiaban nyugati
mércével mérve a leginkabb demok-
ratikus rendszert alakitottak ki. Ezzel
egyutt ,trukkoézésnek” mindsiti, hogy
hogyan probaltak kozigazgatasi atala-
kitasokkal megneheziteni a magyarok
helyzetét. A tankényv a Jugoszlaviaban
él6 magyarok helyzetét nevezi a legrosz-
szabbnak. A koévetkezd bekezdésben a
szerzék érzékeltetik annak nehézségét
- ,heroikus kiizdelmét” —, hogy miként
lehet magyarnak maradni egy ellenséges
kozegben, ahol az allamhatalom minden
intézkedéssel a beolvadast akarja elérni.
Beszamolnak a kevert lakossagu tertle-
teken kialakulé t6bbszdrds identitasrol
és a vegyes hazassagok ebben jatszott
szerepérdl. A tankdnyv kitér a transzil-
vanizmus eszméjére, a kialakulo sajatos
erdélyi identitasra, ehhez forrasként Kos
Karoly Kidlté szé cim(1 mive szerepel.?®®

A kovetkezd, A magyar kiilpolitika célja és
mozgastere cimu pont foglalkozik a revizios
torekvésekkel. A széveg kiemeli, hogy a
magyar kulpolitika elsészamu célja a béke
feltlvizsgalata volt, és azt is, hogy ebben
a legfébb tamogatonak a Benito Mussolini
vezette fasiszta Olaszorszag bizonyult. A
tankdényv emliti a két allam kozotti 6rok-
baratsagi megallapodast, amelynek egyik
indokaként a felek Jugoszlaviaval szem-
beni tertileti koveteléseit nevezte meg. A
forrasok kozott szerepel egy kép az Egy
szerz6dés nem lehet sirbolt, Mussolini”
feliratu sirkd eldtt allo olasz vezetdrdl, mely
Mussolini revizi6 melletti allasfoglalasat
tamasztja ala. Bekerult a tankényvbe egy
idézet Bethlen Istvan miniszterelnoktél
is, amelyben a kormanyfé a béke igazsag-
talansagarol beszél. A harmadik forras
egy abra, mely a magyar revizios elkép-
zelések sokféleségét allitja parhuzamba
egymassal, feltlintetve, hogy a kitillonb6zé
nézeteket kik tamogattak.?>® Az ujgenera-
cios tankdényv ezt a pontot zarja le a

258 (Jo. 188. Eredetiben: Kés Karoly — Zagoni Istvan —
Paal Arpad: Kidlté sz6. A magyarsdg utja. A politikai
aktivitds rendszere. Kolozsvar, 1921.

29 Jo. 189. A tablazat megkiilonbozteti az etnikai, az
optimalis, a teljes (integralis) revizidt, valamint a
Dunai Konféderacid megvaldsitdsara vonatkozd
elképzeléseket.
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A lecke végén talalhato [
Toérténészszemmel kitekintés anta

a revizios elképzelések hétkoz-
napi megeélését mutatja meg,
illetve azt, hogy a minden-
napokra milyen hatasa volt
a revizios propagandanak.
Ebben a pontban lathato foto
egy revizios plakatrél, illetve
a Szabadag téren felallitott
emlékmurdl, a viragultetve-
nyekbél kirajzolodé  Nagy-
Magyarorszag térképpel. E
pontban ir az irredenta mozga-
lomrél, a korszakban elter-
jedé jelszavakrol, a Magyar
Hiszekegyrdl és a Székely Himnuszrol
is. A tobbi leckéhez hasonléan ez is a
Rda@das ponttal zarul, amelyben Lord
Rothermere-rél olvashatnak a diakok,
aki angol arisztokrataként allt a magyar
revizio tigye mellé.?%°

Szaray Miklos tankényve is kulon feje-
zetben foglalkozik Magyarorszag revizios
politikajaval a Revizié és oktatds cimu
leckében.?! A Revizié ciml pont azzal a
kiemeléssel kezdédik, hogy a trianoni

békeszerzédést sem a koézvélemeény,
sem a politikai elit nem fogadta el.
Nemzeti tragédianak és traumanak

nevezi a rendelkezést, amelyet a politikai
partok egyarant elitéltek. A pont azzal a
megallapitassal zarul, hogy az eurodpai
kozvélemény szamara is egyértelmuve
valt a béke igazsagtalansaga, és hogy
nem valtja be a hozza f1z6tt reményeket.
A tankényvi lecke két revizios plakatot és
Bethlen Istvan egyik beszédét valasztotta
szemléltetd forrasnak. Az egyik plakat a
keresztre feszitett Nagy-Magyarorszagot
abrazolja, a masikon angol felirat
olvashat6 (Justice for Hungary).?*> A lecke
masodik fele a két vilaghaboru koézotti
magyar oktatas- és kultarpolitikaval
foglalkozik. Szaray kiemeli az oktatas
fontos szerepét a revizi6 igényének

20 Uo. 190.
261 Szaray i. m. 2015, 224-227.
262 o, 224-225.
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Alegujabb tankényvekben egy korabeli fotd a Szabaddg téren feldllitott emlékm-
vet és a viragiiltetvényekbdl kirajzol6dé Nagy-Magyarorszag térképet is dbrazolja.
A kép 1938-ban késziilt. Fortepan [ Kelecsényi Kristdf, 129786-0s kép.

fenntartasaban és a nemzeti O6ntudat
erdsitésében. Ezt a gondolatot a forrasok
kozott két, Klebelsberg Kunotol szarmazo,

razo idézet is alatamasztja.?*3

A  Tarsadalmi valtozasok és életmdd
fejezet végén olvashaté egy rovidebb kite-
kintés a kisebbségbe kertilt magyarsagrol.
A tankényv szamszerusiti a kisebbségi
sorba kertilt magyarsagot, ktilén kiemelve
az egységes etnikai tombot alkoto székely-
séget. Az Gjgeneracios tankdényvhoz képest
egy 4j példat is beemel a magyar kisebbség
sérelmei koézé: hogy a hatar menti, egysé-
gesen magyarlakta teruletekre telepi-
tették a tobbségi tarsadalom polgarait,
igy is megbontva a magyarsag egyseégeét.
Kiemeli azt is, hogy ezek koévetkeztében
megindult az asszimilacié és a magyarsag
aranyanak csOkkenése. A lecke vége a
hataron tuli magyar értelmiség hanyat-
tatott sorsat és korlatozott lehetdségeit
targyalja. Kiemeli az €lénk irodalmi életet
és az egyhazak fontos szerepét. Megnevezi
Kos Karolyt, Aprily Lajost és Tamasi Aront
is, a forrasok ko6zo6tt ebben a tankdényvben
is a Kialté szobol olvashatunk részletet.
A leckevégi apré betlis bekezdés is Kos
Karolyrol szol, az emlékezetben kiemelt
helyet kapo6 erdélyi polihisztor révid élet-
rajza olvashato.2%
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Szaray Miklos tankdényvében A vilaghd-
boru elbestéjén cimu lecke foglalkozik
az elsé bécsi dontéssel.?%> Az ezt feldol-
g0z0 szovegrész minddssze egy bekezdeés,
de a dontés koérdlményeinek és tartalmi
rendelkezéseinek  feldolgozasat nyolc
forras is segiti. A tankényv rogziti az
adatokat, koztik azt, hogy az érintett
tertiletek lakossaga 86%-ban magyar volt.
A forrasok ko6zo6tt ezt az aranyt kérdiagram
szemlélteti. Az abra mellett olvashato
részlet az els6 bécsi dontés szovegébdl,
téerkép mutatja be a visszacsatolt tertle-
teket, és fotok, festmények illusztraljak a
magyar hadsereg bevonulasat.2¢¢

Mig Szaray tankoényve a vilaghaboru torté-
nete elétt mutatja be a magyar revizios
torekvések megvalosulasanak elsd allo-
masat, addig az Gjgeneraciéos tankényv a
vilaghabori menetébe beillesztve, 6nallo
leckét szentelve neki, Magyar reviziés
sikerek cimmel.?®” Ez fontos struktu-
ralis kulonbség, ugyanakkor tartalmi
tekintetben csak minimalis eltérést
mutat egymastol a két kényv. A lecke
térképpel indul, mely egyben abrazolja
a bécsi dontéseket és a katonai uton
megvalosulo reviziot. A diakok szamara
feladat, hogy azonositsak be, mely tertilet
mikor és milyen uton kerult vissza
Magyarorszaghoz. A masodik vilagha-
boru elétti tertiletgyarapodasokkal kiilon
pont foglalkozik a lecke elején. Az elsd
bécsi dontés kapcsan itt is utalast olvas-
hatunk arra, hogy mindez Németorszag
és Olaszorszag itéletének koészonhetden
tortént. E konyvben a szbéveg is irja,
mely tertletek kertltek vissza. A szerzék
emlitik a Harmadik Birodalmat és Adolf
Hitler nevét is, mint akik fontos szerepet
jatszottak az események alakulasaban. A
pont masodik bekezdésében folytatodik
a teruleti revizio eseményeinek feldol-
gozasa. A szoveg kiemeli a Karpataljara
torténo katonai bevonulast, és azt, hogy az
csak szorvanyos harcokkal jart.?*® A lecke
masodik fele foglalkozik a masodik bécsi
dontéssel. Az errdl szolo részt a kisantant
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megingasaval kezdik a szerzék. Emlitik
a magyar hadsereg tiszantuli mozgosi-
tasat, és hogy Németorszag egy esetleges
magyar-roman haborat nem engedhetett
meg, ezért Ujra a német és olasz dontébi-
rosag itélkezett. A forrasok kozoétt Horthy
Miklos nagyvaradi bevonulasa lathato egy
korabeli fényképen. A szdévegrész zaro-
jelben rogziti, hogy a visszacsatolt tertle-
teken 51,8%-ban éltek magyarok.2%?

A Délvidék, azaz a tankonyv defini-
cioja szerint Bacska, Muravidék és
Baranya alkotta haromszoég visszafogla-
lasaval foglalkozik a lecke utolsé pontja,
Teleki Pal tragédidja cimmel. A ponthoz
tartoz6 forras is a magyar-jugoszlav
orokbaratsagi szerzédésbdl vett idézet.
A tankoényvi szoéveg felvezeti, hogy a
szerz6dés megszegése hogyan vezetett
a  minisztereln6k  6ngyilkossagahoz,
majd azzal zarul, hogy az 0j kormanyfo,
Bardossy Laszlo ellenallasa nélkul, a
németek tamogatasaval 194 1. aprilis11-én
a magyar hadsereg atlépte a jugoszlav
hatart. A lecke végén a tankényv kiemeli,
hogy a kozvélemény nagy lelkesedéssel
fogadta a teruletgyarapodasok hirét. A
Rda@das pont foglalkozik a revizio araval,
Teleki Pal tragikus Ongyilkossagaval.?”®
A lecke végén, kiegészitve a korabbi
térképet, egy tablazat 6sszegzi a visszacsa-
tolt orszagrészeket, azok tertiletét, népes-
ségét és az ott €l6 magyarsag aranyat.
A Térténészszemmel cimU kitekintés is
érdekes adalékot ad a témahoz, a tertiletek
visszailleszkedését targyalva. Szintén a
szovegtdl latvanyosan levalasztva, ujabb
Ra@das pont foglalkozik az ujvidéki hideg
napokkal, de nem allitja vele szembe a
masodik vilaghabora végén a magyarsag
ellen elkovetett gyilkossagokat.?”!

Szaray Miklos koényve a masodik vilag-
habort eseményeinek teljes feldolgozasa
utan mutatja be Magyarorszag haborus
szerepét. A Magyarorszdg hdboruba
sodréddsa®’? beszédes cim arra utal, hogy
az orszag nem ura helyzetének, nincsenek
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sajatdontései. Karpataljavisszaszerzésével
egy rovid bekezdés foglalkozik, amely tény-
szertien kozli, hogy Magyarorszag csatla-
kozott az antikomintern paktumhoz, majd
hogy Csehszlovakia bekebelezése utan
Hitler megengedte, hogy Magyarorszag
is bevonuljon Karpataljara. Egyetlen foto
tartozik forrasként a témahoz: a fényképen
magyar és lengyel katonak talalkoznak az
ujra létez6 k6zos hataron. A masodik bécsi
dontéssel kiilon pont foglalkozik. Az Gjge-
neracios tankonyvhoéz képest itt kevesebb
a torzsszoveg és tobb a szemléltetd forras:
olvashaté egy hosszabb idézet a dontés
szovegébdl, térképen lathato az orszag Uj
hatara és kérdiagram szemlélteti a vissza-
csatolt tertiletek etnikai vonatkozasait.?”?

A lecke utols6 pontja ismét sodrodasrol
beszél, kiemeli, hogy Magyarorszag csat-
lakozott a haromhatalmi egyezményhez,
ezzel egyutt leirja a Jugoszlaviaval kotott
orokbarati szerzédést is. Az Ujgeneracios
kényvhoz képest minimalis terjedelemben
ir Teleki Pal 6ngyilkossagarol, ugyanakkor
a forrasok kozott olvashaté a miniszter-
elnok bucsulevele. A lecke a Délvidék
lerohanasaval, és azzal a konkluaziéval
zarul, hogy Magyarorszag végleg német
befolyas ala kertilt. A visszatért Délvidéket
nem definialja a széveg, a tertleteket egy
térképrészleten mutatja meg, az etnikai
viszonyokat kordiagram abrazolja.?™*

A parizsi béke és a hatdron tuli magyarsag
helyzete

A masodik vilaghaborut lezar6é parizsi
béke intézkedései mar az Uj vilagrend
kialakulasanak ismertetésével kezd6dd
tizenkettedikes tankdényvekben kaptak
helyet. A  Boronkai-Kaposi-Katona—
Szaray-kényvben a Parizsi béke és a
német kérdés cimu fejezet roégtén az
els6 bekezdésben rogziti, hogy a vesztes
orszagok kozott Magyarorszaggal is
csak 1947 februarjaban irtak ala a
békeszerzédést.?’> Vastagon szedve emeli
ki, hogy a hatarokat tekintve az 1937-es
allapotokat allitottak vissza, és jelentds
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jovatételi terheket rottak ki hazankra.
Hangsulyozzak a szerzék azt is, hogy
a békék soran nem szillettek kisebb-
ségvédelmi rendelkezések. A parizsi
békével foglalkoz6 pont azzal zarul,
hogy Magyarorszag és Lengyelorszag
tertiletén tovabbra is szovjet csapatok
allomasoztak. A forrasok kozott egy
térképen lathaté az 1937-es és 1949-es
hatarok kozotti kulonbség, és egy fotot
is csatoltak Gyoéngyo6si Janos kulligymi-
niszterrdl, amint éppen aladirja a parizsi
békeszerzédést.?"6

A masodik vilaghabori utani magyar
torténelemmel foglalkozo fejezetben egy
leckébe keruilt a parizsi béke és a dikta-
tara elékészitése.?’”” A kitelepitésekkel
foglalkoz6 pontban csak réviden, de
vastag bettivel kiemelve irja le a reszlo-
vakizaci6 folyamatat, azt, hogy megta-
gadtak az allampolgarsagot azoktol, akik
nem voltak hajlandéak szlovaknak vallani
magukat. A tankdényv megfogalmazasa
szerint a nagyhatalmak nem egyeztek
bele a magyarok kitizésébe, Magyarorszag
azonban lakossagcsere-egyezményre
kényszerult  Csehszlovakiaval, ebbdl
hosszt forrasrészletet idéz a tankényv
szerkesztéje. A széveg szamszeruen leirja,
hogy 75 000 magyarorszagi szlovak és
130 000 felvidéki magyar ,cserélt” ilyen
modon otthont. A tankényv tényszertien
rogziti azt is, hogy mig utobbiak nem
onként jelentkeztek a lakossagcserére,
hanem kijel6lték o6ket, és vagyonukat
sem vihették magukkal, addig el6bbiek
onkeént jelentkeztek és vihettek magukkal
vagyont.2’®

Az ujgeneracios tankényv az
Egyrtittmikédés és szembendllds. A gybz-
tesek kapcsolata a hdboru utan cimu
leckében irja le a parizsi béke rendelke-
zéseit.?’® Mindossze egy oldal foglalkozik
a témaval. Az oldal aljan egy, a fontos
informaciokat 06sszefoglalo tablazatban
olvashatok a békeszerzédés fé6bb hataro-
zatai, benne a Magyarorszagra vonatkozo
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eléirasokkal. A tablazat jeldli, hogy a
parizsi béke soran harom kisebb kozség
meég Csehszlovakiahoz kertlt.

A parizsi békét és a hataron tuli magyarsag
masodik vilaghabori wutani helyzetét
A hataron tuli magyarsag és a hazai
németek sorsa 1944 és 1947 ké6zétt cimt
leckében dolgozza fel.?®° A lecke térképpel
kezdddik, amin a magyarsag népmoz-
gasa lathato az érintett idészakban. Az
els6 pont a hataron tuli magyarsagot
ért atrocitasokat foglalja 0ssze, kiemelve
a jugoszlav partizanok magyarok ellen
elkovetett erészakos cselekedeteit, és
azt, hogy emiatt tizezres nagysagrendben
menekultek el magyarok a Délvidékrél. A
forrasok ko6zott van egy idézet Mindszenty
biborostol, aki ,Tito Gestapdojanak”
nevezi az elkovetdket.?®? A pont emlitést
tesz az erdélyi magyarok elleni atrocita-
sokrol, majd a Szovjetunio részéveé valo
Karpataljardl, ahonnan a férfiak jelentds
részét munkataborokba hurcoltak.?®? Az
ujgeneracios tankényv kulén pontban
foglalkozik a felvidéki magyarsag sorsaval,
kiemeli a Benes§—dekrétumokat, a lakos-
sagcsere-egyezményt €s a reszlovakiza-
ciot. A forrasok kozott olvashatunk rész-
letet a lakossagcsere-egyezménybdl és az
1945-6s kassai kormanyprogrambal is.?®3
A lecke vegén kovetkezik Osszefoglalo a
parizsi békérol: a trianoni hatarok vissza-
allitasarol, harom falu Csehszlovakiahoz
csatolasarol, a kisebbségvédelmi eléirasok
hianyarol. Itt is Gydéngyosi Janos kulugy-
minisztertdl olvashatunkidézetet, de emel-
lett egy térképet is talalhatunk a magyar
kormany hatarmoédosito javaslatairol.?®*

Az ujgeneracios tankényv A globalizdcio
kiterjedése. Eurépa és Magyarorszag a 20.
szdazad végén és a 21. szdazad elején cimu
fejezetének utolso leckéje a hataron tuli
magyarsag 1947 utani helyzetével foglal-
kozik.?®> A pont elészor az utodallamok
magyarok beolvasztasat célzo politikajat
és annak eredményeit irja le. Megallapitja,
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hogy a magyarok szama folyamatosan
csokkent: az elvandorlas, a vegyes hazas-
sagok, az ebbdl kévetkezd asszimilacio és
az egyeébként is alacsony szuletésszam
miatt. Leirja, hogy Csehszlovakiaban
tobb mint 200 magyar iskolat zartak
be, illetve korlatoztak a tanito- és tanar-
képzést. Erdély kapcsan kitér a Magyar
Autonom Tartomany 1952-es létrehoza-
sara, ahol a kétnyelvl jogszabalyalkotast
€és a magyar nyelvhasznalatot is engedé-
lyezték. A tankonyv ezt az 1920-at kovetd
Romaniara jellemz6é gyakorlathoz képest
nagy valtozasként emliti. A tovabbiakban
kiemeli, hogy az engedmények 1968 utan
megszUntek, s6t Nicolae Ceausescu dikta-
tarajanak hivatalos programpontjava valt
a nemzetiségek beolvasztasa a tobbségi
nemzetbe. A tankényv leirja, hogy folya-
matosan korlatoztak a magyar nyelvi
konyvek és ujsagok megjelenését, majd
azzal zarul, hogy az 1980-as évek falurom-
bolasainak elsdszamu célja erdélyi falvak
lerombolasa volt. Ez a pont sokkal keve-
sebb szemléltetd forrast hasznal, csupan
Csoori Sandor Kapaszkodds a megmara-
dasért ciml, Duray Miklés Kutyaszorito
cimi koényvéhez irt elészavat idézi,
1983-bol.28¢

A kovetkezd pontban az 1990 utani
magyar nemzetpolitikarél ir a szerzé.
A pont hangsulyozza a hataron tuali
magyarsag szamanak Trianonhoz képesti
csokkenését. Ennek ellenére tovabbra
is a magyarsag az egyik legnagyobb
lélekszamu nemzetiség Europaban és a
legnagyobb lélekszamu nép a Karpat-
medencében. Fontosnak tartja megem-
liteni azt is, hogy a rendszervaltas ora
fokozottabb felel6sségvallalas jellemzi a
magyar politikat, ennek bizonyitasara a
Duna Televizio létrehozasat emliti példa-
ként. A vonatkozo rész a 2004-es ered-
meénytelen népszavazassal zarul, majd
elmondja, hogy ,az Orszaggyulés 2010-
ben mégis elfogadta a honositasi térvényt,
a népszavazasi kérdésnek megfeleléen”.
Ehhez a témahoz sem tartozik sok forras,
csak egy rovid ismerteté az allampolgar-
sagi torvényrol.28”

286 (Jo. 189. Eredetileg: Csoorii. m. 1983, 7-20.
287 Borhegyi et. al. i. m. 2018, 190.



Csodri Sandor mint a Duray Miklds kdnyvéhez el8szét iré
esszéista és mint a Magyarok Vildgszdvetsége elndke is
megjelenik a tankdnyvekben. Kép: Bahget Iskander (https://
web.archive.org/web/20190101021714/http://iskander.hu/)

A lecke a Karpat-medencei magyarsag
1989-et kovetd sorsaval zarul. Leirja,
hogy a diktaturahoz képest a hataron
tali magyarok politikai jogokat kaptak,
s6t hangsulyozza, hogy tébb esetben a
kormanyzasban is szerephez jutottak.
Kiemeli azonban azt is, hogy a tobb-
ségi nemzetbe valéo beolvadas folya-
mata tovabbra is jellemzé maradt.
Legdrasztikusabban fogyoként a csangd
magyarokat jeloli meg a tankényv, akik
szama 250 ezerrdl a negyedére csdkkent.
A pont kiemeli az autonomiatérekvéseket
is. A lecke végén ujfent hangsulyozza a
szerz6 a népességfogyas folyamatat. Ezt a
lecke végén két nagy térképen szemlélteti
is: szembe allitja egymassal a magyarsag
1920-as és 21. szazad eleji lélekszamat az
elcsatolt tertileteken.?®®

A két tankoényv felépitése és rendszerezése
kozotti kilénbség a hataron tuli magyarsag
reprezentacidjaban is megmutatkozik.

Mig az ujgeneracios tankdnyvben kettd,
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addig Boronkai, Kaposi, Katona és Szaray
koényvébenharomleckefoglalkozikahataron
tali magyarsag masodik vilaghaboru utani
helyzetével. Elészoér a parizsi béke utan,
majd a Kadar-korszak Magyarorszaganak
etnikai viszonyaival foglalkozé leckében
kertil el6 a téma.?®® Kulon pont dolgozza
fel a Karpat-medencében kisebbségi sorba
kertil6 magyarsag problémait. Tartalmi
tekintetben megegyezik az ujgeneracios
tankényvek tényanyagaval, viszont a
forrasok mas szemszogbdl kozelitik meg
a témat. Az uUjgeneracios tankdényvhoz
hasonléan réviden bemutatja Esterhazy
Janos felvidéki magyar politikus életttjat és
Marton Aron erdélyi plispok munkassagat
és sorsat. Szerepel egy foté az erdélyi
falurombolasok ellen szervezett budapesti
tintetésrél is, amelyet az ujgeneracios
tankdnyv egyaltalan nem emlit. Egy egész
oldal a Felvidék, Erdély, Karpatalja és a
Vajdasag etnikai aranyainak alakulasaval
foglalkozik.2%°

Az ujgeneracios tankényvhéz képest
tobblet, hogy e kotet foglalkozik a
burgenlandi magyarsag sorsanak alaku-
lasaval. A Magyarok a nagyvilagban
cimi pontban irja le azt is, hogy a
Magyarok Vilagszovetsége 1996-ban a
vilag magyarsaganak szamat 15 millio
fé6ben allapitotta meg. A lecke végén
egy tablazatbol és egy kordiagrambdl is
leolvashato, hogy 1996-o0s adatok alapjan

melyik orszagban, régioban milyen
szamban élt magyar kisebbség.?!
A rendszervaltast koveté idészakot

feldolgozo leckék kozott tobb is érinti a
hataron tuali magyarokat. A Kiilpolitika,
hazdank a Karpdt-medencében cimuben
a Magyarorszag kulpolitikai lépéseivel
foglalkozo pontok utan kitér hazank
szomszédsagpolitikajara is.?°? Kiemeli,
hogy az orszag a magyar kisebbség védel-
mének érdekében alapszerzédést kotott
Ukrajnaval, Szlovakiaval és Romaniaval
is, forrasként részlet olvashato ezekbdl a
szerz6désekbol.?3
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Kulén pont foglalkozik a hataron tuli
magyarok védelmével. Elmondja ez a
tankoényv is, hogy a rendszervaltas utani
magyar politika kiemelt célja a magyar
kisebbség védelme. Ezt tamasztja ala az
Antall Jozseftdl sokszor idézett kijelentés,
aki ,lélekben, érzésben 15 millio magyar
miniszterelnékének” nevezte magat. A
tankoényvi széveg szerint a magyar kulpoli-
tika tamogatja az autonomiatoérekvéseket.
Jelentds fordulatként irja le a szerzé az
els6 Orban-kormany altal 2001-ben elfo-
gadott ugynevezett status- vagy kedvez-
meénytérvényt. Nem beszél a 2004-es
népszavazasrol, viszont felveti, hogy a
régio legtobb orszaganak EU-s tagsaga
jo lehetdéséget biztosithat a hatarok két
oldalan él6 magyarsag szamara.?**

A kovetkezd fejezetben sok forrassal
szemléltetve ir a tankoényv a hataron
tali magyarok helyzetérél.?®> Itt ir arrol,
hogy a rendszervaltasok utan is gyakori
az ugynevezett ,magyar kartya” kijat-
szasa. A szbéveg melletti forras egy foto az
1990. marciusi, marosvasarhelyi ostrom-
allapotrol.?°¢ Késébb kiemeli a konyv,
hogy a demokratikus viszonyok koézétt a
magyarok mar mukodtethetnek partokat,
szakmai szervezeteket és létrehozhatnak
iskolakat is. Vastagon szedve emeli ki a
magyar igazolvany bevezetését, és azt
is hangsulyozza, hogy ez hozzajarult
a magyarsag Osszetartozasanak
er6sitéséhez. A pont azzal zarul, hogy
mennyivel csokkent a magyarsag szama a
szomszédos orszagokban. Ezt tébb kérdi-
agram is abrazolja.

A lecke hatralevé részében roviden bemu-
tatja minden elcsatolt tertilet 1990 utani
torténetét és politikai viszonyainak alaku-
lasat. Megnevezi a szervez6dd partokat,
Erdélybdl az Romaniai Magyar Demokrata
Szovetséget (RMDSZ), Felvidékrél a Magyar
Koalicio Partjat (MKP), Karpataljarol a
Karpataljai Magyar Kulturalis Szévetséget
(KMKSZ), a kulturalis élet fontos szerepldi
kozul a beregszaszi Nemzeti Szinhazat.
Rengeteg forrast kapcsol a témahoz:

2% Uo. 194.
2% Uo. 195-200.
2% Uo. 197.

képet Tékés Laszlorol, idézetet a refor-
matus puspoktdél, az RMDSZ program-
jabal, illetve lathaté fénykép a komaromi
Selye Janos Egyetem éptuletérél is.?*” Az
utols6 pont a Magyarok Vilagszovetségét
mutatja be, melynek célja a tankényv
megfogalmazasa szerint a vilagban szét-
szortan €16 magyarsag nyelvi és kulturalis
6nazonossaganak megdrzése, valamint a
vilag magyarsaganak Osszetartasa. Itt is
szerepel a Duna TV, melynek létrehozasat
Csoo6ri Sandor, az MVSZ akkori elnoke
kezdeményezte 1992-ben. Forrasok
kozott szerepel foté a magyar igazol-
vanyrol, Csoori Sandorrél és a nagyva-
radi Sapientia Erdélyi Magyar Egyetem
épuletérol.?o®

Az ujgeneracios tankoényv is foglakozik
még roviden a hataron tuli magyarsaggal
egy késébbi fejezetében: az Allampolgari
jogok és kotelességek cimu leckébe
illesztve szo6l a kettds allampolgarsagrol és
az egyszerusitett honositasrol.?? Rogziti,
hogy hazankban 2011 o6ta teszik lehetéve a
térvények hataron tuli magyarok szamara
az egyszerUsitett honositasi eljarast.
Mindezt a nemzetegyesités jegyében
hozott intézkedésnek nevezi a koényv.
A széveg mellett lathato fénykép egy
magyar igazolvanyrol, illetve egy masik
Orban Viktor miniszterelnékrél, amint a
Magyar Becsuletrend kittintetést adja at
Tamas Ilona szamara a Parlamentben.
A képhez tartozik egy magyarazé szoveg
is.30 A lecke tablazattal zarul, ami a
kornyezd orszaghbol magyar allampolgar-
sagot kapott személyek szamat és aranyat
mutatja be.3!

27 {Jo. 199.

2% o. 200.

299 Borhegyi et. al. i. m. 2018, 200-209.

300 Szlovakia az egyszer(sitett honositasi eljarasra
valaszlépésként olyan jogszabalyt hozott, melynek
alapjan el lehet venni azoknak a szlovdak emberek-
nek az allampolgarsagat, akik felveszik mas orsza-
gokét is. Ennek nyoman 2015 elejéig kozel 1000
szlovak allampolgar vesztette el dllampolgarsagat,
koztik tobb tucat magyar. Kéziilik is kiemelkedik a
toébb mint 100 éves Tamas llona nyugdijas taniténé,
aki aldozatvallalasa, dallhatatos harca elismerése-
ként 2012. oktéber 23-an els6ként Magyar Becslilet
Rend kitiintetést kapott.” Uo. 203.

301 Jo. 204.



Osszegzés

A tantervi eléiras a feldolgozhatésag érde-
kében viszonylag kevés tényanyagot ir
eld, igy a szabalyozasi kérnyezet nagyobb
rugalmassagot enged a tankoényvi
szovegek megalkotasara és a felhasznal-
hato forrasok kivalasztasara. A tantervi
kovetelmények kivétel nélkil mindentuitt
szerepelnek, igy kevés tartalmi kiilénbség
talalhat6 a vizsgalt koényvekben. A
masodik vilaghaboruig, valamint az azt
lezar6 parizsi békéig a forrasok szelek-
talasa terén csak strukturalis kulénbsé-
geket lehet talalni. Jellemzd, hogy ezekben
a korszakokban a Szaray-féle tankényv
kevesebb forrast, sUribb térzsszoveget
és sok térképet hasznal, mig az ujgene-
racios tankdnyv szinesebb feladatokkal
és forrasokkal szemléltet. Ez a tendencia
megfordul a hataron tali magyarsag hely-
zetével foglalkozo leckékben. Az ujgene-
racios tankoényv kevesebb informaciot és
forrast ko6zo6l, mig a Boronkai-Kaposi—
Katona-Szaray tankdényv sokkal tobbet
foglalkozik a kérdéssel, mas eseményeket
is beemel, és mas nézépontot is sugall. A
forrasok szama is tébb és sokszintibb lett.

Mindkét tankényvben érezheté a toérekvés,
hogy Trianon és annak sulyos kovet-
kezménye, a kisebbségi sorba kerult
magyarsag atrocitasokkal teli élete megis-
merhetd legyen a kozépiskolas diakok
szamara. A cél, hogy a nemzeti Ossze-
tartozas tudatanak fontossagara érzéke-
nyek legyenek a magyarorszagi tanulok,
mindkét tankényv hasznalataval elérheté.

ZARO GONDOLATOK

A fent olvashaté harom, remélhetéleg
egységbe Osszeallo elemzés egy harom
évtizedes ,pillanatkép” rogzitése. Még
pontosabban: csupan egy kép részletének
rogzitése. A vizsgalt anyag jol kérulhata-
rolt: csak a kozépiskolas toérténelemtan-
konyveket vetettiik elemzés ala.

A vizsgalat témajara — Trianon és kovet-
kezményei, a hataron tuli magyarsag
kérdései — nem egy szaz évvel ezeldtti,
multta lett torténelmi esemény vizsga-
lataként, hanem nemzettudatunk jelen
allapotanak egyik meghatarozo tényezdéje-
ként tekintettlink. A vizsgalat egyik fontos
pontja volt, hogy keressiik a tankényvek
altal kinalt ,azonosulasi pontokat”,
amelyek segitségével a diakok megtalal-
hatjak a mara is vonatkoztathato, nekik is
sz6l6 mondanivalot.

Orvendetesnek és tendenciaszerlinek
érezzik, hogy a hataron tuli magyarsag
léthelyzete, sorsanak alakulasa az
utobbi években konkrétan megjelent a
tantervekben és ezaltal a tankényvekben
is. Ez pedig — a ,hatartalanul” szervezett
osztalykirandulasokkal vagy a trianoni
évfordulo iskolai megjelenitésével — egy
tényezdje lehet az ahitott ,végcélnak”:
annak, hogy a gyakran hangoztatott
nemzeti Osszetartozas fogalma valos
tartalommal teljen meg. Pontosan a jovd
tudataban érdemes ismerntink és felis-
mernunk azt a keretrendszert, amelyben
— bizonyos, révid iddészakok kivételével
— Trianon o6ta és altala meghatarozottan
élunk.



Marle Tamas

Az orszag megcsonkitasa és Karpatalja kivereztetése

TRIANON 10 oxa

Trianon egy hosszu folyamat vég- és egy
masik hosszu folyamat kezdépontja. Noha
azorszagcsonkitast 1920. junius 4-énirtak
ala, tébb évszazados eseménysor zarult le
Versailles-ban. Szétszakitasunk nem a
béketargyalasokkal vagy az elsé vilagha-
boruval, de még csak nem is a kiegyezéssel
kezd6dott, hanem sokkal korabban. Az
Autentika Muivészeti Muihellyel a szazadik
évfordulora készitett Trianon 10 oka c.
YouTube-sorozatunkkal ezt szeretnénk
bemutatni a széles kdzonségnek.

Epizddjainkban sorra vessziik és részle-
tezzik mindazon elé6zményeket, amelyek
elvezettek az orszagcsonkitashoz: az ellen-
séges népek altal elkdvetett magyarirtas,
a szakadatlan bevandorlas, a Habsburgok
érdekei, az elhibazott dualizmuskori
magyar politika, a vilaghaborus vereség, a
haboru utani kormanyok ténykedései és
a hadsereg leszerelése, a kérnyez6é népek
meértéktelen kovetelézése és az antant
ehhez megnyert tamogatasa, majd a mind-
ezeket tetéz6 igazsagtalan békediktatum.

Kissé mélyebbre asva, ezen hasabokon
két példat ragadok ki, hogy érzékel-
tessem, mennyire meghatarozoak voltak a
kozépkori folyamatok. A tatarjaras idején
az oOvatos becslések szerint a Magyar

Kiralysag 2,5 milli6 alattvalgjabol 500
ezer, vagyis minden 6t6dik ember odave-
szett. A mészarlas komolyan érintette a
késébb elcsatolt tertiletek mindegyikét.

A térokdulasoknak még ennél is borzasz-
tobb hatasai voltak. A tragikus kimene-
tell mohacsi csata utani évtizedekben
falvak szazai semmistltek meg Szulejman
szultan hadjaratai soran, a délvidéki
varmegyékben példaul atlagosan 90%-os
népességpusztulasrél beszélhetink. Az
ily modon lakatlanna valt régiok hamar 4j
gazdakra talaltak, a 13. szazadtdl szin-
telentil bevandorlo kérnyezé népek kitol-
totték az Uiresen hagyott tertiletet. Szent
Istvan megkoronazasakor még egyetlen
roman sem é€lt Erdélyben, az 1526-os
mohacsi csata el6tt majdnem 300 ezer,
Trianon idején mar koézel 3 millio. Az
1920-ban elcsatolt tertiletek mindegyikén
— pontosan az emlitett folyamatok miatt
— a 18. szazad ota kisebbségben élt a
magyarsag. Ezért tudtak ezeket az orszag-
részeket elszakitani, és szaz éven at -
csaknem folyamatosan — megtartani.

Még a gens fidelissima' altal lakott
Karpataljat is elvették, noha a ruszinok
htisége a Szent Korona irant megkérdé-
jelezhetetlen volt. Ung, Ugocsa, Bereg és
Maramaros magyarjai, valamint ruszinjai
a trianoni hatarokon kivil rekedtek.
Mérhetetlen szenvedés, habora, kitele-
pitések, elhurcolasok, mdlenkij robot,
vagyonelkobzasok, bir6i itélet nélkuli
kivégzések sorat jelentette szamukra a
kovetkez6 hetven év.

A rendszervaltas felcsillantotta a reményt,
hogy ezutan lehet masképpen is, 1990
ismét gydkeres valtozast idézhetett volna
eld a szétszakitott magyarsag életében, de
nem igy toértént.

1 Aruszin nemzetiség magyarok korében hasznalatos

megnevezése.



FELREKEZELES

A harminc évvel ezel6tti atalakulas
Karpataljan kecsegtetett a legnagyobb
reménnyel, mégis az ott éléknek kellett a
legkiméletlenebb arculcsapast elszenved-
nitik. Eppen ezért a kovetkezékben azzal
foglalkozom, hogy miként hatott a rendszer-
valtoztatas a legkilatastalanabb ktizdelmet
folytato hataron tuli magyar kdzdsségre.

A Nagy-Trianon palotaban kihirdetett
halalos itélet dacara 1989-ben még mindig a
magyar volt a masodik legnagyobb kézdsség
Karpataljan. A korabeli népszamlalasi
adatok szerint a térséget 977 ezer ukran—
ruszin, 156 ezer magyar, 49 ezer orosz, 29
ezer roman, 12 ezer cigany, 7 ezer szlovak,
4 ezer zsido, majdnem ugyanennyi német,
valamint szamos egyéb kisszamu nemze-
tiséglakta.? Ebben a helyzetben omlott 6ssze
a Szovjetunio, és sokan abban bizakodtak,
hogy a kommunista blokk fliggetlenné valo
allamai olyan vilagot teremthetnek, ahol
tobbek kozott jobb lesz magyarnak lenni a
Karpatok aljan.

A Szovjetuniot elhagyni készilé Ukran
Koztarsasagban 1991. december 1-jén
népszavazast tartottak, ahol az ,Akarja-e,
hogy Ukrajna kivaljon a Szovjetuniobdl,
és a jovében oOnallo, fliggetlen allamként
létezzen?” kérdés mellett Karpataljan a
kovetkez6 két kérdés is szerepelt a szava-
z0lapokon: ,Akarja-e, hogy Ukrajnan belul
Karpatalja kuloénleges regionalis statust
kapjon?”, illetve ,Akarja-e, hogy Karpataljan
belil Beregszasz kézponttal 6nallo magyar
autonéom tertilet jojjon létre?”. A referen-
dumon Karpatalja lakossaganak 78 szaza-
léka az autonomiara voksolt, a beregszaszi
magyar autonom koérzet kialakitasara pedig
a helyi lakossag 81,4 szazaléka szavazott,
ami azt jelentette, hogy a magyarsagon
kiviil a tobbi nemzetiség tulnyomo tébbsége
is kivanta az 6nallésagot.?

2 A népszamlalas adatairdl bévebben tobbek kozott:
Kdrpdtalja, 1919-2009. Térténelem, politika,
kultira. Szerk. Fedinec Csilla, Vehes Mikola.
Budapest, Argumentum, MTA Etnikai-nemzeti
Kisebbségkutato Intézete, 2010, 427.

3 Uo. 351.

A népszavazas sajnos nem Uugydontd
volt, hanem csak véleményformalo, és
egyértelmi Ulizenete ellenére nem hatott
Kijevre, de még Budapestre sem. Alig telt
el 6t nap, Antall Jozsef magyar minisz-
terelndk december 6-an mar ala is irta a
Szerzddés a jo szomszédsag és az egylitt-
miukédés alapjairél a Magyar Koztarsasdag
és Ukragjna kézdétt cimti dokumentumot,
amelynek legfontosabb mondata ekképp
hangzik: ,A Felek tiszteletben tartjak
egymas teruleti épségét, és Kkijelentik,
hogy egymassal szemben nincs, €s nem is
lesz tertleti koveteléstik.”* Természetesen
sokan tartottak ettél, hiszen ez prece-
dens értékkel birt volna, nyomban meg
lehetett volna kérdezni: mi lesz Erdéllyel,
a Délvidékkel és a Felvidékkel? Ehelyett
— alig volt 6t napos Ukrajna — az Antall-
kormany, Jeszenszky Géza kulugymi-
niszter munkaja nyoman, megegye-
zett Ujdonsult keleti szomszédunkkal,
és ebbdl lett precedens. Koévetkezett a
roman és a tobbi alapszerzédés, mialatt
Csehszlovakia  szétesett, Jugoszlavia
pedig darabokra hullt.

Arrol, hogy milyen érzéseket keltett ez
akkor a magyarsagban, alljon itt néhany
sor egy karpataljai ir6tol, Balla D. Karolytol:
,Nekem sincsenek tertleti koéveteléseim.
Nem is lesznek. Tessék csak nyugodtan
alairni, parafalni, ratifikalni, mifene! Arra
a kis foldre is lehet batran szerzédni, ami
itt van a labam alatt. Tessék csak beal-
dozni! Majd legfeljebb felemelem (feldobom)
a talpamat. Inkabb a talpamat, mint a
szerzddést! [...] Nekem sincsenek tertileti
koveteléseim. Sirhely sem kell, mert még
abbol is hivatkozasi alap lehetne: a f6ld
azé, aki benne fekszik... [...] Ki is vagyok
én?, 6slaké?, honfoglalé?, beteleptil6?,
elnyomo?, felszabadito?, vendég?, befo-
gado?, tarsbérlé?, albérlé?, agyrajaro?,
agrolszakadt? Vagy egyszertien: tulhaladott
allapot? [...] Egy a fontos: hogy nincsenek
tertleti kévetelések. Alhatunk nyugodtan.
S bizhatunk abban: a bdélcsek talan arra
varnak, amig 6nként fel nem kinaljak ama

4 Aszerz6dés szovege: Szerzddés a joszomszédsdg és
az egyiittmUikédés alapjairdl a Magyar Kéztdrsasdg
és Ukrajna kézétt. https://net.jogtar.hu/jogszaba-
ly?docid=99500045.tv (Utolso letoltés: 2020.05.15.)



tertleteket. Vagy oda nem adjak ajan-
dékba. Habar: az is veszélyes dolog. Ki ne
emlékeznék, mennyi bajt okozott Tréjanak
ama bizonyos ajandék falo.”

A teruleti kovetelések mellett az Antall-
kormany az o6t mnapja megszavazott
magyar autonomiarél is lemondott,
ugyanis az sem szerepelt az alapszerzé-
désben. Mindezt parlamenti legitimacio,
a magyar Orszaggyulés, a Karpataljai
Magyar Kulturalis Szévetség, az anyaor-
szagi és a hataron tuli kézvélemény tudta
nélkil. A magyar kormany letett arrol
az autonoémiaroél, amelyet még a trianoni
békediktatum is eldirt Karpatalja népei
szamara Csehszlovakianak. A karpataljai
ruszinok emigrans kormanyanak képvi-
seléje ekképpen véleményezte az alapszer-
zbdést: ,Az elmult to6bb mint ezer esztendd
ota ilyen orszagvesztése még sohasem volt
a magyarsagnak, amikor 6nként lemon-
dott volna egy torténelmi tertiletérdl.”®

A szerzédést 1992-ben Ukrajnaban, majd
1993-ban Magyarorszagon is ratifikaltak,
a Csurka Istvan vezette Magyar Ut Kérok
Mozgalmon kivil kevés honatya tiltako-
zott. Az Antall-kormany ugy vélte, hogy
az egyezséggel szilard talajra 1ép és bizto-
sitani tudja a magyar kisebbség jogait,
valamint a korai szerzdédéssel feltétlentil
ki kell nyilvanitania azon 6hajat, misze-
rint mindenképpen legyen fliggetlen allam
Magyarorszag és a Szovjetunio kozott.
Antall Jozsef 1j szomszédunk, az 55
milliés atomhatalom barati joindulataban
bizakodott, Jeszenszky Géza egyik publi-
cisztikajaban néhany éve pedig azt irta,
hogy ,kifejezetten a karpataljai magyar
lakossag érdekében kotottiik meg a szer-
zédést, hiszen az tette lehetévé, hogy
kiterjedjen és megerdsddjon a magyar
nyelvh iskolak halézata (beleértve a
beregszaszi II. Rakoczi Ferenc Karpataljai
Magyar Féiskolat), és hogy a magyarlakta
vidékeken a hivatalokban koételezé legyen
a magyar nyelv ismerete, a teleptiléseken

5 Balla D. Karoly: Ungvar eleste. Beszél4, 1993.09.11.
25-26.

6 |dézi: Mohi Csaba: Egy elhamarkodott alapszerz6-
désrél. Emlékezzlink Karpatalja hanyatott sorsara és
martir miniszterelnokére, Brédy Andrasra! Magyar
Nemzet, 2016.05.04. 8.

pedig kitiizhessék a magyar nemzeti
szineket”.”

A szerz6édés bar elvben rogziti a nemze-
tiségek jogait, garanciakat nem rendelt
e mogé, arrdl ugyanis mar nem szolt az
egyuttmukoédeés, hogy mi torténik, ha az
ukran fél nem tartja magat a megfogal-
mazott elvekhez. Marpedig szamtalan-
szor nem tartotta magat. Nem kell sokat
kutatni az elmult harom évtizedben,
hogy nyilt asszimilacios torekvésekre, a
magyarsag jogainak semmibevételére vagy
megfélemlitésére talaljunk példakat. Csak
két aktualis példat idézek fel. Az alap-
szerzédésben az all: ,A Felek egyoldalu
és kozos lépéseket tesznek, hogy elémoz-
ditsak e kotelezettségek végrehajtasat az
1991. majus 31-én alairt Nyilatkozat a
Magyar Kéztarsasag és az Ukran SZSZK
egylittmikédésének elveirdl a nemzeti
kisebbségek jogainak biztositasa terti-
letén cimu dokumentumnak és az ahhoz
csatolt Jegyzdkényvnek megfeleléen.” Az
emlitett nyilatkozatban a kovetkez6 olvas-
hato: ,A Felek meghozzak a szukséges
torvényi, allamigazgatasi és egyéb intézke-
déseket annak érdekében, hogy a nemzeti
kisebbségek szabadon élhessenek anya-
nyelv-hasznalati jogukkal a személyes és
a tarsadalmi életben.”® Mégis konnyedén
be lehetett vezetni a kisebbségeket napi
szinten erdsen korlatozé nyelvtérvényt,
ahogy az alabbi cikkely sem akadalyozza
meg az oktatasi térvény @ életbe
léptetését, vagyis a nemzetiségi oktatas
megszUntetését fels6 tagozattol: ,A Felek
egyetértenek abban, hogy biztositjak az
ahhoz szukséges lehetéségeket, hogy a
nemzeti kisebbségek tanuljak anyanyel-
viket és anyanyelviikén tanuljanak az
oktatas minden szintjén.”

7 Jeszenszky Géza: Iskolatorvény és nemzetbiztonsag.
Nem a magyar iskola veszélyezteti Ukrajnat, nem
az ukranositas garantalja épségét. Magyar Nemzet,
2017.10.06. 8.

8 Nyilatkozat a Magyar Kéztdrsasdg és az Ukrdn Szovjet
Szocialista Kéztdrsasdg egyiittmiikddésének elveirdl
a nemzeti kisebbségek jogainak biztositdsa teriiletén.
http://adattar.adatbank.transindex.ro/ketoldalu/
dec-uk-h.htm (Utolsé letoltés: 2020.05.15.)
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Van azonban egy alig emlitett cikkelye a
két allam kozotti alapszerzédésnek: ,Ezt a
Szerzédést tiz évre kotik. Hatalya ezt kove-
téen automatikusan meghosszabbodik
Ujabb 6téves idészakokra, amennyiben a
Felek egyike nem értesiti irasban a masik
Felet egy évvel a Szerzédés hatalyanak
mindenkori lejarta el6tt felmondasi szan-
dékarol.”!° Hazank hadi és gazdasagi hely-
zetébdl fakadoan teljes mértékben értheto,
hogy eleddig nem kerult sor a szerzdédés
felbontasara, azt viszont latnunk kell,
hogy még jogilag is van alapja a szerzédés
felmondasanak. Egyrészt nem 6rék idére
szoloan kototték, masrészt a masik fél
konzekvensen nem tartja be egyes pont-
jait. Az egész szerzédés pedig mit sem ér, ha
az egyik fél megsztinik létezni, magyaran
szolva szétesik az ukran allam. Marpedig a
végletekig eladosodott Ukrajnaval kapcso-
latban semmin se lepédhetiink meg.

A korrupci6 hazajaban a névekvé inflacio
és rezsidijak mellett 40 ezer forint koérul
mozog az atlagfizetés, mig ek6ézben a poli-
tikusi vagyonnyilatkozatok szerint az
allami tisztvisel6k kozull ki krokodilbér-
kabatok, ki magantemplom, ki jachtok, ki
autokollekciok, ki Urutazasra szolo jegy
boldog tulajdonosa, némely dusgazdag
parlamenti képvisel6 pedig albérlet-tamo-
gatasban részesul. Néhany ezer ember ,a
zsirjaba fullad”, tébb tizmillié ,a nyomo-
rusagaba”. Vajon meddig tarthato ez?

KEZFOGAS HELYETT KEGYELEMDOFES

A gazdasagilag igencsak gyenge labakon
all6 ukran allamot az eddigieknél is
meélyebb szakadékba taszitotta a 2014
tavaszan kitért haboru, amelynek egyik
koévetkezményeként Kijev nyilt asszimi-
lacios politikaba fogott, hogy a magyar-
saggal egyutt elsorvassza Ukrajna nemzeti
kisebbségeit. Mindezt gy teszi, hogy
hazank a konfliktus kirobbanasanak elsé
pillanatatol fogva kiallt Ukrajna tertleti
épsége és europai orientaciéja mellett.

Amig Kijev egyre tobb térvénnyel tiporja
sarba a karpataljai magyarsag jogait

— a mar életbe lépett nyelvtérvény és a

10 Szerzédés... i. m. 1990.

hamarosan életbelépd oktatasi térvény
gyakorlatilag ellehetetleniti a magyar
jovét —, addig elvarja, hogy ott élé honfi-
tarsaink vértuket hullajtsak az egységes
Ukrajnaért. Habar sok ezerre teheté azon
magyar fiatalok szama, akik a sorozas
miatt elhagytak szuléfoldjuket, vannak,
akik a frontra kényszerultek, s6t a hiva-
talos nyilvantartas szerint immar tizenegy
magyar halalos aldozata van a lassan hat
éve tarté haborunak.

Egyszer alkalmam nyilt egy, a fronton
fél évig harcolo fiatalember élményeit
meghallgatni. Korrupciorol, dilettans tisz-
tekrdl mesélt, vagy arrol, hogy 6t bakabdl
jo, ha egynek jut golyoalléo mellény. Mint
mondta, az allando stressz miatt folyama-
tosan részeg volt az allomany tobbsége,
éjszaka sosem tudtak aludni, mivel az
oroszok olyenkor mindig l6ttek, legfeljebb
hajnalban vagy déleléttonként pihen-
hettek kicsit. A fiatalember szakaszve-
zet6 volt. Egy nap azzal ébresztették, hogy
embereinek nyoma veszett. Szakaszanak
tagjait végul az erddben talalta meg,
ahogy a stressz és az alkohol hatasara
lovoldozve kergettek egy kutyat. Masik
alkalommal a l6vészarokban gubbasz-
tottak, mialatt l6ttek rajuk, majd valaki
varatlanul elkezdett nevetni. Csodalkozva
kérdezték az okat, mire az illeté elmondta,
hogy azon nevet, hogyha meglovik, akkor
végre hazamehet. Olyan is volt, aki ezt
nem varta meg, nem birta tovabb, és a
tobbiek szeme lattara fejbe 16tte magat.

A haboru azonban sajnos csak egy része
a nyomornak. Akinek van karpataljai
ismerdse, az tudja, hogy Ukrajnaban
szinte lehetetlen tisztességes munkaval
jo életszinvonalon élni. Olyan ismerdseim
vannak, akik Karpataljarol Gyo6rbe jarnak
dolgozni, és ha tudnak, hazamennek
a csaladjukhoz a hétvégére. Masok
két hetet a Felvidéken dolgoznak, két
hetet otthon tengédnek, megint masok
Csehorszagban, Németorszagban vagy
meég messzebb vallalnak munkat, és csak
néhany havonta latjak szeretteiket. Nem
véletlen, hogy az elméletben 42 millio
lelket szamlalo orszagbol 10 millidan
kulféldén vallalnak munkat! Még 2017-
ben nyilatkozta Bohdan Danilisin, a



Csakhogy Ukrajna
eltartasahoz
jocskan hozzajarul
Oroszorszag és
hazank is, hiszen
amig Donyeck és
Luhanszk 0rosz,
addig Karpatalja
magyar pénzbdl él.
El6bbi vidékeket
blokad ala helyezte
Kijev, a donyec-
kiek és a luhansz-
kiak nem kapnak
nyugdijat és mas
szocialis ellatast
az ukran allamtol,
beleértve az egész-
ségugyet és az

A hatalmas kiterjedés(i Ukrajna keleti végét Moszkva tartja fenn, nyugati csiicskét Budapest, a gktatast is, viszont

tobbit Washington. Grafika: Schén Balazs.

jegybank tanacsanak elndke, hogy a hiva-
talos statisztika szerint 3,2 milli6 ukran
az orszag hatarain kivil keresi kenyerét,
majd hozzatette, valos szamuk ennek a
haromszorosa is lehet.!! Vagyis ma mar
a 10 milliét is meghaladhatja a kivan-
doroltak és masutt dolgozok szama, és
akkor még kivonhatjuk a népességbdl
az elszakadt Donyecki és Luhanszki
Népkoztarsasagok 4 millio lakosat.

Az oriasi méreteket 61t6 elvandorlas pedig
nem csoda: Ukrajna koélcsont vesz fel a
kolcsonre, gazdasaga romokban hever,
munkalehetéség alig akad, az iskolaban
éppen csak tudast nem lehet elsajatitani,
a korhazakbol inkabb kifordulnak az
emberek, de azok is elvandorolnak, akik
nem tudnak kendépénzzel kibujni a front-
szolgalat alol.

Miért létezik akkor még ez az oligar-
chak altal kifosztott orszag? Az Eurodpai
Uniét ktilondésebben nem foglalkoztatja a
jogtipras, az amerikai kuiltigy szerint pedig
hagyomanyosan fenn kell tartani az orosz—
ukran konfliktust, vagyis barmennyi pénz
aran életben kell tartani az ukran allamot.

1 Dunda Gyorgy: Ha sokaig igy megy tovabb, Ukrajna
kikerdl. Lassan a tizmillidhoz kozelit a kilfoldon
dolgozé vendégmunkdsok szdma. Vildggazdasdg,
2018.08.24. 14.

annal tobb segitség
jut el hozzajuk Moszkvabol. Az mar koézis-
mertebb, hogy Karpataljan, ami 14j, jo és
szép, az magyar pénzbdl szliletett: gazda-
sagfejlesztési program, a tanaroknak és
orvosoknak nyujtott fizetéskiegészités,
rendszeres ingyenes orvosi kivizsgalasok,
szurések, oltoanyagok szallitasa, ovoda-
felajitasi program, varak, muzeumok,
templomok és kozterek felgjitasa.

A hatalmas kiterjedésti Ukrajna keleti
végét Moszkva tartja fenn, nyugati
csucskét Budapest, a tobbit Washington.
Magyarorszag hadi és gazdasagi erejénél
fogva jelenleg legfoljebb csak segithet,
de nem alakithatja az eseményeket. Az
Egyestilt Allamoknak — dacara az oriasi
kivandorlasnak és a gazdasagi végel-
gyengulésnek — mindenképp megeéri fenn-
tartania Ukrajnat és a haborus konflik-
tust. A kérdés az, hogy sikertilhet-e ez
Ukrajna jelenlegi kiterjedésének megorze-
sével, ugyanis az orszag ipari adottsagai
és kivalo terméfoldje tovabbra is igen
vonzoak Oroszorszag szamara, amelyrél a
mai napig elmondhato, hogy kelet-eurdpai
hoditasair6l nem mondott le. Vlagyimir
Putyin terveibe senki sem lat bele, viszont
az mar tény, hogy alig szavazta meg az
ukran parlament a nyelvtérvényt, az orosz
elnok két nappal ra bejelentette, hogy
nemcsak a két kelet-ukrajnai kéztarsasag
lakéi, hanem az 06sszes ukran szamara



megkoénnyitenék az orosz allampolgarsag
megszerzeseét.

A nemzetk6ézi porondon egyelére csak
a feszluiltség fokozodasat érzékelni,
a konfliktus feloldasaval még nem
allt el6 senki. A koézel egy éve hiva-
talba lépett orosz anyanyelvll elnok,
Volodimir Zelenszkij noha békét szeretne
Oroszorszaggal, nemhogy Donyecket
és Luhanszkot nem engedi, de még a
Krimet is visszakéri. Valasztasi igére-
teivel begyujtotte a magyarok voksait,
személye reményt ébresztett, de a valosag
az, hogy az utoébbi hénapokban ugyanugy
folytatodott a kiszoritas. A szorvanyma-
gyarsag ¢letének felpezsditésére kuildott
Pet6fi-0sztondijasokat nemkivanatos
személynek nyilvanitottak Ukrajnaban,
és kiutasitottak az orszagbol, valamint
rendszeres a magyarorszagi palyaza-
tokat megnyert személyek, szervezetek
vegzalasa.

Az els6 vilaghaboru befejezése ota eltelt
évszazadban szamtalan olyan helyzet
allt elé, amikor rettenetesen nehéz
volt megmaradni magyarnak, vagy
éppen é€letben maradni Karpataljan. A
Szovjetunio 6sszeomlasa és a rendszerval-
toztatas mit sem javitott a helyi k6z6sség
sorsan — harminc év elmultaval egyre kila-
tastalanabba valik a helyi k6z6sség sorsa.
ELETMENTO

EL TUDJUK VEGEZNI AZ

BEAVATKOZAST?

A jelenlegi helyzetben Magyarorszagnak
nemhogy tertileti kévetelése nem lehet, de
ahatar tuloldalan t6bb mint szaz kilomeéter
hosszan eltertil6 magyar tébbségti vidék
autonémigjara sincs semmilyen kilatas.
Ha huzamosan megkapja Karpatalja azt a
komoly mennyiségli tamogatast az anya-
orszagtol, amiben most részestl, és ezzel
parhuzamosan megmarad Ukrajna nyilt
asszimilacios politikaja, akkor a karpat-
aljai magyarsag kissé elnyulé elhalasara
szamithatunk. A jové kilatasait fontol-
gatva szamba kell venniink, barmeny-
nyire fajdalmas is leirni: ha allandésul a
magyarellenesség, minden probalkozas
kudarcba fulladt vagy megsztinik a tamo-
gatas, végsé esetben nem marad mas

Magyarorszag szamara, mint kimeneki-
teni Ukrajnabdl karpataljai testvéreinket.

Ahhoz, hogy ennek a tragikus lépésnek
ne kelljen bekovetkeznie, fordulatra
van szukség. A mindenkori magyar
kormanynak koételessége az elmult
években  tapasztalt hatarozottsaggal
kiallnia Karpatalja mellett, valamint pénzt
és energiat nem sajnalva tamogatnia az ott
€16, kiszolgaltatott helyzetben 1évé magyar
kozdsséget. Eppen elég nagy baj, ahogy
annak idején az ukran-magyar alapszer-
z6dést megkototték.

A felelésség ugyanakkor nem egyedul az
orszag vezetését terheli. Az értelmiségnek
és azoknak, akik tisztaban vannak a helyzet
komolysagaval, oriasi feladatuk, hogy
megtegyék a téltik telhetét. Ezalatt értem
Karpatalja kilatastalansaganak megis-
mertetését a kézvéleménnyel, adomanyok,
tamogatasok gydjtését, a magyar-magyar
kapcsolatok erdsitését, szaporitasat, a
gyonyéru természeti adottsagokkal és
szamtalan magyar emlékkel biré vidéknek,
mint Uti célnak a koztudatba valo beépi-
tését, valamint kulturalis programok szer-
vezését Karpataljan, illetve az anyaor-
szagban karpataljai résztvevokkel.

Németh Laszlo A magyar radié feladatai
cimu esszéjében, még a harmincas években
igy fogalmazott: ,A radiotervnek ezeket
az eléadasokat ugy kell megvalositania
és csoportositania, hogy ez az Onismeret
ne forgacsolodjék szét néhany gazdatlan
ismerettoredékben, hanem hajlamokat
ébresszen és foglalkoztasson, s o6nma-
gunk megismerését szenvedéllyé tegye.
Kulonosen fontos ez Magyarorszagon,
ahol a mtuveltség ott kezdddik, ahol az
embereknek mar »derogal« magyar multtal
torédni, vagy Magyarorszagon utazgatni. A
tudatlansag és a kulfold felé rohané szno-
bizmus koézt igen vékony rétegben él itt az
orszag viszonyai irant komoly érdeklédés; a
radionak ezt a réteget kell kiszélesitenie.”!?

ANémeth Laszlo-igondolat megalljaa helyét
2020-ban is, hiszen sem az anyaorszag,

12 Németh Laszlo: A magyar radio feladatai. Tanu,
1934. november, [197-222.] 203-204.



sem az elcsatolt tertiletek — kuléndsen
Karpatalja — nem tartoznak a legnépsze-
ribb 1uti célok koézé, ahogy manapsag sem
divik k6z6s multunk, értékeink megisme-
rése. Az értelmiségnek egyébként is kiilde-
tése a kultura terjesztése, méghozza a
kdz szamara emészthetd formaban. Némi
tulzassal élve, hanem tudjuk elérni, hogy az
altalunk fontosnak vélt értékek odakertil-
jenek az okostelefonok képernydire, akkor
elveszitjik a felnévekvd generaciokat. Az
online tér pedig — minden hatranyaval és
karos hatasaval egyttt — lehetéséget nyujt
arra, hogy viszonylag kénnyen jussunk el
rengeteg emberhez, valamint olyan kapcso-
latokat alakitsunk ki, amelyek 6sszefogjak
a Karpat-medencei magyarsagot. ,A radio
az egyetlen ér, amely a hatarok szoritoko-
tése alatt is kilokheti a kisebbségek felé a
vért; a radio ratalalhat a kédjébe behtizo-
dott falura, s elviheti belé, aminek idaig
csak a kanalisvize szivargott le hozza: a
vilagot; a radio kiegészitheti a szakszerve-
zetek egyoldalu nevelését; megbokdosheti
az allam o6lében elszunnyadt koézéposz-
talyt, s foglalkoztathatja, trenirozhatja azt
a vallalkozo kedvet, amely az ifjisagban él
vagy rothad, de sosem hianyzik.”** Németh
Laszlo radiotervét nem egészithetnénk ma
ki megfelel6 internetes oldalakkal?

Az Autentika Muvészeti Muhellyel erre
teszliink kisérletet. A Trianon 10 oka cimU
YouTube-sorozatunk és alapitvanyunk
tovabbi munkaja a kulturalis felemelke-
dést kivanja szolgalni, amire egyébként is
nagy sziikségvan. A kulénbség az, hataron
innen és tul, hogy amig ott az identita-
sukat elveszitettek asszimilalédnak, addig
itt nemzeti 6ntudattol mentes, magyarul
beszéld emberek fognak élni. Alapvetéen
egy egész nép jovéje a tét, de a karpat-
aljai k6z6sség sorsa mutatja meg legéle-
sebben, hogy halaszthatatlanul elérkezett
a cselekvés ideje.

Ha ennek a végveszélybe sodrodott
120-150 ezres koézdsségnek a kilatastalan
helyzete nem késztet benntinket arra, hogy
mi magunk hozzalassunk az életmentd
beavatkozashoz, gy hiaba varunk barmi-
nemu fordulatot akar a politikai szintéren,

¥ Uo. 198.

A Németh L3aszlé-i gondolat 2020-ban is megdllja a helyét.
Fotd: Csigd Laszld. In: Rivalda 77-78. Szerk. Kardos Gyorgy.
Budapest, Magvet6, 1979. 7. sz. kép.

akar masutt. A mindenkori magyar
kormany tamogatasa az életben maradas
egyik létfeltétele, ugyanakkor a karpat-
aljai és anyaorszagi értelmiség feladata,
hogy olyan €16 kapcsolatokat teremtsen,
olyan programokat szervezzen, valamint
olyan tartalmakkal tbltse meg az online
teret, amelyekkel napi szinten eértelmet
ad az egylivé tartozasnak és a szulé6f6ldon
maradasnak akar Karpataljan, akar a mai
Magyarorszagon.

Igy kaphat 1j erére a halalra itélt,
megnyomoritott és félrekezelt beteg.

(Az iras egy része megjelent a Hitel folyo-
iratban: Kdarpdtalja kivéreztetése, 1920-
1990-2020. Hitel, 2020. februar, 67-74.)



Tarnok Balazs

A koronavirus hatasa a kisebbsegvédelmi targyu
europai polgari kezdeményezésekre!

1. BEVEZETES

A koronavirus nemcsak mindennapja-
inkat, de az eurdpai politikai és jogi folya-
matok egy részét is teljesen felforgatta. A
rendkivili helyzet a két magyar kétédeésu,
a nemzeti kisebbségek jog- és érdekvédel-
meére iranyulo eurdpai polgari kezdemeé-
nyezést, a Minority SafePack és a Nemzeti
régidk védelmérdl szolo kezdeményezéseket
is jelentés meértékben érinti. E16bbi jelenleg
az uniods intézmeények elétti eljaras szaka-
szaban tart, utobbi esetében pedig majus
7-én ért véget az egyéves alairasgyujtési
idészak. Az Eur6pai Bizottsag — reagalva
a koronavirus-jarvany ellen hozott tagal-
lami intézkedések altal kialakult hely-
zetre — 2020. majus 20-an javaslatot
tett az europai polgari kezdeményezések
eljarasi hataridejének meghosszabbita-
sara. Az el6terjesztés értelmében fél évvel
meghosszabbodna a Nemzeti régidk védel-
mérol szolo kezdemeényezés alairasgyuj-
tési iddszaka, valamint kitolodnanak a
Minority SafePack unios intézmények altali
1 Jelen tanulmany a szerz6 EUSTRAT - Eurdpa
Stratégia Kutatointézet oldalan megjelent alabbi
elemzéseinek egységes szerkezetbe foglalt, mddo-
sitott valtozata: A koronavirus hatasa az eurdpai
polgdri kezdeményezésekre — kitolja a Bizottsag
a hataridSket? https://eustrat.uni-nke.hu/
hirek/2020/04/28/a-koronavirus-hatasa-az-euro-
pai-polgari-kezdemenyezesekre-kitolja-a-bizott-
sag-a-hataridoket?fbclid=IwAR2GkDkoNxgSD1_

vizsgalatara és annak érdemi megvalaszo-
lasara vonatkozo hatariddk is.
VEDELMERGL  SZOLO

2. NEMZETI REGIOK

KEZDEMENYEZES

A Székely Nemzeti Tanacs altal é€letre
hivott Kohéziés politika a régidk egyen-
[6ségéért és a regiondlis kultirdk fenn-
tarthatésagaért c. europai polgari kezde-
ményezés? nyilvantartasba vételét még
2013-ban utasitotta el a Bizottsag
hataskori okokra hivatkozva.® Az Europai
Unié Birésaganak 2019. marcius 7-én
kozzétett masodfoku itélete* értelmében
a bejegyzés elutasitasara (és ezaltal az
europai alairasgytijtés megakadalyozasara)
jogtalanul kerult sor. A székelyek tehat
— Dr. Sobor David ugyvéd munkajanak

Y7wtupYKACuJbK3vg0fenxxX6FD1rg7aVvzEmmI1Q9ml
(Utolsd letoltés: 2020.05.25.); Valdban véget ért a
nemzeti régiok védelmében inditott eurdpai alairas-
gy(ijtés? https://eustrat.uni-nke.hu/hirek/2020/05/07/
valoban-veget-ert-a-nemzeti-regiok-vedelme-
ben-inditott-europai-alairasgyujtes (Utolsé letdltés:
2020.05.25.); A Bizottsag az eurdpai polgari kezde-
ményezések hataridejének meghosszabbitasat java-
solja a koronavirus miatt. https://eustrat.uni-nke.
hu/hirek/2020/05/26/a-bizottsag-az-europai-pol-
gari-kezdemenyezesek-hataridejenek-meghosszab-
bitasat-javasolja-a-koronavirus-miatt?fbclid=IwAR-
01BOBWAYY6jtOVvBI9fNVICIBZOMuc8mAN;j-
BiNgRav2sq9pMMA9aYunJoo (Utolsd letoltés:
2020.05.28.)

2 http://nemzetiregiok.eu/; https://europa.eu/citi-
zens-initiative/initiatives/details/2019/000007 _hu
(Utolsé letoltés: 2020.05.25.)

3 Tarnok Baldzs: Az Eurdpai Torvényszék itélete
a Székely Nemzeti Tanacs eurdpai polgdri
kezdeményezése lgyében. Jogesetek Magyardzata
(JeMa), 2016/4, 41-47.

4 C420/16. P. sz., Izsék Baldzs Arpad és Dabis Attila
kontra Eurdpai Bizottsag-ligyben 2019. marcius 7-én
hozott itélet (ECLI:EU:C:2019:177).
http://curia.europa.eu/juris/document/docu-
ment.jsf;jsessionid=004E025ABCDD282F95B99F-
1D2EC35065?text=&docid=211423&pagelndex=0&-
doclang=HU&mode=Ist&dir=&occ=first&part=1&-
cid=4484046 (Utolso letoltés: 2020.05.25.)



koszonhetéen — kozel hat év pereskedés
utan  térténelmi  gydzelmet arattak
Luxemburgban. Ujabb hatarozataval a
Bizottsag 2019. majus 7-i hatallyal nyil-
vantartasba vette a kezdeményezést,® igy
a szervezéknek 2020. majus 7-ig kellett
Osszegyujteniik a legalabb egymillio
alairast, minimum hét unios tagallamboél.

A 2019. majus 7-én indult eurdpai alairas-
gyljtés nagyon sokaig teljesen esély-
telennek tint. Januar végén még csak
50 ezren tamogattak a kezdeményezést
szerte Europabol. Bar a nemzeti régiok
lUgye februarban érezhetéen fellendult
szamos magyarorszagi kozéleti és poli-
tikai szerepldé nyilvanos tamogatasanak
kdszonhetéen, a koronavirus-jarvany
nem csupan a papir alapu gyujtést lehe-
tetlenitette el, hanem a ko6zbeszédben is
hattérbe szoritotta a nemzeti régiok tigyét.
Mintegy harom héttel az alairasgyujtési
idészak vége el6étt a szikséges alairasok
negyede sem gyult 6ssze.

Az alairasgyutjtés aprilis kézepén kapott
1j, nem vart lendtiletet az frdald.hu online
csatornak életre hivasaval. A szervezdk —
els6sorban kozdsségi meédia platformok
segitségével — sikeresen helyezték at a
kampany sulypontjat az online térbe,
aminek eredményképpen az utolsé hétre
az eurOpai polgari kezdeményezések
torténetében példatlan mértéektinévekedést
lathattunk az online alairasoknal.® Az
online nyilatkozatok szama majus 2-an
lépte at a 400 ezret, mig 6t nappal késébb,
az online gyujtési rendszer lezarultakor
1 008 966 alairason allt meg a mutato.” Az
utols6 napokban kevesebb mint 10 ora is
elég volt 100 ezer Uj online alairashoz.®

> Bizottsag (EU) 2019/721 Hatarozata (2019. aprilis
30.) a Kohézids politika a régiok egyenléségéért és
regiondlis kultdrdk fenntarthatésdgdért elnevezés(
javasolt polgari kezdeményezésrél (az értesités a
C(2019) 3304. szamu dokumentummal tortént).

® Veczan Zoltan: Tizezernyi alairas veszhetett oda az
Eurdpai Bizottsag miatt. Magyar Hirlap, 2020.05.06.

7 https://eci.ec.europa.eu/010/public/#/disabled
(Utolsé letoltés: 2020.05.25.)

8 Mindehhez még hozza kell szamolni a papir alapon
gy(jtott alairasokat, amelyek szamat illetéen nincs
hiteles adatunk, csak hozzavetéleges szamot tudunk
kozolni (Magyarorszagrdl kb. 100 ezer, Erdélybdl

Hozza kell tenni, hogy ez a kiemelkedd
noévekedés elsésorban a magyarorszagi és
erdélyi alairasgydjtés eredménye, a kezde-
meényezést eddig szinte kizarolag a magyar
nemzeti k6zosségek tamogattak.®

Igy bar az utolsé héten tapasztalt, a jogin-
tézmény torténetében is példatlan inten-
zitast mozgositas és a széleskdérli magyar
O0sszefogas eredményeként Osszegyult az
egymillio alairas, az érvényesség masik,
konjunktiv feltétele, a tagallamokra vonat-
kozo minimum alairasszam az eldirt hét
tagallam helyett csak Magyarorszagon,
Romaniaban és Szlovakiaban teljestlt.
Kovetkezésképpen, bar a kezdeményezés
a magyar nemzeti k6zosségnek kdszon-
hetéen harom hét alatt eurépai viszony-
latban is ,csodat tett” (ennek a rendkivuli
nemzeti Osszefogasnak kulondésen nagy
jelentésége van a Nemzeti Osszetartozas
Evében), az eur6pai tamogatottsaganak
hianya miatt jogi szempontbol egyelére
sikertelennek tekintheté.

A koronavirus-jarvany miatt a szervezék
aprilis elején az alairasgydjtési iddszak
meghosszabbitasat kérték a Bizottsagtol.!?
A szervezOk szerint a koronavirus-jar-
vany, illetve a tagallamok altal alkalma-
zott korlatozasok lehetetlenné tették a
papir alapu alairasgyudjtést. Meglatasunk
szerint az  alairasgyujtési  iddszak
meghosszabbitasa a  koronavirus-jar-
vannyal id6ében érintett eurdpai polgari
kezdeményezések esetében indokoltnak
tekinthet6. Az eurdpai polgari kezdemeé-
nyezésrél szolo rendelet értelmében az

kb. 150 ezer papir alapu tdmogatd nyilatkozat
valdszin(sithet6).

® Az 1 008 966 online alairasbol Magyarorszag
786 528, Erdély 169 047, Felvidék 26 996, a mara-
dék 24 EU tagdllam 26.381 elektronikus tdmogatd
nyilatkozatot produkalt. Osszességében tehat az
egyéves hataridé alatt online és papir alapon 6ssze-
gy(jtott mintegy 1,25 millié aldirds hozzavetGleg 95
szazaléka Magyarorszagrol és Erdélybdl érkezett be
(ebbdl csak Magyarorszag 70 szazalékot ad).

10 Aldirasgyljtés a nemzeti régiok védelmében: az
SZNT a hatarid6 meghosszabbitdsat kérte. Maszol.
ro, 2020.04.08. https://www.maszol.ro/index.
php/belfold/124953-alairasgy-jtes-a-nemzeti-regi-
ok-vedelmeben-az-sznt-a-hatarid-meghosszabbita-
sat-kerte (Utolso letoltés: 2020.05.25.)



europai polgari kezdeményezés hozzajarul
az Unié demokratikus mukédésének javi-
tasahoz a polgaroknak az Unié demok-
ratikus és politikai €letében valo részve-
tele révén.!! Szintén a rendelet irja eld,
hogy biztositani kell az eurépai polgari
kezdeményezéssel kapcsolatos eljarasok
és feltételek felhasznalobarat jellegét. A
Covid-19 jarvany kovetkeztében kiala-
kult helyzetben ugyanakkor a polgarokat
objektiv okok, a tagallamok altal alkalma-
zott intézkedések korlatoztak abban, hogy
az europai polgari kezdeményezés intéz-
meénye altal részt vegyenek az Unié demok-
ratikus és politikai mukoédésében, mivel
ezek az intézkedések lehetetlenné teszik
a papir alapu alairasgytijtési tevékenység
megvalositasat. Az altalanos gyakorlat
szerint ugyanakkor a tarsadalom jelentdés
része szamara kizarolag a papir alapu
alairasgytjtés teszi lehetévé a polgari
részveételt, igy az eurdpai polgari kezdeme-
nyezések tamogatasat.!? A kérelmet ezen
felil az is alatamasztja, hogy a jarvany
okozta rendkivili helyzet meglatasunk
szerint vis maiort eredményezett.!?

A Bizottsag hataskorét az eurdopai polgari
kezdeményezésekben indult alairas-
gyUjtési idészak meghosszabbitasara a
korabbi esetek is alatamasztjak. A polgari
kezdeményezések kezdeti szakaszaban
ugyanis az online gydjtési rendszerrel
kapcsolatos, az alairasgyujtés ellehetet-
lentlését eredményezé muikddési prob-
lémak kompenzalasaként a Bizottsag

11 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2019/788
rendelete az eurdpai polgari kezdeményezésrél, HL
L 130, 2019.05.17., 55-81.

12 példa lehet erre az Egy koéziiliink polgari kezdemé-
nyezés, amelynek esetében az aldirdsok mintegy 70
szazaléka papir alapon gylilt 6ssze, vagy a Minority
SafePack, amely esetben szintén a tdmogatd nyilat-
kozatok kozel fele papir alapon érkezett be.

13 A Birésag szerint a vis maior fogalma rendkivili és
el6relathatatlan, az arra hivatkozon kival allé korul-
ményekre vonatkozik, amelyek kovetkezményeit a
legnagyobb gondossag mellett sem lehet elkerdilni,
jelentését pedig mindig arra a jogi hattérre tekintet-
tel kell meghatdrozni, amelyben az joghatassal jar. —
Ld. C-99/12. sz., Eurofit SA kontra Bureau d’intervent-
ion et de restitution belge (BIRB)-ligyben 2013. julius
18-an hozott itélet (ECLI:EU:C:2013:487), 31-32.
pont, és az ott hivatkozott birdsagi gyakorlatot.

— sajat hataskorében eljarva, politikai
doéntés formajaban — tébb eurdpai polgari
kezdeményezés alairasgydjtési idészakat
meghosszabbitotta (igy példaul mintegy
fél évvel kitolta a Fraternité 2020, a Vizhez
valé jog és az Egy kéziiltink c. kezdeménye-
zésben indult alairasgyjtés hataridejét).'*

3. MiNoRrITY SAFEPACK KEZDEMENYEZES

A Minority SafePack szervezéi még 2013-
ban nyujtottak be az Eurédpai Bizottsaghoz
a Minority SafePack — egymilli6 aldiras
a sokszintt Eurépdért cim(i europai
polgari kezdeményezéstiket.!> A Bizottsag
hataskoéri okokra hivatkozva elutasi-
totta a kezdeményezés nyilvantartasba
vételét, amely dontést a szervezék az
Europai Torvényszék el6tt tamadtak
meg. A Torvényszék 2017. februari itéle-
tében helyt adott a felperesek kérelmé-
nek,'® amelynek kovetkezményeként a
Bizottsag részlegesen nyilvantartasba
vette a kezdeményezést, igy megkezddd-
hetett az alairasok gyGjtése. Mint ismert,
2018 aprilisaban térténelmi sikert ért el a
Minority SafePack, ugyanis tébb mint 1,1
millié hiteles tamogato nyilatkozat gyult
O0ssze a kezdemeényezés mellett. A javaslat
Bizottsaghoz torténd benyujtasara ugyan-
akkor csupan masfél év mulva, 2020.
januar 10-én kerult sor.!” A kezdemé-
nyezés masodik szakasza az unids intéz-
meények el6tt zajlik. 2020. februar 5-én
a szervezOk személyes talalkozo keretén
beltil ismertették célkittizéseiket, valamint

14 A Bizottsag hasonldan jart el a Stop Vivisection,
a Mindségi Eurdpai Oktatds Mindenkinek, Az
EU Klima-Energia csomagjdnak felfiiggesztése
és a Central public online collection platform
for the European Citizen Initiative c. eurdpai
polgari kezdeményezések esetében, amelyek
vonatkozdsdban négy, hdrom, illetve két hdnapos
hatarid6-hosszabbitasroél hatarozott.

15 http://ec.europa.eu/citizens-initiative/public/initi-
atives/open/details/2017/000004 (Utolso letoltés:
2020.05.25.)

6 Tarnok Baldzs: A Torvényszék itélete a Minority
SafePack kontra Bizottsag tigyben. JeMa, 2017/1-2.

17" Online regisztraltak a Minority SafePack alairasait
az Eurdpai Bizottsagnal. FUEN, 2020.01.10. https://
www.fuen.org/hu/article/Online-regisztraltak-
a-Minority-SafePack-alairasait-az-Europai-
Bizottsagnal (Utolsd let6ltés: 2020.05.25.)



bemutattak a kezdeményezés mogott allo
EurdopaiNemzetiségek FéderativUnidjanak
(FUEN) szakértéi altal kidolgozott
szovegszeru jogszabalyjavaslatokat is.!®

Az eurodpai polgari kezdeményezésrol szolo
rendelet értelmében a kezdemeényezést a
benyujtasat koveté harom hoénapon belil
az Eurdpai Parlament nyilvanos meghall-
gatason targyalja, majd plenaris vitat tart a
kezdeményezésrél. Ezen feltl a Bizottsag is
koteles ismertetni a javaslattal kapcsolatos
jogi és politikai kovetkeztetéseit, illetve
nyilatkozni arr6l, hogy kivan-e benyuj-
tani jogalkotasi javaslatot (a Bizottsag erre
nem koteles). E kozleményét a rendelet
értelmében a Bizottsagnak a benyujtastol
szamitott hat honapon belil és a kezde-
meényezés europai parlamenti nyilvanos
meghallgatasa utan kell kézzétennie.

Ezt a forgatokdnyvet jelentés mértékben
felboritotta a koronavirus-jarvany. Az
Euro6pai Parlament marcius elejétdl gyakor-
latilag minden kuils6és rendezvényt felftig-
gesztett vagy torolt az eseménynaptarabdl,
igy a Minority SafePack kezdeményezés
2020. marcius 23-ra tervezett nyilvanos
meghallgatasara sem kerulhetett sor.
Ugyanezen okbol kifolyolag halasztottak
el a kezdeményezésrdl szolo, aprilis 22-re
napirendre vett eurépai parlamenti plenaris
vitat is. A rendkiviili helyzet a kezdeménye-
zéssel kapcsolatos bizottsagi koézlemény
kozzétételét is érinti. A rendelet ugyanis két
konjunktiv feltételt hataroz meg a kozle-
meény kozzétételét illetéen, amelyek jelen
esetben ellentmondhatnak egymasnak.
Az elsé feltétel értelmében a Bizottsagnak
2020. julius 10-ig kozzé kellene tennie a
javaslatrol szolo kozleményét, azonban
eddig az idépontig vélhetéen nem kertil
sor a kezdeményezés europai parlamenti
nyilvanos vitajara, amely viszont kizarja a
masodik feltétel teljestilését. Amennyiben
viszont a nyilvanos meghallgatasra késobb,
akar az 6sz folyaman kertl sor, és azt a

18 Minority SafePack Initiative: Legislative Proposals.
FUEN, Minority Safe Pack Iniatiative. https://
www.fuen.org/assets/upload/editor/docs/doc_
iRAhuwGd_MSPI_Booklet_A4_v3.pdf?fbclid=IwAR-
OMIFZX04UZAu217SJzSTpVEXKUTpOmMjM-
GWSDW-55a2891NOwWdaHvOGYO0
(Utolsé letoltés: 2020.05.25.)

Bizottsag megvarja, az az els¢ feltétel telje-
suilését hiusitjia meg. A kezdeményezés
szervez6i jelezték a Bizottsagnak, hogy -
figyelemmel a rendkivili kértlményekre
— egyetértenek a Bizottsag koézleményének
kozzétételével kapcsolatos hataridé kitola-
saval.'® A FUEN a kezdeményezés fliggében
tartasanak masfél éves idészaka alatt rend-
kivill hasznos lobbitevékenységet végzett
az europai politikai szerepléknél és tagal-
lami kormanyoknal, az eljaras meghosz-
szabbitasa pedig Gjabb lehetéséget biztosit
e kezdeményezés politikai tamogatottsa-
ganak novelésére.

4. A BiI1zoTTSAG JAVASLATA AZ ELJARASI
HATARIDOK MEGHOSSZABBITASARA

A Bizottsag atmeneti intézkedések elfo-
gadasara iranyulé  rendeletjavaslata
atfogoan igyekszik kezelni a koronavirus
polgari kezdeményezésekre gyakorolt
negativ hatasait.? A javaslat értelmében
hat hoénappal hosszabbodna meg
azon kezdeményezések alairasgyujtési
idészaka, amelyek tamogaté nyilatko-
zatainak gyujtése folyamatban volt 2020.
marcius 11-én, vagyis, amely napon az
Egészségligyi Vilagszervezet (WHO) a
Covid-19-jarvanyt vilagjarvannya nyil-
vanitotta. A javaslat tehat a mar leza-
rult kezdeményezéseket is Ujranyitna,
amennyiben azok megfelelnek a fenti
feltételnek.?!

% Vincze Lorant: Minority SafePack advice to ongoing ini-
tiatives: adapt to the new setting. European Citizens’
Initiative Forum, 2020.05.05. Elérhet6: https://europa.
eu/citizens-initiative-forum/index.php/blog/mino-
rity-safepack-advice-ongoing-initiatives-adapt-new-set-
ting_en (Utolsé letoltés: 2020.05.25.)

20 European Commission: Proposal for a Regulation
of the European Parliament and of the Council lay-
ing down temporary measures concerning the time
limits for the collection, verification and examination
stages provided for in Regulation (EU) 2019/788 on
the European citizens’ initiative in view of the COVID-
19 outbreak. Brussels, 20.5.2020, COM(2020) 221
final. https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/
TXT/?qid=1589978906303&uri=COM:2020:221:FIN
(Utolsé letoltés: 2020.05.25.)

21 A javaslat ezen felul lehet6séget biztositana a
Bizottsag szamara, hogy tovabbi harom hdnap-
pal meghosszabbitsa az alairasgydjtési idGsza-
kot, amennyiben a hatarid6 lejartakor a jarvany
miatt a tagallamok tébb mint felében vagy az Unié



Az elGterjesztés eértelmében a Székely
Nemzeti Tanacs altal életre hivott, Nemzeti
régiok védelmérdl szolo kezdeményezés
alairasgytjtése is gjra elindulna. A szer-
vezOk tehat lehetdéséget kapnanak arra,
hogy a példatlan Karpat-medencei 6ssze-
fogast megvalosito, és ekképpen politikai
szempontbol oriasi sikernek tekintheté
kezdeményezés jogi értelemben véve is
sikeres legyen, azaltal, hogy a mar Ossze-
gyult mintegy 1,3 millié alairas mellé telje-
siteni tudja a hét orszag minimum alairas-
szamaira vonatkozo feltételt is. A javaslat
a Minority SafePack unios intézmények
altali vizsgalatara vonatkoz6 hataridéket
is kitolna. A kezdeményezés europai
parlamenti nyilvanos meghallgatasara a
koronavirus miatt nem kertlhetett sor,
és ekképpen a Bizottsag sem nyilatkozott
érdemben a t6bb mint 1,1 millié unios
polgar altal tamogatott javaslatcsomagrol.
A Bizottsag mostani megoldasi javaslata
értelmében az EP-nek mihamarabb meg
kell szerveznie a nyilvanos meghallgatast,
amint ezt a tagallami jarvanyugyi helyzet
lehetévé teszi, a Bizottsagnak pedig a
meghallgatastol szamitott harom honapon
belul kell kdézzétennie allaspontjat.

Felmerdl a kérdés, hogy miért sziikséges
a jogalkotasi eljaras meginditasa a polgari
kezdeményezés eljarasi hatariddéinek -
kullonds tekintettel az alairasgyujtési
idészak — meghosszabbitasahoz, ha 2012-
ben az online gyUijtési rendszerrel kapcso-
latos mukodési nehézségek kompenzala-
saként a Bizottsag tdobb eurdpai polgari
kezdeményezés alairasgyUjtési iddszakat
meghosszabbitotta sajat hataskérében
eljarva, azonnali hatallyal, hasonlé jogalko-
tasi eljaras nélkul.?? Egyfeldl a jogalkotasi

eljaras sziikségességét tamaszthatja ala,
hogy mintegy hét évvel ezel6tt az érin-
tett kezdeményezések esetében azért
kertilt sor az alairasgydjtési hatar-
id6é kitolasara, mert az elektronikus
alairasgyujtéssel kapcsolatban mertltek
fel problémak (a fennakadas csupan a
polgari kezdeményezés alairasgyujtési
fazisat érintette). Jelen esetben azonban
egy olyan kulsé tényez6 okozta a nehézsé-
geket, amely egyrészt nem a Bizottsagnak
rohato fel, masrészt az eljaras tobb szaka-
szat, igy kiilénésen a gyujtést, az alairasok
tagallamok altal végzett érvényességi ellen-
Orzését, valamint az unidés intézmeények
feladatat képez6 érdemi vizsgalatat egya-
rant érinti. Utobbi eset tehat nem csupan
a Bizottsag feladatkorével kapcsolatos,
hanem az érvényességi ellenérzés hatar-
idejének kitolasaval tagallami feladat-
kort is érint, az uniés intézményi vizsga-
latok hatarid6-hosszabbitasaval pedig az
Eurodpai Parlament eljarasahoz is szorosan
kotédik. Ebbdl kifolydlag részben megallja
a helyét az az allaspont, hogy a Bizottsag
a hataskoérok szétvalasztasanak tiszte-
letben tartasara figyelemmel kéri a Tanacs
(tagallamok) és a Parlament jovahagyasat
a javaslathoz. Masfeldl azt is latjuk, hogy
a Bizottsag az elmult idészakban a koro-
navirus okozta helyzetre reagalva mas
esetben is nyujtott be rendeletjavaslatot
hasonl6 atmeneti intézkedések bevezetése
érdekében.??

Ennek ellenére jogosan mertul fel a
kérdés, hogy ha hét évvel korabban -
szintén kuléndsebb jogalap hianyaban
— nem okozott gondot a Bizottsagnak
sajat hataskoérben eljarva, jogi aktust
nélkulézé  politikai  doéntés  utjan

Osszlakossaga legaldbb 35 szazalékanak otthont adé
tagallamokban még mindig az aldirasgydijtést nehe-
zit6 korlatozé intézkedések lesznek érvényben (a
harom hdénapos hosszabbitasra legfeljebb kétszer
kerilhet sor, de az aldirasgy(jtések 6sszid6tartama
nem haladhatja meg a két évet). Ez a rendelkezés
tehat arra az eshet6ségre nyujt jogi alapot, ha a jar-
vany Ujabb hulldamai miatt Ujra korldtozé intézkedé-
seket kellene bevezetni a tagallamokban.

22 European Commission: Commission offers own
servers to help get first European Citizens’
Initiatives off the ground. Press release, 2017.07.18.
Elérhetd: https://ec.europa.eu/archives/

commission_2010-2014/sefcovic/headlines/
press-releases/2012/07/2012_07_18_eci_en.htm
(Utolsd letoltés: 2020.05.25.)

2 |asd példdul: Az Eurdpai Parlament és a Tanacs ren-
delete a kozlekedésre vonatkozd szabalyozas bizo-
nyos teriletein egyes bizonyitvanyok és engedélyek
érvényességével, valamint egyes id6szakos ellenérzé-
sek és képzések elhalasztasaval kapcsolatos egyedi és
atmenetiintézkedéseknek a Covid19-jarvanyra tekin-
tettel torténé megallapitasardl. Briisszel, 2020.04.29.
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/
HTML/?uri=CELEX:52020PC0176&from=EN (Utolsé
letoltés: 2020.05.25.)



meghosszabbitani az alairasgyudjtési
idészakokat, akkor ebben az esetben
miért nem tudta kulénvalasztani az
alairasgytjtési idészakok meghosszab-
bitasat a tagallamokat érinté ellendr-
zési és EP-t érinté vizsgalati hatariddék
meghosszabbitasatol. (Ennek soran
kénytelenek vagyunk eltekinteni attol a
politikai szempontbél relevans, de jogi
szempontbol lényegtelen ténytdl, hogy a
polgari kezdeményezések kezdeti szaka-
szaban a Bizottsag informatikai hibai
miatt meghosszabbitott hataridék tgyét
messze nem kisérte olyan kozfigyelem,
mint amelyet jelenleg tapasztalunk a
Covid-19 esetében. Raadasul a Német
Szovetségi Alkotmanybirosag legutobbi
dontése utan az unios intézmények igye-
keznek elkertilni az ultra vires jelleg
dontéseket, bar ez szintén politikai, és
nem jogi szempontnak tekinthetd.)*
Meglatasunk szerint erre lett volna lehe-
tésége, figyelemmel a korabbi prece-
densekre és arra, hogy a vonatkozoé jogi
keret e tekintetben nem valtozott az
eltelt id6 alatt sem (a korabbi és a hata-
lyos eurodpai polgari kezdeményezésrol
sz0lo rendelet sem tartalmaz kifejezett
rendelkezést a hataridék meghosszabbi-
tasara). Ugy véljik, a legkézenfekvébb a
Székely Nemzeti Tanacs kérelmének elfo-
gadasa lett volna. A szervezet ugyanis
azt kérte, hogy a hat honapos hosszab-
bitast attol az iddéponttol szamitsak,
amikor az EU tagallamainak tébbsé-
gében megszinnek a korlatozo intézke-
dések, vagy amikortol a szervezdk arrol
tajékoztatjak a Bizottsagot, hogy készen
allnak az alairasgyujtés folytatasara.?®

Masfeldl egyaltalan nem biztos, hogy
ezzel az eljarassal barmilyen hatrany
éri a polgari kezdemeényezések szerve-
z6it. A koronavirus polgari kezdemeé-
nyezésre gyakorolt negativ hatasainak

24 Ppetri Bernadett: Miinchhausen baré a mocsérban.
Az Eurdpai Parlament Adprilisi tavolsagi plenaris
Ulése a koronavirus elleni kiizdelemrdl. NKE Eurépa
Stratégia Kutatdintézet, 2020.04.16. https://eustrat.
uni-nke.hu/hirek/2020/04/16/munchhausen-ba-
ro-a-mocsarban-az-europai-parlament-aprilisi-ta-
volsagi-plenaris-ulese-a-koronavirus-elleni-kuzde-
lemrol (Utolso let6ltés: 2020.05.25.)

% Aldirasgyljtés... i. m. 2020.

orvoslasa fészabaly szerint nem tekint-
heté vitas politikai kérdésnek. Miutan a
Bizottsag egy tartalmat tekintve mélta-
nyos javaslattal allt el6, kevés ra az
esély, hogy politikai okokbdl elakadjon
az egyeztetési folyamat. Az Europai
Parlament jellemzéen mindig hataro-
zottan kiallt az europai polgari kezde-
ményezés intézménye mellett. Raadasul
az EP Alkotmanytgyi Bizottsaga (AFCO)
Vincze Lorantot, a Minority SafePack
mogott allo FUEN elnokét nevezte ki%®
az europai polgari kezdeményezések
hataridémodositasaival kapcsolatos
jelentéstevonek.?” Ezen felul tagallami
szinten sem varhato az eljaras elaka-
dasa, hiszen feltételezhetéen korabban
mar sor kerult szakmai szintli egyezte-
tésre a tagallamok koézétt. Eppen poli-
tikailag nem vitas jellege miatt — felte-
hetéen — a jogalkotasi eljaras sem vesz
majd hosszu honapokat igénybe, figye-
lemmel arra, ilyen esetekben az elmult
idészakban rendkivil rugalmasan
mukodott az unios jogalkotas.

5. OsszeGzEs

Bar a koronavirus-jarvany polgari kezde-
ményezésekre gyakorolt negativ hata-
sainak orvoslasa érdekében benyujtott
bizottsagi javaslat vet fel bizonyos kérdeé-
seket, Osszességében egy meéltanyos és
észszerll elOterjesztésnek tekinthetd. Az
Eurdpai Parlament és a Tanacs jovaha-
gyasa esetén az atmeneti intézkedések a
magyar kotédésti, nemzeti kisebbségek
jog- és érdekvédelmével kapcsolatos
kezdeményezésekre is pozitiv hatassal
lesz. A Minority SafePack esetében bar
tovabb huzodik az intézmények elétti
eljaras, a szervezdk ezt az id6t a kezde-
meényezés politikai tamogatottsaganak

% \lincze Lorant: Kés6ébb dont az EB a Minority
SafePackrél, Ujraindul a nemzeti régidos alairas-
gyljtés,  2020.05.20.  https://vinczelorant.eu/
hu/kesobb-dont-az-eb-a-minority-safepack-
rol-ujraindul-a-nemzeti-regios-alairasgyuj-
tes/?fbclid=IwWAROMRMgmy6Whbtyk1p1KYs-
ke9Vqg-DFwtHK2Q0ZCGnBz-gBBxfvgdEKwoPSQo
(Utolso letoltés: 2020.05.25.)

27 Az erdélyi politikus Schopflin Gyorgy szerepét vette
at, aki az el6z6 ciklusban volt a polgari kezdeménye-
zés rapportére.



tovabbi névelésére tudjak felhasznalni.
Vincze Lorant szerint a kezdeményezés
eurdpai parlamenti nyilvanos meghall-
gatasara oktoberben kertilhet sor, igy a
Bizottsagnak a javaslatcsomagra adott
érdemi valaszat elérelathatélag jovo év
elején ismerhetjik meg.?® Ami pedig a
Nemzeti régiok védelmérdl szolo kezde-
meényezést illeti, a tagallami korlatozasok
feloldasanak idejére (ameddig egyébként
is fennallnak a gyujtést lehetetlenné tévé
feltételek) jo eséllyel atmehet a javaslat
az unios jogalkotasi folyamaton, igy a
kezdeményezés szervezdi alappal remény-
kedhetnek abban, hogy a nyaron ujrain-
dulhat a tamogato6 nyilatkozatok gyujtése.

A Bizottsag el6terjesztése a Nemzeti régiok
védelmérdl szolo kezdemeényezés tekinte-
tében bir kuldénés jelentéséggel. A szer-
vez6k ugyanis a javaslat értelmében
esélyt kapnak arra, hogy jogilag is sikerre
vigyék a kezdeményezést azaltal, hogy
tovabbi tagallamokban gyujtik 6ssze a

ktiszObérték szerinti minimum alairast. A
erdsitése céljabol toérekedni kell eurdpai
jellegének erdsitésére — és ezaltal legitimita-
sanak noévelésére — azzal, hogy minél té6bb
tagallam és nemzeti régi6 all az Gigy mellé
alairasok gyujtésével is. A tamogato nyilat-
kozatok ,témegének” biztositasara vonat-
koz6, nehezebb feltétel mar teljestilt, a
gyoztes Uigyhoz csatlakozasra pedig vélhe-
téen kénnyebb ravenni az europai partne-
reket is. Ktilondsen, hogy a kezdeményezés
sikere szamukra is készpénzre valthato
eredményeket jelentene. Nemzetpolitikai
szempontboél ugyanakkor a kezdeményezés
mar most is kiemelked6 sikernek tekint-
heté, ugyanis a Nemzeti Osszetartozas
Evében a magyar nemzeti kézosségek a
kezdeményezés hajrajaban olyan Ossze-
fogasrol tettek tanubizonysagot, amely
egyértelmuien jelzi az egymassal — és kiilo-
nosen a hatarokon tul €16 magyarsaggal —
szemben viselt felel6sséglinket.

28 Susanszky Matyas: A kisebbségpolitika békepolitika.
Vincze Lordnt az eurdpai kisebbségeket 6sszefogd
alairasgydjtések jovojérdl. Pesti Sracok, 2020.05.24.
https://pestisracok.hu/a-kisebbsegpolitika-bekepo-
litika-vincze-lorant-az-europai-kisebbsegeket-osz-
szefogo-alairasgyujtesek-jovojerol-ps-interju/
(Utolsé letoltés: 2020.05.25.)

"A Nemzeti Osszetartozas Evében a magyar nemzeti
kdzdsségek a kezdeményezés hajrajaban olyan dssze-
fogasrdl tettek tanubizonysagot, amely egyértelmiien
jelzi az egymadssal szemben viselt felel8sségiinket."

Mécsesekbdl kirakott székely zdszl6 a budapes-
ti H6sOk terén 2014. madrcius 10-én, a Székely sza-
badsag napja alkalmdbdl tartott témeggylilésen.
Forrds: Wikimedia Commons, Derzsi Elekes Andor.



Korszerd gyakorlat

A honvedelem kdzigazgatastorteneti megkdzelitésben

(Germuska Pal — Horvath Miklés: A magyar honvédelmi igazgatas térténete,
1945-1990. Budapest, Magyar Nemzeti Levéltar, 2020. Online elérheto:
https://mnl.gov.hu/download/file/fid/591311)

A magyar honvédelmi igazgatds térténete,
1945-1990 cimli munka sorsa biztosan
nem az, hogy porosodjon a kdényvespol-
cokon. Nem is tudna, hiszen a kiadvanyt
hagyomanyteremt6 jelleggel, mint els6
digitalis kotetét jelentette meg a Magyar
Nemzeti Levéltar. Ezzel olyan korszer(i és
napjaink tudomanyos felhasznaloi igényeit
kielégit6 formaban valt elérhetévé a rangos
szerz6k munkaja, hogy annak kittizott és
vallalt céljait minden tekintetben képes
legyen betélteni. Igy csak a digitalis korszak
eredményezi, hogy a hasznalat soran A
magyar honvédelmi igazgatas torténete,
1945-1990 nem nyeri el a hianypo6tlo alap-
munkak jol megérdemelt gyltir6tt, elgérbuilt
kdényvgerincl, szamarfiles allapotat.

Bar a borité egy e-kiadvany esetében
is betdltheti a hagyomanyos koteteknél
valoszinuleg hangsulyosabb szerepét,
jelen esetben a megjelenés a témahoz
illéen decens. Fontosabb talan a rajta
szerepld szerzdéparos: Germuska Pal
torténész, az MNL orszagos levéltari
féigazgato-helyettese és Horvath Miklos
hadtérténész, a Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem professzora. A szerzék hiteles
védjegyei szukebb és tagabb megkdzeli-
tésben is a honvédelem, a katonai ugyek,
a fegyveres erdk torténeti feldolgozasanak.
A kiadas éve 2020, a kéziratot azonban
2018 szeptemberében zartak le. A megje-
lenés tehat tulajdonképpen nem koéthetd
Ossze a vilagot és hazankat is nagy proba
elé allité jarvanyhelyzet eredmeényezte e-
és online tartalmak népszerd hullamaval.
Sokkal inkabb lehetett az eredeti elgon-
dolas alapja is az oktatasi hangsullyal
ellatott, ugyanakkor a szakmai érdekl6dé
kordket és a tudomanyos kutatomunkat
is kielégit6 formatum, amelyet a kotet
jellege és terjedelme is alatamaszthat.

A kiadvany alapvetéen két nagyobb
egységre oszthaté. Az els6ben tanul-
manyok, mig a masodikban a munkat
megalapozé hatalmas mennyiségti feltart
forras valogatasa talalhato, az 54 kozul
tdbb ez idaig nem publikalt dokumen-
tummal. Mindez a szerzék koézds Ossze-
allitasa, az MNL Orszagos Levéltara és a
Hadtérténelmi Levéltar allomanyaibol.
Az Osszességében majd 500 oldal terje-
delmt munka dokumentummelléklete az
egész mU kevéssel t6bb mint felét teszi ki,
azonban egyaltalan nem a ,helykitoltés”
okan. ,A kotet a masodik vilaghaboru
végétél az 1990. tavaszi szabad valasz-
tasokig dolgozza fel a magyar honveé-
delmi igazgatas torténetét” — olvashato
a hatsé boriton, ha ,kézbe vesszik” és
ismerkediink a koényvvel, pontosabban,
ha gorgetiink az egérrel vagy ugrunk a
billentytzettel.

A koényv periodizacioja a tartalom alapjan
érvényes modszertani megkozelitése
altal a cimhez képest sokkal ponto-
sabban, a targykérhoéz illeszkedik. A
cimben megjelenitett évkdr elsésorban
a 20. szazadi magyar térténelem hagyo-
manyosnak, konszenzualisnak tekin-
tett modjan helyezi el a munkat, de mar
a bevezetében magyarazatot kapunk a
kezdet és a vég, az Ideiglenes Nemzeti
Kormany mukodése és a rendszervaltast
kovetéen megsziné Varsoi Szerzddés
vonatkozasaban. Mindez a késdbbi feje-
zetekben Lkonzekvensen és szervesen
beéptlve jelenik meg a torténetben,
téorténetekben — holott nem esemény-
torténeti alapon nyugszik a tartalom.
Az elmult rendszer intézménytorténete
olyan terulet, amelynek kutatasaban
mindezidaig nem sikertlt komoly, atfogo
eredményt felmutatni. Ennek szamos
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oka kozul kiemelhetjik a megkozelités
nehézségeit. Tébbek kozott, hogy jellem-
zéen egy vagy két korszakra osztottan,
illetve jellegzetesen egyivu térténetként
tekintiink a partallami multra. A politikai
diktatura, a partallam kiépitése, kialaku-
lasa, valsagai, ,fejlédése” azonban nagyon
sok szakaszra bonthato. Az elsédleges
kérdés, hogy meghatarozhato-e egyal-
talan tipikus allapota. Az egységes szem-
léletmod egyértelmti hianyan tual kérdés,
hogy a nagy teruletek, példaul a fegy-
veres er6k — s ezen belul értelmezve most
a hadsereg témakorét — targyalhatoak-e,
mint a partallam toérténetének része.
Ezzel a kérdéssel minden bizonnyal szem-
betalaltak magukat a szerzék is. Valaszt
adni talan majd koénnyebb lesz akkor,
ha hasonléan faradsagos és eredményes
tovabbi feldolgozasok szuletnek. A kiad-
vany és a szerzéparos targyalasmodja és
megkozelitése lényegében a nagy kérdés
megvalaszolasa nélkul is képes a honvé-
delmi igazgatast, annak intézménytor-
ténetét a politikai déntési folyamatokba
agyazottan targyalni, emellett a rend-
kival szerteagazo kozigazgatasi, allam-
igazgatasi kapcsolatokban a hadsereg
szerveinek  tevékenységét, feladatait
bemutatni. A koétet a katonapolitika és

hadtorténet legfontosabb mozzanata-
inak vazlatos 6sszefoglalasaval kezdédik
(1. fejezet), majd a honvédelem legfel-
s6bb szintl iranyitasanak taglalasaval
(2. fejezet) folytatodik. Ezt Lkoveti a
katonai igazgatas szlikebb tertlete (3.
fejezet), majd az orszag- és gazdasagmoz-
gositas bemutatasa (4. fejezet) zarja a
tanulmanyfejezeteket.

A hideghaborus idészakot a rakéta-atom-
habortu lehetésége jellemezte, a fenyege-
tettség miatt meghatarozo szerep jutott a
hatorszagoknak. Ez a hideghaboru anta-
gonisztikus vilagrendbeli ellentétének
furcsa megnyilvanulasa, amelyet kevéssé
targyaltak az eddigi kutatasok.

A partallami idészakban szamos véde-
lemmel, honvédelemmel kapcsolatos
rendelkezés és szabalyozas nem volt
nyilvanos, s6t a korabeli alkotmanyos
renddel sem allt 6sszhangban. Mar csak
O6nmagaban ennek tettenérése okan is
érdemes a gazdag dokumentumvaloga-
tast tanulmanyozni, és a meglehetésen
szaraznak igérkezé cimhez képest kelle-
meset csalodni a fejezetek olvasasakor.

RiBA ANDRAS LASZLO



Kényvajanlo

Szétszaggatott orszag. Trianon a magyar koltészetben. Szerk. Biréo Zoltan.
Lakitelek, Antologia, 2010.

»lisztelt Olvaso! Ha olvassa az e kotetben 6sszevaloga-
tott verseket, latni, érezni fogja azt a magyar fajdalmat,
amit eleink vagy kortarsaink kézul sokan atéltek és
atélnek ma is a trianoni igazsagtalan és megalazo
dontések kovetkeztében. Ezt a fajdalmat, a soha nem
feledhetd veszteségek feletti tragikus sorsérzékelést
fejezik ki els6sorban a versek... Ez a gazdag és mind-
maig sokrétlien és sokszinlen emlékez6, tiltakozo, a
nemzet egységeét kivano és szorgalmazo magyar kolté-
szet érlelje meg bennunk is, a mai magyar ifjisagban is
azt a tudatot és erkolcsi kotelezettséget, hogy a nemzet
egyesitésérél, legalabb is lelki-szellemi értelemben, SZETSZAGGATOTT ORSZAG
soha nem mondhatunk le... Ezt sugalljak nekunk,

mai magyaroknak e valogatas legfajdalmasabb kolte- TR[ ANON
meényei is. A magyar fajdalom koltéi kifejezésében —

r‘nmt 1roda1rr'1u‘nlf torténete soran mlr‘ndl‘g. - fn(‘)s‘t is az A MAGYAR KOLTESZETBEN
élet, nemzeti létink megtartasanak és Gjraépitésének
erkolcsi parancsa kap hangot. Ezt kivanja szolgalni
ez a kozzétett versvalogatas is.” (Részlet Bir6 Zoltan
elészavabol)

ANTOLOGIA KIADG

Vizi Laszl6 Tamas: A sérelmi politizalastol a nemzeti 6sszetartozasig. Trianon, revizio,
hatarkeérdés, nemzetegyesités (1920-2010). Budapest, CEPoliti-L’Harmattan, 2016.

»,Vizi Laszlo Tamas kotetében azt vizsgalja, hogy a magyar kulpolitika 1920 és 2010
kozott hogyan probalta meg feldolgozni a trianoni traumat. Nem sziletett még olyan
munka, amely ilyen részletesen, szamos forrassal

VIZI LASZLO TAMAS kiegészitve mutatna ?oe, hogy‘ az egyes politikeili
rendszerek — a nemzeti felfogast Horthy-korszaktol
a Rakosi- és Kadar-korszak kommunista dikta-
tarajan keresztiil a rendszervaltas utani jobb- és
baloldali kormanyokig — hogyan kezelték a kérdést.
A torténet szalait a szerz6é Apponyi 1920. januar 16-i
beszédével veszi fel, mivel ez volt az elsé hivatalos
magyar reflexi6 a nyugat felé a trianoni hatarok
AR s tervezetével kapcsolatban, illetve az itt megje-
, REVIZIO, BATARKERDES, NEL lené magyar érvelés képezte az alapjat a késébbi
i I'H'__-f-"- @l revizios gondolatnak. Vizi tdbb magyar revizios
tervnél megjegyzi, hogy azok azt feltételezték, hogy
a korabban Magyarorszaghoz tartozé etnikumok
szeretnének valami modon ujra Magyarorszaghoz
tartozni. A magyar tervezetek mellett helyet kap az
igen népszert angol lord, Rothermere elképzelése
is. Természetesen szamos tovabbi terv is szerepel,
de ezek részben vagy egészben levezethetéek a
fenti két elképzelésbobl. Az atmeneti revizids sikerek
leirasara a szerzé a legjobb modszert valasztja,

A SERELMI POLIT
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adattablakkal és térképekkel mutatja be éket, és végul arra a kovetkeztetésre jut, hogy
nem a tartalom, hanem a visszacsatolas modja tette fenn (vagy inkabb meg) tarthatat-
lanna az eredményeket. A szerzé a Horthy-korszakra vonatkozéan végiil harom nagy
revizios gondolatfajtat kuilonit el a leirt tervek alapjan: »mindent vissza« tipusu integ-
ralis, etnikai alapu, tovabba stratégiai alapu revizié. A trianoni diktatumot helyben
hagyo6 parizsi béke kértilményeit részletesen elemzi a szerzé. A kotet utolso fejezete az
1989 utani magyar kormanyok Trianonnal és a hatarokon kivul kerult magyarokkal
kapcsolatos politikajat mutatja be. A szerzé a 2004-es népszavazast a kedvezményes
honositasrol az igen beszédes Ujabb lelki Trianon a 2004-es népszavazdson alfejezetcim
alatt targyalja. Ezzel természetesen kifejezi azt a nem titkolt véleményét és a kotet
gondolati ivét is, hogy 2004-ben lett volna esély ra, 2010-ben pedig a lehetdéségekhez
képest megoldédott a magyar nemzetiségek kozjogi helyzete. A szerzé hozzaértén, stilu-
sosan €s magabiztosan kezeli a valasztott témat és a kihivast, ezaltal egy olyan koétetet
adva az Olvaso6 kezébe, amely mélto magahoz a targyhoz, és az olvaso figyelmére, vala-
mint kikoveteli a téma és a kényv tovabbgondolasat.”

A trianoni békediktatum torténete hét kotetben. Fészerk. Gulyas Laszlo. 1. kotet:
Trianon nagy haboru alatti el6zményei. Az Osztrak-Magyar Monarchia bukasa,
1914-1918. Budapest, Virtualis Intézet Kozép-Europa Kutatasara, 2019.

sValojaban a torténelem nem retrospektiv,
a multba visszatekinté kivancsisag csupan,
hanem hatalmas erkoélcsi erd, melynek, ha
ismerete és szeretete a lelkekbdl kivész, akkor
a nemzet olyan, mint az emlékezdtehetségeét
. . vesztett ember, aki nem okul, hanem oktalanul
"AZ OSZTRAK. MAGYAR MONARCHIA BUKASA rohan a veszedelmekbe, a vesztébe« — mondja
SRS Klebelsberg Kuno 1920-ban. A fenti sorok aktu-
alitasat az adja, hogy kozeleg a trianoni békedik-
tatum 100 éves évforduléja. A mindig objektiv
szamok dobbenetesek, a Magyar Kiralysag terti-
letének, és lakossaganak kétharmadat elvesz-
tette. A Karpat-medence 10 millios magyar
népességeébdl 3 millio kisebbségi sorba kertlt.
A magyar térténettudomany szamara fontos
feladat, hogy tudomanyos igényl munkakkal
mutassa be mi is tdértént a magyar allammal, és
a nemzettel, 100 évvel ezel6tt. A 2006-ban alapi-
tott Virtualis Intézet Ko6zép-Europa Kutatasara
szakmai ko6zossége konferenciakkal, tematikus
folyoiratszamokkal és koényvekkel probal meg
hozzajarulni ezen feladat sikeres megoldasahoz.
A most megalkotott kényvsorozat elsé részet
a kovetkezék kovetik: A katonai megszallastél a magyar békedelegacio elutazasaig,
1918-1920 (2.), Apponyi beszédétdl a Hatarkijel6lé Bizottsagok munkajanak befejezé-
séig (3.), Térképek a trianoni békediktatum térténetéhez (4.), Parhuzamos Trianonok,
a Parizs kornyéki békék: Versailles, Saint-Germain, Neuilly, Sévres, Lausanne (S.),
Dokumentumok, forrasok (6.), Kronologia és életrajzok (7.). Jelen kotet keretei kozott
31 ismert és elismert torténész irta meg az Osztrak-Magyar Monarchia bukasanak
torténetét.” (Részlet a kotet flilszévegébdl)

sz

1 Részletek lllik Péter recenziéjabol: A sérelmi politizalastol a nemzeti 6sszetartozasig. Trianon kilpolitikai keze-
lése 1920 és 2010 kozott. Horthy-korszakot Kutatdok Tdrsasdga, 2016.06.03. https://horthykorszak.blog.
hu/2016/06/03/a_serelmi_politizalastol_a_nemzeti_osszetartozasig (Utolso let6ltés: 2020.05.27.)



Trianon. A békeszerzodés. Szerk. Bank Barbara, Kovacs Attila Zoltan. Budapest,
Szépmives Konyvek, 2019.

»2A trianoni békeszerzédésrél mindenki
hallott, mindenkinek van véleménye rola
és mindenki tudja, hogy - nagyjabol —
milyen veszteségek érték Magyarorszagot
a békediktatum kovetkeztében. De most
a Szépmives Konyvek jovoltabol megje-
lent a békediktatum teljes és tételes
szovege, igy egy olyan koényv kerult az
olvasok asztalara, amely vetekedik a
legmegrenditébb alkotasokkal — azzal a
kuléonbséggel, hogy ez teljes egészében a
valosag. Osszességében letaglozo olvas-
many, részleteiben viszont abszurd és
szurrealis.

Ahogy olvassuk (apranként, mert egyszerre
nagyon nehéz megemeészteni az olvasot-
takat), végig azon toprengiink, hogyan is
maradt még barmi ebben az orszagban,
hogyan is maradt barmije ennek az
orszagnak és népnek, mikézben a szinte
kéjelgd felsorolasokat latjuk, melyben a
veégletekig pontositjak példaul a jovatételt,
illetve a tovabbi teendéket, egyetlen apro
részletet sem elmulasztva.
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Nem tudom j6 szivvel ajanlani ezt a kényvet,
meégis ajanlom mindenkinek, mert ezt —
legalabb egyszer az életben — latni kell,
végig kell olvasni.”

»A jelen kiadas a teljes békeszerzédés szévegét adja kozre, mind a 364 pontot, jegyze-
tekkel kiegészitve. A torténelmi trauma, mely szaz éve kisért, tokéletesen érthetd: ez
nem békediktatum, hanem egy orszag és egy nép eltiprasanak dokumentuma, melyhez
foghato szerzédés nem szlletett az egyetemes térténelemben. Doébbenetes olvasni a
minden részletre kiterjedd jogfosztas paragrafusait, az eltipras, a jogfosztas, a kivérez-
tetés, a legalissa tett kifosztas, valamint a korlatlan elkobzas dokumentumait. A jegy-
z6konyv kérdések sorat veti fel, mar eleve a kiindulasi rész, a szerz6dé felek névsora is
érthetetlenségre ad okot, nem beszélve az igények tételes felsorolasarél. Kordokumentum
ez a javabol, melyrdl nem lehet eleget beszélni, még most sem, a 100. évfordulé idején."

Ablonczy Balazs: Ismeretlen Trianon — Az 6sszeomlas és a békeszerzodés torténetei
1918-1921. Budapest, Jaffa Kiad6, 2020.

»-Kereken szaz esztendeje annak, hogy 1920. junius 4-én alairtak a trianoni békeszer-
z6dést, amelyet a magyar torténelem egyik legnagyobb traumajaként tartunk szamon,
emlékezete maig atszoévi mindennapjainkat. Trianon az elmult évszazadban, ktiléndsen a
rendszervaltas 6ta, minden rossz metaforajava valt, s ezzel parhuzamosan valés tartalmai

e

2 Részletek Nagy Koppany Zsolt recenzidjabdl: Megjelent a békeszerz&dés teljes és tételes szovege. Magyar Nemzet,
2020.01.16.



elhalvanyultak, mitikus magyarazatai kerultek
elétérbe, amelyek aligha szolgalhatjak a nemzeti ABLENCLY BALAzg
Onismeretet. "

Ablonczy Balazs 1j, 6sszefoglalo koétete rend- IJMERETLEN
hagyé moédon nem politika- és diplomaciator-
téneti sémakat kévet, hanem az eseményeket
Uj megvilagitasba helyezve els6sorban a tarsa-

dalom egyes csoportjainak tapasztalataira A2 DIrZionLEr £ :
A atntrztRzOoty TARTENLTLL, 1018~

fokuszal. Azt igyekszik bemutatni, hogy milyen
volt val6jaban a békeszerzédés: miként éltek
meg a torténeti Magyarorszag lakéi a haborus
O6sszeomlas, a forradalmak, az ellenforradalom
és Trianon idészakat, és milyen 06sszeflig-
gések tarhatok fel a nagypolitikai déntések és
dilemmak, illetve a magyar tarsadalom minden-
napi tapasztalatai kozott.

Az akadémiai Trianon-kutatécsoport elmult 6t
évének eredményeit is 6sszegzd kotet Gj és friss
szemlélettel beszél a szaz évvel ezel6tt torté-
netekrél: az elharap6zo erdszakrol, megszal-
lasrol, impériumvaltasrol, kérészallamok sztle-
tésérdl és bukasarol, félelemrél, menekuiilésroél,
jarvanyrol, szénhianyrol, nélkuilézésrol és elszegényedésrdl — az egyének altal megélt
Trianonrol. Természetesen nem mindenkinek jutott egyenléen a megrazkodtatasokbol,
és nem mindenki vont le ugyanolyan koévetkeztetéseket az eseményekbél. De az itt leirtak
megis lehetséges magyarazatai annak, ami 1918 és 1921 k6z6tt Magyarorszagon tértént.”

Trianon 100 - Vérzo6 Magyarorszag. Szerk. Kosztolanyi Dezs6 (Tarskiado: Petofi
Irodalmi Mizeum). Emlékez6 Magyarorszag 1-2. Fészerk. Gyurgyak Janos. Budapest,
Osiris, 2020.

»AZ Osiris Kiado
haromkoétetes Trianon-
antologiat jelentet meg
a békediktatum alai-
rasanak 100. évfor-
dulgjara. A kiadvany
irodalmi jellegti, azaz
verseket, novellakat,
regényrészleteket
és  értekezd  prozat
vegyesen tartalmaz
Kosztolanyitél Maraiig,
Kos Karolytol Peéry
Rezsb6ig, Szabo Lérinctdl
llyés Gyulaig, Krudytol
Csoori Sandorig,
Juhasz Gyulatél Reményik Sandorig, Németh Laszlotol Bibo Istvanig, Balla Zsofiatol
Darvasi Laszléig. Az 6sszeallitast Gyurgyak Janos Trianon-dilemmdink cimU tanulmanya
zarja. A harom kotet — 8 tételes téerképmelléklettel kiegészitve — igényes diszkiadasban lat
napvilagot.”

EMLEKEZG
MAGYARORSZAG
|

S EMLEKEZO MAGYARORSZAG |, Sipmta




A Monarchiatol Trianonig. Egy magyar diplomata szemével. Praznovszky Ivan
emlékezései. Szerk. Zeidler Miklos. Budapest, Olvas6 Sarok, 2012.

,Zeidler Miklos nevét a trianoni
békeszerzédéssel és kulondsen a két
vilaghabori ko6zo6tti reviziés mozgal-
makkal foglalkozo kényvei és tanulma-
nyai alapjan ismerték meg a 20. szazadi
magyar torténelem irant érdekl6dd
olvasok. Ez a muive, melyben egy mara
szinte teljesen elfeledett magyar diplo-
mata, Praznovszky Ivan — 1920-ban a
parizsi magyar békedelegacio titkarsa-
ganak vezetdje — életutjat dokumentalja
és értelmezi, szervesen kapcsolodik
eddigi kutatasaihoz. Biztosra veheto,
hogy eddigi irasaihoz hasonldéan ezt
a munkajat sem csak a szakemberek
veszik kézbe, hanem a modern magyar
torténelem irant érdekl6dé olvasok is
szeretni fogjak.

A MONARCHIATOL
TRIANONIG

E pompasan Osszeallitott koétet lapja-
ir6l bontakozik ki egy atlagos magyar
diplomata képe, aki egyforma 6nérzettel
targyal az akkori vilag hatalmasaival,
paradés nyelvtudassal képviseli hazajat
Parizsban és tagadhatatlan mester-
ségbeli tudassal intézkedik, szervez és
figyel.

Ajanljuk a kdnyvet azoknak, akik kedvelik
a torténelmet. Ez a kotet olvasmanyos és
érdekes lehet mindenki szamara, legyen
az akar szakember vagy laikus.”

Haborubol békébe. A magyar tarsadalom 1918 utan. Szerk. Body Zsombor.
Budapest, MTA BTK, 2018.

»2Az elsd vilaghaboru, az 6sszeomlas és Trianon Uj, sokszor dramai kihivasok elé alli-
totta a magyar tarsadalmat és gazdasagot. Emberveszteség a frontokon, visszaesé sztile-
tésszam, spanyolnathajarvany, élelmiszerés szénhiany, lakasinség, belsé tarsadalmi
er6szakhullam, az U4j hatarok révén teljesen atalakulé gazdasagi adottsagok és kuilgaz-
dasagi kornyezet, a pénz elértéktelenedése és a koltségvetési forrasok hianya, a néknek
a habori nyoman megvaltozott helyzete, a média szerepe a gyors politikai fordulatok
idején. Megannyi kihivas, amelyre a tarsadalmi és gazdasagi szerepléknek, a politikanak
valaszt kellett talalnia. E problémak kezelése sztikségszertien belsé konfliktusokat idézett
eld, és eltartott egy ideig, amig a haboru és Trianon keltette hullamok elcsitultak. A
gyorsan zajlo eseményekhez, konfliktusokhoz azonban sok esetben hosszabb tava kovet-
kezmények is kapcsolodtak.

A koétet tanulmanyai az elsé vilaghaboru demografiai hatasait vizsgaljak, kérbejarjak azt
a kérdeést, hogy vajon Trianon mennyire térte meg val6jaban a magyar gazdasag fejlo-
dését, hogy az allam miként tudta finanszirozni magat ezekben az években, feltarjak az
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€lelmiszer-termeldk és -fogyasztok kiélez6do
szembenallasat, a szénellatas, a lakaspiac
szabalyozasanak rendszerét és konfliktu-
sait a kotott gazdalkodas viszonyai kozott,
vizsgaljak a haboru végi vidéki erdszak-
hullam eseményeit, a néi munkavallalas
Uj jelenségeit, és elemzik a média valtoza-
sait a politikai foldcsuszamlasok kozepette.

HABORUBOL BEKEBE: Az Osszeomlas révén kiszolgaltatotta valt
y orszag gazdasagi és tarsadalmi konfliktusa-
A MAGYAR TARSADALOM inak megértése reményeink szerint hozza-

jarul a trianoni évek arnyaltabb megisme-
réséhez és a hosszu tavu kovetkezmények
felméréséhez.”

1918 UTAN

Bryan Cartledge: Trianon egy angol
szemével. Officina Kiado, Budapest,
2010.

,Cartledge Lkonyvének f6 értéke és
érdekessége Trianon elézményeinek, még
inkabb koévetkezményeinek 1j adatokkal
és meélyrehato 6sszefliiggésekkel gazdagitott
leirasa, féleg az akkori angol szemszogbol.
Aranylag kevés magyar munka meritette kia
korabeli francia, angol, olasz és kisebb mértékben amerikai antantpolitika Magyarorszagot
illet6é tényezobit és vonatkozasait... Lényegét 6sszefoglalva: sajnalatosan dénté fontossagua
volt nem csupan a magyarellenes propagandak
sikere és a magyar nemzetmentd politika el e e R SR
erétlensége, hanem az is, hogy az immar majd Iy '
masfél évig tartéo parizsi békekonferenciak
tagjai faradtak és fasultak voltak. Ergo: a
Magyarorszaggal foglalkoz6 dontéseik igen
gyakran gyors és feliletes nemtéré6démségik
kovetkezmeényei lettek. Mindehhez jelentésen
hozzajarult az elvesztett magyar presztizs és
a haborut koévetd siralmas magyar események
sora - ezt én fl1z6m hozza Sir Bryan Cartledge
orszagunk torténelmét mélyen megérté kony-
véhez.” (John Lukacs)

Sir Bryan Cartledge brit diplomata és tudos.
Cambridge-i, Oxfordi és Stanfordi tanulma-
nyai utan a diplomaciai palya felé fordult.
Svédorszagi, Szovjetuniobeli és irani megbi- BRYAN CARTLEDGE
zatasok utan 1977-t6l a brit miniszterelnék
titkarsagan dolgozott, mignem el6bb 1980-ban
Nagy Britannia magyarorszagi nagykovete lett,
késébb pedig moszkvai nagykévetnek nevezték
ki. A diplomaciai munkatol 1988-ban valt meg,
ekkortol a tudomanynak szentelte életét, és két OFFICINA KIADG
konyvet is irt Magyarorszag térténetérol.
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Trianoni valtozatlansagok

Suté Andras irta az Erdélyi vdltozatlan-
sagok cimu koényvének elészavaban 2001
tavaszan: ,Kiizdelmiik keservesebb annal,
amit Balassi Balint idejében vivtak. A térok
hodoltsag idején mindentink odavesz-
hetett, de lelktink, nyelviink, vallasunk,
nemzeti mivoltunk a kontyos rablét nem
érdekelte. Uj hodoltsagban mai magyarok
szemeélyi-k6zosségi 1étének utols6 ments-
varait ostromoljak a végeken. Anyanyelvi
bastyat, a nemzeti 6nazonossag tudatanak
minden védfalat. Hajdani rabszolgaszed6k
modjara ma lélekbegyijték dolgoznak.
Magyartalanitasban legjobb moédszer: a
magyar lelktlet irtasa. Gyermekkorban.
A tobbségi nemzet iskolaiban. J6 indian
a halott indian. J6 magyar az asszimilalt
magyar.” E sorokat olvasva nem kevés kese-
ruséggel allapithatjuk meg, hogy vannak
dolgok, amiken nem fog az idé. Trianon
traumaja korszakokon, eszméken, rend-
szereken és ideologiakon ativelve idétallo
abroncsokat feszit a valosag koré, hogy a
kozéjuk szorultaknak immar egy évszazad
o0ta ugyanarra a kérdésre kelljen megta-
lalni a valaszt: hogyan maradjon meg a
magyar magyarnak idegen uralom alatt.

Az 1920-ban alairt békediktatum nem volt,
nem is lehetett alkalmas arra, hogy hosszu
tavon rendezze a korabeli Eurépa nemze-
teinek és nemzetiségeinek viszonyait.
Kulénoésen igaz volt ez a Karpat-medencére,
ahol az etnikai keveredés sajatos prob-
lémai az 0j békével még inkabb eldtérbe
kerultek. Az egykori kisantant allamainak
térekvése, mondhatni nagy k6ézos politikai
programja a trianoni déntéssel uralmuk
ala keruilt tobb milli6 magyar politikai és
kulturalis kozosségének ellehetetlenitése
és asszimilalasa volt. A magyar valasz
a Horthy-korszak revizios politikajaban
Oltott testet, amely a ,Mindent visszal!”
elvének hajthatatlansagatol a realistabb
etnikai revizioig terjedt. Az, hogy a tria-
noni déntés valamilyen formaban reviziora
szorul, a két haboru kéz6tti magyar tarsa-
dalom szinte valamennyi meghatarozo
csoportjanak kozoés gondolatat adta, és a
korszak altalanos érziiletévé valt. Atszéve

a mindennapokat ott volt a naponta
elmondott Magyar Hiszekegy fajdalmas,
de reményt és vigaszt nyujtdé soraiban,
a magyarsag kultarfélényének hangoz-
tatasaban, a Szent Istvan-i allamesz-
meében, a Koézép-Duna-medence fdldrajzi
és gazdasagi egységként valo felfogasaban,
amely minden békediktatum ellenére az itt
€lé népeket a kélcsénds egymasrautaltsag
kényszerével az Gjraegyestilés felé vezeti. A
liberalis ellenzék a magyarlakta tertletek
visszacsatolasaban latta Trianon revizio-
janak megvalositasat, amelyet egyben a
kisantanttal val6é egytuttmukddés alapfelté-
teleként is lattak.

A masodik vilaghaboru elvesztése kikény-
szeritette a magyar politikai és értelmi-
ségi gondolkodas valtozasat a trianoni
doéntéshez valo viszonyulas tekintetében.
Bibo Istvan irta a haborut kévetéen: ,Ha
felismertik azt a torténeti folyamatot,
mely e tertileten dénté volt, akkor rajo-
viunk, hogy Koézép- és Kelet-Europaban
minden hatarprobléma, mely a sz0
komoly értelmében probléma, két szem-
pont szembenallasabol szarmazik: az
egyik valamiféle torténeti allapot, status
quo, torténeti érzelem vagy igény szem-
pontja, a masik az etnikai, nyelvi hovatar-
tozas szempontja. [...] J6 hatar az, amelyik
a nemzeti hovatartozashoz igazodik,
az pedig Europaban vagy valamilyen
torténeti status quot, vagy nyelvi hata-
rokat jelent. Az O6sszes tobbi allitélagos
szempontok: a féldrajzi, gazdasagi, stra-
tégiai, kikerekitési, kozlekedési és Isten
tudja, még miféle szempontok, melyeket
divat hatarkérdésekben a legesztelenebb
gomolyagban felsorakoztatni, valéjaban
teljesen hiabavalék, és nagyméretd alkal-
mazasuk a legnagyobb bajok forrasava
lesz.” A haborut lezaré békekonferenciara
késziilve Magyarorszag a magyarlakta
tertiletek  visszacsatolasanak  igényét
képviselte, de a Magyar Kommunista Part
és a Szocialdemokrata Part képvisele-
tében megjelent a revizio teljes elvetésének
gondolata is, a reviziot a sovinizmussal
kapcsolva 0ssze. Mindez elOrevetitette



a kommunista hatalomatvétel utani
magyar szomszédsag- és nemzetpolitika
f6 iranyvonalait.

1956 utan az elszigetel6dott Kadar-kormany
mas motivaciéval fordult a hataron tali
magyarok Ugye felé. Az Gj magyar vezetés
biztositotta Csehszlovakiat és Romaniat
arrél, hogy az ottani magyarsag tigyeire az
adott orszagok beltigyeként tekint, és ezzel
lényegében politikai eszkozzé degradalta a
trianoni doéntés értelmében idegen uralom
ala kerult magyarokat. Hasonldo megfon-
tolas htizodott meg a hatvanas évek hataron
tali magyarok irant nagyobb érzékenységet
mutato, aktivabb magyar kulpolitikajanak
hatterében is, amely mogott valgjaban a
szovjet-roman ellentétek kapcsan a szovjet
kulpolitikanak torténdé alarendelédés allt.
A magyar vezetés a hatvanas évek végén
szakitott a korabbi nemzetiségi politika-
javal. A valtas jol illeszkedett az enyhuld
kelet-nyugati kapcsolatok adta folyama-
tokhoz. Az 1975-ben Helsinkiben tartott
europai biztonsagi és egyuttmukodesi érte-
kezleten elmondott beszédében Kadar Janos
merdében szokatlan moédon pozitivan szolt az
1 100 éves Duna-medencei magyar multrol.
Az 1j politikai irany Kadar ismertsége
és elismertsége tekintetében kétségkiviil
eredményes volt. A hetvenes évek masodik
feleben Kadar Janos nemzetkozi politikaja
tekintetében is palyajanak csucspont-
jara eért. Mr. Kadar Nyugaton is elis-
mert allamférfiva és az egyik legnépsze-
ribb kelet-europai kommunista vezetévé
valt. Bar nemzetkézi népszertisége nott,
kulpolitikaja a hataron tali magyarsagra
vonatkozoan nem hozott latvanyos javulast.
Sikertelensége megmutatkozott az erdélyi,
felvidéki, délvidéki és karpataljai magyarok
mindennapi valésagaban, az 0sszevont és
bezartiskolakban, a magyar nyelvii kényvek
és uUjsagok felszamolasaban, a magyar
értelmiség hattérbe szoritasaban vagy -
mint Erdélyben — a szisztematikus tertlet-
rendezeési tervnek hivott falurombolasban.

A rendszervaltast koévetéen a magyar
kulpolitikai orientaci6 harmas térekvését
az euroatlanti csatlakozas, a szomszéd-
sagpolitika és a nemzetpolitika jelentette,
amely kezdetben ugy tint, képes nemzeti
minimumot alkotni a partok kozott.

Részben az allamparti struktura és szel-
lemiség tovabbélésének, részben a szélsé-
ségbe fordult liberalizmusnak is kdszénhe-
téen ez az allapot nem bizonyult tartosnak.
Antall Jozsef miniszterelndk 1990-ben
elhangzott, reményt ad6 és iranyvo-
nalat felvazolo szavai — ,Torvényes érte-
lemben, a magyar kozjog alapjan minden
magyar allampolgarnak, ennek a tizmilliés
orszagnak a kormanyféjeként — lélekben,
érzésben tizeno6tmillio magyar miniszterel-
noke kivanok lenni.” — egy 1j nemzetpolitika
sarokkoévet és a trianoni traumahoz valo
viszony megvaltozasat jelentette. 2004-ben
egy masik, kisebb lélekkel és szellemmel
bir6 miniszterelnék a kettés allampol-
garsag megadasarol is sz6lo népszavazas
parlamenti vitajaban Trianonnal kapcso-
latban a kovetkezéképpen fogalmazott:
SA 20. szazadnak volt egy foldrajzi, tert-
leti traumaja, Trianonnak hivjuk. A 21.
szazadnak, ha rosszul csinaljuk, akkor
lesz egy etnikai nemzeti Trianonja, mert
nem vagyunk képesek ott maradni azokon
a Karpat-medencei tertileteken, ami
kozos oOroksége és kozdés hagyomanya
Magyarorszagnak.” Ez a miniszterelnok a
voksolason a szavazoknak felelés dontés-
ként a ,nem”-et javasolta.

Nemcsak a hataron tuli magyarok, de
a hataron inneniek koérudl is a Trianon-
trauma id6tallo abroncsai feszlilnek, és egy
évszazad ota nekuink is mindig ugyanarra
a kérdésre kellett megtalalnunk a valaszt:
hogyan lehet megemészteni a megemészt-
hetetlent, elfogadni az elfogadhatatlant? A
kérdésre sem a revizios torekvések, sem a
hataron tuli magyarokrél valé lemondas,
sem politikai eszkdzként valo felhasz-
nalasuk nem bizonyult j6 valasznak.
Abrandokat kergetett az is, aki a helyzet
megoldasat az Europai Uniohoz valo csat-
lakozastol varta.

2010-ben uj fejezet nyilt a nemzetpoliti-
kaban is, és a régi kérdésre 1j valaszok
szullettek. Hogy a nemzethez val6 tartozas
nem idejétmult, avitt dolog, azt vilagosan
mutatja a mara mar tébb mint egymillio
magyar allampolgarsaggal is rendelkezd
hataron tuli magyar, a gazdasag, a kultura,
az oktatas terén elinditott, hatarokon
ativeld, intézményesitett kezdeményezések,



a Hatartalanul! Program népszerusége
vagy Ujabban az Eurépa 6éshonos nemzeti
kisebbségeinek ugyét felkarolé alairas-
gyujtés sikere. A reményunk meégis legin-
kabb egymasban van, és abban a sokunk
szamara magatol értet6dé gondolatban,
hogy éljink barhol is, magyarként mind-
annyian 6sszetartozunk.

*

Mi jelentette a nyolcvanas években Trianon
valosagat a Karpat-medence idegenbe
szakadt magyarsaga szamara? Hol
tartottak az anyaorszaguktol, és egymastol
is elszigetelt Karpat-medencei magyar
kisebbségek a létezésukeért vivott kozel
hét évtizedes kuizdelemben? Lapszamunk
dokumentumvalogatasa ezuttal is a rend-
szervaltas iddszakanak irataibél merit,
betekintést nyujtva hataron tuli magyarok
mindennapjaiba a Kadar-korszak végén.
Kettés perspektivabol igyekezttink bemu-
tatni a felvidéki, délvidéki és erdélyi
magyarok helyzetét: hogyan lattak az elcsa-
tolt tertletek problémait Magyarorszagon,
és mi jelentette a realitast a hataron tul.

A hataron tuli magyar koézésségek kozul
az egyik legnagyobb veszteség az egykori
Jugoszlavia tertiletén €16 magyarsagot érte.
Beszédes adat, hogy 1910 és 1981 kozott
a délvidéki magyarok szama — elsésorban
az elvandorlas, az asszimilacio és az
alacsony természetes népességszaporulat
miatt — 577 ezerrdl 427 ezerre csokkent. A
maga pore valosagaban mutatkozott meg a
kadari kulpolitika egyik kévetkezménye: a
magara hagyott vajdasagi magyarok koére-
ib6l a hetvenes évek kivandorlasi hulla-
maval a munkasok hagytak el tomegével
a délvidéki magyar kozosségeket, a nyolc-
vanas években pedig az értelmiségiek. A
maradok szamara a jugoszlav allam az
»,eszményi asszimilaci6” utjat kinalta fel,
hiszen ,az a jobb jugoszlav, aki szégyelli és
elfelejti anyanyelvét, aki elhanyagolja vagy
megtagadja nemzeti kultarajat”.

Erdély magyarsaganak létszama a nyolc-
vanas évek végén mintegy 2,5 millié volt,
ami Romania lakossaganak tébb, mint 9
szazalékat jelentette. Az erdélyi magyarsag
a Kadar-korszak évtizedei alatt a sorozatos

kozigazgatasi atszervezések koévetkeztében
elvesztette intézményes Lképviseletét. A
tombmagyarsag egységének megbonta-
sara is tobb kisérlet toértént. Az 1952-ben
letrehozott Magyar Autonom Tartomanyt
1960-ban atszervezték, 1j koézigazgatasi
hatarokat szabva a tertuletnek, igy
valtoztatva meg a MAT etnikai aranyait.
1968-ban az akkor mar Maros-Magyar
Autonom Tartomanynak hivott koézigaz-
gatasi egységet teljesen megszintették.
A megyerendszer bevezetése lehetdséget
adott a roman hatosagoknak arra, hogy az
1j kozigazgatasi egységek megrajzolasaval
minél tébb magyar kézdsséget szoritsanak
kisebbségbe. Az anyanyelvi oktatas és a
nyelvhasznalat korlatozasaval, az egyetemi
képzésbe torténd bejutas akadalyozasaval,
valamint a szabad vallasgyakorlas korla-
tozasaval a nyolcvanas évekre a romaniai
magyarsag intézményes képviseletének
elvesztése utan elvesztette human értelmi-
ségének jelentés részét is. Bar Gorbacsov
az 1987-es romaniai latogatasakor felhivta
a figyelmet a nemzeti politikaban sztikséges
érzékenységre, ez nem akadalyozta meg a
roman allamot a telepuilésszisztematiza-
lasi terv” 1988-as elinditasaban, amelynek
soran mintegy 8 000 falut — koéztiik a magyar
kozosségekét — jeloltek ki megsemmisitésre.

A Felvidéken a trianoni dontés koévetkez-
ményeként mintegy egymilli6 magyar
kertlt csehszlovak uralom ala. Az Uj
allam sajat létezését - Kozép-Europa
tarka etnikai térképének dacara — tiszta
nemzetallamként kivanta berendezni. A
felvidéki magyarsag szamara ez lakossag-
cserét, kitelepitést és erdteljes asszimila-
cios politikat jelentett. Az allam a tarsa-
dalmi érvényestuilésért és a teljes értéku
polgarként valo kezelésért a kisebbségek
kulturajanak és eredend6 nemzettuda-
tanak részleges vagy teljes feladasat varta.
A magyarsag érdekképviseleti intézmény-
rendszerét elsorvasztottak, az anyaor-
szagi kapcsolatait, anyanyelvhasznalatat
korlatoztak. 1988 végén a csehszlovakiai
magyarok memorandumban koévetelték a
csehszlovak nemzetiségi politika feltlvizs-
galatat, valamint térvényi és alkotmanyos
garanciakat a kisebbségek szamara.

JONAS ROBERT
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A DELVIDENT MAGYARSIC GONDIATRAL

$ A VLLUI 34) CSOLATUS TUEROUIFENOL
A4 mai Jugeszldévia teriiletén 14 magysrsdrod cpvrdsct o hen-
foglalds évtizedeitdl folyamatosan otl ¢14, wdsrdszt o L1816k
kilizésdét kovetd, V11, szdzadban Ojratelepitett ndépesség lu-
szarmazottail allzot jdk. A kvzépkori magyar kirdivsds legfcj=~
lettebb és legrazdageabb rédszét az oszmdn ddlds visszavetctte,
azonban késibb mezégazdasdga, binvaszate, ipara a Habsburg-
monarchia élvenaldba emeli., 1918, decemberédben a térténeti
lizagyarorszdg tertiletének 6,5 %-<a, vagyls 21 ezer km2 - Bdecs-—
ka, a volt Temesi Bdnsdg 1/3=a, a Drdvaszdg és a Hura-viddk -
az Bjonnan kikidltott Szerb-Horvédi-S5zlovén Kirdlysdg részdvé
vdlt. E vidékek Gsszlakossdgdnak mintegy harmadrészcec - félmil-
1idéndl tdbb ember - magyarzjki volt.
A két vildghdbori kBz8tt az elszldvositd telepitések, a diszk-
riminativ fildreform, saz cgyhdzi diskaoldk dllamositdsa, tobbh-
ségi nyelviive tétele, a magyar szervezetek, pdrtok fcloszla-
tdsa, a békeszerzddések kisebbsédgvéddelmi rendelkezédscinek a
megsértéee révén sikercsen tirték meg a magyvarsdg kordbhi gaz-
dasdgi, tdrsudalmi, kulturdlis erejébt., 1941-ben a némcl-olasz
tdmadds Jugoszldvia megsziinését vonta maga utdm = a Délvidék
Jelentds magyarlakta teriiletei ismét az anyaorszdphoz tarto=m-
hattak. A4 hadmiiveletek s az crlds partizdomozgalom hditorszdgi
kihatdsai kdlesBn8s vérengzésekhez vezettelk - a laritikus nem-
zeti Upvizsgdlat e téren déiszldv oldalrdl mind a wai napig
vdrat magdra.
Az 0j Jugoszldvidban a magyor nyelvii oktatds &s kzmiivelddés
néhdny évi folfeld ivelds utdn torést szcuvedett. Az ok a lom-

munista pdrtuk Tdjékoztatd Iroddjdnak Jugoszldvidt e1itdlé,

a IS e [0 i

1. dokumentum: Székely Andras Bertalan: A délvidéki magyarsag gondjairdl és a veliik kapcsolatos teend8inkrdl, 1989.09.18.
Forras: RETORKI Archivum, Lakiteleki Rendszervéltd Archivum, Korai MDF anyagok, 1.4.3.2.1.1. Bird Zoltan anyagai, 18. doboz, 22. 8.e.




Trianon 100 Rendszervaltd és archivum

1908. évi nyilatkozata, majd az ezt kilvetd szakitds az orszayg

¢s az Un. szocinlista dllamok kizdtt. A mintegy Aéafél-két éviize- ¢
des elszigetcltségben egyrészt az ottt €18 magyarsag tudatdnsk,

nyelvi &llapotdnal a gyengiilése, jugoszlav és masirdnyd tdjékozd-
ddsa kivetkezett be, mdsrészt - ezzel Bsszefiiggésben - egyes pozi-
ciondlt értelmiségiek megteremtettdk az anyanemzcttdl eltdvelits,
514116 vajdasdgi magyer kulttra koncepcidjdt.

A vépmozgalmi adatel: az &shonos, Kdrpdt-medcocel magyar kisebbségelk
Xzl -~ Ausztitria utdn - a lcgnagvobb exrdzidt Jugoszldvidban mutat-
jdk. Amig a késébb clesatolt délvidéki feriileiek magyar lakessdga
191c-ben 577 ezer volt, az 19381, évi népszdwldlds csupdn L27 ezrct
mutatott ki: a fogyds 7 évtized alatt 150 ezer lélek, tdbb mint

25 d-0s., A két iddpont kozdtt Vajdasdg magyarsdgavak az ardnya kizel
a felére csbkkent, 32,6 %<rdl 18,9 #-ra. 4z okok a torténelmi esemé-
nyekben s azok pszichés kBvetkezményeiben, az egész magyar nyelvie~
riilet alacsony természetes szaporulatdban s magas dnpusztitdsdban,
az igen clterjedt vegyes hdzassdgokban, a belsd migrdeid, a kiilfoldi
munkavallalds meg a kivdndorlds népcsségapasztd hatdsdban, valamint
népszamlédldsi manipuldcidkban keresendSk. Mindamellett hazai mértdk-
add becslésck a jugoszldviai magyarok valds szdmdt 48c ezerre becsii-
1ik, akiknelt kilenctizede a szerb kztdrsasdghoz tartozdé Vajdasde,

6 %-a Horvdtorszidg, 2 $-a Szlovénia teriiletén &1, a tSbbiek elszdrva
a magyvédrosokban.

Az alkotmdnyok és szdmos t8rvény biztositotta memzetiségi jogok s
azok megvaldsuldsa kbzott meglehetds a tdvolsdg. A4 nemzetiségi alapu
politikai érdekképviseletet csupdn Szlovénia teszi lehetSvé, Horvdt-
orszdgban magyvar kulturdlis szovetség miikddik, Vajdasdg tdjain azon-
ban minden erre iranyuld kisérletet szankciondlnak, a néhany évig

miiktdott vertikdlis szervezetelket elsorvasztottdk, vezetdiket meg-

L rovsvolabi vende-errilts Brehivom korai MDF anvadgok, 18. doboz, 22. fe., 1.5.2.1.3.
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burcoltdk. A kétnyelvi kizigozgalds, az anyvanyelvi oktatas, kioz-
mibvelddés, az anyanemzetd kapesolatok ~ a halvanas-heivencs dvel
atrmcncti fellendiilése utén - a gyakorlatban akaddlyba ifitkBznel,

s mintegy masfél évtized tavlatiban visszalejlddtelk, 4 Kildnbdzd
Unigazgatdsi testiiletekben a magyarck részvétele tébbnyire a la-
linssdgi szdmardnyukndl kisebb,

A népmozgalmi folyamatek, a legvédltozatosabb iskelai dtszerve-
zések, Usszevondsok, politikai s 1lélekilani metltivdciodk kﬁvetkgz-
ményeként a Bo-as évektdl az anyanyelviinkdn tanulék s taniték
szdma t3bb mint egyharmaddval cstklkent az dltaldnos iskeldkban.
A délvidékil magyar kvzdépiskoldsok kivzel fele midr tdbbségi nyel-
ven végzi tanulmdnyait. 4z ok: a humdn szakirdnyok minimalisra
cstkkeutése és a vdlaszthatd szakok irredlis szétaprdézdsa. LEbbol
kifolydan az anyanyeclvii oktatds sok teriileten megs=ziint, a =ziilék
nivekvd hanyadban irat jék gyermekiiket sz1l4v nyelvii tapintézetbe,
4 felséfoku képzés egves lirgyait magyarul is oktat jdk, a Magyar-

orszégon tovdbbtanulds lehet8sdge évente loo fiatalnak adatik mega

A magyar uyelvil iUmegkommunikdcids lchetdsédgek Jugoszldvidban ki-
Tejezetten jék /heti tibb mint tizdris tévéadds, naponta magyar
hiradd, tucatnyi magyvarul is késziild helyi rddidadds - kvztiik az
vjvidéki egész vapos -, nivds napilap, szdmos heti és havi perio=~
dika/., & kbnuyvkiadds és -terjesztés cslGesintézménye a Férum ki-
add, de teleplilések, szervezetek, intdzmények is adnak ki magyar
vagy tUbbnyelvii kfteteket. A magyvar jellegii mizeumiigy tdrgyi és
személyi feltételei hidnyosak. A szinhdzi, zenei &s képzdmiivészeti
kultdra - meglévd gondjai ellenédre - szdmottevd magyar értékeket
mutat fel Jugoszldvidban. 4z itt €18 magyarck dintd tobbsége rdmai
lkatolilus, egytizediik reformdtus. 4 valldsiilddzés szdmos megnyilvd-

nuldsa, a nyelvi és ideoldgiai tilirelwetlenség rombold hatdsa clle-

nére az egyhizak identitdsdrzé szerepe jelentds.
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4z MDF kisebbségpolitilkai programjdbs a dédlviddéki megyarsidgot ille-
18en a kovetlkezd teendfket javaslom THlvenni:

- a Triavon dta folyamatos betelepitések kdvetkeztében a ma-
gysr etnikum sdlya dllanddan csbklken, ezért a békeszerzfdések kite-
lezettségei alapjén az impériumvdltozds ideji nemzetiségi ardny
hiztaositdsdt szdmon kell kérni;

- a témb~,illetve szdrvdanyhelyzct Tliggvényében a terileti, il-
letve a knlturdlis autondmia megteremtése célul tlizendd kij

- cgymdsra épild kidzségi, tartomdnyi, kiztdrsasdgi és orszd-
gos szinten megterentendd a jugoszldvial magyarsig vertikalis er-
dekképviseleti szervezele. Jogi személyliént legyen jogositvdnya a
magyarsig cgészét, csoportjait vagy egyéneii érintd bdrmely ker-
désben figyelembe veendd véleményt nyilvdnitani, ipndilhasson kép-
viselbjeldlteket a vdlasztdsokon, kiildittei legyenek tagjal az
egyes koztdrsasdgok é€s Jugoszidvia képviselShdzdnak, a magyaror-
szagi nemzetiségi kollégiumnak, = tdvelabbi célként lehessen ENSZ-
Lépviseletiilk;

-~ a nyelvi egyenjoguisdg kiédpitése, illetve betartatdsa a kbz=-
igazgatdsban €5 a vdllalatokndl;

- minden 2o %-ot meghaladd magyarlakta telepiilésen magyar
vagy magyarul tudd lelkipdszior és legaldbb részben magyar okita-
tdsi intézmény;

- az iskolarendszer regenerdldsa: az oktatds teljes vertiku-
ménak megteremidése magyar nyelven, a krnyezetnyelv csupdn egy ko-
telezd nyelv legyen, de mds tdrgyak szakkifejeozéseit ismerjék meg
toblségi nyelven is a didkok;

- kiemelt nemzeti f6ldrajz-, t6rténelem- és irodalomtanitds;

- korldtozds nélkiili jog magyarorszdgi kBzép~ és felsllfokd
oktatdsi intdézmények ldtogatdsdra - itthon a belfdldiekct megillstd
minden kedvezmény /osztindij, kollégium stb./, hazalérve pedig az

okmdnyck bUrokrdciamentes honositdsaj

JeI104]0J/NY TI0JOI WNATYDI.
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- Lkertidteozas neéllasli anyanemzeti kapecsolatek az élct minden
teriiletén - ennek elésegitésére Gjabb hatdridtlkeldk létesitdse;

- nemzetiségrneglartd célzall magyarorszdgl beruhdzdsuvk az
ipar, weadgazdasdg, szolgdltatdsok terdén jugoszldviai magyarlalta
vidékeken az 6 foglalkoztatdsultra - a dél-tireli oszztrdk és német,
az olaczorszdgi és karintiai szlovén vdllalatokioz hasonldan;

- a Férum kKinyvkiaddi és kilkereskedelmi monopdliumdnalk a fTelol-
désa, a helyi magdn- és kiizs Lfnyvlkiadds lilbceralizdldsaj

- a magyarorszagi sajtéd, kinyviiadds mennydiségi-mindségi hatdsa-
nak a javitdsas

- a szerb nemzeti kinyvitdr kiiktatdsa a Magyarorszdgrdl érkezd
knyvidri ajdndékok teritésdben;

- 2 léirehozandd magyar vertikdlis szervezet alapitsen magyar
nemzeti-nemzetiségi kinyvtdrat magyarorszagi é€s jugoszlavial magyar
kttelespelddny-~szolgdltatdssal, irdi hagyatékok dpoldsidval, ©nialld
kiaddi tevényenységrel, tovdbbd hozza létre a jugoszlédviai magyar
képzduiivészet galdridjdt;

~ a kisebbség radid- és tévészakembereinek, Ujsdgirdipak hazai
tovdbbképzése, minden médidban napid anyaorszdgi tuddsitdsok - Ma-
gyarorszdgon pedig az O dletiikrdl ugyanugy;

~ a magyar kdzpontokban Bndlld magyar szintdrsulatot;

- ar Bnismereti diszciplindk /szocioldgia, demogréfia, szoci-
alpszicholdgia, statisztika, kizgazdasdgtan, nemzetisdgtorténet,
néprajz, bonismereti munka, mizeumiigy/ erdételjes fejlesztése és
publikAldsag

— a nemzeti szimbdlumolk korldtozds nélkiili haszndlatdnak a
megengedése;

- az anyanyelvi hitélet akoddlyozdsa helyett tdmogatds, bele-
¢rtve az intenziv magyarorszdgi kapcsolatokat is, délvidéki magya=-
rolk szamndra hazail papneveldék ldiogatdsduak lehctdévé tétele a To-

mai katolikuseokndl;
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’

= magyar-szerb, magyar-horviat és magyar-szlovién bardti tdrsa-
sdégok alokitdsa a hatdr mindkdét oldaldn;

- o 40lcsOnis érdekeltsdée megteremtésdre, ahol lehct, hasonld
megoldasol a hazai délszlév kiseblségek szdmdra; végiil

- a fentiek biztositdsdra Létoldald és nemzetkdzi jogi garen-

cidk kiépitése.
Budapesten, 1989. szeptember 18-4n

' W
# | ’ s f et
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/dr. Székély Andrds Bertalan/

Lakiteleki Rendszervalté Archivum, korai MDF anyagok, 18. doboz, 22. de., 1.5.2.1.3.
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JUGOS ZLAVIA

ESnDERnEGES

/Aas (jviddki Sagyar Smé 1987. Lprilisl ssboai
alapjén/

Nomzotiséul problémik

784, "igyre astiriibben bangwik el tébbéekovésli burkélten, hogy

a kisobbadgek, nomzotisdgel aokba kerilugk..." Folyik e
vita a tartowidnyok /Vajdaedg, Nosove/ Umhllésdgaval kape
csolathan. Vajdasée tortowminyi avtonimidja biztositje,
hogy & neawotisdgek as dllazalkoté Jugosszliv népekkel
ogyenranguhnak {rewuék maguknt. is Baéllﬁnﬁé sogesintatd=
abnok kenvepeldja “nagy jéban mepegvenik a sokat vitatott,
do gols vissxa nom ventodeworsmduwdal; hisz ez ia hepa-
monikus odli”,
/hodk Perenc: LaSkveben, Milé Dapok hulléowverdsv, = Hg-
gyar 5%, 19870 @pr. b, L3860 18. ss. 13.ps. ~ Am &llam
‘visaszatérése Bloimnel./

A Mesorandusot a @xerk akaddémia &llitotta

bessme, erisen neclupnalisia hangvétolil:

& ‘8xerb nezwet veswélybon van, ath, sthk.

Harolus végén, sezéken tartotta m liorvitorezesl Megyarok
Subvetséye /ilNsw/ az évi kbzgyiiléeét. Ax elnbk, Tripolswki
Ferene kisxzintbite a wegjvientvketi; wajd Troszt Sindor
tartottz mog a besmémolit. ax elmilt bvekben wintegy sshix
fiatal folytatta tanuluwbnyult sagyarorscisl egyetemekon,
aonban ezok a Flatrlok hasakerillve nem kaposoliédtak e a
jiisx munkd jiba,. Ldbadi Kiroly boauvdwolt arrél, hogy nug-
koadték a uédprajwl hagyowhuyok gylijtésdét, Fosza irpdd Jje-
vasoclia, hogy nagyobb szémban kellove Foruws-kioyveket vi-
sirvlinl a kinyvisrak szdwirn,

2. dokumentum: Lapszemle a csehszlovakiai, romaniai és jugoszldviai magyar sajté termékeibdl, 1987.04.01.
Forras: RETORKI Archivum, Lakiteleki Rendszervalté Archivum, Korai MDF anyagok, 1.26.5. Egyéb, 68. doboz, 19. &.e.
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j[}aﬁaa&m raraj MaVe: Hiivalbdédei nunka horszeriibb forvle
ban. Hogturtetta évi kbzgyilldadt a ljorvobtoresdgl lagyaroh
smut'éﬁet | i‘ingral" :\Jﬁ’ 1937- ﬁmo h 1P :A‘mta; 13-33- 1.53-/

Oktotis

26, Ax ogységes sirvsanyng slfogandisa asszimiliclét jolentema.
s oBRtPik idébon és v pegeeallie alatt is volt azlovém
iskols, suigyen lenue, hLa sost a tirwsauyaggel ®jugeszlav®
nyelvet alakitaninak ki, kissoritva s nensetd elemoket.
Tissteletben Hell tartani & neugotck 48 voREetiségek o
gyanjogisigat. ~ A ogysbgos tﬁmu_uﬁﬁ"ﬂf\'ulﬁdﬁaallﬂnal
ée etiknulloues. A szlovén irdk ciiengik a bovezotésdt.
/hagy eswégyen volt, Ciril Ziobeé ak ligywevenett tirsea~
nyegril. ~ Résulutek a Stavéphkradott Loter)ibsél. = Nasysr
smb, 1987, hpr. 12. lo.p. L0

722s A Foruw bindéshban wegdolnt a Hova Bovibb? cioli t4jékes-
tutd, = vejdusigl mﬁmdlﬁnl%mm Lzl immereteket
e tovibbtanulberél, ugyanigy Ak egyetewi felvétslikrdl.
JE-Ks & al.niiu_t':ﬁﬂ vwék. _m.ja. og jetont a llovae to-
vab? olull Ghj6kectatssd sheyar s2é, 1987. Gpr.12.15.p./

728 Lﬂm 2 tobb 6Vl probalkomis eredubnyeképpen - 1986
deedtl) anyonyolvépeld pedegiglal foglalkozéat tartanak
& bors Stavkovie Altalboos iskolébun, - Jé& lenne Delgréd
ban s létreloxni a nagyer wmivelidési exyesiilotet, wint
példiul ZGgrabben vagy Ljubljendbec.
/5861l6ey Vigd Ldswli: anyenyolvi kultiras és még valami,
Létogatoben a bolgridi auyetyelvépold tagoratop. = lagyar
Szo, 1987. 4pr, 16. 15.p./

729. Ealwar j.enke /Popolye/ 33 éve hltalanos iskolai nagyarw
tandr phlyéje tapssciulatalsdl oyllatkozoti., Szakkbrt is
wvozot, ahol 2 tanuldk seinjitssdk, bibosok, szavaldk.
SP.Baray iva: A hivatds triwe., Bemetatjuk Balzdxr Lonkét,
topolyal iprills 2o. Altalavos Iskola magyar seakos té-
nardt. = lagyer 5=b, 1667. dpr. 27. Zeite/
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suokdsaink. o Magyar Swméd, 1987. fjx. 11, KiLétE 19, sm.
16.pe ~ lagyoméunyalvk unyostban rovat./

5lo, Guusvény Mdria /Kupussios/ sowbori kizépiskelés Hupuszina
pépi hegyondnyairél irt dolgosatit klltmiijjal jutaloesték.
/A oHprajs vousalwhban. = dagyar Ssb, 1987, é&pr. 28,
Dunatdj 17. sw. 6.p./

b n vite

811, A Tenjuz ismertatto Sinydex Neuss Allamtitkbr téjékomtatie
s4t, ezmel "ludapest hivatalosan vilaszolt Nicolae Cemu=
sesoun romin elndk &los vadjsira®. A vadokat visewautasi-
totta,

//Tanjug/: Ndreékolt valasz ax Sles védakra, Dudapestnek
é8 Dukarestnek Lkizliscn kell munki&lkednia a vitha kérdések
regoldésiine = Hagyar Smb, 19Y87. &prs 2. L.pe ~ 2. _kiadhs./

Ceak a 2. kiddis hotta ezi a besudsoldt.

812, A Hagyer Tudeudnyos skadémis megnleposatlan rigalomnak
povesi a romén tirtéudseek wvadjat, hogy weghamlaitis a
tirtdnelmat é8 jjdélesutl n liorthy-féle fasiszia és so-
vinista téuiseket,

//Tanjug/: ss WTA vilassa a rowhn véddabkra, Ssalomi vitdt
osak tudomiinyos érvek amlspjén. A intézmény megalapozat-
lennak poveste a rouan Sirténdsusk 4Lliitdsdt. = Mmgyar
536' 1987, ‘Ptf p 1Y 2!?1/

4 lapy omen ispertetd witédn z=dvdjalben jolemta:

"Dinyass lowsl Allamtitkéyr nyilatkomatit togw

vapi ezéununk wisodik kiadésiban kbablildk.®

813, & bukerestl homania Literars mir o hazmadik olyan oikkst
kbsli, axelyik aszal vidolja Magyarorszégot, hogy baavate
kosik a beliigyolibe. iw Lrdély thrtdveto clull muunkba soy-
Allapitésait vitatjik omek az irdsok, A legijabbmnak dr,
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Oliver Lustig a szerwuble, ant 41litjm, hogy iFoufinia oduis
volt e vilighdboriban a usidék szdutra, szonben s llorthy-
rousin zsidblilddséeével,

J/ranjuef: Folytatddik a poldnis. & Homauin Literara oikke
sorozatinak haremdik folytatdsa am ixrdély tirtdnste odmil
budapesti kiadvinyrél, = Magyar Swh, 1987, &pr. U, J.p./

4 Soipteia elkke romdn-smgyer ostosisldlkostd javasolt.
/J/manjug/: RovAnia-vmgyarorssig. bLékiildketvaebl havgpom,
fukurest kisvetett Giob cedostelidlkomdt juvasol Ludapostw
nek. = Magyar 56, 1987, &pr. 7. J.pd

Lrtolwiséeiok kivéndoridsa

*ie utébbl nébfiny dvben 15000 drtclmisipi vindorolt ki,
48 wintogy 2000 bBow folytatia eredeti nunmkdijét.v asérs
montek el, mert "mew tudtdk tovibh tihni e diktatirét és
a bilrokrician koridtomfisdt. Lnucl szemben egyes drtoluisi-
eleok swerveskedémdt a wégeikip politimiljuk®,
Jix. letica, “lawel; 2 haireadik neuseddk. = lagyer Sab,
1987, apr. 540310/

Milyen lehet o kivandorolt Srtelmlsdglel

nowEetl mogosuldisa?

lrtolmiadgiek ilyon mmgyardny kivindor=

limbrsl oddig nem olvastan.

vemogrdfia

Zombor kizebs /cjbrda/ terillotén cslikkon a lnokossfiyg. Zote
borbon nd, de a falvokban nagy a lSlokezdm osbkkendse,

igy Urazdllison, Doxoawldo, Teleeskén, Hegdodn és brogen.
Talocakén 1Gh6<ban 3122~0n, 198lebén 2420«on éltek. Doe
roarlén a legnagyobb aw idachk ardnya.

J/Tele: Miod t6bb am id8e és mind kevesebb a fiatal. 4 ki
mutatisok sserint cliregesik a sowbori kiussbsz lukossigu.
= Magyar S5ub, 1987. apr. 6. J.ps/
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LaAaPSZEMNMLLE

JUGOS A aVia

DomEShIsDzg

/aw Gjvidéki Megyer Seé 1987. whjusi scéual alapidn/

Nomzotisdpid kérdés
Jassuinlliclé/

Ble. ix egyik belgridl napllep egy vajdasigi kiesézril ir, abel
14 nowzet és nomusetiség 61 nagy mogériésben, winduyéhjan
seerbhorviii nyelven beazdluok d¢ snt bormdsretosnek voswik.
iz iskuoliban s ezen B nyelven tanulnak. iv lenne a boldogs
assrinilécic, kérdewl a oikkird. sértinok drwi, hogy olyan
cuberekaet allitadak példaképil, "akik ilven vagy olyab
/végal soron mégls kényssarits/ kirtilubnyek hatdsdra, min-
denesetre onként, lowondtak voowoetl ldentitdsukrédl, wesér-
totték ax ldék parenosii, scerbhorvitu) besséluek, jugoszlév
nenzetivédgiinek vall jik magukat, szerbhorvat tagoratra jire
uak, Dew sokat tridvok ax spjuk vegy ac anyjuk kulturdlis
Hriksfgovel, tirténelml hagyominyival.,.*

& Jugosmliv alkotmApybdl kivetkozik, hogy "puw ag a Jjé, a
Jobb Jugoszlbiv, akl seégyenli és elfelsjti am avyanyelvét,
aki eolbauyagol ja vooy mesgtagedje nemwetl Kultirdjbt..."
Jfon/: ismmdnyl csaximiléoid? o« Magyar Swné, 1987. mag. 13.
Helrs

/az albén wyelv hasendlata/

931. A Smerb Képviselihdzban weghllapitottik, hogy Losoviban wir
tix éve haAttérbe szorult o szerbhorvit uyolv haszuilata,
felvetettédk: ki o feloldes ouéri, A kirnyezetuyslivet kétele—
z6vé kellene tenni.

Lakiteleki Rendszervalté Archivum, korai MDF anyagok, 68. doboz, 20. 8e., 1.26.5.

3. dokumentum: Kilfoldi sajtdszemle, 1987. majus-junius.
Forrds: RETORKI Archivum, Lakiteleki Rendszervéltd Archivum, Korai MDF anyagok, 1.26.5. Egyéb, 68. doboz, 20. 8.e.
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Jlanjug/: hbtelewd instivegy legyen a kirnyoaetlnyelv. i Wbk=
tirvasisi képviseldhdz Wit bivottsipboak Uléeérdl, = liagyar
BahG, 2987, maie 10« Haps/

932. Fajus Z6-am targyulta a Seerbdb UZL Lépvisellhawanak windud-
rou tandcsa a kosovbdi nyelvhesznilstot. A szerbiiorvét nyelw
alarendelt helyzoitbe kextilt Hosoviban, allapitottak wiog, oz
8 gyakoriat "tarthmtatlen®, wert "ueuwwotl tih‘elﬂwtlenség:
kialukulisihion vewoet™, nyelvi besirkidzest Jn;’hlnt. bz a nyel-
vi becdrikéuis batost a szerbek és 9"“'#%.‘! kitelepilénére
18. 4 "killdUtLek LOLLeége Gy 1télte wél Bosy « hosovoban
616 suerbhorvit, llletve térdk myelves Beszéls uép jesfosw-
tott..." Hangsilyostak, hogy eu mgz “hllaunyelv seorgmle
wazdsiat Jolonti. 4 kosovéi imz.gﬁﬁgk kifogteeltdk a hivata«
los pyelvhaszndleirdl sz-n].-{; q&ﬁw,jalzté:t, tévosnek tar-
tottlk o kosovdi uyelviaezsd]
Vitattik st is, bosy Jef ﬁn-.a a ftert i6pvisclobbebel
orrtl tandoskowci. 4o @dydesigl Wek viszont tdwegatthlk
a kodweabtlon uum immt mmmmaau irényulé Ja-
vaslatebat, ' 4 :

//Tanjus/: & ! Lyl ll nlhn. i Sworb BZK Képviso~
1lébbza a mmui nyelvanse pélotrél Kosovébon. = Yagyar
w9,y 193% ﬂﬁJ 27« 5-%/

/ll. max alhéunh népseaporuistinok slitéléso/

21:__ m é,yakmbban banguzapak sl indulatos felsedlaldsck, aw
oreig Aogmegnsabb forusain, suslyek ostorozuik & kesovol
olbinok magas ndpesgaporulatit. A Sperbk Seakswurvoroti Sulie
veteds Tendostnak ldésén Uromdaona Hiljanovic azmt Allitoiinm,
hogy az albinok napy népszaporulata dswuiboci kivindorlésra
a kosovii swerbeket. Frrdl a Politika “im ellenirizhetet-
loen pépszaporulat is nyvemdisgvekorlds® clmen spémolt ba.
= Izliéstelonsd; a kosovéi asavonyckat naclopuliznuassal vh-
doini, wert tibb gyvereket awitlmek, dllapitotte weg o olklk—
izd.

Lakiteleki Rendszervalté Archivum, korai MDF anyagok, 68. doboz, 20. 8e., 1.26.5.
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/Pehéxr Istvan; Talldsbs. = Magyar Seb, 1987. wdj. 30. G.p./
iktka esasel, hogy megyar Gjsdgird sweube-
fordul a rolitikéban is hangomiotott,
wogdiibbantd, alibénellenss Allitésokksl.

Laposolat a kivandorolsakkal

234, Jugeszldvidbon a kaposelattartisra kbetérsastigonként és
tartombuyonként kilitn homtak létre smervegbtelivt, a vajda=
sdpt a Kivandorolimak Va jdaségl anyasiorveretss llarwinc éve
611 feun, titkire soltése Jomsof. Vajdasée sokueunvetliségl,
or a szorvezet All kaposolatban s WilfSldvn lovd, kivéndo-
roltak Altal alapitett magyer, lmﬁt, sulovidk st
emorvoretokikel, Segitl Gket o hAsyosinyipolisban, elifi-
wotnek réscikre vajdaséci 1apolie, igy a Hagyer Sméra Ls,
exenkiviil propogandakindvinyokst killdenesk, énekkarok, né
plezenokarok, néptédncosok talilkowdjit tegesorvezik, A
aryanyslvi oktetishow tenkvuyveket bisztositauak.
£Turuoxr Lve: vcedbokat &tivelf bidek. & kaposolatokat &~
poini kell. Deskélabtés Scl€ésw, Jouserfol, o Kivéndorole
tak Vajdesist finyaskervug@téwk titkivdval. = Magyer swé,
1967, wmhje _28s Bap./. €

835, Svédopssigbeu, Halsstudbon & nyolevanms évek slején moga-
lakitottak ox ott 410 /legtUbbJik sédndoregyhivérsl /Ivae
nova/ driesett/ magyarok a Vajdasiy nevil egyesillotot.
Eiﬁinﬁr 210, jelenleg léo tagjuk vam, ieuéoyl Usskir awm
as&ﬁsﬁlet verotdju. 1986-ban a hertolendyfalvi /Veojlevioa/
Tatxipl Aron vivelGdési Lgyesilet uépes kildottséye meglie
togatta a Halustadtban 616 magyarokat.

/ipitzer Eva:r Tanficesal is, knldooasnl is. lgy svédorssbigl
Jugosrlivial wagyer egyesilet 48 tugjalvek édlete. = Hagyar
Sub, 1987, mhie. 26« baps

Lakiteleki Rendszervalté Archivum, korai MDF anyagok, 68. doboz, 20. 8e., 1.26.5.
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A ROMANIAY MAGYARSAG

Helvzetké&p &s teanddk

Lélekszdém &s torlileti meqoszlis: a legutolséd f1977/ nép-

szfmlélés szerint Roménidban 1.671.000 magyar &lt /nem=
zetlség &s anyanyelv 8sszevont rovataf, EbbGl Erdély &s
kapcsolt részein 1.5%37.,000. A magyarck ezek szerint
Rom#nia lakossfgéinak 7,8 t-&t képszték, az Erdélyan
beltli arénysz&muk 22 &%, Ezek a #zimok népmozgalmi elem~
z&s szemponti&bél semmiképpen sem fogadhatdk el, A demo=
gréfusck &ltalfiban az 1356, &vi népazAmlilisi eredmé-
nyeket tekintik re&lis kiindulSpontnak, Ennek alzpifn

a termésretes szaporulatl rétSk figyelembevitslivel a
rominiad magyarsfg minimflias 1&lekszéma 1977-ben kere-
ken kétmillibnak, 1587-ben 2.110.000-nek adddik. Ez

1987=ben arszfgosan 9,1 %¥=o=, Erdélyben 24,6 %-oB arfinyt

Jelent, A szimitfist meqerBsitik az eqyhizi statiszti-
k&k is, azzal, hogy ez & lélekszéim minimilis értékként
kezealend®. K maximum véleményem egzerint 2,5 millis kd-
riil képzelhatd el,

Az adatok megyel megoszlisft véve alapul a magyar
népesség terlileti megoszléedrdl az 1977. évi népszdﬁla-
lag szerint azt lehet mondani, hogy nagyjibdl 40 g$=uk &1
Erdély keleti hatirvidékén, azaz a Székelyf8lddn, 30 4=
uk a nyugati hatdr mentén, 10 $~ukX Kolozavir k3rnyékén
és 20 ¥=uk intaretnikug diaszpdriban.

Vallisi tagqolddfs, A rémai katolikus. nagyarok szém=s

Lakiteleki Rendszerwaltdé Archivum., korail MDF anvagok., 18. doboz. 25, 6e., 1.5.2.1.3.

4. dokumentum: A romdniai magyarsag. Helyzetkép és teenddk. Datum nélkiil.
Forrds: RETORKI Archivum, Lakiteleki Rendszervaltd Archivum, Korai MDF anyagok, 1.4.3.2.1.1. Biré Zoltan anyagai, 18. doboz, 25. 8.e.
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kb. 920,0003 a reformatusoké /hivatalos k¥zlés szerint/
kb, 730,000, agyhézl k3r8k becslése szerint azonban el-
érhatl az eqymillist is; az unitériueok széma kb. 80,000,
a magyar evang&likusokd 30,000, agydb proteastins feleke-
zathaz tartoznak kb, 90.000-en, felekazeten kiviill egy=-
kori g¥rSgkatolikusok sz&ma becslések zzerint xb. 80.000.
Erdélyen kiviil kb, 50.000 cséngd &s kb. 30.000 bukaresti
magyar katolikussal szimolhatunk, A fentieket figyelem-
ba véve a vallAsfelekezetek alapjin a magyarck =mzima
Roménisban 2=2,3 millidra tehetd,

A nemzeti diszkriminficid tényei &s tendenciidi. A magya-

rok & romén tébbséggel egyiit meg vannak fosztva a tu-
lajdont6l &= a politikai é&s &llampolgiri jogoktsl, ez
azonban nemcsak szemnélyilkben, hanem nemzetl identits-
suk fenntartisiban iz drinti a magyar nemzatl kisebbsé&g-
hez tartozbkat. Ennek megfelelfen a roméniai magyarck
ma nem rendslkeznek semmilyen saldt intdazménnyel. A
diszkriminfcid azonban tulmegy ezen. A c&l nem az asgzi-
mil&cid, hanem 2 nemzetl identités megsemmisitésa, a
kulturidlis gyDkerektdl vald radikilis elszakitds, Mindez
RomAnia politikail rendszerdnek fasisztoid &s etnokrati-
kus hagyoményokra é&pdld sztalinista totalitdrius jallé-
gébdl adddik.

A legfontosabb tények. Sorozatos k¥zigazgatisi &t-

szarvexnfsekkal f1952: tartoményl raendszer, 1960: a "Ma-
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gyar Autonbm Tartominy® "Marce-Magyar Autoném tartominy-
nyi" szervezése etnikal arényainak a magyarck rovasira
t¥rténd megvhiltortathsfival, 19681 megyerendszerrz wvald
visszatdrés, legujabban ismét terfileti &trendezés ter—
vel karfiltek nyilvé&nocsegfgra/ & kompakt nemzetiségi
telepliléstertiletak megbontésa &s sziHrvinyositdsa, 111,
a szGrvanyok felsz&mol&say a kisebbségek vérosi jelenla-
tének nagyarényu visszaszoritfsa,

A kisebbaégek tanullsi lehetladgainek korlitozésa,
& kisebbsé&ghex tartozdk klrében a képzettséfqg szakmal Sssze-
tételében korszerfitlen szakmai aréinyok kialakitise. Az
ertelmiségl &8 Lltaliban 2 magasabb iskclail végzatt=
séghez k3tStt plAlydkra jutis mddszeres korlitoziea,
Ennek eszkdzel az lskolal lépcsTfokek kSz¥3t:t alkalma=-
zott numerus clausnsck, a2z iskolarendszer Stszervezéaal
éa a kSzpontllag irdnyitott &ll14selc=ztisl rendszser,
Mindez egylittesen a kisebbségekhez tartoz8k tiArsadalmi
prasztizsének folyamatos cs@kkenéséhez vezat /deklasmzé&-
lés/. /Az egyetemeken ténylegesen alkalmazott numerus
clausus a 70—es dvakban a magyarokra nézva 5,38-5,60 &
k3z8tt mozgott, mik8zben a hivatalos szémarfinyuk az or-
szig lakossigin bellll 8,6-7,9 t kizdtt viltozott, Pigya-
lam: 1tt nem a magyarul tanuld, hanem Rominidban egyilw=
tallin egystemra jArd magyar didkokrbHl van sz81/

Az anyanyelvi ocktatds felsz&molAs&t a k8vetkezd® ada=-

Lakiteleki Rendszerwvaltdé Archivum, korail MDF anvagok, 18. doboz. 25, &e., 1.5.2.1.3.
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tokkal szemléltethetdiik: a magyar nyelven tanuld didkok
ardnyszima Rom&nia &ltalinos iskocldiban 1976-ban 5,64 &
wolt, 1386~ban 2 %; a kBzé&piskolikban magyarul tanuldk
arinyszima 1976=ban 2,97 %, 1986=ban 1,31 % volt és a
tendencia vAltozatlan. Megiegyzendd, hogy & "magyarul
tanuldk"-nak is csak egyre kisebb hanyada tanul valséban
magyarul éa 8k is egyrs kevesabb targyat.

Mindezek a tendenciik a mivel®dés ¢éa a magyar nyel-
v t¥megtijékoztatis minden terfiletén nyomonkd-
vathetdk.

Az egyvhizak templomfalak k3zé szoritisa, a lelki-
pisztori tevékenyadq elsorvapztisa, a nem roman jellegl]
felakezatek sajtdjanak gyakorlatilag teljes megsemmisi-
téase, a lelkipdsztori uténpdtlds folyamateos akaddlyozisa
&g mesterséges csdkkentése. U] egyhizkdzségek &3 gylile-
kezetok alapltésinak, templomok &pitésének megakadalyo=-
zima, 1ill., lehetetlennd tétela, Kisérlatek a magyar
jellaegli rémai katolikus egyhdz rominositéséira.

Mindehhaz 4&rul a nemzetl gylil8letkeltés -~ amelyben
aktiv réazt villal a hivatalos romin ortodox eqyhidz
szbbeli propagandijival é&s kiterjedt sajtéjival - &a az
anyacrszaghoz f£iz3ddd kapcsolatok dltaldnos korlitozasa
- nemegy vonatkozdsban &llamellenss szinben vald feltline-

tetése ~ &3 az agyver sxfilak mdédazeres megazakitdsa,
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Ar erednény. A rominiai magyarség inté&zményei utén
elvesstette humln értelmiségének ddntd h&nyadit, egyra
nagyobb hifnyt szenved a lelki gondozist végzd papsdg-
ban [ez kll¥n8sen a reformftusok esetében sulyocs/, t&r-
sadalmi szerkezete deformaltGdott, kSzleségl Gsszetartd
ertl itt-ott megrendliltek /menek{ilthullém/.

A kildtésck, Annak ellenfére, hogy a Rom&niéban &18 ma-
gyargsig tSrténetének scha nem litott mélypontija feld
halad, a most kialakitandd magyar politikénak nem tel-
jes megsemmisiiléstikkel, [fassziniléicld, menekfilés, ki-
vindorlig stb./, hanem tartdes megmaradfasukkal kell szé8-
molnl. Geopolitikal t&rséglnkben zajld valtozéspgk, ha ké&séa=
gsel ip &% tovdbbl £ldozatokat kSvetalve, de széimukra
is magukban hordozzik a fordulat kil&tdsst, Stratégiin-
kat erra kell &pitslk,

Nemzetl strat8Sgla, Altallnos békestratégiiba illeszkedd,

egyszarre védekaz8 [ideértve & katonai terfiletet is/ és
offenziv /fa katonai terflat kivétaléveL’kﬂlpolifika.
Békestratégifin a vilig munkamagouzt&uig‘ a éemokrécin &s
az emberi Jogok zzélesitése jagg:'ében t8zténd, az egycl-
dalu fHggfeégl viszonyokat felszimold — egyre aktivabb
beé&pfil&at &rtem. Ennek jegydben alakitandd ki, a magyar
EurSpa-politiksn bellil a magyar K&zép~- &s Kelet~-Eurdpa
politika. K¥zép— &2 Kelet-Eurépa politikénk dimenzidii-
ban v&zolhatd fal Rominia-politikénk, Ennek kétzbgtele-

n{il legf®hb eleme az 8t [vagy inké&bb nédgy/ orszfgra

Lakiteleki Rendszerwvaltdé Archivum., korail MDF anvagok., 18, doboz. 25, &e., 1.5.2.1.3.
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kiterjed® "magyar kérd&s™,

Roménia k(ll¥nleges esst, "negativ laboratorium"®
/Bogomeolov, Sislin/. Az ott 415 magyarsig j8vSie nagy
mértékben filigg a rominok jBv5j&t8l, de ez a flqgqglség
nem teljesen agyoldalu, jelentSsen befolyisclja Magyar-

orazfg j8v8jének slakulisa &s a magyar politika,
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ugyarorardgzi r ; solat Srdésexrol
A magyarorarézi romdnokkal kapesclatos kérdéoek

A mintegy 20-25 000-es lélekszdmu hazzi romansidg az orszag
cdélkeletl teriiletének 18 telepiildsén &1, i 18 telepiilésbél
8 Réicés, 9 Hajdu-3ihar, 1 pedig Csongrid megydhez tartozik,
ighnkerek kivéitelével valamennyi helység vegyes lakossipus a
falvek kOzil szdmos tdrskizeégi stétusu. 4 hazal rominsdg el-
50 szamu kbzpontja Gyula, e viarosoban van a Magyarorszdgi Ro-
minok Demokratikus Szovetségének székhelye, itis jelenik meg
8 szovetszg hetilapja, Gyula egyben gorvgkeleti ezyhizi cent-
rum is. Ugyenazkor a tanérképzd fdiskola rpmih fanszike, a
regiondlis televizid és rddid romin studidja révén kizponti
szerepe van Szegednek is,

A masyarorszdgel romdnsdg etnikai szilérdsdga a hatvanas é-

veiktdl kezdve gyorsuld litemben zyenglila X mezdiza adasaé, a tra-

LI+

cga
diciondlis falusi dlet dtalakuldsdnak kivetxzeztiben, az elvin~
Je

be

Gorlas és a vegpyeshizassdpok miatt a rominsdg jele thREJy ré~
sze méra a kxultura- &8s nyelvvalibtas hatlirare érkerzett. L2z LIRDSz
1338, decempersven tartodt kongresszusdra késziteit bheszimo-
16 a kdvetxezoket irjge errdl: "¢.4 az anyanyelv Tuakcidjdt egy
i_en perifiriius tdjayelvi vadltezet toltctte ve, a sajét kultu-
ro pediz orcnuikushjellegéneédy fogva nem sok timpontot nyujtha-
tott & me.escod ezdnti ronén allveltség elsajatitdsihoz.™

L SGeyarerszagl romdnoxpaltal /is/ lakott telepiilések caz-

asizi szefpoWeool igen veltozatos képet mutatnak. ~» pozitiv

=5
L3

Py

polus wescewsk, shol a ktzséy lakossdga kizel husz 4v dta foly-

tat@uagyerir;u magingazdélkodist, elsdzorban 6lidzd =zbldseg

1

cerneliet. -~ nmisik vdgletet az ismert telepililémpolitikai rundel-

fezicek xziveixeziiben elnvomorodott, fogyd népessdgii, kis xdzsé-
~ hazei rominsig tersadalmi és kulturdlis érdekvédelmi sSzer-

vezetie 2 .auyarorszdgi Rominok Demokratikus Szovetsége. 4 szo-

vetsé;nek 5 alzelmazottje ven, a Mivellddslzyl iidnisztérium

l1:al piziositott évi k5liedzvetdse az elmult Ut esztenddven

& 454 000 3s 6 762 €00 forini x8ubtt mozzott. /Bobdl ez &sszeg-

a

Lo
—
i
{
H
3
-
g
[
-
[
—
.

000 00 forintot forditotiak e szivetség lep-

-.-.I

lvi 28 elo=llitdsi kdltséaeire./ Az LRDSz & monoli-

- Taqmis soe
.J_?.all—;.-. Swe

ticus hatzlai strulitura jellegzetes xdpzocdménye. L szdvelsdy

5. dokumentum: Erdész Adadm: A magyarorszéagi romanokkal kapcsolatos kérdésekrsl. Datum nélkiil.
Forrds: RETORKI Archivum, Lakiteleki Rendszervalté Archivum, Korai MDF anyagok, 1.4.3.2.1.1. Bir6 Zoltdn anyagai, 18. doboz, 26. 8.e.
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Jelenleg érvényben 14v3 alepszabilya is elsddleges feladat-

nole mondja "a iz yar Szocialista lunkdepirt natirozatainak

¢s a korminy programjdinak végrehajtdsisrt" vals mozgdsitds

AZ LROS4 ukddése is az ismert transzmisszids modell szerint
ment: "A Szivelsdz ciljdnak elédrése ércekdben a Matyer Szoci-
alista Munkdspdri politikdja alapjén a Hazatias é¢pfront moz=-
pulmi keretéven az 41lemi &3 tdrsadalmi szervexkel, agzok nem-
zetiségl bizottsdgaival egyiittmiiksdve latja ellfelcdatdét." iz
dltalénos politixzi viszonyok vidltozdsdval, ha lassan is, a
rominsds koreiben is mezindult a hatalml Centrumtol valsd fiig-
cetlenedés. A Juhisz Gyula Tanirképzd Foilskols Romin Tenssni-
kdnek tandrai és nall.stdéi, a szegedi AV 68 ridid romidn mun-
katireal miizodd -Teltenetden hamarodan forndlisan is DELERET-
vezccl- ércekképviseleli centrumof Roztazk litre. Kividdel cze—
lott & sze_edi csoport "lnfurmaﬁzi" cimen 5n2l1ld lapot inditott.
a7 URDSz vezetdi &s 2 szegedi csoport k8zd+tt az Srdekvicelmi
teviékeuysépget, a Cliggetlenséget illetGen 61 érzdkelhetd fesziili-
531, ven. . tavaly cecefiseri xongredszus eldtt a szegediek kozlil
nihinyon kortesutat Getiex a falvakban, ¢ a hivetalos Jjeloltek-
el sgemien $ndlld jeldltek XUldotssd vilasztésit szoralmaztdk.
2z ckeidtd éldnk gajtdpolémi@ kivette. /. gyulad (DP mind az
w1iD5z-5zel, niad.aszegediexzel felvetie a xapcsolatot. 4z LRDSz
tavaly deceddersen a kezdeményezést tartozkoddssal Topadta, a
sze eciegliel Hezdeitdl jo kapcsolatot wlakitoitunk ki, iz L IF
orsziyos vezetuivel megdllapoddst alaird périzsd romin enisrd-
cilolk pgwicelodlt Ck kzlauzoltdk hozzénk, programunk nemzatisdg-
roliiiFei reszidt B yetértuler lsmertettidk az "LﬂIDTﬁ&%ﬁl""baﬂ.

La. mellz2zlet./ Volt olyen, axki kCziilik ocelépett cu LTP-be./

« mapyarorszéci romanoknek pillanatnyilag egy orsziggyiilé-
£l k3pviseldje van, sz IRDSz f6titkdra, axi a kozponti listin
Jutott monditunmhbon. A leputdool orszdgeylilési valasztdson epyéd-
n indull e gyulei romdn giandzium igazgatdja, de

€
ellencelivel szemben veszitett. . helyi tandcsoxdan jobodra
& i sceampoatok alapjan kivilssztott személyel kipvise-
u

ci

ik a Eele;-:'lége;c rom=n 1&;:0:-35:‘1{,5 s
Cyulin is megeluwull a péesi kizpontu liziyar-foadn Barliti
Tersasig, &J itt vex 1étszema, sem dsszetétele alapjdn nem tii-
e

nle,.es sservezeinek,

Trianon 100




Trianon 100 Rendszervaltd és archivum

o X

A magyarorszdgi romidnok anyanyelvi okictdsit 15 dvoda -ro-
man ovénd is dolgbzik beaniik-, & romdn tanmyelvil dltaldnos is-
kola, = 8 romdn nyelvet is cktatd dltaldnos iskols szolgdl ja.

A Gyuldn 14v0 romdn gimndziumnak ez 1966/87-es tandvben 118 ta-

nuldja vold, 4m a hetvanss évek Jdta =a gimndrziumoan csak riszben

folylk anyanyelvi oktatds. . felsSfoku oktetds kizpoatia a sze-
=edi tendrképzd féiskola, a dedbreceni tanitdképzioen 1 FE3114-
su romén oktatd s 2 Srnmdéd colgozik, gyancsak 1 _személy vigzni

& romdn ovénds oktatdsdi u szarvasi Svéndképzdben. iz ELTE Ro-
mdn Tenszéke és a Romin Szivetsdsz xozstt hggyomenyodan feazilt-
séiek vannak; decdra annak, hogy & tanszéien nemzetiségl tand-
ok i3 vannak, a sziveiség nem tekinti nemzeiiségi tanszsknek.
Az anyanyelvi oktatdst jelentisen megfeheziti az, hogy & didkok
ottho.rél egy tédjnyelvet hoznak magukical, = méginkabo az, hogy
eyekorlatilag nyelvvdltds folyidk.

- A~ Magyarorszagi romdnok egy hetilappal rendelkeznek: "Foaia
noasira. Az ujonnan indult “"Informatorul-nak -tudomdsom sze-
rint- eddig ket széma jedent Gheg. iz Wjsdiok mellett mesjelenik
eey szersny terjecelmil néprajzi (kdadvdny "Izvorul" cimen, &lta-
léban évente két szdth 1t napyilésot. 1985-t51 -21taldban k&t
évenle "Timpuri" ciumel mivel@déstiriineti kiadviny is megje-—
lenik. negnag.yobb példdnyszdmpan az svente kizdoit kxalendidrium
-"Calencarul fostru"- fogy el. . TV havonta 1 déra romin nyelvii
mlgort ad,d@ wadidé 1,5 drat. iz utdvvinax egy része kizdphulli-
mon nem fophatod.

& utoobl években az ismert okok miatt lezultak a Rominidval
Tenntardott koribbi kapcsolatok. Taldn pillanztnyila. 2z esyhizi
xapcsclatokx a leperdscbock.

audagyarorszag és Romidnla k8z5ttl ellentstek miatt jelentdsen
romlott a magyarorszapgi rominedy kdzérzete, i kizvélemény egy ré-
sze parhuzamot von a ma.yarok roméniei és a rominok magyarorszd-
g1 helyzete kUzdit. Zz esetenudnt sértd meznyilwvdnulisokat is
magaval hoz. /i szivetségbe és u suzerkespidsd be xiiladtt névie-
len levelek, telefonok, megjegyzések./ Iinderre a rominsiy e
kiseboséyexel érnetd wmédon jellewzd Srz:kenysdg fokozidisival re-

agdl.
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Lz JiDP pro.ramjinak Bsszedllitdsakor a2z dltaldnos nemzeti-
pézpolitikai elvek mellett a romdnsdsgzal kancsolatben a kivei-
¥ezdkre ¥ell figyelemmel lenni:

- & magyarorszigl rominok alapveld érdeke, hory megteremts
Lhessék autonom ércdexképviseletl szervezetilket. Valdszini, hogy
a zzovetségen veliil valtozni fognak az erdviszonyox. Lzt & he-
lyi HDF-csoportok a szegeciek tepintatos tamopatdsival scgithe-
tik.

- Az pDP-nek kiilondsen ilgyelnie kell arra, hogy tidrvényhen
szabzlyozott médon a nemzetiségek mindegyike ardnyos parlamen-
ti £z helyhatdsdgi képvizelethez juthasson.

- 4 telepiilésrolitika £ltalénos megvéltoztatisa mellett kie-
selien timornini kellene a nemzetisdpi falvak Snalldsdzinsk
helyreillitagat,

~ a ronin gimnsziumban vissza kell Allitani az znyanyelvi

- wchetisd; szerint ndvelui kellene mind a televizid, wminc
& ric¢id romin nyelvii adisidejéts KiilsnBsem ne;y szerepe lehet
a kSzeljdvioen a virosigkiped-TV-kneks Az DF progranjivan sze-
repelni xellene unnak, hony nemzetiséegi viddken & most létrejc-

vS helyi addknil renusgeresitsék a nemzetisdzi addst,

= -~z Lbr-ne saptoje révem winéent meg kell texnie, nogy osz-—

I_l
o

¢s5& & hazal romanssgoandelpyulemleit aggodalumatl és érzskeny-
t

[
[}

.

et
- & taldlkozisunx alkalmival eziiletett megdllapodds szerint

lecaldand hevi egy alkalomnal kxonzultaluunk kellene.

| IR Ny
LrUeSE AGEm
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/A bukaresti £iGre, m osiksteredal largita, a kolowsvéari
igazeiz, a sepsiszentgytrgyl legyeli Tlkér, s sarcavisdchelyi
Vorte Zdszld napillapok,

a lirassdél Lapok, a bukaresil A ilédt ¢s 1€ jomunkéae hetilapok,
a bukareostl Tanligyli Ujedz folyéirat 1987 aprilisi swiuai,
valaminé a The Times Aprilis Y-i azass alepjén./

As Frdély tirténete cimili munubt tdwadd irdesck

Bl7. Titus Fopuvicl gyerwekkora ¢ia swuervite = wagyar lrodalost,
az alfitélatek kiirtisfdrt harcolt. Mogszereutc az Lrddly
torténetét s oredetiben oivaste,. lelhfboritottas ev a
kdoyv, hitetlenkeddascl; sespgdibbendasel, baraggal t8ltét-
te el a kbny Giszéll sértogetéme éa rigalvmazisa. Lz a BUDe
ka inkdbb ponyvaregény, egy "librettéird munkekdzisedg®
késmitotte, lakal Gr & Cemps, <us otb,
sajnor, n megasokpit durve, alutmsité hang.

Pigyelamre méltéd, hogy iopovici nemosak az Altala thna-
dott nunkdt olvasta el /és mond kritikit/, hapem az Stkd-
tetes; 2500 oldalas Gimosa Gyirgy-kioyvelt is /iz 1048-40-~sm
uagynr ssabadsfgharc tirténete) tovibbi a avabadsighazre
korébél dokusentumokat, ugyanis mindesokb8l idés,

llosssi olkkéuok visdén wés kbzli a "Hungarian Freedouw
Pighters Federation /Mmgyar Szabadsfghearces Suivetsédyg/ &1~
tal nemrégiben kissétett ée tor jesmbtett kidltvdnyt,

Ebben az Allitélagos kidlitvanyban UDliesf Cabét idésik:
Heghlék minden romént... stb,

/Popovici, Titus: Moédszmorok és stilusok s szanddkos térté-
nelemhanisitis ssolgdlatiban. /Hegjolent a Homanie iite=
rard 1987. méreius 206-1 széwdban./ = A {lét, 1987. 1lh. #s.
6—3.9»/

6. dokumentum: Lapszemle a csehszlovakiai, romaniai és jugoszlaviai magyar sajté termékeibdl, 1987.04.01.
Forras: RETORKI Archivum, Lakiteleki Rendszervélté Archivum, Korai MDF anyagok, 1.26.5. Egyéb, 68. doboz, 19. 8.e.
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Popovici eddlig s kbstudat szerint a magyar kulbira
bardtja volt, HegdSbbanitd, hegy kitalédlt, romdin
: nacionnlistik dltal gylrtott romfuellenes kKidlte

vanyt is kizdl., & legfontosabb bizenyiiék arvra,
hogy ez neulétamd magyer felhivds, 2 henns szerep-
16 Dlical Osaba Allitdlegos Linyvébol vett iddzet.
A vouwdnok nagyarellenes kirohanisail tertalmazé
clkkelklien vissmatéréen szeropel €z & spha nem hale
lott szer=zd, Eldazbr Dr. TIon Sp&lﬁte&u lorthysta
megsaallds Urdély édewaki részdben, /1940=104k/,
Szent Bertalan hossuld éjszakijs /Ellre, 1973. waxe.
5S¢ 24ps/ cimd hirhedt cikkdéban fordult als. Ebbdl
az irasbél megtudituk azt - tgbbek kozdtt -, hogy
a horthysta bandik a jelwzelt évbkben t5LL mint
15_ezer romint gyllkoltak meg.
A® visgont 9ajndlatos tény, hogy romdn enigrinsok
1977 _ota terjesztedek KUreikbeh, de Rowduidba is
eljuttatoak ogy felhivast a’magyerok ellen. ilagyar
forditdsban obbél néhany mondat:

*Nyungatl rowén, Fegyverrel a kézpben Llégy kész, mert kizsleg

az orosg~kinal haberd kitdrdsdnek napie”

“,ss03y poreig Se Foledd, hogy k6t slicnadged van, az orosw

és a magyar; Két barbari.dt

"liss, Blj kbnydrtelenill, egyetlen magyar se maradjon életben.

Mivel Erdély meztariidsédra nines mas megoldas, osak a magyarok

toljes megsenmisitése, mivel beolvasztbhsuk mogvalésithatatlan.

Comusascu mozprébilta kizigazgatési hten valé szédtsmbriavkat,

de ez mnem mogoldas."

818, Dr. Oliver Lustig erdélyi "=sidé nowsetiségll rowin 4llam-
polghir® kesoriien 6s felhiborodva olvasta el a Budapestan
mezjelend Erdédly térténetét, tovibbi csalédottan és Fhj-
dalommal. A kdnyvben csaldsovk, torzitdsok, hemisitasok
vannak, "seviniszta és revizionista tézisokei ébresute=
nek fel és licitélnak tal",
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ftamtle hossul oikkébon elmondta, hogy a megymr horthysta
hmtosigok segltaéget nylijtottak a wmsidék koncentriolds
tdborokla awdllitédséhos. A magyar éxtelaisés scha new til-
tnkezeoit a uaidék deportildss wistt. Idémetek Lodre Ldmme
16661, Jenkéd Péter népbiréségl olnliktil és mfiisoktdl, ezek-
b8l kideriil, hogy turépabsn a logkeagyelenobbek a magyarok
voliak a zsidékkal suemben.
Ugyanakkor iiomfnia s "msidék swéimdra ohsiaty partot® ju=
lenteti,. :
Jir. iustig, Oliver: A horthysta torror Gldozstsipak swlde
két sdrté és neggymlésd toruitdsok és hamisitésok. /Meg je~
lent & lomania literaré 1987, &prilis R-i esfwuibau./
& A 6%, 19B87. 15. su. G=bB.p./
Netr kell munfegotnl a magysr fasisutikat, de shhou
& oikkhews, Antonescu fasishta rendsuerdt védt érve=
ihox hosséd Lell tennl egy lowdiidbun ssliletett, de
ott indexre tett; » kiakboyvedrakbél kivent ndgykd-
totes munkAt: Masias Cerp! CakTha NEAGKI, Fapte si
dooumento. Buferintele avrellor din Howénla 19ho-
1944, VYol. Z.~IV. /Decim Traimna, luwourosti, 1946«
1947/
/Yokete kinyv, Tények dés dokumontuuiok, 4 roménini
zéldék szenvedémel 1540~1944,/
4 kinyv sok=spok dokumentunmal ilsmerteti o rondo
Tasizuus mikédéeét. Pegezarhbliibél, [lszak-Sukovie
nhibdél, Holdevhb6l, kisebb azdwban = Bapmégbél, Dél-
ixdédlybdl éa Hmvesnlftldr8l 1942 Ssuéis b3o emer
ssiddt deportéltak, illetve intervdltak Transnisici-
dba & romin hatdsfgok és kBsiilék 350 emer pusstult
¢l a médaaerss nédpirtds sorvidn. Nagyréswilkst romén
fogyvereos alakulatok likviddéliak, = t6bLlt Gtker~
gottdk a Bigon talra, ahol ndmet SSealmkulatok wvde
gestok veliik, Carp hengsdilyozza, hogy nes ndmet
wopaxilliés alntt tOridént a seidék hkiirtdem: "s wei-
dbék deportilisinnk éa kilrtédsinak n kendoményezése
a romin fasiunus milve voli.*
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& rowohn katonal dikteatira iiowinie teljes csidbis
lanitéedt 194%-ra akarte befejesni. (¥sbejittek
agonban as egyro nagyobb némot vercadgek és emi-
att loallitottdk a ssiddk deportalbisdt,

Bl9. Négy rowmdn szerzl kists mupkéja awt dllitja, bDogy as Zr-

820,

E

dély tbrtéucte “aum Sai &8 diocsisdges romAn FHld tirténe~
tével foglalkozva®™ rosszhissenilen, sértd médoun smuél B ro=
mén nép és nyelv Lkialakuldsérdl,. Fmutén n swerstk kifej-
tik au ismert romén tételt o rowminok erodotérsl.

/Eeroin, vimitru docops doktor, dr. Mapivescu, Lucia,

dr. Fisoher, lamou, dr. Twlor, Cheorghe: llawls tételek a
ronén nép 68 a romin nyelv kislakuldsirdl., /Hegjelent =
Houmnin llterark 1987, Aprilis 9-1 sméméban./ = A ldt,
1987. 16. s@. GuBepo/

A sorvaatban swsilletd kirohanasok ijabb darabjét is négy
serstd lrta, (oabs munkdjukdben dr, CGyémdnt Lé&eslé is dast
vett, Természetuson lemét am ivdély térténcte a vidloti,
ibben a cikkben am OUsstrik=Magyar Hoparchiét itélik el.
Felvonultatoak killdnbial tbrténésseket, régl romén poli-
tikusokat ds & négy olkkird hossxi fejtegetéselnsk a 1lé-
uyege, as Ledély téirtéuste meghamisitju, swsépitl & moe
oarchia korat.

/br, Bdroiu, Nicolas tolossvér-napocai Lgyetem, dr. Ca-
winlstoanu, Constantin, & Iatonatdrténeti és —oludloti
Iudowanyok Ebsponti Kotatdintémets, dr. Cydmbnt LAszléd,
Eplozsvir-napocal THrtémelml 6a Négdspeti Intédmet, dr.
Pitroiwm, lon, Craiovai igyetem: HNosutalgis egy szoumord
ewlékil birodalek, az Osatrdk-Magyer onarchia utén.
/iegjolent a Gomenis literard 1987, Gprilis 16-i suiube-
ban,/ = A Hét, 1997. 17. sn, B=lo.p./

Am Lrdély turtémete ellenl tawadis wegjelent a IThe Times
hasfibjain is. 48 oredetileg a Nomanlu libora 19B7. wéro.
12~=1i suénében wegijelent hosesadalrme cikkes /Tudates tir-
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Bak,

-kz—

ténelemhauisitis a Usgyar Tudeményos Akedémias égliswme aw
latt/, melyet Stefan fascu irtd két wuokatdrséval /asdsoap,
mircius 13~&n as E18re forditésbou hozta/ a lomioni napie
lapban fsmertottdk - hirdetds formijédban,

Meonyos C. Harino adia fel, ithénbil. 4 "leleplend® oikk
végén a kivetkesthk dllnak, kiswmelteo ssedve: A pagyarokw
pak 1986-ban nem volt aikerilk a szocialimmus elleni hars
oukban,

Most pébélkosonk -~ nagyobb reméonyol « & smocialimmus
allen. \

Méz valawit 14tni kell, azt & w6dot, ‘ahosyan a nyuzati
vilég thmogetja o3t a sandvert - abint legutdbb @ wazyae
rok kérték dosben - ée wég 6rdékessbb am, shogy as oro-
suok lenyelik ast,

/4 conmelouvs forgery of history under the asgis of the
Hungarian ioadewy of Soilénces. Advertisoment. = Tha Times,
1987. Gpre 7a Bepd/

kéatis

Kovados Lajon /impyvirad/ tapidr "msmgyar ajki rouwén 4 1so-
polgarként® bisonygatja irGséban a uewwetisésgli jogegyen~
1émégat, Lihar segyében 103% iskola mikddik, obb8l 233=ban
van Bagyer vasy swvlovdk tagosat. A nagyvéradi 5. su. Lpasri
Liceis 2125 tanuléidl lbvo swmpgyar nyelven tanul.

/iovhos Lajos tandr, lagyvérad: Egyonld tanuldal feltétee
lek, = Tanigyl Ujebg, 1987, 3. 8%, Y.ps/

Péti Zspigmond /Saildgypin’ faluasi tanitéd igen akiiv, kb
hésakedik, a gazdasig méhdésxnetl rvéssmlegédnek szakveretd-
Jje, as iskoldban is udhdeskicrt vewmet.

S[Sike Lajom: Egy val néptonitd, aki hivatésit tigsn érw
telwesi, s Ll8ro, 1987, &pre. 21. 1,3.ps/

Almérntkl képads gsak romdnul folyik ds esti iagewaton.
s kbovotkamilk abbél, hogy romlnul keld felwitoliuni,

JeI104]0J/NY TI0JOI WNATYDI.
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BOMANIA

/4 bukaresti ilére, g na—— largita /Roe-dig/,

a kolomeviri Igemsdp /2o-iz/, a scpalsmsentzybrevi
Hegyeld TikUr /Ro-ig/ 6s a narcsvasirhulyi Virts

74szlé fRo=-ig/ mnapilapok,

a breassél lapok, a bukarestl A !¢ és If jiounkis how
tilapok 65 a Tanligyi Ujsdg 1987. mijusi sslsel alapjén/

dNopzeki i kérdés

joil. Gorbacsov hivatalos bariti ldtopatist tett Nowdnidban.
Hijus 26~in, Lukareston alnvbdott beswddébil:
fimparetes, milyen Jjolontisdgot tulejdonitott V.l.lenin
a noszeti viszouyok albden vonatkostabuak, kérto, hogy
tanisitsannk Armynltsigot ds mepkilbnlbntetott figyele
met o kévdések uegolidstben. VUgy bisgem, hosy n lonimpi
fogalmak ilyen tekintetbon me is mogdrzik idSsveriiad-
Siket. ML kbvetal fogjuk Sket."
JEdéra, 1987, waj. 284 Gupe/
A ERgyaroraghsgl sajtd ls egt omelte ki
Gorbacscv Lasuéddébil. Péidiul a Magyar
hemmet elsd oldaldn a olm: UGorbaceov
boszéde Hukmrestben, i nopsetiséyl po=
litika drusdkenységet kivetel. = Magyar
Noamet, 1987. wij. 28. 1l.p.

Igmin térténelmi évfordulék lelkes lLuneplése

fiomania fliggotlensdgdt 1877-ben kifltottdk ki. 4 1llo
évas é&vfordulin lelkes oikkokot kell irni & rominial
sagyar lapokvak.

7. dokumentum: Kiilféldi sajtészemle, 1987. majus-junius.
Forras: RETORKI Archivum, Lakiteleki Rendszervalté Archivum, Korai MDF anyagok, 1.26.5. Egyéb, 68. doboz, 20. &.e.




Trianon 100

Rendszervaltd és archivum

lolis,

uh’u

Példabtul:
~ SEarsd & rocinokpak as *0si rig wogvédddnédnrt folytatoté
t6bh mint kétdévouredes horodnak" betotdkdseként wutatjs
be lowdnla fuggetlenségének kikifltimat.
Jir. Adés Jémsef: lmmAnk tUrténetduek ecyik logjelontd-
scbb csciidnys. = 518re, 1987, mije 7o 1lmape/
Xagyon sok hasonlé olkk jelent meg.
Néhiny oim:

e Mihbly Imre egyoteml elfadétanér: Afs kiwdelwockben
teremtott regyogéd Strtéuelmi milt. = mm, 1987. mij.
Da Japos
rovhos Kdroly: 1877-1587. A rené.n Eatone hisios holytdle
1l4su a figgetliensézl héboribois = larglitm, 1987, sije 6.
1,5eDe '

An Gllmmi fliggetlensée kivivdsa - a rowdn uip poueotd Jo=-
galérs folytatots hare dinsl ssesfiyp. = Virls ZGsalb,
1987. whje Gu Lobapd '

Paszka niklds: A Tigpetlenads k;bvtvém - fpmania fejlédé-
séduek dintl mm' a Mogpel Tikbe, 1987. MJ.&- 1=Fspa/
NePs1 & Plggntionads oa seabsdsds torténelmi atjin.

s Igaesé&y 1087, mbje 5o l.p.
A tabutﬂhb,t. ax Igeusigben megjelout olkkbll epy wondat:
") fooin hass a logbagyobb vérdldozatot houte mes a sua=

badedy, & fégpgotleneds olidrén.”

Ukbatis
Jéltaléuos Lskola/

A Siwéufalvi lskoldk ilete rondesuvényscrosaton u Ryiké-
wents 14 falujduak iskolii, iskoldsai talilkowtak. Fie-
A11ithsok, votélkedSk, omen lon Uroangd és Jomeef Ateiln
wunkieedsbrél széltak a kérdésck. & rugonfalvi tanulék
pird Sadp sope cisti néphalladival smorepuliei.

/sudosl Lenke tapir, s sininfalvi iskola lganwgatd jas
Simdurfalvi lskoldk hotes = Hargita, 1967. whjie 5. Japs/
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Coananlovdkiod masyorel MINORANDUMA U900

A Coanhnzl o vii MAztdraaond; pocalabullsdinak 70 évforduléja ¢o
a nansolisdrl alkotmdnyidrvény elfogaddadnak 20, cvforduld ja
szolsAltotia az alkalmal, hezy az orpsdj] vozatll do u ozsles
nyllvdnoseds 2ld tArjuk a cachezlovdikial magyar nuonzoti k-
goblade prablinmait, eajat JovBulrdl alkotott slldnzelésain-
ket.

Az 2lall vildzhdborit l@z&ré parizel békerdndesor dltal
1éirshozoth Cozhazlovdk Voztdrnaﬁﬂg torlletén uAymillia ma=
syar LarDlt kisebbsési sorba, szakadb el az egielsae mngya
etairum“~l &o am o gryatamess magyor Pultarata e Az 4 Allomnnk
a karabeli nurtnol vissonyekhoz ndrien kéta trtaloatil Cojlatk
nolagarl damokr L tlius hatodali ﬁtruktirgyﬁban a ponyar kinobbe-
st nsn kapoib halyebs Igoz, valt anjat politlkal azarveseio
Ga érdakydlolma, autoném tédraodalsl 4lsted Glhstatt, a két-

pealyfsds nloa 1 n;elftﬂrvény saghilywata a mayar nyoly
azdlankSel hacendladdt, rladionl az esrhdzak e a naginvasyon
Afvalba antonan @aalelvéel APhatRss soit. Az Allanpolitika a-

-

manban o wilenbts bada kigarbha oaknok tatt Ledrotelts A Llr-

sdbhon kIETY nollililGE viittozinok, az agresssiv német po=
Titibagcdsttic o XOatdreusdy sedioadplhoa vazatolt.

AduAaedik vild idbord utdn az djjdalaiult Cacheslovak (82
bdranads vozo AL a milt tapasztalabalt leezBrve o tissta nom=
2etAl1am LAtrotozdodboan 1ALLAN an orazdg blztonodidnnin sdlogdb,
& kollaktiy bBaBopds 2lvs sworing, a koztdressds donokratilus
hugyetn, 1inak hamlokazyoantat sllontmondva randk{val durvna
apzkOrdirval Iivhanbak marazobadolni ninktasy 4 mllliéqw' i lsenty
zabliasdal % akootoel, Flgtablanall uhb&l, hozy drtatluwok"ol

*

vazy kollwhﬂrﬂnna“"al voll=s axé, a ecanhaflovdkiod magyarok

k322l axchapmadil dttalanltéesal do Eltalapitdacal, lakdsdnak

kD

Lakiteleki Rendszerwalts Archivum, korai MDF anvagok. 18. doboz. 28. ée., 1.5.2.1.3.

8. dokumentum: Csehszlovakiai magyarok memoranduma, 1988.10.20.
Forras: RETORKI Archivum, Lakiteleki Rendszervaltd Archivum, Korai MDF anyagok, 1.5.2.1.3. Kisebbségi Titkdrsag, 18. doboz, 28. 8.e.
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i1latva dllanid laxholyénak elbasydsdra kényszorfiotldi,

A jogfaszto%taﬁg ével utdn ldnyoraa Javulds kovobkozott ba
& mazyar linablady Jlstében. A kialakult nunestisczl polltika
azonban non EGERABLE az 1918«1338 kOzBttl demokratikus polie
tikal elvekhoz. Cdlfja nz volt, Nozy a magyar lokosadsob dira
bakapesol s az orazdr sasdasdgzl ¢lstéba. EZbbon as idbBgzakban
a nana2bl kigobhheéni kérdés slvd mogkSzolftdao elmaradt, Dne
n2ie ilyen szompontd fololBse vizooAlatdra coak 20 v rrilva,
13G8-ran k2ralt nor. Azonban as Anrendellraszdsi Joszot 1p fol-
vetd elBkésnsiiletl szakasz utdn, oz olfogadott alkotmingtBpe
vényba nyr korlilisk b a nanzotl kicobbséy kollekifv jomait
paavatols Poatan cikkolyuk, $o.08 olnilt 20 4v ulabtt som ko=
st sor as allotniny torvény ALEAY olBLrt vdzraha ito tTvény ok
magalkotdsira,. .

Thbon az id#ozukban paratlon nodeh athatalmassds bt fe2lot-
tunk a nywmatAllan tatalitqriziuca, do bir oz a t8bbadai nome
zetak oraniiuz foJiBdéadt is dol¢koate, a ninzetl kilasbbadgat
egyendzan & honlds dtJAra ssdorta. A hetvonas dvek kozapdtdl
epyértalnfivd vilt - ds et a korinyzat engyik lényones kisobbe
aiwolitikal mivévd Lo totla -, hory aoak nonzatd tulatunk da
kultimdn'c rdaal maa, 1llatva tal joo feladdsdval Lhatlink gy
mond "tal Jasdridkl polafdral® az Allomnak, Az "drv nyasiilda”
érdakdbam azer j2l-azott "ozlovdl nyelv alsajdtition” - olyan

Y

koptlninyak kOz8tt, amikor az anyanyalvl oktatds maskdrds jo-

lazBd4iic, 1lloivs nlmarad - ohatatlannl a nyalyi kultﬁﬂé;;

dagradaldodhoz, 3 nanzotl ikcntitintuﬂat elcorvadindiog vozsl,
Visazzotaokintve az elrmilt 70 Gvre;nzgﬁllnpithutﬁ, hory g

egehiezlovak Alldwl polltika, 21tokiniva onanak ndhdny kénvigow

1BYEL8L, o magyar kisehbodgot a kiutdrpasdgon balill mindis

Lakiteleki Rendszervalté Archivum, korai MDF anvagok. 18. doboz. 28. ée., 1.5.2.1.3.
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La

-3 =

ideirlonne Jolonedgkdnt kezolta. Mo nydjtott ssdndra Lorté-
nalni. perecatitivd:, dpp ollonkazBlyy, kitelepitéoe, asonimi=-
141402, nomastl azoncosdgludatitol valo megfosstdsa fdltal
azuntolon hkisdrlataliet tott megséﬁntatésére. Létét do hulti-
r4JAs echn nam taklintatty a toztdraands olyan alkatéfésﬂéneh,
nely a maga sajitos drtdikoelvol gazdajfthatta volua k8200 or=
andoukaks A ¥212 gmenban tandoftott magatartdea nen o kemoly,
karraxt purtnsrel vigsony kioslakitdasdea, hanga a blaalmatlan-
gfzra, a ninindlis engednények olvdra, 111lotwe rosionzott

mazolddaokra ¢,

1, 1z olmilt 20 4vban a magyar kigabbadg hivatalos intdzméng-

ronipnsra viasznfoejL810tt:

~ 1371ebon o kormény Sis2IBvezdockeR magosltnt o tdrea ndl-
k131t minlsaotar sifitngza, aklnglr faladata a nonzaotisiégi
Gryak Intézdoa’@olty

~ magazhat 2 Gzlovik lopadti findss Memzotiodzl Szakble
2o bkaAsod

- 1307, mdijus 19-4n m2saztintatidl a Szlovdk Vorwiny Neme-

7
zogaaewl Taindesdl, malyst o oagyur klschhﬂjgjfbﬂaibéiﬁf
g#ﬁﬁr§%$§32 tiltakoziMa 4LLLtottak visazay

~ uryanaz o korminyhatdrozalt napnauntotto a Korminyhivatal
Hemsntisd~i TithArsizat, amily ndlkOl a Nonzotiod sl To=
ndga mukoddskdintalen, ezt milg niam &ll{tottil vipozag

- 9 holrhatassisi do o kérvioeiAvilaoztdack alkalndval az
olaglt hdéz dvban n nmanyor kisabbsdgnek non vell méija
baliezalnl nds a jelBLdésekb: somy

- 0@ 15&@. ok tobarsban magesoniftattan elfosndolt nonzati-

271 nlkotoinytorving azer ny elval nom loitek torvlny e

4]
=

kiteleki Rendszerwaltd Archivum, korai MDF anvagok. 18. doboz. 28. de.. 1.5.2.1.3.
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it ma 1?315=£*"u.

2s

e

Tdreadalni uzarvoiﬁkeﬂéaﬁnk korlital uzyan hugcnloah a tobb=

L

é
s4al niszatek tdracdalail sazorveszkaddéadnok thébﬂn dlle a=

kadalyokhoz, azonbant

- @ magyar kisabbsdgnek esusdn agyotlsn ilyon lahatdedg 411

randel¥ezisdra, o Gsamadolk, maly 1371 és 1397 kdadtt ki
volt zdrva o Menzzti Frentbdl, a Logdlisgpolitikal 61ot
aiyotlan L:hatelzea torulotdrBly

- & mazzar kisabbo'g sadndrn 14tkérdés az egyéni, illatva
t4rgzdalnl ceoportek k03otti hepesolatek dpoldfoa az a-
wraorssisinl, ezt azonban ag adwinlsztrativ akeddlyok
ar8acn torlitezzdky

~ a nuyar kisabbads Quazaeveshi wdiak Julel a hivatales

zaevak pyranalovdedt da 21laadlldenit vAltJak kd.

A musyar kigablels sasda@doinél:tében nem drvinyesulhstnok

rot L2

as any Inda W M.y oncagEY

-~ a matyJp Kisebbeds ditol lakolt torll:tskeSl a lognngyebb

Qg NWinicrlie;
5 @ %3:vis munkalohotBody miatt nogymdrbdkl oz Ingdzdsy
- az 2lmilt hiisa dvben cedidcont a mezbzazdasdsgban {oglal-
koztabobt magyarek ardnya, Am eimak megfelellen nem nd-
skadatt a saJst laketerliletdn dolgozd masysr ipurl mun-
kassiag 1étsndng, uam.a terelilie saférdban foglllkozba-
tobtak ezdmaj a JolontSs szlovdik szakmal o vazetdl rdtag
lstolapaddicéval jﬁro ipirositis pedig a magyusrsedg Allas

milng szeorvesatt aaszinllaldsdt oxgitl olbyg

Lakiteleki Rendszervalté Archivum, korai MDF anvagok. 18. doboz., 28. ée.., 1.5.2.1.3.
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- a jilanlazi emtrallizdlt soodastzi rondozer, a LNy ono-
rdazt solovik vasatdl rdtag, n Uirsadalmi pzorveznlak és
a pankazarvazoti karetsk nan tessik lohatbvd a salovdkle
nl wacyar nunitiosdz szdndra as inarl szalmai kol tirs ki-
nlvelésst, illatve a magyor mwitdassty tdreadalni ordkdnt

’ . -
valo wneshyilvinsldsAt.

4, Az 1700=ban virrahajtott 15z1700abdsl-terilobi clrentacnds
a masyar etnikal a-yads mopbantdsdt sz0llaliat
- olyan Jrdpokadb hoztak 145r2 a Adki terilaten, nalyakban

(k&% Jards Elvétaldwel) a naypsds kisebbadsbs koridlt,

éo az il JAvrssi randazor goGhiantstte, 1lletve folszde

a1t a halsi Sakormdnygatd 8z rvelk wissonylasos gnfl-
10ah:4% 3

- né 19 70=sn GvokBan mapszinderor £65158k o nam k8zrontinal
nytlvinlbobt % Urbonizdeios kOrzabokon kivil anl tola-
pllésaket (el a,mAg up Els2bhadgnok kbe a folo)j
ez khan a Zosocdaskben dblthezdni Jo feJlesztdsi tlilalmat
rondbltal al, és o faJlos:tdel tilalmat cszk 1)586-ban
allabtik 21, rdéazlonnacng

- a mityar otailum tortlatin Cokvd virosok tortdénalml ré-
gzait, nljyaizban esints klzérﬁlug 8alakos mocyarnk éltok,
vdregranitoadat Urlnoyel z8mol lobontottdl;

- a7 An0LM Blgennymaresl vizléness a esehazlovdl:ial szaka-

gnon B39, axints kiz 1rmia~ m1yarok Altal lakott tolapllcde

on Tozz e nagativan bofo}.,}u:olnl az Alotkorulndngakot.

Nmekbon o 8zslizakbon t8bh nint szdzesar noatyar lokiX,
5¢ A lorazaxbabinBbh o vicssulejlBdds as lakolalizyban de a

kul Birabang

Lakiteleki Rendszerwalts Archivum, korai MDF anvagok. 18. doboz., 28. ée., 1.5.2.1.3.
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- nz 127000 dral dapakdn elkziatt iskolakdrzirt:nitds o
lroean friisthe n nasyar iskﬂlnhﬁlézutct, onnzk kapesin
£3hh mint Létandz mocyar tanitdsi nyelvh iakoldt saline
tatteok moz (2 am 1930=ben masnyitolt mazyar ilohkoldlnak
cazknan a 40 Z=0)3

- omatman t2ldosen Calpszdneltdr oz anyanyelven torténd
padngégumkérzéﬁt;

r

roldon nds Fasyavor-

r_

- maror deattednivel nom le
azhzon gom) tonulndg

- a tihhadnl nomzstok iskoldihoz kdpost kovéabé £ojlopz-
tottsk a masyar iskeldk anyaml elldbottadzdt, ezdri jo-
1ui8ean elmaradnak mind (8 kor ezinvonalatdl, nind a
aolovik iukolﬂktél;

- a2 1270-2s Cullk iﬁza;étﬂi tonbasdr moskisdroltsk fal=
sadmelnl a macgomanrelvi elbatdot (1378, 1284, 1323),
anely esopdfl A tazyar &isedbtads ellandlldsn niatt nom
T A Wapral s
Jart silOprel; ko{,-b{ﬁxeﬂwb-_,,

X - a podpoe loraldkea nehozai® nronds ¥ nasyar kisobbode

adk a I:srosszabb esdos Ceohienlovidkidban a mlvalisdzd
grarkenabog

- 2 maTsar inkoidkban nen oktutldlk som a mazyoar L0riténole
mat, gom o nayar nval&ldstoriinetots

- 1392=ba macazlntabtdk a Y4 mvaldosd Intézat nomzatisd-
ol paatil; it}

- a doryapr Tarulotd Balnbds klvdéioldvel a madyer e18:3d0=-
mirdazat miivelBl kls4roleg oz wmibér mozsalonbon m!i‘\?)' S0
hnbnaln;

- a mypan mivral®idenelk, tulendngnal, nlvészatnel, nuzoo

Lakiteleki Rendszervalté Archivum, korai MDF anvagok. 18. doboz., 28. ée.., 1.5.2.1.3.
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= T

lé:iﬁnak atb, nines egyatlon hivatalos intlzninye gon,
T&ruadalui kezdamdnyezdenkbll alig, £Ozrotlen alapftvi-
nyokbol pediz newm lohet ilyan tovékonyodget folytatni;
= hivotall és gazdaedzi korldtozisok akadilyoszdik o mae
gyar kisebbslz kulturdlip kapesolaotdt anyanznze téveld

éa as eryolones mazyar kultdravale

6. Az ayonyelv haszndlatdban az a logadrelmaseblby horys
- nam, vany ecsaw korlidtozotian lchat magyarul hiwaoszndlnd
a tértinnini, f8ldrajzi 4e holységnovoket)
= n2m, vaty coak kerlatozoltan lehat haszndlni mazyor i-

résmoa szarint a torténolumicopldd~ ds szondlinsvokat,

Te A macyar népeansds fojlBadsa az ubtabbi 1d8bon orBoon lofde

LozBantt:

- a manyaredy tapmészatoa azapgrulata 1970 do 1780 kozobt
a maza 1,7 A=4val moogzy clwirad a ezlovdkial 9,7 %wou
szaporullttél;

~ a Kozpenid Lbatisztikal ifivatal Jaiantése alaniin az
128l=ban tartebt népszimlilde ubdn kidordlt, hogy as
170 ¢ 1980 x020til id8szukban o magyor kisobbadn
elBrejelnatt tormészatas szaporulatinak 80 #=a asatt

) . -
ar agszimildele Aldezataul,

Tanulva a téridnalen tragillue epomdnyeibBl, ozom oiBtd
tartva azt a tingt, hosy Coshozlovdkidban a noczstlensmzati-
8¢zl probldémik orvopldsa nélkUl harpronikug éa donokratikun
faj18dd¢s elkdpzalhrtatleon; épp ellankezlleg, a kirdds alvi

é3 gyatrorlatl tiszidudon nélkll 2z autshratilkus hataled da

Lakiteleki Rendszerwvalté Archisum,. korai MDF anvagok. 18. doboz., 28. de.. 1.5.2.1.3.
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korminysial formdic tevdbbhdldsdnek veszdélye kisért} tartva
atiol, hozy az °lmilt 70, {llebve 20 $v felyamdn folgyllam-
lett megoldatlan kdrdfeek a jJovében voszdélyas konflikius-
forrisad vilhatnak, falelladzlnk tudutdban, eliotudnyos
jogainkkal dlve

kevateld,

"]
=1
1

I/ 1, Az elsidi 70, @z kulondzan az almilt 30 4v nompotl

kisobbaézi politildjinuk Colllvicegdldedt,

2e A L8bLaSSL pruzatak d9 e mavgar kicebbeds k0a8ttl
visusony dsmokratilua gzcllinubsn vale atistllaldadt,

de A magyar du a tobbl kisobbgds ulkotﬁinymg Jogalnak
Wralogaliazdodt o denghrdela, '@ plurallizuus, az one-
isazgatée La 2 Adraadnlmil nutonomlu alved alay Jan,

L, A nzmmell klogbhodsekikal edenbaui politika glvi o=
lap Julnak gt jealPoyaluasdeibt
= az Allawpolsipd Cu @ kellaktiv nonzeil bloobbodgi

Juoduis wudlvdlasétdont;

= LNy olvhasanalat nyalvidevs ny dtjaa va_o 25ubG1ly o=

2dadt as 2oyenJopdsdg alve alapjdn,

Wi
L]

4 nowgatl klsobbsdjek sajat Goyeirbon, nind az lsko=
Ladzy, kulldra, tulomsnyes (lot, alapfivduyox, agye-

suleizi otb, Lizdrolug mosu. d0nthessensk az ehhex

eo kdpvigolatl rondozer kildpitdse dtjdn.

..I
Luukad;s

[ 9%
-

4z elnousotlenitds olvi tiltdes nom alégodses, Lor-

winyek Y1liodl a4 azarvezoot Aas:inilﬁciﬁt.

11/ 1. Lagyen 0rvéng a nécszavordorol.

Lakiteleki Rendszerwalté Archisnim. korai MDF anvadgok. 18. doboz., 28. Se..  1.5.2.1.3.
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Lagyen ) demekratikus egyesiildal é8 térsuldsi torvény.
Orazdgos méretben valjék gyakorlattd a k3sigazgatdsi
autonomia, a k3zsdgek éa nagzyobb k3zigazgatdol egyad-
gak m;guk ddnthessenok sajat Gzyeikben, A nenzoti kie
sabbsdgak sajJdt flzgzotlen Joldlteket indithassonak a
halyhatéségi, valanint képvisl8vilasztdsokon,
TErvény.biatusitaa, hozy a képviseleti szervekben
enzatlsdgl Ggyek eactében a kilaobbedg képviseldi ne
logyenek loszavazhatok (a ma jorizdeid tiltdsdnak elva),.
A kOzigazgatési agyaégak kaolEléeGn&l vegyék figye«
lombe az etanikai hatdrokate

A készUld 4) alkotmdny tartaluazza a nonzotkSzi 00y 0z-
ségokadnyolat, £8lez'a politikal 4s polgdrdogakrél,
valaaint a hdtrangos mezkildnboztsetés minden for%éjdt
tilto egyezedgokminy olveit,

A azévetaégi alkotidinyban kR10n41le fejozot foglalkog=
zék a neneotl kisebbadgek Jogaival; és oz konkrétan
rondolkezzfk a nemzati kissbbedégek autonom Jogair61

és ogyonrangisizarol, : .

Az d4J alkotmdny 1sﬁarda ol a nenzati kisebbsigek Jogat
4 nemzetl integritdsra, ezystomes nemgoti kul tird juk-
kal valo kapesolatra,

Az 4] alkotnény elBkészitdésiban vogyenok részat a none
2otl kisaobbadgek képviecolsi,

Hivel a nomzati kisobbadgeknok nincsensk tdrvényes,
vilusztott, sajdt Jeldléell £ilizsatlen képvisaldl, eudrt
az 4§ alkoimdny el®készl{tdscban réostvevd képvisolBket
tdrsadalmi vitdban JelBlheoodl ki,

Trianon 100
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A faelsorolt nenzotledgi predbléudk kordntsanm moritik ki telw-
Josen ag ¢18 valousdg valamennyl vonatkesdedt, kiveteléseink
keretJallaglok, tdroadaloi nyilvéncesdgot, nyflt vitdt siirget~
nske

A nonzatisdégl kérddst nem lohet elkllonitenl az egdsz tire
padalmat maghatdrozs folyamatoktol, Lzért maggyBzBadslnk,
hogy a monelitikuas ;ralom magszﬁﬁtatésa éa a damakﬁéoia kide=
pliléos o nomzetisdg halygetdét is Juvitja. Jelonlog a oschozlow=
vékial tdarsadalmat a hatalmi tdlkunuentracio és a térnadalmi
ellonbrzés hivnya Jjollemzi, Gaam a8z alulrol épitkazb tdrgada=-
lon, demckratilkus vﬁlaaztaaaknn alapulo kﬁpvisalati rondsezar,
a térsadalnl és pelitikal intézméﬁyranﬁazar ﬁélyrahuté dtala=
kitdsa dtjén biztosithato a tarendalol o egydni saab;daﬁgjo-
gok Grvényoeildce, .

VozzyBz8déatnk, hogy az el¥rohal dott eurdpai gozdassdad,
kultirdlis és ezoellemi ezyeglildel Ffolyamat ném korlGlhati el
Veaépuauropét soMy o noiizatd alaériazésra valo torekvén la=
maraddot, tdraadalml éa guzdasdpi vélykdhot aredményea. AT T
zotl eledrkdzde politikd ja nomesak aLﬁemzatL érdskak ellandban
hat, nsmcaak az adott nemzotet, illetve nonzati kisebbedgeket
sodorJa vilsdgba, hansm a térasdg ogészdénok folzérkozdedt 1
magakadalyozza, ‘

MagsyBzBiistnk, hegy probldémdink feltdrdsa, érdekeink da
sl Jalnk vlld oo ¢ Buzinte megfogalnazdsa olinditoja lshet
a korrakt partnerl viszony kiolokitdsdnalk, hezadjé;ulhat (23 an ]
azdgunk domokratikus 4dtalrk uldsdhoz és azzal az suropai =
gylttmiik8ddshoz 1o, t

Lakiteleki Rendszervalté Archivum., korai MDF anvagok. 18. doboz., 28. ée.., 1.5.2.1.3.
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Aléfrdsommal ignzclom, hogy s Vsehszlevékisi megiirok MEMCEANDUMA 1988
¢. dokumentumnal egyetértek és javaslom megkiildeni e CSSZSZK Szévetsdégi
Korményénak €9 a COSZSZK Sztvetségl Nemzotgylilésének,

/7

/ 3 csehazlovdk 411 a‘npﬂgm* ﬂléiraaénfc:l ezt igazolta.
¢ L‘ ek kgz81 25 munkés 4 featd g
l ,l \ ¥ 4 tonitd 5 haztartasbelil \\
l 2¢ hivatelnck 1 tandeselndk -~ \
II \“.. technikus 1 csillagég,a"// \"\II
\ d1jea 1 drangtGrg ﬂ
| > o '
9 tenar \ Z/1abordna .
I| S orvod \\ 4 gofdr |
| 4 KBLLS >z gedlogus
|| i rg / \ térténdsz |
fl 7 Ujsdgird 3 Wivez otd \
12 népriivel? 4 tervezd
) / 7 1 sz-i:%z\ I
[ | 6 1/ jozdaz \
|

/ 1rdk : Bereck Jozgef, Dénes Gy¥rgy, Grendel Lajos, Koncsol
Laszlo, Kulesér %’érenc, Mészéros Kdroly, Sopky Lészld

AzonkiviiY még Turezel Lajos, Hizsnyai Zoltén, G41 Séndor.Alairta még muzeo-

15g:?Aanéceeln6k,asztelos y diszypéceser, pincér, fényképész,Csemadok elndk,

Lsmerteth neve

T ——

| pc'ua/ g,anyagbeszerzd,géplakatos, jogasz, vegdsz atb.

——— —

et L

- e
= ‘@ozsony, 1988, oktobern#dC. \\
¥

Lakiteleki Rendszerwalts Archivum., korai MDF anvagok. 18. doboz., 28. ée., 1.5.2.1.3.
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1985/6 Pozsony, 1989 majus28.

A Csehsglovdkiai Magyer Kisebbség Jogvédb Bizottsdge levele a magyer
szulbkhoz, pedegcgusokhoz, lskoldkhoz és minden nemzetéért felalbsasdpet
érzb szlovékiei megyarhoz. ;

i e T i i o s

Kedves Szulbk, tisztelt Pedszizusale i

A Csehsrlovelkiai Megyar Xisebbadg Jogvéab Bizotisdgu szol Ondkhoz,
Ismét vesnely fenyegetl a csenszlovakini meprar iskceldkat, Swlovikis
Komrunista Pirtje Kozpontl Bizcttsdga 198¢ mdjus ll-éhgelkotményos
Jogalnkkael ellentétes hetdrozatot fogadott el. Utasitotta az oktatdse
ugyben delgozo kommunistdzet, hogy "a kétnyelvll okbatds kovetkezetea
megvelositdedvel, ar gnyanyelv ds aszlovék ayelvl grtatifisdinak javitd-
sdval emeljék o tanulok felkészitésének szinvongldthdxk = namzetiadgi
iskoldk vsl=mennyi tirusdban és szintién®,

Er g netérozat ellentétees n Csenezlovdk@dlkobnénnyal, amely a ha-
zérk tervieten ¢ib nemzetl kisebbségek szam@padbizicsitjis a snjst
nyelvukon folyo iskolei ckistédet, nmi sztejelenti, hogy & megyar nem=-
zeti kisebbgéy iskeléiban ng oktatdst magyerfyalven kell folytatni,

A megyar szulbhnek és pedepipuscknubstudmiil kell, hogy s most pértha-
tdrozatbe foglelt kétnyelvll cktatés gep #zonos oz snyanyelten folyo
oktataseal, A kéinyelvl ocktetds azgpjelenti, hopy az iskoldkbarn két mp
nyelven folyik a tanitds, vsgyls & mi esetunkben amacysrul is, szlo=-
vékul is, Fontositva: blzonyos tenildrgyaket megyoruln més tantdrgye-
ket szlovéicul kell oktetni. A 8z@nddk az fhepy s tirssdalomtudominyl
taﬁéérgiﬁkat megyerul, & tevidezetiudpnenyi tantérgyakat szlovdkul
oktasssk, i

A szlovdk iskolaugy wezettl ezt'a szandékukat 1984-ben mér nyilvé-
nossfigra hoztak. Akkor a kKisebbségi jogvedb bizotisdgnak a felhivasdra
mggmozdult ez egész @oehialcvdkigl oeaver tdrsadslom,a CHEMADOK
kgzromfilcoddaével olyam tiltakez® hulldm indult, amely jelent¥s kule
foldi visszhangot, valhott ki shezymeghdlraldsps kdésztette ezt a
nyilvénosan naciogalista és alBetmeényellencs torekvést, Most a lia=-
gyarorsaggen folyo peformok egyre napyobb visszetetszést ébresaztenek
a diktatorikue esehszlovak vgretésben, s a dunai erfamfl torul is vita
témadt, a kébnyelvll oktetds ugyének felmelegitdas 0 urpgyul szoledél-
hat a8 nem2etl @zenvedélyek felszitdedre. Bnnek szgnddékat jelezte mar
pz UJ 570 és .n PRAVDA hasdbjain lefolytatott sajtokempdny is s Magyar
Televizio ellen, s ezt szolgeltdk azok az észrevételek is, amelyek
a part KB ulésén "tendenciozusan és felelbtlenul elferditettnek "
minBsitik mindazoket ax kritikei észrevételeket, amelyek dllambnk
nemzetiségl politikéjénak fogyatékossdgalra hivjidk fel a filgyelmet.

A szlovék iskoleugyl zzervek tokéletesen elldtottrei minWaftik o ma-
gyar iskolékei, s ugyanskkor elégedetilenscgukel Tejezlk ki a szliovdk
nyelv oktotdsének eredményeivel kspesolagban, Ez az orokgs véd az
elmlt évek scrér szlovdk nacionelf§sta szolammé szegényesult, mert az
iskolaugyi szervek semmit, vagy joforman semmit se tettek eannak _érde-
kében, hogy & magyar iskoldkbdm nodern suvdiovizudlis nyelvokisto
felszereléssel, szinvonalas gagyar-szlovdk nyelvtandrokkal léssék el,
sBt egyetlen valemirevelo szotérat sem adtak ki az elmilt 40 ¢év sordn.
E milyos, s 20. szdzed végdhey néltailag hidnyossagok ellenére &
megyar pedsgogusok onfelsldozo munkdval mindent megptesznek, hogy gyer-
mekeinket felkészitsék az déletre, Félddk ezreit sorolhatnsnk, mmikor
ez eredményvek messze meghsladjdk szepdnyes lvhetBségeiket, & mind-
ezért camk védaskodde éri Bket, bizalmatlansdg ovezl munkédjuket.

9. dokumentum: A Csehszlovakiai Magyar Kisebbség Jogvéds Bizottséga levele, 1989.05.22.
Forras: RETORKI Archivum, Lakiteleki Rendszervélté Archivum, Korai MDF anyagok, 1.5.2.1.3. Kisebbségi Titkarség, 18. doboz, 3. 8.e.
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Valdjsban mindezoknek, skik a megyar gyerekek "boldoguldsddet, jovb-
jéért mgpognaky uz f'éj, hogy "ndg negyven ¢v miltan is léteznek
nélink megyer lekoldx”, amint esnt nemegyszer seové ig teszik.

Mogyar Szulbk eés Pedspogusui 1

Ne engedjétex, nogy a8 caefaszlovdcial amsgyer iskolseat Jolszdnel-
Jak, hogy a8z guyteyelvh oktutist kdétnyelvl, felewds oktetérne]
véltedk fe2l. =ljetek tervinyedta jocaltokkal ds tiltagorzetok két-
nyelvli oktatds bevezetése ellen. Koveteljétek hogy ezplben o fzlvak-
ban ie léteuftachek magyer lskolékat, zhpl ezeket ay helen ossz-
pontosf4de sordn ez elmilt években merszuntették, ¢ jétek _el-
kotményban biztositott teljes anyanyelvll ckilateasy B— 88 KUZED-
iskolékban, vslesint 3 spaktenintfiretoklen, Ig covetel Jftek
az enyenyolven forténd pedagogusck kdénadsét, ditéest egy ordllo
pedecogiai fbiskolsnask. Csek megfcleld szak acysnyelvl felhé=
sgultedpgel rendellez? pedegogusok biztosig ik magyer iskoléink,
gyermekeink jovBiét. Az anyenyelvl oktatg Brzése mellety e szlovdk
nyelvoktatds szinvonalének emelését o 2 gd végén mélto oktetesi
feltételek biziositduihan 161 juk. &
¥i e mindwvnasepl életben teptvé
néppel és igy ekarunk élni = jov
Jjegeinkrel nerm wmondurnx le, IZze
a nempotkozi megdllspodésok is
tezlet, =tb/melyeket & csehi:
Legyetek Sterek, 2 uvgyelda
Fel ne hesendlhpssdl & n
bevezetégére, Kuldjitek)
gllam €5 a CSRP wvomet
sekon vildgositset
helyzelérhl, e kg
mirt ehogy ez A
jétek, hogy a8

prértisten élunk g eziovék
Licotmanysdte nemzeliségd
positjek szampnkra
Zny, béesl uteérte~-
visaelhil eleirtek.

pryéri szupicdl nyugelodt

at crorbito inteskecések

emcetl Tanacinek, s e gylilé-
gehazlovik iskoleugy velodi
¥ ismét nelxuliunk dontsenek rolunk,

A Coehezlovdkinl Magyer Xisebbség
Jogvedlh Eizottssge

A kétnyelvll oktmtds bteveeiése nem mds, migt egy necionslista
edminisztrécio agon igyekezete, hogy megszuntesse a magyer iske-
1dkat, anyanyelvunket pedig & konyhenyely printjdre forvessze.
Vildpgosen kell lsluunk: & I cdl nem az, hogy a magyer gyerekeak
megteénulfenak szlovdkul, henem sz, hogy elfclejtsenek magyarul.
Szervezzetek tomeges tiltalozdst é3 ezt kuldjdiek el e kovetkezd

imre;
3 %66, nébr. L. Svebody 12, 125 11 Prshe 1

®es, Hlbokd ceste Z, 813 33 Bratislava

Hinisterstvo Skolstve SSR, Suvoroveve 12, £12 3C fretlsisve
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LAPS ZLEHLIE

CBEURZLOVALTIA

SCESRLESZEEIRS

/A powsonyl U} 5ué oapilap é6s a Hét hetilep L987. Aprilisi ssiwal
alapibn.

Narciue lj-e linoeplése

672. Fousonyban wogewlékoutek 184E. Bhrolus 15-1r61, ilspoki Negy
Pétor tbriéundsy moudett innépl Béswédet. Mircius 15-4n a
Ceonadok képviseldi vegkoasanistik Fetifl posesovyl /liget-
Falwl/ szobrit. 4 smoborntl Sménissy Kolisn tanir, térténdsz
mondoti beszédet. - :

/toszorieids letifd amebpanidil & Hé¥, 1987. 16. az. S.p./
sSuép, hogyvolt megeulbkeézés /a tBLbL swomswédos
orszagokan 8¢ elképezelhotetlien/, azonben csak
cgy hémep milve fapeilis 17-6n/ kbzolték.

Leopadol

673. Frdwo candor, a Cseuadok losonci jarisi titkire nyllathozott
2 Csomadok tevédkenysdégérdl, ax credmdnyekril, = kulturalis
prograsokrél. A jérésban harom aktiv, 418 klub van, lLosonoon,
tileken ¢é8 Lolgbrowmbon. 1967-ben tervezik, hogy elérik n
L7oo0-88 tagldtsuimot 8 Jardesbmn.

/vifiaa Jéesef : VAltozobtt-e eoddlg a helymet. = Hét, 1Ly87.
14, szm. 6.p./

624, A yaléntal jirds Cacmadok swzorvezetoi fobruér lh-én tartot-
tak jérdsi konferencidjukat. i jardsban lo.235% tag vean 37

10. dokumentum: Lapszemle a csehszlovakiai, romaniai és jugoszlaviai magyar sajté termékeibdl, 1987.04.01.
Forras: RETORKI Archivum, Lakiteleki Rendszervélté Archivum, Korai MDF anyagok, 1.26.5. Egyéb, 68. doboz, 19. &.e.
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alapazervezsotben. Ujravaluasztottdk a Usosadok jardsi olnbe
két, olpos U614t &8 titkarab, Méwas Ladolfot.

/Csunnky Llvondra. = Tobbek érdowc. = 1iét, 1987, 4. se.
GwFepe/

675 4 Cesouadok elubke & AXV. Oprseéses Kzgydlés alkalwdbil
baszogesto a feladatokat. Megdllnpitettas, hogy elvétve wuég
tapasrtalhatd pemnzetl tilérzékonysés &s bizedmatlanssiz.
= Memnylsdpbevn és windsdgben gyarapedott af wfdbbi 4t v~
ben a Csomadok.

/5idé doltéan, a Csemadok KB oludke: T6hkoRott folelidsadpeel.
= 16k, 1987. 15. sx. 6.p./

676. A Cecmadok titkira av utsbbi Bt év wunkd jét értékelte. il-
talivossfigok, statisvtikei adatok, példéul a rondeevényok
suAnn.

Jimw, Lukies Pibor, a Cdbmadok LAl vezetd tithkéra: Szdmedbsra
kéaziilink., = ét, V87, 15. s 6=0uD./

677, tdrom év 6ta o dunascerdaelyl jarads hirow virosénak /buna-
srordabiely, foworjgs, Npgdymepgper/ Cssvadol-srarvezotoel tae
lilkozuak esvtenddukdént. Japasvtalatesere, opgylbtuilikddés
eliésogliténe. Llhataroztak, hogy megazervezik o uydri énok-
kari dtabork.

/~bor: Beyldtt « i8. = bL§ Seé, 1987, spr. 6. bopo/

674, Fél kdzsédy Ceewndok sworvezoibnek tiw évo Varsdnyi Laswlo-
pé tanitoné. Fél 1300 magynr lakosénak egyharwada, 450 £6
tagja a Csowadoknak. Mikédik az iprok Ddpchézs ¢e aktiv a
viitvelédési klub,

/Bodnar Gyuwla: *Van rangje a Csovadokngak.” = Uj sué, 1987.
Gpr. le. G.p./

674, Varga L4azld 1976-~361 1566-ig volt Magywegyeren a (semadok
vinbke, evalatt mivelddési klubot swervezett 68 szinjatszd
caoportot. 1996 6ta a Csewodek dunaswerdahelyi jJirfai bi-
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zotisbdgl titkéra. A jarbaban 46 holyl scervewatnuk Hsszosech

13.896 tagjm van. 1986 éta Usewadok lliradét késeitenelk, wost
Jolenik megz a harsadik sweans.

/Vbos Jousef: TOrtéujen mindig valswmi. = 16t, 1987. 16. sw.

BeFapos

A Caswadok LIV, orsubgos kisgyiilésc

‘e
( Y

680, Ax *olmiit hét végén* Jdpr. 11-12,/ tartoys 5d a Usemsdok

AIV. orsshgos kixgylléeét. Feltiinfep rivid @ twdésitis, abe
ban is részlotemen folaorol jdk a magjeld P AT tvenotaket.
5146 Yoltén elndk tartotta a beszémolbth B Cseuadokuak Jo
guer tagjn, 524 helyl szervezete vk ) kulturdlis intéwmd-
pyakkel vald ogyiittwilkbdéds réwvd ilik “ax_clemigetelt-
8ég veswélyét®. - A parthatd negvalositdsadrt kilwdo-
ok, = Hegvilasztottdk a 1 tagi kbeponti bi-

t6 titkéra Lukfios Tib
sSndor. As Lindksdg
la, Fabry lstvig

itth 65 NesTméuyi

PEddk Lrika, LUubl Gyu-
mesl Gybrgy, Grurocsik b
Luruee Lujes, sakhcs Ti-

A szlovik pArttanioskozdisok teljes anyaght
kdzli az U] Sz6, andrt wezdbbbentd ez u swiik~
sxaviisdg. Ot dvenkdént tartanak b=zgyiildst,
részleotes buashnoldra leounns awmiikeds.

4 wbvetkexd oldalon a selovik Lormdny elsd
slelubkének /Jiilius Hanus/ Celszdlalisdt
kéelik. . Laszédd nagycbb terjodeluil, mivt a
kdzgyliléardl svild bessanold.
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681, Nagyra értdkell a tamicsbkozis "birdld de Unkritikus hangvé.
telét®, A "magyar notZetisdés kulturdlis és thrsadalmi Slo-
ténok tovabbi fejleosxtdsét céled hounstruktiv erifescitémelk
a part- és dllemi azervek tel jes megéridedre &8 téimogmtisa.
ra taléloak® - biztositott wivdenkit Jilius lanue, 36le
Szlovkkin iparositéss jelmi, hogy a part "miundig Plgyelewbe
vetta & mugyar nemzotisés sajitos helymetdt él igényelit La”,

tenok B magyar nemzetiség sckoldalo N
vommetiségoknek "Jjoguk van av auyanyel
turdlis élothesx, s ahhoz is, %
viikin drintkerzonel." sagyar
pak a wagyar seunvotiségiiek.s

-&g% fa gondokrol s smé emett. A Népwiivelédsi Intémet Lt-
suervezése nem howuts meg a virt srodményt: a ncazetisésl
egylittosek pex kaptak mddeseriani seglitsdédget. Napjalopkban
uir newosak az Iredalwi Ugyndkadg /LIT./ dltal kivilaaz-
tott darabokat lohet aldadni a mikedveldknek, = A bodzi-
wold twlatositotta, hogy a Cawrmadok *kulturdlis szervesst
és_aE is warad", dldnyosség sutatkozik a kbnyvellétdsban,
8 kétnyelvii feliratokban, hlényeik s szlovhk-vagyar nagy-
snbtar.

Jowilvéissy Jossef: Alkotd ldgkdrben. Jegyzetek a Csomedok
AlV. orswigos kiwgyillésérSl. = U] sed, 1987.4pr.17.6.p./
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CEEMSTLOVARTA

B e 1

/A pouvsonyi UJ Swé mapilap &6 a lidt hetilap 1987, méjusi
sudmal alapjan/

Cacwadok
dolk, Sebléskén is wogalakult a Csowadok, exyeldre 22 taggal,
Irdja irnd podagbyus vezotdsdvel.

j: .{:ét’ 198?- 2. Gke. 7.;}./

Csevadok V. Ursehgos (Bugyiilése

lols. 5idé Zolténuek, a Csomadok elndkdnok a beszhmoléja. lgylk
alcin: idvetkexeteson a pdrt (tuutatdsa egeriut. -~ MNeg
kull seabadulni a bYonzervatiiviemuetdl, a forvmliwmnoatél.
~ 90 oger tagjs ven & Casuadoknalk dés 524 helyil azorvewo-
to, 1% omer taggal &5 175 bhelyi skervouettel tobh, wiut
Bt év elbtt. ~ "I Csouadok kulturdlis sstvelséyg volit de
kulturdlis scivetség sarad.® - A sagyar newsotlsdz egye-
towl, fElakalal; svakkdpasttadyl swintjo az orseiges At
lag miett van. ¥i @ toend0? "Fel kell keltonmilnk a tudas-
szomjats. «® ~ Hilvdonl kKell a penceti olscigoteltséy ellen.
- 1084 .t6] tibbfordulds tirtdnelmi-lionlsworeti vetdlheddit
ropdoktek,. -~ slapszabélymdédosiths t8rtdnt: a owgylétswami
helyl swervemetok sokswor pow voltak hatirosatképesok.
mirt negsmintetik a helyi swervecetoket és helyoltik a=
lapsworvevsted /ahol kell, ottt tibbet is/ hosnak létre.
Végiil 54idé wegéilupitoita: "a oupkénk és anyanyelviok
ogyenransi® .
Jidsuleotok a Ceemadok AIV. Urazigos hzsgyilldsdn elhmug-
zott besnaucldébdél. Lldadis Sidd Zoltén, & (scmadok Kb
alnbke. oAlis 48 igvnyes feladatolkat tliwsiink ki. = ik,
1967, 19, s=. 6-7, 19.p./

Lakitelekil Rendszervalté Archivum, korai MDF anyagok, 68. doboz, 20. 8e., 1.26.5.

11. dokumentum: Kulféldi sajtészemle, 1987. majus-junius.
Forras: RETORKI Archivum, Lakiteleki Rendszervélté Archivum, Korai MDF anyagok, 1.26.5. Egyéb, 68. doboz, 20. &.e.
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A kongrusssus aprilis 1li-12-én volt,
a2z clobki beoszéwoldt pen LEmUlte au
UJ 526, csak a iét, do ndgy hét wilva.
- 4 Coemadok tovabbra sow lehet érdok-
vadoloi szerv.

lol6, lbszletek Julius iHanus elvidrsosk, aw SLSZL koruénye olnb
alelntkéoek a Csomadok AIV. Urswégos idugylilésdén elumone
doti boswédébil. Akiiv bhozed jérulis hmpduk felvirdgowta-
theshhov. = [ét, 1987. 19. sz. J.p.
imt a bomszddot lsnerteite a@ UJ Lwmé 1587%7.
Apre 9=l agéma f6.p./, dhad: 682. jogyuet.

1017. & Csomadok XLV, Crsuagos KBugyllését dprills 11-12-6b
tartottik, a Yo ewer tagot J7l killdéti képviselte. H4dd
Zoltan elubk oldterjosuiées utén 4feon Jolentkestek fol-
szblaliera, kbziillik 3S-on swolaliak fel, a tibbirs Ldé=
hikny wlatt nem keriilt sor. Hdgvalasztottak u Casvuadok
15 tagl elnbksdgédt, Bl tagi Slspontil LBimotteagiit O 9
tagi Lospontd Nllenbrad és jwviclés Himottedght. A hew
tilap k¥zblle & swgvblaswbtottak poéveorit, - A hlzgyitlds
batérogeta /thbbek k¥zBtL/: n kbvetkeut kizgylildelg
F1987ai s/ i kell dolpoEnl o thvintl wunkatorvel, bigto-
sitand Well o wilkedveld versonyek sendoudsdt, o kiliigyli
baposolatok ivinyelvelt ki kell dolgomni, cyorsokenipdale
verseuy saervesdse, aswoocjalists havafisiy erleiltése, ndp-
rajui gyiljtbk képuése.

A Csonadok olnbdke laméi Sidé Zoltdn, ugyenigy a voxekd
titkér Lukdes Tiboy, Neszwéri Sidndor, Ojonnan wopvilabi-
tott titkir 'iabdn 0t%6.
/A Ceemadok AIV. Ursségos I8ugyiiléoe. = i6t, 1987. 20.u.
fi“?-lP./
& WHligyl kaposolatek valésalindileg a
wagyarorssiési elfndbék woghlivisira vo-
patkozik,. 4 aslovik searvek miuimalise

Lakitelekil Rendszervalté Archivum, korai MDF anyagok, 68. doboz, 20. 8e., 1.26.5.
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ra akarjak csbkkenteul az ilyen wmeghilvasokat,

A Ceewadok vesetbinek udveprs t6bb viltomist
wutat av olbuwd /1982-ve/ kBegyiildsscl Bssuow
iasonlitva. Néhény lduyogoseblb vilicowbs. Au
elubksépuek mir pew tagja SSow Olivér /15868
bon wtyg aleiodk wvolt/ és o lidt Fésuerkesutdjo.
/198&~beon Varga -Jénes igon, a nosteni Strasser
GyBrgy mar oy Petrik Jossef volt titkidr wosi
wir oo tegja as olndksdgpok. A fBwponti L1lone
Grel és Wovimlos Simotisfipbo hest kesdlt be
ViGémsi Ferano, 8 kétuyolviiedy bumgh hirdetd je.
-~ A Bbzpontli Hiscttsigwek d9lE=hen 65, Jjelenleg
Bl tagja vao.

Coshorawzagl oaiynrok

10lE. lLoket csehwramipl kisvaroaban 61 Milmlit “oltans 1951-bon

ufy Ltt, a oseh orsmfigrészben A6 1dteuhotiek Csvuadel:
szervesotek, s Csowadol III. Gresigos LBweyiiléesdn lihalik
Zoltén a lokotd (smerveszot Slodkeként felsuélalt.
/Mhos Jézsef ' hokotben kinok G bmgyar szd. = 6%, 1967.
20, sz. 12,9,/

& Gsemndokuak séir nemt lobotinek Salovakidu

kivil sserveentol, tehiit a ceshi oresiprdsi-

ben &1 hissasmornyil wagyvarsiguok nibos va-

gyar azervemeto.

LElubol

lol9., bDr. Syitrei LAszlé /limascosban/ Ugyvddl tandicsadd vese-
t0je mylletkorott életéril., & rismssowbati Towpa Hihély
Kloub “ogyotlen helye 68 lehotisége a viros magyay kultu-
rélis Sletdnek”.
/hos Jbueef: Dm. Nyltral ibewld, a risesscubati /iim,
sobosa/ lgyvédi tanbdceads vosetdje. = lidt, 31987. 21.s%.,
2eps/

Lakitelekl Rendszervalté Archivum, korai MDF anyagok, 68. doboz, 20. 8e., 1.26.5.
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Felszblalasok Trianon ,praxisa” ellen

Torténeti Szoéveggyljtemény rovatunkban az elmult évszazad néhany kerek
Trianon-évforduldjat idézziik fel — a tizediktol a kilencvenedikig. A valoga-
tasban ,szot kap” a békedelegacioét korabban vezetd gréf Apponyi Albert, két
magyar miniszterelnok (Kallay Miklos és Antall Jozsef), egy torténész (Vigh
Karoly) és tiz éve a nemzeti 6sszetartozas nyilatkozatat fogalmazo és megsza-
vazo orszaggytlési képviselok. A tartalom és a korszak mas és mas, de a cél
a mélyben ugyanaz: az adott id6szak megfelel6 keretrendszerén beliil orvos-
sagot talalni az évtizedek elteltével egyre jobban meg- és kiismert — Apponyi
szavaival élve — trianoni ,praxis” fajdalmaval és kartételével szemben.

Apponyi Albert: Beszéd a trianoni
békeszerzédés aldirasanak tizedik
évforduldjan az Orszaggyilés
Képviseldhazaban (1930. junius 4.)?

Mélyen t. Képviseldhaz!

A jognak fensége ugy hozza magaval,

hogy annak koételezé megnyilat-
kozasaiba sohasem vegyll bele
barmi néven nevezendd érzelmi

momentum. BArmind szenvedélyek és
érzelmek érvényesiiltek és kiizdottek
légyen egyméssal az alkotésnak, a
munkanak, az eldkészitésnek stadi-
umaban: mikor azok eredményeként
megsziletik a Jjogszabaly, ez a
jogszabdly a rideg parancs, vagy
tilalom nyelvén beszél, hidegen,

v Képvisel6hdzi Naplo 1927, XXIX. kotet, 55-57. In:
Trianon. Szerk. Zeidler Miklds. Budapest, Osiris,
Nemzet és Emlékezet, 2008, 406—-409. Gréf Apponyi
Albert (1846-1933): Politikus. 1872-t6l kezdve,
néhany apré megszakitdssal, haldldig orszaggydilési
képvisel6 volt. Kezdetben Dedk-parti programmal,
majd a konzervativ, az egyesiilt ellenzéki, a Nemzeti,
a Szabadelvd és a Fliggetlenségi Part képviseletében
is. 1901 és 1903 kozott a Képvisel6haz elndke. 1906
és 1910, majd 1917 és 1918 kozott vallds- és koz-
oktatasligyi miniszter. 1920 januarjdban a magyar
békekiildottség vezetbje. 1920 és 1933 kozott Ujra
nemzetgy(ilési képvisel6, emellett a magyar kor-
many fédelegatusaként képviselte Magyarorszagot
a Népszovetség el6tt.

félreérthetetlenil, hatdrozottan,
minden vegytlék nélkil.

Van mégis egy torvénylink, t. Haz,
amelyben az érzelem hatalma rést
itott ezen a szabdlyon. Van egy
torvénylnk, amelynek hivatalos
kiadménya a Torvénytarban gyaszsze-
géllyel jelent meg. (Igaz! Ugy van!
- Helyeslés.)

Ennek a gyaszszegélynek Jjelentd-
ségérbl, errél a gyadszszegélyrdl
bhajtok sokaknak és jelesiil a
KépviselbShdz Osszes polgari part-
jainak megbizédsabdl? néhany szbt
elmondani ma, amidén Trianon aldi-
rasanak tizedik évforduldjat 4ljik.

Egy torvénycikkrél wvan szd, az
1921. évi XXXIII. t.-cikkrél mely
becikkelyezte a trianoni békeszer-
z&6dést. Béke, szerzddés, torvény.
Ahany sz6, annyi belsd valdtlanség.
(Ugy van! Ugy van!)

2 Apponyi Albertet Herczeg Ferenc, a Magyar Revizids
Liga elnoke kérte fel a napirend el6tti gyaszbeszéd
megtartasara. A Szocialdemokrata Parton kivil — akik
ragaszkodtak az 6ndllé megnyilvanuldshoz is —az 6sszes
parlamenti part lemondott a felszélalas lehetdségérdl,
jelezve: véleményiiket Apponyi fogja képviselni. In: Vizi
Laszl6 Tamas: A sérelmi politizdldstol a nemzeti Gssze-
tartozdsig. Trianon, revizio, hatdrkérdés, nemzetegyesi-
tés (1920-2010). Budapest, CEPoliti, 2016.



Megvan mind a harom fogalomnak
formdja és tartalmdbdél valami.
Megvan a Dbéke abban az érte-
lemben, hogy megszint a héaborus
61doklés; de hol van a kedélyeknek,
a telkeknek az a belenyugvéasa, (Ugy
van! Ugy van!) amely egyediil bizto-
sitja ennek a materidlis békének
is tartéssagat?! (Ugy van!) Megvan
a szerzdbdés; aldirtdk azt a mi
meghatalmazottjaink éppugy, mint a
veliink szemben &llott orszagoknak
megbizottjai, tehdt kifogastalan
szerzb6dési formdban Jott létre e
megallapodas, de hol van az, ami a
szerz6désnek lényege: az egymassal
szemben 4116 felek szabad megegye-
zése? (Ugy van! Ugy van! - Taps a
Haz minden oldalédn.)

Torvény! Becikkelyeztetett ez a
szerzb6dés az akkor érvényben levd
alkotmanyos szabalyok szerint,
a térvényhozdi hatalmat akkor
gyakorld hatdrozata
folytéan, kifogastalanul; de hol van
a torvényalkotéds lényege: a nemzeti,
a torvényhozdi akarat szabad
megnyilvénulédsa? (Ugy van! Ugy van!
- Taps a Hdz minden oldaldn.)

nemzetgyltlés

A forma megvan, a lényeg mégis csak
egy egyoldaltlag reéank
ritett diktadtum és ez a forma is
diktatum. (Ugy van! Ugy van!) Ezt a
format kovetelték gybztes ellenfe-
leink, mert ezaltal az & egyoldalt
diktdtumukat fel akartdk ruhédzni
a jog fenségével, a Jjog kotelezd
erejével. Hat ezt elérhették,
formai szempontbdl el is érték, de
amit nem érhettek el, ez az, hogy
az ekként 1létrejott szerzddésben
és torvényben, amely tehdt formai
jogot alkot, meglegyen a jog tulaj-
donképpeni tartalma is: az erkdlcsi
igazsag, (Ugy van! Ugy van!) amely
ha nincs meg, a forma, a formai jog,
amely éppen ezt az erkdlcsi tartalmat
van hivatva megvaldbdsitani, Osszeiit-
kozésbe J6n magadval a tartalommal
és akkor ennek kovetkezménye nem

kénysze-

lehet mas, mint &llanddé bizonyta-
lansag, &llandé veszély. (Ugy van!
Ugy van!)

Pedig ezt az erkdlcsi igazsagot
Trianon teljesen nélkiilozi a kdvet-
kezé okok miatt. Eld8szdr: reank
méretett, mint megtorlésra, az
egyoldalilag megallapitott héboruas
felelbdsségnek, tehdt egy tedridnak
alapjan, amely a torténelmi kriti-
kanak mostani legkezdetlegesebb
staddiuméban sem &llja meg a helyét
a torténelem 1téldészéke eldtt,
(Ugy van! Ugy van! a H&z minden
oldalan.) de legmélyebben sGjta-
tott az a nemzet, amely még ha az
az elmélet 4allana is, valamennyi
kozott a legkevésbé volna felelds,
(Ugy van! Ugy van!) mert hiszen nem
birt teljesen figgetlen Onrendel-

kezéssel (Ugy van! Ugy van!), és
ami befolyadst gyakorolhatott az
akkori nagynevd miniszterelndke

utjén, az a legvéresebb provokici-
6val szemben is a mérsékletnek és
a haborts intézkedéseknek kikeri-
lése érdekében vettetett fel. (Ugy
van! Ugy van! Taps a Hdz minden
oldalan.) Nélkulozi az erkdlesi
igazsagot, mert midén egyrészt
félrelokte a sok évszidzados torté-
nelmi Jjogot, egyuttal félreldkte
és melldzte azt a masik jogforrést
is, amely egyediil 4llithatdé amazzal

szemben: a nemzetek Onrendelke-
zési jogat, (Ugy van! Ugy van! a
Hdz minden oldaldn.) minden érde-

kelt megkérdezése nélkiil, mintha
nem is emberekrd&l, hanem feleldésség
nélktli 4&llati lényekrdl volna
szb, dthelyezett toOmegeket egy
dllambdél a mésikba, azok megkérde-
zése nélkiil. (Ugy van! Ugy van!)
Nélkilozi tovabba az erkdlcsi igaz-
sédgot, mert middén ekképpen a barmely
alapon konstrudlhaté Jjog melld-
zésével sajat egyoldalt akaratat
helyezte eldétérbe a gybzdbk szdvet-
sége, ennek az & akaratdnak megal-
lapitéaséanal a tények felkutataséban
is egyoldalulag jart el, kizardlag
az 0j hoéditasokra sdédévargdk adatait
hasznalta fel, egyoldalt informéacid



alapjan hatérozott, a tények
kellé ismerete nélkiil, a tények
félreismerésével. (Ugy van! Ugy

van! a Hdz minden oldaldn.)

Nélktlozi tovabba az erkdlcsi igaz-
sadgot, mert Magyarorszag feldarabo-
lasdban egyetlenegy elvet sem vitt
keresztiil kovetkezetes, lelkiisme-
retesodntudatossaggal. Szétdarabolta
a természetes gazdasagi
fiiggéseket (Ugy van! Ugy van! a
Haz minden oldalan.), és most mar
kezdik bevallani, hogy ennek kovet-
kezménye természetszerlileg a nyomor
és nélkiilozés mindenfelé, (Ugy van!
Ugy van! a Hdz minden, oldaldn.) de
ezt azzal iparkodnak igazolni, hogy
masképp nem lehetett eleget tenni
a nemzetiségi elv kovetelményének.
Amde a nemzetiségi elv kdévetelmé-
nyének akképp tettek eleget, hogy
a Magyarorszagtodl elszakitott
kozel tizmillid lakosnak csak 55%-a
fajrokon azokkal az &4llamokkal,
amelyekhez csatoltattak, 45% pedig
t61ik idegen, 35%, azaz 3 300 000
pedig tiszta fajmagyar (Ugy van!
Ugy van! a Hdz minden oldaldn.), és
ugyanazok, akik eld8bb a gazdasagi
Osszefiiggések széttépését a nemze-
tiségi elv tiszteletben tartéasaval
indokoltédk, most a nemzetiségi elv
félretételével bizonyos masodrendd
gazdasagi érdekeket emeltek ki.
(Ugy van! Ugy van! - Taps a Haz
mindent oldalan.) A télink elszaki-
tott majdnem hdrom és fél millid faj
magyar kozil kozel kétmillid olyan
teriileten lakik, mégpedig szamba
vehetd idegen fajvegyiilék nélkiil,
amely hataros azzal a terililettel,
amely Magyarorszagnak meghagyatott.
(Ugy van! Ugy van! a Hdz minden
oldalan.)

Ossze-—

Mélyen t. Képviselbhéaz! Ez a labdazés
az elvekkel, ez az elétérbe adllitéasa
egyiknek a mésik rovasédra aszerint,
amint ez bardtaiknak kedvezett
és minket sGjtott, O&nndnmagidban
félrelokése minden etikai alapnak.
(Ugy van! Ugy van! a Hdz minden
oldaldn.) Amde Trianon tedéridjanal

taladn még rosszabb Trianon praxisa,
s az, amit a rednk mért csapasnak
envhitésére annak a szerzddésnek
néhdny szakasza tartalmaz, s amit
az ugyanebbdl a célbdél egyidejileg
kotott egyéb  szerzdéddések 1étre-
hoztak, az mind holt betd maradt,
miglen mindazt, amit teljesite-
niink kell Trianon értelmében, vald-
sdgos shylocki® pontossaggal kove-
telték té&link. (Ugy van! Ugy van!

a Hdaz minden oldaldn.) A nemzeti
kisebbségek védelmére alkotott
szerz&dések® holt betllk maradtak

és ezaltal suUlyosbodik a teriileti
szétdarabolads &altal nemcsak reank,
hanem az emberiség magasabb érde-
keire is mért csapas, mert ez azzal
egylitt Jjar, hogy a tdélink elsza-
kitott terltileteken 1évg,
6si és dicsd multtal rendelkezd
magyar kultura irtdé hadjédratnak van
kitéve.
minden oldaldan.) A békeszerzdbdés,
midén Magyarorszagnak épplugy, mint
a tobbi legybzott dllamoknak,
teljes lefegyverzését rendelte
el, maga utalt arra, hogy ez csak
elékészitbje akar lenni az 4alta-
lanos lefegyverzésnek.

sokszor

(Ugy van! Ugy van! a Haz

Ilyen igéret fejében, ezzel kapcso-
latosan Jjarultunk mi ahhoz hozza
és ezt megismételte a Nemzetek
Szovetsége alapokmanyadnak 8. S§-a,
s ime, azt 1latjuk, hogy ezzel a
kérdéssel egy olyan jatékot tUznek,
amely mdr maholnap a megfigyeld embe-
riség legnagyobb részébdl kiirtotta
azt a hitet, hogy komoly dologrdl
(Ugy van! Ugy van! a
jobboldalon és a kézépen.)

van szb.

Amde, mélyen  t. Képviseldhaz,
az egyoldalu felfegyverzéshez
és lefegyverzéshez vald konok
ragaszkodésban szinte bevalléasa

foglaltatik annak, hogy olyan alla-
potokat teremtettek, amelyek belsd

3 William Shakespeare A velencei kalmdr c. dramaja-
nak uzsorasalakja. — Trianon i. m. 2008, 409.

4 A békeszerz6désekbe belefoglalt, nemzeti kisebb-
ségek védelmérdl sz6ld, az adott allam altal vallalt
kotelességek rendszere.



igazsagukban nem birjédk a fennmara-
dasnak zalogat, (Ugy van! Ugy van!)
hanem csak a folytonos tulerdnek
fenyegetés altal mesterségesen
tartatnak fenn. (Ugy van! Ugy van!
- Taps a Haz minden oldalan.)

Mélyen t. Képvisel&hadz! Feladatomat
akképp véltem teljesithetni, hogy
tartédzkodtam minden szenvedélyes
kitoéréstdl, (Helyeslés a jobbol-
dalon.) tartdézkodtam minden szine-
zéstél, egyedil tényeket, a meg
nem cafolhatdé, el nem tagadhatd
tényeket 4llitottam a t. Haz elé,
(Helyeslés.) mert ugy vélekedtem,
hogy egyedil e tények
monumentalitdsa méltd a mi nemzeti
tragédidnk nagységdhoz, hogy csak
elvennék beldle valamit, ha a maga-
mébdé1l hozzéd akarnék tenni.

szavanak

Hasonlé ridegséggel akarom tehéat
levonni a mondottakbdél a szikség-
szeri logikai konzekvenciakat,
(Halljuk! Halljuk!) midén kérdem,
hogy lehetséges-e ilyen allapotokra
fektetni a tartdés békének nagy
érdekét, midén kérdem, hogy békének
nevezheté-e az az 4llapot, amelyben
az égbekidltd igazsadgtalansdg némely
nemzetekre nemzetek
pedig abbél hasznot hiaznak? (Ugy
van! Ugy van!) A valasz az igy felve-
tett kérdésre nem lehet kétséges.
Ha tehdt mi a mai napon is és mindig
felemeljtk tiltakozd szavunkat a
veliink szemben, az emberiség maga-
sabb érdekeivel szemben elkove-
tett sulyos hiba és igazsagtalanséag
ellen; ha el wvagyunk hatéarozva,
hogy a Jjognak minden eszkodzével
iparkodni fogunk a jog lényegének,
az igazsagossagnak (Ugy van! Ugy
van!) érvényesitésére: akkor mi
nem csupan sajat ellendllhatatlan
érzelmiinket, nem csupén
nemzeti 6nérzetiinknek parancsszavat
kovetjlik, hanem jobban szolgaljuk a
békének érdekeit, mint szolgdlnék
egy olyan megnyugvasnak szinle-
lése 4ltal, amely akkor is becs-
telen volna, ha d&szinte lehetne,
sét akkor taldn még becstelenebb...

rastujt, mas

nemzeti

(Ugy van! Ugy van! - Hosszan tartd
taps a Hdz minden oldaladn.)

Igazunknak és tiszta szandékainknak
tudatdban bizalommal tekinthetiink
a lassanként mind viladgosabban
14td nemzeteknek szemeibe és fele-
melhetjiik tekintetliinket az égre,
elmondvan nemzeti iménkat: Hiszek
egy Istenben, hiszek egy isteni 0rodk
igazséagban, hiszek Hazank feltédma-
désédban!® (A Hdz tagjai helyilkrdl
felemelkednek. - Hosszan  tarto
dltaldnos taps és lelkes éljenzés.)

Kallay Miklés: Trianon®

Szokatlan, hogy a Magyar Tragédia
évforduldjén Marx-Engels idézettel
kezdem, de az igazsagot jo6 az
ellenség tantsagaval megvilagitani.
Ez igy szdbél: ,A panszlavizmus olyan
mozgalom, amely meg akarja semmi-
siteni, amit ezer év toOrténelme
alkotott s c¢sak ugy tud megvald-
sulni, ha Eurdpa térképérdl letorli
Magyarorszagot, Tordkorszagot és
jelentds részét  Németorszagnak.
Ennélfogva le kell igaznia Eurdpat,
hogy Dbiztositsa ezen eredmények
dllandésagat, ha azokat wvalaha
eléri. A pénszlavizmus most mar
hitvallasbél politikai program
lett és 800 000 szurony tamogatja.
- Eurdépénak csak két lehetdésége

5> Papp-Vary Elemérné Sziklay Szeréna Magyar
Hiszekegy cim(i imdja, amely a Magyarorszag
Teriileti Epségének Védelmi Ligdja és a Védd Ligak
Szovetsége dltal kiirt 1920-as palyazatan elsé dijat
nyert. A Horthy-korszakban kultikus nemzeti imad-
sagnak szamitott.

6 Katolikus Szemle (Réma), 1960. 4aprilis—junius,
81-86. Kallay Miklos (1887-1967): Politikus. 1932-
t6l orszaggydllési képvisel§, a kormanypart szine-
iben, majd partonkiviiliként. 1942 és 1944 kozott
miniszterelndk, kormanyfgi id6szakaban egyértel-
mien lazitott az egyoldalu tengelyhatalmi elkotele-
z6désen. A német megszallads utdn a torok kovetsé-
gen kért és kapott menedéket, a nyilasok hatalomra
keriilése utan feladta magat. A Margit koruti foghaz-
ban és Sopronkéhidan raboskodott, majd a maut-
hauseni és dachaui koncentraciés tdborba szalli-
tottak. 1945 majusaban szabadult. Nem tért haza,
politikai tevékenységét a tovabbiakban a magyar
emigracio keretei kozott fejtette ki.



marad: alavetnie magadt a szléav
igédnak, vagy minddrokre elpuszti-
tani annak kozponti tédmadd erejét.”
(Marx-Engels: Deklaration. Neue
Oder-Zeitung, Breslau, 1885, 1IV.
21) .

A panszlavizmus politikai programja
az elsé viladghdbort utéan, a kozponti
hatalmakat bekeritd politika segit-

ségével kezdett érvényre jutni.
Az alternativa pedig ma, miutan
a bolsevizmus vezetd  szerephez

jutott, még déntdbben 411 eldttiink,
mint valaha.

Ne higgyik, hogy gondolkodd
4dllamférfiaink, kiilondsen az erdé-
lyiek, ne lattak wvolna tisztén.
Kossuth federédcidés terve is eldére-
latas volt, csak nem megoldds, mert
ha esetleg békés eszkdzdkkel, vagy
valamivel enyhébb feltételekkel is,
de otven évvel hamardbb hozta volna
Trianont.

A monarchia zavarai és Magyarorszag
1867-ben visszakapott nagysaga
azonban méasra terelték a figyelmet.
A politika, irodalom, kozvélemény
alig foglalkozott wvele, és akik
szavukat hallattédk, azokat lehur-
rogtak, hogy ne fessék az 0rdogdt a
falra. Végzetes volt az is, hogy a
magyar nép kozombos volt ebben és a
vidlasztasokon a nemzetiségi kérdés
sohasem szerepelt, nem érdekelt,
nem tuzelt fel tomegeket.

Trianon csak akkor és ugy lett volna
megeldzhetd és elkeriilhetd, ha
6nallésadgunk elsé napjatdl kezdve

tisztdban vagyunk helyzetinkkel,
a viladgpolitikai iradnyzatokkal,
megmaradasunk feltételeivel és

ezért klizdink, ennek él a nemzet.
Mig mi aludtunk, mind elterjedtebb
lett a nemzetiségi kérdések vitaja,
felvetddott az Onrendelkezési Jjog
kovetelése a tudomanyban, publi-
cisztikdban egyarant és a kisebbség
jogait — mig mi hallgattunk -—
elébe tették a tobbség jogainak.

A mi nacionalizmusunk feudalis,

antidemokrata volt, a nemzetiségeké
azonban demokratikus lett.

Vitézséglink, geopolitikai helyze-
tink mindig megmentett benninket
az ellenség végleges megszalléa-
satbdél, de nem tudott megvédeni a
nemzetiségek beszivargdsatdl, sét
elbsegitette azt minden hatarunkon,
ami az orszdg védelmi vonalainak
megszallésat is jelentette. Nagy-
Magyarorszag fennallt tatdr-to-
rok-osztrdk hoéditéasok és uralmak,
a nyugati kulttra és civilizéacio
befogadédsa dacara, nem adta fel
magyarsdgat. Am mindez kiviilrél
jott, rendithetetleniil megdllottunk
vele szemben, a harcos idegen felé
nem disszimiladldédtunk, nem adtunk
fel teriletet, de a
gekkel szemben, akik nem karddal,
nem kultGraval Jjottek, hanem a
szolganépek alkalmazkodd természe-
tével és kitartéasaval, feladtuk a
magyar népet, terliletet, wvallést,
kultardt. Csak a magyar népi erd
szdllhatott wvolna szembe veliik,
de az elgyengllt a pdrléazadésok
leverésében, a tordk pusztitésa-
iban, a jobbagy sorsban. Es sajnos
a betelepedd nemzetiségi csoportok
fajilag egységesebbek voltak, mint
mi magunk.

nemzetisé-

Mi «c¢csak mint nagyhatalom marad-
hattunk meg, &llhattunk ellen a
tordknek; Mohédcs 6ta a magunk ereje
nem volt elég, ezért kellettek a
Habsburgok. V4dllalni kényszeriiltink
fiiggetlenségiink és jogaink foly-
tonos csorbitasat, néplink gazdaséagi
kihaszndlédsat, a nagy dinasztikus
politikdban a mésodrendl szerepet,
hogy részesei legylink a kor legna-
gyobb hatalménak. Ez nem volt irre-
dlis politika; odajutottunk, hogy
a figgetlen magyar &allamisag lett
volna az. Ez a 1épés nemcsak a tordk
elleni védekezés egyediili leheté-
ségét Jelentette; mint kis &llam
sem tudtuk wvolna magunkat tartani
semmi irdnyban, hidba mutattunk
fel csoddlatos keresztényi harcos
er8ket.



Nem rendelkeztiink azokkal a tulaj-
donsdgokkal sem, mint a balkéan
népek. Mi a méasfél szazados torodk
harcok idején a Matyas alatti négy
millidés népességrdl lecsdkkentiink
masfél millidéra, amelynek a fele
sem volt magyar. A balkdni népek a
torok igédban, a legrosszabb gazda-
sdgil helyzetben szaporodtak. Mikor
mi négy millidényian voltunk, az &
szamuk alig egy millié; ma forditva
all a szémarany. Lehet, hogy ha mi
sem &llunk ellen, kard helyett a
megalkuvast vdlasztjuk, meglenne az
almodott harminc millds magyarsag.
De mi ezt nem tehettiik, nekiink hiva-
tasunk volt.

Most azt mondjuk, hogy a monar-
chiadval pusztultunk. Ez igaz, de
mint Trianon mutatja, a gylldlet
a magyarsdg ellen volt a legna-
gyobb, mi voltunk imperialistdknak
és elnyomdknak kikidltva. A kiegye-
zésté1l kezdve mi voltunk a Monarchia
és az uralkoddhdz fenntartdja. Nem
hiszem, hogy a Monarchiaban elfog-
lalt helyzetiink idézte el Trianont,
inkdbb megakadalyozhatta
de mindenesetre determindlta. Ha

volna,

Trianont vizsgaljuk, ebbdl kell
kiindulnunk.
A '67-es kiegyezés, az Osztrak-

Magyar Monarchia megalkotédsa volt
az utolsd lehetéség a megmara-
désra, sét a Monarchia Osszeom-
ldsa utdn az 06nalld Magyarorszag
megteremtésére. Utoljara adta az
isteni gondviselés keziinkbe nemze-
tink 1étét vagy nem 1létét. Ma méar
latjuk, hogy milyen keveset oldot-
tunk meg ezen hosszu korszak alatt,
amikor mindent meg lehetett wvolna
oldanunk. A magyar gondolat, erd
elsikkadt az orszdgot megosztd
"48-as és '67-es part kézotti meddd
vitédkban. Ebben az id&szakban sem
a kormany, sem az ellenzéki partok
nem Jjottek konstruktiv,
alis és gazdasagi Jjavaslatokkal;
ha felmeritlt wvalami, az elsikkadt
a kozjogi vitédkban. Minden kérdés
mogdétt az a fikcid &llott, hogy a

szoci-

ko6zbsséget  Ausztridval lazitani
kell, de homé&lyba veszett, hogy mi
lesz azutéan.

Az orszidg megmentéséhez, hogy el
ne sodrdédjék a Monarchiaval, az
kellett wvolna, hogy ez alatt az
6tven év alatt az orszadg hatalmas,
egységes erdét mutasson fel, népes-
ségében gyarapodijék, gazdagodijék,
kovetkezetes legyen a nemzetiségi
kérdés kezelésében és tarsadalmilag
egyenes magyar fejldédést épitsen
fel. Demokratizdlddijék: nem idegen
eszmevildgl, hanem magyar népilinkre
felépitett demokrédcidt wvaldsitson
meg.

A tarsadalom koérei ’'67 utan valdban
kitadgultak, a kornak kotelezd gazda-
sdgi liberalizmusédval megnyiltak a
szocidlis emelkedés lehetdéségei.
Ez volt a nagy pillanat,
a felszabadult Jjobbadgynak, kisne-
mesnek meg kellett volna indulnia
felfelé. Senki sem torddott wveliik,
segitett nekik, hogy &k menjenek be
az élet kapujén, hanem a felkésziil-
tebb, kitlindé képességli németek és
zsidbk jutottak el mindeniivé. Més
kérdés, hogy hasznosak wvoltak és
36 magyarok lettek. Mig Werbdéczy
toérvénye szabta meg, hogy ki wvan
fenn és ki wvan lenn, ez kényszer-
helyzet volt, csak lazadni lehetett
ellene, de hogy a szabadsag, egyen-
186ség meginduléaséaval agyszdolvan
az egész magyar nép kimaradjon,
ez tobbé joéva nem tehetd nemzet-
ellenes vétség maradt végig. A
foldjuttatast akkor konnyebb lett
volna megcsindlni, mint a Trianon
utén megkétszerezddott fold-
mives népiinkkel, de az 5-10 holdas
kisgazdasag sem akkor, sem azutéan
nem jelentett egymagdban sem gazda-
sdgi, sem szocidlis emelkedést és a
falut még falubbd tette volna. Mig
félmillidé magyar vandorolt ki, sokan
foldjtiket adtdk el, Galicidbédl,
Romaniabdél, Bulgaridbdl, Szerb- és
Horvatorszagbdl, ugyanannyi idegen
jott a helyikbe.

amikor



Sokat alkothatott volna a kiegyezés
kora, Magyarorszagot nagyon
erbssé, gazdagga, mlveltté tehette
volna. Es semmi akaddlya nem volt,
hogy demokratizalddijék, ahogy
példadul minden csaszarsag, rang-
kérsadg, katonédskodads, nagybirtok
és nagyipar ellenére megtdrtént
Ausztridban, ahol pedig kevesebb
alkotmanyossdg volt, mint mina-
lunk. Csak magunkon mtlott. De az
Ausztridval wvaldé viszonyunk, ami
pedig az egész korszakot foglalkoz-
tatta, nem mulott rajtunk. Semerre
sem volt baratunk. Szomszédaink
kozott Ausztridt kivéve nem is lehe-
tett. Kozds célunk csak vele volt:
a Monarchia fenntartéasa.

Az Ausztridval wvald egylittélés
haszonélvez6i minden szempontbdl
az osztrakok voltak, de egyforman
egymasra voltunk
kiegyezés nélkiil az osztrak biro-
dalom szétbomlik. Szétvitte wvolna
a nemzetiségi kérdés, a szociédl-
demokratdk aknamunkdja, a minden
elényt élezé csehek adrulésa,
az dl-konfederacids dllamszer-
kezet. A stabilitast Magyarorszag
jelentette.

szorulva. A

Trianon azonban nemcsak
Magyarorszéag sorséat pecsételte
meg, okozdéja lett Eurdpa todnkre-
télelének és a bolsevizmus diada-
léanak is. Akik az elsé vilaghabortt
kihivtdk — nem mi voltunk azok,
hanem akik mé&r akkor gondoltak a
konstruktiv erdék elimindlésara —
viselik a felelbsséget a tortén-
tekért. Akik az elsd6 vilaghdboru
elétt a Monarchidt és 1lényegét,
bennliinket meg akartak semmisiteni,
felelbsek a mésodik vilaghabort
Eurdépédjanak Dbékenélkiili odadoba-
sdért. Trianont megteremtették,
valétlanséagokkal, ferditéssel,
torténelmi-foéldrajzi hamisitassal
és igazsagtalansédggal. Az elsé
habort utédni békekdtések meggyen-
gitették Eurodpéat: az egységes
monarchia helyébe egyenetlen dunai
dllamokat tettek; a mésodik héboru

szerz8déseili a kommunistédk zsadkma-
nyava dobtdk oda &ket.

Minden meg nem oldott probléma,
mint &tokfelhdé lebegett azutadn a
trianoni orszadg felett. Vége az
ezeréves nagyhatalmi  1létnek, a
Kadrpatok térségében a legnagyobbdl
a legkisebbek lettink. Amivel
vadoltak: imperializmus, sovi-
nizmus, tlrelmetlenség, az valdsag
lett — ellenink.

Mit menthettiink 4t a maltbél —
Szent Koronat, alkotményt, kiraly-
sagot? Ures térben latszott mozogni
minden, kirdlysdghoz is «c¢sak a
gy8z&nek volt joga. Foldrajzilag,
gazdasadgilag «c¢sonk lettiink, oda
néplnk szine-java.

De megléattuk, hogy a legfontosabb
az, ha megmenthetjik népiink lelkét!
Nehéz volt remélni vesztett haboru
utédn, vords- vagy fehérterroron
keresztiill, de a magyar élni akarés
minden csapas és pusztulds utén,
a pragmatikusan gondolkoddék elle-
nére a magyar lelket Ujra gazdagon
megtoltotte.

Az irredentizmus, a revizid, a
,hem, nem, soha!” — vesztett haboru
utdn merész, de szazszor is jogos
indulata mentett meg!
lélek {irességét, célnélkiiliségét
kitdltotte, pozitivvad varazsolta
egyik naprél a masikra. Ha ez nem
toérténik meg, elpusztulunk, — igy
hinni kezdtink az életben.

A magyar

Rédkédczi és 748 6ta nem volt nemzeti
idedlunk, kozds 1lelki élményiink,
amely még a Jjogra, az 1ilgazséagra
is hivatkozhatott és gazdaséagi,
szocidlis alappal 1is alatémaszt-
haté volt. Nem a 67, nem a vilag-
hébort, hanem egyediil a revizid
inditotta meg a magyarsagot. Ha nem
j6n, Jjon az osztdlyharc, feleke-
zeti harc, kommunizmus, vords wvagy
fehér embertelenség, és nem lett
volna nyugalom a Duna volgyében.
A revizid adllamformalo, Eurdpa



figyelmét felhivd, a vildg lelki-
ismeretét megmozditd tett volt.
Eletjelét adtuk, hogy vagyunk, az
életért kilzdeni fogunk. Ha nincsen,
a kortlottink dihdéngd nacionaliz-
musok Dbiztosan a megmaradt rész
utdn is kinyujtottdk volna keziiket,
ahogy azt meg is kisérelték.

A magyar nemzet véglig irredenta
maradt, a szovetségesek teheréani
értekezletén’ ott volt a magyar

kormadny memoranduma, amelyet &k
kértek. Abban a magyar igazsag
volt leszbgezve és az, hogy ha

Magyarorszagot a Nyugat elejti és
nem elég erds, nem marad semmi Koézép-
Eurdpaban, ami megdllitsa a kommu-
nizmust. Annyira stulyosnak latszott
érvelésiink, hogy ettdél kezdve elva-
kult erével indult meg az aruldk és
Trianon alkotdéinak nagy harca elle-
niink, létink ellen. Tudtdk, hogy ha
Magyarorszag megmarad, akkor kitart
maltja, kereszténysége, nyugati
kultirédja mellett és megingatha-
tatlan bastya a kommunizmus ellen.

Trianon és 1944 kozott — mivel a
nemzet hitt Onmagaban és jovéjében
— Ujrainduld életkedvvel és tehet-
séggel kitoltott 25 év telt el.
Halalra wvoltunk 1itélve teljesen:
alapjaiban latszottunk megfosztva
dllami, népi, gazdasagi, emberi
lehetdségeinktél. Megmaradtunk! A
magyar nép még soha ilyen jelét nem
adta fiatalsdgénak és életerejének.

Csak vessiink egy pillantast magunk
koril, hogy mit fejlédtink és
alkottunk abban az id&ben, — mit a
kortilottink levd agyontamogatott,
zsdkmanyban diskalodo dllamok.
Mit fejldédott példaul Budapest és
hol maradt el Belgradd, Bukarest
és a tobbiek? Hova sitllyedt gazda-
sadagilag és kulturédlisan Erdély,
Bacska az & keziikdon? Melyikiik adott

7 A szOvetségesek taldlkozdja 1943. november 28-a
és december 1-je kozo6tt, ahol Sztalin, Roosevelt és
Churchill tobbek kozott a nyugat-eurdpai masodik
front megnyitasa mellett dontott.

Nobel-dijasokat a vildgnak? Mily
nagyszerd volt a mi irodalmunk,
zenénk, tudomanyunk  vilagvissz-
hangja? Kinek voltak a sportoldi az
elsé harom kozott az olimpidszokon?
Sokd lehetne folytatni. Harom 1Uj
egyetemet, 1iskolédk léte-
sitettik, iparunk, mezdégazdasagi
termelésiink jelentds része exportba
keriilt, szocidlis intézményeink jol
mikodtek és eldtte jartak a legtobb
nyugati demokrécidnak.

ezreit

Trianon azonban akkor mutatja meg
igazi rombold hatdsat, ha néplnknek,
elsésorban a falusiaknak gazda-
s4dgi helyzetét nézzik. Ez volt elsd
napjatdl kezdve a ragyogdbnak latszd
negyed szdzad nagy és nem orvosolt
probléméja. Ennek a problémanak
sem a mult, sem a héaboruk kozotti
korszak nem taldlta a megoldasat.

Trianon Magyarorszag torténelmi
folytonosséagéat akarta elpuszti-
tani; a magyarsadg lelkében ez nem
kovetkezett be, a nemzeti érték-
termelésben sem, megrazkdéddtata-
sunk elsésorban népi létink alap-
jaiban éreztette hatédsat. Az akkori
helyzet stlyossdgdt mi sem mutatja
jobban, mint az, hogy fel sem merilt
redlis, keresztilvihetd reformterv
akdr a politikai életben, akar a
szakirodalomban.

A magyar nemzeti wvagyon lett a
legkisebb Koézép- és Nyugat-Eurdpa
orszagai ko6zott, s lassan tudott
csak emelkedni. A fejldédés altaléa-
nossaga doéonti el a népek gazdasagi
és szocidlis helyzetét. Mi ebben a
tekintetben mindig ott wvoltunk és
vagyunk valtozatlanul, ahova geopo-
litikai elhelyezkedésiink sodort.
Nem valtoztathatott ezen Matyas
ragyogasa, Széchenyi és a reform-
korszak, s a ’'67 lehetéségei.

Trianontél kezdve az orszadg gazda-
godott, de a nép nem tartott 1lépést
vele. Olyan hajszalon figgott
Csonka-Magyarorszag gazdasagi
egyensulya, hogy azt elébe helyeztilk



a munkédssag életszinvonalanak. Az a
gazdasagi elmélet uralkodott, hogy
elsé a nemzeti vagyon és jovedelem
emelkedése, abban azutédn a munkés
megtaldlja wvas torvényszerlséggel
a maga részét. Az orosz kommu-
nista és minden méds gazdasagi rend-
szernek ez az alapja. Elméletileg
helyesnek latszott, de a mi bizony-
talan helyzetinkben nem volt az,
mert eloddzta a szélesebb koérok
médosodasat, nem Jjavult a szegé-
nyek életszinvonala, — a gazdagsag
pedig odalett. Bizonyosan lehetett
volna masképpen, jobban: vald, hogy
nem tudtunk nagy elhatarozésokat
végrehajtani, nem tudtuk megol-
dani a foldbirtokkérdést sem. De
tudtuk, hogy ha az torténik, ami az
6sszeomlds utédn jott, — ez pontosan
ki wvolt szamitva — masfélmillid
keresének kell elhagynia a falut,
mert annyinak nem jut fo6ld és nem
marad kereset. Ez be is kovetkezett.

Trianon és irredentizmus egy méhben
fogantak. Addig él nemzetiink, mig
az ellendllas, a bele nem nyugvas
lelke él. Az irredentizmus nemcsak
azt jelenti, hogy a népek &nrendel-
kezésének joga alapjan terilileteket
kovetelink vissza, hanem jelenti a
magyar torténelmi fejlddés folyto-
nossagat, a szocidlisabb berendez-
kedést jovét, a wvalléds, a Jb6 és
nemes helyét az embert szellemében
és foltétlen tisztességet.

Magyarorszagot a nemzeti erbk
tartottdk fenn ezer éven keresztiil,
ellenség ellen, idegen Dbefolyéas
ellen, ha kellett kiralya, vagy
sajat partoskodd széthuzédsa ellen.
Ennek a nemzetfenntartd erdnek ma
vége, elmtlt, soha vissza nem jon.

Ma Uj nemzetfenntartd erd kell, 1Uj,
meg nem hurcolt, mindenkinek tetszd,
mindenkit befogadd, mindent feltl-
malé! Ez megsziletett négy évvel
ezeldtt, az oktbéberi  napokban,
megjelent, ami még nem volt, ami
hidnyzott egész torténelmiinkben: a
magyar népi erd!

U3 honfoglaléds kell — és jénni fog;
még akkor is, ha az orszag meg nem
szuverén, de a magyar nép mar az,
— és megmutatta, hogy nincs és nem
lesz lelki Trianon.

Vigh Karoly: A trianoni békeszer-
z8dés évforduldjaral

[..] Az antanthatalmak Legfelsd&bb
Tanacsa 1919. december 1-jén szdli-
totta fel a magyar kormanyt, hogy
kiildje el meghatalmazottait a béke-
kotésre. A kiildoéttség tagjai groéof
Apponyi Albert vezetésével 1920.
januar 7-én érkeztek Neuillybe,
ahol az 4n. madridi kastélyban
szallédsoltdk el O&ket, és kijaréasi
tilalmat rendeltek el szamukra.
Apponyinak csak koradra vald tekin-
tettel - 74 éves volt - engedé-
lyezték, hogy egy rendérfeliigyeld
kiséretében (!)
egészségiigyl sétajat.

végezhesse rovid

8  Honismeret, 1990. madrcius—junius, 18-22. Az iras
1990-es bevezetdje szerint: ,,Ez az irds a Honismeret
1980. 3. szdmaban jelent volna meg, ha a Hazafias
Népfront akkori vezetése a partkézpont utasitasara
be nem zlzatta volna. Uj szamot kellett megjelen-
tetniink, amelyben ez a cikk mar nem szerepelt. A
mar elkésziilt, bekotott lapbdl akkor csak egy tucatot
tudtunk megmenteni, annak alapjan néhany nyugati
magyar lap — igy az Irodalmi Ujsdg — foglalkozott is a
Honismeret bezlzasanak korilményeivel. Vigh Karoly
irasanak mostani kozlésével nemcsak a magyar tor-
ténelem legtragikusabb eseményére, hanem lapunk
megsemmisitésének tizedik évforduldjara is emléke-
zUnk.” Vigh Karoly (1918-2013): Torténész. Egyetemi
tanulmdnyait Pozsonyban és Budapesten végezte,
bolcsészdoktori disszertaciojat 1945-ben védte meg
a budapesti egyetemen. 1942 és 1949 kozott a Teleki
Pal Intézet, majd az MTA Torténettudomanyi Intézete
szlovak referenseként dolgozott. 1949-ben a Magyar
Torténelmi Tarsulat fétitkarava valasztottak, azonban
ebben az évben elbocsatottdk a Torténettudomanyi
Intézetbdl. 1950 és 1952 kozott a Magyar Orszagos
Levéltar kulugyi levéltari referense, 1952 és 1958
kozott a Pest Megyei Levéltar vezetGje volt. Az '56-0s
forradalom alatt a levéltari forradalmi bizottsdg tagja
volt. 1957-ben eltavolitottak allasdbdl. 1958 utdn az
Orszaggy(ilési Konyvtarban, a LegUjabbkori Torténeti
Muzeumban, majd a Nemzeti Mizeumban dolgozott.
1986-t6l a Bajcsy-Zsilinszky Endre Barati Tarsasag
elnoke, 1989 decemberétdl 6rokos tiszteletbeli elndke.
1991 és 2011 kozott a Rakdczi Szévetség alelndke.



A magyar kiildottség magaval hozott
dokumentumait, statisztikdit, memo-
randumait olvasatlanul hagytédk, még
a zarbdjelentésiik sem keriilt térgya-
lasra. Csak az utolsdé napon, januar
16-4n engedték Apponyit a békekon-
ferencia elé, de hidba sorakoz-
tatta fel érveit, mind a teruleti
korrekcidkra, mind vitas esetekben
a népszavazasra tett inditvanyait
elutasitotték. Csehszlovakia,
Romania és Jugoszlavia  kovete-
lései ugyanis korantsem kizardlag
etnikai alapokon nyugodtak, hanem
gazdasagi, stratégiai eldénydket
keresve, hatalmi pozicidkra tore-
kedve keriiltek megfogalmazasra.

A magyar kormany - a békefeltételek
enyhitése érdekében - azzal prdbal-
kozott, hogy felajanlotta részvé-
telét a Szovjet-Oroszorszag ellen
folyé intervenciés hébortuban. Igy
kivanta elnyerni a vele szemben
ellenséges francia politika jéindu-
latdt. Ez a remény sem valt valédra,
és Millerand francia miniszterelndk
1920. mé&jus 6-an mint a konferencia
elndke, 4&tadta a magyar békedele-
gacidnak a békeszerzdbddés végleges
szbvegét. A csatolt kisérdlevél,
amelyre késébb a magyar kilpoli-
tika annyiszor és oly hidba hivat-
kozott, leszdgezte, hogy a magyar
fél kivansadgadt nem vehették figye-
lembe, viszont kilatéasba helyezte a
késébbi hatadrkiigazitdsokra wvonat-
koz6 kérelmek majdani népszovetségi
megvitatasat.

A magyar békedelegdcid 1920. junius
4-én, Versailles-ban, a Parizs
kozelében 1év8 Un. Nagy-Trianon
kastélyban aldirta a 14 részbdl
alld békeszerzd&ddést. Magyarorszag
sorsadt beldthatatlan idbékig a
masodik rész dontotte el,
rogzitette az orszag UJ hatérait.
Ennek értelmében a torténelmi
Magyarorszag (Horvadtorszag nélkiil)
tertilete 282 000 km?-r81 93 000
km?-re, lakosainak széma 18 milli-
6rd6l 7,6 millidra csokkent.

amely

A népességet tekintve Magyarorszag
elveszitette lakosainak tobb mint
60%-4at, teriiletének pedig 72%-4t.
Az elcsatolt teriuleteken a magyar
nemzetiségl lakossadg szédma 3 424 000
fét tett ki. EbbS1 Csehszlovakiaba
keruilt 1 084 000, Roménidba 1
705 000, Jugoszlavidba 564 000,
Ausztridba 65 000. Ezaltal a magyar
nemzet 33,5%-a kerilt idegen uralom
ald: minden harmadik magyar.

Az elcsatolt magyar kisebb-
ségnek mintegy a fele etnikailag
szorosan Osszefiggott a magyar
nemzettesttel. Tehdt, ha a Parizs
kornyéki békék valdban arra tore-
kedtek volna, hogy hozzavetéle-
gesen nemzeti A&allamokat hozzanak
létre, akkor legaldbb masfél millid
magyar lakost kellett volna még
Magyarorszagnak meghagyni. Ezzel
szemben az utddédllamok 42 millid
lakosara mintegy 16 millié més
nemzetiségl jutott, és azt eredmé-
nyezte, hogy Csehszlovadkia, Romania
és Jugoszlavia ugyanolyan soknem-
zetiségl a&llamokkd valtak, mint az
Osztrdk-Magyar Monarchia.

A  trianoni szerzd&dés gazdaséagi
téren 1is nagy csapédst Jelentett

Magyarorszagnak. Megfosztottak
vasuthéldézaténak 62,2%-a4tol,
vizi 1Gtjainak 64,6%-4td6l, erde-
inek 88%-atol, vasércbanyasza-

tdnak 83%-4tb6l és valamennyi sdbba-
nyadjatél. A szerzdédés kimondta,
hogy 1921. majus 1-jétdl kezdve
30 esztenddén &t Jjovatételt kell
fizetnie, de az Osszeg meghataro-
zasat késd8bbre halasztottak.

Stlyosbitotta
zetét, hogy az utddédllamoknak stra-
tégiai, hadészati hatédrokat sike-
rilt kiharcolniuk, és ily mdbdon
az orszagnak sehol sem maradt jol
védelmezhetd természetes hatéra.
A romdn és a Jjugoszldv haderd a
Nagyalfold jelentds tertileteinek a
birtokadba jutott. A csehszlovidk-ma-
gyar hatar kiiléndsen Szobndl annyira
megkdzelitette Budapestet, hogy a

Magyarorszag hely-



magyar févaros ugyszdlvan a cseh-
szlovak agyuk létavoléba keriilt.

Ugyanakkor a trianoni szerzd&dés
csak zsoldoshadsereget engedé-
lyezett Magyarorszagnak, maximé-
lisan 35 ezer fével. Korilotte a
kisantanthatalmak (Csehszlovéakia,
Jugoszléavia, Romania) orszéagai
békedlloményban 542 ezer, mozgbd-

sitds esetén 4 millidé 365 ezer fds
hadsereggel rendelkeztek.

Az antanthatalmak a parizsi béke-
konferencidn, hogy eleget tegyenek
kozép-eurdpai szodvetségeseik impe-
rialista mohésédgéanak, a hatéarok
megvonasa soran utakat, csator-
ndkat, vasutvonalakat vagtak el,
varosokat, falvakat szakitottak
ketté, banyadkat fosztottak meg
bejarataiktél, temetdt lakosaitdl
stb. Csupdn egyetlen hatdrmdédosi-
tasra keriilhetett sor: olasz kdzve-
titéssel és a nyugat-magyarorszagi
hazafias erdk fellépésével sikeriilt
elérni a népszavazast Sopron és
vidéke szamara. Az 1921. december
4-én megtartott népszavazason a
lakossdg 65%-a a Magyarorszaghoz
vald tartozéas mellett foglalt
allast.

A békeszerz8dés harmadik része ugyan
megigérte a nemzetiségek politikai,
kulturdlis és vallasi életének
zavartalan gyakorlasat, a szomszéd
dllamok azonban nem tartottédk tisz-
teletben a fennhatdésaguk ala keriilt
magyarokra vonatkozd kisebbségi
rendelkezéseket. Amikor ezért a
magyar kormadnyok a Népszovetséghez
fordultak panaszaikkal, kiderilt,
hogy ez a szervezet képtelen a pana-
szokat és sérelmeket orvosolni.

A békeszerzbdésnek
eqgy stlyos
Magyarorszagra: tobb szadzezer magyar
- zommel tisztviseldk, a végrehaijtd
hatalom kb&zegei és csaladtagjaik
- menekilt a megmaradt teriletre,
ahol évekig vagonlakédk voltak, vagy
szliikséglakdtelepeken tengdbdtek.

végil még
kovetkezménye volt

Jelenlétiik még tovabb mélyitette
a habort utédni sulyos gazdasagi és
szocidlis problémékat. [..]

Antall Jézsef:
érzésben tizenotmillié
miniszterelndke..®

Lélekben,
magyar

[..] Mi soha nem igértiink sem konnyd
jovét, sem feleldtlenséget ebben az
orszagban. Nekiink az a dolgunk, hogy
ugy vezessiik ki az orszagot ebbdl
a valsagbdl, hogy ne tjabb valséagba
vezesslk bele. Erre mi elkotele-
zettek wvagyunk. Elkdtelezetten és
felelbsséggel gondolunk arra is,
hogy Magyarorszag egy Ujabb torté-
nelmi hatdrkéhoz érkezett. Nyugodtan
mondhatom, sok hatéarkdvet ismerink
a magyar torténelemben. A megismert
hatarkdévek kozé tartozik az 1is,
amire most emlékezik az orszag: a
trianoni békeszerzd&dés 70. évfor-
duldéjara. Ez a 70. évforduld mast
és mast Jjelent Eurdpa népeinek,
mast jelent a szomszédoknak. Nekiink
gy kell erre gondolni, ahogy az
eurdpai elrendezéddés kozepette a
legnagyobb torténelmi és politikai
felel&8sséggel gondolnak a nagy
nemzetek 1is torténelmiik kritikus
idépontjaira. Természetesen azt
senki nem vonhatja kétségbe, senki

® Antall Jozsef: Modell és valésdg. Il. Politikai beszé-
dek, interjuk itthon és kiilféldén. Budapest, AJTK,
2015, 397-405. A beszéd az MDF lll. Orszagos
Gy(lésén, 1990. junius 2-dan hangzott el. Antall
Joézsef (1932-1993): Torténész, politikus. 1954-ben
szerzett kozépiskolai tanari, levéltarosi, konyvta-
rosi és muzeolégusi diplomat az E6tvos Lorand
Tudomanyegyetemen. 1955-t6l tanitott az EGtvos
Jézsef Gimndaziumban, a forradalom alatt a gimna-
zium forradalmi bizottsdgdnak vezetdje lett. Részt
vett a Fliggetlen Kisgazdapart Ujjaszervezésében. A
forradalom évforduléjara valé megemlékezés miatt
fegyelmi eljardssal a Toldy Ferenc Gimnaziumba
helyezték at. 1959-ben végleg eltavolitottak a tanari
palyatdl. 1964-t6l a Semmelweis Orvostorténeti
Muzeum, Konyv- és Levéltar kutatdja, igazgato-
helyettese, 1974-t61 megbizott féigazgatdja. 1988
szeptemberében részt vett a masodik lakiteleki
taldlkozén, a Nemzeti Kerekasztal-tdrgyaldasokon
a Magyar Demokrata Férum delegaciojanak tagja.
1989 oktéberétdl az MDF elndke, 1990 majusatodl
halalaig Magyarorszag miniszterelnoke.



nem véarhatja télink, hogy mi ne
érezziink fé&jdalmat azért, mert a

torténelmi Magyarorszag kéthar-
madat elveszitettik és elveszi-
tettiik Magyarorszadg lakosséadgéanak

O0tven szazalékat. Még akkor is, ha
tudjuk, hogy a torténelmi sorsfor-
duld kovetkeztében ennek a lakos-
sagnak igen jelentékeny része nem
magyar anyanyelvd volt, de a sors-
fordulé mégis azt jelenti, hogy a
magyar nemzet egyharmada a hatéaron
ttlra kertlt. Ez a tragikus évfor-
duldé egy békerendszernek a részét

alkotta, sok vonatkozédsban téve-
désekkel, tdjékozatlansagokkal
egyutt. Nagyon sok politikai

megnyilatkozas hangzott el mar a
maltban is arrdél, hogy ez miben volt
tévedés. Nem értettek egyet ezzel
elvileg gyakran még az alairdk sem,
hiszen Lloyd George brit miniszter-
elndk egyszer azt mondta - néhany
esztendédvel késébb -, hogy ez a
szerzédés nem volt igazsdgos. Es
amikor a szemére hanytdk: hiszen on
egyik kovacsa volt ennek, akkor &
azt mondta, ez igaz, de mit tehe-
tett ott 6felsége kormanyfdje, ahol
valaki Napdleonnak, wvalaki Jézus
Krisztusnak képzelte magdt; ott egy
szegény brit miniszterelndknek nem
sok lehetésége volt.

Mi nem kivanjuk a torténelmi kérdé-
seket most politikai szempontbdl
ujra feszegetni, a torténészek
kotelessége, hogy pontos analizisét
adjak ennek. Mi Ugy gondoljuk,
hogy az a nyilatkozat, amit a hat
orszaggyldlési part tett,
gosan kifejezésre Jjuttatja, hogy
mi torténelmileg elitéljik a tria-
noni békeszerzddést.'® Tisztéban
vagyunk azzal, hogy mi - mint a
helsinki alapokmény aldirdi -
kotelezettséget vallaltunk
hogy a hatédrok erészakos megval-
toztatésardél lemondunk.!' De ez

vila-

arra,

10 Nyilatkozat a trianoni békeszerz&dés alairasanak 70.
évforduldja alkalmabdl. Magyar Hirlap, 1990.06.02. 1.
Az 1975. augusztusi helsinki egyezmény ,elsé
kosara”, az eurdpai biztonsaggal kapcsolatos kérdé-
sek tartalmaztdk a hatarok sérthetetlenségének és

azt is jelenti: a mi magatartasunk
olyan erkélcsi erdét ad nekiink -
nekliink, akik ennyit vesztettink -,
hogy megkivanijuk azt, ami a tria-
noni békeszerz&8désben azért benne
volt, a nemzeti kisebbségek joga-
inak garantdlésat. (Taps.) Es azt
is, hogy ez a garancia a 20. széazad
végén az emberi jogok, a népcsoport-
jogok értelmezésében a legmodernebb
felfogadsban benne legyen, és hogy
mindenki, a nemzeti kisebbségek,
az etnikai és wvallédsi csoportok a
hatdrainkon tal és a hatarainkon
bellil élvezzék az Ob8ket megilletd
jogokat és lehetd&ségeket.

Ilyen korilmények kozdtt a magyar
kiilpolitika kiegyenlitett lesz, a
vildg minden problematikdjat figye-
lembe vessziik, és fontosnak tartjuk
nemcsak az eurdpai egységet, hanem
az egész atlanti térség gondolat-
vilagat. Két wvilaghdbord megmu-
tatta, hogy Eurdpa és Eszak-Amerika
egymastdél elvédlaszthatatlan, és a
mi eurdpai integridcids elképzelé-
siink egy széles értelemben vett
atlanti gondolatnak is a része. Mi a
megvaltozott koriilmények kozott is,
nem csak koézvetlen, kordbbi szom-
szédainkkal - gyakran jéban-rossz-
ban, egymdas mellett &llva vagy
akdr egymassal szemben -, hanem
a Szovjetunidéval 1is korrekt, az
egyenjogusagon alapuld és intenziv
gazdaséagi, kulturédlis kapcsola-
tokat akarunk fenntartani. Es mi
tudjuk azt, hogy mik a mi érdekeink
és tudjuk azt, hogy mik az eurdpai
realitédsok, és mi ebben gondolko-
dunk, mert a mi feleldésséglnk nem
egy politikai péart felel8ssége,
hanem a magyar nemzet, Eurdpa és
nyugodtan mondhatom, a vilag fele-
18ssége is. [..]

Egy életut logikajaval véallaltam,
és vallaltam azért, mert ha kell,
akkor én mar elbukhatom. Ez egy
vallalkozas, de nem izleti vallal-
kozas, hanem nemzeti vallalkozéas,

az dllamok terileti integritdsdnak elfogadasat.



amelyik nincs kockdzat nélkiil. En
inkdbb elbukhatom, mint a nélam
fiatalabbak. Ennekem mar nem torik
derékba az életem, hanem én félre-
vonulhatok. De Ondket
biztositani arrdél, hogy nem kdnnyen
tenném meg, nem a sajat érdekemben,
hanem azoknak az embereknek a bizal-
maboél, akik bizalmukrdél biztosi-
tottak. (Taps.) Szémomra kozombos,
hogy mit gondolnak a Biberachok, nem
hatdrozza meg magatartédsomat Petur
vilédga,'? szémomra az meghatérozd,
hogy mit gondolnak Magyarorszagon
az emberek ezrei. Elvezhetjiik-e a
bizalmukat, és ami ennél fontosabb,
megnyerhetjiik-e azoknak a bizalméat,
akik eddig kozombosek voltak, és a
legfontosabb az, hogy amikor vidékre
vagy Budapesten egyszerd,
pdkhaldébréancuy, oreg parasztasz-
szonyok sugjédk oda, hogy imad-
kozunk Onért. Ez ad erét. Es az,
ha azok a kilfoldén é186 magyarok,
akiknek itt llnek a képviseldi, azt
mondjéak,
alatt UGjra sajat hazajuknak érzik
Magyarorszagot, és nemcsak a hazéat,
hanem ezt az &llamot is véallaljak.
Ez ad erét. (Taps.)

szeretném

menve

hogy e kormany vezetése

Torvényes értelemben, a magyar
kdzjog alapjan minden magyar
dllampolgarnak, ennek a tizmil-
1iés orszagnak a kormanyfdjeként
lélekben, érzésben tizendtmillid
magyar miniszterelndke kivanok

lenni. (Hosszantartd taps.)

Ebben osztozik valamennyi minisz-
tertdrsam, a mi feleldésséglink egye-
temes, és ezt az egyetemes felelbs-
séget vallaljuk, és vallaljuk a haza
hatdrain beltil é186 nemzeti kisebb-
ségek, etnikai csoportok, wvallasi
kisebbségek védelmét is. (Taps.)

12 Antall a beszéd korabbi részében a magyar politikai gon-
dolkodas hagyomanyait elemezve, Katona Jézsef Bdnk
bdnjanak példajan keresztil kiilonitette el az alkotd,
elére vivé banki gondolatot, a ,ldzadd, elégedetlen-
kedd” Peturét, valamint a ,,nem kozvetleniil a magyar
nemzeti talajbdl” vétetett, cselszovs, aruld biberachi
gyakorlatot. Antall Peturra vald utaldsa elsGsorban a
Magyar Demokrata Forum belsé koreihez szolt.

hazafi-
érzé-

valbéban a
nemzetiségi

A mi tiszta,
sdgon alapuld
seink nem iranyulnak senki ellen,
sem a hatédrokon tul, sem a hatéa-
rokon bellil. Legyenek meggydzddve
minden kisebbség képviseldi, hogy
mi a védelmitket és oltalmukat szol-
galjuk. (Taps.) De elvarjuk azt is,
hogy ezt tegyék a magyar kisebb-

ségekkel, a magyarsadg kiilfoldre
szakadt ezreivel, szazezreivel.
(Taps.) [..]

2010. évi XLV. toérvény a
Nemzeti Osszetartozas melletti
tanusagtételrdl®s

Mi, az Orszaggyllés tagjai, azok,
akik hiszink abban, hogy Isten a
torténelem ura, s azok, akik a
tOorténelem menetét mas forrasokbdl
hazéankért
és a magyar nemzet egészéért, az
Alaptorvényben rogzitett felelds-
ségiink jegyében, a magyarsag egyik
legnagyobb toérténelmi tragédia-
jara, a torténelmi Magyarorszagot
szétdarabold, s a magyar nemzetet
tobb dllam fennhatdéséga ala
szoritd, 1920. junius 4-én
aldirt békediktatumra emlékezve,
szamot vetve e békediktdtum &ltal
okozott politikai, gazdasagi,
jogi és 1lélektani problémédk maig
tartdé megoldatlansagédval, egya-
rant tiszteletben tartva a magyar
nemzet érdekeit és mas nemzetek

igyeksziink megérteni,

jogat arra, hogy a magyarséag
szamara fontos kérdésekrél masként
gondolkodjanak, attdél a céltdl

vezettetve, hogy e cselekedettel
hozz&djarulunk a Karpat-medencében
egyitt él18 népek és nemzetek
kd6lcsonds megértésen és egylittmi-
kodésen alapuld békés jovéjéhez,
s egyuttal a 20. szazad tragé-

didi 4ltal szétdarabolt Eurdpa

13 https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1000045
tv (Utolsé letoltés: 2020.05.31.) A nemzeti 6sszetar-
tozdasrodl sz616 torvényt Kovér Laszlo, az Orszaggydilés
elndke és Semjén Zsolt miniszterelndk-helyet-
tes nyujtotta be. A térvényt 2010. majus 31-én az
Orszaggyl(lés 302 igen, 55 nem és 12 tartdzkodas
mellett fogadta el.



Ujraegyesitéséhez, a kovetkezd

torvényt alkotjuk:

1.§ Az Orszaggyllés tisztelettel
addézik mindazon emberek, kdzdssé-
geik és azok vezetdi, illetve az
6 emlékik eldtt, akik 1920. junius
4., a magyar nemzet kiilsé hatalmak
altal elbéidézett igazsagtalan és
méltanytalan szétszaggattatasa
utdn dldozatvéallalédsukkal és telje-
sitménylikkel lehetévé tették, hogy
e tragédidt kovetden a magyarsag
mind szellemi, mind gazdasagi érte-
lemben képes volt Gjra megerdsddni,
s képes volt tulélni az ezt kovetd
Ujabb térténelmi tragédidkat is. Az
Orszaggyllés fejet hajt mindazon
nék és férfiak, illetve az & emlékiik
eldtt, akik e kiizdelemben az elmult
kilencven év sordn magyarsagukért
h&tranyt, sérelmet szenvedtek,
kiilén megemlékezve azokrdl, akik
az életiket kényszeriiltek &ldozni
nemzeti dnazonossaguk vallala-
sdért. Az Orszaggyllés elismeréssel
emlékezik meg mindazokrdl, akik nem
magyar emberként vallaltak szolida-
ritdst a magyarséaggal.

2.§S Az Orszaggyllés megallapitja,
hogy a trianoni békediktatum &ltal
felvetett kérdések torténelembdl
ismert eddigi megoldési kisérletei
- mind az idegen hatalmak segitsé-
gével végrehajtott Ujabb hatdrméd-
dositédsok, mind a nemzeti 6nazonos-
sdgnak a nemzetkdziség ideoldgidja

jegyében tortént felszamoléséara
irdnyuld  torekvések -  kudarcot
vallottak. Ebbd&1 kiindulva az
Orszaggyllés kinyilvéanitija, hogy

a fenti problémdk megoldasat csak
a nemzetkdzi Jjogi szabidlyok &ltal
kijeldlt keretek kozdtt, demokra-
tikus Dberendezkedést, szuvereni-
tasuk Dbirtokdban 1évé8, polgaraik
és kOzO0sségeik szamara gyarapodd
joélétet, jogbiztonséagot és a gyakor-

latban is érvényesiilé jogegyen-
18séget biztosito, egyenrangu
orszagok kdlcsdnds tiszteleten

alapuld egyittmikodése eredményez-
heti, melynek kiinduldépontja csak
az egyének - a nemzeti Onazonossag
megvalasztidsat is magédban foglald
- szabadsdga, s a nemzeti kozOs-
ségek belsé oOnrendelkezéshez vald
joga lehet. Az Orszaggyllés ugyan-
akkor elitél minden olyan torek-
vést, amely az adott allam teri-
letén kisebbségben é16 nemzetrészek
asszimildcidjénak elbdidézésére
iranyul.

3.8 Az Orszaggyllés kinyilvanitja,
hogy a tébb &llam fennhatdsaga ala
vetett magyarsdg minden tagja és
k6zb6ssége része az egységes magyar
nemzetnek, melynek allamhatérok
feletti Osszetartozasa valdsag,
s egyuttal a szemé-
lyes és kOzO0sségil Onazonossaganak
meghatédrozé eleme. Ebbd1
dulva az Orszaggyllés megerdsiti
Magyarorszag elkételezettségét a
magyar nemzet tagjainak és kozds-
ségeinek egymédssal vald kapcsolatuk
fenntartédsédra és apoléaséara, és az
FEurdépaban elfogadott gyakorlatot
alapul vevd kozdsségi autondmia
kt116nb6zé formaira irdnyuld termé-
szetes igényének tamogatéséara.

magyarok

kiin-

4.8 Az Orszaggyllés kotelességének
tekinti arra inteni a nemzet ma é16
tagjait és a jovendd nemzedékeket,
hogy a trianoni békediktatum okozta
nemzeti tragédiédra mindorokké
emlékezve, mads nemzetek tagjaiban
okkal sérelmeket keltd hibainkat is
szadmon tartva, s ezekbdl okulva, az
elmilt kilencven esztendd kizdel-
meiben az 0Osszefogads példaibdl, a
nemzeti  megujulés eredményeibdl
erét meritve, a nemzetili Osszetar-
tozas erdsitésén munkdlkodijanak.
Ennek érdekében az Orszaggyllés
junius 4-ét, az 1920. évi tria-
noni békediktatum napjdt a Nemzeti
Osszetartozds Napjava nyilvanitija.

5.8 Jelen torvény 2010. junius 4-én
1ép hatélyba.



Domonkos Laszlo
Chrudinak in aeternum

Mar-mar irodalomtoérténeti kézhely, hogy
a magyar irodalomnak van egy ,tanari”
meg egy — népesebb - ,Ujsagiréi” aga.
Féként ebbdl a két iranybol eérkeztek
iroink-ko6ltéink, az elébbibél Arany,
Babits, Németh Laszlo, utébbibol Pet6fitol
Adyn at Kosztolanyiig és Bertha Bulcsuig
és még sokan. Az Ujsagirasbol az iroda-
lomba vagy annak kézelébe befutok tekin-
télyes része nem — vagy nem ugy — akart
Ujsagiro lenni, ahogyan lett vagy lehetett.
A Balint Gyorgy- vagy Kosztolanyi-féle
yirodalmi ujsagirasnak”, a nemes publi-
cisztikanak vagy éppen a szociografiaval
hatartertileten mozgé irodalmi riportnak
(satnyasitott, ,korszerti” nevén: ,oknyo-
moz0 ujsagirasnak”) a Kadar-rendszer
oncenzuras-ideologikus, majd a rend-
szervaltas utani idok felszines, pofatlanul
szinvonaltalan zsurnalisztikaja enyhén
sz6lva nemigen kedvezett. A mai kor plane
nem kedvez komolyabb igényességnek,
elmélyultebb-intellektualisabb kozelités-
modnak, irodalmi(bb) stilnek, ilyesféle
vonalvezetésnek. Annak aki az ujsag-
irast igazan mélyen szerette és szereti,
homalyos, de egyénekhez-idealokhoz nem
nagyon — csak igen kis szamban! — kéthetd
elképzelései voltak, lehettek arrol, hogyan
is kell mindezt (a ,,szakmat” — tényleg az!)
kell6képpen magas szinten és maradando
modon muvelni. Mivel tébbnyire nem
lehet(ett) — maradt, jott az irodalom, az
atnyergelés, legalabbis a probalkozasok
szintjén. (Rosszabb — jobb? — esetekben
akar komoly palyamoédositasok is.)

Hogy fenti alaphelyzet azért kissé bonyo-
lultabb és arnyaltabb — mar ami a konkrét
megvalositasi  lehetdéségek  alakvalto-
zatait illeti —, tgy harmincéves korom
tajan jottem ra. Akkor mar fél évtizede a
szegedi Délmagyarorszag szerkesztdsé-
gének kulturalis rovataban dolgoztam,
és mint korosztalyom tébbsége, tal sokra
nem tartottam az 1956 utani magyaror-
szagi nagy gerinctoret6 hadmuveletben
oly kiemelten élenjaro-dicstelen szerepet

jatszo Magyar Televiziot. (Anélkul persze,
hogy Csurka Istvan e témaban is zsenialis
késdbbi jelenségelemzését megfogalmazni
akar csak meg is probaltuk volna, legfol-
jebb érezttink beldle ezt-azt.)

Néha persze az ember nézett televiziot.
A kulénésen nézett muisorok koézul is
els6sorban akkor és azokat, amelyekre
a munkafeladat kényszeritette. A kultu-
ralis rovatban kolléganém reszortja
volt a heti rendszerességli tévékritika
(a Képernyé rovat), enyém a film mellett
a radio (Radidfigyeld). Olykor, helyette-
sités gyanant ram maradt a tévé. De mar
hallottam is a heti rendszerességgel jelent-
kezd Panoramdrél, jollehet az akkor mar
hosszu évek ota vilagpolitikai slagernek
szamito arab-izraeli ellentét meg a Kozel-
Kelet voltaképpen cséppet sem érdekelt
(ha valaki azt mondja, harom és fél évtized
mulva Bejrutbél meg Damaszkuszbdl
fogok haborus tévé-tudositasokat ktildeni,
habozas nélkul surgdés gyogykezelésre
utasitom az illetét). Es elkezdtem nézni
a Panoramat. Azutan irtam egy tévéjegy-
zetet, Chrudindk ante portas cimmel.

,Ha az ember feje korul élestoltény-
nyel l6voldoznek, folottébb balga dolog
hluivésen elegans kommentarokat szamon-
kérni. Amint az élet kertil kozvetlen
veszélybe: nemcsak tudatos, de 6sztonlé-
tink is azonnal szaznyolcvan fokos, €éles
fordulatot vesz — aki volt katona és részt
vett »igazi« nagygyakorlaton, tudja, mire
gondolok. Aki viszont nem részesult ilyen
élményben, az ezuttal (is) a televiziora
hagyatkozhat, de ott — mindnyajunkkal
egyetemben - egészen kuldénleges, a
haboras pszichoézist sajatos fénytérésben
lattato csodat szemlélhet. Egyféle, enyhén
szolva nem mindennapi, de annal szenza-
ciosabb magatartasformat.

Magas, jovagasu, némileg rancos arcu
ficko gornyed az egyik harcallaspont
zsakmellvédjei moégott. Ugy jo negyvenes.
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palesztin harcossal
és Jasszer Arafattal,
Valid Dzsumblattal
(baloldal) és Pierre
Gemayellel (jobb-
oldal), Bejrutbodl
menekulé csaladdal
és izraeli megszallo
tiszttel, pusztitoval
és elpusztitan-
doval, tamadoval
és védekezével,
gydztessel és legyd-
zottel. Ordok Sancho
Pansa-tarsaval,

aki allandoan
kamerat hurcol
magaval, elkodorog
a koncentracios
tabor  koérnyékére,
kabé htiszszor

igazoltatjak, magya-
razkodik, mutogat,
papirokat halasz el6
a zsebébdl, telefonal
és szemrebbenés
nélktl veszi tudo-
masul, hogy Pierre
Gemayel, a libanoni
falangistak tétum-
faktuma tobbszér a
képébe vagja, hogy

szégyellje, igenis

Libanonban, 1981-ben az MTV Panordma ciml mUisora felvételén. A hattérben a szir hadsereg szégyellje magét'
2K12 Kub (SA-6) tipusti fold-levegé 1égvédelmi rakétaegysége. Forras: Fortepan, adomanyozo:

RADIO ES TELEVIZIO UJSAG, Képszam: 56271.

Elegansan vasalt, ugyanakkor lezser
szafariinget visel, frizuraja a hatvanas
évek divatjat idézi, kezében egy szal
mikrofon, koéréskoértil moraj, fust, kilétt
toltényhtivelyek, sebestltek, attekinthe-
tetlen O6sszevisszasagban lészeres ladak,
kotszercsomagok és faradtsagtol égo,
meégis emberfeletti erdfeszitéssel figyeld
szemek.

A magas, némileg rancos arcu fické pedig
valtozatlanul ott téblabol a lérések korul.
»wVigyazzon, 16nek« — szol ra az egyik torzon-
borz szakallas, de a szafariinges csak
kérdezéskodik tovabb. Ugy beszél arabul,
hogy tan maga a néhai Mohamed proféta
sem jobban, hat beszélget. Mindenhol
és mindenkivel. Eppen tarat cserélé

Hannibal ante
portas, Hannibal a kapuk el6tt -
mondottak valaha a romaiak. Mostansag
a vilag arabok lakta (tehat igencsak tagas)
részein: Chrudinak ante portas. (Persze
az operatér Halasz Mihallyal egytutt.) Azt
hiszem, rola azt is el lehet hinni, hogy
egy szal mikrofonnal (plusz Halasz és a
kamera) atkél az Alpokon, pontosabban
a Szaharan, hogy megfelel6 médon képvi-
selje a Magyar Televizio érdekeit.

Legutobb cstitortokodn este a Panordmdban
talalkozhattunk vele. S a tanulsaggal
ujfent: a targyilagossag televizionkban
ilyenkor mesterfokon jelentkezik, mint
a csodas Chrudinak-szindroma eleme.
Chrudinak Alajos a Kozel-Keleten a valo-
sagban olyan, mint a tankényvekben a

JeI10A]0J/NY T10}21 WNATYDI.



valosag: objektiv. A szo6 igazi, teljes, eredeti
és tiszta értelmében.

»A« riporter all el6ttink Chrudinak szemeé-
lyében, teljes fegyverzetben. Egy szal
mikrofonnal, targyilagosan, mikézben
wigyazzon, lének«. Idealként azoknak,
akiknek zsebében piros-fehér-zold Ujsag-
ir6-igazolvany lapul.”

A Chrudinak-szindroma megfert6zott:
ezek utan mar kerestem, vartam és rend-
szeresen néztem a Panoramat — alapve-
téen miatta. Igen sokadmagammal. Es
mire 1991 nyaran Csoo6ri Sandor jovol-
tabol személyesen is megismerhettem,
mar ideexportalva kezdett minden olyan
lenni, mint a csUtorték esti Panorama-
adasokban: junius vége ota dult az 1945
Ota els6 eurdpai mészarlas, a délszlavnak
nevezett szerb-horvat (szerb-minden-
féle) haboru, és én Alitol régvest feladatot
kaptam. Délvidéki kétédéseimrél tudvan
és a legels6 frontra hurcolt magyar
katona halalarol hirt véve, a kovetkezo6
volt a feladat: felkeresni a fiu szileit, és
altalanos helyzetképet adni a magyar
vidékekrdl. ,Holnaputan megy érted a
kocsi, mindennel, ami kell. Szevasz!” Ali,
ma mar tudom, ugy allt ktizdétarsaival
egylutt nemzedékem, a tiz-tizendt-husz
évvel fiatalabbak el6tt, hogy szelid mesteri
kezikkel, egy-két 6vo mozdulattal ,elhe-
lyeztek”, tigy is mondhatnam, helyzetbe
hoztak bennuinket. Hic Rhodus, hic salta,
szoltak halkan, aztan az ember vagy
ugrott, vagy nem, ha elvétette, vagy hanem
vitte at a lécet, az 6 baja volt, ugy kellett
neki. Ok cséndben, szeliden elvonultak,
legfoljebb futdlag kicsit visszanéztek, de
haladtak tovabb, feladatokat osztva vagy
éppen csak sérozékben tlve-szervezkedve,
mi meg ezutan, ha tudunk, segitstink
magunkon, imigyen tudvalevéen az Isten
is megsegit. E kodzvetett metodika emberi
nagyszeruségére €s paratlan nemességére
nem csekély mértékben az Iskola a hatdron
hatasara jottem ra (,igazan kinyalhatjak
a fenekemet, de ha ez a vén marha most
beesne a vizbe, utana ugranék. Nem is a
két szép szeméért. De hat 6ssze vagyunk
kotozve...”), Chrudinak Alajos pedig a
legels6k egyike volt, akinél ezt felfedez-
hettem. (Ennyit arrol, hol kezdédik az

Ujsagiras. Is.) Es az alig tiz évvel korabban
megirtakkal szintugy szembesulvén, a
hitisag és az 6nérzet elemi kovetelménye
déromboélt minden cselekvés minden
percében: te jo ég, nem éghetek le, nem
csinalhatom rosszul, mekkora blama
lenne Elétte, Istenem... Igy allt O ante
portas, a kapuk elétt. In aeternum, mind-
orokkeé, tehetnénk hozza.

Két évvel késébb meghivott a Panorama
mellett létrejott és az 1994-es szoci
restauracioig mukoédd egyik Uj musor,
a Magyarok  szerkesztébizottsagaba.
Komoly  buszkélkedésre okot adé
tarsasagba kerultem: a nagy erdélyi
szociografus-riporter, a nagyszeri Beke
Gyorgy, az ir6 Paskandi Géza, a Délvidék
egyik legragyogobb irodalmara, Ali
késoébbi helyettese, Hornyik Miklos, és
persze kozvetlen munkatarsai: Ali utan
Magyarorszag valoszinlleg legbatrabb
embere, a paratlan tehetségli Szaniszlo
Ferenc, a lenytig6z6 felkésztiltségli Sugar
Andras, Jarai Judit, azutan uj koézos
felfedezettiink, az ifja Szentesi Zo6ldi
Laszlo... Ali ekkor és itt is pontosan
olyan volt, mint a Panordmdban: higgadt
és eltokélt, a tokéletességig targyilagos és
olyan acélkemény, mint a szovjet T-54-
esek pancélzata, akikkel Moszkvaban, 19
évesen vette fel a harcot a maga sajatos
eszkozeivel, de oly hatékonyan, hogy
ki is rugtak miatta minden magyaror-
szagi fels6oktatasi intézménybdl... Innen
kellett kezdenie a visszaktizdést. A harcot
— ezt ellenségei nem nagyon tudtak -
ekképpen igen-igen régota megszokta,
imigyen olyan szintll felvértezettségre
tevén szert, mint csak nagyon kevesen.
Ezt forditotta a hasznunkra, ezt adta at,
ezzel védett benntinket — és mindenek-
folott a fajtankat, a magyarok nemzetét.
Ha O nincs, a kozép-kelet-eurépai torté-
nelem is kicsit masként alakul. (Tessék
err6l megkérdezni Tdékés Laszlot.) Ha
6 nincs, az Antall-kormany elsé két
évében az elszakitott tertleteken él6
magyarok ugyeinek biinés nem ismereé-
sébdl a Kadar-rendszer alatt szégyentel-
jesen elbutitott csonkaorszagi lakossag
nem képes legalabb részlegesen megkez-
deni 6nmaga kioldasat. A maga vagany
modjan ugyanugy nagy nemzetragaszto



volt, mint Németh Laszl6 vagy éppen
Csoori Sandor. Az egyik szerkesztd-
ségi ulésen az altala kuldéndsen nagyra
becsult Beke Gyorgy készuld riportfilm-
jének terjedelmét kifogasolta: ,Gyuri
bacsi, az 17 perc lehet. Maximum.” Gyuri
bacsi termeészetesen azonnal alkudozni
kezdett, izes haromszéki nyelvjarasban,
de igen vehemensen: ,Alikam, az nem
lehetségas. Nem lahat tovabb csonki-
tani, mar szedtam ki beléle...” ,Gyuri
bacsi, 17 perc.” ,Alikam, bocsass meég,
tisztéllak-bacsullak, de ez marénylet.
Nem lehetségas, mondom, hiszan...”
,Gyuri bacsi, 17 perc.” Nem folytatom.
Az meglehet, hogy Gyuri batyank lazan
és kényszeredetten megtépett magan
ezt-azt, a vita — mar amennyire ez annak
nevezheté6 — meég eltartott valameddig, a
lényeg: Ali egy masodpercre sem ingott
meg. Végll az anyag természetesen 17
perces terjedelemben ment adasba...

Amikor 2006 izzaszté nyaran a sziriai-
libanoni hataron, Masnaanal bucsut
vettem a bennunket egészen a sorom-
poig kiséré damaszkuszi magyar nagy-
kovettdl és operatdr tarsammal ,sajat
felelésségre” haborus teruletre léptem:
nemcsak a leghalvanyabb sejtelmem sem
volt arrol, mi mindent is fogok megélni
a kovetkez6 héten — de arrdl sem, hogy
Bejrutba érve mekkora emberi élményt
koszonhetek majd Chrudinak Alajosnak.

Szallodank a belvarosban volt, ezt vala-
miért nem bombazta az izraeli légierd,
am a vagy két keruletnyire levé kérnyezé
kuillvarosokat annal inkabb; éjszaka
fel-fel kellett riadni az agy remegésére,
tavoli, tompa doérgés kiséretében. A nem
tal tavoli, egybefliggd romhalmaz-vég-
telen Dahiye negyedet parszor megjarva
aztan az ember lassan kezdte megszokni
az elképzelhetetlent: a szallodai reggeli
utan a hotelbél kilépve a szuk utcaban
jobb kéz felé atellenben félfedeztem egy
arab drugstore jellegli boltot, ahol igen

sokféle ujsagot, kavét, édességeket,
szuvenireket lehetett kapni - a folya-
matos napi sajtétajékozodas veégett

rogvest odaszoktam. Bejrut és Ali rajon-
gott Kozel-Kelete ott ajandékozott meg az
emberi elme teljesitéképességének olyan

bravirosan elegans ragyogasaval, amit
konyvekbdl aligha szerezhetiink meg: az
egyik legbdlcsebb emberi teremtmény-
nyel, akivel életemben taldlkoztam. Osi
arab, perzsa vagy gorog bolcsek lehettek
olyanok, mint Sultan bacsi — igy hivtak
-, ez az idétlen koru ujsag-, koényv-
és minden-arus. Higgadt okossaga,
elképeszté  tajékozottsaga-muveltsége,
szelid, metszé é€lG, lehengerld logikaja
kifejezetten fejedelmi, uralkod6i nagysag-
rendlnek szamitott. Magyarsagom utan
azonnal Chrudinak ,Ali” nevét ejtette ki
— hogy ez akkor ott mi mindent jelentett:
még haboruba delegald, szeretett f6no-
kémnek, a Duna Televizio akkori ktilpoli-
tikai vezérének, Ali talan legjobb tanitva-
nyanak, Szaniszl6 Ferinek sem mondtam
el... Sultan bacsi anyanyelvi szinten
beszélt angolul, az Egyestilt Allamokban
tanult jogot, praktizalt is, de vilagéle-
tében a filozofiaért, a pszichologiaért
meg az irodalomeért bolondult, késébb
hosszu idén at a libanoni kényvkiadok
és -terjeszték egyestletének alelndke
volt — huncutul ragyogéd fekete szemével
(idénként Alit is megemlitve) arrol oktat-
gatott, mit is jelent a ,terrorista” kifejezés
valojaban a mai vilagpolitikai konstella-
ciokban, milyen is az igazi Amerika és
az igazi amerikai ember, és hogy nem
tal sokara nagy és gyotrelmes, de 6rom-
teli valtozasok indulnak meg a vilagban,
megint a népek meg a nemzetek lesznek
a fontosak... Midén jo 6ra mulva elfulo
lélegzettel és némileg remegd labakkal
kiléeptem a boltbol a délelotti keleti
napsUtésbe, olykor mintha egy baraz-
dalt arcu, jo negyvenes fické elegansan
vasalt szafariinge derengett volna 6l a
messzi-messzi haborus vilagban, az alak
frizuraja a hatvanas éveket idézi, és gy
beszél arabul, ahogyan tan maga a néhai
Mohamed proféta sem...

Fenti torténetek, akar az a régi-régi
tévékritika, vagy most az egymasra tolulo
emlékek sora, egészen a 2007-es, hetve-
nedik szulletésnapi nagy uUnnepségig:
végs6 soron mind-mind ugyanazt illuszt-
raljak. Ha ugy tetszik: ama szindréma
részletei, elemei, alkotorészei. Chrudinak
Alajos, in aeternum. Mind6rokkeé.



Bird Zoltan
Bolcs Agon eltavozott

E furcsa név nem egy okori gérog bolcsre
utal, mint esetleghihetnénk, hanem alatin
»,agonia” szora. Még Nagybanhegyesen,
Csanad megyei sztil6falujaban kapta ezt a
nevet Szécs Zoltan. Idésebb testvére igye-
kezett ezzel tomoren jellemezni 6t, mintegy
jelezve kuilénoés koravénségét, bolcselkedd
természetét, tulsagos komolysagat élet és
halal kérdésében, valamint szokatlanul
korai ismerkedését a halal gondolataval.
Mintha mar gyerekkorban keészuilédoétt
volna az elmulas tudomasul vételére,
holott az majd csak kézel hetven év mulva
kovetkezett be. Sz6cs Zoltan, azaz Boélcs
Agon most csendben elhagyta a f6ldi létet.

Ez a kozel hetven esztend6é kulonféle
életszakaszokra oszthato, de ahogy sajat
maga irta, csak a rendszervaltas utan
talalt magara. Ekkor érezte uigy reggelen-
ként, hogy 6ssze kell ,szerelnie” magat,
ki kell keverednie az ébredést kovetd
depresszios allapotabol, mert dolga van,
amit el kell végezni. Es végezte is. Amint
irta, 14 koéonyve jelent meg. Szervezte a
Szabo Dezs6 Emléktarsasagot, szerkesz-
tette a Hunnia cimu folyéiratot, majd
évekig a Havi Magyar Férumot. En is
ugy ismerkedtem meg vele, hogy a Szabo
Dezs6  Emléktarsasag  szervezésekor
felhivott: vallaljak tagsagot. Bar ezt nem
tehettem akkor - tulterhelve MDF-fel,
Hitellel, szegedi tanitassal —, ezzel a tele-
fonnal kezdédott és lassan bontakozott
kapcsolatunk, mondhatnam: szellemi
baratsagunk.

Elészor 2011-ben kuldte el nekem dedi-
kacioval a Szabé Dezsé Enciklopédidt.

Hatalmas egyszemélyes munka ez a kotet,
mellyel alighanem a legnagyobb szolga-
latot tette a Szabo Dezsé-€életmu kuta-
téinak — Gombos Gyula, Budai Balogh
Sandor, Hartyanyi Istvan és Puiski Sandor
mellett. Megbecstuilést azonban csak ritkan
kapott: a kivételek egyike, hogy tavaly
atvehette a Bethlen Gabor Alapitvany
Teleki Pal-érdemérmeét.

Itt sorakozik az irdasztalomon néhany
kisebb bolcselkedd kotete: a Képaldirdasok
(2016), a Bdlcs Agon feljegyzései (2017)
és két kényve 2019-bél. Az egyik nekem
jelent némi vigasztalast azzal, hogy tavaly
nalunk, a Rendszervaltas Torténetét
Kutato Intézet és Archivum gondoza-
saban jelenhetett meg — még halala el6tt —
két utols6 konyvének egyike. Arra kértem
ugyanis Szdécs Zoltant, irja meg nekiink a
Szab6 Dezs6 Emléktarsasag és a Hunnia
folydirattorténetét,illetve ezzelkapcsolatos
szemeélyes emlékeit. Megirta, alaposan
dokumentalva a torténteket, beleértve a
sajatosan zsido elkotelezettségti, magukat
liberalisnak mondo6 személyek durva és
igazsagtalan tamadasait is. Szécs Zoltan
ez Ugyben is torekedett a pontossagra és
az allitasok dokumentumokkal valo alata-
masztasara. Elkészitette a Szabo Dezsé
Emléktarsasag, majd a Hunnia elleni
ugy bibliografiajat. Sorolta a neveket:
az élen a feljelentésekre mindig kész
Gado Gyoggyel, folytatta tébbek kozott a
Magyar Nemzetben cikket ir6 Peté Gabor
Pallal, Ronai Mihaly Andrassal, Stikésd
Mihallyal. Es itt nincs vége a térténetnek,
folytatodik a Hunnia-perrel. Egész falka
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csaholt ekkor. A rendszervaltastél nyert
liberalis felhatalmazas jegyében tamadtak
az antiszemitizmus, a nacionalizmus vagy
a rasszizmus vadjaval. Koézttik a jobbol-
dalon szélhamoskodé karrieristak, mint
példaul a koéponyegforgatasban gazdag
életmlivet magaénak tudoé Debreczeni
Jozsef a Népszabadsdagban. A rendszer-
valtas legnagyobb ,dicséségére” renddri
beavatkozasra is sor kerult. Szdcs
Zoltannal hazkutatast tartottak, lapot
tiltottak be, Dr. Fodor Janos onkolégus
professzort egy irasa miatt felbujtoként,
,K0zOsség elleni izgatas” vadjaval alli-
tottak birosag elé.

A masik kotet ugyancsak ebben az évben
Filozopterkedéseim cimen kinalt olva-
s6janak, a gondolkodasra hajlamos
embernek szellemi élményt gondolat6zo-
nével, tobbek k6zott Ady ,vilaganak” elem-
zésével, vagy a ,dzsentri értelmezésekkel”

Aktualis

és persze Szabd Dezsével vagy kedvenc

A Curriculum vitae és néhany mas, révid
O0sszefoglalo jegyzet zarja a koényvet.
Talan élete summazataként is. Hiszen
a szerz6é mar jo ideje tudta, érezte, hogy
egyre kozelebb ér hozza a halal. Mintha
elkoszonne, ezekkel a sorokkal, ezzel a
szomorusaggal és szanalommal zarja le
eszmeélkedéseit: ,A filozopter elfaradt.
Leveszi szemuvegét, becsukja a kényvet
és visszateszi a polcra. Kézben tekintete
vegigsiklik a klasszikafilologiai kotetek

soran, gorogok, latinok, bizanciak,
perzsak. Mennyi sors, mennyi szenvedés,
mennyi remeény! Rengeteg, felmérhe-

tetlen emberi bolcsesség és tapasztalat,
de most mégis inkabb kiabrandultsagot
érez, €s levonja az egyetlen levonhato
szentenciat szazadok és ezredek egymast
taszigalo valtozasairodl: Istenem, Istenem,
édes Istenem!”

Sz8cs Zoltan a Bethlen Gabor Alapitvdny 2019. évi Teleki-Trianon emlékestjén, Balassagyarmaton.
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Kavassy Janos Elod

.Mondjatok, akkor is, ha nem igaz

|II

Az utolso erdélyi dzsentrifi halalara

Nem tudhatom, statisztikailag valoban
6, édesapam napokban elhunyt batyja
volt-e az utolso, még Erdélyben szuletett
magyar dzsentri, de lévén, hogy kilenc-
venedik életévét betodltott férfitrol és
csaladaparol beszéliink, jo esélye van
erre. Amit bizonyossaggal tudok, hogy
0, a még Bécsben fogant és szlletett, am
Tasnadszanton és Szinérvaraljan nevel-
kedett ,Bubi” az volt, lévén harom ifjabb
fittestvérét — Sandort, Palt és Laszlot — a
Sors gdorongyei mar korabban maguk ala
temették...

Ha gyermekkoromban, tudatom és
testem cseperedésekor anyai nagy-
apamtoél tanultam meg, milyen volt, és
mit jelentett a Felvidék felé toré Borzsény
északi peremén szegény parasztnak
lenni, akkor felnétt fejjel, érett tudattal
apai nagybatyam meséibdl ismertem és
érthettem meg, milyen volt az 1930-as
években erdélyi dzsentrifiGnak lenni.
Nyilvanvalo, hogy térténetei keretét sajat
felhétlentil boldog gyermekkora adta,
am szamomra ez inkabb hozzaadott
mindahhoz, amit Kavassy Arpad az idé
ellenében sem fakulo emlékezete fel- és
megidézett. Ha egyetlen széba kellene
belefoglalnom mindazon komplexita-
sokat, amelyek a kort s a benne éléket
jellemezték, atszéve és Osszefonva dket,
akkor az a varakozas lenne. Az 1920. évi
békediktatum traumajabdl, tragédiajabol
kinovd, oOroké vagyodo, orokkeé turel-
metlen, éppen annyira édes €és remény-
ked6, mint amennyire kétségbeesetten
kapaszkodé és keseru varakozas, hogy
a korabeli fajo szoviccben ,apaorszagga”
lett Erdély visszatér az erdszakkal
megcsonkitott ,anyaorszaghoz”.

,ludod, kevesen voltak, akik rend-
szeresen visszajartak a rank kény-
szeritett Romaniabol az elveszitett
Magyarorszagra. Ha jott valaki odaatrol,
azt letiltették, és kérdezgették a tobbiek,

mert tudtak, tudtuk, hogy a magyar
kormany allaspontja a revizié. Mondtuk
nekik: »Meséljetek, mondjatok, hogy mik
a hirek odaat. Lesz revizi6o? Mondjatok,
hogy lesz. Mondjatok, akkor is, ha nem
igazl« Tudod fiam, volt ebben nem kevés
o6nzés is, annak az 6nzése, hogy legalabb
mi keruljink vissza Magyarorszaghoz.”
A siofoki nyaralo teraszan, a nyulank
feketefeny6k alatt ulve nyolc évtized
tavlatabol is megraztak e szubjektiv, de
nagyon is eleven emlékek: az er6, a taz
és a szenvedély, benntik a Trianon utani
magyar sorssal és sorstalansaggal, azok
sodrodva vagyakozasaval.

Nagybatyam nem tudhatta, hogy mindez
engem egy évvel korabbi, kis hijan halalos
betegségének napjaira emlékeztet, ahol
és amikor a gyogyitonak szant szedalas
hatasara keszekuszava valé iddsikokon 6
ismét az 1930-as évek Erdélyébe tévedt.
Belém égett, ahogy gyermeki éveibe
visszaszédulve revansista dalocskakat
énekelgetett, majd egész testében
megfesziilve beletivoltétt az intenziv
osztaly agymaganyaba: ,Reviziot, reviziot!
Erdélyt soha!” Elementaris ereju élmeény
volt, egyszerre sokkolé, dobbenetes,
felemel6 és katartikus, s mindenekfelett
dszinte és igaz: ilyen volt, pontosan ilyen
el- és kiszakitott magyarnak lenni a
Monarchia széthullasa utan.

E multban szervestlt szubjektiv percep-
ciokban, s a beldltik lett emlékekben ott
volt az er6s magyarsag, €s szép szo, vagy
sem, de az egyéni 6ntudatban szervesult
osztalytudat. Dzsentrifitnak lenni egy
olyan csaladban, ahol Dsida Jen6 rokon,
Ady Endre anyja csaladi barat, ahol az
adott pillanatban éppugy természetes a
magyar, anémet és alatin nyelv, hisz végul
mindegyik hétszaz esztendényi torténe-
lemrél s benne a dicsé felmendkrol beszél
(még akkor is, ha az Erdélyt fenyit6-sar-
colo Kavassy Kristofrol felemas kronikak



is szolnak). Amikor azutan a fent leirt,
hosszura nyult és kinzo varakozas véget
ért, nagyapam paradés kocsijat a magyar
trikolorral fellobogozva viharzott a beér-
kez6 magyar katonak elé, étel és ital
béségével kinalva azokat, akikre egész
generacioja vart. Tette ezt immar harom
fin apjaként, mert ,Bubi” mellett immar
ott nétt Sanyika és Palika is, akiket végul
— mar a visszacsatolas utani 4j idében -
Lacika kovetett negyedikként.

A vilag, legalabbis a csalad sajat mikro-
kozmosza szebb, jobb és tobb lett, telve
annak reményével, hogy a revizié majd
tartos marad. A keleti fronton 1943-ra
egyértelmiien bekovetkezé fordulat
azonban mas, baljos Uizenettel birt, s az
1944-es nyari roman kiugras, atallas
utan egész tagabb csaladunk azokkal
a csapatokkal egyttt menekult nyugati
iranyba, amelyeket anno ujjongo lelkese-
déssel fogadott. Menekultek, mert félték
a szovjet Vorés Hadsereget, tavoztak,
mert nem akartak egy ismét romanna
valo Erdélyben élni. Egy egész nemzet
sodrodott, s apam batyjaval és Occseivel
egyutt vegul Bdésnél latta meg elészor
Europa folygjat, a Dunat.

Bar a csalad nyugati iranyu futasa ezzel
végpontjara ért, az ifjabb generacio
sorsa valgjaban innen és ekkortél vette
kezdetét. Mindaz, ami szulletéstikkor a
jovéjuk volt, hirtelen és végérvényesen
multta valt: az agresszivan kiépulé uj
rendszer ellenségként tekintett mind-
arra, amit létezésiikben és szellemisé-
gikkel képviseltek. Dzsentribdl értel-
miségiveé, orvossa, tanarra-politikussa,
mezégazdasagi szakemberekke, —veze-
tékké lettek, pozitivan jarulva hozza
mindahhoz, ami Magyarorszag Kadar
magyar modelljének paradigmajaba
zarva lehetett. Aztan teltek az évek,
évtizedek, s a négy fia is mind felndt-
tebbé, érettebbé, majd idésebbé, végul
oregebbé valt.

A sors akarta, hogy az elsészilottbél
legyen az utolso, megérve azt az esztendét,
amelyben Trianon nemtelentl erdészakos
sorsforduloja immar szazadik esztende-
jébe lép.

(Az iras megjelent a Magyar Hirlap 2020.
februar 3-ai szamaban.)

F

Kavéssy Pal, Kavédssy Sdndor, Kavassy LaszI6 és Kavéssy Arpad. A képet a szerzd bocsatotta rendelkezésiinkre.



Az elmult negyedév fontosabb eseményei

1990. majus 2. - Amikor sorsunkat a sajat keziinkbe vettiik

A rendszervaltas utani elsé Orszaggyiilés alakul6 iilésének harmincadik évfordu-
16jan, majus 2-an elindult a Rendszervaltas Torténetét Kutato Intézet és Archivum
Facebook kozosségi oldala. A RETORKI célja, hogy kutatiasi eredményeit minél
szélesebb korben elérhetové tegye. Nyari Gabor foigazgato témarol szolo, és egyben

aaaaa

30 évvel ezel6tt, 1990. majus 2-an Ult 6ssze a rendszervaltast kévetd els6é szabadon valasz-
tott Orszaggyulés. Tobb szempontbdl is kiemelten fontos volt ez a nap Magyarorszag
torténelmében, nemcsak, mert a rendszervaltas egy kiemelt pillanatarél volt sz6, hanem
azert is, mert a térténelem szimbolikus és valos terében kapcsolodott a 20. szazad megha-
tarozo esemeényeihez.

Ez volt az az Orszaggyulés, amely elsé hatarozataval az 1956-os forradalom kitérésének,
valamint a harmadik magyar koéztarsasag kikialtasanak napjat, oktober 23-at allami
Unneppé nyilvanitotta, mikdzben a képviselék koézott és a karzaton megannyian foglaltak
helyet azok a honfitarsaink, akik 1956-ban a magyar szabadsagért kiizddttek, majd a
vérbe fojtott szabadsagharcot kévetéen szenvedtek a diktatiira bortoneiben, valtak az
allambiztonsag megfigyeltjeivé vagy kertltek tavol valasztott hivatasuktol, sok esetben
pedig hazajuktol is, amikor az emigracio kényszert utjara léptek.

Az ilés megnyitasakor az ideiglenes koztarsasagi elnok, Szurds Matyas kiilon kdszontotte
a mai hatarokon tul él6 magyarokat, utalva ezzel az 1920-ban az orszagot megcsonkito
trianoni békediktatumra. Trianonrol, Magyarorszag egyik legnagyobb tragédiajaroél, és
az elszakitott tertiletek magyarsaganak sorsarél a kommunista hatalomatvételtdl kezdve
egészen addig nem lehetett beszélni a magyar parlamentben.

A Himnusz eléneklése és Petéfi Sandor A nemzetgytiléshez cimu versének elszavalasa
utan az els6 beszédet az ekkor 87 éves Varga Béla katolikus pap, az 1945-ben 6sszetilé
Nemzetgytlés kisgazdaparti elndke mondta el. Varga Béla atya nem csak a masodik
vilaghaboru utani idészak kiemelkedd alakja volt, Balatonboglar plébanosaként mar a
Horthy-korszakban is jelentés tarsadalmi és politikai szerepet t6ltott be, mind papként,
mind képvisel6ként, mind pedig a hazankban menedékre talalo lengyelek segitéjeként.

1990. majus 2-an a magyar parlamentben tehat jelen volt a teljes 20. szazad: Trianon,
a Horthy-korszak, a masodik vilaghaboru, a fenyegetett demokracia korszaka, 1956, a
kommunista diktatira szérnyltségei, és mindezeket kovetéen a rendszervaltas esemé-
nyei, hogy lezarulhasson az évszazad és elindulhasson Magyarorszagon egy uj, demokra-
tikus alapokra helyezett korszak. Antall Jozsef ezen a napon tartott elsé miniszterelnoki
beszédében hangzott el a kévetkezé mondat: ,Azt hiszem, most olyan térténelmi 6rahoz
érkeztiink, amikor megkisérelhetjiik sorsunkat sajat keztinkbe venni.”

Nagyon sokat lehet azon vitatkozni, hogy milyen is volt a magyar 20. szazad, és miként
foglal benne helyet annak utols6 mozzanata, a rendszervaltas. Azon is lehet vitatkozni,
hogy ,kezlinket” ki szoritotta, szoritja, tépi, huzza. Az azonban nehezen vonhato kétségbe,
hogy a magyar nemzet az Gj korszakhoz érve sajat kezébe vette, vehette sorsat. Az pedig
mar ujabb kérdéseket vet fel és vitakra adhat okot, hogy mennyire tudtunk élni a torte-
nelmi lehetéséggel.



Eletkép a Parlament folyosdjan 1990-ben. Kép: RETORKI Archivum.

1990. majus 2-a azonban kétségkiviil azon ritka pillantok egyike hazank térténelmeében,
amikor nemzeti egységiink kézzelfoghato kozelségbe kerult, és ezt az egységet az ekkor
0sszelld, szabadon megvalasztott parlament képviselte, amely ekkor képes volt kézosen,
partokon és politikai érdekcsoportokon ativeléen olyan déntéseket hozni, amelyek segi-
tettek a vérzivatarokkal és tragédiakkal teli 20. szazad lezarasaban és mélto feldolgoza-
saban. Lehet, hogy mindez csak néhany mulo6 pillanat volt, de ezt a révid idét is ill6 lenne
megbecsulni.

Harom évtized telt el azéta, generaciok néttek fel, amelyek tagjainak mar nincs személyes
emléke sem a rendszervaltasrol, sem a 20. szazad azt megel6zé eseményeirdl. A harminc
évvel ezel6tti események atéléinek és a torténészek feladata lenne, hogy emlékeztes-
senek erre az idészakra, és megértessék a mai fiatalokkal ennek fontossagat. Mégis mirdl
szo6l altalaban majus honap eleje? A nemzeti térténelmiinkhéz és identitasunkhoz nem
igazan kotheté majus 1-jérél, a munka tinnepérdl. Ha megnézzik, hogy melyek azok a
tavaszi napok, amelyek még élnek torténelmi emlékezetinkben, valoszinlleg azt tapasz-
taljuk, hogy megeldzi majus 2-at aprilis 4-e, hazank ,felszabaditasanak” a napja, de még
marcius 21-e, a Tanacskoztarsasag kikialtasanak a napja is. Barmilyen kiabrandito, de
el kell ismerntink, hogy harminc évvel a kommunista diktatiira bukasa utan, még mindig
€élénkebben €l a tarsadalom emlékezetében a ,harom tavasz innepe”, mint az 1990-ben
szabadon valasztott parlament els6 tilésének a napja.

Teendd tehat van béven. Folytatnunk kell rendtiletlen elszantsaggal a 20. szazadi magyar
torténelem feldolgozasat, és meg kell ismertetnlink, be kell mutatnunk az eseményeket,
a folyamatokat, az 6sszefliggéseket. Lattatnunk kell a tarsadalom minden rétegével, hogy
a rendszervaltas — benne 1990. majus 2-val — minden hibaja és arnyoldala ellenére ugy
zarta le a 20. szazadi, tragédiakkal teli magyar toérténelmet, hogy atvezette az orszagot a
kommunista diktaturabél a parlamentaris demokraciaba. ,Megkisérelhettiik sorsunkat
sajat keztinkbe venni.”



A nézeteket, véleményeket titkoztetni kell, csak ez visz minket elérébb, csak igy lehet
feldolgozni a multat és megérteni a jelenre is hato folyamatokat. Mégis megvannak azok
a ,koz6s pontok”, amelyekben mindannyian — vagy legalabbis a nagy tébbség — egyetért-
hettink. Ilyen k6z6s pontokként csak a kézelmult eseményeit szemlélve elismertiik mar,
hogy Trianon, a holokauszt legnagyobb tragédiaink kézé tartozik, 1956 pedig forradalom
és szabadsagharc. Fontos 1épést tehetnénk meg, ha a rendszervaltast olyan kozds pont-
ként tartanank szamon, amely visszaadta az orszag szuverenitasat, a demokracia érté-
keit. Az egészséges torténelemszemlélet kialakulasahoz elengedhetetlen, hogy legalabb a
keretekben egyetértstink.

A 2013-ban létrehozott Rendszervaltas Torténetét Kutato Intézet és Archivum célja, hogy
a tudomany és az ismeretterjesztés eszkozeivel igyekezzen feltarni, bemutatni és megér-
tetni a rendszervaltas, és ezen keresztul az egész 20. szazad folyamatait, ezzel elésegitve
egy egészséges nemzettudat és torténelemszemlélet kialakitasat. A cél elérésének érde-
kében inditjuk el a mai napon, a majus 2-i események harmincadik évforduléjan kézos-
ségi meédia feluileteinket, amelyeken igyeksziink a szélesebb kozénséget megszolitani.
Reméljik, hogy munkankkal segithetjlik a magyar tarsadalmat multjanak jobb megis-
merésében és feldolgozasaban. Ahogy bizunk abban is, hogy munkanknak készonhetéen
elérhetjik, hogy majus elsé napjai nem a meleg sérrél és hideg virslirél fognak szolni,
hanem a szabadon valasztott Orszaggytlés elsé tlésérdl.

NYARI GABOR

Rendszervaltasté6l rendszervaltasig - RETORKI-vide6sorozat

A Rendszervaltas Toérténetét Kutatoé Intézet és Archivum (RETORKI) Rendszervdltdstol
rendszervdltdsig cimen U1j videosorozatot indit. A negyedoras epizodok Magyarorszag
20. szazadi torténetét mutatjak be szamos korabeli dokumentum, film és képanyag
segitségével.

Az oktatasi segédanyagként is hasznalhato videdkkal a RETORKI célja, hogy a korona-
virus miatti sziikséghelyzetben olyan tartalmakkal szolgaljon a nagykézdnség szamara,
amellyel segiteni tudja a kozépiskolasok otthoni tanulmanyait.

A sorozat majus 3-an debtitalo elsé adasaban Nyari Gabor torténész, az Intézet féigaz-
gat6ja mutatja be Magyarorszag 1918 és 1940 kozotti térténetét. A RETORKI a vide6so-
rozat mellett az eddiginél nagyobb hangsulyt fektet az online jelenlétre. Majus 2-an, a
rendszervaltas utani elsé szabadon valasztott Orszaggyutlés alakuld tilésének harmin-
cadik évfordulgjan elindult az Intézet hivatalos k6zdsségi oldala, a koézeljovében pedig
a Hungaricana kozgylGjteményi portalon mindenki szamara ingyenesen elérheté lesz az
dsszes eddigi RETORKI-kiadvany digitalis valtozata.

Az Intézet ezeken a fellileteken mindségi ismeretterjeszté és tudomanyos tartalmakkal
szeretne segiteni a jarvanyhelyzet miatti korlatozasok idején mind a kutatoknak, mind a
rendszervaltas és a torténelem irant érdeklédé szélesebb kézdonségnek.

Nyari Gabor a RETORKI feladatairél

Majus folyaman harom interju jelent meg Nyari Gaborral, a RETORKI féigazgatdjaval — a
Mandineren (Constantinovits Milan), a Magyar Féorumban (Medveczky Attila) és a Magyar
Hirlapban (Vitéz Anna).



»,A RETORKI még mindig egy fiatal intézetnek szamit, de 2013 6ta nagyon fontos eredmé-
nyeket ért el Biré Zoltan vezetése alatt. Errél tanuskodik a kézel 50 kiadott kétet. Ezek
digitalis valtozata egyébként napokon belill mindenki szamara ingyenesen elérhetévé
valik a Hungaricana kézgytjteményi portalon. Az alapok jok, most az épitkezeés kévetkezd
fazisaba érttink, amelynek egyik legfontosabb része, hogy amellett, hogy tovabb erésitjik
pozicidinkat a tudomanyos életben, és a rendszervaltas témakorének megkertilhetetlen
szerepléivé valunk, nyitunk a szélesebb kozonség felé is. Mindehhez szeretnénk
kihasznalni a mai kor adta lehetéségeket. Korabban mar elkészultek a rendszervaltas
egyfajta lexikonként és adatbazisként is hasznalhato legyen. A tematikus honlap igy
segitségére lehet a kutatoknak, egyetemi hallgatoknak, a kozoktatas minden szerepldjének,
illetve a téma irant érdeklédéknek. Ahogy mar beszéltink réla, a rendszervaltassal
kapcsolatban nagyon sok a vita, a félreértés, ennek pedig egyik elsédleges oka, hogy nem
vagy csak kevésbé ismertek a forrasok. Legendak keringenek az iratmegsemmisitésekrol,
amelyeknek nyilvan van alapjuk, de valéjaban nagyon sok esetben a rendelkezésre allé
forrasokkal sem vagyunk tisztaban. Terveziink egy olyan forraskiadvany-sorozatot,
amely sokat segithet majd abban, hogy az egyes kérddjeleket pontokra cserélhesstk.
Ehhez egyb6l hozza is teszem, hogy a forrasok jelentés része a mi archivumunkban
talalhato, az altalunk 6rzétt anyagok mennyisége 2013 6ta a harmincszorosara nétt. A
kovetkezd 1épés, hogy elkezdjik ezeknek az anyagoknak a digitalizalasat, amely nagyban
megkoénnyiti a kutatok munkajat is” — fogalmazott a féigazgaté. A Mandinemek beszélt
arrol is, hogy fontos célnak tartja a kdrnyezo6 orszagok hasonlo intézeteivel valo egytttmu-
kodest. A fiatalok érdeklédésének felkeltésével kapcsolatban igy fogalmazott: ,,A rendszer-
valtas valodi jelentéségét csak akkor tudjuk megérteni, ha latjuk, hogy mi zajlott el6tte
Magyarorszagon a 20. szazadban. Jelenleg a rendszervaltas a tdbbség szamara személyes
torténelemként €l a sajat tapasztalatok alapjan. Azok a fiatalabb generaciok, akiknek
személyes élménye nincs, vagy a szuldk, csaladtagok torténeteire alapozzak sajat vélemé-
nytiket, vagy egyszertien nem foglalkoznak a kérdéssel. Oket elsésorban a most indulé
kozosségimédia-felilleteinken, Facebook-oldalunkon és Youtube-csatornankon tudjuk
megszolitani, kifejezetten a szamukra készitett tartalmakkal. Bennuik is tudatositani kell,
hogy a rendszervaltas fontos, foglalkozni kell a témaval.”

A RETORKI kutatasi tertiletével kapcsolatban a Magyar Férumnak igy fogalmazott: ,Az
épitkezés kovetkez6 fazisa a témakor szélesitése. Nem lehet igy megérteni a rendszer-
valtast, ha nem tudjuk, milyen folyamatok elézték meg, és mi tértént a 20. szazadban.
Hazank térténelmében évszazados folyamatokrol beszélhetiink, gondoljunk csak allam-és
jogfejlédéstinkre, és arra, miként valtozott alkotmanyunk. Ahhoz, hogy megértsiik, mi
tortént 1989-ben, tudnunk kell, mi zajlott le 1956-ban, 1945-ben, 1920-ban, 1918-ban.”
Fontosnak nevezte a magyar allaspont idegen nyelven valé megjelentetését is, hiszen
yaltalanos probléma, hogy nem azok a munkak jelennek meg angolul, vagy mas nyugati
nyelven, amiket mi irtunk sajat magunkrol, hanem amit a szomszédaink irtak rélunk
és a térség térténelmérdl”. Tovabbi célnak nevezte a RETORKI megjelenését az egyetemi
képzésben és a tehetséggondozasban.

A videosorozatrol szélva azt mondta: ,A jelenlegi jarvanyhelyzet enyhitésében szerettink
volna valahogy mi is részt venni, a kézenfekvé megoldas pedig az volt, hogy a digitalis
keretek kozé kényszerild oktatas tertiletén probaljunk segiteni. A sorozat negyedoras
epizodjaiban a 20. szazadi magyar térténelmet ugy mutatjuk be — archiv filmfelvételek,
képek, dokumentumok segitségével —, hogy az érdekes, befogadhato legyen a mai fiata-
labb generaciok szamara is, ne csak megismerjék, hanem reményeink szerint meg is
szeressék a torténelmet.”



A Szabadsag téri Irredenta szoborcsoport ,,Dél” szobra, Szentgydrgyi Istvdn miive. 1921-ben dllitottak fel. A négy égtdjjal jel6lt szobrok
a Magyarorszagtdl elcsatolt orszédgrészeket jelképezték. A korabeli jelképrendszer szerint egy magyar férfi karddal és pajzzsal védi a
Délvidéket jelképezé lanyt. A szoborcsoportot 1945-ben tavolitottak el. Foté: FORTEPAN / Pesti Briing, 32597-es kép (1932)
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val. A szoborcsoporttal egyiitt 1945-ben tévolitottdk el. Fotd: FORTEPAN / Miklds Lajos, 152897-es szam (1940)




)

Irredenta 6rokmécses Balatonalmddiban. 1928-ban avattdk fel. 1948-ban a,,Magyar! Emlékezz elnyomatds alatt sinyl6d6 testvéreidre’
feliratot eltdvolitottdk, helyére az 1848-1849-ben kiizd6kre emlékeztetd szoveg keriilt. Arendszervdltas utdn visszaadllitottdk az eredeti
feliratot. Foté: FORTEPAN / Fortepan, 19676-as szam (1930)
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A Magyar Fajdalom szobra a Szabadsdg téren, a francia Emile Guillaume szobrasz alkotdsa, aki baratja, Lord Rothermere kérésére
készitette el a szobrot. Az alkotast 1932-ben avattak fel. A szobor sorsa unikalisnak mondhatd a Trianon-emlékmi(ivek k6z6tt. 1947-ben
eltdvolitottdk ugyan a Szabadsdag térrdl, de 1948-ban — természetesen a Trianonra és Lord Rothermere-re utald felirat nélkil — a mar-
git-szigeti Palatinus Strandfiirdé el6tt felallitottdk, mint a,,napozd n6” szobrat. 1967-ben raktarba vitték, majd 1973-ban Balfon allitot-
tak fel. 2012 6ta a soproni Gydgykozpontban dll, az eredeti felirattal. Fotd: FORTEPAN / Vaskapu utca adomdényozd, 94471-es kép (1941)
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A tokaji OrszagzdszIot kézadakozdasbdl avattdk fel, 1934-ben. A masodik vildghaboru utan elbontottak. 2013-ban allitottak helyre ere-

deti dllapotdnak megfelel6en. Az Orszagzdszld mogott a |6szfalra egy terméskdbdl kirakott Nagy-Magyarorszag kerdilt. Foté: FORTE-
PAN / Ted Grauthoff, 39268-as kép (1935)

www.retorki.hu
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A kiskunhalasi Trianon-emlékmuivet, Falusi Mihdly és Gulyds Jézsef alkotasat 1935-ban avattak fel. A masodik vildghaboru utén tanacs-
koztarsasdgi emlékmuivé alakitottdk (a Turul és a Szent Korona nélkdl), majd a ’80-as években lebontottak. 2001-ben Székely Tibor
és Faragd Janos kdzremiikédésével korabeli fényképek és rajzok alapjan ujra feldllitottdk. Foté: WIKIMEDIA COMMONS / Rovibroni
(2008)
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A zebegényi OrszagzaszIot és Nemzeti H8seink, Tragédidink Emlékhelyét Mardti Géza tervezte, elsd dllapotaban 1935 és 1938 kozott
késziilt. 1945 utdn kildtéva alakitottak at, az Orszagzaszldra vasbeton hidat épitettek, ezzel eredeti funkcidjat tabusitottak, de az em-
[ékm(ivet magat megmentették. Régi jelentéstartalmat 1996-ban kapta vissza. Foté: WIKIMEDIA COMMONS / Both EI&d (2010)
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A Bacsfoldvaron, a délvidéki visszacsatolds utdn 1942-ben felavatott Orszédgzdszld. Fotd: FORTEPAN / Dr. Varga Csaba, 150539-es kép
(1942)
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A Varpalotai Trianon Muzeum épiilete. A Zichy-kastélyban kialakitott mizeum 2003-ban nyilt meg. Foté: WIKIMEDIA COMMONS /
Civertan (2013)
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A Rendszervaltd Archivum 2020/2. szamanak szerzoi
Bir6 Zoltan (Budapest, 1941)

Irodalomtorténész. Egyetemi diplomat az ELTE Bolcsészettudomanyi Karan szerzett, egye-
temi doktori fokozatot a szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetemen. Kandidatusi disszerta-
cidjat 1994-ben védte meg a Magyar Tudomanyos Akadémian A ,harmadik ut” és az 1945
utani Valasz gondolatkére cimmel. Szegeden 20. szazadi magyar irodalomtérténetet tanitott
a Juhasz Gyula Tanarképz6 Féiskolan koézel husz éven at. Legfontosabb kutatasi tertilete
Ady Endre koltészete és a 20. szazadi magyar irodalom elsésorban torténeti-eszmetorté-
neti vizsgalata, ktilénos tekintettel a népi irok mozgalmara. Politikai palyafutasa a Magyar
Demokrata Forumhoz kapcsolodik, melynek tigyvezeté elndke volt. E mellett 1988 és 1992
kozott a Hitel cimU kéthetente megjelené irodalmi és tarsadalmi, politikai lap fé6szerkesztéje
volt. A RETORKI alapité féigazgatdja, mely poziciot 2013 és 2019 kozott toltdtte be.

Chira Csongor (Vac, 1990)

Kozépiskolai tanar. 2016-ban végzett a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és
Tarsadalomtudomanyi Karan toérténelemtanar és mozgoéképkultura és médiaismeret tanar
szakon. 2018 ota az Eszterhazy Karoly Egyetem doktori iskolajanak hallgatéja. 2016 ota a
Vaci Bartok-Pikéthy Zenemuvészeti Szakgimnazium és Zeneiskola, valamint a Baar-Madas
Reformatus Gimnazium tanara.

Domonkos Laszl6 (Szeged, 1951)

Ir6, Gijsagiro, televizios szerkeszté. Rendszeresen publikal a Magyar Hirlapban, a Magyar
Nemzetben, tovabba a Hitel és a délvidéki Aracs folydiratokban. A Trianoni Szemle szerkesz-
téségének tagja. Kutatasai a magyar média térténeti szempontu elemzésére, illetve a hataron
tali politikai szervezetek torténetének feltarasara iranyulnak.

Jonas Robert (Csenger, 1978)

Torténelem szakon szerzett alapszakos diplomat 2015-ben a Kodolanyi Janos Féiskolan, majd
2017-ben végzett a Nemzetkdzi Tanulmanyok mesterszakon. A féiskola és a RETORKI k6zds
kutatoi 0sztondijpalyazatanak keretében 2016 juniusa és decembere kozott fél évet kutatoi
dszténdijasként téltétt az Archivumban. 2017-t61 a RETORKI Archivum munkatarsa. 2018
szeptemberétdl az Eszterhazy Karoly Egyetem torténelem szakanak mesterszakos hallgatéja.
A Rendszervalté Archivum fémunkatarsa.

Kasler Miklos (Budapest, 1950)

Onkologus. Orvosi diplomajat a Szegedi Orvostudomanyi Egyetemen szerezte, majd sebé-
szeti, szajsebészeti, plasztikai és rekonstrukciés sebészeti és onkoléogiai szakvizsgat tett.
1981-t4l dolgozott az Orszagos Onkologiai Intézetben, amelynek 1992-t6l1 f6igazgatod féorvosa
lett. 1994-t6l egyetemi tanar, 1998 utan négy egyetemen is tanszékvezetd volt. 1984-tél az
orvostudomanyok kandidatusa, 2010-t6l az MTA doktora. A Magyar Televizioban készitett, a
magyar torténelem sorskérdéseirél szolé sorozata, a Nemzeti nagyvizit 2014-ben kényvben is
megjelent. 2018 6ta az emberi eréforrasok minisztere.

Kavassy Janos Eléd (Vac, 1973)

Torténész. Vacott érettségizett 1991-ben. Palyafutasat operatérként kezdte, majd a Pazmany
Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan szerzett angol szakos bolcsész és



elnodki periodusanak magyar-amerikai kapcsolatait dolgozta fel. 2008 o6ta szamos tanul-
manya, illetve publikacioja jelent meg tanulmanykotetekben és folydiratokban, mikézben
tobb angol nyelvi kotetet jegyez, részben vagy egészben szakforditoként. 2015-ben Nyugati
szélben, 2017-ben Mdsok szemével, 2019-ben Sodrasban cimmel 6nallé tanulmanykétete
jelent meg, emellett a Magyar Hirlapban is rendszeresen publikal. 2013 6szétél a RETORKI
tudomanyos munkatarsa.

Kovacs David (Budapest, 1976)

Eszmetorténész. A Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Bolcsészettudomanyi Karanak docense.
Doktori tanulmanyait az ELTE BTK To6rténettudomanyi Doktori Iskola Muvelédéstorténeti
programjan végezte. Tudomanyos fokozatat (PhD) 2011-ben szerezte meg. Kutatasi tertilete
a 20. szazadi magyar eszmetorténet, kiemelten a koézosségi identitas és az azt megalapozo
kulturalis emlékezet kapcsolata. A témakérben két 6nallo kotete jelent meg: Szabd Dezsé
nemzetszemlélete. A kézbsségi identitds valtozatai Szabé Dezsé életmiivében (2014), valamint
Nemzetfelfogds és térténelemszemlélet a 20. szdzadi Magyarorszagon (2017) cimen.

Mairle Tamas (Budapest, 1988)

Kozépiskolai tanar. Az E6tvos Lorand Tudomanyegyetemen szerzett térténelem-latin tanar-
szakos diplomat 2013 januarjaban. 2012 szeptembere 6ta gyakorlo pedagogus. 2014 és 2018
kozott folyamatosan publikalt a Magyar Férum hetilapban, tébb térténelmi témaju tanul-
manya is megjelent a Havi Magyar Férumban, 2019 ota pedig a Hitel folyoiratban. A 2020
elején titnak indul6 Autentika Muivészeti Muhely vezetdje, a Trianon 10 oka c. sorozat szerzdje.

Németh Maté (Budapest, 1985)

Ko6zépiskolai tanar. 2010-ben a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan
szerezte diplomajat, azota toérténelemtanarként dolgozik. A Pazmany Péter Katolikus Egyetem
Térténelemtudomanyi Doktori Iskola hallgatéja. 2017-2018-ban a RETORKI Archivum ktilsés
munkatarsa.

Nyari Gabor (Ajka, 1986)

Torténész. A Pazmany Péter Katolikus Egyetemen folytatta térténelmi tanulmanyait, ugyanitt
szerezte meg a doktori cimet 2017-ben. Torténészként dolgozott a Kbézép- és Kelet Europai
Torténelem és Tarsadalom Kutatasaért Kozalapitvanynal, az Antall Jozsef Tudaskozpontban,
a Kairosz Kiadonal. 2018-t6l az Emberi Eréforrasok Minisztériuménak miniszteri tanacsadgja,
2019-ben a Magyarsagkutato Intézet tudomanyos munkatarsa, 2020-t61 a Rendszervaltas
Torténetét Kutatd Intézet és Archivum féigazgatdoja. Két monografiaja mellett tobb mint 80
publikacigja jelent meg. Fé kutatasi tertilete a Horthy-korszak, valamint az 1945 és 1956
kozo6tti magyar emigracio torténete.

Rajkort Miklos (1992)

Nemzetk6zi kapcsolatok szakérté, az Emberi Eréforrasok Minisztériumanak kormanytiszt-
viseléje. A Napi Térténelmi Forrds online torténelmi oldal allando szerzdje. Legfébb kutatasi
témaja az 1956-o0s forradalom és a szabadsagharc utani megtorlas térténete, ktilondésképpen
Pomaz és a pomaziak helyi, illetve févarosi eseményekben val6 részvételiikre, bortonéveikre
fokuszalva.



Riba Andras Laszl6 (Marcali, 1987)

Torténész. A kaposvari Tancsics Mihaly Gimnaziumban érettségizett. Egyetemi tanulmanyait
a Pazmany Péter Katolikus Egyetemen végezte, majd ugyanitt a Térténelemtudomanyi Doktori
Iskola doktorjeléltje. 2014-t61 a RETORKI munkatarsa, 2017-t8l az Intézet Archivumanak
osztalyvezetéje. F6 kutatasi teriilete a partallam politikatorténete.

Tarnok Balazs (Komarom, 1990)

2015-ben szerzett jogi diplomat (dr.jur.) a PPKE Jog- és Allamtudomanyi Karan. 2015-t6l a
PPKE Jog- és Allamtudomanyi Doktori Iskolajanak hallgatéja. 2016-t61 jogi tanacsadé a Dr.
Sobor Ugyvédi Irodaban, ahol a Székely Nemzeti Tanacs eurépai polgari kezdeményezésének
jogi képviseletét segitette. 2017-t6]l a Rakoczi Szovetség jogi szakértdje, feladata a Minority
SafePack polgari kezdeményezés magyarorszagi alairasgydjtési kampanyanak szakmai koor-
dinalasa. 2019 juliustol a Nemzeti Kézszolgalati Egyetem E6tvos Jozsef Kutatokoézpont Eurdpa
Stratégia Kutatointézetének (EUSTRAT) tudomanyos segédmunkatarsa. 2018-t6l a Rakoczi
Szovetség alelndke. 2019-ben a Magyar Kozosség Partja europai parlamenti képviseldjeloltje.

A szerkesztok életrajzai

Hazi Balazs (Budapest, 1987) Torténész, levéltaros. A budapesti Toldy Ferenc Gimnazium-
ban érettségizett 2006-ban, 2013-ban a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Boélcsészettudo-
manyi Karan szerzett torténelem mesterszakos diplomat. A Magyar Orszagos Levéltar tobb
projektjében is részt vett segédlevéltarosként. Az Orszagos Széchényi Konyvtar munkatarsa
volt 2013-2014-ben, majd 2014 oktoberétél a RETORKI alkalmazasaban all. A Bethlen Gabor
Alapitvany titkara.

Nagymihaly Zoltan (Budapest, 1988) Torténész. 2012-ben szerzett diplomat a Pazmany Pé-
ter Katolikus Egyetem torténelem szakan, ahol els6sorban a 20. szazadi magyar térténelem és
az emigracio kérdéseit kutatta, szakdolgozata a Latéhatdar c. miincheni lap térténetét mutatta
be. 2013-ban és 2014-ben a nemzetpolitikai allamtitkarsag Kérosi Csoma Sandor-programja-
nak 6sztondijasaként kétszer fél évet t6ltott a németorszagi magyar diaszpora kézdsségeiben.
2014-t61 a RETORKI munkatarsa. A PPKE Térténelemtudomanyi Doktori Iskola hallgatéja, a
Bethlen Gabor Alapitvany kuratora.
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A Kézdivéasarhelyi Gabor Aron tér a magyar csapatok bevonulasa idején.
A felvétel 1940. szeptember 13-an késziilt.

Fortepan, Fortepan adomanyozo, képszam: 92491
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