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Arpad-kori varkezdemény a sas-hegyi platon

NEGYESI LAJOS

1996-BAN VERESS D. CSABA HADTORTENESZ AZ EGYIK BE-
SZELGETESUNK SORAN elmesélte, hogy még a nyolcvanas években kirandulas
sordn a Sas-hegy déli részén a Séd-patak és a Laczko-forras f0lotti platon sdncolés
nyomait figyelte meg. Véleménye szerint ez egy kdzépkori foldvar maradvanya.
Ismerdsnek tint a leiras, mivel tobb alkalommal jartam a tertileten és én is megfi-
gyeltem arkokat és sancokat, azonban ezek jol azonosithatd 16vészarkok voltak,
melyek nyugati iranyba néznek a Sas-hegy platdjan keresztiil htizodd mély vizmo-
sas keleti oldalan, de a Laczko-forras folott is.

A beszélgetést koveté napon kimentem a helyszinre és igazat kellett adnom
Csabanak, mert valoban van ott egy olyan arokrendszer, mely elsé latasra talan 16-
vészaroknak tlinhet — amibdl van néhany ezen a teriileten — de alaposabban megnéz-
ve felting a kiilonbség. A korgytirii mellett hiz6ddé dombélen huzodik egy 100 méter
hosszt 10vészarok, melynek a mellvédje nyugati iranyba néz. Az arok vonalvezeté-
sében 10 méterenként torések vannak, ami megakadalyozza, hogy az arokba beha-
told ellenség végig tudja 16ni. Harom darab hatravezetd arok is latszik, melyek
végén kisebb fedezékek vannak. Ezek nagy valoszinliséggel a tabori latrindk. Az,
hogy harom darab van beldle, azt jelzi, hogy a l6vészarkot egy szakasznak épitették
ki, mivel ebbdl rajonként egyet dsnak. Valosziniisithetd, hogy a 16vészarok kiképzé-
si célbdl épiilt, a masodik vilaghaboru utan, mivel a hossza nem elegendé egy sza-
kasz harci normék szerinti elhelyezéséhez. Osszehasonlitva a Veress D. Csaba 4ltal
felfedezett arokkal, jol lathato a kiilonbség, mivel annak egyenes a vonalvezetése és
a felsancolt f6ld joval magasabb, mint egy 16vészarok mellvédje.

A sancolas harom részbdl all. Az északi része megkozelitéleg négyszog alaka
40x60x50 méteres arok, ami a plato lejtdjére tamaszkodik. Ennek déli és a nyugati
oldalan alacsony sancolas huzodik. A sancolas déli része egy kb. 90 méter hosszu,
északnyugat-délkelet iranyu, a négyszog délkeleti sarkahoz csatlakozé arok és sanc.
Az igy lezart teriilet északi végében egy kelet-nyugati iranyu sekély arok figyelhetd
meg, ami a hegy nyllvanyanak nyakat vagta le. Ez a kiemelkedés a Séd volgye folé
emelkedik és mindkét oldalan mély vizmosas hizodik.

A kettd rész csatlakozasanal 4x2 méteres, téglalap alak, kb. 80 cm mély fede-
z¢€k van, ami nem része az arokrendszernek, valosziniileg késobb késziilt.
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A sancolds elhelyezkedése a Sas-hegy Laczko-forras feletti platojan. A térképen
szaggatott vékony kék vonal jeloli a sanc arkat (szines térkép a borito 2. oldaldn)

1996 nyaran felmértem a teriiletet és vizsgaltam az arok és sanc szerkezetét.
Errdl tajékoztattam Rainer Pal régészt, aki a késdbbiek soran meghivta egy terepbe-
jarasra Novaki Gyulat, a hazai varkutatas doyenjét. Ennek eredményeként meglehe-
tésen szkeptikus véleményt fogalmaztak meg, elsésorban a sancolés védelemre ked-
vez6tlen helyzetét figyelembe véve, ugyanis az északi szakasz négyszoge egy lapos
mélyedésben fekszik, ahol a kornyezd térszin joval magasabban huzédik, mint a
lehetséges sancolas koronaja.

Az arokrendszer felmérése alapjan kijelenthetem, hogy biztosan nem 16vészarok.
Ezt nyilvanvaldan jelzi, hogy az északi négyszdg belsé oldalan van a sanc, ami
ebben a formaban nem értelmezhet6é mellvédként. Az arkot nem csak a felszint bori-
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A sancolds és a lovészarok egy légifényképen. A kép aljan latszik A-val jelolve
a lovészarok, a felsé részen B a sancolas deli, C pedig az északi négyszogletii
arkot jelzi

to talajba astak be, hanem az alapkdzetbe is bemélyitették, ami egy viszonylag kony-
nyen faraghaté morzsalékos mészkd. Egy rovid szakaszon eltavolitva az arok betol-
todését, lathatova valt, hogy a V keresztmetszetii arok belsd — a sanc felé es6 — olda-
lan egy padkat alakitottak ki. Az arokbol kitermelt f6ldet a belsd oldalon teritették

A sanc és az arok keresztmetszete. Vilagos sziirke a dolomitos alapkozetet, a felet-
te huzodo sotétebb szinii rész a fedo talajréteget, a sanc tetején lévo kozépsziirke
egy eltérd konzisztenciaju talajréteget jelol. A sanc kozepén markdans meszes betél-
tés van, a sanc belsé oldala felé mutato csuszdasréteggel. Az darok aljan a sanc felé
esé oldalon markans gerinc valasztja el a belsé oldalon kialakitott padkat. Az arok

kiilsé oldalan, a sanccal szemben egy lapos foldgat huzodik, valosziniileg a kido-
bott foldbél
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A sancolas részei. Vilagoskék az arok, sotétkék a lejto peremén kialakitott padka,
zold a sanc, piros a kutatodarok helye, narancssdarga a dombnyulvany teteje, sdarga
a Séd volgyebdl felvezetd ut a vizmosdsban (szines térkép a borito 3. oldalan)

¢és ezzel egy kb. 4 méter széles, 10-15 cm magas tdltést hoztak Iétre. Ez végig kisé-
ri az északi szakasz arkat. Ezzel szemben a déli aroknal a kitermelt foldet a belsdé
oldalon felsancoltdk. Az északi rész négyszoge a keleti oldalon a hegy lejtdjére
tamaszkodik. Itt a perem alatt egy teraszt alakitottak ki. Az arok bels6 oldalan a san-
colas a déli oldalon végig huzdodik, majd a nyugati oldal els6 harmadanal véget ér.
A sanc atvagasa soran kiilonb6z6 mindségli foldanyag egymasra rétegzédése volt
megfigyelhetd, ami arra utal, hogy ez mar nem az arokbdl kitermelt f61dbdl késziilt,
hanem mashonnan is szallitottak foldet.

Mindkét vizsgalt helyen a jelenlegi talajszint alatt mintegy 40 cm-el 6skori réteg
huzodik, égett patics darabokkal és pattintott kovakd pengékkel. A sanc belsé olda-
1abol jellegtelen Arpad-kori vordses szinti cserépdarabok keriiltek el6.

A sancolas harmadik része egy viszonylag sekély arokbdl all, mely az északke-
leti oldal dombnyulvanyanak tovénél huzodik. A mérete és a kiépitettsége nem vet-
het6 6ssze a sancrendszer tobbi részével, de funkciojat tekintve, feltételezhetd, hogy
azokhoz kapcsolodik.

A sancolas értelmezésénél fontos tényezo, hogy a Séd volgye f616tti platon van,
ahol két volgy vezet fel a magaslatra. Jelenleg a Laczko-forrastdl a keleti volgyben
halad az ut, azonban a nyugatabbra fekvében is latszanak annak a nyomai, hogy
korabban kozlekedtek benne. A déli egyenes sanc a két volgy kozotti terliletet zarja
le, 6sszekdtve azt a pontot, ahol a nyugati volgy eléri a platot, a keleti volgy egy
olyan pontjaval, ahol még elég meredek az oldala ahhoz, hogy természetes akadalyt
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A sancolas déli része

A sancolas déli része

jelentsen. A dombnyulvany nyakat lezard arok, a déli sanc masodik vonalanak
tekinthetd. Ebben a rendszerben, a nyugati volgyben érkezo el6szor bejut a déli sanc
altal lezart teriiletre, ezutdn a dombnyulvanyt lezard arkon keresztiil juthat a Séd-
patak volgye feletti kiemelkedésre. A nyugati volgy végét egy mesterségesen kiala-
kitott, meredek fal zarja le, ami eltériti az érkez6t. A dombnyulvany felé sekély arok-
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A sancolas északi része

A sancolas északi része

nak latsz6 Gtnyom vezet, amit a hosszabb hasznalat soran kijartak. Kozépkori védel-
mi rendszert feltételezve, a dombnyulvany mintegy 100 négyzetméteres felso része
adhatott volna helyt a toronynak, ahova a Séd volgyébdl a nyugati volgyben lehetett
feljutni. Valésziniileg ebben az id6ben a keleti volgyben még nem vezetett ut.

A nyugati oldal négyszogletes sancoléasa ezzel egyidejii, de elkiiloniil rendszer.
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A sancolas északi része

Ez is a nyugati volgyben felvezetd tthoz kapcsolddik, de a kialakitasanal mas tech-
nikat alkalmaztak. A védett négyszdget a platon harom oldalrol arok veszi kortil, a
keleti oldalon pedig a nyugati volgy meredek lejtéje htizodik, melynek a pereme
alatt egy teraszt alakitottak ki. Valdszinlileg az arok mogott foldtdltéssel megerdsi-
tett gerenda palank huzddott volna. Ez azonban nem késziilt el, ugyanis a délkeleti
saroktdl induld sanc a nyugati oldal elsd harmadanal véget ér.

A fentiek alapjan két lehetdségét latom a maradvanyok értelmezésének.
Amennyiben egységes rendszerként tekintliink a sancoldsra — hiszen a déli és az
északi rész kapcsolodik egymashoz —, a lakotorony az északi rész négyszogletes
sancaba épiilt volna, a nyugati volgyben érkez6 a déli sanc altal lezart teriiletre érke-
zik és a volgyben halado ut forgalmat a dombnyulvanyra épitett drtoronybdl ellen-
Orizte az 6rség. A masik lehetdség, hogy eldszor a dombnyulvanyon akartak kiala-
kitani a védett épiiletet, amit az eldtte huzodo arok és a déli egyenes sanc védett. A
kiépités soran azonban moddositottak a terven €s a nyugati oldal négyszogletes san-
canak épitésébe fogtak. Késébb ezt is félbehagytak, amikor kideriilt, hogy a hely
alkalmatlan a varépitésre, mivel a kdrnyez6 domb gerince magasabban fekszik. Ez
persze igy elég banalisan hangzik, de azt feltételezve, hogy a teriiletet stiri erdd
boritotta — ami akadalyozta az attekintését —, hihetd. A munkat valdsziniileg gyorsan
akartdk befejezni. A hely els6 latasra alkalmasnak tiint arra, hogy a meglévd sémak
felhasznalasaval felépitsék az erdsséget, de modjarol a helyszinen dontdttek.
Amikor az elso valtozatot a dombnyulvanyon elvetették, a kényszer sziilte masodik
valtozat kivitelezéséhez a teriilet alaposabb felmérése nélkiil kezdtek. A nyugati
volgyben felvezetd Githoz kozel fekvd lapos rész lehetdséget adott az akkori varakra
jellemzé kb. 50x50 méteres alapteriilet kijelolésére. Elkésziilt az arok, majd megin-
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1 dult a sancépités és ezzel parhuzamo-
san a teriilet megtisztitdsa a ndvény-

magasodd dombgerinc miatt alkal-
matlan a védelemre, erre felhagytak
az épitéssel. En ezt a masodik lehetd-
séget tartom valoszinibbnek. Egy
ilyen félkész var nyomait mas helyen
eltiintette volna a mezdgazdasagi
miivelés vagy az er6zid. Itt azonban

Eltéro talajrétegek a sanc toltésében a kedvezd koriilmények miatt meg-
maradt. Nyilvanvalo, hogy ilyen eset nem lehetett sok. A varak tobbségét arra alkal-
mas helyekre épitették.

A fentiekben leirt jelenségek alapjan Arpad-kori var maradvanyaként azonosit-
hatom a sancolast. Az Gjkori 16vészarok lehetoségét kizarja a vonalvezetése és az,
hogy a belsd oldalon felhalmozott foldet nem értelmezhetjiik mellvédként. Kora-
Ujkori erdditett tabor a viszonylag kis alapteriilete miatt nem lehetett, agyusanc
pedig az akadalyozott kilovés miatt nem. A kis alapteriilete és a viszonylag alacsony
sanc, sekély arok miatt dskori eréditmény sem lehet.

Az épitmény koranak meghatarozasanal figyelembe kell venniink, hogy a kis
méretll varak tomeges épitését — torténeti és régészeti kutatasok eredményeire ala-
pozva — a XIII. szdzad masodik felére datalhatjuk,' de mar a XI. szdzadtol szamol-
hatunk a megjelenésiikkel.? Ilyen lehetett az a zdmolyi udvarhaz, ahova Orseolo
Péter vette be magat kiséretével, amikor el akartak fogni.> Ezek a korai varak azon-
ban nem csak a birtokos érdekeit szolgaltak, hanem szerepet kaptak a kiralyi hata-
lom fenntartdsdban, ennek megfelelden, az épitésiik az uralkodd engedélyével tor-
ténhetett. A maganvarak épitésére ott keriilhetett sor, ahol megvolt az ehhez sziiksé-
ges anyagi hatteret biztositd birtok, melyek szdma jelentdsen megndvekedett II.
Andras birtokadoméanyozasai kovetkeztében.* Ez azonban csak potencial volt, de
biztonsagos kdrnyezetben sokkal kényelmesebb volt a birtokosnak a telepiiléseken
lakni. Mivel a falvak a laposabb helyekre, viz mellé, volgyekbe telepiiltek, ahol
veszély esetén nem érezhette magat biztonsagban a birtokos, ezért magasabb helye-
ken épitettek erdditett lakhelyet.” Ennek igényét a tatarjaras okozta sokk hozta el,
amikor egy olyan ellenséggel kellett szembesiilni az orszag népének, mely az
elpusztitasara torekedett. A hatarvarmegyéket korabban is stjtotta ilyen katasztrofa.
Szent Istvan legend4ja kiemeli, hogy a kiraly a beseny6 tdimadasok miatt Erdélyben
vérakat épittetett. A rendszer miikodését az 1068-as kerlési csataval zaruld hadjarat
mutatja, amikor a Meszes-kapun behatol6 ,.kunok” elél a nép Doboka varaba mene-
kiilt.” A tatarjards azonban az orszag szinte teljes teriiletét sujtotta, ahol csak a meg-
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A vizmosdsban felvezeté ut vége

1év6 nagyobb varak nyujtottak menedéket a lakossagnak. Ezt figyelembe véve IV.
Béla kiraly kiadta nevezetes oklevelét, melyben a kovetkezd sorokat olvashatjuk:
., orszagom bardinak tandcsara elrendelem, hogy a koronam ala tartozo alkalmas
helyeken mindenfelé erdsségek és varak keletkezzenek, a hova a nép veszedelem ide-
jén menekiilhessen. Ezen czél konnyebb elérése végett elrendelem, hogy ha valamely
maganembernek vagy maganak a kiralynak birtokaban megerdsitésre alkalmas
teriilet van, ezt vagy tobbeknek, vagy valamely egyhdznak kell adomanyozni, a kik
azutan itt majd varakat épithetnek.”® Ez azonban nem a maganvarak épitését szor-
galmazza, hanem a hatar menti részeken mar alkalmazott menedékvarak rendszerét
terjeszti ki az orszag belso teriiletére.

Azt, hogy milyen célbol, milyen var épiil, elsésorban az aktualis helyzet hataroz-
za meg. A kiralyi hatalom kiterjesztésére és fenntartasara folyamatosan épiiltek
varak. Ezek a hatalom és az uralom kozpontjai, melyek a stabilitast jelzik. Ezzel
szemben az egyéni vagy kollektiv menedékek 1étesitésére akkor keriilt sor, amikor
az uralkodé nem képes megteremteni az elvart biztonsagot. Bizonyos, hogy az
orszag veszélyeztetett, foleg hatarmenti részein a maganbirtokosok mar a XI. sza-
zadtol védett lakohelyek épitésére kényszeriiltek, de a tatarjaras pusztitasa és sokk-
ja, az orszag terliletén altalanosan felébresztette ezt az igényt. Akinek megvolt a
lehet6sége, az sajat maga igyekezett gondoskodni a biztonsagardl. Felépiiltek a
magan menedékvarak, kialakultak a célszerti formak és a viszonylag gazdasagos
épitési modok. A tatarjaras el6tt még megfeleld kis maganvarak adtdk a mintat a
XIII. szazad masodik felében kialakuld varépitési hullam soran épiil6 erésségeknek,
de a XIV. szazadban mér elavultak.® Jelentés részét a 14. szazad elsé harmadéban
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felhagyjak és csak akkor torténik emlités rola, amikor a helyét vagy a romjat var-
helyként jeldlik meg. !0

A félkész sas-hegyi sancnal két gyakori tipust ismerhetiink fel. A dombnyulvany-
ra épilt lakétornyot az eldtte huzodo teriilet sdnccal valo lezarasaval, valamint az
50x50 méteres négyszogletes — vagy mashol hasonld alapteriiletii kor alak — san-
cot, kdzépen lakoétoronnyal. Ez két ,tipusterv” volt, amit arra alkalmas helyen fel
lehetett épiteni. A vizsgalt helyszinen, mindkettovel probat tettek, de kidertilt, hogy
a helyszin alkalmatlan.

Meg kell vizsgalnunk még azt a kérdést, hogy a teriilet kozépkori telepiilésszer-
kezetét figyelembe véve, indokolt-e feltételezni a vér 1étét. Gutheil Jend az Arpad-
kori Veszprémrdl irott torténeti munkajaban kiemelten foglalkozik a Séd volgyének
nyugati szakaszaval, ugyanis fontos Ut haladt itt, a patakot kéhid ivelte at, a partjan
malmok sorakoztak. A kozépkori Veszprém egyik legjelentdsebb helyrajzi pontja
volt ezek koziil, a Korlat malom. Osszesen hét oklevél maradt fenn melyekben emli-
tés torténik rola. A varral kapcsolatban a birtokos csaladnak van jelent6sége, hiszen
az elobbi adatok is jelzik, hogy milyen fontos szerepet jatszottak Veszprém életében.
A legkorabbi — 1269-ben irodott — oklevél a Szak csaladon beliili adasvételrdl szol.
A malom neve is a Szak csalad egyik tagjatol ered, Szak nembéli Konradtol, a nevé-
nek magyarositott formajabol, amit 1269-ben Corraldus-nak irtak, 1358-ban pedig
Corrathmolna-ként emlitik. A malom egészen 1439-ig volt a csalad birtokaban, ami-
kor magvuk szakadtaval Derecskei Istvanra szallt. A var keletkezése nagy valoszi-
nliséggel a Veszprém torténetében fontos szerepet jatszd Szak nemzetséggel van
kapcsolatban, mely Tolna megyébdl szarmazott és az orszag tobb helyén rendelke-
zett birtokkal. Veszprém hataraban a Séd volgyében fekvo Kemecse falu is az ovék
volt, ami a Séd kohidjan tal, a volgy kioblosodésében a Kiskuti vendégld, katonai
16vélde, Laczko-forras hatarolta teriileten fekiidt.!! 1280 koriil a Veszprém-felsdor-
si ut nyugati oldalan fekvé Pesze faluban lako varjobbagy, Zaah (Szak) comes volt
a falu és a hozz4 tartozo foldek birtokosa. Az 1280-ban kelt végrendeletében a Szent
Mihaly egyhaznak hagyomanyozta kemecsei birtokat, amelybdl 10 hold fold a
Csatarrél Veszprémbe vezetd ut mellett fekiidt. Azt, hogy a csalad életében milyen
jelentdsége volt a falunak, jelzi, hogy megkiilonboztetésiil a Korlat malmot birtoklod
gyalani (késbb varongi) agtol, a kemecsei nevet viselték.!?

A fentiek alapjan valdsziniisithetd, hogy a sashegyi var épitése Kemecse birtoko-
sahoz kothetd, talan éppen Szak ispanhoz, aki engedve a divatnak, az alkalmasnak
latsz6 helyen varat akart épittetni, de nem jart sikerrel. A var emlitését az okleveles
anyagban hidba keresnénk, hiszen a varak jelentds része a kiraly engedélye nélkiil
épiilt.!3

Ha nem vennénk figyelembe a var kis méretét, ami maganvarra utal és nem
ismernénk a végrendelet készitésének idépontjat, IV. Béla rendeletének megvalosu-
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lasat ismerhetnénk fel Szak ispan gesztusaban, feltéve, hogy a 10 hold f6ld a sanc
maradvanyok terliletére vonatkozik. A birtokos, varépitésre alkalmas foldjét az egy-
hazra hagyomanyozza, mely oda varat kezd épiteni, de az nem késziil el. Kétség-
teleniil tetszetOs lehetdség, de a tények egy része ellentmond neki.
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