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Hatvan év a katedran: Tanulmanyok Télgye-
si Jézsef nyolcvanadik szlletésnapjara. Szerk.:
Csiszar Miklés. Kiad.: Tolgyesi Jozsef Baratai
és Tiszteloi. Veszprém, 2020. — 253 p.

Tiz esztendo szinte észrevétleniil telt el azota,
hogy a széles ivii pedagdgiai, kdzéleti és helytorté-
neti kutatdi palyat befutott dr. Tolgyesi Jozsef 70.
szliletésnapja alkalmabol késziilt kdtet napvilagot
latott. Az aktualis kerek évfordulo, a 80. életév
betoltése jabb kdnyv megjelenitésére inspiralta e
nagyszer(l ember baratait és tiszteldit, amelyben a
palyatarsak rovidebb tanulmanyokkal tisztelegnek
a tobb terlileten is jeleskedé pedagogus, szerzo és

Tanulmanyok | kutato6 elétt. A tollat ragadok kozott talalunk egy-
avolevanadik onirmoina | kori iskolastérsat, munkahelyi kollégakat, kutato-
tarsat, torténészt, levéltarosokat, pedagdgusokat
és helytorténészeket is, akik alkalmanként személyes visszaemlékezéssel vagy csaladi
kotodésre utalva, maskor inkabb a valasztott targykorhdz kapesolddo esszével jarul-
tak hozza a kotet teljességéhez.

A Hatvan év a katedrdn mar a cimében is jelzi, hogy az irasok nagy része te-
matikajaban az oktatas kiilonboz6 aspektusait veszi alapul torténelmi, helytorténeti
visszatekintéssel, hiszen a kotet cimzettjének élete, eredményekben gazdag mun-
kassaga is szervesen illeszkedik ebbe a témakorbe. Bar az egyes tanulmanyok csu-
pan az emlitett kérdéskorhoz valo laza kapcesolodasban alkotnak szerves egységet,
a kotet megjelenésének iinnepi és tisztelgd jellegét remekiil jelzik a kezdd és befe-
jezd részben olvashatd koszontdk, amelyek — ideszamitva az iinnepelt életutjanak
ismertetését is — tokéletes keretbe foglaljak a tizennégy, mintegy harom évszazadot
feloleld, Veszprém megyei helytorténeti vonatkozasu, pedagogiai, vagy éppen a két
tematikat 6tvozo irdst.

Az elso sziiletésnapi koszontésre az kapott lehetdséget, aki a szerzok koziil a leg-
régebb ota ismerheti Tolgyesi Jozsefet: az egykori gimndziumi iskolastars, Gubicza
Ferenc, akinek visszaemlékezésébdl kideriil, hogy kettejiik életutja a késébbi évti-
zedekben is tobbszor keresztezte egymast. Erre példaként emlithetjiik, hogy az al-
tala alapitott Balatonflred Varosért Kozalapitvanyhoz kapcsolddé munka részekent
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szllettek meg Tolgyesi Jézsef Balatonfiireddel kapcsolatos iskolatorténeti koteteli,
valamint a szintén ¢ altala alapitott Balatonvin Borlovagrend adomanyozta a borrend
nagykoveti cimét az (innepeltnek.

A koszont6t dr. Tolgyesi Jozsef személyes dokumentumai és szobeli kozlései alap-
jan osszeallitott palyaképe kdveti a kotet szerkesztdje, dr. Csiszar Miklos tolmacsola-
sdban, aki mind kronologikus, mind pedig tematikus médon, fényképekkel illusztralva
rendszerezi a sikerekben gazdag, toretlen ivii életutat, valamint egy bibliografiai valo-
gatas révén izelitdt ad az linnepelt széles korti publikacios tevékenységébdl.

Albrecht Sandor helytorténész Sziromvardzs cimii munkdjaban tisztelete jeléiil
Tolgyesi Jozsefnek ajanlja a magyar irodalom gondolat-tarhazabol 6sszevalogatott,
szlikebb hazankra, tdjékunkra, a Balatonra és kornyezetére utalo, szebbnél szebb lirai
idézeteket.

Bandi Laszl6 Veszprém megye emlékjeleirdl irt tanulmanya az 1970-es évek ma-
sodik felé¢ig kalauzolja vissza az olvasét és bemutatja az elmult 42 évben tortént gytij-
tomunka, feltaras és megdrzés legfontosabb 1épéseit.

Ezt Tolgyesi Jozsef egykori munkatarsanak, B. Horvéth Elvirdnak csaladtorténeti
visszaemlékezése koveti, amelyben a szerz6 csodalatos (vagy emlékezetes) tanitokkal
kapcsolatos gyermekkori emlékeit idézi fel.

Foldesi Ferenc Veszprém véaros XVIII. szadzadi kozgytllési jegyzOkonyveibdl
szemezgetett azzal a céllal, hogy bemutassa, milyen mdédon probalta — egyébként
sikerteleniil — elérni a varos 1746 és 1771 kozott, hogy foldesuri terheitél megszaba-
dulhasson és szabad kiralyi varosként élhessen tovabb.

Gubicza Ilona csaladkutatoként aposa, Leitold Ferenc kantortanito életének és
munkdéssaganak legfontosabb mozzanatait eleveniti fel, amelyekbdl bepillantast nyer-
hetiink a XX. szazad kozepének iskolai mindennapjaiba.

Kiss Albertné a XVIII. szazadban alapitott németajku bakonyi telepiilést, Német-
banyat mutatja be annak torténelme, épitészete, lakberendezése, szokasai és emlék-
helyei kapcsan, kitérve a helyi iskolara és intézményrendszerre is. Megemliti tobbek
kozott, hogy a falu életét feldolgozo dtkotetes monografia dr. Tolgyesi Jozsetnek ko-
szOnhetd, aki egyébként a Németbanyaval szomszédos, gazdasagi okokbol elpuszti-
tott Tharkut telepiiléshez személyesen is kotodik.

Kovacs Gy6zé Gyula helytorténész eredeti meteorologus szakmajahoz hiven a
veszprémi teleket bemutatd, késziilé tanulmanyabol a varost és a megyét sujto rend-
kiviili hideg napokra fokuszalva ad izelitét. A mult szazad kiilondsen zord teleit ellen-
tétbe allitja az elmult 30 év enyhe, hé nélkiili téli iddszakaival.

Markusné Vords Hajnalka flevéltaros, a Honismereti Egyesiilet elndke Tolgyesi
Jozsefnek a témaba vago publikacioit is megidézve ir jeles Veszprém megyei népta-
nitok hagyatékainak gondozasardl bemutatva szamos, valasztott otthonadhoz hiiséges,
sokoldalt pedagégus munkéssagat.
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Mihalovicsné Lengyel Alojzia témavalasztasa Nagyvathy Janosra, a magyar fel-
vilagosodas koranak egy enciklopédikus muveltségii személyiségére esett, ezzel tisz-
telegve a miivel6dés- és neveléstorténet kivalé miiveldje, az tinnepelt dr. Tolgyesi
Jozsef elott.

Németh Andrasné Farkas Gabriella, sajat sziil6falujaban, Nyiradon tevékenykedd
mesterpedagogus és helytorténeti kutato a helyi Erzsébet kiralyné Altalanos Iskola
helytorténeti és honismereti értékmegérz6 munkajanak bemutatasat ajanlja fel sziile-
tésnapi ajandékként egykori mentoranak, példaképének.

P. Miklés Tamas a kévagdorsi evangélikus algimnazium 32 éves miikddésével
kapcsolatos kutatasairdl Tolgyesi Jozsef tiszteletére irt tanulmanyaval egészitette ki
a kotetet.

Rainer Pal torténész egy 1. vilaghaborts dragonyosezred 6rnagya, bar6 Bothmer
Jend — az édesanyjanak kiildott — levelezdlapjan talalhatd fényképét és lizenetét gor-
csd ald véve egy, az ezredében XVIII. szazadi eredetli hagyoméanyként felmeriild je-
lenséget vizsgal és ismertet meg az olvasokkal. Az irasbol megtudjuk, hogy miért
kellett levagatnia a bajuszat a huszartisztnek.

Sebd Jozsef koszontés gyanant virdg helyett az elmult szdzadok Bakonyrol szo-
16 irodalmi utalasait gyijtotte egy csokorba, idézve tobbek kozott Koleseyt, Krudyt,
Babitsot és Adyt, ahogyan a veszprémi kdtddésii Edtvos Karolyt, Cholnoky Jendt és
Cholnoky Viktort is.

Somfai Balazs levéltaros édesapjanak, Somfai Janos népiskolai tanitonak az 1940-
es években publikalt gondolatairdl sz616 megemlékezésével ismét visszavezet minket
a korabban olvasott tanulmanyokban mar felidézett, mult szdzadi falusi népmiivelés
tertiletére.

A sziiletésnapi koszontd zarokeretét Tanai Karolyné idéutazdsanak emlékképei
jelzik, amelyben sorra veszi, hogy az elmult évtizedekben milyen férumokon dolgoz-
tak egydtt dr. Tolgyesi Jozseffel, kitérve az Unnepelt pedagdgiai és kozéleti munkas-
sagara, rendkivili személyiségére, elhivatottsagara is.

A kotet cimvalasztasa dr. Tolgyesi Jozsef munkdssaganak ismeretében ugyan ta-
1416, de par éve mar megjelent egy hasonld kdszontd kotet szinte teljesen ugyanezzel
a cimmel. A konyv kiilsé megjelenése tanulmanykotethez mélto, a boritokép illuszt-
raciojaként Tolgyesi Jozsef egykori munkatarsa, Mill6 1ldiké hangulatos, Veszp-
rémet szimbolizalo, homokfuvott ivegremeke szolgalt. A tanulméanykdtet szerzdi
tobbé-kevésbé betlirendi sorrendben rojak le tiszteletiiket dr. Tolgyesi Jozsef hat
évtizedet atoleld életmiive eldtt az altaluk valasztott témaju tanulmanyokkal, ame-
lyek valtozatossaguk révén mindazok érdeklddésére szamot tarthatnak, akik isme-
rik, szeretik és tisztelik az Unnepeltet, akik akar az oktatastgy, akar a helyismereti
kutatasok irant érdeklddnek, illetve akiknek Veszprém megye barmilyen vonatko-
zasban a sziviigylik. Az 6t esetleg nem ismerdk szadmara tobb esszébdl is lesziirhe-
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t6, hogy dr. Tolgyesi Jozsef altalanos iskolai pedagogusként, intézményvezetoként,
foiskolai és egyetemi oktatoként, szakmai kozéleti szereploként, neveléskutatoként,
helytorténeti kutatoként, szerzéként, eldadoként egyarant maradandot alkotott és
nemzedékek szdmaéra szolgalt — és szolgal mindmaig — példaképil. Tekintettel arra,
hogy kisiskolas koromban még igazgatd bacsiként ismertem meg Tolgyesi Jozsefet,
¢és késobb az egyetemen oktatom volt, sot els6 munkahelyemen 6 lett a munkalta-
tom is, nagy lelkesedéssel vettem kezembe a kotetet. Rengeteg személyes emléket
idézett fel bennem a kifejezetten rola szo6l6 koszontd és bemutatd blokk. Palya-
tarsai, baratai témavalasztasai sem okoztak csalddast, hiszen érdeklodési koromtol
nem all messze a torténelem, az irodalom, az oktatasligy, Veszprém megye vagy
éppen a helyismeret, és az 0sszeallitdsban a szerzok ezekkel kapcsolatban szamos
érdekességgel szolgalnak. Az egyes irasok stilusa eltérd, a kifejezésmod a szerzok
egyéni habitusanak és a feldolgozott témanak megfelelden valtozik. Ez alkalmassa
teszi a kotetet arra is, hogy az olvaso alkalmanként akar csupan egy-egy részegység
kedvéért is belelapozzon.

DR. BARANYAI TAMAS

Kajon Arpad-Suslik Adim: A Monarchia katondja. Schamschula Rezsé
tabornok élete. Magyar Naplo, Budapest, 2019. 358 oldal, szamos fekete-fehér és
szines illusztracioval.

Evtizedek 6ta az E6tvos Lorand Tudoméanyegyetemen oktatd baratom tobbszor
emlitette nekem, hogy hallgatdinak gyakran feltette mar a kérdést: soroljak fel az I.
vilaghaboru néhany magyar tdbornokat, mire rendszerint hosszas csend volt a va-
lasz. Bar a Nagy Haborll osztrak—magyar tabornagyainak, vezérezredeseinek, gya-
logsagi és lovassagi tabornokainak 2010-t6l, altibornagyainak 2019-t61 Balla Tibor
hadtorténésztél Budapesten kiadott vazlatos, tényszer életrajzi adatai nyomtatasban
is elérhetéek, most azonban egyikiiknek, akinek élete szamos szallal kapcsolddott
Veszprémhez, részletes életrajzat is megismerhetjik.

Igaz, a Nagyatddon 1858. november 17-én, a morva szarmazasi Schamschula
Jozsef pénziigyor (1. oszt. pénzligyi biztos) (11893) és a paksi Adler Maria 1853-
ban kotott hazassagabol harmadik gyermekként sziiletett Rezso (a késébbi tabornok)
— hasonldéan szdmos monarchiabeli tiszttarsahoz — nem volt magyar szdrmazasu, de
mindig is magyarnak vallotta magat. Miutan édesapjat Mohacs, majd Nagyatad utan
Simontornyara helyezték, utobbi helyen végezte elemi iskolai tanulmanyait. Jollehet
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romai katolikus vallasu volt, ezutdn mégis Papan, a reformatus gimnaziumban jart ki
Ot osztalyt. Majd 1874. oktober 1-ével a budapesti cs. kir. gyalogsagi hadaprodisko-
laban folytatta tanulmanyait. Katonaiskolai évei alatt az 58. (stanislaui) gyalogezred
allomanyaba tartozott. 1877. augusztus 15-én cimzetes tizedessé, 1878. aprilis 6-an
cimzetes szakaszvezet6vé, julius 29-én cimzetes drmesterré 1épett el6. Tanulmanyait
elvégezve, 1878. augusztus 18-an kinevezték hadaprodda a 68. (szolnoki) gyalogez-
redhez, ahol szazadszolgalatot latott el. Még ugyanezen évben részt vett ezredével
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hadaprod-tiszthelyettessé, november 1-én hadnaggya Iépett eld.

Miskolcon allomasozva ismerkedett meg Csathy Szabé Malvinnal, akit féhad-
nagyi kinevezése (1883. november 1.) utan, 1884. marcius 29-én feleségiil vett.
1890. november 1-én Iépett eld 2. oszt. szazadossa, s egyuttal athelyezték a 62. (ma-
rosvasarhelyi) gyalogezredhez szazadparancsnoknak. 1893. november 1-t61 mar 1.
oszt. szazados volt Szaszvarosban. 1897. december 1-jével a ,,kdzds” hadseregbdl
atlépett a m. kir. Honvédség allomanyaba, ahol ezutan nyugdijazasaig szolgalt. Kez-
detben a 4. (nagyvaradi) honvéd gyalogezrednél volt szdzadparancsnok. 1898-ban
elvégezte Budapesten a torzstiszti tanfolyamot. 1d6kdzben felesége meghalt TBC-
ben, s 6 egyediil maradt 14 éves leanyaval, Malvin-Izabellaval. 1899. julius 1-jével
athelyezték a 3. (debreceni) honvéd gyalogezredhez Zilahra, ahol rovidesen zaszlo-
aljparancsnok lett. Itt rovidesen masodszor is megndsiilt, feleségiil véve sajat leanya
iskolatéarsat, az ekkor minddssze 17 éves Lazar Ilonat (Helént), egy tehetds ormény
birtokos csalad leanyat. 1900. november 1-én drnaggya lépett eld. Kozben masodik
feleségétdl két fia (Artar, 1902, Gyorgy, 1903) és tovabbi lednyai (Margit Maria
Ella, 1905, Ida-Maria, Heléna-Maria) sziilettek. 1905. november 1-én atvette ezrede
Debrecenben allomasozo 11. zaszldaljanak parancsnoksagat, 1906. majus 1-t61 mar
alezredesi rangban. Ez év november 18-t6l kiilonleges alkalmazésu torzstisztként,
1909. januar 17-t61 pedig a III. zaszloalj parancsnokaként folytatta szolgalatat. R6-
videsen (1909. majus 1.) ezredessé 1épett el6. 1910. oktober 26-atol a 12. (szatma-
ri) honvéd gyalogezred parancsnoka lett. 1913. marcius 1-én atvette a 82. honvéd
gyalogdandar (20. nagykanizsai és 31. veszprémi honvéd gyalogezredek) parancs-
noksagat Veszprémben. 1914. majus 1-én — 36 évi szolgélat utdn — vezérérnaggya
eldlépve bekeriilt a tabornoki karba.

Lakasat Veszprémben, a Rakoczi tér 22. szam alatt tartotta. Feleségével egylitt
— aki a helyi egyhazi ndszervezetekben tevékenykedett — bekapcsolodtak a piispoki
és megyeszékhely élénk tarsadalmi életébe. Fiai a helyi Piarista Fégimnazium (nem
éppen jeles) didkjaiként Laczkd Dezs6 tanitvanyai voltak.

A hasonl¢6 életkorral és szolgalati évvel rendelkezd tiszttarsainal szokasos nyug-
dijazas helyett, rd azonban még rengeteg megprobaltatas vart. A révidesen kitort 1.
vilaghaboruban, az 1914-es augusztusi uhnowi tiizkeresztségtol az 1918-as novem-
ber eleji 0sszeomlasdig Schamschula tdbornok csaknem folyamatosan a veszprémi
31-esek eloljard parancsnoka maradt. Kezdetben a 82. honvéd gyalogdandar, késdbb
(1915. jalius 1-t8l megbizott, 1916. januar 23-t6l kinevezett parancsnokként 1918
oktoberéig) a 41. honvéd gyaloghadosztaly —12. szatmarnémeti, 20. nagykanizsai, 31.
veszprémi, 32. dési honvéd gyalogezredek — parancsnokaként. Részt vett az orosz
harctér (Galicia, Kéarpatok, Orosz-Lengyelorszag) és az olasz front (Karszt, Pia-
ve-mente, Montello) valamennyi csatdjdban. 1917. majus 1-én altdbornaggya lépett
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eld. 1918 oktoberétdl a haboru végéig a XXIV. hadtestet (10. hadosztaly, 41. és 51.
honvéd hadosztalyok) vezényelte.

Szolgélataiért 1V. Kéaroly kiralytol 1918. junius 9-én magyar nemesség-, ,,simon-
tornyai” elénév- és cimer-adomanyozésban részesiilt. A habort végén olasz hadifog-
sagba keriilt (Agnano di Therme, Napoly kdzelében 1évé flirdohelyre), ahonnét 1919
augusztusaban tért haza Veszprémbe. Még ugyanezen évben nyugdijaztak. Rovid
idére visszaténylegesitve, 1919. szeptember 18-t6]1 a Nemzeti Hadsereg Févezérsége
tabornoki igazold bizottsaganak volt a tagja, majd vezetéje. 1920. februar 19-t6l a
Honvédelmi Minisztérium rendelkezésére allt, végul majus 1-én visszahelyezték a
nyugallomanyba. 1921. november 18-an megkapta a cimzetes gyalogsagi tabornoki
rangot. 1922. augusztus 15-én vildghaborts érdemeiért a kormanyz6 vitézz¢ avatta,
egyuttal a Simontornyahoz kozeli Szilasbalhason (ma Mezdszilas) 80 hold szantdbol
allo vitézi telket kapott. 1923. 4prilis 20-t6l tobb mint harom éven at a Vitézi Rend
Veszprém varmegyei székkapitanyaként miikodott. 1926-ban masodik feleségétdl
még egy kései gyermeke (Rezsd) sziiletett. 1926. december 28-an csaladjaval Bu-
dapestre, a Budafoki Gtra koltozott. Itt élt halalaig (1931. aprilis 20.), amelyet gyo-
morrak okozott. Simontornyan temették el, ahol sirja napjainkban is megtalalhato a
temetdben.

A Dbdséges, elsdsorban levéltari (és konyvészeti) forrdsanyag felhasznalasaval
késziilt életrajz szamtalan békebeli és haborts adatot, adalékot ismertet a tabornok
¢életérdl, s részletesen targyalja az altala vezetett csapatok vilaghaborts tevékenysé-
gét. Amennyiben hitelt adhatunk a szerzéknek, utobbiakrél a tabornok sem csaladi
korben, sem tarsasagban soha sem beszélt, nem 1évén hajlamos a harijanoskodasra.
Szolgalatat, feladatait, kotelezettségeit mégis mindig legjobb tudasa szerint igyeke-
zett teljesiteni. Valosziniileg nem is eredménytelentiil, amelyrél szamos rendjele és
kitlintetése tantiskodik. Az altala elnyert elismerések valamennyijének (bar nem az
altala ténylegesen viselt példanyoknak) szines fényképe megtalalhatdé a kotetben,
amelyet szdmos archiv fényképfelvétel és (jorészt ugyancsak szines) harcvazlat is
kiegészit. A gondosabb lektoralas azonban kiszlirhette volna a kdtet tobb helyen banto
pongyolasagat (pl. alany és allitmany egyeztetésének hianya, kimaradt vagy éppen
feleslegesen bekeriilt bettik, betlitévesztések stb.).

A munka kiilon érdekessége, hogy annak megirasaval, 6sszeallitasaval a tibornok
unokéja bizta meg a torténész szerzéparost. Nem mellesleg a 19 fejezetb6l 4 (békeé-
vek, karpéati harcok, hadifogséag, nyugdijas évek) az unoka munkaja.

Schamschula tabornoknak kor- és palyatarsa volt a szintén tabornoki rangot vi-
seld, de morva Ontudat(, 1866-ban sziiletett unokadccse, Rudolf. Raadasul a német
nyelvben a Rezsé név is Rudolfként szerepel. Ezért esetenként nehéz kiilonva-
lasztani, elkiiloniteni kettejiik €letrajzi adatait. Ebbe a csapdaba korabban magam
is beleestem. Az ,, Imadkozzék édes hazankert...!” Levelek Laczkoé Dezs6 piarista
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hazfonokhoz, fégimnaziumi igazgatohoz a Veszprémvarmegyei Muzeum igazgato-
jéhoz az 1. vilaghabort idejébdl, 1914-1919 (Veszprém, 2015) és a 31-es morzsdk.
Dokumentumok, adalékok, aprosagok a m. kir. 31. (veszprémi) honvéd és népfol-
kel6 gyalogezredek torténetéhez és utoélethez, 1914—1941 (Veszprém, 2017) cimi
munkdaimban a Schamschula Rezs6 tabornok életrajzaban szerepld adatok koziil a
sziiletéssel és a békeévekkel kapcsolatosak szinte kizardlag az unokatestvérére vo-
natkoznak. Bar helyenként érzékeltem az ellentmondésokat, pontos adatok hijan nem
tudtam feloldani azokat.

A szabad idejében még a harctéren is szivesen vadaszo tabornok egy 1916-ban
altala 16tt fajdkakast, tobb vilaghaborus emléktargyat (tobbek kozott pl. egy teljes
kozék felszerelést és egy Kostanjevicanal az olaszoktdl zsakmanyolt géppuskat és
tartozékait) valamint fénykeépeket ajandékozott a Veszprémvarmegyei Mizeumnak.
A targyak zomét a veszprémi muzeum 1928-ban hivatalosan atengedte a budapesti
Hadimtzeumnak, ahol tobbségiik 1945-ben elveszett. A fényképek és a kozak felsze-
relésbdl visszamaradt pika azonban ma is megtalalhatoak a veszprémi Laczkd Dezs6
Miuizeumban.

Az életrajz ugyan nem emliti, de a tdbornok jelen volt a Veszprémvarmegyei Mu-
zeum 1925. majus 24-i innepélyes megnyitasan is.

RAINER PAL

* * x

A ,,vidéki fiskalis” Rupert Rezsé. Publicisztikak, nemzetgyiilési felszélalasok,
interpellaciok, képviselsi inditvanyok és irasok Rupert Rezsérél. Osszeallitot-
ta Foldesi Ferenc, Veszprém, 2019. Veszprémi Szemle Koényvek 12. Veszprémi
Szemle Varostorténeti Kozhasznia Alapitvany, 736 p.

Tobb mint recenzié

A kotet két, a Veszprémvdrmegyé-ben 1917 végén megjelent irassal indul. Az elsé
azért érdemel figyelmet, mert az elhiresiilt szentpétervari november 7. utan alig négy
nappal rogziti a szerzd egy hazai vidéki lapban, hogy Oroszorszag maris romba ddlt.
Ez idehaza a ,,nyerésre allunk™ kozérzetet (illtiziot) erdsitette. Majd jabb cikk — ha-
rom héttel késobb —, december elején a ,,Nemzetiségi kérdés”-rol. Ebben Rupert Re-
zs6 annak a meggy6z6désének ad hangot, hogy mindenféle panikkeltdk ,,falra festik
a nemzetiségi veszély rémét, josoljak a magyar hegemonia napjanak lealdozéasat.” Az
igaz ugyan, hogy a nemzetiségi kérdés ma ,,nem a parlamentek, hanem a csataterek
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Szemle kényvek

kérdése lett”, am nincs ok bortlatasra. ,,A levert Oroszorszag, Romania, az elvérzett
Szerbia” ugyan megprobalta elédesgetni t6liink a hatarainkon beliil é16 etnikumokat,
am azok tdmege — a ,,vérhiliséghez” (sic!) képest — ,,hli maradt a magyar allamhoz,
s veliink vallvetve allta és allja azt a kiizdelmet, mely résziinkrél mindenért folyik
tovabb inkabb, mint hazank f6ldjének szétdarabolasaért.”

A korabeli magyar kdzéposztalyi onszemlélet lenyomatanak is tekinthetd eszme-
futtatas. Eszerint nevezett nemzetiségek felmérték, érzik, hogy vellink tartva részestil-
hetnek ,,dics6ségiinkbdl, vilaghatalmi nagysagunkbol, merthogy a magyar —ugymond
— ,hivatottsaganal fogva vilaghatalmi jelentéségre emelkedett,” s csak id6 kérdése,
hogy ,,a gy6zelmes magyarsdg hatalmanak, szabadsidganak, kultardjanak vardzsa
meghozza, hogy par évtized mulva szivében, nyelvében magyarra legyen mindenki,
aki magyar foldon €1.” Mindezt Rupert ugyanakkor a felvilagosodas eszmekorébe —
mi tobb, ennek a francia forradalom nyoman kiteljesedének remélt praxisaba — helye-
zi. Egy ,,oly Magyarorszagba, melyben tisztabb lesz a kdzélet, erdsebb a szabadsdag
¢és az igazsag, becsiiletesebb az egyenldség, 6szintébb — nem a hatalmon 1év6 oszta-
lyok kegyétdl fiiggd, s éppen ezért idénként felmondhato — a testvériség.” Kozel hisz
évvel késébb, 1935-ben — az Eurdpaban szertediffundalo hitleri nemzetszocializmus
»ellenmérgeként” javallott medicinaként — tér vissza a polgari szabadsageszme fen-
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tebbi krédojahoz, &m azt ezattal mar demonstrativ mddon perszonalizalja: ,,Nem azért
vagyok liberalis, mert a zsidosagnak is a szabadsag jogos teljességét kovetelem, ha-
nem azért, mert minden megkiilonboztetés nélkiil az egész tarsadalomnak és minden
felekezetnek kovetelem a szabadsagjogokat.” (317. 0.) De térjiink vissza az irdsok —s
veliik a személyiségfejlodés — idérendjéhez.

A kotet Osszeallitojat dicséri az elsdiil elhelyezett cikkekkel inditani a valogatast,
mert karakteres intellektualis 6narcképet rogzit az akkor harmincas éveinek kdzepét
taposo ligyvédrdl és a fejét politizalasra ado publicistarol, akit nem sokkal az idézett
kozlemények megjelenése eldtt neveztek ki Veszprém varmegye fOispani titkaranak.
Friss kdzszolga statusaban Rupert elsé 1918-as irdsa a ,kiskiralyokat™ szapulva, leg-
inkabb Tisza Istvant allitja célkeresztbe. Aligha fiiggetlenithetd a gydzelemesélyes
hadi helyzet tovatiinésétdl, hogy a negyedik éve tartdé 6ldoklés hiabavalosaga miatt
ekkor varrja az egykori miniszterelnok nyakaba Magyarorszdg Szarajevo utani ha-
bortba szallasat. Napjaink sajtonyelvén ezt karaktergyilkossagnak hivjak, s a katak-
lizma eldérzete kozepette megindult — nemcsak ellenzéki oldalon — a biinbakkeresés,
a mind kevésbé leplezhetd hatorszadgi nyomortsag eszkalalédasa miatt. Két héttel
kés6bb, 1918. februar elején sietve allitja Tisza mellé az orszagveszejtok soraba ,,az
internacionalistakat”. ,,Az orosz eseményektdl felbatoritva a nemzetkdziek mar-mar
azt hiszik, hogy idejiik elérkezett.” Nevezettek viszont a képes beszéd helyett mar szo6
szerint hazaarulassal vadoltatnak, merthogy — béketeremtésrdél szonokolva — ,,hatba
tamadjak sajat frontjainkat”. A haboruvesztés utan altalanossa valo — Németorszag-
bol importalt — térdofés teoria (Dolchsto3) ennél korabbi (hazai) elé6fordulasaval még
nem talalkoztam.

A kotetben kozreadott kdvetkezd Rupert irds ugyanezen év decemberébdl vald. A
mar nem habora, de még nem béke kozotti ,,kizokkent idében” ugy latja bekdvetkezni
a véget, hogy a halotti toron folytatja a civakodast egy dezorientalt sokadalom: ,,Ra-
vatalon fekszik szegény elpusztult orszagunk. ... [s] még hajba is kapunk egymassal.
... Testvérharc folyik szerte..., az altalanos jolétet igéré ige hiaba lett testté, nem
idvozitett. ... A félrevezetett nép végzete pedig, hogy mindig 6nmaga ellen cseleked-
jék.” Majd, ugyanezen cikkben kezd bele egy elhuzdédd dnkorrekcioba. Leszamolas a
fiatalkori olvasmanyaiban 6t is megérinté marxizmussal. Példak erre azok a monda-
tok, amelyek akar egy ponyva izii brosura stlyponti mondatai lehetnének. ,,Az igat a
nép Ujra nyakaba vette: a feudalizmus helyett a téke uralmat.” Az ehhez képest kinalt
megvaltas ,,magaban szép eszméinek hamis és iires [évén a tartalma, semmit sem ért
el.” Az intellektualis onrevizid keserveit tantsitja egy héttel késébbi cikke ,,Marx”
cimmel, ahol sziikségét latja dokumentalni, hogy 6 ezen immar végképp tal van. El-
parentalé mondatai korabbi szofisztikaltsagukhoz képest kategorikusak. A megidézett
katf6é immar ,,maga az isten — sziv nélkiil”, kinek tidvoziilés kindlata ,,programnélkiili
program, reménytelen remény, mely a rosszért még biztatni is csak ily szegényesen
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mer! ... E1—kodds, sotét vilagoddal — Lucifer!” Ujabb egy hét elteltével — 1918. de-
cember kdzepén —, az aktualis honi viszonyokra vonatkoztatva tudatja nyilt levélben:
,,a kisebbség uralma mindig terrorra vezet, s véresen megbosszulja magat.” (51. o.)

Sorsat illetden azt is mondhatndk, hogy rosszul iddzitett. A Karolyi-uralom alatt
tanusitott ideologiai-politikai 6ntijrapozicionalasaval és a zlirzavaros kormanyzati in-
tézkedések kéthetenkénti vitriolos kritizalasaval elérte, hogy az 1919. marciusi tjabb
hatalomvaltas nyoman a tanacskoztarsasagi kommunista diktatira bevalogatta azon
Veszprém varmegyei elokeldségek soraba, akiket — szd szerint — politikai tiszokként
vettek Orizetbe, ezzel remélvén elejét venni, hogy a térség népsége a berendezkedd
rémuralom ellen agaljon, mozgolédjon. Azért érdemes az 1918-1919 forduléjanak
hénapjaiban kozolt bo tucatnyi cikkébdl egy passzust hosszabban idézni, mert Ggy
tinik, hogy a kozélet szinpadara addig csak az oldalpaholybol be-bekurjantd Rupert
Rezs6 politikusként ,,ekkor csinalta meg magat.”

»A parveni anal6gia illik a mai kor uralkodé planétaira is. Belltek a népkdztarsa-
sag szalonjaba, felcicomaztak magukat, hogy odaillének latszassanak. Ruhajuk min-
den darabja népies, ajkukon 6rokké a nép. Népkoztarsasag, népkormany, néptorvény,
néptanacs. Es mindez csak pavatoll, kolesonkért elegancia. Valodi csak az onzés, a
hatalomféltés, a kacaj, a fabol vaskarika: népkéoztarsasag nép nélkiil!

De jaj, azoknak, akik ezt észreveszik. Ellenforradalmarok! Ellenforradalmarok,
mert sanda szemmel nézik néhany ember semmivel sem igazolhaté zsarnok uralmat,
mindazoknak az igazsagoknak labbal taposasat, melyeknek megsértése soha nem volt
indokolatlanabb, mint ma, mikor a népuralom ideje valoban elérkezett.” (91. o0.)

A tanacskoztarsasagi hatalomvaltast meghasadt habitussal fogadta. Egyfeldl azt
regisztralja, hogy az addig paldstolni probalt diktatorikus uralom, a kommunistak
kormanyra keriilésével legalabb vallalja sajat arcat, masfeldl tidvozli, hogy — a Karo-
lyi-adminisztracié permanens téblaboldsa utan (dgazati jellemzdje, hogy 4 honap alatt
5 honvédelmi miniszter valtotta egymast) — az Uj direktorium egyként fordul ,, Min-
denkihez!” a széttrancsirozni kezdett orszag védelmére. ,,A hazafisag szakszervezeté-
re, erre van most a legnagyobb sziikség.” (127. 0.) Ugyanezen 1919. marcius 25-iki
lapszamban viszont bejelenti egyuttal a kozélettdl valo visszavonulasat.

Ezt koveti a fentebb mar emlitett négy hetes ,,tszsag torténet™ — 1919. 4prilis-ma-
jus sordn —, hogy szabadlabra keriilve Bécsnek vegye az utjat. A kommiinellenes
Antibolsevista Comité (ABC) néven ismert — Bethlen Istvan nevével fémjelzett — cso-
portosulassal probalt kapcsolatba 1épni, am az hésiink odaérkezésekor mar felbomlo-
ban volt. A tandcsdiktattira bukasa utan viszont azonnal reaktivalja magat, s augusztus

1 Fogva tartasa mindennapjainak kronikajat egy év multan 6nallo kiadvanyban jelentette meg.
Mihalyfi Jozsef — Rupert Rezs6: A veszprémi tuszsag torténete. Stephaneum Nyomda RT. Bu-
dapest, 1920. Ujabb kiadasa Féldesi Ferenc gondozasaban, Veszprém, 2017. (Veszprémi Szemle
Konyvek 10.)
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utolsd napjaiban mar — korabbi cikkeinél joval terjedelmesebb — programadas igényé-
vel felérd politikai diagnozist kinal azon tiz honap utan, amidta ,,hazatlanok vagyunk
a magunk hazajaban.” Kérhoztatja a nem szocialista-kommunista irdnyzatok egymas-
sal szembeni acsarkodasat, stilytalan percemberkéinek tiilekedését, megkaparintandd
a miniszteri barsonyszékeket, és kiilon bekezdésben nyomatékositja averziojat a szar-
ba szokkenni l1atsz6 antiszemitizmus ellenében. Mindezek helyett a rivalizald politikai
iranyzatok ,,inkabb a foldmives nép partjaban talalhatnak meg k6zos helyiiket”, mert
— a kicsinyes partoskodasokon jozan belatassal tullépve — ,,az érdekszolidaritds meg-
van” ahhoz, hogy egy ,.foldmives és polgari part elnevezés” alatt tomoriljenek. ,,Ez
alatt a sziir alatt, melyet az Isten is egy darabnak teremtett, mindenki megférhetne,
mert nemcsak az allamot, hanem a kereszténységet is takarja. Kilondsen alatta volna
helye az allam alkalmazottainak, mert agrarallamban ugyan mit akarhatnanak ezek a
fold népe nélkiil, és kiilonosen ellene...” (135-136. 0.)

Rupert Rezs6 1919 6szén megkettdzott szerepben tér vissza a kozéletbe. Aktiv
¢és agilis politikus, mikozben kozreadott irasai — mai értelemben felfogott — politi-
kai elemzések. A hazai lathatar egészét pasztazo diagnozisai meghaladjak — nemcsak
terjedelmiikben — a korabeli hirlapiras, illetve a kaszinobeli disputak ,,napi rutinjat”,
averziojat is. Ez — sajat szavaibol 0sszeflizve — akkoriban ugy rogzithetd, hogy ,,a
magyar nép — onmagat is ideértve — keresztény Magyarorszagot akar”, am a liberali-
sok és a szocialdemokratak nem tagjai e nemzetcsaladnak, ,,mert nem keresztények.”
Az aktualis kiilpolitikai konstellaciot illetéen Angliat szeretné olyannak latni/lattatni,
ahonnét esetleg tdamogatéast lehetne kieszkdzdIni Magyarorszag integritasanak reparéa-
laséhoz. Ezen a ponton viszont paralizalddik az elemzdi véna, s inkabb arrol van szo,
hogy a korabeli ravatalozo kdzhangulathoz, kézérzethez képest politikusi énje probal
legalabb mécses pislakolast biztatd perspektivat nytjtani.

A berendezkedd ellenforradalmi restauracio idejébdl személyes sorsaban két fon-
tos statusvaltas emlitendd. Immar a fédvarosban politizal, igy a tovabbiakban jobbara
budapesti ellenzéki lapokban publikal. (Legtobbszor a Vildg-ban, alkalmanként a Pes-
ter Lloyd-ban, s ha cikke fennakadni latszik a honi cenzuran, kikiildi a Bécsi Magyar
Ujsag-nak.) Helykeresése az idékozben Horthy Miklést kormanyzova valaszto kiraly
nélkali kiralysdg Magyarorszagan korantsem egyeddili. Partok alakulasa, azok szétva-
lasa, fuzidja, mutécidja az Uj allamisag konstitualadsanak éppugy része volt az 1920-as
évek els6 felében — és a nagy gazdasagi vilagvalsag begylirlizése nyoman egy évti-
zeddel kés6bb —, mint ahogy mas kdzéleti szerepvallalok is gyakorta szlalomoztak az
egyes partformaciok kozott. Rupert Rezsé 1919 0szén a Nagyatadi Szabo Istvan-fé-
le Kisgazdapartba 1ép be, s e part szineiben lesz a devecseri kerililet nemzetgytilési
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rom

képviseldje 1920-ban.? Ekdzben visszatérden rosszallja Nagyatadi korabbi miniszteri
barsonyszékbe iilését a Karolyi éra alkonyan, s (kotetbeli irdsaiban is) visszatérden a
masik kisgazda irdnyzat reprezentansa, Sokoropatkai Szabo Istvan mellett teszi le a
voksat.

»Egységes, szEép, boldog polgarallamrol almodom, Atyam — irja nyilt levélben a
kozpontositott katolikus sajtokonszernt griindolé Bangha Bélanak 1921 §szén —, ahol
mindenki testvér, ahol az arisztokratak nem szuletnek, hanem lesznek: mindenki és
barki csak szorgalma, munkaja, tudasa, tehetsége, egyéni értéke szerint néhet nagyra,
s ahol a kereszténység nem jelszd csupan, nem egyszeriien csak a kivaltsagosak gaz-
dasagi liberalizmusa, hanem oly szocialis liberalizmus, mely a gyengék védelmét is
intézményesiti.” (196. 0.) A gyengék alatt rendre a munkésok és parasztok sokasagat
érti, mikdzben visszatéréen karhoztatja az ,,ébredé magyar” MOVE kiilonitménye-
sek korabeli pogrom-randalirozasait, hogy — alig harom héttel késobb — egy kovet-
kez6 cikkében mar oda konkludaljon, miszerint ,,ordok, protekcid, osztalyonzés és
hatalomvagy, erészak, elnyomas, Iélekvasarlas és hazugsagok vilaga lett a magyar
fold.” (202. o0.) A koztorténetben éppen zajlik IV. Kéroly masodik visszatérési ki-
sérlete, hogy utana — a Habsburg-haz térvénybe iktatott tronfosztasaval — a fél éve
kinevezett Bethlen Istvan miniszterelndksége alatt meginduljon a nevéhez kapcsolt
rendszer-konszolidacio.

Rupert Rezsd viszont nem kovette kisgazda parttarsait a Bethlen Istvan altal — sta-
bil parlamenti tobbség érdekében — Osszeiligyeskedett ,,Egységes” kormanyzopartba.
Nem is nagyon marasztottak. Ennek oka gyorsan nyilvanvalova valo — bar csak utdlag,
visszamendlegesen summazhatd — 0 karakterii képviseldi szerepfelfogasa volt. Neve-
zetesen a kiépiilében 1év0 ,trianoni Magyarorszag” rendszervisszassagainak rigorézus
szova tétele. Felszolalasai, interpellacioi a Britannia szallodabeli gyilokkiilonitmények
viselt dolgait perelték, protagonistajukat, Héjjas Ivant név szerint allitva pellengérre, s
hatdsagi fellépést kdvetelve, ,,hogy végre ez a kiillonitményrendszer egyszer és minden-
korra megsziinjék.” A renddrség, az iigyészség rezsimszolgaldan szelektiv ligykezelé-
se évszazada is bevett gyakorlat volt, ide értve egy ellene iranyuld — am szerencsésen
meguszott — bombamerénylet kivizsgalasanak eltussolasat is. A bethleni konszolidacio
egyenetlensége az ¢ esetében azzal is szemléltethetd, hogy a T. Hazban szova tett ano-
malidk sajtobeli kozreadasat a cenzira letiltotta. Ez okbol keriilt Rupert t6bb kritikus
képviseldi berzenkedése az orszaghataron tulra, a Bécsi Magyar Ujsdg-ba, illetve most
ebbe a kdtetbe. (versus 212. 0.; 391-399. o., valamint 405-427. o0.)

2 1919 és 1944 kozott tiz kiilonbozé névvaltozatot csereberéld | kisgazda” partformaciot jegyez a
korszak partalmanachja, s ebbdl az els6 6t 1919-1922 kozott kotédik Nagyatadi Szabo Istvan ne-
véhez, meglehetésen nehezen kovethet6 ,,Orszagos”, ,,Egyesiilt”, ,,Keresztény”, ,,Keresztény-Ke-
resztyén”, illetve ,,Fuggetlenségi” predikatumokkal. Magyarorszagi partprogramok, 1919—1944.
Szerkesztette: Gergely Jend, Glatz Ferenc, P6loskei Ferenc. Kossuth Kiadd, Budapest, 1991.
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A habortvesztés utani fél évtizedrdl irott — 1923-ban kdzreadott — visszatekin-
tését azert érdemes felidézni, mivel mar akkor papirra vetett olyan észrevételeket,
amelyekrdl egy évszazad multdn, manapsag sem jutott konszenzusra az ujrahevitett
torténetpolitikai hitvitazas és a historikus multelemzés. ,,Oktober ma ismert kdzkeletl
torténetét jobbara [azok] ... irtak meg, akiknek érdekiik, mentségiik és érvényesiilési
feltételilk ma is, hogy minden biin és feleldsség Oktober fejére szalljon.” ... Holott az
legalabb annyira volt ,,régi blinok megbtinhddése. Ennek a binhddésnek a torténelmét
azonban nem 1918 oktoberétdl kell kezdeni. ... 1918-ban a nagy valtozas szervet-
leniil, tunyasdgban, osztrdk—magyar atropidban [sorvadasban-aszalodasban] talalta
nacionalista tdmegiinket.” Igy torténhetett, hogy a szétesés vakuum-forgatagaban a
proletarsag ,,az els6 perctdl hirtelen elére szokott, gyorsan a polgarsag folé kereke-
dett, és a maga karara is végzetes tlsulyba jutott. A polgarsag vezérei tomegerdk hat-
tere nélkiil ... a proletar-tomegek kénye-kedvének kiszolgaloi lehettek.” [Am] ,,nem
vettiik észre, hogy itt tulajdonképpen életment6 akcio folyik a régi rend biindsei java-
ra. »A sok hazatérd szurony hatha elleniink fordulna!« Hanem most mar nehéz emlé-
kezni; arra talan a legnehezebb, hogy majd két héttel eldbb, mint a forradalom kitort,
nem a »forradalmarok« voltak azok, akik elészor bejelentették, orszagga kialtottak,
hogy elvesztettiik a haborut.” (217-229. o0.)

Mai ismereteinkkel Osszevetve azonnal észrevételezhetjiik, hogy ez is sziikitett
blendéjii, irdnyzatos interpretalas. Am ennek rogzitése mellett az is hozzafiizends,
hogy egy a korabeli iranyzatossdgok soraban. Csak éppen nem a 16vészarkokbol
¢élve hazakeveredett proletar-baka felhorgadt Tiborc-keserve, nem a kiilonitménye-
sek oltalmaban h6zongd dzsentrigdg revansindulata, nem a ,,keresztény-nemzetinek”
kikialtott kurzus neofita vitézeinek hiibrisze, hanem a kortars polgar ,,kollektiv”’ osz-
talyonkritikdja: immar nem a ,,vidéki fiskalis” — mint a konyv cime mondja —, hanem
az illuziodit szegre akaszto févarosi citoyen korszalddja. (Ez a nézépont bizony mind-
maig fehér hollo a traumat borjadzo évek ,,polgari” memoarirodalmaban.)

A fentebb felidézett rendszerkritikus és status-onkritikus diagnoézis utan aligha
meglepd, hogy a progresszio6 letéteményesének gondolt, 4m a magyar viszonyok ko-
a polgarsag evangéliumahoz” — olvashato egyik irasa cimében (268-271. 0.) —, amely
kifejtésében egy szekularizalt hitvallas a — megteremtendd — szolidaris demokraciarol,
ahol ,,6ssze kell fogni végre minden osztalynak.” Sz6 sincs forradalomviziorol. At-
gondolt, evolucios demokratizalést tart kivanatosnak nemcsak a politikai és gazdasagi
alrendszerben, hanem egyéni, habitudlis dnreformalast is. Ezt az aktualisan feszitd
korproblémékra vetitve is konkretizalja. Irasainak, parlamenti vagy éppen valaszta-
si beszédeinek — mondhatni rogeszmésen — visszatérd témaja a foldbirtokviszonyok
gyokeres atalakitasa, hogy ugyanilyen gyakorisaggal tegye szova a kurzus 1920-as
éveket kitoltd masik ,,gyerekes és rovidlatd gonoszsagat, a numerus clausus politikat.
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... Mint keresztény embert és hazafit is szembeallit a numerus clausussal vallasom és
magyar voltom.” (274-275. o. lasd még 533-547. 0.) Utobbi kérdést, az antiszemitiz-
must a gazdasagi valsaggal sulyosbitott évtizedfordulo idején tagabb tarsadalmi-poli-
tikai sszefliggésben taglalja visszatérden (284-292. o.), s ez mondhatni ,,logikusan”
kormanyozza el odaig, hogy az Gjabb vilaghaboru arnyékaban egymas utan kodifikalt
kirekeszt6-jogfosztd zsidotdrvényeket is nyiltan opponalja. (556-570. o0.)

Mikd6zben az oktobrista Karolyi illiziokergetd politikajatol kovetkezetesen elhata-
rolédott, ugyanilyen tantorithatatlanul karhoztatta nevezett birtokainak bir6sagi szin-
jatékkal tortént elkonfiskalasat. (258-265. 0.) Majd jogtudori cizellaltsaggal szedte
izekre a szakma kozlonyében az Gin. Sallai—Fiirst-perben kimondott ,,rogtonitélé” ha-
lal normaszegd anomalidit, amit manapsag koncepcidésnak mondanank. (300-307. o.)
Az ellen aprehendalt — legyen bar arisztokrata vagy éppen kommunista az elmarasz-
talt —, hogy az immar berendezkedett ,,neobarokk™ uralmi mechanizmus — politikai
indittatasu példastatualast erdltetve — sajat érvényben 1€v0 jogrendjét is megcestfolta.
S ezt folytatta, midén elhatarolodott az Gn. elsé zsidotorvény (1938) iligyvédtarsa-
it sUjto hivatasrendi diszkriminécidja ellen, megint csak konkrétan: ,,A zsidévallasu
ligyvédtarsak — ha csak nem irigykediink és zsdkmanyéhesek nem vagyunk —, nem
szolgaltak ra arra, hogy veliikk szemben az allampolgari jogegyenldséget €s az embe-
regyenldségi elvet megtagadjuk. Igen sokan [a vilaghdboruban] vérrel is, tudassal is
sokkal jobban szolgaltak a hazat, mint koziiliink legtobben, [ergo] nem ¢lhetiink veliik
szemben annak a gyava alkalomnak a lehetéségével, hogy mert tdbben vagyunk, ki-
szoritsuk 6ket.” (319. 0.) S ennek folytatasképpen, hozzajarulassal meghosszabbitott
maratoni beszédben érvelt az in. masodik zsidotorvény ellen 1939 februarjaban, ez-
uttal is hidba: a novella még szélesebbre tarta a kaput a jogfosztas regimentjei elott.
(571-598. 0.)

Tegyiik hozza, hogy ,,végtelenitett” beszédeiben, interpellacidiban kifogyhatat-
lan torténeti kitérokkel — foként antik gordg és romai kori példalodzasokkal — fonta
kortil aktualis mondanddjat, Exkurzusai inkabb arathattak volna sikert 6kordsz vagy
klasszika-filologus tudds tarsasag felolvasoé iilésein. S ahogy idénként neki is ,,be-
szoltak”, 6 sem mulasztotta el pikirt kozbevetéssel kommentalni tarsai felszolalasait.
Csak egyet-egyet idéziink fel mindkét valtozatbol. Azonnal szarkasztikus reagala-
sokat valtott ki képvisel6tarsaibol, midén a nemzetgyiilés 1926. junius 16-i iilésén
Rupert a népszovetségi fébiztost népbiztosnak aposztrofalta, mely tisztség a kommu-
nistdk 1919-es orszagladsanak honapjaiban volt divatban. (NN. 1922-1926. XLV. k.
50.; Piiski L. 186. 0.) A Nemzetgytilés 1925. évi oktober 30-i iilésén viszont 6 toldotta
meg jol hallhatéan egy torvénytervezet eldterjesztjének szovegét. ,,Népeledeliinket
[a burgonyat] rendkiviil nagy veszély fenyegeti két parazita alakjaban. E két parazita
egyike a burgonyarak, masik a koloradobogar.” ... 4 harmadik a Bethlen-kormany!” —
egészitette ki kéretleniil Rupert Rezs6. Szoémagidinak ellenpontja volt az a minddssze

108



Konyvszemle

egymondatos inditvanya 1924-ben, hogy a szabadsagharc vértanui el6tt tisztelegve
torvénnyel nyilvanitsak nemzeti emléknapnak oktober 6-at. (468. 0.) Csak memo-
riafrissitéstl utalunk arra, hogy Marcius 15. nemzeti inneppé rendelését majd csak
harom évvel kés6bb, 1927-ben iktatjdk a magyar torvénytarba. Addig ez a nap — tobb
mint fél évszazadon at — a tarsadalom altal szamon tartott és rendszeresen megdilt, &m
Htorvényen kiviili” mement6 volt.

Kozrendl kisemberek csendéroktdl elszenvedett sérelmeit és megalaztatasat szo-
va tenni a Tisztelt Hazban; nincstelenek sokasaganak visszatérden foldparcellazast
kovetelni; ,,polgarok és munkasok blokkja” mellett sikra szallni; (497. o.) egyedi és
kdzdsségi jogfosztasok, normava emelt diszkriminaciok miatt perelni és a kdzhatal-
mi intézmények jogrend szerinti mitkddését szorgalmazni; — e targyszavak ala sorol-
hat6é Rupert Rezs6 negyedszazados parlamenti képviseldsége. A kozszabadsagok és
az emberi alapjogok faradhatatlan nemzeti szabadelvii sz6sz6loja volt — és maradt.
Manapsag Ggy mondanank, hogy multifunkcionélis ombudsman lett: mind a ,,nép
ligyvédje”, mind pedig a végrehajtéhatalmi visszassagok elleni ,,watchdog” funkcié
egyszemélyes ,,intézménye”. S ennek megfelelden ,jutalmaztak™ a rendszer végelsza-
molasa idején is. Ott szerepelt a listdn, amely alapjan 1944. marcius 19-e — az orszag
német megszallasa — utan a GESTAPO fogdosta 0ssze a persona non grata kdzéleti
személyiségeket. Rupert azon kevesek kozé tartozott, akiknek sikerilt a halalfejes
fogdmegek eldl eltiinnie. Alameriilve, illegalitasban bekkelte ki, hogy — stigmatizalt
sorstarsaihoz hasonléan — 6t is Mauthausenbe deportaljak.

Latvanyosan megcsappan a kotetben az 1945-6s rendszercezira utani palyasza-
kaszrol tudosité dokumentumok szama és — értelemszertien — terjedelme is. Pedig a
parkak még tijabb negyedszazadon at, egészen az 1961-es kadari restaurcioig fiizték
¢lete fonalat. Igaz, az 9sszeallitas nem életrajzi céllal gytjtetett, hanem — elsdsorban
— kozszereplésének felvillantéséra. A frontatvonulds rendszervaltd ideiglenes nem-
zetgylilésében még helyet kapott, s hangjat is hallatta az 0j valasztojogi torvény erdl-
tetett menetben leporgetett vitajaban, (591-599. 0.) &m ezzel a magyar parlamenthez
kotédd palyafutasa le is zarult. Habitusa, vilagfelfogdsa nem valtozott, annal inkabb
valtozott — Simone de Beauvoir fordulataval élve — ,,a kériilmények hatalma”. Ami
ralis deviancianak mindsiilt, az a vilagégés utan Sztalin altal feliigyelt és Rakosi
altal kézivezérelt honi valtoatallitas kdzepette egyre inkabb jobboldali, polgari-re-
akcids besorolasra érdemesiilt, s ennek megfelelden lett eltakaritando. Képviseldivel
egyetemben. Igy lett kozéleti életpalyaja utan Rupert Rezsébdl 1951-re | ellenforra-
dalméar”, horthysta reliktum, ,,pesti burzsuj”, s e mindsitéssel vagoniroztak be (fele-
ségével egyetemben) a fovarosbol deportaltak egyik szerelvényébe — Besenydtelek
célallomassal. Ezzel mintegy halmazati biintetésként jart egyiitt, hogy févarosi laka-
sat is sietve elkonfiskaltak.
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Kitelepitésének — levéltarban fennmaradt — dokumentumai ma mar hozzaférhetd-
ek.? Ebbdl tudhato, hogy egykori partja(i), a Fiiggetlen Kossuth Part, majd a Polgari
Demokrata Part és a Demokrata Néppart is a ,,fasiszta partok™ lajstromaba soroltatott
az AVH regisztraciojaban. Emiatt még 1959-ben is, mint ,.ellenséges tevékenység
kifejtésével gyantsithatd” maradt az ellendrizendd, besugokkal megfigyelendd ,,ki-
valtsdgosak™ protokoll-listajan: 79 évesen, dregkori nyavalyakkal kiiszkddve, videki
rezervaltsagban.

Tegyiik hozza, ebben a sorban nem 6 volt az egyediili, de immar 6t is elkezdték
sexhumalni” a méltatlanul elfeledettek temetdkertjébdl. Ugy, ahogyan azt korabban
mar megtette L. Nagy Zsuzsa torténészkollégank Rupert ,,politikailag rokon” palya-
tarsaval, Rassay Karollyal.*
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8 Az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara iratai kozott lasd: 4.1. A-55.; 2.5.6.
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