Gajd6 Tamas ,A HETVEN EVES KUTATOMUNKA ONMAGABAN IS EGYEDULALLO
A SZINHAZTUDOMANYBAN"
Székely Gydrgy portréja 4. rész

A hazai szinhdztudomdny meghatdrozo személyisége dr. Székely Gydrgy professzor. A tudomdnydg sziik szakzsargonjdban gyakran emlegettiik, emlegetjiik
a Székely-mddszert, melynek segitségével a szinjdtéktipusokat lehet meghatdrozni, bemutatni. Oridsi Iépés volt ez akkor, amikor mindenki meg volt arrél
qydzddve, hogy a szinjdték azonos a drdmdval.

Székely Gyorgy 1918. november 4-én sziletett Budapesten. A bdlcsészdoktordtus megszerzése utdn a Nemzeti Szinhdz szerzddtette. 1943—1948 kdzdtt
megszakitdsokkal a Pécsi Nemzeti Szinhdz igazgatdja volt. 1948—1952 kdzdtt févdrosi és vidéki tdrsulatokban rendezett. 1952-t6l a Févdrosi Operettszinhdz
férendezdje, 1957-tl a Szinhdztudomdnyi Intézet fémunkatdrsa, 1960-tdl 1980-ig az intézmény igazgatdhelyettese. Az irodalomtudomdnyok doktora
(1988). Erdemes miivész (1990).

Az életérdl, munkdirdl, miiveir6l 2011 nyardn késziilt életmdi-interju szerkesztett vdltozatdt folytatdsokban kozljiik.

El6z6 beszélgetésiink végén Szinhdzesztétika cimi tankdnyvedrdl szoltal. Idérendben a kdvetkezé megjelent
mUved A szinjdték vildga, melynek alcime Egy miivészeti dg tdrsadalomtérténetének vdzlata. A Gondolat Kiadd
1986-ban adta ki. Ez volt akadémiai doktori értekezésed.

Err6l a kotetrdl szdlva jut eszembe, hogy tdbb konyvem is oktatéi tevékenységem eredménye. Csak nagyon rviden akarok az oktatashdl kindvé
miivekrdl beszélni. A szinjdték vildga teljes, tomor bsszefoglalas. Az, Atvaltozasok kora”-td, tehdt messze a rendszeres szinhdz el6itti id6ktdl kezdve érinti
a szinjaték fejlédéstorténetét mindeniitt a vilagon. A konyv anyaganak eqgy részét — Az eurdpai rendezés torténete a 19. szdzadban cimmel — el6adtam
a New York State University Albany kurzusan. Hatalmas anyag jott 6ssze, és kideriilt, hogy nem lehet elszigetelten targyalnia 19. szdzadot. Utak vezettek
oda, utak vezettek onnét. llyen dsszefoglalas Magyarorszagon nem volt; a Szinjdték vildga az els6. (Akkor kezd6ddtt ugyan A szinhdz vildgtdrténete cimd
kotet eldkészitése, de annak egészen més volt a koncepcidja, és mds lett a megvaldsitdsa is.)

Most megtorve az idérendet egy masik konyvrdl kell beszélniink, hiszen a 2003-ban kiadott Ldngézén.
Shakespeare kora és kortdrsai cimi kotetednek is az volt az el6zménye, hogy meghivtak tanitani.

Géher Istvan felkért, tartsak az EGtvos Kollégiumban Shakespeare-kurzust. Borzaszté nehéz Shakespeare-r6l eléadni az egyetemen. Mirdl beszéljen
az ember? Feltételeztem, hogy a hallgatok nem ismerik a kornyezetet, azt a vildgot, amelybe Shakespeare belesziiletett, amelyben a jétékszovegeket
megirta. Mellesleg, és féképpen utdlag nézve, fantasztikus, zsenidlis koltd és szinpadi ember volt. Ezt nem lehetett egy félév alatt el6adni. A didkokat
lehet, hogy nem is érdekelte tdlsagosan. Iszonyatosan faradtak voltak, délutan 6 drakor volt ennek a szemindriumnak az idépontja, félig mar aludtak,
amikor bejottek a terembe. Amikor befejeztem a félévet, azt mondtam Géher Pistanak, hogy nem folytatom tovébb, inkdbb rendesen megirom.
Azzal inditottam a tanulmanyt, hogy eza munka nem Shakespeare-r6l sz6l, de nem lehetett Shakespeare nélkiil dsszefoglalni a témat. Ezzel arra akartam
felhivni a figyelmet, hogy azokat a mveket, melyek ekkor sziilettek, bele kel illeszteni a kor és London tdrsadalmi valésdgaba. A szinjatékirok ugyanis
beledolgoztak egymés munkdiba! Huztak, hozzdirtak, beletettek még valamit. Az egyik legjellemzébb hozzatétel a Macbeth-ben van. Shakespeare
szinre Iéptette a mi elején a boszorkdnyokat, akik megjésoljak, hogy mi lesz a drdma hdseinek a sorsa. Majd egyszer csak a vége felé felbukkan egy
Hecate nev(i szerepld, akit nem irhatott Shakespeare a drdmaba, mert Hecate nem skét boszorkany. A Hecate-figura divatos volt ebben a korhan, igy
hat valaki utélag belehelyezte. Az is érdekes, hogy ha szinjatéktipusrél beszéliink vagy hangulat-egységekrdl, hogy Shakespeare pélydja elején irta
az bsszes vigjatékat, a kozepén a szinm(veket, s a végén a tragédiakat. Persze 6 nem irt miifaji megjeloléseket. De a nagy klasszicista Ben Jonson sem irt.
Ezekbe a miifaji rekeszekbe — utélag elrendezve — az 1623-as f6liot megszerkesztd kéz tette Shakespeare miveit.
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Székely Gyorgy irdasztalandl a Szinhdztudomanyi Intézetben, 1960 korl.

Rékai Janos felvétele



Szerintem a torténetirdsnak nélkiilozhetetlen része a kronoldgia. Az ante quam logikai kategéridja szerint azeldtt nem johetett Iétre valami, miel6tt
az el6zménye nem volt meg. Itt is ezt probéltam érvényesiteni. Kik mdkodtek Shakespeare elgtt, mellett, pdrhuzamosan, ekkor-akkor? Ki kapcsolédott
be a drdmairdsba, ki lett a kovetdje? Egy €6 szinhazi félszdzadot mutattam be, amikor mind a két uralkodd — I. Erzsébet és I. Jakab — lehetdvé tette azt,
hogy a szinhdzkultura magas szinvonalon virdgozzon. Ezt irtam meg a Ldngdzdnben. A cim Fiist Milan-idézet, mely olyan korszakokra utal, ahol révid
idn beliil egymast is ihletve nagy tehetségek jelennek meg. A francia klasszicizmus, Goethe és Schiller kdre, Lessing, a Thalia-korszak. De mindenekel6tt
a targyalt kor, amikor Gtven éven beliil az angol drdma- és szinhdzmiivészet kivételes médon, egymast segitve jellegzetes eurdpai szinhazkulturdt
teremtett, ami talan még a mai napig is hat, ha masképpen nem, mint alkotéi médszer.

Gondolkodtam, hogy hol lehet ezt megjelentetni. Folhivtam az Eurdpa Kiadé igazgatdjét, Osztovits Leventét, és mint hidnyp6tlé munkat ajanlottam
a figyelmébe. Benedek Marcell Shakespeare cim{ miivének szemlélete hasonld, mint az én munkdmé, de Benedek konyve nehezebben haszndlhato,
mert folyamatosan adta el6 a hosszii térténetet. En a filologidra is nagy hangslyt helyeztem. Megadtam az évszdmokat, ha tudtam, irtam a miivek
sziiletésének koriilményeirdl. Annak, aki ezt a korszakot meg akarja ismerni, bevezetésnek és tajékoztatdsnak igen hasznos.

Az 0nalldé mlvek mellett jelentdés szerkesztéi tevékenységed is. Csak két kézikdnyvet emlitek: a Magyar
szinhdzmlivészeti lexikont és a Magyar szinhdztorténetet.

A Magyar szinhdztorténet kiadasanak histdriaja is érdekesen alakult. Itt eqy sereg furcsa félreértéssel &llunk szemben. Utdnanéztem néhény dolognak,
és a kovetkezoket tapasztaltam. Egészen 1930-ig nincsen igazan alapos, mindenre kiterjedd szinhdztorténet. Vagy ha van, régi. Bayer Jozsef A nemzeti
jatékszin tarténete és Vali Béla A magyar szinészet tdrténete osszefoglaldsa az els6 1887-bdl. Ferenczi Zoltén irta meg A kolozsvdri szinészet és szinhdz
trténetét, melyet 1897-ben adtak ki. Pataki Jozsef kellemes osszeéllitésa A magyar nemzeti szinészet 1790-1896-ig cimmel latott napvilagot 1923-ban.
Ide szamitom Verd Gydrgynek A Népszinhdz Budapest szini életében, 1875—1925 cim(i munkdjét is. Verd széles I&tokor( és abszolit szinhazi szakember
volt, beliilrél figyelte, hogy mi torténik. Nagyon nagyra értékelem munkdjat, mert mindig kitekint a Népszinhdz kornyezetére is. Végeredményben
a Nemzeti mellett a Népszinhdz a mésik olyan intézménye a magyar szinhdzkulturanak, amelyik févérosi viszonylathan nagy témegeket tudott vonzani.
Furcsa médon nem nagyon foglalkoznak azzal, hogy 1930-ban a Szinészeti lexikonban megjelent A magyar szinészet tdrténete, és nem is irnak réla.
A beszélgetésre késziilve utdnanéztem, és mit fedeztem 617 A tanulmany két nagy részre oszlott. Az els6: A magyar szinjdtszds tdrténete a kozépkortdl
az Ontudatos szinhdzi torekvések kezdetéig, a masodik rész: A magyar szinjdtszds torténete az dntudatos szinhdzi trekvések kezdetétdl napjainkig.
Az elsg részt valamint a mdsodik rész elsé két fejezetét — Kelemen LdszI6tdl a Nemzeti Szinhdz megnyitdsdig és A magyar szinjdtszds tdrténete 1837-t6l
1878-ig — Németh Antal irta. En se figyeltem fel erre, Gigy latszik erre a téméra nem jelentkezett senki. S mint szerkeszt6 nekiallt, és megirta nagyon
részletesen. J6, alapos munka. A magyar szinészet utolsd félszdzada — mar Kéky Lajos tanulmdnya; mig a szakirodalom-jegyzéket Tiszay Andor dllitotta
ossze. Tehat 1930-ban olyan szinhdztorténeti dsszefoglalds késziilt, amely egészen a kozépkorig visszavezette az érdekldddket. Ez azért is érdekes, mert
amikor a Gondolat Kdnyvkiadé 1962-ben Hont Ferenc szerkesztésében megjelentette a Magyar szinhdztdrténetet, akkor Hont azzal kezdte a bevezet6t,
hogy olyan munka még nem sziiletett, mely a hivatdsos szinjatszas el6tti korszakot is szamba venné, kivéve sajat miivét, Az eltlint magyar szinjdtékot
(Officina, 1940). Hont munkdja filoldgiailag abszolut pontos, mintaszer(i tudomanyos munka — ahogy én azt mar valahol meg is irtam —, azt az egyet
kivéve, hogy olyan el6zményekkel is szamolt, melyek még innen vannak a szinjétékon. A sémdnok ,szertartdsa” példaul nem szinjaték, hanem valldsi
atlényeqiilés! A saman az istenekkel elintézi a dolgokat. Ez nem szinjaték! Késdhbi fejlédés eredménye, hogy eljdtszottak ilyen torténeteket, és hogy
a szinhéz foldolgozott transzcendens témakat. Hont ezt tdlsagosan egybemosta. Az mér teljesen anekdotikus szal, Hont maga mesélte nekem, hogy
ezt az elméletét el6adta a kommunista parttagoknak, akik nagyon csodalkoztak, sok mindent kifogdsoltak; végiil azt mondték neki, hogy irja meg
partmunkdban. Megirta, és 1940-ben meg is jelent. Nem latszik rajta, hogy partmunka. Szabélyszerd, felelésségteljesen megfogalmazott magyar
szinhdztorténeti dsszefoglalds, azzal az elméleti hibaval, hogy olyasmit is beleépitett, ami nem tartozik a szinjaték kdrébe.

Az 1962-ben kiadott Magyar szinhdztorténetnek kiilon érdekessége, hogy munkakozosség irta. Folsoroltdk mint szerz6t az intézet nyolc-tiz
munkatarsat, de hogy ki mit irt, nem deriil ki. Ebbél a kitetb6l nem lehetett megtudni, hogy ki minek volt a szakembere. En magam nem is emlékszem
arra, hogy melyik részét irtam. Lehet, hogy az 1945 utani fejezetet, mert én akkor benne voltam a szinhdzi életben. De nem biztos. Lehet, hogy
a kozépkort. Nem tudom.

Ekkor mér folyt A szinhdz vildgtdrténete els kiaddsanak elGkészitése, mely 1972-ben jelent meg. Az els6 kbteten Staud Gézdval dolgoztam egyiitt, de
a masodik kotet szerkesztése idején Amerikaban voltam éppen. A kézikonyv mindkét kotetébdl kideriil, hogy az én témdm az angol szinhdztorténet.
No, meg amire éppen sziikség volt. llyeneket irtam: Mezopotdmia, Kozel-Kelet, A feudalizmus kordnak szinjdtéka, Magyarorszdg 20. szdzadi
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szinhdztorténetét Stauddal eqyiitt, A szinjdték Anglidban a Tudor-reneszdnsztdl Shakespeare haldldig, Az angol forradalom és a restaurdcio szinhdza,
Az angol felvildgosodds szinhdza.

Palyad elején Hont Ferenc munkatdrsa voltal, a Magyar szinhdztérténet 1790-1873-as kotetén pedig Kerényi
Ferenccel dolgoztal egyiitt. Ezt a mivet az Akadémiai Kiad6 jelentette meg 1990-ben.

A 19. szazad els6 felének anyagét, azt a bizonyos ,érdekegyeztetési korszakot” — szinte egy kiilon konyvnyi terjedelemben — Kerényi Ferenc irta meg.
Ez sehol mashol nem olvashatd. Kerényi Feri is a szinjatéktipus fogalmdt haszndlta. Megnézte, hogy bizonyos idékben milyen szinjatéktipusok
voltak kialakuléban, divatban, hanyatléban, és ehhez csatlakozott késébb, Kerényi sajat terminusaként a miisorréteg kifejezés. Vagyis, hogy milyen
szinjatéktipusokbdl all az orszdgos szinhdzi repertodr. Ez azért volt fontos, mert a késdbbi fejlddés/valtozas sordn a févarosban a szinjatéktipusok ondllé
épiiletet kaptak: Népszinhdz, Vigszinhdz, Magyar Szinhdz, Kirly Szinhaz. Tehat csak a vidéki szinjatszast jellemezte a mdsorrétegek eqgymdsba fonddasa.

A szinhaztorténet els6 kotetében tobb fejezetet tarsszerzdvel irtam: a Kzépkori és reneszdnsz elézményeket Szildgyi Katalinnal, az Iskolai szinjdték
Magyarorszdgon és Kastélyszinhdzak Magyarorszdgon cim részt Kilian Istvannal; A nemzetiségek szinjdtszdsdrdl Gerold Laszldval egyiitt értekeztiink.
Ekkor dolgoztuk bele el6szor a magyarorszdgi szinészet torténetébe a nemzetiségi szinjaték-kezdeményeket. A szinészet helyzete az inkényuralom idején
cim(i fejezetet magam irtam. Ennek a Vesztes harc a Nemzeti Szinhdzért cim( tanulmanyom volt az el6zménye, annak a gondolatvildgdt épitettem be ide.

A folytatdasra tizenegy évet kellett varni. A Magyar szinhdztérténet masodik kotete, mely az 1873-1920 kozotti
torténésekrdl szolt, 2001-ben jelent meg a Magyar Konyvklub és az Orszagos Szinhaztorténeti Mlizeum és
Intézet kiadasaban.

Ennek a kdtetnek én voltam a fdszerkeszt6je, és te voltal a szerkesztd. En foglaltam dssze a Nemzeti Szinhdz torténetét. Foglalkoztam még a budai
szinhazakkal, a német tdrsulatok torténetével és a babmiivészet sziiletésével is. Végiil dsszedllitottam a kotet lezdrasat, A szinhdzi élet a forradalmak
idején cim(i fejezetet.

Az elsd megbeszéléseken még 1919-et akartuk zaré ddtumnak, de Bécsy Tamds javaslatara 1920-ig, a trianoni békekdtés idépontjdig targyaltuk
a korszakot. Szerkezetében ugyanis akkor valtozott meg alapjaiban az orszag, rengeteqg szinhdzi ember — szinigazgat6, szinész, rendezd — érkezett
,Csonka-Magyarorszagra’, és keresett valamilyen megélhetést. A magyarorszdgi szinhdzi szerkezet alapjaiban megvéltozott, hiszen Kassa, Kolozsvdr,
Szabadka, Ujvidék, Nagyvarad egyszeriien eltiint a magyar szinjatszds térképérdl. Akik nem tudtak elmenekiilni, azok helyben prébalkoztak vagy
tdmogatott vagy iildozott magyar nyelvi szinhazat teremteni.

A harmadik kotetnek - Magyar szinhdztérténet, 1920-1949 (Magyar Konyvklub, Budapest, 2005) -
tarsfészerkeszt6je voltal.

A foszerkeszt6 Bécsy Tamds lett, de én is részt vettem a munkdban. Ebben kevesebbet irtam, de valtozatlanul beszamoltam a Nemzeti Szinhdzrél
és Bécsy Tamdssal egyiitt irtuk a Tarténeti és elméleti munkdk drdmdrdl, szinhdzrdl cimd fejezetet. Hogy miért ketten? Mert hidnyoltam, hogy Tamés
nem irt Németh Antal Szinészeti lexikonjardl, amely Iégiires térben egyszer csak teljesen eurdpai, s6t azon messze tilmend szinvonalon targyalta
a szinhdzmiivészetet. Németh Antal ekkor végre teljesen elszakadt az irodalmi szemlélettdl, bér a konyv foglalkozott dramaturgiai kérdésekkel is.
Németh meg tudta mozgatni a korabeli teljes szakgarddt Hevesi Sandortél Schopflin Aladaron keresztiil Pukanszkyné Kadar Jolanig. Aki akkoriban ezen
a teriileten alkotott, az ebbe a lexikonba bekeriilt. Amikor megjelent, én még gimnazista voltam, de megszereztem, s mindig kéznél volt, ha valami
kellett — szakkifejezésektdl kezdve lexikalis adatokig. Rendkiviil alapos és jél tajékoztatd kotet.

Ezt én az elsd pillanattdl kezdve nagyon fontosnak tartottam. A szerkezet egyre széttartobb lett, a harmadik kdtetben kis szinhdzi monografiakka
véltoztak az egyes fejezetek. Valamilyenfajta csontvdzat akartam teremteni, ami idérendbe helyezi mindazt, ami tortént, és ez az osszedllitds figyelmen
kiviil hagyja a terileti, intézményi szempontokat. Egyszerden csak a torténések egymésutdnja szerepel benne; dltaldnos torténelmi, politikai és
szakmai dttekintés, s felsorolja, hogy milyen szakkdnyvek jelentek meg. Kerényi Feri Ggy fogalmazta ezt meg, hogy ,kronoldgia nélkiil nincs torténet”.



Székely Gyorgy az 1960-as évek végén.
Ismeretlen fényképész felvétele
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A kronoldgia testet adott annak, ami tortént. Utdlag kiszirhetem a kronoldgidbél azokat az adatokat, amelyek dsszefiiggéseiben megadjék példaul
az operett torténetét. Ezt mar konnyen el lehet végezni, de kronoldgia nélkiil nem. Sziikségszerd, hogy lassuk a torténelem menetét.

Még egy fontos dologrél beszélni kell, a Magyar szinhdzmdvészeti lexikonrdl, mely az Akadémia Kiadd
gondozéasaban 1994-ben jelent meg - megelézve a Magyar szinhdztérténet masodik és harmadik kotetét!

Az alapvetd elhatérozés az volt, hogy magyar szinészettorténeti lexikont llitunk dssze. Ebben a Magyar Szinhézi Intézet akkori igazgatdja, Kerényi
Feri rendkiviil j6 partner lett. A lexikonnak tulajdonképpen az a része, mely a vidéki szinészek életpalyajat rdgziti — filoldgiai bravdr! Lehetnek hibdi,
aforrasok sem voltak mindig helytallék, de arra, hogy az egyes életpalyak hogyan alakultak, ardnylag meghizhatd adatanyagot kapunk. Azt is jénak ldtom
benne, hogy el6szor az életutat rajzolja meg, és utdna a teljesitményeket: ami mint emlék fennmaradhat az illetdrél: szerep, rendezés, diszlettervezés.
Egységesebb, célratdrdbb szerkezetl, mint az addigi nagyot akard, de végiil mindent lesz(ikiteni kényszeriild kiadvényok. Nagyon jol lehetett hasznalni
a szinhdztorténet megirasakor. Szerepel benne egy sereg olyan mivész, aki nem valt orszdgos jelentdségiivé. De az, hogy Nagyvéaradon vagy Miskolcon
végigélte az életét, és végig alkotott, a kizonség imédta, azt rogziteni kellett. Nemcsak a fovérosi nagy mivészekrdl szol. A magyar vidéki szinjatszast
— legalabbis annak a két vilaghabord kdzti iddszakdt — ilyen szemponthdl tisztességesen feldolgozta. Ebbe én nem irtam tdl sokat, az én Iényeges
kozremiikodésem az alapelképzelés volt, tovébba az, hogy ezt az dridsi vallalkozdst valahogyan kézben tartottam, és viszonylag gyorsan befejezésre
juttattuk.

Tudomanyos pdlyafutasod hét évtizedet olel fel, s ha a kilencvenedik sziletésnapodra nem is, de
a kilencvenegyedikre megjelent a Mozaikok. Hét évtized szinhdztdrténeti irdsaibdl, 1940-2006 cimU koteted
az Orszagos Szinhaztorténeti Muzeum és Intézet gondozdsaban. Mégsem pusztan sziletésnapi protokoll-
kiadvany szlletett.

Nem is annak szantam, bar hetven év kutatémunka Gnmagaban is egyediilall6 a szinhaztudomanyban. Ezzel a vélogatassal réiranyitottam a figyelmet
azokra a témdkra, melyekkel nem nagyon foglalkoztak. Olyan mdveimre, melyek valaha megjelentek, és ma nagyon nehéz ezekhez hozzdjutni.
A Mozaikokban djabb irdsaimat is kozoltem, melyek téves beidegzddésekkel vitatkoznak, s meg akarjak szabaditani a rossz tradicioktél az egyébként
fontos szinhdztorténeti témékat.

A Mozaikok cimii miivem megjelenése utdn Vorosmarty Csongor és Tiindéjérd| tobb tanulmanyt is irtam, melyek a Criticai Lapokban jelentek meg.
Részben sajat tapasztalataim alapjan jottem ra, hogy ebben a draméaban egy berdgzddatt elditélet hatérozza meg az egyes figurékat, ahelyett, hogy U
olvasatban, az iréi szandékot figyelembe véve térgyalndk a mivet. Ezt probaltam dsszeszedni, s kideriteni az igazsagot. Nem is az igazsdgot, azt nem j6
kimondani, azt nagyon nehéz megkazeliteni. De azt, hogyan késziil el egy md, amely mdgétt — és itt a kulcsszavam — gondolat van. Ady irta a Hunn, dj
legenda cimi kdlteményében, hogy a,vers csak cifra szolga’, el6tte mdr ott van majdnem teljesen készen azihlet, és ezt a tehetség valamilyen formaba
szoritja bele. A formdt mér a korszak hatdrozza meg: mi a divatos éppen; a klasszicista jelleg(i vagy a szabadvers.

A drdmadkban is a gondolat igazén izgalmas, ami a megirt md mdgott huzddik. Vordsmartynak nem kdnnyd a nyelve. Pillanatokon beliil érthetetlenné
vélik. Széhaszndlat, mondatépités, elfeledett fogalmak haszndlata, amit még olvasva is nehéz megérteni, értelmezd szétart kell gyakran haszndlni!
Ezt fejti ki az /lyennek Idtta, igy irta meg cim(i tanulményom. A md keletkezéstrténete, ahhoz igazitva, hogy Vorosmarty milyen szinhdztechnikdt
képzelt el. Kideriil, hogy sok késdbbi szép és nagy produkcidval ellentétben, sima, lapos, mai szemmel nézve szegény szinpadra dimodta meg a Csongort,
de ahol el fehetett jatszani! Molndr Gal Péterre hivatkoztam, aki azt irta, hogy Vordsmarty instrukcidit el lehet jétszani.

Mindig visszatérek a szoveghez. Elkésziilt a Csongor trfi vdndortiton cim(i irdsom, mely azt bizonyitja, hogy Csongor nem ifjd hds, hanem egészen
mésfajta kozponti alak. Aztan megirtam a Vérdsmarty kozmogénidja, az £j cimii tanulmanyt és végiil A rontds kéltészete cimii elemzésemet, melyben
— teljes drdmai indokoltsdggal — a sipitd szinpadi boszorkény helyett Mirigyet nagyszabasu ellenjatékosnak Iattatom. Ellentéthen a nagynevii
elemz6kkel. Kezdve Gyulai Pallal, akirdl egyre rosszabb a véleményem, mert tulirta magat, azt hitte, hogy mindent tud, kézben pediq az Arpdd ébredésérd
azt dllitotta, hogy jelentéktelen miivecske! Az eqyik legkényesebb politikai m(irdl, ami abban az id8ben sziiletett, és szinpadra keriilt!

Az Arpdd ébredését egyébként azért elemeztem, mert azt tapasztalom, hogy a szinhazmiivészetben nagy paradigmavaltds folyt le az elmdlt fél
évszazadban. Ugy latom, hogy azok az esztétikai és etikai elvek, melyekkel a Nemzeti Szinhézat Magyarorszagon ttnak inditottak — Vorosmarty



megfogalmazasaban — szerepelnek az Arpdd ébredésében. Ezért nem lehet Vordsmarty miive jelentéktelen kis el6jaték, hiszen politikai robbanétoltet.
Fogadtatdsa is felettébb érdekes. Nagyon ritkdn jatszottdk, és mindenki tudta réla, hogy politikai szoveg. A legkészségesebb befogaddja az elsé
el6adasnak volt. Amikor elszor hangzott el, meg voltak dobbenve a nézék, mert nemcsak azt irta meg a koltd, hogy milyen legyen a nemzet szinhdzénak
tematikaja: de azt is, hogy ,itt az igazsdg uralkodik!", ellentétben a nagyvildggal és a hétkdznapi élettel. A kortarsi vildgot pedig sdlyos kritikaval illette.
Arpad igy érdeki6dik: mar kipusztultunk? A valasz az, hogy nem — rosszabbul jartunk: ,elaljasodtunk!” Ezt par sorral késébb megismétli. A korabeli
kdzonség meghallgatta, nem pfujolt, hanem elcsondesedett, és elgondolkodott, hogy milyen kdriilmények kbzott is kezdiink Nemzeti Szinhdzat jtszani.

Az Gtvenéves évfordulon Paulay Ede mindent kihdzott bel6le, ami a kiegyezés kori uralkodé osztalyt sérthette volna. Nem mondhattdk el, hogy
elaljasodtunk — ki is huzta! A felét kihtizta a darabnak. Hevesi Sandor 1928-ban jatszatta el két vagy harom eldaddsban, a szinlapon tgy jelent meg,
hogy dtdolgozta és rendezte Hevesi Sandor, de az Orszdgos Széchényi Konyvtarban taldlhaté példany nem mutat vdltoztatast. Azt hiszem, hogy
Hevesi, mivel éppen til volt a Bdnk bdn koriili nagy tdmadésokon, inkdbb visszalépett attél, hogy valtoztasson. Ugyanez dll az 1937-es Németh Antal-féle
rendezésre. Elmondtak a teljes szoveget a centendriumi diszel6adason, pedig ott iilt Horthy Miklds, Homan Bélint, a teljes korabeli vezetd réteqg. Lenyelték.
Persze nem tudjuk rekonstrudlni, hogy milyen hangsdllyal jelent meg ez a szoveg. Rengeteg rendezdi, szinészi beavatkozas lehetett, mondhatték
a szoveget félhdttal, sigva — mindent lehet csindlni a szinpadon! De dllitdlag elhangzott, és gy mondjék, hogy huzas nélkiil hangzott el.

Ugy latom, hogy most sem pihensz, hanem dolgozol. S6t, a kortars szinhazi életet is figyelemmel kiséred!

Terveztem, hogy megirom a kivetkezd megfigyelésemet: hdrom héten keresztiil néztem dt a radidujsdg szinhdzi ajanld rovatéat. Harom hét alatt legaldbb
harminc olyan alkalmi véllalkozast irtam ki, mely akkor éppen ,produkalt” valamit, tehét sajtéképes volt. De lehet, hogy ennél sokkal tobb mdkodik.
Két, legfeljebb hdrom ember alkotja ezeket a térsulasokat, &s az orszagot jérjak. Ezaz 1930-as éveket idézi fel. De nemcsak a struktura valtozik. Megnéztem
eqy el6addst — ha jol em|ékszem — a Budapesti Operettszinhdz produkciéjat, s nem hangzott el benne 6t mondat préza! Szamok sorozata volt csupan.
Revii! Szoveggel mér tdl hosszi lenne. Ugy latszik, ma mar nem birjak az emberek. Bele-belenézek a televiziéhan ezekbe a régi felvételekbe. Kiilongsen
az 1930-as években keletkezett szinmdivek liresek! Shakespeare naponta aktuélisabb! Lengyel Menyhért vagy LaszI6 Miklds darabjai hasznalhatatlanok.
Megvannak az archivumban, gyorsan eldveszik 6ket, mert nincs pénz arra, hogy tjakat készitsenek.

A szinhdzmiivészetnek a tovabbi alakuldsdt nem lehet megjosolni. Biztos, hogy kisebb szigetekre szorul, biztos, hogy mas miikddési feltételekkel.
En ezt most megprébalom egy cikkben megfogalmazni, a kivetkezoképpen: Pirandello irt egy darabot, melynek az volt a cime, hogy Oltdztessiik
fel a mezteleneket! A mai szinhdzmiivészetnek a f6 mondanivaldja: vetkdztessétek le az emberiséget! — és méq az i-t is ki lehet belgle zardjelezni:
vetkéztessétek le az emberséget! Nagyon sok olyan produkcié van, ahol mdr tényleg le vannak vetkéztetve kiviil-beliil. (Ez a cikk véqiil nem késziilt el.)

Azt is érdemes megjegyezni, hogy az a bizonyos négy évtized — 1949 és 1989 kozott — nagyon érdekes, rovid id6 alatt nagy hulldmvonalat leir6 szinhdzi
életet teremtett. Biztos, hogy tdl sok pénzbe keriilt, de néhény jelentds mivészi alkotés sziiletett. Ahogyan latjuk, ma kezd leépiilni, mert a mdgotte lévd
tarsadalmi, gazdasagi viszonyok azt a fajta szerkezetet mar nem teszik lehetdvé. Nem tudnak deficitet fizetni. Volt mar olyan, hogy a Nemzeti Szinhdz
épiiletét (amely egyébként a Népszinhdz Rt. tulajdona volt, és az llam 1949-ig ,lakbért” fizetett érte) el akartdk adni az 1920-as, 1930-as években!
Nem tudtak finanszirozni. Most is ez kivetkezhet be.
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Hont Ferenc és dr. Székely Gyorgy a Magyar Szinhazi Intézet alapitasanak 25. évforduldjan rendezett Ginnepségen.
Boddcs Séri felvétele



Kiralyfy Balazs (Bolossy Kiralfy) els6 feleségével (Elise Waldau)
és gyermekeikkel (Edith, Henry és Grace) - 1888 kordil.
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