Bencze Cs. Attila

A kozszolgalé varosi lap
Hogyan tovabb Esztergom és Vidéke?
(Adalékok az EVID torténetéhez — 2. rész)

»Nekiink egy szabadelvii, fiiggetlen lapra van
sziikségiink, amely ugy a varosi mint a megyet
érdekeken kiviil magan emberek érdekeit soha-
sem szolgalja.

Nekiink fiiggetlen dllaspontu, egyenes szavu,
trodalmi szinvonalon allo, lelkiismeretes szer-
kesztbre van sziikségiink, a ki varosunk és me-
gyénk torténetéhez nem jarul hamis adatokkal.

Nekiink érdekeink hii képuviseletére igazsa-
gos, szakavatott, tapasztalt és tekintélyes szavu
munkatarsak korében szerkesztendd lapra van
sziikségiink” (Dr. Kérosy Laszlo, 1879)

Bevezeto (helyett)

Egy lap, amelyet kétszer alapitottak: Esztergom
és Vidéke

Sorsjelkép. Torténelmiink forgoszelei altal
megtépazhatd — ergo megtépazott — vitorla.
Mert valakinek mindig atjaban volt. Akarcsak a
varos maga, Esztergom. Hol a félholdnak, hol a
kétfejli sasnak, hol az 6tagu csillagnak. A levego-
ég éppen e tajon (is) ,szolgalatos” urainak. Porig
romboltak, 16poros hordokkal szétverték, hidjait
levegGbe ropitették, s mar a legnagyobb megala-
zast is készitették szaméara: nevének eltorlését. S
mégis: Esztergom él. Mert a taléléknek minden
fergeteg utan volt akaratuk az wjrakezdéshez.
Erétlenil, eszkoztelentl is. Ezért hat kovek utan
néztek, s az apr6 kavicsokbol az akarat sziklat
cementelt. Nem hetek-honapok alatt, hanem
sokszor generaciokon at.

Torténelmi 1éptékben mérve a varos lapja akar
ifjnak is mondhat6. Az id6k sodorvonalat azon-
ban 6 sem keriil(het)te el. Pedig, mint lap, megte-
hette volna. Ebben a varosban 1863 6ta tucatnyi
lap t(int fel, és meriilt al4 nem sokkal késébb. Mert
6k megtették. Mert az apr6 kavicsokhoz cementet
szélarnyékbdl szélfutta helyre vinni nem vallaltak.
A varos — kozosség. Csak az az Gjsag allithatja ma-
garél, hogy a varos lapja, amely vallalja az akarat-
cementelést. Amely vallalja sajat kozossége szolga-
latat. A kozszolgalatisagot. Dr. Kérosy Laszlo, az
Esztergom és Vidéke els6 vérbeli f6szerkesztGje
mondotta: ,Minden valamireval6 vidéki lap csak
annyiban jogosult, a mennyiben kozonsége érdeke-
it képviseli. A kozonség partfogasa pedig csak any-
nyiban megérdemelt, a mennyiben a vidéki lap ér-
dekeink hii képviselGje.”

Alfa és Omega — tomorebben aligha lehet
programot fogalmazni. Igen, ilyen egyszerd egy

varosi Ujsag feladata. S mégis mennyre bonyo-
lult! Mert: ha ezt teszed — élsz. Am: ha ezt teszed
— elnémitanak. Az ellentmondas csak latszola-
gos: mert az olvaso, ha sajatjanak érez, végiil is
életre itél. Mert csak az Olvas6 0rok, a megtépa-
z6 forgodszelek jonnek-mennek. A vitorla Gjbol
kifesziil, bar mindahany matr6z tudja: holnap
ujra johet egy még nagyobb vihar. Navigare ne-
cesse est — vitorlaszaggatdé idében is. Embert
probalo id6kben is vinni kell a hirt, a reményt, és
ha agy adodik, a larmafat — vinni a cementet a
kozosen megalmodott épitményhez. Seghers
mondja: ,Szerz6 és olvaso titkos szovetségben
vannak: szeretnék egyiitt kideriteni az igazsa-
got.”2

Megjelenésétol, 1879-t6l mostanaig az Eszter-
gom és Vidékét kétszer kellett ,megalapitani”.
Most ismét vitorlaprobald idék elé néz. Azzal a
kiilonbséggel, hogy most Onszantabol. A varos-
ért, a varossal, az Olvaséért egy olyan lapot kell
kimunkalnunk, amely egyrészt meg6rzi mind-
azokat az értékeket, amelyeket el6deink testaltak
rank, masrészt azonban nyitott az @j kihivasok-
ra. Nem mereng a multon, de merit bel6le, nem
borong a jovén, hanem segiti tudatos megterve-
zését. Az altalunk els6 alapité-f6szerkeszt6ként
tisztelt dr. Kérosy Laszl6 1879-es programkialt-
vanyaban tette fel el6szor ezt a kérdést: mit kiva-
nunk a helyi laptol? Valasza: ... hogy helyi és
vidéki érdekeinket leg@szintébben szolgalja.
Megkoveteljiik, hogy a tarsadalom iranyeszméi
mellett folytonosan izgasson, lelkesitsen, s azok
kivitelében tetemes része legyen. Megkoveteljiik,
hogy a kozonség lelkesedésével lelkesiiljon, vagy
a kozonség karhozataval karhoztasson. Szoval,
hogy a kozonség érzésének kifejezbje legyen.”3 A
lap jov6je mulhat azon, hogy képes lesz-e
kozszolgalni, nem pedig érdekcsoportokat ki-
szolgalni. Dolgozatunk célja a szolgalat — a koz-
szolgalat! — lehetséges tutjainak feltérképezése,
szerkesztési eszkoztarunknak ehhez igazitott fel-
toltése.

Honnan tovabb?

Az elsoé alapitas

Esztergomban viszonylag kés6n indult meg az
id6szaki lapok kiad4sa. Okait nem boncolgatjuk,
mivel dolgozatunk témajan kiviil esik.

Az els6 Gjsag 1863. januar 4-i datumot viseli a
fejlécen. Cime: Esztergami Ujsag. Tulajdonosa
és kiaddja az a Pongracz Lajos, aki korabban
Kossuth Pesti Hirlapjanak honti tudositéja volt.
Mondhatni: szakember. Lapja azonban rovid
életlinek bizonyult, mind6ssze harom esztendeig
jelent meg. Megsziinte utan Haan Rezs6, aki
Pongracztél még 1863 folyaman atvette az
Esztergami Ujsag szerkesztését, majd megvasa-




rolta tulajdonjogat is, 1867. szeptember 15-én
Esztergomi K6zlony cimmel Gjabb lapot indit. Az
Esztergomi K6z1ony majd harom évtizeden 4t a
varos egyik fontos véleményformaldja.

Feltételezhetd, hogy ez a lap lehetett az els6
ujsag, amely K6rosy Laszl6 szamara is ,,ablakot
nyitott a vildgra”, hiszen a varosban sziiletett
1856. junius 27-én, Kucsera Laszloként. A hely-
beli bencés gimniziumban tanult, majd Pesten
magyar—német szakon tanari diplomat szerzett,
késébb doktoratust is. Tanar volt — a szazadfor-
dulén Pesten, az V. keriileti f6realban is tanitott
—, de 6 mindenekel6tt Gjsagironak, szerkeszt6-
nek tartotta magat. Mi szépiroként, irodalomtor-
ténészként is szamon tartjuk: négy regényt irt,
szamtalan elbeszélést, karcolatot. Irodalomtor-
ténészként az esztergomi iro6el6d, Rumy Karoly
Gyorgyrél irott miive a legjelentésebb. O maga
az Egyiptom miivészete cimi, 500 oldalas kony-
vét tekintette élete f6 munkéjanak. E konyvérdél a
helyi kutatok azt tartjak, hogy ez az els6 magyar
nyelven megjelent munka a témaban.

Alig 23 éves, de mar kiforrott véleménye van
altalaban a sajtorol, kiilonosképpen a varosi lap-
rol. Ezt a véleményét ontotte formaba 1879-ben
a Szabadelvii sajt6t! cim( ropiratadban, amelyben
az Esztergomi Kozlony hanyatlasanak okait tarta
fel: ,A lap mar nem volt a nagy k6zonség, hanem
csak egyes kasztok és emberek lapja. A lap mar
nem volt a fliggetlenség, hanem a meghddoltsag
lapja. Ezért abrandult ki a kozonség.” 4

Mar tal van a pesti didkéveken, ahol a féva-
rosi sajtordl benyomasait szerezte, igymond el-
s6 kézbdl. Azt is tisztan latta, hogy sziilévaros-
atdl, s altalaban a kisvarostél idegen az a fajta
Jfelporgetett” Gjsagiras, tomegigényeket kielégi-
teni igyekvl szenzaciOkeresés. Tehat nem vélet-
leniil fogalmazott igy: ,,Helyi lapt6l nem kovete-
liink lehetetlent. Mert nem tartjuk lehetetlennek
a koziligy Oszinte szolgalatat. Szolgélja tehat va-
rosunk minden érdekét lelkesen, folaldozo6 igaz-
sagszeretettel, fliggetleniil és egyenes szoval.” 5

Rovidesen alkalma lesz eszméit, a sajtorol
vallott felfogasat a valosaggal szembesiteni. Még
ebben az esztend6ben megindul az Esztergom és
Vidéke, amelynek fészerkesztGje Korosy Laszld
lesz. A lap bekoszontGjében természetesen visz-
szatérnek azok a programpontozatok, amelyek a
ropiratban is — bar mas kontextusban — szere-
pelnek. E programhoz az Gjsag — Korosynek
Pestre tavozasa, majd az 1911-ben bekovetkezett
halala utan is — 65 éven at igyekezett hli marad-
ni. Titkok megfejtésére nem vallalkozunk, csak
sejtjiik: ez a kovetkezetesség is szerepet jatszha-
tott abban, hogy alapitasatol a véglegesnek hitt
megsziintetéséig az Esztergom és Vidéke volt az
az egyetlen helyi lap, amelyet az el6fizetdk, az
olvasok elpartolasa miatt sziineteltetni soha nem

kellett. Amikor elhallgatott, azt a hatalom tilt6
szavara tette. Mert elhallgattattak a vorosok is, a
nyilasok is, 1945 utan ,non grata” lett az 4j hata-
lom szemében is. Negyven évig e lap nevét csu-
pan helytorténeti irasok, kiadvanyok jegyzetap-
paratusaban lehetett leirni. Persze, ez sem ada-
tott meg minden lapnak. Forrasnak lenni — id6k
altal kiallitott bizonyitvany!

A masodik alapitas

A 80-as évek elejétdl mindinkabb érezhetd, hogy
a hatalom a tomegkommunikaci6 teriiletén (is)
fokozatosan engedményekre kényszeriil, mert
belatja: a vilagméretiivé valt kommunikéacio el6tt
nem tud sorompokat allitani, akkor inkdbb meg
kell probalni tgy engedni, hogy azért a gyeplo
kézben maradjon. Sziikebb, a hatalom szdméara
megbizhat6 korokben a ,hogyan, mi modon”
kérdése mar korabban is vita targya, de a nagy-
kozonség alighanem 1980-ban ,veszi a jelzést”.
A Kossuth Kiadonal ugyanis ekkor jelenik meg
Ovari Miklos: Torténelem, ideoldgia, kultdra
cimd, valogatott beszédeit és cikkeit tartalmazo
kotete. Ennek egyik fejezete A sajto, radio, tele-
vizi6 feladatai cimet viseli, a labjegyzet szerint
egy orszagos Ujsagiro-aktivaértekezleten tartott
el6adasanak szovege. Jol ismert szolamok az el-
varasokrol, a partos kiallasrol stb. Am, ha mind-
jart az elején nem unjuk meg az épiiletes szove-
gelést, 15 stird oldal utan lam csak mit olvasha-
tunk: ,Az informaci6 nem magantulajdon. Aki
az informéciot adja, nem szivességet tesz, hanem
kotelességét teljesiti. (...) A hirek, az informaciok
gyors és pontos tovabbitasat nem elsGsorban a
sajto igényli, hanem a kozvélemény, s ehhez joga
van.”

Az 1j helyzet hamar ,kitermeli” a tudoméanyos
megalapozést is. 1984-ben, szintén a Kossuth-
nal, Szekfi Andras: A tomegkommunikacié 1j
ttjai cimmel (a Tavlatok sorozatban) egy szazol-
dalas ,zsebkonyv” jelenik meg. Szerzénk mar a
bevezetGjében kimondja: a kommunikacios
rendszer vilagméretli atalakuldsa 2000-ig gyo-
keres valtozasokat eredményez az informaécio6
gylijtésében, feldolgozasaban, tarolasaban és
tovabbitasdban, s ez Magyarorszag szaméara
kényszerpalyat jelent, mivel tobb okb6l nem te-
heti meg, hogy ne vegyen részt a kommunikacios
viszonyok atalakulasaban. Masfel6l: ,Visszatérd
dontéskényszer allapotaban lesziink akkor, ami-
kor a dontések elhalasztasa vagy elmulasztasa is
mar a dontés egy bizonyos (és altalaban, ha nem
is mindig, hatranyos) valfajat jelenti.”7 A szakér-
telemmel és logikusan végigvezetett eszmefutta-
tds majdnem végallomasan egy olyan — szem-
pontunkbol a legfontosabb — témahoz ér, amely
a helybeliség és a tomegkommunikacié viszo-




nyat, mindeleddig tabutémat, boncolgatja: ,Ma
a megyei lapok tulajdonképpen egymast kizard
funkciok vallalasanak kényszerében miikodnek.
Egy sajtostruktira ugyanis sokpilléri épitmény-
hez hasonlit, s ha bizonyos pillérek hidnyoznak,
ugy a megmaradokra tilméretezett terhek jut-
nak — az épitmény billeg. (...) A szomszédsagon
talnovs, de megyénél kisebb helybeliségek (...)
ma strukturalisan kimaradnak a helyinek neve-
zett tomegkommunikaciobdl. Strukturalis kima-
radason az értendd, hogy ezek ma nem képeznek
autondém egységet, nincs sajat kozlési eszko-
ziik:”8 Mi kovetkezik ebbdl a nagyon sokatmon-
do6 ténykozlésbbl? Ki kell terjeszteni az
salkotomihely-elvet”! Ami viszont mar nem
csak a hatalom szocsove... De lassuk, miként in-
dokol szerzénk: ,Az egymastol személyi 6sszeté-
teliikben is fliggetlen miihelyeknek lenne egy
komoly, mellékes el6nye is. Nagyon megnovel-
nék a (...) munkatarsak autonémiajat, javitanak
kozérzetiiket, mozgasi lehetGséget teremtenének
szamukra.”9 A helybeliségrol igy vélekedik: ez
ynapjaink talan leglényegesebb struktiraképzé
ereje”, mert ,a tarsadalomban sok mas olyan
erévonal talalhat6, amelyek mentén alakulhatna
a hazai nyomtatott és elektronikus sajt6 szerke-
zete”. Nem tudhatjuk, hogy a legfels6bb ideolo-
giagyartd miihelyekben mit szdltak eme eszme-
futtatashoz, mert végiil is szerz6nk nem hagy
kétséget afelSl, hogy a reformjavaslat mi célt
szolgalna: ,A decentralizalt, a kooperativ elvre
épiild, a miihelyek egyméasmellettiségén alapuld
tomegkommunikéacios struktara az egyik legjobb
eldsegitéje lehet annak, hogy a magyar tajékoz-
tatasi rendszer behozza lemaradasait, és felno-
jon az atalakulo-megtjulé gazdasagi-politikai
viszonyok kihivasaihoz.” 0 Ha akarjuk, ez utobbi
mondatot értelmezhetjiik agy is, hogy ime, a ki-
torési irany, éljiink vele!

Hogy ennek a konyvecskének volt-e egyalta-
lan valamilyen szerepe abban, hogy a helybeliség
-kommunikaci6 0sszefliggésében Esztergom né-
hany értelmiségije kiotolte egy miisorfiizet-
kontosbe bujtatott varosi kiadvany megjelente-
tését, bizonyitani nem tudjuk, az esemény rész-
vevli utolag erre is, arra is hivatkoznak. A tény
viszont tény: 1985 Gszén sziiletik meg a dontés a
varosi tanacsban, hogy sajat gondozasban egy
havi rendszerességgel megjelen6 miisorfiizetet
jelentet meg. Az elGterjesztésben a javaslattevék
az Esztergom és Vidéke cimet ajanljak, s ezt
megfeleléen — az egykori lap demokratikus vo-
nalara hivatkozéassal — ala is tamasztjak. A kiad-
vany cimében az ,,...és Vidéke” burkoltan, de az
egykori Esztergom varmegye kozségeire utal,
igaz err6l most még sz6 sem esik, az elGterjesztés
svonzaskorzet”-rél szol. Esztergom idegenforgal-
mi célpont, ill6 hat a vendéget arrol is tajékoz-

tatni, mire szamithat a kozeli kozségekben: Do-
moson, Pilismaréton, Tokodon, Taton, Nyerges-
ujfalun, Labatlanon. S az sem mellékes, igy e
kozségek anyagi tamogatasara is szamithat a ki-
advany.

Az els6 szam 1986 januarjaban jelent meg,
zseblap formatumban. Az akkori tanacselnok-
helyettes, Simon Tibor tanar irta a bekdszontét.
Torténelmi visszapillantassal kezdte, majd a je-
len ivén &t a jové felé fordult. Ebben, az &ltala
felvazolt jov6ben fogalmazta meg a kis fiizet ér-
telmét, céljat: ,,...informaciot kozvetitsen, értel-
mezzen, viszont-csatornikat inditson el, tarsa-
dalmi kapcsolatokat teremtsen. S ha e szerepét
betolti a régié miivel6dési és kulturalis életében,
a tomegkommunikacié tovabbi szélesitését cél-
20, évszazados hagyomanyra tamaszkodo torek-
véseink kiindulépontja lehet.” 1t A kis flizetecskét
latva, bizonyéara voltak, akik e sorokon deriiltek
— ugyan, Esztergomnak sajat tjsagja legyen?! Az
események nem Oket igazoltak: 1988 januarjatol
mar egy méreteiben jelent6sen megndétt miisor-
flizetet vehetett kézbe az olvas6. S mar nem is
annyira a misorokért volt érdemes fellapozni,
hanem egyre nyilvinvalébban politizal6 cikkei-
ért. Mig a megyei lap toretlen harcossaggal kép-
viselte az agonizal6é rendszert, egy kisvarosi lap
(= kozéleti miisorfiizet) mind tobb gondot okoz a
helyi parthatalomnak. S ami még bosszantébb:
ehhez adjak magukat a helyi intézményvezet6k,
neves szakemberek, s6t kozéleti személyiségek.
Seb6 Jozsef felel6s szerkeszt6t havi rendszeres-
séggel citaljak a Zold Hazba, a varosi partbizott-
sag els6 embere elé.

Azonban a miisorfiizetet mar nem lehet meg-
sziintetni, tal sokan babaskodnak koriilotte, iize-
mek, intézmények, maganszemélyek. Meg mar az
id6 széljarasa sem kedvez az ilyen elhallgattatas-
nak. Valahol elhangzik: fiak, menekiilés csak el6-
re lehet! S 1988 egyik 6szi péntekén a Varoskapu
cukraszdaban (kavéhazban?) a helybeli értelmisé-
giek egy csoportja, ,a miihely”, elhatarozza: kara-
csonyra Esztergomnak tjra tjsagforméja lapja
lesz! A lelkesedés egy pontnal lehiil: milyen Gjsag
az, amelynek fejlécén a ,,M{isorfiizet” alcim olvas-
hat6? Csapdahelyzet. De akik méar eddig eljutot-
tak, nem adjak fel egykonnyen. A mi nyelviink
nem hiaba hires arrél, hogy rokon értelmi sza-
vakban és szinonimakban az egyik leggazdagabb:
a miisorkozlést — sajtoelméleti megkozelitésben —
hirkozlésként, kozleményként, tudositasként is
értelmezni lehet. Legyen hat az 4j formatuma lap
salcime”, vagy ahogy hivatalosan mondjak, jelle-
ge: ,Miivel6dési, helyismereti, idegenforgalmi
tudositd”. A lap 1988 karacsonyan ezzel az 1j
megjeloléssel keriilt ki a nyomdéabol. A hatalom,
persze, észlelte a valtast — elvégre igazi Gjsagot
latott, amelynek els6 oldalan, végig a fejléc folott
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ez a koszont6 allt: ,Bort , buzat békességet hoz-
zon az 4j év népiinknek, egész magyar nemze-
tiinknek!” (Természetesen, nem a torténelmi Kis-
gazdapartra utalt ezzel a lap, bar a habora utéani
Ujjaépitést Esztergomban kisgazdaparti polgar-
mester vezette, akire maig biiszke a varos.) A fej-
léc alatt Arany Janos: Csanad cimi kolteményé-
nek hat versszaka, mellette az Gsi varoshaza
(Bottyan generalis palotija) linometszeten, ez
alatt pedig a felelGs szerkeszt6 karacsonyi koszon-
téje, felcimében a kérdés: Esztergom lesz II. Ja-
nos P4l szallashelye? A varosi partbizottsag kere-
ken 20 sornyi helyet kapott ezzel a sokatmondo-
jelz6 cimmel: Mégis lesz varosi partértekezlet.

Tehat a hatalom érzékelhette a valtast, ezt
jelezte is, de ténylegesen ellene tenni nem tu-
dott. Lehet, hogy nem is akart. Az események
felgyorsultak, az egykori tanacselnokot ,elfatta”
a szél, a tanacstestiilet a varos vezetésével Simon
Tibort bizta meg. Els6 teend6i kozé iktatta az Gj
lap ,torvényesitését”, a lapengedély megkérését.
A Miivel6dési Minisztérium 1990. majus 18-i
keltezéssel allitotta ki az okiratot 8/PHI/403/K
szam alatt, igy aztan az Esztergom és Vidéke
1990/10. szamaval végérvényesen elbucsuzott
talanyos alcimét6l, helyébe ez keriilt:
sTarsadalom — Politika — Mtivel6dés — Helyis-
meret — Idegenforgalom”. Fejlécérdl lekeriilt a
szocialista varoscimer, a voros csillagos, hogy
Esztergom lakosai viszontlathassak, illetve so-
kuk megismerhesse az &si varos 6si jelképét,
amelyet kés6bb, mar az Gj képviselG-testiilet hi-
vatalosan is — igaz, korszer(ibb rajzolatban —
Esztergom cimereként fogadott el.

Az atmenet honapjai az élet, a torténések sti-
riijébe vitték a lapot. Minden szama allasfogla-
las, mai szemmel nézve minden szama torténel-
mi dokumentum. Hatasaroél csak annyit: ez a lap
kovetelte vissza az egykori varmegyecimert, ez a
lap mondta ki a koz 6hajat: legyen ismét Koma-
rom-Esztergom megye, ez a lap fogalmazta meg
eldszor, hogy az Alkotmanybirésag székhelye
Esztergomban kell hogy legyen. Es amit megfo-
galmazott, agy lett. Csak a hid nem épiilt még
fel.

(1995)
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Sajt6 ala rendezte Filemon Béla. A szerzé 1996-t6 volt
az Esztergom és Vidéke 1986-t6l 2007-ig kiadott 4j
sorozatanak fészerkesztGje. A 2007 januarjaban megje-
lent harom (ebbdl az 1-2. dupla) szamban méar nincs
senki fészerkeszt6ként feltiintetve. A kovetkezd sza-
munkban folytatjuk Bencze Csaba Attila feljegyzései-
nek kozlését.

Sz. Opre Maria: A mese szarnyan
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