Hagymas Istvan

Coriolanus

(Anyamasszony katonaja, befejezd, 2. rész)

A szerepek ugy lettek leosztva, hogy torténetesen
Coriolanus az el6bbi, Aufidius az utobbi, és igy
fordulhat el6, hogy a ,,romai volszk” mindig legy6-
zi a ,volszk volszkot”; legy6zi, de nem 0li meg.

Aufidius (a jelek szerint) még tovabb ,tagitja”
ezt az ,egységet, iker-testvérséget” azzal, hogy
frigyként éli meg kettejiik kapcsolatat, ami ese-
tinkben nem(csak) hadiszovetséget jelent, de
sejthet homoerotikus viszonyt is, amelyben Aufi-
dius mint fogyo hold jatssza a n6, a feleség sze-
repét, Coriolanus (a novekvé hold) a férfi, a férj.
Coriolanus Corioliban 1év6 ndje, akit Volumnia
abban a sejtelmes monologban emleget, valoszi-
niileg Aufidius lehet, a masik fia, aki Coriolanust
szeretve gytiloli, mint ahogy (és ezt mar lattuk)
Coriolanus is réges-régen, szinte a darab legele-
jétdl fogva legszivesebben egy szeretett volna
lenni Aufidiusszal, akit gytilolve szeretett... Ezek
utan jojjenek feltételezéseinket igazolni latszo
idézetek a darabbdl:

,Coriolanus:

(...)

Sikos, forg6 vilag... Eskiidt baratok,

Kik két kebelben egy szivet viseltek,

S osztoztak agyon, ételen, idén,

Munkén, s mint ikrek valhatatlanul

Egyiitt valanak, pillantas alatt

Kicsinységekre a legkesertibb

Gytilolkodésbe esnek. Es kegyetlen

Ellenségek, kik indulatjaikban

Almatlanul terveztek, hogy megejtsék

Egymast, csekély véletlen 4ltal, ami

Nem ér fol egy tojassal, hii baratok

Lesznek és végiil 0sszehazasitjak

Gyermekeiket. Igy van velem is.

Hazamat gytlolom s szeretem ez

Ellen-varost”

(Negyedik felvonas, negyedik szin)

»2Aufidius:

O, Marcius, Marcius,

Az Gs irigység egy-egy gyokerét

Tépé ki mindenik szavad szivembiil.

Ha Jupiter josolna a fellegekbiil

Es szblna »0gy van«, nem hinnék neki

Jobban, mint, tisztes Marcius, neked.

0, hadd 6vezze melledet karom,

Mint durva kopjam szazszor megtorott

S forgacsot szort a holdra. Itt fogom

Koriil kardomnak iillGjét, s vivok

Szereteteddel oly h6n a nemesen,

Mint egykor nagyravagyasom vivott

Vitézségeddel. Tudd meg, hogy szerettem

A lanyt, ki ném lett, férfi nem sohajtja

Hivebben, mint én: ...Amde téged latva itt,

Nemes lény, vigabban dobog a szivem, mint

Midén elGszor 1épett a kiiszobre

Menyasszonyom.

(..

Tizenkétszer verél meg: éjjelenként

Bajvivasunkrol Almodom azéta.

(..

Azért ha mint korlatlan ar akarsz

Eljarni bosszuallasodba, vedd at

Felét az én tisztemnek és hatarozz

Utad folott.

(..

Harmadik szolga:

(..

Mert itt van, aki vezériinket

Meg szokta csipkedni... Cajus Marcius.

Els6 szolga:

Mit beszélsz? Csipkedni vezériinket?

Harmadik szolga:

Nem mondom éppen, hogy meg-

csipkedte, de mindig mérkd6zott vele.

Masodik szolga:

Hagyjuk ezt, pajtasok és baratok va-

gyunk: vezériink sosem birt vele, ezt magatol
hallottam.

Els6 szolga:

Ugy van biz az igazsag szerint, sosem birt vele:

Corioli el6tt gy megagyabugyalta, mint a
rostélyost.

Masodik szolga:

S ha éppen valami kannibal természetli

Lett volna. még meg is siitotte és ette volna.

Els6 szolga:

De hat a tobbi Gjsag?

Harmadik szolga:

Héat agy bannak ott benn vele, mintha

Mars fia és orokose volna. El6re tltették. Egy
szenator

Sem kérdez téle semmit, csak hajadonfével.
Vezériink

Is tgy viseli magat irdnyaban, mintha leany
volna,

Kezével aldatja magat, s a szeme fehérjét for-
gatja, ha beszél.

De a java Ujsag az, hogy vezériink ketté van
hasitva,

S csak fele annak, ami tegnap volt, mert a ma-
sik fele amazé.

(..

Kovet:

Nyiltan beszéli tobb szaj (nem tudom,

Mily mértékben val6?), hogy Marcius

Aufidiusszal frigyiilve hoz

Hadat Romara és hatartalan

Bosszt eskiidt.

Sicinius:
Nagyon valoszinti!
Brutus:

Szisz0; hogy a gyongébb rész Marciust

Megint el6kivanja.”

(Negyedik felvonas: negyedik, 6todik, hatodik
szin)




Az ismétlés kedvéért fussuk at ezek utan
még egyszer a latlatot. A ,két kebelben egy
sziv”’ egy Osi (sziami?) ikerségre emlékeztet,
de legalabbis valamiféle elvalaszthatatlan, ele-
ven egységre, a kettGsségben ,eskiidt barat-
sagra” utal. A ,hazijat gytlols”, az ,ellen-
varost” (Antium) szeret$ Coriolanus az eredeti
(6s)allapotot allitja vissza a torvényes véletlen
folytan akarva-akaratlanul, sorsszertien...

Ebben a folyamatban személyes identitasa,
Onazonossaga talan kozelebb keriil magéihoz,
(j) romai (nemzeti?) identitiasa viszont csor-
bat szenved, és ez a csorba talan a bosszu ér-
zésében nyilvanul meg ebben a ,ki vagyok én”
jatékban...

Aufidiusbdl (is) katartikusan tor fel az ed-
digi irigység, ellenségeskedés stb. altal elfoj-
tott Osszetartozasnak az alapérzése Coriolanus
jelenlétében, egészen odaig mendéen, hogy
iméadja, isteniti a masikat, jobban hisz neki,
mint Jupiternek, a romaiak legnagyobb
satyauristenének”.

A (fa)kopja forgécsa a teliholdat, vagyis Cori-
olanust legy6zni nem tudé Gjholdra, Aufidiusra
utal. Arra, hogy a (jaték)szabalyok, vagy ha gy
tetszik, a (természeti) torvények értelmében a
vilagito telihold akkor is vilagosan vilagit (gy6z),
ha az tjhold ,kopjajanak legyalult forgacsa” a
kettejiik kozti bajvivasban ra is szérdodik a teli-
holdra...

Aufidius ,nagyravagyasa” nem més, mint
orokos novekvo vagy telihold utani s6vargas,
ami azt jelenti, hogy nemcsak ,olyan” szeretne
lenni, mint a mésik, hanem az, ami vagy aki
Coriolanus, mert tudja, hogy idével egymassa,
egymasba alakulnak. Ezen a ponton a ki nem
mondott ,id6faktorra” érdemes Gjra felhivni a
figyelmet, tekintettel arra, hogy ezek a meta-
morfozisok ebben a (negyedik?) dimenzioban
zajlanak...

Aufidius menyasszonyaval valé példazoda-
sa ébreszti fel benniink azt a gyantt, hogy az
~erésebb onmaga” (vagyis Coriolanus) iranti
szeretet(vagy) tobb a barati, rokoni, (iker)
testvéri szeretetnél is. Szerelmi, erotikus, ha
ugy tetszik hormonalis, kémiai toltése, ereje
van az altala érzett Osszetartozasnak.
(Shakespeare itt val6jdban nem tesz mast,
mint ,ragozza” az egymashoz val6 kotodés, az
~egy-ség” szintjeit, metaforait. Csak rajtunk
all, hogy sz6 szerint vagy atvitt értelemben
fogjuk fel izeneteinek rétegeit...)

A darabban egy sz6 sem esik arrél, hogy a
romaiak és a volszkok, vagy ha tugy tetszik,
Coriolanus és Aufidius éjszakai csatakat vagy
bajvivasokat folytattak volna. Ennek ellenére
Aufidius 12 éjjeli, szdmara vesztes ,bajvivasra”
emlékszik, amit fontosnak tart szova is tenni.
Csillagaszati nyelven ugy is megfogalmazhat-
nank ugyanezt, hogy egy évben 12-szer van
telihold és 12-szer Gjhold, s ha most csillagmi-

toszra forditjuk a szot, akkor azt kell megalla-
pitanunk, hogy a ,telihold-vitéz” 12-szer gy6zi
le (fényével) éjjelente az ,Gjhold-vitézt” s an-
nak sotétségét.

A jelen helyzet (konstellacid), vagyis Corio-
lanus éjjeli latogatasa Aufidiusnal, annak sajat
hazaban Antiumban, azért tekinthet6 kiilonle-
gesnek (de mondhatunk Kkitiintetettet is), mert
itt és most mindketten ,félhold allapotban”
vannak. Az erdviszonyok tehat egyenlGek, s az
esélyek is azok, mivel itt és most egy a kettd,
és kett6 az egy... Ennek az ,egységes kétség-
nek” vagy ,kétséges egységnek” a jegyében
ajanlja fel a ,felét sajat tisztjéb6l” Aufidius
Coriolanusnak...

A szolgdk beszélgetése is tanulsagos, hiszen
Shakespeare most nem 6énmagukkal, 6nmaguk-
rol reflektalja a feleket (shakespeare-i tiikrozte-
tés), hanem méasokkal mondatja el, hogy milyen-
nek latjak hdéseinket, nehogy kétségilink tamad-
jon arrél, hogy esetleg mi latjuk vagy értelmez-
ziik hibasan a latlatot. A ,megcsipkedett” vezér —
a torténet Un. manifeszt szintjén — természete-
sen legy6zott hadvezér ,akar lenni”. Mi mégis a
fogyo holdat latjuk ,csipkéiben”, csipéseiben. Az
evés és a kannibalizmus pedig olyan 6si hiedel-
mekre utal(hat), amelyben az antropomorfizalt
telihold egyszertien megeszi az antropomorfizalt
ujholdat: az egyik benne van a méasikban, konk-
rétan a masik hasdban, amelyben — mint mar
tobbszor is utaltunk ra — ott lakik a Hold, ez
ugyanis a hasnak a ,,szerve”...

De Shakespeare egyszerre konkrét és atvitt
értelmi fogalmazasainak még nem értiink a végé-
re, bar mar csak ismételni tudjuk magunkat, ha
egyszer Shakespeare is ezt teszi, talan a (forgato)
nyomaték kedvéért: Aufidius ,lanyként valé visel-
kedése” (a marsi) Coriolanus jelenlétében mar
igazan meg sem lep benniinket, s6t azon sem cso-
dalkozunk, hogy a volszkok vezére egyszertien
sketté van hasitva”. A szd legszorosabb értelmé-
ben a ,fele-sége” itt egyikiik a mésiknak (érdemes
magyarul olvasni Shakespeare-t), hiszen Aufidius
alig par perccel (vagy ki tudja...) korabban vallot-
ta be szerelmét Coriolanusnak, és élte meg meny-
asszonya helyett is menyasszonyaként a ,masik-
felét” (vagy sajat felét?...).

Marcius és Aufidius ,frigyiilését” aztan a ko-
vet (negyedik felvonas, hatodik szin) mar orszag
-vilag el6tt kozhirré teszi, kikialtja, ahol a gyen-
gébb (,nem”), Aufidius lesz a legvégén az eré-
sebb...

Nem el6szor és nem utoljara lehetiink tani
annak, hogy Shakespeare milyen mesterien kap-
csolja Ossze az egyes egyént és a tarsadalmat,
amelyben él, és vetiti az égre azokat a foldi
(kiils6 és bels6) mozgasokat, amelyek az ember
lelkében, a sztikebb csaladjaban, a nemzetben és
népekben zajlanak...

Ami talan kiilon (faj)silyt ad ennek a
shakespeare-i életmtielemnek, hogy lélektani hite-




lességgel mutatja be f6hdse személyiségének atala-
kulésait, annak sziiletésétol a halalaig, s teszi mind-
ezt az anya ,nevelésének” tiikrében. Ez a
»sokholdas” darab nemcsak holdjai szamat tekint-
ve rokonithato a ,Janos kirallyal”, de abban is ko-
z0sek, hogy ott is a nagy anyak és a nagyanyak ira-
nyitanak, méghozza olyan ,torvénytelen” fiat / fia-
kat, Hold-vitézeket, akik neviiket és ezzel egyiitt
identitasaikat is valtogatjak, mint esetiinkben...
Shakespeare ,,Coriolanusanak” 3 + 2 Holdjat
természetesen tovabbi értelmezések targyava
tehetjiik. A romai mitikus harmas Holdistenn6
(k) felfoghatok Ggy is, mintha az egyetemes mul-
tat képviselnék, és utalhatnak pl. a romai torté-

nelem Un. kirdlysdg idGszakidra vagy a
shakespeare-i Anglia ,kozépkorara”. Veliik

szemben a Coriolanus és Aufidius altal képviselt
Hold-vitézek a Romai Koztarsasag korat, ill.
Shakespeare Anglidjanak ,reneszanszat” idézhe-
tik, vagyis az univerzalis jelent. Ezen a réven te-
szik ,Holdjaink” orokérvénytivé az id6 multra,
jelenre és jovore vonatkozé aspektusait, annal is
inkabb, mert a jelen a jové multja...

Tovabbra is nyitott kérdés marad, hogy kinek
az érdeme a darabvég békéje? Volumniaé, aki-
nek mitoszi szigora, titkai, zsarolasa kizokken-
tették Coriolanust mitikus (isteni?) marsi szere-
pébdl, és el6hozhattak beldle az €16, de halando,
s immar a sajat utjan haladé orok jelen Hold-
h@sét? Vagy Valeria biztositotta puszta (jelen)
létével a ,vilagbékét”, és elfeledvén a mitikus
vérfert6zések bilineit kotott (kompromisszumos)
né-szovetséget Volumniaval és Virgiliaval, a né-
pek védnokeként Diana istennével a hata mo-
gott? Esetleg maga Coriolanus ismerte fel maga-
ban sajat (Coriolis-)erejét, és jutott kozelebb va-
l6s természetéhez. Szembesiilt azzal, hogy
(mellék)nevét elvesztvén egy Aufidius is él ben-
ne, aki gyenge létére mégis erés?

[,,Coriolanus:

(...)

Nem hajlok én golyhdként 6sztonomre,

Magam vagyok magamnak alkotoja,

S nem ismerek rokont.”

(Otodik felvonas, harmadik szin)]

Es igy jutunk gjra vissza ahhoz a Coriolanus-
hoz, aki mindig gy6ztes hadvezérként tér vissza
Rémaba, de sebeiben (konkrétan 27 sebet sza-
moltak meg rajta egy alkalommal, ami majdnem
28, vagyis egy ,ujholdnyi seb”) legalabb olyan
smegcsipkedett”, mint amilyennek Aufidiust lat-
tak...

Az sem lehet véletlen, hogy ,nem szerette” a
konzuli togat, a ruhadarab ugyanis ahelyett,
hogy konzuli rangra emelte volna, egyszertien
eltakarta a Romaban amugy sem tul fényes Cori-
olanius holdi erejét. Ugy is fogalmazhatnank,
hogy Réméban Coriolanus Aufidius volt (mindig
az is szeretett volna lenni), mint ahogy Aufidius
volt Antium Coriolanusa, noha mindig ,nagyra
vagyott”.

A Holdnak tovabbi két aspektusat fedezhetjiik
fel, ha a negyedik felvonas harmadik szinére
koncentralunk. A két kém, vagyis hirszerzd, a
romai Nicanor és a volszk Adrian a jelekbdl itél-
ve a Hold innensé, ill. tals6, masik, sotétben 1év6
arcat személyesitik meg. Talan még Shakespeare
sem tudhatta, hogy a Hold tengely koriili forgasa
és Fold koriili keringése szinkronban van — ko-
tott keringés —, és ugyanannyi ideig, kereken 27
napig tart. Ez az oka annak, hogy a Hold mindig
ugyanazt az arcat mutatja a Foldnek, mig a talso
oldal a Foldrél sohasem lathatd, vagy ha agy tet-
szik, a megszemélyesitett sotét oldal (Adrian)
sohasem tudhatja, hogy mi torténik a Foldon, pl.
Romaban. Azért ,szerz6dtette” Shakespeare ezt
a kiilonben akar el is hanyagolhat6 szereplépa-
rost, hogy veliik érzékeltesse ebben a szintén el
is hanyagolhato szinben ezt a nem elhanyagolha-
t6 Hold-tulajdonsagot, hogy ti. az kétarcd, ame-
lyek kozil az egyik lathat6, a masik nem
(gondoljunk Nicanor szakallara, ami miatt Adri-
an nem ismerte meg, nem ismerte fel).

Nicanor és Adrian ugyantgy tartoznak egy-
mashoz, ugyanugy egyvalaminek, a Holdnak a
két aspektusat jelenitik meg, mint ahogy Corio-
lanus és Aufidius masik két arculatot, Hold-
képet mutat. Itt érdemes egy pillanatra megéallni,
és rovid szamvetést tartani, tekintettel arra,
hogy két jabb ,taggal” gyarapodott, egésziilt ki
a ,Hold tarsasag” a romai ,koz-tarsasagban”.
Akarhonnan is nézziik, a Holdak 0Osszessége:
3 + 2 + 2 = 7. A hetes hold-szam, a hét id6mér-
ték, 1/4 hoénapnyi (hold-napnyi), vagyis 28/4
,1d6”. Shakespeare ebben a latszolag lathatatlan
szinben csempészte be a (hold)id6t, ami annal is
inkabb indokolt a részérdl, mivel egy lunaris vi-
lag (zsaner)képével probalta meg illusztralni a
romai torténelem koztarsasagnak nevezett korai
korszakat. Az, hogy a szerepl6k nemcsak egy
egyszeri zsanerkép motivumai, hogy nemcsak
onmagukat alakitjak, hanem ugyanakkor a Hol-
dat, illetve annak kiilonb6z6 aspektusait szemé-
lyesitik meg, teszi a (mester)miivet orokérvényti-
vé. Romaban a kiralysagot most éppen (ebben a
darabban) a koztarsasag valtja fel, ezt idGvel
majd, mint tudjuk, a csaszarsag koveti, végiil a
Romai Birodalom is felbomlik, atalakul, megszii-
nik stb., de a Hold még tobb milliard évig ,,élni
fog helyzetével”, a mindenkori Coriolanusok,
Aufidiusok, Volumniak, Virgiliak, Valériak, Adri-
anok, Nicanorok és a tobbiek pedig még nagyon-
nagyon sokaig alakitani fognak, mikozben folya-
matos egymasba alakulason esnek a4t magukat
tikrozve...

Shakespeare mesterien ért ahhoz, hogy tiik-
roztetéseivel egyenstlyban tartsa azt a darabjat,
amelyet éppen a Coriolis-féle tehetetlenségi erd
billent ki. Az egész shakespeare-i életmi is
olyan, hogy az egyes miivekben ugyan ki-kibillen
az egyensily, az 0sszkép mégis kerek és egész,
nem utolsoésorban azért, mert vissza-visszatéré




motivumainak (latlatainak) ereje mégis egyen-
sulyt tart...

Ha a darab egyes (fontosnak tetsz6) motivu-
maival ,méas helyeken” is talalkoznank, esetleg
mas kontextusban, az csak meger@siti benniink
azt a meggy6z6désiinket, hogy nem elsGsorban
satvételekrdl” van szo (még akkor sem, ha tudjuk
jol, hogy Shakespeare ,csal, lop, hazudik”). In-
kabb arrol, hogy ,a vildg mar csak igy miikodik”,
legyen sz6 egyénrdl, csaladrol, nemzetrdl, népek-
rél, tarsadalmakrol stb. Torténelmi, mitoszi érte-
lemben, vagy ha ugy tetszik, a szélesebben értel-
mezett természetben, a makrokozmosz keretrend-
szereiben a dolgok megismétlik 6nmagukat.

A szamiizetésben az ellenséghez vald atallas
motivuma pl. mas Shakespeare-miiveknek is
sajatja, legyen elég (jra) id. Luciusra gondol-
nunk a , Titus Andronicusb6l” vagy Alchibiades-
re az ,Atheni Timonbo6l”. Calchas magat és la-
nyat ,szamiizte” az ellenséghez a , Troilus és Cre-
siddban”, de a torténelmi Coriolanus (mar
amennyiben torténelmi) el6dje, Tarquinius ki-
raly is eltizetett Roméabol, majd Roma ellen for-
dult a latinokkal és mas italiaiakkal, akik akkor
még Roma ellenségeinek szamitottak.

A ,varosvéd§ békeharcos” nék is sokban em-
1ékeztetnek azokra a bizonyos szabin nékre, aki-
ket a legenda szerint Roma alapit6ja, Romulus
idejében raboltak el a romaiak egy linnepség al-
kalmaval a szabin el6kel6ségektdl.

A szabinok bosszihadjaratot szerveztek, de a
(rémai) szabin ndék az ellenfelek kozé alltak, és
kikovetelték a békét...

Coriolanus ,ingyen osztott kegyelme”, vagyis
Roma meg nem tamadasa emlékeztet a hun Atti-
la hasonl6 cselekedetére, aki a legenda szerint
Leo papa kérésére szintén megkimélte az orok
varost a pusztulastél annak ellenére, hogy er6f6-
Iényben volt. (Csak zarojelben jegyezziik meg,
hogy egyes nézetek szerint Attila Romaban ne-
velkedett, s ez a tény is kozrejatszhatott abban,
hogy nem tamadta meg a ,nevelt varost”. Bar-
hogy volt is, tény, hogy Tullus Aufidiust a
Lkutf§”, Titus Livius kovetkezetesen Attius Tulli-
usnak nevezi, s a volszk hadvezér csaladnevébdl
és keresztnevébdl is konnyen asszocialhatunk az
Attila névre vagy annak becézé alakjaira, persze,
ha akarunk...)

Végiil, de nem utolsosorban elgondolkodtato
Pet6fi Sandor esete-este is. Pet6fi Sandor Coriola-
nus-forditasa 1848 majusaban, a mar zajlé forra-
dalom idején jelent meg. Akar raosztottak, akar
maga valasztotta a darabot, hogy ,magyarra {iltes-
se”, szinkronban volt a hellyel és az id6vel mindaz,
amivel munkaja soran a forditas alatt szembesiilt
és azonosult. Pet6fi Sandor halalanak idejét hivata-
losan 1849. julius 31-re datéljak, a halal helyét Fe-
héregyhazara lokalizaljadk. A nem hivatalos,
segendas” verzi6 szerint viszont atallt”,
satéallitottak” az ellenséges oroszokhoz, és a forra-
dalom legnagyobb hdse hogy, hogy nem, visz-

szaszlavosodott, majd vissza ,,6smagyarosodott”, és
meg sem allt, amig legtavolabbi rokonainal, roko-
nainknal Szibéridban, a Bajkal-t6 kornyékén él6
burjatoknal végs6 otthonara nem lelt, bezarvan
ezzel a torvényes véletlennel a dolgok megismétlG-
désének biivos korét, koreit: Kiskorost...

Coriolanust nem tomegsirba temették (vagy
hazajatol tavol hantoltak el?), mint Petdfit.
F6hdésiink holttestét ,ellensége”, Aufidius, aki
egyediil sohasem tudta legy6zni, most negyed-
magaval viszi ki a szinrdl a legnagyobb tiszte-
let jeléiil, mint a valaha volt legnemesebb hol-
tat. A jelenet emlékeztet Brutus temetésére a
sJulius Caesarbol”, akit ,barat-ellensége”, An-
tonius hasonl6 tiszteletadds mellett, mint a
slegnemesbik romait” és ,férfit” gyaszol, majd
temet. Lehet, hogy a torténelem, az élet és a
halal ismétli onmagat?...

Hagymas Istvan Shakespeare-latlatok I. — Janos ki-
raly; Julius Caesar; Antonius és Kleopatra; Athéni
Timon cimi tanulmanykotete 2016-ban jelent meg a
Muravidék Barati Kor Kulturalis Egyesiilet gondoza-
saban. A késziil6, Shakespeare-latlatok II. cimi kotet
egyik fejezete a Coriolanus-tanulmény, amelyet két
részletben kozoltiink.

Homolya Gabor: DRAMA




