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2021 - A 5. szdm tartalomjegyzéke:

Cimlap: a Budapesti Lantos Korus Csokonai Vitéz Mihdly dijat kapott Thaler Tamds fot6i, tervezd: Bauko Krisztina
Hatlap: Orban Gydrgy: Latin vegyeskarok - Ars Nova Editio kiadvanya Tervez: Maczdk Mdrk
Népénekbdl kérusmii(vek): az Enek Szent Istvan kiralyhoz valtozatairél (Dr. Szabé Baldzs)............. 3-22. oldal
Balassa Sandor zeneszerz emIEKETe (MMA.ALL) ...c.ueeevereveieiereeeieeeeee ettt bbb b 23. oldal
r 3

Kitiintetések nemzeti iinnepiink és az dllamalapitds évforduldja alkalmabdl
Nemzeti tinnepiink és az allamalapitas évforduldja alkalmabdl allami kitiintetéseket adtak at.
A Budapesti Lantos Kérus - Karnagy: Gerenday Agnes -
Csokonai Vitéz Mihdly Kozosségi dijat kapott
Magyar Erdemrend Lovagkeresztje polgdri tagozat kitiintetésben részesiilt:
« Horvath Aniko Liszt-dijas csemballo- és zongoramiivész, a LFZE nyugalmazott egyetemi docense

o Dr. Ordasi Péter Liszt-dijas karnagy, a Debreceni Egyetem Zenemtivészeti Karanak féiskolai tandra
» Fiike Géza klarinétm{vész, a Gy6ri Filharmonikus Zenekar igazgatéja

Magyar Erdemrend Tisztikereszt polgdri tagozat kitiintetést vehetett dt:
« Komlos Katalin Széchenyi- és Erkel Ferenc-dijas zenetorténész,
a Liszt Ferenc Zenemivészeti Egyetem professzor emeritaja

+ Kertesi Ingrid Liszt-dijas operaénekes, ének tandr, kivalo és érdemes miivész,
a Liszt Ferenc Zenemtivészeti Egyetem Enek Tanszékének egyetemi adjunktusa

Magyar Eziist Erdemkereszt polgdri tagozat kitiintetést kapott:
« Somogyvary Akos karnagy, az Erkel Ferenc T4rsasig elndke, a KOTA Tandcsadd Testiiletének elnoke

* o %t

+ Lakner Tamas Liszt-dijas karnagy, Pécs Vdros Kulturdlis Nagydijdt vehette dt.
« Ito Naomi zenetudds, zenetanar, KOTA-dijas, Pro Cultura Hungarica dijat kapott.

Sok szeretettel gratulalunk, tovabbi munkajukhoz sok sikert és jo egészséget kivanunk!
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Szabo Baldzs
Népénekbol kérusmii(vek): az Enek Szent Istvan kiralyhoz valtozatairél !
Koszonettel a KOTA-nak

Székesfehérvar évezredes kronikdjaba onallod fejezetet irtak a
Szent Istvan kiraly haldlanak 900. évforduldja el6tt tisztelgd 1938-
as emlékév eseményei’ A programokban bdvelkedd esztendd
egyik legnagyobb szabasu rendezvénye az 1938. jalius 25-én és
26-an, 166 dalegyesiilet tobb mint tizezer tagjanak részvételével
megrendezett XXV. Orszagos Dalosverseny volt. A Magyar Dalos
Egyesiiletek Orszagos Szovetsége hivatalos lapja, a Magyar Dal a
kovetkezoket irta az el6késziiletek egyik epizodjarol:

A Szent Istvan-himnusz palyazata eredménytelennek bizonyult,
ezért a valasztmdny hatdrozatdnak értelmében Szévetségiink fel-
kérte Bardos Lajost, a Zenemiivészeti Féiskola tandrat, egy Szent
Istvan-himnusz megirdsara. A felkérésnek megfeleléen Bardos
Lajos rendelkezéstinkre bocsatotta ,,Ah, hol vagy...” cimu férfikari
és vegyeskarra is atirt mavét, amelyet Szovetségiink elfogadott és

kotelez6 sszkari korusként kiadott.?

Foté: Fehér Gdabor

Bardos férfikara 1938. julius 26-an, a Nagyboldogasszony téren
Shvoy Lajos megyéspiispok altal reggel nyolc 6rakor celebralt szentmisén Vaszy Viktor vezényletével
hangzott el. A kompozicié az eldre kiadott program szerint a délutan 6t drakor kezd6dott diszhangver-
seny miisoraban is szerepelt.*
Csitary G. Emil polgarmester azonban az augusztusi disziinnepségre gondolva ugyanerre a szovegre
maga is muvet rendelt Kodaly Zoltantol:

Koériilbeliil az tinnepi év elejére esett, hogy jé féispanommal felkerestiik pesti lakdsan Kodaly Zoltant és
felkértiik, irjon modern zenét a régi szép nép-ének, a mindnyajunk lelkében €16 ,,Ah, hol vagy magyarok
tindoklé csillaga...” szovegére.

1 A tanulmény a Magyar Zenetudomanyi és Zenekritikai Tarsasag XVII. tudomanyos konferencidjan, az MTA Zenetudo-
manyi Intézet Bartok-termében, 2020. oktober 9-én elhangzott online-eléadas atdolgozott, bévitett valtozata.

2 Az emlékévrél 1d. Demeter Zs6fia — Gelencsér Ferenc. Orvendezz, kiralyi varos! Székesfehérvar anno... 2 (Székesfehérvar:
Szent Istvan Kiraly Muzeum, 2002)

3 Magyar Dal XLIII. évfolyam 1-4. szam (1938. janudr-aprilis), 9. A férfikari valtozatot 1d. Bdrdos — Musica Sacra II Egyne-
miikarra 2 Enekek Jézusrdl, Sziiz Mdridrol és a szentekrél (Editio Musica Budapest, Z. 14 294), 45. A vegyes kari valtozatot
1d. Bdrdos — Musica Sacra I Vegyeskarra 4 Enekek Jézusrol és a szentekrdl (Editio Musica Budapest, Z. 14 292), 47.

4  Magyar Dal XLIIL. évfolyam 5-6. szam (1938. majus—junius), 5. A musorlap alapjan a misén Bardos maga vezényelte volna
miivét, Vaszy-ra mas forras utal, vo. Demeter — Gelencsér im. 173.

5 Csitary G. Emil. Emlékiratok (Székesfehérvar: Székesfehérvari Megyei Jogu Varos Levéltara, 2013), 191. A polgarmester
kiséréje grof Széchényi Viktor féispan volt. Egyes forrasok szerint a felkérés mogott a zenekedveld Shvoy Lajos székesfe-
hérvari piispok dllt, v6. Csitary-Hock David. »,,Ah, hol vagy magyarok tiindokl§ csillaga...” Egy kérusmd sziiletése« In:
Kodadly Emiékév Székesfehérvdr 2017 (Székesfehérvar: ,,A zenei nevelésért” Alapitvany, 2017), 73-74.
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A Székesfehérvdri Friss Ujsdg 1938. augusztus 14-i szaméaban megjelent kissé zavaros hiradds mér a darab
elkésziiltérdl és a bemutato tervezett koriilményeirdl tajékoztatta az érdekl6doket:

Kodaly Zoltan, a vilaghirt zeneszerzé ma levelet intézett varosunk polgarmesteréhez, amelyben kozli,
hogy az ,,Ah hol vagy magyarok tiindoklé csillaga” cimi@ dallamra 4j szoveget irt. Ezt Székesfehérva-
ron az orszaggytléssel kapcsolatos iinnepségek sorén a MAV dalarda adja el6 el6szor Orszagh Tivadar
vezetésével, mig a régi dallam szerinti szoveget a Budai Dalarda énekli a Szent Istvan szobor leleplezési
aktusanal.

Kodaly természetesen nem szoveget irt, hanem — a megrendelésnek megfeleléen — az ismert textushoz
a katolikus egyhaz gyakorlataban addig tarsult német eredetii melddia helyett 1j dallamot komponalt,
amely a folytatdsban 6t, kiillonbo6z6 apparatusra szant kdrusverzié szdmadra szolgalt cantus firmusként: a
mester férfikarra, néi karra, fiti-vegyes karra, kis és nagy vegyes karra egyarant alkalmazta a végiil Enek
Szent Istvdn kirdlyhoz cimet kapott darabot.

Az gsbemutatéra 1938. augusztus 18-an keriilt sor Székesfehérvaron. Furcsa modon a fényes kiils6sé-
gek kozott megrendezett iinnepségekrél sz616 helyi sajtobeszémol6 nem emliti a premiert. Az Enek Szent
Istvan kirdlyhoz els6 el6adasat igy egyfel6l Csitary G. Emil visszaemlékezése igazolja:

Kodaly eleget is tett kéréstinknek, és Gj szerzeményét a kiralysirok megkoszoruzasakor adta el6 a hires
Budai dalarda. Meg kell allapitani, hogy Kodaly szerzeménye akkor még annyira idegen volt a fiileknek,
hogy érthetéen nem aratott sikert és igy tobbet nem hallhattam.®

Masfeldl Dr. Szarka Géza Székesfehérvdr iinnepi éve 1938 cimi kotetében olvassuk a kovetkezoket:

Mikor a kormanyz6 a bazilika romkertjébe ér, a Mav. dalarda elénekli Kodaly Zoltannak erre az alka-
lomra irt és most el6szor eléadott Szent Istvan-himnuszat. Enek kozben a kormanyz6 megkoszoruzza a
kozos kiralysirt és ezzel jelképesen felavatja Szent Istvan bazilikajanak romkertjét...

A két visszaemlékezés ellentmond egymadsnak az el6adok kilétében: a daldrda kifejezés mindenesetre
arra utal, hogy a férfikari valtozat hangzott el, amely 1938. december 8-an a Magyar Dalos Egyesiiletek
Orszagos Szovetségének hangversenyén is megszolalt.” A vegyes kari verzié bemutatojara 1939. februar
11-én keriilt sor Budapesten, a Székesfévarosi Enekkart Karvaly Viktor vezényelte. Toth Aladér a Pesti
Napléban megjelent recenzidjaban igy irt a kompoziciorol:®

Enek Szent Istvan kirdlyhoz

Karvaly Viktor kitlind korusa, a Székesf6vdrosi Enekkar nagyszabastu magyar hangversenyt rendezett a
Zeneakadémian a Budapesti Hangversenyzenekar kozremtikodésével. Kiilon sulyt adott ennek a neve-
zetes zenei eseménynek, hogy miisoran kétszer is szerepelt Kodaly neve, méghozza egy ujdonsaggal, a
Szent Istvan-énekkel, azutan a Psalmus Hungaricusszal.

6 Csitdry im. 191.

7  Ebsze Laszl6. Koddly Zoltdn életének kronikdja (Budapest: Editio Musica, 2007), 183.

8 A 20.szazad els6 felének meghatdrozo zenekritikusat a Kodaly miivészete iranti rajongéson til minden bizonnyal a varos-
hoz fiz6d6 személyes kapcsolat is irdsra késztette: 1898. februdr 4-én Székesfehérvaron sziiletett, a Ciszterci Gimnaziumban
tett érettségi vizsgdjaig itt élt, s elsé zenei targyu cikkeit is itt publikalta, v6. Szabé Balazs. ,,Eletm{i a minéség vonzasaban: egy
zenekritikus emlékezete. Toth Aladar sziiletésének 120. és haldlanak 50. évforduldjara” In: Fejér megyei Hirlap 63. évfolyam
252. szam (2018. oktdber 30.), 11.
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Kodély Enek Szent Istvan kirdlyhoz cimii korusa alkalmi szerzemény: Székesfehérvér polgarmeste-
rének felkérésére irta a nagy magyar zeneszerz6 ezt a miivet, mely férfikari feldolgozasaban a fehérva-
ri Szent Istvan-tinnepségen csendiilt fel eldszor. Az Gj kompozicidt a maga teljességében, azaz eredeti
vegyeskari formajaban, most mutatta be Karvaly Viktor a f6varosi énekesekkel. Kodaly ebben a mtivében,
akarcsak a Liszt-évre irt Liszt-6daban, hiven apolja azt a lojalis szellemet, melyet tradicioként hagytak
rank a nagy magyar koltok, amikor tinnepi patosszal, de egyben gyermeki buzgalommal a nemzetnek
és a nemzeti élet hir koszortzta nagyjainak szolgélataba szegédtek. [...] Ilyen csodélatos teljességgel,
ilyen format 1élekkel vjité erével iiti meg most nekiink Kodaly Zoltan a régi Bozoki-kottaskonyv Szent
Istvdn-énekének 4j hangjait. Uj ez a melddia, mert az igazi kolté, amikor bedll a kozsorba: nem tagadja
le lelke bels6 igazsaganak parancsat. A magyar zenész nem fogadhatja el valtozatlanul a régi sz6veg mai
kozismert dallamanak egyhangt németes lejtését. Masképpen énekli a ,,Hol vagy Istvan kiraly”-t, mert
6 tudja, hogy ,,hol van”, hogy milyen dlommesszeségben van Istvan kiraly és hatalmas képzeletével meg
tudja tenni az utat ehhez a messzi dlomhoz. Kodaly érezte magéban a ,,nagy hitetét” s ennek az érzésnek
igazsagaval alomnak hozta ezt a gyonyor( zenekolteményt, mely sugarzo életteljességével, boldog repe-
séseivel, méla borongasaival, népek-seregek integetéseit, hivogatasait, remény- és vagygesztusait idéz6
mozgalmas vizidival, végeredményben mégiscsak egy nagy-nagy alommuzsika.

De 4j bor régi poharban. Uj téplalék. Mert a magyar kolté, mikor nemzetéhez menekiil: egyttal
menteni is akarja nemzetét. Es amilyen féjdalmasan megindité ez a menekiilés, ugyanolyan boldogan
felemel6 ez a mentés. Feledhetetlen élmény volt ezért ennek az Gj Kodaly-miinek bemutatasa, méghozza
egy estén a Psalmus Hungaricusszal, melyet maga Kodaly vezényelt megrendité karmesteri miivészettel.’

Toth Aladar emelkedett hangvételi irasa mar-mar torténetfilozofiai aspektusbdl vizsgalja a Kodaly-me-
lédiat, illetve a koérusmiivet. Tekintettel a zeneszerzé és a kritikus kozotti szoros kapcsolatra, joggal gya-
nithatjuk, hogy Téth magatél Kodalytdl is kaphatott informaciokat a darab koncepcidjara nézve - erre a
kérdésre dolgozatunk végén még visszatériink.

A keletkezéstorténetet lezarva az 6t kdrusverzidhoz néhany év mulva egy hatodik valtozat csatlako-
zott: az 1945 majusdban befejezett Vértaniik sirjdn cimi kantata végén csendiil fel a Szent Istvan-ének.
Ennek a kompoziciénak a bemutatéjara 1945. oktdber 6-an keriilt sor Budapesten, Somogyi Laszl6 ve-
zényletével.

* % %

A népének sz6vegérodl Szentmartoni Szabdé Géza kozolt alapos tanulmanyt, amelyben megallapitja:

A maig ismert és énekelt Szent Istvan-ének szovege legteljesebb formajaban az 1763-1774 kézt mésolt Ddri-
énekeskonyvben és Bozoky Mihdly, 1797-ben, Vécott megjelent Katdlikus karbéli kotds énekeskonyvében
olvashato."

Kodaly a nagy vegyes kar, a kis vegyes kar és a fi-vegyes karra szant véltozatok el6tt a ,,Bozdky-
énekeskonyv, 1797 Kovdcs Istvdan verse” megjegyzést teszi: Kovacs Istvan sopron-megyei tanit6 volt, a
Déri-énekeskonyv dsszedllitdja. Ebben a forrasban a kovetkez6 formaban olvassuk a szoveget:

9  Bonis Ferenc szerk. Toth Aladdr vilogatott zenekritikdi 1934-1939 (Budapest: Zenemtikiado, 1968), 454-455.
10 Szentmadrtoni Szab6 Géza. »,Hol vagy, Istvan kirdly?” Istvan kiraly alakja a liturgikus énekektdl a népénekig« In: Bene
Sandor szerk. ,,Hol vagy, Istvin kirdly?” A Szent Istvan-hagyomdny évszdzadai (Budapest: Gondolat Kiadd, 2006), 280-291.
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Szent Istvdn kirdlyrul.

Ah! hol vagy Magyarok tiindoklé Tsillagja,
ki voltdl valaha Orszdgunk Istdpja.

Hol vagy Istvan kirdly? téged Magyar kivin,
Gydszos Oltozetben te eldtted sirvan.

Rolad emlékezvén tsordulnak konyvei,
buval harmatoznak szomorti mezzej,
lankadnak sziintelen VitézI6 kezej,
nem sziinnek iszony sirdstul szemej.

Virdgos kert vala hires Pannonia,

mely kertet ontdze hiven Sziiz MARIA.
Katholika hitnek bé volt szép virdgja,
bé homdlyosodott orvendetes Napja.

Ah! melly nagy viltozds minden féle Vallds,
mdr meg szaporodott sok Lelki kdr-vallds,
mint résdt a hivség ugy a Pannonidt

rontya eretnekség fonnyaszttya Virdgat.

Kertésze e kertnek Istvan kirdly vala,
termesztdje ennek 6 véle meg hala,
Ennek életében élt a Magyar Orszdg,
6 haldla utan lett holt eleven dg.

Elétted konyorgiink biis Magyar fiaid,
hozzdd folyamodunk drva maradékid,
Tekénts Istvan kirdly szomori hazddra,
fordétsd szemeidet régi Orszdgodra.

Reménségiink vagyon benned, s — Mdridban,
mint Magyar hazdnk(na)k hiv Kirdlynéjiban,
Még éltedben ennek minket ajdnlottdl,

és sz: Korondval egyiitt fol dldoztal.

Te hozzdd Maria Sz. Istvan Kirdllyal,
Keresztfan érettiink szenvedé Fiaddal,
Arva Magyar Orszag sirva fohdszkodik,
néked mint Anydnk(na)k igy Panaszkodik.

A versszakok kezddbetiiib6l az ARVA KERT vagy ARVAKERT akrosztichon olvashat¢ ki, bizonyitva a
vers mikoltészeti eredetét. Kodaly 6t versszakot emelt ki a népénekbdl, a széveg néhany ponton eltéré-
seket mutat az eredeti textustdl:"!

Ah, hol vagy, magyarok tiindoklé csillaga?
Ki voltdl valaha orszdgunk istdpja.

Hol vagy, Istvan kirdly? Téged magyar kivan,
Gydszos oltozetben teelbtted sirvin.

Redd emlékezvén csordulnak konnyei,
Biival harmatoznak szomorii mezei.
Lankadnak sziintelen vitézl6 karjai;
Nem sziinnek iszonyu sirdstol szemei.

Virdgos kert vala hires Pannénia,
Mely kertet 6ntozé hiven Sziiz Madria.
Isten igéje élt, b6 volt szent virdga,
Meghomalyosodott orvendetes napja.

Elédbe borulunk, biis magyar fiaid,
Hozzdd fohdszkodunk, drva maradékid:
Nézz mar, Istvan kirdly, bankdédo hazddra,
Forditsd szemeidet drva orszdgodra.

Tehozzdd, Mdria, Szent Istvan kirdllyal,
Keresztfdan érettiink szenvedé fiaddal,

Egész Magyarorszag sir és panaszkodik,
Mint Pdtréndjdhoz 6hajt s fohdszkodik.

A Kodaly-irta népének és a fia-vegyes kar a 18. szazadi szoveg 1. és 3. versszakat; a férfikar az 1., 2., 3.
és 6. versszakokat; a n6i kar, a kis és a nagy vegyes kar az 1., 2., 3., 6. és 8. versszakokat hasznalja fel,
természetesen lemondva az akrosztichonrdl.

* X %

Az egyes valtozatok keletkezését egységesen 1938-ra teszik a Kodaly-kérusmiuvek kiaddsai. A pontos
idérendet ugyanakkor a folytatasban figyelmen kiviil hagyhatjuk, hiszen els6dleges célunk ezuttal a ver-
ziok egy feltételezett kompozicios alapréteghez képest mutatott eltéréseinek vizsgalata.

Alapréteg és a beldle kisarjadé muvek csokra — nem egyedi eset Kodaly életmtvében: Breuer Janos
példaul az 1931-ben késziilt Nagyszalontai koszonté konnyebb és nehezebb egynemt kari, valamint rep-
rezentativ vegyes kari valtozatait emliti e vonatkozasban. Azonban hangsulyozza: ,,A legtanulsdgosabbak
az dllamalapité haldldnak 900. évforduldjdra 1938-ban kompondlt Enek Szent Istvdn kirdlyhoz

11 Hasonlé médosulasokra figyelhetiink fel a zeneszerz altal feldolgozott genfi zsoltarok Szenci Molnar Albert forditotta
szovegében, v6. Arany Janos. ,,Kodaly Zoltan genfi zsoltarai. Reformatus énekek egy katolikus zeneszerzé mthelyéb6l” In:
Mirkusné Natter-Nad Klara szerk. A Magyar Koddly Tdrsasdg hirei. XXXIV. évfolyam - 2013/2. junius (Magyar Kodaly Tar-
sasag, 2013), 25-31.
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alakvdltdsai. [...] Mindegyik mds, texturdjaban, harménidiban, formdldsdban egyardnt.”'> Terjedelmében
és az el6adok felé tdmasztott technikai kovetelmények tekintetében is — tehetjiik hozza. Az egyes verzidk
hol kozelebb allnak egymashoz, hol eltavolodnak egymastdl: a folytatasban ezeknek a kiilonbségeknek
erediink a nyomaba.

Az emlitett ,,kompozicios alapréteg” megragadasara a népének-verzié a legalkalmasabb, mivel fel-
tehetéen ez fogalmazddott meg elGszor: az egymassal valosaggal 6sszeforrott ének- és orgonaszélamot
mindazonaltal célszerti rogton egységben szemlélniink. Kodaly a kottdban olvashaté megjegyzése
ugyanakkor a kérusmiivek felé vezetd utat is megmutatja: ,,Mint négyszolamii vegyeskar is énekelhetd, egy
hanggal magasabban.” Ez alapjan joggal feltételezhetjiik, hogy az énekkari feldolgozas gondolata akar
mar a népének kidolgozasaval egy id6ben megsziilethetett — ez pedig visszahatott a kor orgonakonyveire
jellemz6 massziv, akkordikus tételekhez képest mind harmoéniakezelésében, mind mozgalmas fakturaja-
ban izgalmasan djszer(i kisérdletétre."

A népének-verzié kapcsan mindenekel6tt meg kell jegyezniink, hogy Kodaly, a gyakorlé katolikus
nyilvan ismerte a hasznalatos repertoart. Igazan kozel a miifajhoz azonban 1930-ban keriilt, amikor lek-
tori szerepet vallalt a Harmat Artar és Sik Sandor éltal szerkesztett Szent vagy, Uram! katolikus népének-
tar munkalataiban. A kiadvanyhoz csatolt orgonakonyv elészavaban Harmat igy ir a koz6s munkarol:

Kodaly kozvetlen kozremitikodésével honapokig folyt a valogatas és restauraldas munkdja, mig a gyijtemény
dallamai mostani végleges formdjukat elérték. [...] Régi Cantionaleinknak és kéziratainknak gyakran hibas
kotairasa és tobbféleképpen értelmezhetd ritmusa mellett megbecsiilhetetlen szolgalatokat tett Kodaly a magyar
egyhazi népéneknek, amikor nagyszert, szinte csalhatatlan zenei megitélésével és izig-vérig magyar érzésével
aktiv segitséget nyujtott nemcsak abban, hogy a régi dalok tengerébdl a legszebb igazgyongyoket haldsszuk ki,
hanem abban is, hogy e patinds melddidk a rajuktapadt hibdktél megtisztogatva oly alakot nyerjenek, mely
most mar tovabbi évszazadokon keresztiil is imadsaglajtorjaja lehet a magyarnak. Mas széval: a régi dallamok-
nak gytijteményiinkben kozolt formdi Kodaly kozremiikodésével autenticitast nyertek.'*

A valogatas és a revizio feltehetden a népének fogalmanak tjragondoldsara késztette Kodalyt, és befo-
lyasolta elképzeléseit annak idealis formajarol: ebben a folyamatban a tobb évtizedes népzene-gytjtés
tapasztalatai is nyilvan nagy szerepet jatszottak.'s

12 Breuer Janos. Koddly-kalauz (Budapest: Zenemikiadd, 1982), 318.

13 Vo. 1. és 2. kottapélda.

14 Rajeczky Benjamin. ,A népénektar” In: Harmat Artiir. Emlékkonyv sziiletésének 100. évforduldjira (Budapest: Zenem-
kiado, 1985), 92-106.

15 A népének késdbb is foglalkoztatta, az 1943-ban és 1944-ben megjelent Iskolai énekgyiijtemény két kotetébe is bevalogatta
e sajatos repertoar néhany szép darabjat, 1d. Kodaly Zoltan szerk. Iskolai énekgyiijtemény I-II. (Budapest: Orszagos Koz-
oktatdsi Tandcs, 1943-1944.)
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1. kottapélda / ,,Ah, hol vagy, magyarok Tiindokl6 csillaga” — népének (Harmat-Sik: Szent vagy, Uram! katolikus
népénektar — orgonakonyv)

E megfontolasok oltottek testet az ,, Ah, hol vagy magyarok” szovegre késziilt ij dallamban, amely el6szor
is megszabadult a koralszertien kiegyenlitett lejtésti régi éneket (1. kottapélda) ballasztként a mélybe
huzé motivum-ismétléstol,'® s ritmikdjaban-prozdédiajaban természetes lendiilettel hordozza a szoveget.
A nagy ivli melddia a kivételes invencié és annak mesteri kidolgozasa, egyben az optimalis magyar nép-
ének iskolapéldaja (2. kottapélda).'” Els6 és utolso sora — a magyar népzene régi stilusaval rokonsagot
tartva — egy C/la-pentaton halmaz hangjaibdl épitkezik, a felfelé t6r6 masodik, majd lehajlé harmadik
sorok skalaz6 anyagaval kontrasztalva. A strofat ugyanakkor 6sszefogja a nyitésor masodik iitemének
valtéhangos motivuma (g-f-g), valamint harmadik iitemének markdns c-g kvartugrasa: ez a két dal-
lamelem (olykor transzponalva) a t&bbi sorokban is felbukkan. Erdemes felfigyelni a melédia szépen
boltozodo ivelésére (csticspontja pontosan felénél, a harmadik sor kezd6hangjara esik), illetve a zaré sor
az alaphangot megerdsitd, ismételt hullimverésére (el6szor oktdv, majd kvintambitusban).

Olsvai Imre gondolatébreszt6 tanulmanyban tarta fel a Kodaly-dallam asszociacios korét.'* Magyar és
cseremisz népdalok, gregorian Te Deum-dallam, Bartok-parhuzamok, a Psalmus Hungaricus témajaval
valé rokonsag — Olsvai mindezen jelenségeket a mester tudatosan a hangok kozé rejtett ,,iizeneteként”

16 A modalis pillanatai ellenére alapvet&en a klasszikus 6sszhangzattan sztereotip fordulatait alkalmazo kisérdletét a dallam
egyhangusagat az azonos motivumok valtozatos harmonizaldsaval probalta ellensulyozni; ugyanakkor a harmoniaritmus
- az éneklést tamogatd — monotonidja a korél-jelleget erdsiti.

17 E feltételezett torekvés sikerét igazolja, hogy a dallam mind a Hozsanna! (294b), mind az Eneklé egyhéz (288) katolikus
énekeskonyvekbe felvételt nyert.

18 Olsvai Imre. ,Hol vagy Istvan kirdly” In: Magyar Zene XXXII. évfolyam 2. szam (1991. junius), 141-150.



értelmezte. Az altala felhozott példakbdl most csak egyet ragadok ki: nyilvan nem véletlen, hogy a dallam
els6 négy hangja a Felszdllott a pdva els6 sorat visszhangozza, az emblematikus férfikar egy évvel korabb-
rél, 1937-bél vald, s mar érlel6dik a miihelyben a zenekari variacidsorozat is.

Ezen a ponton hadd utaljak egy idevagd Kodaly-gondolatmenetre, a szintén 1937-ben megjelent Ma-
gyar népzene részletére:

A magyarnyelvli egyhdzi népének és a népdal kapcsolatait pusztdn szoveg szempontjabdl is érdemes volna
vizsgalat ala venni. Hisz szazadokon 4t ez volt jéforman az egyetlen verses irodalmi hatds, ami a népet érte.

A vilagi lirat szdjhagyomany utjan is magaéva tehette. Itt azonban konyveket kapott a kezébe, rogzitett
szovegekkel, melyeket ugyan szintén megtanult konyv nélkiil, de a nyomtatott szoveg is allanddéan kéznél volt,
attél eltérni nem lehetett. Igy hét a variansképzédés a dallamokra szoritkozott. Dallammal csak 1607, illetve
1651 ota kezdték ellatni énekeskonyveinket."” Egy-egy dallam itt is er6sen eltéré alakban jelentkezik kiillonb6z6
konyvekben és a mai él6 énekben. A nép szdjan él6 valtozatok Osszegytujtése sok értékes adattal jarulna a vari-
ansképzddés torvényeinek megismeréséhez.

A nép tudataban ,yvilagi” és ,istenes’, vagy ,,nota” és ,.ének’, ahogy szorosabban nevezik az egyhazi éneket,
- szinte oly vegyesen van jelen, mint régi kéziratos versgytjteményeink legtobbjében. Mig a muvelt osztaly
vallasos éneke a templomra szoritkozik, a nép életében a templomon kiviil is szerepel. Akarhanyszor hallha-
tunk vasarnap délutan a szértiskertben, vagy téli estéken a hazban, 6rak hosszat vallasos éneket egy-egy ajtatos
oregasszonytol. Néhol mezei munka kozben is elénekelnek egy-egy éneket.

De nemcsak nalunk: mindeniitt sokszorosan 6sszebogozddott az egyhazi népének a vilagival. Dallama
akarhanyszor vilagi eredetti. Mdr a XII. szazadban késziiltek francia vallasos contrafactumok vilagi dalokra.
A reformaci6 énekeit is gyakran irtdk vildgi dallamokra. Sokszor az eredet kérdését nem is lehet eldonteni.

Nalunk is él néhany dallam parhuzamosan egymas mellett egyhazi és vilagi szoveggel. A dallam azonossaga
a nép el6tt nem tudatos, nyilvan a temp6 és ritmus kiilonbsége miatt, még ha ugyanaz a személy énekli is mind
a kett6t.”

Fentiek fényében a Kodaly altal komponalt melddia mintha csak az egyhazi népének és a népdal tudatos
zeneszerz6i munkaval létrehozott 6tvozete lennel!

A népének-dallamot kiséretével egyiitt vizsgalva a kovetkezé kompozicids alapotleteket fedezhetjiik
fel: az 6t iitemes orgona-eldjatékban a kezdémotivum unisono bemutatdsa; az elsé dallamsor basz-
szus ellenszolama és kvintparhuzamokban bévelkedd, mixturas harmonizalasa. A masodik dallamsor
unisono lezardsa; a harmadik dallamsor kvintesés-szekvenciaval valé harmonizalasa. A negyedik dal-
lamsor ereszkedd basszusvonala; végiil a zardsor utolsé motivumara épitett Koda, a VII. foka akusztikus
noénakkordrol a pikardiai terces I. fokra 1ép6 autentikus zaradékkal.

Az el6addsmodra — valamennyi valtozat felett — a ,Lendiilette]” megjegyzés és a népének esetében a
télkotta = 92 tempdjelzés utal: utdbbi azonban biztosan téves, a késébbi verziok a félkotta = 54 / 54-56
tempdjelzés helyességét igazoljak.*

19 Kodaly itt a genfi zsoltdroskonyv Szenci Molnar Antal-féle forditasara és a SzolGsy Benedek altal szerkesztett Cantus
Catholici megjelenésére utal.

20 Kodaly Zoltan. Magyar népzene (Budapest: Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, 1937), 48.

21 A népének felett olvashatd félkotta = 92 tempojelzést a Vegyes karok 1972-es jubileumi bévitett kiaddsaban a nagy ve-
gyes kar is atvette (40. o.), vO. Breuer im. 318. A Vegyes karok 2018-as bovitett és atdolgozott kiadasa korrigalta a hibat
(247.0.)
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2. kottapélda / Enek Szent Istvan kiralyhoz - ének-orgona (népének) véltozat

* % %

Mindezek ismeretében vizsgaljuk most meg a korusvaltozatokat! A haromszélamu, két versszakot meg-
zenésit6é fia-vegyes kar a cantus firmus elsé soraban a népének orgonas bevezetésének unisono indita-
saval €122 A masodik és harmadik sor a népének harmonizacidjat koveti (elhagyva a két sor kozé hidat
ver$ atmendéhangokat). A negyedik sor harmadik titemétdl valtozik a szévet, a VII > I autentikus zaradék
helyére I mellékdominans kvintszext > IV > I plagélis zaradék keriil, a zard sor ismétlésével a kozépszo-
lamban, tinnepélyes 4-3-as késleltetéssel a négyszélamuva boviilé pikardiai terces zardakkordban.

* % %

A szintén haromszolamu férfikar a négy versszak alatt kétszer futtatja le a cantus firmust. Az 1. és 3.
versszakban az elsé sor unisono hangzik el, a masodik sor 2. iiteme az eddigiekhez képest a basszussal
parhuzamosan mozgo Uj kozépszolamot kap, a harmadik sor utolso titemének negyedik negyedén az ed-
dig hallott g-moll szextakkord helyére C-dur szekundakkord keriil (15. iitem). A cantus firmus zaré sorat

22 A Szent Istvan tarsulat Bardos Lajos és Kertész Gyula kozreadasaban megjelent Motettdk és Koddly énekei cimu kiadva-
nyaban (1986) a fiti-vegyes kar és a népének az ,,1938. VIIL.” megjegyzést teszi (6sszhangban a székesfehérvari 6sbemu-
taté datumaval) - az 6sszkiadasban a honap megjelolése hianyzik.

o~ 0,



a bariton és a basszus szélam kozott osztja el Kodaly. Utdbbi hosszan kitartott zaré hangja felett (21-23.
item) nagy ivii cambiata-motivumot hallunk a tenorban, amely a ,,te el6tted sirvan” aftektusat kifejezve
moll tercre érkezik a 23. {item tonikai zaradékaban. A n6i karban, valamint a kis és a nagy vegyes karban
ezen a helyen egyardnt pikardiai terces akkorddal talalkozunk (3. kottapélda).>
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3. kottapélda / Enek Szent Istvan kirdlyhoz — férfikari valtozat, 10-23. iitem

A cantus firmus masodik lefuttatasakor az els6 két dallamsor harmonizalasa az els6 részével azonos. A
kvintesés-szekvenciaba agyazott harmadik sor ezuttal a bariton szélamaba keriil, a tenor egy titemes ké-
séssel induld imitacidjaval: ez a gondolat mar megjelent a népének harmonizalasaban és a fii-vegyes kar-
ban is, Kodaly a sziinet beiktatasaval most hangstlyosabba, egyben jobban hallhat6va teszi. A negyedik
sor — tovabbra is a kozépsé szdlamban - 4j basszus szélamot, ennek megfelelden 1j harmonizalast kap,
s a Koda is 4j stratégiaval jelentkezik: immar 6t iitemes C-orgonapont felett lassan siillyedd, késleltetéses
harmoniak sora vezet a kvintallasu, pikdrdiai terces zaréakkordhoz (4. kottapélda).

23 Kodaly mesteri szofesté megoldasa (megannyi Bach-koralharmonizalast idézGen) a harmadik stréfa utolsé gondolatahoz
(»De megsitétedett orvendetes napja”) is tokéletesen illeszkedik.
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4. kottapélda / Enek Szent Istvéan kirdlyhoz - férfikari véltozat, 37-48. {item

* % %

Az 6t versszakot felhasznalé néi karban a szélamszam négyre emelkedik, a hangnem alaphangja pedig
nagyszekunddal feljebb, C-r6l D-re kertil. A stréfikus forma tovabbra is megmarad, am a cantus firmust
kifinomult kontrapunktikus technikakkal munkalja meg Kodaly. Hasonl6 koncepciét kovetd el6zmény-
ként tobbek kozott a Jelenti magat Jézus (1927) a Nagyszalontai koszontd (1931), a Székely keserves (1934),
a Z0ld erdében (1936), a Folszallott a pava (1937) és az Esti dal (1938) cimii népdalkérusokat sorolhatjuk
fel; az egyhazi dallamok feldolgozasai koziil a Vizkereszt (1933), a Harmatozzatok! (1935), A 150. genfi
zsoltar (1936), valamint a Piinkdsdold (1929) egyes szakaszai emlithetdk; s ide tartozhat még a 18. szazad
végi magyar diakdalra éptilé Horatii Carmen II. 10. (1934). A n6i kar (illetve a két vegyes kari ver-
zi0) a férfikar kapcsan mar emlitett, a reneszansz és a barokk gyakorlatot idéz6 széfestés szempontjabol
kiilonos figyelmet érdemel: e vonatkozasban 1938-ig komponalt kérusmiivei boséges tapasztalatokkal
szolgaltak Kodaly szamara.

Az elsé versszakban (Ah, hol vagy magyarok) a cantus firmus els6 sora gazdag, a népének-valtozatéval
mindazonaltal nem egyezé harmonizalast kap. A masodik sor a fia-vegyes kar, a harmadik a népének
pandantja. A negyedik sor egyesiti a népének és a fit-vegyes kar harmonizalasat, s az alt I szélamaban a
zarosort megismételve pikardiai terces D-dur harmonia tesz pontot a nyitdstrofa végére.

A masodik versszak (Redd emlékezvén) 0j kompozicios otlettel jelentkezik: a cantus firmus els6 sorat
imitaciéban szolaltatja meg, a-h-d-e kezd6 hangokrol (8a kottapélda). A belépések kozotti egy litemes
tavolsagnak koszonhetéen mire a szopran I végigénekli a maga anyagat, a folyamatot elindité alt I mar a
cantus firmus masodik soraval is végez. A harmadik sor a kettévalo6 szopran II felsé szolamaban csendiil
fel, a szekvenciaba illeszkedve, amelyhez a szopran I - a férfikarbdl ismerds - egy iitem sziinet utdn
indulé imitacidval tarsul. (A ,,vitézl6 karjai” kifejezés a fels6 szélamokban 1j, szinkopald ,,magyar”

_—



ritmizalast kap.) A negyedik sor az alt II sz6lamaban hangzik fel. A stréfat — a férfikarhoz hasonléan -
orgonapontra épitett, lefelé hajlo, dir zaradékba érkez6é harmoniasor zarja, a szélamszamot 6tre emelve,
a »nem sziinnek iszonyi sirdstol szemei” szoveg expressziv kifejezésével (5. kottapélda).
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5. kottapélda / Enek Szent Istvan kirdlyhoz — néi kari valtozat, 41-48. iitem

A harmadik versszakban (Virdgos kert vala) a legmélyebb szélamba helyezett cantus firmust egy titemes
késéssel imitalja a két fels6 szolam, az imitaciobol a masodik sor végén lépve ki. A magyar torténelem
multjaba visszatekint6 szoveg a gyengéden hajladozo szolamszovet révén elbeszéld jelleget nyer (6. kot-
tapélda).
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6. kottapélda / Enek Szent Istvén kiralyhoz — néi kari valtozat, 49-57. litem

Ugyancsak a szoveg kifejezésének szandéka diktalja a harmadik sor (,,Isten igéje élt, bo volt szép viraga”)
kidolgozasat: a melddiat Kodaly elosztja a két altszélam kozott, a szekvenciat az eddig latott mddon
imitacioval gazdagitva, am egy 6todik szélamot is beléptetve a kettévald szopran I-ben. Grandiézus kép
rajzolddik ki el6ttiink a szent kiraly tevékenysége folytan felemelked6 kozépkori Magyarorszagrol. Az
imitaciot Kodaly a kisérészélamok anyagara is kiterjeszti (példaul a szopran I a 62. iitemben megszolalo
f-e-f-g-a motivumat ugyanezen litem masodik felében a szopran I alsé szélamanak a-g-a-h-cisz moti-
vuma viszi tovabb). A cantus firmus utols6 sorat a szopran II intondlja, az attetsz6 hangzaskép a strofa
kezdetére emlékeztet. A 71. iitem E-dudr zaradéka a domindns hangnem, az A-tonalitas felé nyitja meg az
utat (7. kottapélda).
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7. kottapélda / Enek Szent Istvan kirdlyhoz - néi kari valtozat, 58-84. iitem

F

kai-

A negyedik versszak (Elédbe borulunk) inditasa mintha Josquin jellegzetes bicinium-szerkesztését idéz-
né: ezuttal két titemes késéssel, kvint-imitacioban szolal meg a cantus firmus els6 két sora, az ,arva
maradékid” szavaknal unisondban osszetalalkozva, ,elarvulva” A harmadik sor (dallam a szopran II
szolamaban) a kvintesés-szekvenciaba foglalva fut le, a szopran I egy iitemes késésti imitacidjaval. A
negyedik sor elsé két hangjat még a szopran II szélaltatja meg (87. litem), am a folytatds mar az unisono
énekl6 altszolamokba keriil: a harom szolamra redukal6dé szakasz a 92-93. titemben pikdrdiai terces
A-dur harmashangzatban csendiil ki. Ez a harmonia azonban a kompozicié D-tonalitdsaban a dominans
szerepét tolti be, vagyis Kodaly visszakanyarodik az alaphangnem felé. Még egy megjegyzés: a ,,Forditsd



szemeidet drva orszdgodra.” mondatban a jelz6t kicserélte a zeneszerzd, az Uj valtozat: ,,Forditsd szemei-
det kedves orszdgodra.”

Az utolso versszakban (Te hozzdd Mdria) a cantus firmus a szopran I szélamaban felcsendiil elsé
két sorat eddig nem hallott, disszonancidkban bévelkedé harmonizélassal latja el Kodaly, amely a foly-
tatasban is jellemz6je marad a szakasznak. Egyes pontokon nyilvanvaléan a szdfestés szandékaval: a
»szenvedd” (100. item), valamint a ,,sir és panaszkodik” (106-108. iitem) kifejezésekhez tarsult akkordok
kiillonosen jo példak erre. A harmadik sorban, az ,,Egész Magyarorszag” kifejezésnél Kodaly lemond
a szekvenciardl, s orgonazugasos harmdniakkal tamasztja ala a dallamot (vo. a 105. iitem kvartszext-
mixtdraja a harom als6 sz6lamban). A 103-109. iitemekben a mester mindemellett arra is alkalmat talal,
hogy a szopran-szolamokat kovetkezetesen egy iitemes tavolsagu imitacioban vezesse. A 109. titemben a
szopran I sz6lamaban felhangzé negyedik dallamsor alatt hirtelen lelassuld, puha harmoéniak szélalnak
meg, majd egy iitemes generalpauza tori meg a sort, ezzel is nyomatékositva az unisono felhangzé utolsé
frazist (,Ohajt s fohdszkodik”), amely a kettévalé szopran I fels§ szolama és az alt II decima-menetében
vet visszhangot.

A 117. iitem fényl6 pikardiai terces D-dur akkordjaval kezdddik a Kdéda, amely az eddig targyalt
verzidkhoz képest radikalisan 4j kompozicids otletre épiil: a férfikarbdl, illetve a néi kar masodik stro-
fajabol ismerds, hosszii orgonapont felett lefelé haladé harmoéniamenethez ezuttal a nyitdstréfa elsé
sora csatlakozik egy uj alt IIT sz6lamban, mintegy keretbe foglalva a mtivet. Ez a befejezés 6hatatlanul
a ,fOszerepben” szintén egy nagy kiralyt elénk allité Psalmus Hungaricust juttatja esziinkbe, amely a
csucspont utan a rondétéma halk reminiszcenciajaval zarul.* S a parhuzamoknak ezzel még nincs vége:
a zaroakkord eltti ujabb hangstlyos generélpauza az Enek Szent Istvén kirdlyhoz évében komponalt
Esti dal lezarasaval rokon.

A Koéda az eddig targyalt harom verzié befejezéséhez képest mindenesetre driasi valtozast hoz a
kompozicié affektusaban: eztttal a népe sorsan tiinédé komponista aggodalmas kérdésével csendiil ki a
darab, amelynek a kozelg6 vildghaboru kolcsonoz baljos akusztikat.

x* % %

Négy verzio attekintése utan a nagy vegyes kar egyre tobb ismerds részlettel szembesiti hallgatéjat. Az
els6 versszak (Ah, hol vagy magyarok) a népének kapcsan mar emlitett nagyszekundos transzpoziciot ér-
vényesitve az orgonaletétet iilteti at az énekkar apparatusara. Ez a tény val6szindsiti, hogy a nagy vegyes
kar sziilethetett meg elszor, s talan Toth Aladar kritikajanak idézett passzusa is (,,az uj kompoziciot a
maga teljességében, azaz eredeti vegyeskari formdjdban”) erre a verzidra utal.

A masodik versszak (Redd emlékezvén) — modulacié nélkiil, azonnal a domindns A-tonalitdsban —
a n6i kar imitacios struktarajat idézi, am az ott latott szélambelépésekhez képest ezuttal ,,szabalyos”,
alulrol épitkezo figaexpoziciot kezdeményezve (a-e-a-e kezdéhangokrol), a cantus firmusszal a basszus
szolamban (8a-b kottapélda).”

24 V0. a cantus firmus és a Psalmus Hungaricus témaja kozott Olsvai Imre dltal kimutatott kapcsolatot (1d. 15. 1abjegyzet).

25 Dalos Anna Palestrina hatdsara utal e részlettel kapcsolatban, ugyanakkor felhivja a figyelmet a stilustdl eltéré vondsokra
is, vo. Dalos Anna. Forma, harménia, ellenpont. Vizlatok Koddly poétikdjihoz (Budapest: Rozsavolgyi és Tarsa, 2007),
256-257.
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8a kottapélda / Enek Szent Istvan kiralyhoz — néi kari valtozat, 24-32. {item
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8b kottapélda / Enek Szent Istvan kirdlyhoz — nagy vegyes kari valtozat, 24-35. iitem

A masodik dallamsor végén szépen el6készitett, hosszan kitartott E-dur akkord zendiil meg (32. iitem).
Ebbdl a dominans funkciét hordozé harméniabol robban ki a kvintesés-szekvenciaba agyazott harma-
dik dallamsor (a cantus firmus a tenorban, a basszus a hangzast gazdagitva itt-ott kettévalik), a szopran
egy ltemes késéssel belép6 imitacidjaval.

A cantus firmus negyedik sora a basszusba keriil (39. litem): a kisérészélamok szoros rokonsagot
mutatnak a néi kar ugyanezen szakaszaval, a 39-40. {itemben ott a szopran II-ben csendiilt fel az



a c-d-e-a-h-c motivum, amely itt a legfels6 szélamba keriil. A néi karban ez a versszak onallé Kodaval
zérult - a nagy vegyes karban ennek roviditett valtozataval taldlkozunk. A ndi kar az utolsé dallamsor
végigéneklése utan A-orgonapontra épitett fel egy, a szopran lehajlo g-f-e-d-c-b-a dallamvonala altal
vezetett harmodniasort (5. kottapélda). A nagy vegyes karban ugyanezen szopran-motivumot, valamint
az alatta hangzd fdjdalmas harmoniakat (kis atalakitdsokkal és szolamcserékkel) ezuttal a basszusba
helyezett negyedik dallamsor elsé frazisdnak zar6 hangjan Iépteti be Kodaly (41. titem), s kiséri vele a
dallamsor masodik felét. Valodi kompozicids bravir, ahogyan a mester az eredetileg az orgonapont f6lé
boltozott anyagot Osszeegyezteti a cantus firmusszal, ugyanahhoz a célhoz, a néi karbdl mar ismerds
dominans A-dur zaradékhoz érkezve (9. kottapélda).
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9. kottapélda / Enek Szent Istvan kirdlyhoz — nagy vegyes kari véltozat, 36-48. {item

A harmadik stréfa (Virdgos kert vala) a cantus firmus elsd két soraban a néi kar ,,athangszerelt” valtozatat
hozza (dallam a tenorban). A harmadik sor szintén a tenorban szél, mialatt a felsé sz6lamok a néi kar
kettévalod szopran I anyagat éneklik, a szopran II szélama pedig a basszus felsé rétegében tiinik fel. (A
kopuldk miatt a sz6lamszam helyenként 6tre, s6t hatra emelkedik.) A negyedik dallamsor a tenorban és
a basszusban indul, s a legmélyebb szolamban fejezddik be: ebben a szakaszban Kodaly - ismét a

18 - ,Zé}mk /?11’

reneszansz mesterek parodia-eljarasat idézve — a néi kar szopran I szélamait teljes egészében atveszi (63-
68. iitem), amig az altot és a tenort, s velilk a harmdniai struktdrat djraalkotja, dm ugyanazt a hosszan
kitartott E-dur zaradékot célozva meg (68. litem).

A negyedik versszak (Elédbe borulunk) els6 két sora ismét a néi kar atirata. A kopulak altal olykor
nyolcszolamuva valo harmadik sorban fontos valtozast figyelhetiink meg: mig a néi kar ezt a sort d-moll-
ban (87. litem), addig a nagy vegyes kar — a sz6lamvezetés finom moddositasaval — a-mollban (84. iitem)
zarja. A negyedik sor ismét a ndi kar parafrazisa, a D-tonalitas felé visszakanyarodé dominans A-dur
zaradékkal.

A kozvetlen kapcsolat az utolsé stréfaban (Tehozzdd, Mdria) és a Kédaban is megmarad: a nagy ve-
gyes kar f6 vonalaiban a néi kart koveti, egyes motivumokat az apparatus szélesebb hangzasterének
megfeleléen mds oktavba helyezve, illetve a harmonizalast itt-ott megvéltoztatva (példaul a negyedik
dallamsor els6 frazisaban, a 106-108. Gitemben).

* X %

A kis vegyes kari valtozat nyitd stréfdjaban (Ah, hol vagy magyarok) a fit-vegyes karbdl és a férfikarbol
ismerds modon unisono szdlal meg a cantus firmus els6 sora. A masodik sorhoz el6bb egy ellenszélam
csatlakozik az alt és a basszus egytittesén (a bicinium-szerkezetekkel mintegy a teljes korushangzast ,,fel-
épitve”), majd — a népénekhez és a két haromszolamu verzidhoz hasonldan - a sz6lamok taldlkoznak. A
harmadik sor a kvintesés-szekvenciara épiil, a negyedik sor 4j basszust, ennek megfeleléen 1j harmoni-
zalast kap, s a Kodat is atformalja Kodaly, a harmoniai tartalom megtartasaval. A 19-23. {itemet érdemes
Osszevetni a nagy vegyes kar vonatkozo szakaszaval - egy részletet kiemelve: a D-dur zérlatot megel6z6
harmonia (22. item) mindkét esetben egy C-akusztikus ndnakkord (c-e-g-b-d), a nagy vegyes karban (a
kvint elhagyasaval) a C-alaphangra, a kis vegyes karban a hianyzé kvintre, G-basszusra felépitve.

A masodik versszak (Redd emlékezvén) mintha a néi kar negyedik versszakanak (Elédbe borulunk)
kompozicids alapgondolatat elevenitené fel: a tenor belépésére két titemmel késdbb felelnek a néi sz6-
lamok. A cantus firmus masodik sora kilép az imitaciobodl, amely technika azonban tovabb ¢l a kiséré-
szolamokban: a szopran e-d-c-h-a skalamenetére (30-31. {item) az alt a-g-f-e-d hangokkal felel (31-32.
litem - a skalamenetet a cisz-h-a hangokkal oktav-ambitusig folytatva), mig a basszus d-e-f-g-a menete
(31-32. iitem) két negyeddel kés6bb a szopran a-h-cisz-d-e skalajaban talalja meg parjat. A cantus firmus
a tenor szélamdban hangz6 harmadik soranak harmonizaldsa ezuttal sem a kvintesés-szekvencidra épiil:
a basszus a 16-17. iitemek terceket 1ép6 menetét idézi fel a 33-35. litemben, gazdag akkordszovet alap-
jat képezve. A mikro-imitaciok itt sem maradnak el, igy a basszus d-e-f motivumara (35-36. {item) az
alt ugyanezekkel a hangokkal valaszol a 36. itemben; a basszus a-g-fisz motivumat a szopran el6szor
f-esz-d hangokkal kiséri (39-40. titem), majd visszhangozza (40-41. iitem); a 41. iitem basszus-skala-
menetét (g-a-b-c-d) ugyancsak a szopran veszi at a 42. itemben (d-e-f-g-a, c-ig kifuttatva). Ekozben a
cantus firmus zarosora is elhangzik a tenorban, egy minden eddigieknél hosszabb és gazdagabb Kodaba
érkezvén, amelyben a dallamsor masodik motivumanak (42-44. iitem) parafrazisai (szopran 44-46. és
48-51. iitem; alt 46-48. iitem; tenor 49-51. iitem) mellé a ,,siras” madrigaleszk kifejezéseként négy hangos
motivum tarsul az osztott szopran fels6 szélamdban, a 44-47. itemben (10. kottapélda).
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10. kottapélda / Enek Szent Istvan kiralyhoz - kis vegyes kari véltozat 44-51. {item

A szépen el6készitett dominans zaradék utan a harmadik versszak elején (Virdgos kert vala) Kodaly
valtozatos harmoniai sz6vetbe agyazza a szopranban felcsendiild elsé és masodik dallamsort. A harma-
dik sor a kvintesés-szekvenciat szigori négyszélamusagban tartja, am eldszor fordul el6, hogy a felsé
szolamok kezdik az imitacidt, amelyhez egy titemmel kés6bb most a basszus csatlakozik (62-63. titem).
A zaré sor az els6 versszak harmonizalasat veszi at (a 68-75. iitemek a 19-23. iitemeknek feleltethet6k
meg), midltal elmarad a domindns hangnem felé térténd kitérés.

A negyedik versszak (Elédbe borulunk) elsé sora a basszusban szélal meg, amelyet harom iitemes
késéssel kovet a tobbi szolam, koronas akkordban megallapodva. Ugyanez a stratégia jellemzi a masodik
sort is, a belépés tavolsaga ezuttal két item. Minden bizonnyal a szovegkifejezés szandéka vezette itt a
tollat: mintha az el6imadkozo celebrans és a rafelel gyiilekezet képét kivanta volna Kodaly megfesteni.
(11. kottapélda)
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11. kottapélda / Enek Szent Istvan kirdlyhoz — kis vegyes kari véltozat 76-80. {item

A harmadik sor (,,Nézz madr, Istvin kirdly”) folytatja az anyag stiritését: a basszus felszdlitasa utan mar
csak egy iitemet kell varnunk a tobbi szdlamra. A kvintesés-szekvencia helyén disszonans, a konyorgés
és kétségbeesés affektusat festd harmoniak szélalnak meg. A negyedik sort a két férfiszélam énekli, a n6i
szolamok egy titemmel késébb belépé finom ellenpontjaval (a szopranban a cantus firmus pontos imita-
cidjaval): a sor lezarasa a tenor feladata, a masodik motivumot az alt visszhangozza (100-103. {item). A
stréfa A-dur akkordon, az alaphangnem dominansan éllapodik meg.

Az utolso versszak (Tehozzdd, Mdria) kezdetén a szopran és tenor oktavmenetébe az alt egy kvintet
illeszt, mintegy a tobbszélamusag korai torténetének organum-technikdjara emlékezve. Az el6z6 vers-
szak szereposztasat felcserélve ezuttal a basszusban hangzik el harom iitem késéssel a dallamsor masodik
motivumanak ismétlése. A cantus firmus masodik sora Gjra a zenetorténeti multba tekint: a ,,Keresztfdn
érettiink szenvedd fiaddal” szovegrészt a barokk ,lamento’-basszusokra emlékeztetd kromatikus menet
tamasztja ald, a szopran és basszus parbeszédével (a 111-113. {item e-c-d-e-d-a motivumara f-f-f-a-g-d
hangokkal felel a 112-114. iitem). A harmadik dallamsorban a szopran és basszus folytatja a megkezdett
imitaciot; a ,,sir és panaszkodik” szavak affektusat tjabb disszonans harmoniakkal teszi érzékletessé Ko-
daly.

A Koéda a ndi kar variansa, egy figyelemre mélt6 apro valtoztatassal: a 126-127. {itemben a basszus az
»Ah, hol?” retorikus felkialtassal mintegy feliitést ad az els6 dallamsor visszatéréséhez.

* X %

Zarasként essen sz0 az 1945 méjusaban befejezett Vértaniik sirjan kantatarol! Hosszu, két részes zenekari
szakaszt kovetden, a 25-0s probajelnél kezd6d6 zaro részben 1ép be a korus (Disz-tonalitasban), a him-
nusz két versszakabol valogatott szoveggel:

Ah, hol vagy, magyarok tiindoklé csillaga?
Ki voltdl valaha orszdgunk istdpja.

Hol vagy, Istvan kirdly? Téged magyar kivan.
Gyadszos oltozetben te eldtted sirvan.

Hol vagy, Istvan kirdly? Téged magyar kivan.
Gydszos oltozetben te eldtted sirvan.

Nézz mdr Istvdn kirdly! Bankodo hazddra.
Forditsd szemeidet kedves orszdgodra.

Ahogyan az els6, illetve (a kdrusmuvekben felhasznalt szoveg szerint) a negyedik versszakbol valogatott
textus mutatja, a teljes cantus firmus egyszer hangzik el (a nyitdstréfa harmadik és negyedik soranak
ismétlésével), majd rovid zenekari kozjaték utan ugyanez a két dallamsor (a néi karban latott szovegva-
rianssal) csenditi ki a kantatat.

Az elsé két dallamsor unisono szdlal meg, majd a szekvenciat idézi a harmadik sor; nyers hangzasu
kvintek kisérik a negyediket. Az ismétlés kibontja a szekvenciat, majd ellenmozgasban halad6 basszu-
saval Uj harmonizalast rendel a zaré sorhoz. Leny(igoz6, hogy Kodaly a népének és az 6t korusverzio
utan még mindig képes volt 4j harmoéniai kontextusba illeszteni dallamat: a mély regiszterben negyven
litemen at zengd Disz-orgonapont felett bontakoznak ki az események.

A m{ elsé szakaszanak anyagat felidéz6 kozjaték utan a harmadik és negyedik dallamsor Cisz-tonali-
tasban, stirt szovést imitaciokkal, impozans zenekari hangszereléssel zendiil fel, majd rovid Koda fénylo
E-durban zarja a ritkan hallhaté kantatat.
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Attekintve az Enek Szent Istvdn kirdlyhoz verzidit dsszefoglalasul elmondhaté: az orgonakiséretes nép-
énekben mar ott rejlik szamos olyan fontos kompoziciés alapéotlet, amelyeket a fia-vegyes kari és a fér-
fikari valtozat szerényebb terjedelemben, a néi kari, a nagy és kis vegyes kari valtozatok pedig nagyobb
feliileten bontanak ki, magisztralis kompozicids tudassal, a szofest6 eljarasok egész arzenaljat felvonul-
tatva.?® Izgalmas bepillantast enged az alkoté gondosan 6rzott mithelyébe, ahogyan a cantus firmus egyes
motivumait 4j meg Gj harmoniai 0sszefliggésekbe agyazza, ahogyan egyes részletekhez j meg 1j kontra-
punktikus megoldasokat tarsit. Valésagos zeneszerz6i ,,brainstorming” tantii vagyunk: mintha Kodaly az
altala teremtett cantus firmus valamennyi lehetséges konzekvenciajat le akarna vonni, s mivel ez egyetlen
muben nem lehetséges, ,,kénytelen” egész miicsoportot létrehozni.

A nagy vegyes kar bizonyos értelemben szintézis: elsé versszaka az orgonakiséretes népének korusra
valo letétele, tovabbi strofai a ndi kar parddiai, hol pontos atvételekkel, hol kisebb ujrakomponalasokkal.
A miicsoport legegyénibb tagja a kis vegyes kar, amelynek dramaturgidjara és kidolgozasara a legmeg-
hatarozobb a szoveggel vald szoros kapcsolat, az affektusok pontos kifejezésének igénye. A harmoniai
szovet gazdagsaga, a retorikus gesztusok és a madrigaleszk elemek miatt ez a verzié annak ellenére is
szinesebbnek tlinik tdrsaindl, hogy anyaga végig a tonikai hangnem vonzdsiaban marad.

A miuicsoportot lezaré Vértaniik sirjan a népének apotedzisaval csendiil ki — mintha Kodaly az 1938-
as, a kozelgé haboru égzengésére aggoddassal fiilel6, a Psalmus Hungaricus példajara lecsendesedd és
magaba fordulé harom nagy kdrusverzié utan 1945-ben megujult reményekkel tekintene romba dolt
hazdja jovéjébe. Hadd utaljunk itt vissza Toth Aladar idézett kritikdjara: a ,,nagy-nagy dlommuzsikabol’,
a nagy kdrusok depressziv végkicsengésébdl — a harom kisebb verzié hangiitéséhez visszatérve - diadal-
mas néphimnusz vélik a kantataban. De vajon mi rejlik e koncepcidvaltas hatterében? A kantata utolsé
itemeinek ragyogé akkordjai mogott valéban egy jobbnak remélt uj vilagot pillantott meg a mester?
Vagy ez is csak egy ujabb ,,alommuzsika”?

Ezeknek a kérdéseknek a megvalaszoldsa azonban mar egy ujabb tanulmany témaja lehetne.

Dr. Szabo Baldzs

26 Ugyanezt az utat jarja majd példaul az ének-orgona, valamint vegyes kari valtozatban egyarant 1étez6 Elsé dldozds (1942)
és az Adventi ének (1943). Sajat invenciobol szarmazo imaginarius népéneknek tekinthetd ezeken kiviil még a Szed6 Dé-
nes versére, ének-orgonara irodott Jézus és a gyermekek (1947).

2021 janudrjaban, a Magyar Kultura Napja alkalmabdl Dr. Szabo Balazs zenetorténész
zeneszerz0, zeneiro kategoriaban KOTA-dijban részesiilt.

Dr. Szabé Balazs - zenetorténész, zeneesztéta, reformatus egyhazzenész, a gyori Széchenyi Istvan Egyetem
Mivészeti Karanak oktatdja, egyetemi docens. A Magyar Zenetudomanyi és Zenekritikai Tarsasag tagja, a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia koztestiileti tagja. A Magyar Reformatus Egyhaz Generalis Konventje Liturgiai
és Himnoldgiai Bizottsaganak rendes tagja. Legf6bb kutatasi teriilete a magyar zenetorténet, kiemelten Bartok
Béla, Gardonyi Zoltan és Gardonyi Zsolt életmtve. Publikaciéinak hosszu sora jelent6s tudomanyos és mtivészi
munkardl tanuskodik. (ZeneSz6 2021/1.)
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Balassa Sandor zeneszerzé emlékére

Eletének 87. évében, 2021. mdjus 14-én elhunyt Balassa Sandor Erkel Ferenc-, Kossuth-dijas és MMA-nagydijas zene-
szerzd, a Magyar Miivészeti Akadémia rendes tagja, a nemzet miivésze, a kortdrs magyar zene sokoldalii alakja, zenei
rendezd, pedagogus. Balassa Sandor az MMA tdrsadalmi szervezet egyik alapitdja volt, a Magyar Miivészeti Akadémia
koztestiilet, az Emberi Eréforrdsok Minisztériuma és a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem is sajdt halottjdnak tekinti. |
Balassa Sdndort 2021. jiinius 21-én helyezték orok nyugalomra a Farkasréti temetoben. ) )

Balassa Sandor a févarosban sziiletett 1935-ben. A Felvidék visszacsatolasa utdn a csalad el6bb Ersekudjvarra, majd Eszak-
Komaromba koltozott. A vildghaboru utan el kellett hagyniuk az Gj csehszlovak allamot, végiil Komadiban telepedtek le.

Vidéken végzett tanulmanyok utan atmenetileg géplakatos szakmat tanult. Els6 intenziv zenei tanulmanyait a budapesti
Bartok Béla Zenemtvészeti Szakkozépiskolaban folytatta karvezetd el6készités hallgatoként, majd 1960-1965-ig Szervanszky
Endre zeneszerzd novendéke volt a Zeneakadémidn, ahol 1965-ben zeneszerzoi oklevelet nyert.

Mar zeneakadémiai hallgatoként a Magyar Radi6 alkalmazasaba 1épett, ahol mintegy két évtizeden at zenei rendez6i
munkakort latott el. 1981 és 1995 kozott a Liszt Ferenc Zenemuvészeti Féiskolan hangszereléstant tanitott a kiilonféle évfo-
lyamokat végzé zeneszerz6 novendékeknek.

Balassa zeneszerzdi palyautja feltéing sikerrel indult Rekviem Kassak Lajosért cimii miivének 1969-es bemutatdjaval.
Ett6l az id6ponttdl kezdve Balassa csaknem minden kompozicidja a kortars magyar zeneszerzés el6terében allt: a Wolf-
gang Borchert-drama nyomadn késziilt operaja, Az ajtén kiviil (1973-1977) az (ij magyar operamiifaj kiemelked6 sikerét
reprezentalta a szerz6 elsédleges dramaformalo készsegét, stilaris, miivészi érettségét tanusitva. A szinpadi mifaj terén meg-
nyilvanuld wjabb zeneszerzéi kibontakozasként A harmadik bolygé cimi egyfelvonasosa (1987) kovetkezett, amely tartalmi
és miivészi téren érzékletesen korvonalazta szerzéjének tarsadalmi-erkolcsi elkotelezettségét, a vildg természeti-emberi
fennmaraddsaért érzett feleldsségét. Az oratériumi tablokban szervez6dé zenei struktira megalkotdsat kovetden Balassa
harmadik operdja, a Karl és Anna (1987-1992) ismét az emberi élet és a torténelem keresztezte utak dramaian tragikus
személyes dimenzidjaban jatszodik.

ZeneszerzGi alkotdsai a zenekari, kamarazenei és vokalis teriileteken hasonlo jelentdség eredményekrél tanuskodnak:
szamos miivét komoly kilfoldi elismerés fogadta, sét gyakran megtiszteld megrendelesek eredmenyekent késziiltek kompo-
zici6i. Igy a Tabulae cimfi, kamaraegyiittesre, illetve kamarazenekarra késziilt miivét az ORF felkérésére irta, a Glarusi ének
cimi zenekari mivét a Koussevitzky Alapitvany, a Hivasok és kidltasokat a Boston Symphony Orchestra megrendelésére,
az Egy dlmodoz6 naplojat az E. S. Coolidge Alapitvanytol ered6 felkérésre, a Harom fantazia cimi zenekari miéivet a BBC
Philharmonic Orchestra, Manchester megrendelésének koszonhetden komponalta. De a kézelmultban magyar egytittesek-
tol is kapott 0sztonz6 megrendeléseket, amelyek koziil f6ként a Pécsi Szimfonikus Zenekar hdzi zeneszerzéi megbizatasai
emelhetdk ki: ezeknek koszonhetden késziiltek Balassa mihelyében legtijabb zenekari miivei. Els6ként irt mivet az "56-os
szabadsagharcrol (301-es parcella, 1997; Oktober viragai, 2003), Trianonrdl (Trianon, 2010). A magyar szellem jeleseirdl
(Kérosi Csoma Sandorrdl, Sinka Istvanrol, Szervanszky Endrérdl és Szabo Dezs6rél) zenei arcképet festett Négy arckép
cimmel. A magyarsag torténelméhez kapcsolhato tobb, ebben a korszakban sziiletett szimfonikus miive (Tiindér Ilona, 1992;
Csaba kiralyfi, 1993; A Nap fiai, 1995; Magyar koronazasi zene, 1998; Hunok volgye, 1999). Mivek sora (Trombitaverseny,
Cimbalomverseny, Kettdsverseny obodra és kiirtre, Naphegyi kirandulds, Nyari zene) sziiletik az 1990-es évtizedben. Ezek-
ben az években néhany kérusmdi is sziiletett a szellemi 6nvédelem targykorében (pl. Kelet népe, A gélyahoz, Sziil6foldem
szép hatara, Magyarorszag romlasarol, Decemberi kialtds).

Csoori Sandor felkérésére irta meg az 1989 — Gondolatok a nemzeti zenérdl cimii esszéjét, melyben leszogezte, a kulttra
csak nemzeti lehet. ,, Helyettiink nem fogja senki megteremteni, megépiteni, elmondani és elénekelni azt az eposzt, melynek
létrehozdsa itt és most a mi kizdrdlagos feladatunk. Mi is része vagyunk az emberiség hatalmas kérusdnak. Ebben a kérusban
nekiink kiilon, mdsokkal nem helyettesithetd szolamunk van.”

1991-1992 forduléjan Makovecz Imrével, Somogyi Jozseftel, Schrammel Imrével, Gyurkovics Tiborral és sok mds m-
vésszel egyiitt részt vett a Magyar Mivészeti Akadémia tarsadalmi szervezetet megalakitdsaban. Az Akadémia alelnoke lett,
s szamos szervezési feladatot magdra vallalt. A magyar zeneszerz tarsadalom kivalosagait személyesen felkereste, hogy azok
csatlakozzanak az egyesiileti akadémidhoz. Szamos nehézség ellenére végigkiizdotte az alapit6 idoszakot Makovecz Imrével.

Az utolsé évtizedekben Balassa zeneszerz6i szemlélete, stilusa fontos atalakuldson ment keresztiil. A korabbi szabad do-
dekafon struktirdk alkalmazasaval szakitva egy konzekvens diatonikus stilus iranti elkotelezettségérol tett tantisagot, amely-
nek legfébb forrasaiként az eurdpai zenetdrtenet bécsi klasszicista korszakat és a magyar népi tradiciokat tekintette. Ennek
az 4j értelemben vett stildris szabadsagnak keretében teremtette meg minden egyes Uj mivének zenei karakterisztikumait.
Uj szemléletével egyidejileg egy kozvetlenebb kapcsolatteremtes igénye érvényesill alkotdsaiban, s ez egyidejii kozeledest
mutat kora hallgatésagahoz és el6ado-miivészetéhez. Ezeket a torekvéseket sikeresen igazoltak azon mivei, mint a Karl és
Anna budapesti bemutatéja (1995, Magyar Allami Operahaz) és legtijabb kompozicidinak kozelmultbeli sikeres eldaddsai.

Zeneszerz6i munkdssaganak elismerését Balassa Sandor szdmos kitiintetése jelzi: 1972-ben Erkel-dij, 1978-ban Erdemes
mivészi kitiintetés, 1983-ban Kossuth-dij, 1988-ban és 1998-ban Bartok Béla-Pdsztory Ditta-dij, 1989-ben a Kivalé mi-
vész kitiintetés. 2014-ben az elsék kozott lett a nemzet miivésze ,,a magyar zenei hagyomdnyokra épiil6 gazdag zeneszerzoi
munkdssagaért, torténelmiinket megidézd és a nemzeti karaktert hitelesen megformdlé miivészetéért, oktatoi tevékenysé-
géért és példamutato életutja elismeréseként”. 2016-ban a koztestiilet a 2015-ben bemutatott Foldindulas cimt munkajaért

a Magyar Muvészeti Akadémia Nagydijaban részesitette. Forrds: mma.hu
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