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Még egyszer a széls6jobboldali veszélyrol

“A Szabadsag” hasabjain (2004. au-
gusztus 6.) Thiirmer Gyulaujbol kinyilat-
kozta: Magyarorszagon szerinte ma egyal-
talan nincs szélsdjobboldali vagy netan fa-
siszta vesz¢€ly, a nem 1étezd széls6jobbold-
ali fenyegetéssel szemben nincs sziikség
semmiféle sz€élesebb Osszefogasra. “Koszo-
ni” a Marx Karoly Tarsasdg és mas szer-
vezetek szerinte felesleges aggodalmat ez-
zel kapcsolatban, de nem kér beldle. A mult
szazad 30-as éveinek kommunista mozgal-
ma “hibat kovetett el, amikor a szocial-
demokratakat tekintette ellenségnek, és
nem vette komolyan Hitlert” — allapitja
meg. Ma azonban szerinte ilyen veszély
egyaltalan nem fenyeget. Allitasat Thiirmer
elvtars azzal timasztja ala, hogy “ma2004-
et irunk, nem egy vesztes vilaghabort utan
vagyunk, Europaban nem tombol az éhség
¢és a nyomor. Nincs sz¢lsdjobboldali vagy
netan fasiszta veszély.”

Nem kivanunk itt most részletesebben
foglalkozni azzal a leegyszertisitéssel, hogy
a kommunista mozgalom “nem vette ko-
molyan Hitlert”. A kommunistak mindig is
komolyan vették a fasiszta veszElyt, és az
els6 vonalban kiizdottek a fasizmus ellen.
Az antifasiszta harcnak a 30-as, a 40-es
években szamos kommunista martirja volt.
Kozéjiik tartozott Sagvari Endre is, akinek
emléktablajat nemrég a Marx Karoly Tar-
sasag is megkoszortzta. Biiszkék vagyunk
az antifasiszta harc kommunista martirjaira,
emlékiiket, aldozatos harcuk tanulsagait ma
is apoljuk. Mas kérdés, hogy a szektas
hibak egyideig nehezitették és akadalyoz-
tak a szélesebb antifasiszta Gsszefogast.
Mint ahogy a fasizmus szamara egyengette
az utat a liberalis polgari demokracia kiiire-
sedése, a weimari demokracia 6sszeomlésa,
a polgari és szocialdemokrata politikusok
elvakult antikommunizmusa is. Eppen a 30-
as években, a kommunistak kezdeménye-
zésére, az antifasiszta harc gyakorlati ta-
pasztalatai alapjan jott 1étre a fasizmus el-
leni harcban kommunistakat, szocialde-
mokratakat, polgari antifasisztakat egyesitd
népfrontpolitika, melynek tanulsagarol és
jelentdségérol ma sem feledkezhetiink meg.

Felszinesnek és alapvetden tévesnek
tartjuk azonban azt az emlitett cikkben talal-
hato érvelést, amely szerint miutan ma,
2004-ben, “nem egy vesztes vilaghabori
utan vagyunk”, és “Eurdpaban nem tom-
bol az ¢hség és a nyomor”, ezért allitdlag
nem beszélhetiink sz¢lsdjobboldali vagy
netdn fasiszta vesz€lyrdl. Ez a megfogal-

mazas azt sugallja, mintha a fasizmust
kizarolag vagy f6leg a vesztes vilaghabort,
az ¢hség és a nyomor sziilné, a fasizmus
valamiféle lokalis, térben és idében korla-
tozott torténelmi jelenség lenne. A valosag-
ban a fasizmus maganak a kapitalizmus-
nak a természetébdl, annak atfogo és mély
valsagabol kovetkezik. Az uralkodd osz-
taly legagresszivabb, legreakciosabb ko-
reinek erdszakos eszkodze osztalyuralmuk
biztositasara, a munkasosztaly forradalmi
mozgalmanak megfélemlitésére és elnyo-
masara, az imperializmus ellentmondéasai-
nak kiélezédése idején. A fasiszta mozgal-
mak a kizsakmanyolt dolgozo osztalyokat
mindeniitt populista, al-antikapitalista, na-
cionalista, fajgytilo16 demagogiaval tévesz-
tik meg, mikozben a fasisztadk Németor-
szagban, és masutt is, a hatalmat a nagytoke
aktiv tamogatasaval és segitségével ka-
parintottak meg, azt a kapitalista rendszer
védelmére és megszilarditasara, az antika-
pitalista munkasmozgalom erészakos lik-
vidalasara hasznaltak fel. Dimitrov klasszi-
kus meghatarozasa szerint a fasizmus “a
financtoke legreakciosabb, legsovinisz-
tabb, legimperialistabb elemeinek nyilt ter-
rorista diktaturaja”. Ennek legreakcidsabb,
de nem egyetlen valfaja a német tipusu fa-
sizmus: a nacizmus volt.

A fasizmus nem sziikithetd le a naciz-
musra, nem térben és idében koriilhatarol-
hato egyszeri torténelmi jelenség, hanem a
kapitalizmus imperialista szakaszanak tor-
vényszertien kialakuld nemzetkozi tenden-
ciaja, amely torténelmileg valtozatos for-
maban jelentkezett, illetve jelentkezik.
Nemcsak Németorszagban, Olaszorszag-
ban, Spanyolorszagban, Portugalidban,
Magyarorszagon, Japanban, ahol a fasiz-
mus egy ideig ténylegesen hatalomra keriilt,
de olyan “demokratikus” orszagokban is,
mint Franciaorszag, Anglia, USA, Hollan-
dia és masok. A totalis fasizmus mellett
létrejdttek a fasizmus “kevert” formai, kor-
latozott parlamentarizmussal, a nyilt anti-
szemitizmus mellett a rasszizmus és faj-
gytildlet “kifinomultabb” megnyilvanula-
saival. Rovidlatas lenne a német totalis fa-
sizmus, a nacizmus sajatos torténelmi je-
gyeit (a parlamenti format, a parlamentaris
demokracia intézményeit nyiltan felszamo-
16 totalitarius rendszert, a “zsid6 kérdés vég-
s6 megoldasara” iranyulo sz¢lsdséges an-
tiszemitizmust) tekinteni a fasizmus egye-
diili ismérvének, és kizarolag ezen mérni a
fasiszta veszély mértékét. Oncsalds lenne

ezek hianyaban azzal nyugtatni magunkat,
hogy nalunk nincs is fasiszta veszély.

A fasiszta veszély ma nemzetkdzi mé-
retekben objektive a kapitalizmus termé-
szetében, annak transznacionalis monopol-
tokés formajaban, a tokés rendszer ellent-
mondasainak fokozo6do kiélezodésében
gyokerezik. Lehet, hogy “nem egy vesztes
vilaghabora utan vagyunk”. De a volt szo-
cialista orszdgokban végbement t6kés
rendszervaltas az érintett orszagok szamara
(és nemcsak az 6 szamukra) felér egy vesz-
tes vilaghaboruval. A szocialista vilagrend-
szer megsziintével a fejlettebb tokés orsza-
gokban s sietve felszamoltak a “joléti al-
lam” korabbi szocialis vivmanyait. Az
“egypolustiva” valt vilagban ma semmi
nem korlatozza a neokolonialista imperia-
lista politikat. Mélyiil a szakadék a kevés
gazdag orszag és a szegény orszagok ko-
zott, melyekben az emberiség talnyomo
tobbsége szegénységben és nyomorban élI.
Olyan vilagban éliink, amelyet nemzetkdzi
méretekben a terrorizmus és ellenterroriz-
mus eszkaldciodja jellemez. A katonai tul-
er6vel rendelkez6 szuperhatalom politika-
janak szerves részéve valt a nyilt erészak-
kal valo fenyegetés, a nemzetkdzi jogot
felragd preventiv haboru inditasa. Példat-
lan méreteket 6t a fegyverkezés, a legmo-
dernebb tomegpusztitd fegyverek felhal-
mozasa, gyors Utemben ndvekszik a tarsa-
dalom életének militarizalasa. Lehet, hogy
“Eurdpaban nem tombol az éhség és a nyo-
mor”. De Eurdpa szerte jelentésen novek-
szik a munkanélkiiliség, fokozodik a 1étbi-
zonytalansag, szaporodik a létminimum
alatt €l6k, a talajvesztett “marginizal6do”
rétegek, a “leszakadottak”, “deklasszalo-
dottak™, a hajléktalanok szama, terjed a
szegénység, nd és terjed a “roncstarsada-
lom”. Nagy Iéptékben névekszenek a tar-
sadalmi kuilonbségek és szocialis fesziilt-
ségek. A vendégmunka elterjedésével, a
migracié ndvekedésével parhuzamosan
feler6sodott az idegenellenesség. Szamos
eurdpai orszagban fenyegetden novekszik
a nacionalista szélsdjobboldali radikalis
iranyzatok befolyasa. Tobb mint elegendd
gyulékony anyag halmozddott fel a fasiz-
mus fellangolasdhoz. Vaksag lenne azt
mondani, hogy ebben a vilagban a fasiz-
musnak nincs tarsadalmi talaja, és ezért
fasiszta veszéllyel nem is kell szamolnunk.

Fokozottan vonatkozik ez Magyaror-
szagra, ahol a tokés rendszervaltas ered-

(folytatds a 2. oldalon)
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ményeként “vadkapitalizmus” alakult ki. A
magyar gazdasag a nemzetkozi toke sza-
bad vadaszteriiletévé valt. Az1j eredeti t6-
kefelhalmozas, a zsakmanyszerzéssel, kor-
rupcioval és kliensrendszer épitéssel vég-
bement privatizacié gyorsan gazdagodo,
moho és zsadkmanyéhes 11j t6késosztalyt
hozott Iétre. Ezen beliil is éles konkurencia-
harc kezd6dott a zsakmany uwjrafelosz-
tasaért. A népesség kétharmada azonban
vesztese a rendszervaltasnak. Masfélmil-
lidan elvesztették munkajukat. A munka-
sok szervezettsége és érdekvédelmi képes-
sége dramaian csokkent. A rendszervaltas
soran a munkasok realbére, a nyugdijak
redlértéke két évtizeddel esett vissza. Ko-
zel egy millio a tartdsan munkanélkiilick
szama. Tobb mint millidan kilatastalan
mélyszegénységben élnek. A “kdzéposz-
talyhoz” tartozok széles rétege lecsuszik és
elszegényedik. A kozalkalmazottak fizetése
megalazoan alacsony. Az egyéni vallalko-
70k jelentds része bizonytalan egziszten-
cidju kényszervallalkoz6. Szinte nincs
olyan tarsadalmi réteg, amely ne érezné
frusztraltnak és becsapottnak magat. Az
elégedetlenség és frusztraltsag taptalaja a
szocialis és nacionalista demagogianak,
mindenféle populizmusnak. A politikai
helyzet labilis és ingatag. Felfokozott 1ég-
korben az orszag egymassal ellenségesen
szembenallo taborokra — “két orszagra” —
szakadt, ami a sz¢éls6jobboldali, fasiszta és
fasisztoid er6knek lehetdséget biztosit ah-
hoz, hogy a zavarosban halasszanak. “A
kapitalizmus embertelensége mindennap-
jaink részévé valt, megszoktuk™ — olvas-
hattuk Karacs Lajosné cikkében (A Sza-
badsag, julius 30.). Egy varatlan logikai
bukfenccel ebbdl azt a kdvetkeztetést von-
jale, hogy “a fasizmus ma egyaltalan nem
fenyeget benniinket, s6t annak még egy
lightos hungarista valtozata sem”.

Az “ordas eszmék”, a barna illetve zold
métely fert6zo virusai azonban jelen van-
nak a magyar tarsadalomban, és virulensek.
A virushordoz6 korantsem csupan az idé-
zett cikkben eufemisztikusan “lightosnak”
nevezett hungarizmus, utcai demonstra-
ciokat szervezo “Vér és Becsiilet”, “Lelki-
ismeret *88”, “64 varmegye”, és tarsaik,
tisztelgd emlékkiallitas a kdszegi Szalasi-
bunker helyén, legutobb a nagykorat hazai-
nak telemazoléasa Szalasit éltetd jelszavak-
kal és nyilas jelképekkel. A virusok terjesz-
tésében tevékenyen részt vesz a Fidesz al-
tal felkarolt és tamogatott, Orban Viktor al-
tal el6fizetésre kiemelten ajanlott jobboldali
sajto. A “Demokrata” hetilap Budapest fel-
szabadulasanak évforduldjan a budai var
német és magyar fasiszta védoéit Eurdpa
végelmében a kommunizmus ellen harcold
hésokként tinnepelte. Legutobb a “Magyar
Nemzet” a fasizmus ellen a magyar szabad-
sagért ¢és fiiggetlenségért harcold Sagvari
Endrét koztorvényes blindzének és kdzon-
séges terroristanak bélyegezte, és védelmé-
be vette az 6t meggyilkold Horthy-rend-
szert. A Hir-TV és a jobboldali Sajtoklub
odaig ment el, hogy ha emléktablat allitanak
a kommunista Sagvarinak, ugyanezzel a
logikaval emléktablat lehetne allitani Szala-
si Ferencnek is. A kozszolgalati Radio va-

sarnapi politikai magazinmiisora rendszere-
sen kozol “holokauszt-tagad6” és mas bur-
koltan antiszemita jegyzeteket. Az idegen-
gyllolet és gyliloletbeszéd, a kodolt és ko-
dolatlan antiszemitizmus, ciganyellenesség,
rasszizmus szabadon nyilvanul meg sport-
rendezvényeken ¢és politikai tiintetéseken,
cikkekben és beszédekben. Terjednek a
fasiszta ideoldgia olyan elemei, mint a na-
cionalista demagogia és sovinizmus, a
vallasi tiirelmetlenség és kultirharc, a
vezérkultusz, a politikai erszak, a rend és
akemény kéz kultusza. Nem beszélhetiink
fasiszta veszélyrol?

A fasiszta vesz€lyt csak noveli, hogy a
legnagyobb ellenzéki part, a jobboldali
Fidesz - Magyar Polgari Szdvetség cinko-
san asszisztal és falaz a sz€lsdjobboldali,
fasiszta, neofasiszta, hungarista nézetek
terjedéséhez és mesterséges gerjesztéséhez.
A jobboldal politikai vezérkara ebben a kér-
deésben is kettds politikat folytat. Politikai
szalonképessége megdrzése érdekében
egyfeldl magat hivatalosan mérsékelt nem-
zeti jobbkozépnek igyekszik feltiintetni, sot
idénkét baloldalinak 4lcazza magat, sza-
vakban antikapitalista koveteléseket han-
goztat, a magyar munkasok érdekeire hivat-
kozik. Masfeldl holdudvaraban nemcsak
megtliri, hanem védelmezi és batoritja a
radikalis széls6jobboldali csoportosula-
sokat, kacérkodik veliik, a nyiltan szé&ls6-
jobboldali megnyilvanulasoktol nem haj-
lando elhatarolddni. A nemzeti szolamok
hangoztatasa, a képmutat6 populista dema-
gogia mogott a valdsagban azonban igazi
szelsGjobboldali politika és agressziv ha-
talmi torekvés rejlik.

A Fidesz-uralombol, hatalmi arrogan-
ciajabol, a rosszemléki Giri Magyarorszag
feltamasztasabol, minden ellenfelére part-
talanul kiterjesztett antikommunista intole-
ranciajabdl, szakszervezet-ellenes, mun-
kasellenes, nyugdijasellenes, szovetkezet-
ellenes politikajabol, fanatikus irredentiz-
musabol és sovinizmusabol gyakorlati
izelitét kaptunk az Orban-Torgyan kor-
many orszaglasa idején, szent koronastol,
terrorhazastol, Orban Viktor torténelmi vi-
zionalasaval, és Kovér Laszlo “koteles” fe-
nyegetéseivel fliszerezve. A megfélemlitd
jobboldali valasztasi kampany ellenére a
valasztok a 2002-es valasztason levaltot-
tak a jobboldali Fidesz-kormanyt. Orban
Viktor €s jobboldali hivei azonban nem
voltak hajlandok elismerni az elszenvedett
vereséget. Tovabbra is a nemzet — az egész
nemzet — egyediili képviseldjeként 1éptek
fel, politikai ellenfeleiket az ismert jobbold-
ali demagdg retorikdval nemzetellenesnek
bélyegezték, a harcot a keziikbdl kicsuszott
hatalom visszaszerzéséért valosagos poli-
tikai polgarhdbortt inditottak. Nyomas-
gyakorl6 eszkdzként, eléretolt politikai ro-
hamosztagként létrehoztak a polgari korok
halézatat. Orban Viktor vezérkedése mel-
lett egy zaszl6 alatt “egyesitették”, igyekez-
tek egyesiteni az egész jobboldali tabort
(“egy a zaszlo —egy a tabor”), az MDF-t61
a Jobbik Magyarorszagon keresztiil a
MIEP-ig. Orban Viktor politikai megnyi-
latkozasai semmi kétséget nem hagynak
afeldl, hogy vezetésével a Fidesz-Magyar
Polgari Szovetség diktatorikus egypartikor-
manyzasra késziil. Tartésan kivan a visz-

szaszerzett hatalomban berendezkedni, azt
semmilyen koriilmények kozott nem kivan-
jamég egyszer kiengedni kezeib6l. A Mun-
kaspart elnoke cikkében diszkréten hallgat
a Fidesz igazi politikai céljarol, a Fidesz
politikajat csak “lightosan” biralja, mikoz-
ben a szocialista part politikdjanak jobbol-
dali vonasait szamos kérdésben nem alap-
talanul élesen tamadja. Nagyfoku politikai
farkasvaksag kell ahhoz, hogy ebben a hely-
zetben valaki azt allitsa: semmiféle jobbol-
dali, netan fasiszta veszély egyaltalan nem
fenyeget benniinket, naivits azt hinni, hogy
a fasizmus kérdésében akar ideiglenesen is
egy utunk lehet szocidldemokratakkal és
polgari antifasisztakkal. A legnagyobb ve-
sz¢ly az, ha idejében nem ismerjiik fel a
fenyegetd jobboldali vesz€lyt, és nem vesz-
sziik fel vele a harcot, nem mozgositunk
ellene, amig még nem késé. Nem akkor kell
farkast kidltani, amikor az mar megette a
baranyt, hanem lehet6leg elétte, hogy a bajt
megel6zziik.

Thiirmer Gyula cikke mereven szem-
be allitja egymassal az osztalyharcot és a
szovetségi politikat, a kapitalizmus elleni
harcot és a fasizmus elleni harcot, a neolibe-
ralizmus biralatat és az antifasiszta 0ssze-
fogast. Ha szovetségi politikara, ezen beliil
antifasiszta 6sszefogasra torekednénk, irja,
ezzel “aneoliberalis politika elleni kiizdel-
met adnank fel”, az osztalyharcrol mon-
danank le. Eznem igaz. A fasizmus Iényege
¢és tarsadalmi funkcioja szerint a kapitaliz-
mus valsagterméke, a financtéke legreak-
ciosabb, legsovinisztabb, legimperialistabb
elemeinek diktaturaja, a munkasmozgalom
kiméletlen elnyomasa. A fasizmus elleni
harc maga is az osztalyharc fontos része és
aktualis kovetelménye. Az antifasiszta
Osszefogas nem jelenti marxista, kommu-
nista elveink feladasat, nem jelenti, hogy
lemondunk a neoliberalizmus, a szocial-
demokracia biralatarol, mint ahogy 6k sem
mondanak le a kommunistak biralatarol.
Csupan annyit jelent, hogy a kiiléndsen
veszélyes kozos ellenséggel: a fasizmussal
szemben Osszefogva, egyiittmiikddve 1é-
piink fel. Ez ma a munkasok és az antikap-
italista baloldal elemi érdeke.

Az lenne naivitas, ha azt hinnénk, hogy
a munkdsosztaly az osztalyharcban egye-
diil, szovetségesek és ideiglenes szovetsé-
gek nélkiil is gy6zhet. Marx elvileg is biral-
ta azt a szektas jelszot, amely szerint “a
proletariatussal szemben valamennyi osz-
taly egyetlen reakcios tomeg”. A munkas-
osztaly fontos politikai feladata, hogy a téke
elleni harcban megnyerje a nem proletar
dolgozok minél szélesebb rétegeit, a sajat
érdekében felhasznalja a burzsoazia kiilon-
boz6 csoportjai kozotti ellentéteket. “Csak
az félhet az ideiglenes szovetségektdl, még
ha megbizhatatlan emberekkel is kotik Sket,
aki nem bizik 6nmagaban” (Lenin).

A Marx Karoly Tarsasag és a Dialek-
tika a marxizmus szellemében tovabbra is
kotelességének tartja, hogy a Munkaspar-
tot 6vja a jobboldali, szélséjobboldali, ne-
tan fasiszta veszély lebecsiilésétdl, felhiv-
ja a figyelmet a helyes szovetségi politika
fontossagara, szorgalmazza a széleskorti
antifasiszta 0sszefogast. Ennek sziiksé-
gességérol gy6zott meg benniinket Thiirm-
er Gyula cikke is.
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A szocialista-liberalis kormanyzas —
tomegbefolyasa csokkenésével — mar jo
ideje veszélyes szakaszba keriilt. Elmélyi-
tette ezt a Medgyessy miniszterelndk iran-
ti bizalom meggyengiilése, amit kétségte-
lentil el6segitettek a kormanypolitika si-
riiso6dé neoliberalis hibai, valamint a kiseb-
bik koalicios part torekvései, hogy a hibakat
sajat céljaira aknazza ki. Tovabb bonyoli-
totta a helyzetet, hogy 0jjacledtek az
MSZP-n beliili egykori reformkorok, és
versengve igyekeztek megszerezni a part
¢és a kormany vezetését.

A jobboldali erék, miutan megnyerték
a valasztasokat az EU-parlamentbe, erétel-
jes tamadast inditottak, hogy a 2006-o0s
valasztasokon, vagy még elobb vissza-
szerezzék a hatalmat. Ez a fordulat nehéz
helyzetbe hozna a dolgozok érdekei érvé-
nyesitéséért kiizdo baloldalt, felerdsitené a
polgari diktatira szélsGséges modszereit,
tovabb korlatozna a dolgozok demokrati-
kus jogait.

Az EU parlamenti valasztasokrol a la-
kossag tobbsége tavol maradt, jelezve egy-
részt a dolgozd tomegek passzivitasba
torkollo elégedetlenségét, masrészt a tuda-
tosabb aktiv erék elutasitd kritikajat. Fi-
gyelmeztetd jel, hogy a jobb- és szélsdjobb-
oldal aktivabban tudta mozgodsitani meg-
tévesztd szolamaival a maga radikalis és
konzervativ tamogatéit, nem utolsésorban
az Un. “nemzeti peticio” révén, amelynek
alsagos szocialis demagogidja és mérték-
telen nacionalizmusanem maradt hatasta-
lan.

A kormanypartoknak a valasztasok uta-
ni tétovasaga tovabb stilyosbitotta a helyze-
tet. A gazdasagi makromutatok viszonyla-
gos javulasa elsésorban a transznacionalis
toke extraprofitjat noveli; a dolgozok nagy
tomegeinek életkoriilményei nem javulnak
aranyosan, inkabb stagnalas, s6t visszaesés
tapasztalhat6. A mélyebb okokat vizsgal-
va, vaksag lenne nem latni ahdborukbake-
veredés, a transzatlantista akcidkban valo
nagyobb szerepvallalas negativ gazdasagi
és pszichologiai visszahatésait, az erds6do
lakossagi ellenérzéseket nemcsak hazai, de
nemzetkdzi méretekben is. Azt sem lehet
elkend6zni, hogy mindezek kdvetkeztében
megrendiiltek a gazdasagi-joléti fejlodésbe
vetett remények, er6s6dott azeuroszkepti-
cizmus: maris érzékelhet6 az eltilzott vizi-
ok gazdasagi megalapozatlansaga, az EU-
ba Ujonnan belépd orszagok tamogatasi
kvotainak csokkentése,a kétsebességii fej-
lesztés burkolt-nyilt keresztiilvitele. A bel-
politikai nehézségek fokozodasaban két-
ségkiviil szerepe van annak is, hogy az
Europai Unioban névekedett a jobboldali
konzervativ erdfolény, s a szocialreformis-
ta er6k nemcsak nalunk, de mas, eddig szo-
cialdemokrata vezetésii allamokban is su-
lyos nehézségekkel kiiszkodnek, vissza-
szoruloban vannak. A kozel-keleti, iraki,
afganisztani, dél-amerikai imperialista ag-
ressziok kudarca kedvezo jelzés, de az ame-

Belpolitikai jegyzetek

rikai elnokvalasztas ujabb bizonytalansagi
tényezoként neheziti az elorelatast.

A progressziv politikai er6knek nagyon
keskeny dsvényen kell kivezetniiik az or-
szagot a nemzetkozi gazdasagi, szocialis,
kiilpolitikai, katonai és dkoldgiai valsag-
bol, amelynek korvonalai egyre vilagosab-
bak. A Medgyessy-kormany a biztato kez-
det utan — amelynek igéretével a valaszta-
sokat megnyerte — tétovazott és késleke-
dett; nem tamaszkodott a baloldali szak-
szervezetekre, nem javitott a munkassag, a
falusi szegénység, a hatranyos helyzetbe
keriilt id6s és ifju rétegek sorsan, ehelyett
engedett a neoliberalis nyomasnak, és
elvesztette természetes tomegbazisat. Az
EU-valasztas kudarca utan sem ocsudott,
nem kezdett azonnali offenzivaba.

Az MSZP kongresszusanak elokészii-
letei, a kibocsatott programtervezetek mind-
maig hatérozatlansagokat mutatnak, s a ki-
bontakozott kormanyvalsag sem kecsegte-
tett reménykeltd kilatasokkal. Az “0j szo-
cialdemokracia” koncepcidja nagyjabol a
blairizmus-schréderizmus hazai reformis-
ta valtozata. A reformkorok szamos arnya-
latanak ujraéledése, megtévesztd “ujbal-
oldalisaga” csak fokozza a zlirzavart, a szét-
zilalo bels harcokat. Még arra sincs bator-
saguk, hogy a szocialdemokracia prog-
ressziv hagyomanyaihoz, vagy legalabb
Szocialista Internacionalé centrista és bal-
oldali szarnyahoz igazodjanak, példaul a
habort kérdésében. “Szegénységpolitikat”
hirdetnek hatarozott munkas-agrar-alkal-
mazotti érdekérvényesités helyett, s kiilo-
ndsen karos, hogy mindmaig nem bonta-
kozott ki egy redlis, progresszivebb, a hazai
komparativ eldnyoknek megfelelé gazda-
sagpolitika szandéka. Ez kiilondsen sajnala-
tos a nagy probatétel: a koltségvetési ter-
vezet kiiszobon allo orszaggyilési benyuj-
tasa elott. A programalkoto és jeloltallitd
versenyekben, Ggy tiinik, legalabb is a leg-
utobbi idokig hattérbe szorultaka baloldali
szocialistdk, nem is mutatkozott komolyabb
torekvés baloldali dsszefogasra.

Ma még csupan sziik korok siirge-
tik, és meglehetésen erdtleniil, hogy a
szocialistak, a kommunistak, a felvilago-
sult kispolgari-polgari radikalisok, a
baloldali civil szervezetek miikodjenek
egyiitt a szocialis haladas, a demokra-
cia, a béke és biztonsag védelme érde-
kében, egy elvszerii, konszenzussal kidol-
gozott minimalis program alapjan.Még
mindig inkabb az elditéletek, a megosztd
elemek vannak elétérben. A legyengiilt
Munkaspart vezetd csoportja a legutobbi
idékben mar odaig ment el, hogy szdban
¢és tettben a jobboldal-szélsdjobboldal
vezetd erejével, Orbannal, a FIDESZ-szel
probal kozoskddni, s mar régen tudatosan
elnyomja, hattérbe szoritja a baloldali
Osszefogason munkalkodo parttagokat,
kdzponti-helyi vezetoket, s6t eltavolitdsuk-
kal fenyegetdzik, befeketiti a parton beliili
és kiviili konstruktiv biralokat, szimpatizan-

sokat. Az utobbi idékben felerdsodtek a
Szabad Demokratik Szovetsége bomla-
sanak jelei, a demokratikus koalicio 1étét
veszélyeztetd feleldtlen kovetelései. Ilyen
koriilmények kozott igen komolyan fennall
a “weimarosodas” veszélye. A lemondo
miniszterelnok kozjogi nehézségeket ta-
masztott, sajat tevékenységét illetéen tel-
jesen Onkritikatlanul, igéreteit megszegve,
akoztarsasagi elndkkel 6sszefogva, késlel-
teti az 0j kormany megalakulasat, tovabb
neheziti az orszag helyzetét.

Itt az ideje a hatdrozott valtoztata-
soknak. A jobboldal vezetd ereje, a totdlis
hegemoniara téré Orbdan-csapatmind tobb
jelétadja veszedelmes kalandorkodaséanak.
Nyiltan hangoztatott irredentizmusaval su-
lyosan megzavarta a Duna-volgyi orszagok
békéjét, joszomszédi viszonyat, felelotleniil
neheziti a szomszédos orszagokban €16
magyar nemzetiségll lakossag helyzetét.
Egyparti vezetésre torekvd hegemonizmu-
saval nem kiméli még kozvetlen jobbolda-
li konzervativ szovetségesét, az MDF-et
sem. (Ahogyan a kisgazdakat és a keresz-
ténydemokratakat sem kimélte.) A sz€lso-
jobb felé menetelve, az MDF-be beépitett
vazallusaival be akarja olvasztani vagy
tonkretenni mérsékelt jobboldali kritikusait
is. Gatlastalan ragalmazé és fenyegeto,
mar-mar vérre mend harcot folytat vala-
mennyi baloldali, progressziv demokrati-
kus erd ellen, beleértve nemcesak a kommu-
nistakat, szocialdemokratakat, liberaliso-
kat, de mar a mérsékelt centristakat, konzer-
vativ demokratakat is.

Minden jel arra vall, hogy ha nem tor-
ténnek erdteljesebb 1épések a politikai val-
sag megoldasara, a demokratikus erdk
egytittmiikddésének hatarozottabb mozgo-
sitasara, hazankban tovabbi, jovatehetetlen
jobboldali térnyerés fenyeget. A marxistak
kotelessége, hogy realisan értékeljék a
konkrét helyzetet. A tavlati céljainkhoz ve-
zetd titon ma elsésorban alkotmanyos sza-
badsdagunkat, szuverenitisunkat, a de-
mokratikus jogokat kell megvédeniink. A
dolgozok elemi jogainak érvényesitése ér-
dekében, valamennyi demokratikus haladd
parttal, érdekvédelmi és civil erével szo-
rosabbra kell flizniink sorainkat. Félre-
érthetetleniil a tarsadalmi igazsagossag je-
gyében kell tevékenykedniink. Az utdbbi
napokban kezdeményezések torténtek a
baloldali szakszervezeti és civil szerveze-
tek, koztiik a mi Tarsasagunk részérdl is,
hogy szervezeti 6nallosagukat és tevékeny-
ségiik jellegét megtartva, szorosabb szo-
vetségbe tomoriiljenek a baloldali célok
megvalositasa érdekében. Az el6ttiink allo
forrd 6szon életbevago tennivalonk, hogy
valamennyi lehetséges szervezetben 6sz-
tonozziik e sziikségletek felismerését, s
“fent és lent” egyarant, 6sszehangoltan
cselekedjiink egyiittmiikodésre kész ba-
ratainkkal egyiitt.

Széchy Andras



2004. szeptember-oktober

4

Dialektika

A Trianon-évfordul6 és némely tanulsagai

A hazai kozélet, kiilondsen a rejtetten
vagy nyiltan euroszkeptikus magyar jobb-
oldal ez évben — mintegy eurovalasztasi
kampanya jegyében — a szokasosnal na-
gyobb rétegeket megmozgatod és nagyobb
szamu rendezvénnyel emlékezett meg a
trianoni békeszerz6dés nem éppen kerek,
84. évfordulojarol. Torténész-nyilatkoza-
tok, sikeresebb és silanyabb kdnyvészeti uj-
donsagok és ujrakiadasok lattak napvilagot;
a szomszédos orszagok magyarlakta te-
riileteire is kihelyezett, leplezetlen partpoli-
tikai megmozdulasok zajlottak. Emellett
megjelentek a Nagy-Magyarorszag 1918—
20-as felosztasara utald, a “Nem-nem so-
ha!” jelszot és a teriileti revizi6 egyéb jel-
képeit hordozo disztargyak, trikok, sapkak,
transzparensek. Orszagszerte szaporodnak
a Trianon-emlékhelyek. Esztergomban
naponta harsan fol a tarogato szava Trianon
emlékére: hadd halljak a Duna tllpartjan
is. Tapolcan az emlékhelyen hatvannégy
dobozban egy-egy kild term6fold lathato a
Monarchia magyar felének egykori varme-
gy¢éibdl; ezt — hatezer kilométeres koru-
tazassal, nagy faradsaggal — egy hazaspar
gyljtotte dssze. JO szandéki muzeologu-
sok, az erre szervezddott alapitvany tamo-
gatasaval szakszer(i monstre kiallitast ren-
deztek a varpalotai Zichy-kastélyban, nem
annyira a trianoni béke, inkabb a “boldog
békeidok™, illetve a revizids propaganda
targyi emlékeibdl. A kiallitasbol sugarzo
mondanival6 (szakmai kivitelez6i szan-
dékatol fliggetlentil) tobb mint egyértelmti.
Lam, ilyen csodalatos vilag volt a torténel-
mi Magyarorszag, ezt tették vele; ime, ilyen
mocsok az az Europa, amelynek most (ki
tudja, miért) egyik 0j tagallama lettiink. Az
egykori parizsi megrazkodtatas tehat maig
nagy érzelmeket kelt, amelyeket nem lehet
ajkbiggyesztéssel elintézni. Ezt tiikrozi egy
szocialista politikus javaslata arra, hogy
1étesiiljon orszagos “Trianon-emlékpark™.

Mindez a politika jobbcentrumatol bal-
ra allo emberekben — fiiggetleniil az Euro-
pai Uniorol alkotott eltérd véleményiiktol
— viszolygast keltett. Elsdsorban persze
azokban, akik atélték az 1919 és 1945 ko-
z0Otti antiszocialis rendszer nemzeti reto-
rikaju, végzetes tomeghatasu, végiil sok-
sokszazezer magyar életet kdvetel 16zung-
hazafisagat. Jo lenne azonban, ha ez a vi-
szolygas nem rekedne meg az érzelmek
szintjén, hanem kétségbe vonhatatlan té-
nyekre timaszkodna. Ehhez sziikséges vol-
na, hogy a baloldal Trianon-felfogasa meg-
alapozottabba, arnyaltabba, empatikusab-
ba legyen. Fol kellene példdul hasznalnia
a dokumentumok ma mar ismert 6z6nét az
els6 vilaghabort lezaro, jol ismert stlyos
kovetkezményekkel jard (német, osztrak,
magyar, bolgar és torok) békediktatum
elékésziileteirdl, vitairol, és ezeket szegez-
nie szembe a publikalt tények ismeretét
nélkiilozo, de ezekben eligazodni nem is
igen kivano tudos és joval kevésbé tudos

(de annal diih6sebb) agitatorokkal. Tobbek
kozott, ha ezt sokan nem tudjak is, itthon,
sokezer oldalon, tobb koétetben (Ormos
Maria és Majoros Istvan jovoltabdl) elol-
vashatok a francia kiilpolitika elsd vilag-
haboru utani (a nagy francia dokumentum-
sorozatokbdl hianyzo!) magyar vonat-
kozast iratai.

Mindenekel6tt egy politikak6zombos
torténelmi tény: Trianon csupan az elsd
vilaghaboruban gy6ztes nagyhatalmak
egyik (az egész vilagot atfogd nemzetkdzi
rendszerbe illeszked6) megoldasi kisérlete
volt arra, hogy tart6sitsédk a hdbortis gy6-
zelmiik nyoman birtokukba keriilt javak
(teriiletek, anyagi javak, stratégiai poziciok,
befolyasi 6vezetek) biztonsagos birtoklasat.
Amikor Versailles—Washington-i béke-
rendszerrdl szolunk, errdl a vilagot atfogd
hatalmi osztozkodasrol beszéliink, amely-
nek 6 részesei jogot formaltak ra, hogy a
vesztesek sorsarol a gydztes er6folényének
a jogan rendelkezzenek. Ne legyen kétsé-
giink afeldl, hogy a habora mas kimenetele
esetén a német, az osztrak, a magyar elit, a
kozponti hatalmak kormanyai ugyanezt
tették volna — masokkal.

Az 1920. jinius 4-¢n, a Parizs kdrnyé-
ki Versailles-ban talalhaté Nagy Trianon
kastélyban Horthy Miklos kormanyanak
képviseldivel alairatott magyar szerz6dés
kétségkiviil valamennyi békedontés koziil
alegnagyobb teriileti és népesség-csonko-
last hajtotta végre. Nemcsak (nem is els6-
sorban) a torténelmi elitnek, hanem az egyik
percrdl a masikra mas orszag teriiletére,
kisebbségi sorsra keriilt tomegeknek oko-
zott mérhetetlen, sok évtizedes szenvedést.
A Monarchia olyan-amilyen, de szervesen
kiépiilt gazdasagi szerkezetét felbontottak.
A féltucatnyi, ujonnan alakult vagy jelen-
tésen modosult teriiletii és lakossagl orszag
gazdasagpolitikusai (és kozvetve Osszes
lakosai) kdzel egy évtizeden at azzal voltak
elfoglalva, hogy (kiilon-kiilon, sok esetben
egymassal szemben) nagyjabol miikodo-
képes gazdasagi és adminisztrativ egysé-
gekké szervezddjenek. Emberek millidinak
kellett helyreallitaniuk szétzilalt egzisz-
tenciajukat. Szazezrek erre nem is voltak
képesek, a nyomor bugyraiban hanyodtak
ide-oda. Raadasul a szerzddés hasznat
¢élvezo kisebb-nagyobb allamok vezetd ré-
tegei semmivel sem mutattak tobb érzé-
kenységet a hozzajuk keriilt kisebbségek
jogai irant, mint a korabbi Osztrak-Magyar
Monarchia milleniumi lazban ég6 magya-
rosito politikusai. Frissen elnyert uralmukat
az utolso cseppig ki akartdk hasznalni;
egymas utan tették a kisebbségiek erdsza-
kos beolvasztasra iranyuld torvényes és
nem torvényes 1épéseket. Ennek a béke-
szerzGdések kisebbségveédo kitételei épp-
ugy nem voltak képesek komolyan gatat
szabni, mint késobb az ugyancsak nemzet-
kozi megallapodasok altal tiltott agresszi-
oknak. Mindez évszazadra kisugarzo jog-

sérelmeket és I¢lektani toréseket okozott.
Nem véletleniil irta Eric Hobsbawm angol
torténész, hogy a bizonyos europai allamok
1989 uténi feldarabolodasahoz vezetd neo-
nacionalista hulliamban “1918-1921 elin-
tézetlen tigyei” bugyborogtak fol.

A neonacionalista megemlékezdk
azonban 2004-ben tavolrol sem a békeszer-
z6dés racionalitasokon alapul6 biralataval
alltak el6. Ehelyett mai demagdgiajukat
igyekeztek “torténetileg” megalapozni.
Megprobaltak realis lehetoségként bealli-
tani az 1918 el6tti hatarokhoz valé vissza-
térést is, e mellett tdmeghangulatot kelte-
ni. SOt odaig jutottak, hogy ennek érde-
kében meglengették er6szakos modszerek,
fegyveres ellenallas alkalmazasanak a gon-
dolatat is, baszk, észak-ir és mas példakra
hivatkozva. A magyar kormanyt pedig arra
0sztokelték (mintha ez lehetséges lenne),
hogy probalja meg rakényszeriteni egyes
szomszédos orszagok kormanyaira az etni-
kai alapt nemzeti autonomia elfogadasat.
Mindezt olyan iddpontban, amikor az Eu-
répai Unidba valo betagolddas — sok, még
homalyos, kérddjeles hatasa mellett — ép-
pen ebben az ligyben pozitiv hatasu lehet:
lehetdséget nytjt a kisebbségek ¢s az anya-
nemzetek (nemcsak a magyar!) kozeledé-
sére, egyesiilésére, a hatarok aligha elkép-
zelhet6 formalis modositasa nélkiil. S ami-
kor a magyar lakossag boldogulasa jorészt
attol fiigg, ra tud-e hangolddni a tarsadalmi
tevékenység, az érdekvédelem szamunkra
Ujonnan megnyilt terepének a viszonyaira,
kovetelményeire, lehetdségeire.

Amiért ezen tul is érdemes beszélni
Trianonrol, mint térténelmi témarol, az
néhany vaskos ferdités, amely lassacskan
lemoshatatlanul hozzatapad Trianon fo-
galmahoz, kiilonos tekintettel arra, hogy
ezek nemcsak szakkonyvek, hanem radiok,
televizios csatornak, olykor tankdnyvek
utjan is terjednek.

Az egyik ilyen ferdités, hogy az 1989
el6tti Magyarorszagon Trianonrdl évtize-
deken at nem lehetett beszélni. Ennek az
idészaknak a torténelmi dokumentacidja és
érvelése magan viselte a kor bélyegét, és a
mai ismeretek fényében hianyos is volt. Am
minden hivatalos iras (torténelmi mono-
grafiaktol partoktatasi tankonyvekig €s
brosurakig) abbol indult ki, hogy a Parizs
kornyéki békeszerzodések rablo, imperia-
lista megallapodasok voltak, amelyeknek
a jellegére az el6z0, véres habort termé-
szete nyomta ra a bélyegét. Hangstlyoz-
tak, hogy Szovjet-Oroszorszag nem irta ala,
és el is utasitotta a szerzodéseket. Nem
azért, mert nem vehetett részt a békekon-
ferencian, hanem mert ezek ellentmondtak
az 1917. oktoberi oroszorszagi forradalom
elso napjan elfogadott békedekrétumban
meghirdetett, minden harcolo kormanynak
felajanlott “annexio és hadisarc nélkiili
béke” elvének. Nem fogadtak el ennek a

(folytatas az 5. oldalon)
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korszaknak a torténészi allasfoglalasai a
kozponti hatalmak egyoldalt felelGssé-
gének az elvét sem: valamennyi hadviselé
nagyhatalom felel6sségét hangoztattak.
Valoban nem a magyar birodalom integ-
ritasanak allaspontjat vallottdk: nem az
elcsatolt teriiletek egykori “kisebbségi tobb-
ségének” fliggetlenségi torekvéseit karhoz-
tattak (bar az etnikai alapu, részleges,
békeés, targyalasos revizid gondolata az
1930-as években a baloldaltol sem volt ide-
gen). A békerendezést nem nacionalista,
hanemosztalyalaprol vetették el. Azt hang-
sulyoztak: a kornyezo népek sajat, friss
tegeik uralma ala keriiltek. Ez tarsadalmi
téren sokszor szamukra sem volt sokkal
jobb, mint a magyar szupremacia; nemzeti
vonatkozasban pedig az uralkodo etni-
kumok esetenként még “sajat”, “gydztes”
kisebbségeik, a szlovakok, a horvatok, a
ruszinok nemzeti céljait sem ismerték el.
Természetesen lehet a szerz6déseknek en-
nél bovebb, arnyaltabb, sot, kés6bbi tor-
ténelmi események megvilagitasaba helye-
zett, eltéré magyarazatat is adni. Az azon-
ban, hogy nem eshetett birdl6 sz6 Trianon-
1ol, egyszerlien nem igaz.

Egy masik kozkeleti frazis, hogy Tria-
non a Tanacskoztarsasag kovetkezménye,
mintegy a bolsevista blinbeesés logikus
biintetése volt. Ha tehat nincs Tanacskoz-
tarsasag, Trianon sincs. Ezt a feltevést azon-
ban semmiféle komoly dokumentum nem
alapozza meg. Az ellenkez6jét annal inkabb
—ha elolvasnak. Noha aligha kell kételked-
niink benne, hogy az antant urai fennallasa
idején €lesen szemben alltak a proletardik-
tataraval, amikor a Tandcskoztarsasdagot
kikialtottak, a békeszerzédeések alapelvei,
és a teriileti rendezés keretei mar jocskan
tul voltak a vitakon. A Tanacskoztarsasag
altal kivitelezésiik inkabb halasztast szenve-
dett. Fenti érvelésével a jobboldal a Hor-
thy-rendszer egyik legsulyosabb sziiletési
hibéjat probalta és probalja leplezni. Mi-
kdzben ugyanis a tanacskormany €s had-
serege nagy tarsadalmi mozgositassal fegy-
veres harcot vivott az antant tdmogatta
csehszlovak és roman hadsereg ellen, a
kés6bbi kormanyzo egyiittmiikodott az
utdbb agyonszidott antanttal és a roman
hatosagokkal a Tanacsmagyarorszag elle-
ni intervencioban. Nem allithatd persze,
hogy Horthy szerette a roman meg-
szallokat. Az azonban dokumentalt tény,
hogy Szegeden toborzott in. Nemzeti Had-
seregét csak velilk, és az antant-parancs-
noksagokkal gondosan, 1€pésrdl 1épésre
egyeztetve vezényelhette a Tisztantalrol a
Dunantulra. Ekdzben ez a hadsereg egy-
etlen esetben sem Iépett harcba az orszag
jelentds részét megszalld roman kiralyi had-
sereggel. Nem is tette 1abat az altala meg-
szallt orszagrész teriiletére. Budapestre is
akkor vonult be, amikor a roman csapatok
mar tavoztak. Ezt igyekezett és igyekszik
késébbi propagandaja elmaszatolni, korant-

sem eredményteleniil. Pedig jozan ésszel
nehéz elfogadni, hogy valaki pusztan attol
hazafi lehet, ha retorikdjaban kell6 gyako-
risaggal ismétli a “nemzeti” kifejezést és a
vele rokonértelmi szavakat; a masik vis-
zont, aki ezt elmulasztja (vitathat6, hogy
ezt jol tette-¢), de minden, erejétdl tellhetot
megtesz a magyar tarsadalom védelmében,
automatikusan elveszti jogat arra, hogy a
nemzet képviseldjének tekintsék. Am a
nemzeti szOmagia maig erdsen hat; tudjak
ezt, akik hatra-vakra élnek vele.

A valamikori szocialista tarsadalmak
vezetd erdinek persze voltak blinei ez ligy-
ben, ha nem is azok, amelyeket a fentiek-
ben cafolni igyekeztem. A Szovjetunid
vezet6i a masodik vilaghabort idején és a
béketargyalasokon mar korantsem az “an-
nexio6 és hadisarc nélkiili békéért” 1éptek
fol. Hatalomra jutva mas orszagok kom-
munistai is (kiilonb6z6 idészakokban és
helyeken eltéré modon és mértékben) tob-
bé-kevésbé megfeledkeztek nemcsak a
nemzetek onrendelkezési joganak Lenin
hirdette elvérél, de még az ausztromarx-
istak szerényebb kulturalis nemzeti auto-
némia-programjarol is. Noha a kisebbségi
népi kultura, a nyelvmiivelés teriiletén itt-
ott torténtek latvanyos eldrelépések, tobb-
nyire asszimilacios politikat folytattak a
kisebbségekkel szemben. A statisztikak a
szocializmus évtizedeiben az oroszositas,
aromanositas, a szlovakositas, a szerbesités
és a magyarositas (ugy bizony, a magyaro-
sitas) erds elorehaladasarol tantiskodnak.
Ezt a mi esetiinkben az sem menti, hogy a
kisebb, szorvanyos nemzettéredékek on-
maguktol is kénnyebben morzsolodnak. A
magukat szocializmusként konstitualo
rendszerek egyik legnagyobb adossaga ez,
amely szamlajukon immar 6rokre szere-
pelni fog, minthogy t6bbé nem all modjuk-
ban torleszteni. Ez olyan tételeket tartal-
maz, mint a széles korben alkalmazott
kollektiv nemzeti felelésségrevonas, a
Szovjetunidban egytucatnyi népcsoport
kitelepitése sok évszazados szallashelyérol,
a csehszlovak kommunistak altal toleralt
Benes-dekrétumok, a szomszédos alla-
mokhoz ismét visszakeriilt egykori magyar
részeken lezajlott durva erdszakcselekmé-
nyek, utébb a németek kitelepitése, a Dra-
va-menti és a Duna—Tisza-ko6zi délszlavok-
kal kapcsolatos titoistatizé hajsza. Mindez
megneheziti annak a harmadik ferditésnek
ameggy0z0 cafolatat, mintha Trianon utan
(s ehhez ma mar nem Iehet nem hozzaten-
ni: az 1947-es, a trianoni dontéseket jogaik-
ba visszahelyezd, némileg meg is tetézo
parizsi békeszerzédések utan) mindvégig
a teriileti kérdés lett volna a magyar tarsa-
dalom szinte egyediili gondja. Pedig 1920
utan is elsdsorban a stabilizacion, a gaz-
dasagfejlesztésen, a nagy szocidlis prob-
lemak, elsdsorban a foldkérdés megolda-
san, a szabad népképviselet megteremté-
sén, az allamok kozotti barati, demokratikus
kapcsolat sikeres kiépitésén mult a tarsa-
dalmak, a nemzetek sorsa. A hatarok és a

kisebbségek tigye ma azért jatszhato ki a
tarsadalmi haladassal szemben, és maradt
mindmaig sajgd tarsadalompszichologiai
kérdés, mert milliok tudataban tapasztalati
tényként rogziilt: egy ember sorsat, lehe-
toségeit (tarsadalmi rendszertdl nagyrészt
fiiggetlentil) igen nagy mértékben az ha-
tarozza meg, hogy adott orszdgon beliil a
tobbségi (“uralkod6”) nemzethez vagy va-
lamely nemzeti-etnikai kisebbséghez tar-
tozik.

Az el6z6 korszak torténetére ebben a
vonatkozasban ohatatlanul rossz fényt vetd
mozzanatokat a baloldali emberek na-
gyobbrészt ismerik. Csak ritkan és persze
eredményteleniil probaljak tagadni, de
igyekeznek agyuk egy hatso rekeszébe
szamiizni. Ez azonban sok esetben vita-
képtelenné teszi dket, mint ez minden eset-
ben torténni szokott, ha valaki elvont
pozitiv elveket probal negativ személyes
tapasztalatokkal szembeszegezni.

A Trianon (és mas békeszerzddések)
okozta valésagos bajokat els6sorban a két
hdboru kozétti uralkodo kérok szocidlis
erzeketlensege és tétlensége tetézte, sok-
szorozta meg. Pedig sajat tdboruk szamos
koziroja st tisztviseldje is (kiilonbozd el-
lenfeleikrdl nem is beszélve) elegend? al-
kalommal mutatott ra ennek a veszélyeire.
A Nagyatadi-féle foldreform (nem egészen
névaddja szandéka szerint!) csak az agrar-
probléma felszinét kapargatta. Az elcsatolt
részekrol attelepiilt magyar nagybirtokos
politikusokat a hazai falusi szegénység
szornyl gondjainal jobban érdekelte a kar-
pétlas a szomszédos orszagokban (a ma-
gyarnal joval radikalisabb, bar etnikai disz-
kriminacidval jocskan megterhelt reformok
soran) kisajatitott foldjeik utan. Amikor
pedig —joval késébb — Teleki (osztalya ha-
borua utani sorsaért aggodva) mégis meg-
penditett valamilyen jabb foldrendezést,
ez sajat tarsadalmi osztalya lekiizdhetetlen
ellenallasaba iitk6zott. Csak a zsidofold ki-
sajatitdsa maradt beldle, amelynek megter-
vezésébdl a tudos cserkészvezetd is jelentds
részt vallalt. Azigazi “Nem, nem, soha!” a
magyar parasztsag foldhoz juttatasara és —
1939-ig — a titkos valasztdjogra vonatko-
zott.

Az emberiséget ma elsésorban igen
nagy, esetenként alig megoldhatonak tetszd
szocidlis, globalizdacids és kornyezeti
problémak gydtrik. Oriasi a felel6ssége an-
nak, aki ezeket még fajdalmas, sziikségkép-
pen nagy érzelmi toltetli etnikai—nyelvi—
vallasi mozzanatokkak terheli. S nem
kevésbé sulyos felelsség terheli azt, aki
feleldtlentil jatszik a nemzeti érzelmek hur-
jain. Kiilonosen, ha Budapestr6l {izen Tria-
non-blivold jelszavakat a hataron tilra,
batran vallalva a harcot — az utols6 hataron
tuli magyar életéig. .. Trianon, mint a ma-
gyar nemzet tagjait egymastol elvalaszto
dontés az 11j eurdpai keretben utolsé nap-
jait-éveit éli; csak a felel6tlen sérelmi poli-
tika hosszabbithatja meg az életét.

Harsanyi Ivan
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Az Eurépai Unié alkotmanyarél

Il. rész

(A “Dialektika” eloz6 szamaban kozolt
L rész folytatasa)

Az euro6 bevezetésérol

2002-ben 12 orszag teljes jogkorrel
¢letbe Iéptette a kdzos valutat az eurot. A
bevezetés pillanataban sem tudta minden
allam az Osszes feltételt betartani, de az
utobbi két év gazdasagi valsaga miatt a leg-
nagyobb orszagok (Franciaorszag, Német-
orszag, Olaszorszag) is tartosan atlépik az
eldirt korlatokat, foleg a kdltségvetési hiany
3 %-o0s maximumat, és nem fogadjak el az
ezekre az esetekre el6irt biintetd rendszaba-
lyokat.

A csatlakozas koppenhagai feltételei és
a csatlakozasi szerz6dések nem tartal-
mazzék, hogy kotelez6 lenne az eurdhoz
val6 mieldbbi csatlakozas. Ezzel szemben
az alkotmany-tervezet az eurot az Unio
kozos valutajanak nyilvanitja, és kotelezévé
teszi a valutakozosségbe valo belépést. A
valutakdzosségbe be nem Iépett orszagokat
halasztisban 1évéknek! mindsiti. (Harom
jelenlegi tagallam, Anglia, Dania és Svéd-
orszag is ebbe a kategoriaba keriilne, mi-
vel nem tagjai az eur6zonanak). A halasz-
tas atmeneti allapot és kotelezettségekkel
jar. A Bizottsag és az Europai Kozponti
Bank legalabb kétévente jelentést készit a
Miniszterek Tanacsanak a halasztasban
levo orszagok altal “a gazdasagi és mone-
taris unié megvaldsitasdra vonatkozoé
kotelezettségek teljesitésében megtett el6-
rehaladasrol” (I111-92/1).

A keleteuropai orszagok valutdi, koz-
tiik a magyar forint er6sen alulértékelt. A
forint arfolyama az utobbi iddszakban a
250-260 Ft/eurd savban mozog, mig vasar-
16er6 paritason 130-140 forint ér egy eu-
rot. Az alkotmany-tervezet szerint, amikor
az eurora valo attérés idészertivé valik az
arvaltasi aranyt — egyeztetési eljarast ko-
vetden — a Bizottsag javaslatara a Minisz-
terek Tanacsaban dontik el. Az attérés azon-
ban az arfolyam és a vasarloerd paritas
nagyfoku eltérése miatt rovidebb tavon le-
kiizdhetetlen dilemma elé allitja az orsza-

ot.

& Ha az arfolyam érvényesiil, akkor a
jovedelmek €s a pénzvagyonok sulyosan
leértékelt szinten keriilnek atszamitasra, és
ez hatalmas értékvesztést jelent az orszag-
nak és allampolgarainak. Ha a vasarloerd
paritas lenne az atszamitas alapja, akkor
ellehetetleniilne a kiilkereskedelem és a
fizetési mérleg, és egy ilyen atszamitasi
arany az Unionak sem lenne elfogadhato.
A forint felértékeld politika (vagyis az ar-
folyam kozelitése a vasarloero paritashoz)
azonban 2003-ban egyfeldl spekulacios
hullamhoz vezetett, masfeldl hozzajarult a
kereskedelmi és a fizetési mérleg nagyfoka
hidnyahoz. A kiutat csak a gazdasag meg-
erdsodésének és felzarkozasanak folya-
mataban lehet megtalalni, a kielégité meg-
oldashoz nélkiilozhetetlen volna az Unid
hatékony gazdasagi tdmogatasa. Errdl
azonban az alkotmany-tervezet nem intéz-
kedik.

A kiil- és biztonsagpolitika

Az alkotmany-tervezet e fejezetei jel-
zik az Unio politikajaban folyamatban levo
iranyvaltozast. Létrejonne az Unio kiiliigy-
miniszterének funkcidja, akinek feladata
javaslatokat késziteni a Tanacs részére az
Unid kozos kiil- és biztonsagpolitikajara,
¢s iranyitani az elfogadott politika végre-
hajtasat. Az Unidnak tehat a jovoben kozos
kiiligyminisztere lenne, aki szervezi a
tagallamok ko6zotti egytittmiikodést és kife-
1¢ képviseli az Uni6 kozos kiil- és bizton-
sagpolitikajat. A tervezet tovabba a mar
létez6 kiil- és belbiztonsagi politikai egyiitt-
miikddés keretein messze tul is 1épne.

A kozos kiil- és biztonsagpolitika szer-
ves része a kozos biztonsag- és vedelmi
politika, amely “polgari és katonai eszko-
zok igénybevételével biztositja az Unid
miiveleti képességét” (I-40/1). “A koz0s
biztonsag- €s védelmi politika magaban
foglalja egy ko6z0s unios védelmi politika
fokozatos kialakitasat. Ez, amennyiben az
Eurdpai Tanacs egyhangulag tigy hataroz,
koz6s védelemhez vezet” (I-40/2). A kozos
védelemhez a tagallamok rendelkezésre
bocsatjak a “sziikséges polgari és katonai
képességeket”. A tagallamok vallaljak,
hogy fokozatosan fejlesztik katonai képes-
ségeiket és “Iétrejon egy Europai Fegyver-
kezési, Kutatasi és Katonai Képességfej-
lesztési Ugynokség” amely — tobbek kozott
— hozzéjarul “a védelmi szektor ipari és
technologiai alapjainak erdsitéséhez” sziik-
séges intézkedések kidolgozasahoz (I-40/
3).

Az alkotmany-tervezet tehat meg-
kezdené az Eurépai Unid fokozatos mili-
tarizalast, a hadiiparok és a hadseregek fej-
lesztését, ami sziikségképpen a sziikos gaz-
dasagfejlesztési és szocialis céloktol von-
na el forrasokat. A tervezet tovabba e terii-
leten is lehet6vé teszi a “magasabb kovetel-
ményeket kielégitd katonai képességekkel
rendelkezd tagallamok™ szorosabb “struk-
turalt egyiittmiikodését” (1-40/6). A Tanacs
dontései alapjan, az ENSZ alapokmanya-
ban foglaltakkal 6sszhangban az Unio ka-
tonai egységei az Union kiviil is felhasznal-
hatok lennének. Ebbdl vilagosan kitlinik,
hogy az alkotmany tervezet készitdi arra
torekszenek, hogy mar 1étrej6jjon és fel-
hasznalhato legyen az eurdpai allamisag e
fontos kelléke: az Unid katonai ereje.

Osszegzés és kovetkeztetések

Az elmult években gyors iitemben val-
tozik az Unio arculata. Hattérbe szorulnak
a gazdasagi és szocialis kérdések, és domi-
nans szerepet kezd jatszani a hatalmi poli-
tika. A keleti nyitas a kezdetekkor még els6-
sorban mint politikai és gazdasagi kérdés
¢lta vezetd politikusok fejében, vagyis mint
béviild piac, 1j fejlesztési lehetéségek és
nagyobb gazdasagi kapacitas. Vilagos volt,
hogy e nyitas egyben ndvekvo gazdasagi
és szocialis terheket r6 a régi tagallamokra,
és az is, hogy a hatranyokat, gazdasagi téren
is, jelentdsen meghaladjak az elényok.

A keleti nyitas megvalosult els6 1épése
és a korvonalazodé tavlatok jelentGsége
messze meghaladja a kdzosség korabbi
bdvitéseit, ebben a folyamatban évszaza-
dos szakadékokat ¢€s ellentéteket kell le-
kiizdeni. Ez azonban mar a kezdeti feltéte-
lekben sem jutott kifejezésre és a keleteuro-
pai orszagok tamogatasanak feltételei a
targyalasok megkezdés 6ta még romlottak,
Az alkotmany-tervezet pedig egyszeriien
megfeledkezni latszik az Unio gazdasagi
és szocialis problémairdl és a bovitéssel
kapcsolatos kotelezettségekrdl, egyenld
alapon kezeli a régi és 11j tagallamokat, bar
az uj tagallamok fejlettségi szintje 1ényege-
sen alacsonyabb az 0sszes jelenlegi tagal-
lamnal. Az alkotmany-tervezetnek a “vaj
helyett agy” régi jelszavaval jellemezheto
iranya kiilonosképpen veszélyes és el-
fogadhatatlan a régi és az 0j tagallamok-
ban egyarant.

A keleteuropai kormanyok még min-
dig a rendszervaltaskori gondolati kérben
¢élnek és tigy tesznek, mintha nem vennék
észre ezeket a valtozasokat. Keleten kevés
mai politikus latja és meri kifejezni agga-
lyait. Ezek koz¢ tartozik Vaclav Klaus cseh
koztarsasagi elndk, aki szerint a csatlakoza-
si feltételek a csatlakozo orszagokra hat-
ranyosak, nem biztositjak az egyenld jogo-
kat. A Cseh-Morva Kommunista Part és
Vaclav Klaus partja ellenzi az alkotmany
elfogadasat, népszavazas kiirasat szandé-
koznak kezdeményezni, amely elutasithat-
jaatervezetet. Spanyolorszag és Lengyel-
orszag 2003. decemberében megvétdzta az
alkotmany-tervezet elfogadasat az Eurdpai
Tanacsban, de kormanyaik ez év jiniusaban
mar beadtak a derekukat. Aleksander
Kwasniewski lengyel allamf6 a majus else-
jei tagallamma valas alkalmabdl igy nyi-
latkozott: “Meglatjuk a kdvetkez6 években,
hogy az EU megorzi-e alapelvét, a szoli-
daritast, vagy pedig a kettds sebesség, il-
let6leg a kemény mag koncepciojat valaszt-
ja-e, amely dezintegralja az uniot’”.

A magyar kormany mas régi és uj tagal-
lamok egy korével egyiitt azért harcolt,
hogy a dontéshozatalban a kis orszagok ne
keriiljenek hatranyba, és hogy az 11 tagal-
lamoknak, Magyarorszagnak is, legyen tel-
jes jogu biztosa, bizottsagi tagja. A tobb-
ségi dontéshozatal szabalyaiban részleges
sikert értek el, az 0j tagorszagoknak is lesz
sajat biztosa, valamint a kisebbségek jo-
gaira valo utalast sikeriilt a végsd szoveg-
be bevétetni. A Fidesz a Papai Allam ¢és
Lengyelorszag azon torekvéséhez csatlako-
zott, amely a preambulamba be akarta vétet-
ni a hivatkozast Europa keresztény torté-
nelmi gyokereire, ami megkérddjelezte
volna allam és egyhaz egyértelmii szétva-
lasztasat az Unioban. Az Unid békés jelle-
gének feladasardl és a keleteurdpai or-
szagok szamara létfontossagh tamogatasi
politika Iényegi megszoritasair6l azonban
Magyarorszagon egyik parlamenti part sem

beszél.
esze (folytatds a 7. oldalon)
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Papai kezdeményezés a
Baloldali Osszefogasért

A papai baloldali szervezetek, az
MSZP, a Munkaspart, a Fiatal Baloldaliak,
a Kadar Janos Barati Kor, a Marx Karoly
Tarsasag, a baloldali szakszervezetek,
orszagos konferenciat kezdeményeztek a
baloldali 6sszefogas érdekében.

A julius 17-1 orszagos konferenciatFe-
kete Janos, volt MNB alelnok, lizenetében
a globalizacid progressziv megoldasai ér-
dekében kifejtendd erdfeszitéskeént érté-
kelte. Banyasz Rezsony. nagykovet, a Tar-
sadalmi Erdekegyezteté Tanacs tarselnoke,
nemzetkozi attekintésében a halado erdk
egylittmikddésének, az ENSZ megtjitasa-
nak sziikségességét, és Latin-Amerika pél-
déjan vilagitotta meg az dsszefogas nélkii-
16zhetetlenségét. Berecz Janos torténész a
mult, a jelen a jovo elszakithatatlan objek-
tiv Osszefliggéseit elemezte. Wirth Adam
filozofus, a baloldali egyiittmiikodés fon-
tossagat huzta ald az EP hazai és eurdpai
valasztasi eredményeinek tiikrében. Alfre-
do Leon Alvarez, a Kubai Koztarsasag
budapesti nagykdvete, hangsulyozta, hogy
minden baloldali politikai eré szamithat a
kubaiak szolidaritasara. Takdcs Jozsef, az
MSZP budapesti agrartagozatanak elndke,
a magyar mezOgazdasag ¢s a vidék prob-
1émait elemezte az EU-ba tortént belépés
utani helyzetben.

A vitéban felszolaltak a Magyar Szo-
cialis Forum, az ATTAC-Magyarorszag, a
Halado Erdék Forumanak képviseldi is.
Tobben szova tették az MSZP és a Mun-
kaspart kozotti kritikussagon tulmend za-
varé jelenségek karossagat. Sz6 esett egy
MSZP-t61 balra allé part 1étrehozasanak,
sOt, egy tisztabb eszmeiségli marxista-le-
ninista politikai szervezet megalakitasanak
a sziikségességérol. Sipos Janos, a Balolda-
li Egytittmtikodési Tanacs tigyvivdje Ossze-
gezte a baloldali egylittmiik6dés kozvetlen
és tavolabbi teenddit, és ajanlotta région-
ként hasonld konferenciak kezdeménye-
z¢€sét, tovabbfolytatasat.

Spectator

(folytatas a 6. oldalrdl)

A baloldali civil szervezetekben tanul-
manyozni kellene az alkotmany tervezetét,
és ha e cikk szerzgjével azonos vélemények
alakulnak ki, kezdeményezni kellene, hogy
Magyarorszagon is legyen népszavazas az
alkotmanyrol, és utasitsuk vissza annak je-
lenlegi tervezetét.

(Vége)

Morva Tamas

! A Kiiliigyminisztérium forditasaban:
“eltéréssel rendelkezd orszagok™. Az an-
gol szovegben “with a derogation”, azaz
olyan orszagok, amelyekre a torvény hata-
lya csokkentett mértékben érvényes.

2 Népszabadsag, 2004. aprilis 30.

Népi ellenallas Irakban

Az iraki ellenallas erés gyokereket
eresztett. Mikozben a megszallok tovabbra
is, leplezetlen néci-zsargonban, biindzokrol
és terroristakrol beszélnek, titkosszolgala-
taik jelentik, hogy n6 a fegyveres ellenallas
tamogatottsaga es legitimitasa.

A népi haboru két gyujtopontja

Az ellenallasnak Falludzsa véarosa valt
az egyik jelképévé. Az USA hadsereg
érzékeny veszteségeket szenvedett itt. Ta-
vasszal, amikor négy amerikait megoltek,
¢s holttestiiket meggyalazta a feldithodott
lakossag, a megszallok altalanos tamadast
inditottak az ellenallok ellen. A varost gyt-
ribe fogtak, ami egyszersmind az ellen-
allast csaknem szaz szazalékban tamogato
lakossagmegbuntetését célozta. Napokon
at elvagtak az élelmiszer- és vizellatast; ne-
héztiizérséget, harci repiilogépeket és he-
likoptereket vetettek be, egész kertileteket
porra bombaztak. Témegesen gyilkoltak a
polgari lakossagot, korhazakat és mecse-
teket tamadtak. A céljuk nyilvanvaloan az
volt, hogy elkertiljék a harcot a varosi ge-
rillaval — tanulva az izraeli hadsereg stlyos
vereségébol, amelyet Bejritban szenvedett
el a 80-as években.

Falludzsaban az ellenallas korabban
ismeretlen méreteket oltott. A varosi par-
tizanharc szabalyszer(inépi haboriibanott
at,a lakossag nagy tomegeinek részvétele-
vel. Az ellenallas néhany hétre megszerezte
az ellendrzést a varos felett, ahonnan a meg-
szallok kivonultak. Az amerikaiak végiil,
nyomaszto technikai folényiik ellenére, tar-
gyalasokra kényszeriiltek; a varos koriili
gylirit megsziintették, az ellenallok pedig
fegyverzetiikkel egyiitt elvonulhattak.

A népi ellenallas masik gyujtopontja
Nedzsef, ahol a siita Muktada al-Szadr ve-
zeti a mozgalmat. A harcok itt is a meg-
szallok provokdcioi nyomadn tamadtak fel:
betiltottak al-Szadr ujsagjat, a tiltakozast
vérflirddbe fojtottak. Al-Szadr valasztés elé
keriilt: vagy behodol, vagy felkelést hirdet.
Az utobbit valasztotta. Milicistai tobb déli
varosban ¢s a bagdadi szegénynegyedben
elkergették a megszallok altal kinevezett
hatésagokat, varoshazakat foglaltak el,
polgarmestereket neveztek ki. A felkelés
16 erejét eredetileg a siita varosi proletaria-
tus alkotta, késdbb varosi kdzéprétegek is
csatlakoztak.

Falludzsa és Nedzsef parhuzamos rész-
vétele a felkelésben azt jelenti, hogy amoz-
galom felekezet folottijelleget 6ltott. A la-
kossag tamogatasaval, siita és szunnita
tisztségviselok egyiitt szerveztek segély-
szallitmanyokat az ostromlott varosokba.

Ellentmondasok a mozgalomban

A sikerek ellenére, al-Szadr osztagai
még nem elég érettek a feladatokra. A szun-
nita fegyveres mozgalomtol eltéréen, amely
sok esetben a hadsereg egykori tisztjeinek
szakszeru vezetése alatt all, és katonai jar-
tassaggal cselekszik, al-Szadr harcosai alig
kiképzett milicistak, s igy nagy véraldozat-
tal kell fizetniiik akcioikeért.

Az USA szamos varosi kozigazgatasi
kdzpontot visszaszerzett, kiméletlentil ér-
vényesitve tulerejét. Tény azonban, hogy
a felkelés kiterjedt a siita korzetekre is. Ami
al-Szadrt illeti: egyfeldl a varosi szegénység

nyomasa alatt 4ll, amely harcolni akar a be-
tolakodok ellen, masfell maga is a klérus
tagja, amelyet Teheran befolyasol. A siita
klérus hajlandé lenne egy neokolonialista
“megoldasra”, ha ennek keretében teljesiil-
nek akovetelései. — Az iraki nép eldtt azon-
ban, minden nehézség ellenére, mar az ed-
digiekbdl vilagossa valt, milyen lehetosé-
gek allnak a népi haboru elott, ha vezetését
sikeriil egy egységes ellenallasi frontnak
kézbe vennie.

A nyugati kdzvélemény egyre erétel-
jesebben ellenzi a megszallast. Ezt jelzi az
iraki bortondk tigyében kirobbant botrany.
A régebbi USA-intervenciok tapasztala-
taibol ismeretes, hogy az effajta kegyetlen-
kedések és még ezeknél is szornytbbekaz
amerikai fegyveres erdk szokdasos modsze-
rei kozé tartoznak. (Lasd Guantanamo.)
Figyelmet érdemel azonban, hogy az ameri-
kai sajto, amely nemrég még hazafias 6n-
cenzurat gyakorolt, ezuttal nem hallgatott
—ami a kozvélemény valtozasara utal.

Az ellenallas ereje és az USA nemzet-
kozi elszigeteltsége kolcsonhatasban van
egymassal. Az “amerikai birodalom” meg-
teremtésének kisérlete Irakban kétségkiviil
elére nem latott nehézségekbe iitk6zott. Az
USA igyekszik elnyerni terveihezaz ENSZ
részleges dlddsat. A hagyomanyos globali-
zacio-kritikai és békemozgalmakban is so-
kan az ENSZ-t6l varnak megoldast. £z il-
lizio: az imperialista allamok tavolrdl sem
szannak teljes szuverenitast Iraknak, még
kevésbé a népi tomegeknek; egyszeriien
részt akarnak a zsakmanybol. Realis meg-
oldés csak egy van: a megszallok feltétel
nélkiili kivonulasa; ezt pedig semmi mds-
sal nem lehet elérni, mint az iraki nép el-
lenallasaval. Mivel allami timogatast az
ellenallas sehonnan nem kaphat, a gydze-
lem hossza id6t vesz igénybe, és valoszinii-
leg nem lehetséges nyugati tomegtamogatas
nelkiil. A katonai ellenallés, bar alapfelté-
tel, Gnmagaban nem elég: egyesitett politi-
kai frontra van sziikség. Az ellenallas részt-
vevoi kozott fennallo politikai, kulturalis
¢és vallasi kiilonbségek eddig megakada-
lyoztéak e front 1étrejottét, bar a tomegmoz-
galom szintjén erések az egységtendenciak.
A szunnita ellenallasban fontos szerepiik
van a hagyomanyos eliteknek; a siita parti-
zanmozgalomban nyomatékosabb az also
tarsadalmi rétegek és a proletariatus sulya,
de a klérusé is. A politikai megoldastol,
amely egy alkotméanyozo6 nemzetgytilésben
oltene testet, mindkét vezetd csoport a sa-
jat kivaltsagait és uralkodo pozicioit félti.

A kommunista mozgalomnak stlyos
orokséggel kell megkiizdenie: az Iraki KP
modszeresen elarulta a forradalom iigyeét,
és az amerikai imperializmus eszkozévé
valt. A mozgalom mai Gttdrdinek a meg-
szallok ellent harc legelsd soraiban kell kiiz-
deniiik ahhoz, hogy egyaltalan napirendre
tlizhessék a part ujjaszervezését. Jelenleg
az iszlam — barmily hatarozatlanok és
utdpisztikusak is a tarsadalmi elképzelései
— az egyetlen alternativa a néptomegek
szemében az imperializmussal szemben. A
kommunistaknak tamogatniuk kell ezeket
az antiimperialista torekvéseket.

Willi Langthaler
“Neue Volksstimme”, 2004. junius
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A normandiai partraszallasrél

Oriési csinnadrattaval iinnepelte meg a
burzsod sajto a normandiai partraszallds 60.
évforduldjat. Ugy tiintették fel az eseményt,
mint a masodik vilaghaborua forduldpontjat,
a dontd titkozetet, amely — hala a nyugati
hatalmaknak — leteritette a hitlerizmust, és
diadalra juttatta a demokraciat. Mintha a
haborus gyézelem a Nyugat érdeme vol-
na, senki masé.

Tisztelettel adozunk a normandiai part-
raszéllas hdseinek, és egy pillanatig sem
vitatjuk a nagyszabasu katonai miivelet
hadtorténeti jelentdségét. De a tények —
tények, és az dsszehangolt torténelem-
hamisitas sem valtoztathat rajtuk.

A haboraban a fordulopont mar joval
korabban bekdvetkezett: a naci csapatok
moszkvai vereségével 1941-42 telén — az
elsé nagy vereséggel, amelyet a haboru
folyaman elszenvedtek — majd a sztalin-
gradi 6sszeomlassal, amelyet a Wehrmacht
nem tudott tobbé kiheverni. A nyugati hatal-
mak mindaddig nem nyitottak meg a ma-
sodik frontot, amig meg nem kellett gy6-
z6dniiik arrol, hogy a szovjet csapatok sa-
jaterejiikbdl kijuthatnak az Atlanti Ocean-
hoz.

A junius 6-i angolszész partraszallas-
sal nagyjabdl egy id6ben, a keleti fronton,
a normandiainal sokkal nagyobb aranyu
hadmuivelet volt kibontakozoban. A V6ros
Hadsereg attorte a német vonalakat; mdjus
9-¢n felszabaditotta Szevasztopolt, jinius
22-én pedig megkezdte Belorusszia fel-
szabaditasat. Egy honap mulva Belorusszia
szabad volt; a német hadseregnek 25 had-
osztalya elpusztult, vesztesége 300 000 ha-

Baloldali gyézelem a
venezuelai valasztasokon

A venezuelai valasztok 58,25 szazalé-
ka, csaknem 5 millio szavazo nemmel vok-
solt arra a kérdésre: “egyetértenek-e azzal,
hogy megfosszak hivatalatol Venezuela le-
gitim, demokratikusan megvalasztott
elnokeét, Hugo Chavezt?”

A népszavazasnak az volt a tétje, hogy
el tudjak-e mozditani hivatalabol Chavezt,
vagy marad a hivatalos 2006-os elndkva-
lasztasokig.

Az elnokot a polgari ellenzék mar tobb
alkalommal megprobalta eltavolitani, hol
legalis eszkdzokkel, hol katonai puccsal.
Az orszag ketté szakadt, az Amerika-barat,
az oligarchidkat tdmogatd polgari ellen-
zékre, és a szegények oldalan allo Chavez-
partiakra.

Chévezt foként azzal vadoljak, hogy az
olajbevételekbdl jelentds részt fordit az
analfabetizmus, a nyomornegyedek felsza-
molasara. (Venezuela az 6tddik legnagyobb
olajat exportald orszag a vilagon. Ezzel
egyiitt a lakossag 40 szazaléka létminimum
alatt él.)

Ezzel a dontéssel Venezuela biztositot-
ta, hogy folytatodhat a Chavez altal meghir-
detett “bolivari forradalom”.

(Forras: ATTAC-info)

lott és sebesiilt. A naci “Kozép” hadsereg-
csoportra mért csapasok nyoman a Voros
Hadsereg 550-600 km-t nyomult elére nyu-
gati iranyban. K6zben maga is sulyos vesz-
teségeket szenvedett. 50 szovjet hadoszta-
ly elvesztette allomanyanak tobb mint felét,
17 hadosztaly és 3 brigad az utolsé emberig
megsemmisiilt.

A szovjet csapatok /65 ndaci hadosz-
talyt vertek szét ezekben a hadmiiveletek-
ben. A Normandiaban partraszallt ameri-
kai-angol csapatokkal 35 ndci hadosztaly
allt szemben.

k ok sk

Mike Davis, amerikai torténészprofesz-
szor a Kaliforniai Egyetemen, levelet irt az
angol “The Guardian”-nek a partraszallas-
rol. “A dontd iitkdzet Europa felszabadi-
tasaért 60 évvel ezelott kezdodott, amikor
egy szovjet partizanhadsereg merész ta-
madast intézett Belorusszia erdeibdl a
Wehrmacht £6 utanpétlasi vonalai ellen. A
partizanbrigadok, amelyekben szamos
zsid6 munkaszolgalatos és a koncentracios
taborok nem egy elszokatt foglya harcolt,
szétrombolta a 1étfontossagu 6sszekotd
vonalakat a német “K&zép” hadseregcso-
port lengyelorszagi és kelet-poroszoszagi
tdémaszpontjai k6zott. Harom nappal ké-
s6bb, 1944, junius 22-én, Zsukov marsall
altalanos tdmadast rendelt el. 26 000 ne-
héz 16veg porra 16tte a nacik elsd vonalbeli
allasait, majd 1,6 millié szovjet katona in-
dult rohamra, 4000 harckocsi tdmogata-
saval. Igy kezddott a Bagration-hadmiive-
let, tobb mint 500 km hosszi arcvonalon.
A katonak tobb mint 40 nemzetiséghez tar-
toztak.” “Ezt a hatalmas katonai foldrengést
Varso kiilvarosaiban allitottak meg Hitler-
nek a nyugati frontrol atdobott elitcsapa-
tai. Az amerikai és brit csapatoknak nem
kellett Normandiaban a legjobb német
pancélos csapatokkal megkiizdeniiik.”

“Ugyan melyik amerikai hallott valaha
is a Bagration-hadmiiveletr6l? — teszi fel a
kérdést a szerzd. — Pedig a szovjet nyari
offenziva tobbszordsen feliilmulta mére-
teiben az Overlord-muveletet (a norman-
diai invaziot). A szovjet harckocsik acél-
fogoba zartak és felmorzsoltak a “Kozép”
hadseregcsoportot. Egyediil Belorusszia-
ban tobb mint 300 000 embert vesztettek a
hitleristak. Egy masik német hadsereget a
balti partokon keritettek be és 6roltek fel.
Megnyilt az ut Berlin felé.” “A Wehrmacht
70 szazalékat az orosz sztyeppéken te-
mették el, nem Franciaorszagban. A nacik
elleni harcokban kb. negyvenszer annyi
“Ivan” (szovjet kdzkatona) halt meg, mint
ahany angolszasz.”

“A szamarai traktorosrol, a rosztovi
szinészrdl, a leningradi f6iskolas lanyrdl, a
soknemzetiségli szovjet hadsereg orosz,
lengyel, 6rmény, zsidé kozkatonairdl és
marsalljairél ma nem szokas megemlékez-
ni a nyugati tinnepségeken. Bill, az én Co-
lumbusban sziiletett tengerész nagyba-
tyam, aki kozkatonaként harcolt Nor-
mandiaban, sohasem fogja elfelejteni baj-
tarsat, Ivant.”

Rozsnyai Ervin:
Kunz von der Rosen

Ha kérded, olvaso, hogy vajh ki 6,
az illetd, k1 hallgatott € névre,
amely nevet, habar nem volt dics6,
az emlékezet tablajardl mégse
torolte le nyom néfkiil az ido,

nos, halld: a férfiq, kit nem csekély
okbol kimélt a torténelmi spongya,
se papa nem volt, sem gyOztes vezér,
csupan a csaszar udvari bolondja,
sallang. Selyemgatyan rojtos szegély.

Urak rongya? Vagy csak latszatra az?
Susong a hir, ho%y 0 az Gr a hazndl. ..
Kiilsére barany, [elekben csikasz,
¢s ujja koriil forog Miksa csészar.
(No persze, ha a szobeszéd igaz.)

Kell a vigasz, hol zsakszam all a gond,
és fejet kokaszt a korona terhe!

Elkél biz ott egy ratermett bolond,
kinek tréfain t% pezseg az elme,

kinek mokaja szinhus, semmi csont.

Volt &m egy tette — szinte miiremek!
Csak elfogodva szolhatok feldle.
Azzal szerzett nagy rangot, hirnevet,
és leghatulrdl rugtatvan elore,

a csaszar fo-f0 tanacsosa lett.

Ez ngy esett, hogy épp tilésezett

a birodalmi gytiles, es gomolygott
tengernyi népséﬁ, grofok, hercegek,
lotyok, csatlosok — midén a bolondot
a muzsa ujja érintette meg.

S monda a fennkolt €gi hdlgy: “Ahany
vak koldust rejt itt sikator es csapszék,
gﬁrﬁ{'tsd egybe mind a véros piacan,
ahol kozepre vascolop veressék,
hozza kocat kotoztess. Azutan

husangot a kezekbe, jokorat!

Tﬁzel§ a hadat nemes kiizdelemre,

s gy6zelmi dijul igérd a kocat

a szerencsésnek, ki ugy csapja fejbe,
hogy elteriil. Menj hat, ne tatsd a szad.”

Slam, a E(’)r mar a 1piacon tolong,
poroszld %a]zsét(') megnyomva, hatral,
az ablakokban urinép szorong,
erkélyen, karosszékben Miksa csaszar —
s jelt advan, sipjaba fij a bolond.

Indul a viadal: husang forog

a kocaért, mely visitoz riadtan,
hangja felé nyomulnak a vakok
csapkodva-bogve, torlddo csapatban,
¢jiik vizén habarva vérhabot,

iités zuhan vaktaban, csont reped,
hibbant indulat fogakat csikorgat,
reccsend didhéjak a fejek,
dithongo 1abak testeken tipornak —
anép vidul, és nagyokat nevet.

“Usd, vagd!” — harsan a harsany biztatas,
mig ki nem ddlnek egy szalig a sorbol,
s dong a halal, mint jollakott darazs,
ny0szorges rebben ki a lucskos porbol —
csak a disznon nincs seb, se karcolas.

Az 6 sorsa a csaszar asztalan,

bd borsos 1ében telt be aznap este,

a hét orszagra sz016 lakoman,

hol uri vendégben nem volt hiany,

s bor mellett vigan csuszott a tokany,
midon 610 tanacsosava tette
bolondjat Habsburg Maximilian.
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Jeremy Rifkin:

Egy talany ujra jelentkezik

A technikai fejl6dés fokozodé mohésaggal nyeli el a munkahelyeket,
ezért a piacgazdasag nagy konfliktusa elkeriilhetetlenné valik

The Guardian, 2004. marcius 2.

Vilagszerte fogynak a munkahelyek.
A kialakult helyzet valsagos. Még Ame-
rikaban ¢és Eurdpaban is milliok ébred-
nek arra, hogy teljes munkaidds foglal-
kozatas vagy munka nélkiil maradnak, s
kevés a reményiik a teljes értéki allasra.
1998 6ta az Egyesiilt Allamokban a gyar-
ipari munkahelyek szama 12 %-kal,
Nagy-Britanniaban 14 %-kal csokkent.
Napjainkban Nagy-Britanniaban tovab-
bi feldolgozoipari munkahelyek tlinnek
el, annak ellenére, hogy négy év 6ta most
nd a legdinamikusabban a termelés.

Hova tiinnek a gyaripari munkahe-
lyek? Az elmult években divatta valt,
hogy a magas munkanélkiiliségért azokat
anagyvallalatokat hibaztassak, amelyek
termelési kapacitasaikat Kinaba telepitik.
Nos, azigaz, hogy Kina a globalis feldol-
gozobipari termelésben és exportban sok-
kal nagyobb aranyt képvisel, mint korab-
ban. Egy nemrégiben megjelent tanul-
many azonban kimutatta, hogy a fel-
dolgozoipari munkahelyek szama gyor-
sabban csokkent Kinaban 1995 és 2002
kozott, mint barmely mas orszagban: a
gyaripari munkahelyek szama 15 millio-
val esett, ami 15%-0s visszaesés. Enn¢l
rosszabb hir is van!

Ugyanez a tanulmany kozli, hogy
1995 és 2002 kozott 31 millié feldol-
gozobipari munkahely tint el Foldiink 20
legnagyobb gazdasagaban. Az elmult hét
év mindegyikében és valamennyi régio-
ban csokkent az ipari munkahelyek sza-
ma. Ezalatt amikor az ipari termelés glo-
balisan 30%-kal nétt. Ha az ipari foglal-
koztatottsag a jelenlegi titemben csdkken
Foldiinkon — s valdjaban inkabb gyorsul-
ni fog a visszaesés —, akkor a jelenlegi
164 milli6 munkahely 2040-ig néhany
milliora csokken, s gyakorlatilag vége
szakad a tomegméretii ipari foglakoztatas
korszakanak.

Napjainkban a fehérgalléros és a
szolgaltato agazatokban is hasonloan
visszaesik a munkahelyek szama, mivel
az intelligens technologiak ezeken a te-
riileteken is egyre tobb munkaerdt helyet-
tesitenek. A bankszektor, a biztositok, a
nagy- és kiskereskedelem olyan élenjard

technologiakat alkalmaz az lizletvitel
minden teriiletén, amely gyorsan nélkii-
16zhet6vé teszi a kiszolgald személyze-
tet. Az amerikai Netbank 2,4 milliard
dollarnyi bankbetéttel rendelkezik. Egy
ilyen nagysagrendii hagyomanyos bank
2000 embert foglalkoztat. A Netbank
azonban tejes ligymenetét 180 dolgo-
zdval intézi.

Az Egyesiilt Kiralysag és az USA
tobbek kozt azért veszit munkahelyeket,
mert az informacios telefonkdzpontokat
Indiaba telepitik. De fontos hozzatenni,
hogy mindez eltorpiil ahhoz a munka-
hely-veszteséghez képest, amit a hang-
felismerd technologidk okoznak. Az
amerikai Sprint telefontarsasag példaul
kovetkezetesen ilyen technologiaval he-
lyettesitette iigykezeldit. 2002-ben a
Sprint termelékenysége 15%-kal ugrott
meg, bevétele 4,3%-kal emelkedett,
dolgozdinak fizetési listaja azonban
11500 fovel lett rovidebb.

Mar a késé nyolcvanas években fi-
gyelmeztettek az elemzdk, hogy az au-
tomatizalas egyre tobb munkahelyet fog
feleslegessé tenni. Miutan elérejelzésiik
kicsit korainak bizonyult, a kozvélemény
azzal altatta magat, hogy az automatizalas
val6jaban nem okoz gondot. Mara azon-
ban vildgossa valt, hogy a szoftver-, kom-
puter- és telekommunikacios forradalom,
az intelligens technoldgiak elterjedése
végiil minden orszagban szorny( pusz-
titast végzett a munkahelyekben.

A szakértok feltételezik, hogy a fehér-
galléros munkahelyek csokkenése mel-
lett el fog maradni a feldolgozoipariak
sziikiilése a kovetkezo 40 évben, mivel a
nagyvallalatok, egész gazdasagi agaza-
tok, a vilaggazdasag egésze globalis ha-
lozatba szervezddik. Az a régi logika,
hogy a technolégiai fejlodés termelé-
kenységben megmutatkozo eredménye
csokkenti a régi technikat megtestesitd
munkahelyek szamat, de ugyanannyi tjat
teremt, mar egyaltalan nem biztos. Az
Egyesiilt Allamokban napjainkban az
Otvenes évek oOta a leggyorsabban szar-
nyal a termelékenység: 2003. harmadik
negyedévében meghdkkentden gyorsan,
9,5%-kal ugrott meg, a munkanélkiiliség
szintje mégis magas maradt.

Jeremy Riftkin a washingtoni Gazdasagi Trendek Alapitvany elnoke

A kozgazdaszok sokaig azzal érvel-
tek, hogy a termelékenység ndvekedése
lehetévé teszi, hogy a cégek alacsonyabb
koltségekkel termeljenek tobbet, és még
tobb szolgaltatast nyujtsanak, az olcsobb
termékekkel és szolgaltatasokkal 6szto-
nozve a fogyasztast. A kereslet emelke-
dése ugyanis 0sztonzi a termelés és a
szolgaltatasok bovitését, a termelékeny-
ség novelését, amely viszont még jobban
noveli a keresletet, s mindez egy soha
véget nem érd taguld spiralban folyta-
todik. Igy, ha a technolégiai wjitasok
rovidtavon atmenetileg feleslegessé
tesznek is idolegesen munkahelyeket, a
kereslet megugrasa az olcsobb aruk és
szolgéaltatasok irant eldsegiti a termelés
bovitését.

A probléma az, hogy ez a tedria —ugy
tlinik — mar nem alkalmazhat6. Az
Amerikai Egyesiilt Allamok acélipara jol
példazza a végbement valtozast. Az
elmult 20 év alatt az acéltermelés 75 mil-
lié tonnarol 102 milliéra nétt. Ugyan-
ebben az idészakban az acélipari dol-
gozok szama 289 ezerrdl 74 ezerre csok-
kent.

“Ha az ipar megdérizné is sulyat a
GDP-ben — mondja Donald Grimes, a
Michigani Egyetem kdzgazdéasza —, a ter-
melékenység emelkedése folytan minden
bizonnyal folytatddni fog a munkahely-
vesztés.” Panaszkodik, hogy ez ellen
keveset tehetiink. “Olyan ez, mintha
hatalmas ellenszéllel szallnank szembe.”

Ebben rejlik a talany. Ha a termelé-
kenység dramai novekedése egyre tobb
emberi munkat helyettesit, s sok munkas
a munkaerdpiacon kiviilre kényszeriil,
honnan lesz a pétlolagos kereslet a po-
tencialisan novelhetd tobblettermelés és
szolgéltatasok irant? Szembe kell néz-
niink azzal az ellentmondassal, amely tu-
lajdonképpen kezdettdl fogva hozzatar-
tozik a piacgazdasag 1ényegéhez, de csak
most valt visszafordithatatlanna. A vag-
tato termelékenység ara a részmunkaido-
re kényszeriilt és a kipenderitett mun-
kaerd. Kevesebb dolgozo sziikségszeriien
kevesebb jovedelmet, sziikebb fogyasztoi
keresletet és névekedésre képtelen gaz-
dasagot jelent. Ez az uj realitas, amelyet
a kormanyzati és gazdasagi vezetok, a
kozgazddaszok tobbsége vonakodik tu-
domasul venni.
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KOZLEMENY

A BCKSZ és a RAKACAI ESELY KISEBBSEGI SZOVETSEG, a rakacai kisebb-

ségi onkormanyzat torvénytelenségei, visszaélései miatt Rakaca Kozségben, 2004. junius

24.-¢én bejelentett éhségsztrajkot és demonstraciot 2004. augusztus 2.-an befejezte.

A két civil szervezet elndksége a demonstraciét sikeresnek itéli:

1. A demonstracio elérte a céljat, mert;

- Bebizonyitotta rakacan a torvénytelenséget;

- Lépésre kényszeritette az illetékes megyei feliigyeleti szervet, hatosagot;

- ramutattunk arra, hogy a magyar torvényhozas ¢s a Tisztelt Hiz munkaja hianyos;
- az 1993. évi LXXVII. térvény, a szankcid elv - gyakorlati hidnyossagok miatt
komolytalan a cigany etnikai kisebbséget illetGen, kollektiv hatranyt okoz.

2. A demonstracio elérte a céljat mert;

- ramutatott, hogy egy kozség szintjén a polgarmesteri passziv magatartas mellett, a
jegyz6i manipulacio gyakorlatilag biintetleniil mtikddhet, és torvénytelenségeket

eredményezhet;

- az illetékes felligyeleti szervek, hatosagok “elnézok”, tehetetlenek;

- arakacai onkormanyzati szinten a ciganysagért, ¢s annak nevében krealt palyaza-
tokba csak alibinek vonjék be a ciganysag egyes kiszemelt személyiségeit, a
palyazati programok valojaban etnobizniszként szolgalnak a helyi hatalom,
hatalmasok és cigany kiszolgaloik szamara;

- a demokracia intézményei, az alkotmanyos jogok szankciok nélkiil sériilhetnek,
egyes esetekben helyi szinten az adott kisebbség jogai pedig nem érvényesiilnek;

3. A demonstracio bebizonyitotta, hogy a tarsadalom peremén él6, parialétre kény-
szeritett ciganysag a manipulaciok eszkoze, olyan folyamat ez, amely tarsadalmi

bombaként ketyeg, negativ folyamat, amely pedig a Nemzet kirara erdsodik

A demonstralok, a szervezok koszonik a B-A-Z Megyei Rendor Fokapitanysag és
kiemelten a Szendr6 Varosi Renddrkapitanysag pozitiv hozzaallasat és segitségét.
A demonstralék, a szervezok koszonik az Eszak-Magyarorszag, a Népszabad-

sag ujsagjroinak korrekt munkajat.

A demonstralok, a szervezok egyértelmiien kifejezik, hogy nincs mit megkdszonni

azoknak az “illetékeseknek”, akik csak beszélnek, beszélnek, beszélnek, és mindekdzben

sok-sok kdzpénzt emésztenek a ciganysag nevében!

Ami Rakacat illeti, mindent elkdvetiink annak érdekében, hogy az ott €16 embereket

kihasznalok és torvényt sértok feleldsségre legyenek vonva.

2004. jinius 30.
BCKSZ ELNOKE sk.

RAKACAI E. K. SZ. ELNOKE sk.

Emlékezés Sagvari hési
halalanak 60.
évforduldéjara

A fasizmussal szembeni harcban hdsi
halalt szenvedett Sagvari Endre megolésé-
nek évforduldjan az egykori Budagyongye
cukraszda helyén elhelyezett emléktablanal
harcos tarsai és a baloldali ifjisagi szerve-
zetek emlékezést tartottak. A I1. vilaghabo-
ri idején a szocialdemokrata és az illegalis
kommunista ifjisagi mozgalom vezetdje,
aMagyar Ifjlisdg Szabadsagfrontjanak kez-
deményezdje, élete felaldozasaval is példat
mutatott a kovetkezetes hazafias, demokra-
tikus 0sszefogas ligye szamara.

A naci megszallas utan az altala szer-
kesztett Béke és Szabadsagban néhany nap-
pal hdsi haldla el6tt azt irta: “A Magyar
Front: a Békepart, a Fiiggetlen Kisgazda-
part, a Kettdskereszt Szovetség (keresz-
ténydemokratak), a Szocialdemokrata Part
csatasorba szo6lit minden magyart, aki kész
harcolni a naci zsarnoksag ellen.”

Az emlékiinnepségen, melynek kezde-
ményezdi kozott ott volt a Marx Karoly
Tarsasag is, harcostarsai és a mai ifjusag
képviseldi mellett, felszolalt Hiller Istvan
kulturalis miniszter, az MSZP alelnoke is.
Beszédében hitet tett a dolgozok és min-
den hazajat szeretd demokrata dsszefogasa,
abéke és szabadsag ligye mellett, tisztelet-
tel adozott a tiszta életli kommunista anti-
fasiszta szabadsagharcos emlékének, s
ramutatott mai feladataink megvalositasa
érdekében az egyiittmiikddés nélkiilozhet-
etlen sziikségességére.

Sz. A.
Forras: indymedia-internet.
2004. jalius 18.

(Lipcsei Olvasonk levele)

Mar tobb mint fél éve az 0j egészség-
tigyi reform kényszerében éliink, de teljes
egészében csak akkor ismerjiilk meg, ha
aktualis nyavalyank altal érintkezésbe
keriiliink vele. Szép lassan, a média harso-
gasa nélkiil jut tudomasunkra, hogy nem-
csak anegyedévenkénti 10 eurét és a gyogy-
szerenkénti 5-10 eurot kell leszurkolnunk.
Tapasztalatbol tudjuk, hogy bizonyos gyogy-
szereket mar nem kapunk meg receptre a
fenti 6sszegért, egyebek kozt a férjem altal
eredményesen alkalmazott prosztata gyogy-
szert sem. Kénytelenek vagyunk megven-
ni. Haromhavi adag ara 45 euro.

Az igazi meglepetés akkor ért, amikor
bejelentkeztem az évi ndgyogyaszati vizs-
galatra. Mindjart a kezembe nyomtak egy
elég hosszu listat, hogy jeldljem meg, me-
lyik vizsgalatot kérem, mert a kassza csak
egy vizsgalatot térit meg, amit az orvos
szemmel vagy tapintassal végez. Minden
mas, laborban vagy ultrahanggal végzend6
vizsgalat azonnal fizetokdteles, nem tar-
tozik a betegbiztositora.

Még dragabb egészségiink

Amint a listat elolvastam, felforrt ben-
nem a magyar vér. Legszivesebben elro-
hantam volna, de meggondoltam: szamlat
kapnék, mert nem mondtam le a hataridét,
és megkarositottam az orvost.

Aztan tanulsagos eszmecserét folytat-
tam a doktornével. Megmagyarazta, hogy
a betegbiztositd nem a betegség megeld-
z€sét szolgalja: a megel6z¢€s sajat dolgunk,
sajat zsebiinkbdl kell fizetni, ha tudni akar-
juk, benniink van-e mar a halalos kor. A
biztosito csak a gyogyitasért fizet. Kiilon-
ben is sok betegség vezethetd vissza az
egészségtelen életmodra, a helytelen tap-
lalkozasra, mindenki magara vessen, ha
megbetegszik. Nekem is tGlsulyom van,
nem sportolok eleget, harminc éve faj a
hatam, kdszvényes vagyok. Ha tudni aka-
rom, nincs-e raadasul csontritkulasom is,
25 eurd ellenében megvizsgaltat. Minden
harmadik n6 szenved 50 éven feliil csont-
ritkulasban, ajanlatos tehat az évenkénti
vizsgalat. A vastagbélrak felismerését szol-
galo vizsgalat olcsobb, csak 6 eurd.

Ugy éreztem, valakinek érdeke lehet,
hogy ne szenvedjek sokaig, és ne okozzak

folosleges koltséget szeretett biztositom-
nak. Betegedjek csak meg, minek megel6z-
ni a bajt, legalabb hamarabb til lesziink
rajta. Gyogyithatatlan nyavalyéakkal igazan
kar foglalkozni, ezért gy6zkodik az idds,
beteg embereket, hogy adjak irasba, ki-
latastalan helyzetben nem kérik az életben
tarto eljarasok alkalmazasat. — Ami engem
illet, csak addig akarok ¢éIni, amig ember-
hez mélto koriilmények kozott lehetséges,
de hogy ez a pillanat eljott-e mar, azt ma-
gam szeretném eldonteni.

A megélhetési koltségek évrol évre
nének, egyre tobbet kell fizetni a szolgal-
tatasokért, a villamosjegyért, a villanyért,
emelkedik a vizdij, dragul a tv-el6fizetés
és még sok egyéb, anyugdij viszont nem
lesz tobb. Mi nyugdijasok pedig kénytele-
nek vagyunk tudomasul venni, hogy csak
problémat okozo, hasznavehetetlen, leve-
gorontd lények vagyunk. Valahol eltiint az
emberi méltosagunk, mint egy elhagyott
csomag, és senki sem adta le a talalt tar-
gyak osztalyan.

Kornagel Kis Piroska
Lipcse
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Az ATTAC Magyarorszag felhivasa
Magyarorszag baloldali er6ihez!

A mindannyiunk el6tt zajlo belpoliti-
kai valsag, a szocialliberalis koalicio meg-
rendiilése, a miniszterelndk politikai bukasa
immar nyilvanvalova tette, hogy nem a
kormany, hanem a rendszer van valsagban.
Masfél évtized alatt a tobbparti berendez-
kedés minden részvevdje vagy eltiint a par-
lamenti er6térbol, vagy belsé meghasonla-
sokon atesve, tobbszordsen leszerepelt. A
magyarorszagi tarsadalom tobbsége eddig
egyetlen parttal sem volt elégedett, kor-
manyzati ciklusanak végén mindegyiket
levaltotta.

Az MSzP kétszer is arra kapott meg-
bizast a valasztok tobbségétdl, hogy ne
hagyja az orszagot lecsuszni az elesett tobb-
ség ¢és a gatlastalanul gazdagodo kisebb-
ség szomoru orszagava. Mara kideriilt,
hogy az MSzP nem képes hasznalhatd
valaszokat adni a globalizacios és belsd
kihivasokra. Az SZDSZ-r6l pedig sajat ala-
pitoi mondtak ki, hogy az emberi és polgari
szabadsagjogokat szamon kér6 politikai
er6bdl a haracsolo és korrupt téke politi-
kai képviselgjévé ziillott. E hibakat és té-
vedéseket kihasznalva a nacionalista jobb-
kdszonhetden ndvekvo népszertiségre tett
szert a joggal elégedetlen és elkeseredett
tomegek korében.

A magyarorszagi politikai paletta er6i
mind megbuktak! Bebizonyitottak, hogy
nem tudjak a az emberek tobbsége javara
korményozni az orszagot, é¢s nem képesek
tanulni kudarcaikbol.

A jelenlegi helyzet a dolgozd, munka-
nélkiili és nyugdijas emberek 1étfeltételei-
nek romlasaval és elkeseredésiik nove-
kedésével az irracionalis, sz&lsdséges, min-
denekel6tt nacionalista, soviniszta, ki-
rekeszté szélsGjobboldali ideologiak tér-
nyerésének kedvez. Ezt bizonyitja a torté-
nelem, jelenkorunk Europajanak tapaszta-
latai, valamint a tarsadalmunkban fellel-
hetd, az elkeseredésben gyuanyagot szol-
galtato népellenes eszmék és szervezo-
dések.

Itt az ideje, hogy egy 11j, elveiben kovet-
kezetes, nyitott és bator politikai koalicid
sziilessen meg, melynek egyetlen rendithe-
tetlen vezérfonala a neoliberalis globali-
zacidban vesztes tobbség terheinek eny-
hitése, kimondottan a legnagyobb (nemzet-
kozi és hazai) tokék jogainak és nyerész-
kedésének korlatozasa altal.

Egy ilyen politikai erére var nemcsak a
karvallottak széles rétege, de a jobb hijan
eddig mas politikai irdnyzatokat szolgalo
¢s csalodott aktiv kozéletiek jo része is! A
tokével szemben nyiltan a munka oldalara

Juhasz Maxim:

Nyiss eget!*

munkassag

a toke,

/

™ b

Révész Laci bacsinak kortalan baratsaggal

Nyiss eget, tarnat, Uj csodat

hisz zarul e rend ajtaja.
Hol demokréaciat kialt

a népnek ott mar nincs szava.
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Fd4 Juhész Maxim /

* Fiatal dunaujvarosi kolto ajanlasa tarsasagunk vezetdségi tagjanakl
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allo, a hazai és nemzetkdzi gazdasagi-poli-
tikai eréviszonyokkal redlisan szamold
baloldali koaliciora!

Ha egy ilyen eré nem jon létre, és nem
kér részt hazank, foleg a kevesek gazda-
godasanak egyre fokozodo terheit viseld
tobbség sorsanak alakitasabdl, akkor no-
vekszik annak veszélye, hogy az orszag
politikai kalandorok vezetésével még a je-
lenleginél is sokkal rosszabb gazdasagi és
politikai viszonyok kdzé keriil.

A vagyonos fels6- és kozéposztaly
kiszolgalasa helyett a munka érdekeinek
védelme a globalizaci6 keretein beliil sem
lehetetlen! A Norvég Kiralysagban az al-
lami kézben tartott olajvagyon hatalmas
jovedelmeit rablas és korrupci6 helyett jo-
zan logikaval joléti célokra forditjak.
Brazilia munkasbol lett elndke, Lula da
Silva 1épésrdl 1épésre, a polgari demokra-
cia eszkozeivel szoritja hatarok k6zé az
orszagaban miikodé multinacionalis
nagyvallalatokat. Teszi ezt gy, hogy mind-
maig az ultrakonzervativ Bush-kormany-
zat sem talalt fogast rajta. Es ezekben a
napokban voltak kénytelenek az amerikai
uralkod6 kordok azt is tudomasul venni,
hogy Venezuela baloldali elnokét, Hugo
Chavezt a valasztok tobbsége nem akarja
eltavolitani, ahogy ezt az ottani “polgari
korok” megprobaltak.

A lakhatast, megélhetést, kultaralodast
széles néptomegek szamara biztositd tar-
sadalompolitikanak lehetnek és vannak el-
lenségei a vagyonosok oldalan, de ezek
tobbszorosét teszi ki a timogatok szama a
raszorulok oldalan. Csak el kell donteni
melyikiik a fontosabb!

Az ATTAC Magyarorszag, mint a
vilagpolitikdban immar jelentds tényezove
valt nemzetkozi globalizacio-kritikai moz-
galmak egyik aktiv civil szerepldje fel-
szolitja Magyarorszag minden baloldali
szervezetét és allampolgarat, hogy haladék-
talanul lasson hozza a munkajukbol él6
emberek sorsaval szolidaris, és azért
felelosséget vallalo politikai szovetség
kialakitasahoz, hogy a jelenlegi kormany-
valsag a politikai fordulatra szoruld t6-
megek szdmara ne a vég, hanem a kezdet
legyen!

2004. augusztus 24.

Az ATTAC Magyarorszag
Egyeztet6é Tanacsa
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IN MEMORIAM
TUZA ISTVAN

Hosszas, stlyos betegség ragadta el
koziiliink 65 éves koraban Tuza Istvdint, a
Kadar Janos Barati Kor orszagos elnokét,
aki életének utolso pillanataig megOrizte
elvhiiségét, a tarsadalom szocialista jovo-
jébe vetett optimizmusat.

Eletutja Egerfarmosrol, szegénycsalad-
bol indult. Negyedikes gimnazistaként,
1956 decemberében belép az MSZMP-be.
Elvégzi az Egri Pedagogiai Foiskolat. A
tanitas mellett Gittorévezeto lesz. Sok szaz
didk megbecsiilését, szeretetét vivja ki ok-
tato-nevel6 munkajaval. A Munkasorség-
ben sajtd csoportvezetd lesz, majd 1976-
86-ig az orszagos Partkdzpont apparatu-
saban dolgozik, ahonnan a Beliigyminisz-
tériumban folytatja tevékenységét, nyugdi-
jazasaig.

Politikai meggy6z6dése mellett szilar-
dan kiall a nehéz idészakokban is. Ott van
1989-ben a Marxista Egységplatform ak-
tivistai, majd az MSZMP ujjateremtdi
kozott. A XIV. Kongresszus sajtofénoke
lesz. Ujsagiroként tevékenykedve “A Sza-
badsag” is kozli irdsait.

1993 novemberében 6 is azok kozott
van, akiket a Gyorskocsi utcaba beszalli-
tanak a voros csillag tiltott hasznalatanak
iigyében.

Harcos kommunistaként tagja a BET
“Kézfogas” c. lapja szerkeszt6bizottsdga-
nak, és foszerkesztdje a “Munkasjove” c.
MSZMP havi-lapnak. A Marx Karoly Tar-
sasag tagjaként irasai jelennek meg az
egyesiilet “Dialektika” ¢. folydirataban.
Egyik kezdeményezoje a Kadar Janos Ba-
rati Kor 1étrehozasanak, melynek elobb
alelnoke, majd elndke lett. Elinditoja és
hagyomanyteremtéje a VASAS-székhaz-
ban tartott “Kadar Janos sziiletésnapi {in-
nepségeknek”. Szerkesztoként nevét Orzi
a 2000-ben napvilagot latott Kadar-em-
1ékalbum, az “Orizd a langot” c. verses-
fiizet, és szamos mas kiadvany.

2003 juliusaban, a Fiumei ti temet6ben
tartott Kadar-megemlékezésen utoljara lép
anyilvanossag elé, és emlékezhetett a Bara-
ti Kornévaddjara. A mélto siremlékért foly-
tatott gy(jtés aktiv elinditdja volt, de si-
lyos betegsége megakadalyozta annak al-
tala torténd avatasat.

Emlékét a csalad, a harcostarsak, elvtar-
sai megorzik.

Nyugod;j békében, Tuza elvtars!

Ifj. Kerecsényi Zoltan

A MARX KAROLY TARSASAG KOZLEMENYEI

* A Tarsasdag vezetdségének augusz-
tus 28-i iilésén, Rozsnyai Ervin beveze-
tdjében elemezte a munkasmozgalmat
leginkabb érinté nemzetkdzi és belpoliti-
kai idGszerti elméleti és politikai témakat.
Eleven vita utan Ferencz Lajos beszamolt
a Tarsasag ez év els6 7 honapjaban vég-
zett tevékenységérdl, majd Wirth Addm
eldterjesztette a Tarsasag fennallasanak 15.
évforduldja alkalmabol rendezendd elméle-
ti konferencia elokészitésére végrehajtando
feladatokat.

A vezetdség az elbterjesztéseket a vi-
taban elhangzott véleményekkel €s javas-
latokkal egyiitt tudomasul vette.

Daontés sziiletett arrdl, hogy a “Marxiz-
mus iddszeriisége” cimet viseld elméleti
konferencia megtartasara 2004. november
6-an, 10 - 15 6ra kozott keriil sor. Helye: a
VASAS Szakszervezeti Szovetség Bp.
VIII. Magdolna utcai székhéaza. A tervezett
programban eldéadasok hangzanak el tob-
bek kozott a jelenlegi vilaghelyzetrdl, a mai
kapitalizmus ellentmondasairol, az atme-
neti szakasz problémairol, a torténelemtu-
domany ¢és a marxizmus kapcsolatarol, az
irastudok felel6sségérdl. A konferencia
részletes programjat késébbi id6ben is-
mertetni fogjuk.

A konferencia folytatisakeént kozgaz-
dasagi, filozofiai és torteneti szekciokban
Sfolytatjuk az elméleti munkdnkat.

A konferencia kezdetén és a déli sziinet-
ben versek hangzanak el. A konferenciat
levezetd elndk dr. Wirth Adam lesz.

A konferencia alkalmabol sor keriil
baloldali irok kényveinek bemutatasara és
a “Dialektika”, valamint mas baloldali
folyoiratok arusitasara.

A konferenciat el6készitd szervezibi-
zottsag tagjai: dr. Alpar Rébert, Ferencz
Lajos, dr. Kohidnka Andras és dr. Wirth
Adéam.

A vezetbségi iilésen dontottek a 2005.
januar els6 felében megtartasra keriilo tiszt-
0jito kozgytilés elokésziileteirdl.

* Szeptember 17-én 16 orakor a Zsig-
mond-téri eloadoteremben tartando koz-
ponti forumunkon az idészeri belpoliti-
kai kérdések témaban dr. Krausz Tamds
egyetemi tanar meghivasat tervezziik.

* Kérjiik tarsasagunk tagjait €s ta-
mogatoit, hogy akik még nem fizették be
ez évi tagdijaikat, illetve szokasos adoma-
nyaikat, azok miel6bb juttassak elcsekken
vagy postautalvinyon befizetéseiket. Tar-
sasagunk és a “Dialektika” fenntartasi kolt-
ségeinek fedezete fligg a befizetéseiktol. —
Koszonjik!
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