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A kizsakméanyoldk és elnyomok, a mun-
kasmozgalom régi €s j opportunistai im-
mar évszazada iildozik és kiforgatjak Marx,
Engels, Lenin tanitasait. De ezek a tanita-
sok éInek és €Ini fognak. Hiaba mért atme-
neti vereséget a kelet-eurdpai szocialista
rendszerekre a NATO, hiaba formalnak j
szent szovetségeket a nemzetkdzi monopo-
liumok ¢és financtékés vilagszervezetek,
hiaba torlik el a mai “bonapartistak” no-
vember 7.-e linnepét, s akarjak eltavolitani
a moszkvai Voros térrdl Lenint, eltiintetni
a szovjet és a nemzetk6zi kommunista
mozgalom héseinek emlékét a Kreml eldl
és falaibol —a Nagy Oktéber szelleme él!

El a népek békevagya, amit a gy6ztes
szovjethatalom legelsé dekrétumaba fog-
lalt; €l a vilag f6ldmiivelGinek milliardjai-
ban a foldéhség, a fizikai és szellemi bér-
munkésokban a felszabadulés forr6 6haja,
az elnyomott népekben az emancipécios
torekvés. El az azsiai népek reménységének
jelképeként a vilag teriiletének és lakossa-
génak egyotodét-egyhatodat kitevod, szo-
cializmust épitd, szédiiletes gyorsasaggal
fejlodo Kina, az amerikai népek szamara
példat mutatd Kuba, az eltokélten imperia-
lista-ellenes Venezuela. El és ellenallhatat-
lanul szélesedik a vilag népeinek mozgal-
ma a haboras agresszid befejezéséért, a
békéért, a szocidlis jogokért, az dkologiai
valsag megsziintetéséért.

Foldiink aj elhtizodé gazdasagi val-
saggal kiizd. N6 a munkanélkiiliség, foko-
z6dik a kizsdkmanyolas. Soha nem latott
uj népvandorlas, migracidé bontakozik ki:
szabalyozatlansaganak tragikus kovetkez-
ményeit éppen napjainkban ¢li at Francia-
orszag, langjai atterjedtek Belgiumba és
Németorszagba is. A viharosan fejlodézu-
domanyos-technikai forradalom mar ma
megoldhatnd az emberiség minden gond-
jat, ha békés alkalmazasat nem gancsolnak
a téke urai. Szinre 1épett az Gjfasizmus és
neonacizmus, hogy eltiporja a felszabadula-
si torekvéseket szerte a vilagon.

Az Europa Tanacsban a jobboldal,
magyar tagjaival egyetemben, uj antikom-
munista kampanyt inditott, kovetelve a
kommunista és mas halado erok betiltasat,
vezetdinek bebortonzését, amint azt a Bal-
tikum kormanyai mar régen gyakoroljak.
Aljas propaganda folyik annak érdekében,

hogy az eurdpai orszagok hatésagai rom-
boljak le az antifasiszta harchoz is k6tdd6
szimbolumokat, gyalazzak meg az emlék-
miiveket, ild6zzék kiméletleniil a balolda-
li mozgalmakat és szimpatizansaikat. Sz¢-
gyen, hogy mindezt a magyar sajto, még a
magat baloldalinak vallo 4 SZABADSAG
is, elhallgatja. Kiilonosen Kelet-Eurdopa-
ban akarnak 0j hadallasokat kiépiteni, arra
amintara, ahogyan Graziaban és Ukrajna-
ban tették: “narancsos forradalmakat”
robbantanak ki,hogyutjat alljak a kozép-
keleti, azsiai, afrikai népek ébredésének.

Marpedig az ébredés megkezdddott.
Oroszorszagban a marxista-leninista kom-
munistak vezetésével az 1905-1917-es
tanacsok mintajara onszervezédéseket,
helyi és teriileti onigazgatasi szerveket,
onvédelmi bizottsagokat hoznak 1étre
alulrol, 6sszefogva a baloldali népi-haza-
fias er6kkel. Az oroszorszagi kommunistak
most lezajlott kongresszusaminden haza-
fias-baloldali erdt egyiittmiikodésre hi-
vott fel az orszag megmentése érdeké-
ben. Népi referendum elé bocsatja a hala-
do erék minimalis programjat; népi-de-
mokratikus jellegli vivmanyok kiharcolasat
tlizte ki kozvetlen célul a szocializmusba
vald atmenet elokészitésére, és a parlamen-
ti eszkozok kihasznalasa mellettszéleskori
tomegmozgalmakat szerveza meghirde-
tett politikai célokért.

Olaszoszagban, Franciaorszagban,
Németorszagban az elmult években sike-
riilt megzavarni a viszonylag progresszi-
vabb irany( demokratikus egyiittmiikodést,
jobbfelé tolni a kormanyzast. Most, a gaz-
dasagi és tarsadalmi valsag mélyiilése ide-
jén, a baloldali erék az dsszefogas wjja-
szervezésén faradoznak. Ezen munkal-
kodnak a szilardabb marxista-leninista elvi-
eszmei alapokon allo, onallosagukat féltve
6rz06, de tapasztalt népfrontos politikat foly-
tato portugal, gorog és mas kommunista
¢és munkaspartok is. Dél-Amerika nem egy
orszaganak kommunista partjai szintén
ezen az uton tudnak elébbre torni: nem
zarkdznak szektassagba, de nem is adjak
fel 6nallosagukat, tavlati céljaikat.

A kommunista és munkaspartok tilnyo-
mo tdbbsége kozos nyilatkozatokban és
vilagtalalkozok zarédokumentumaiban is

(folytatas a 2. oldalon)

Rozsnyai Ervin:

Kettos feladat

A Munkaspart bomlasa tiinetként jelzi
¢és ujabb szovédménnyel sulyosbitja abal-
oldal altalanos valsagat. A valsag oka és
Iényege egyetlen mondatba siirithetd:nincs
marxi-lenini partunk. Part nélkiil nem fo-
gunk kilabalni nyomortsagos helyzetiink-
bol. Kommunista partot azonban nem le-
het egyik naprol a masikra, szavazassal,
névvaltoztatassal, hangzatos deklaraciok-
kal Iétrehozni. Amig nem lesz kapcsolatunk
a tomegekkel, amig el vagyunk szigetelve
amunkasoktol és az ifjisagtol, tapodtat sem
juthatunk eldre. Annak pedig, hogy az el-
szigeteltségbdl kitérjiink, van egy melldz-
hetetlen feltétele: szivos csapatmunkavalki
kell dolgoznunk egy tudomanyos megala-
pozottsagu programot, amely a szocialista
iranyu rendszerek tanulsagait kritikusan
hasznositva, meggydzo szocialista alter-
nativat kindl a tomegeknek. A véres, kor-
rupt kapitalista vilagrend ma mar gy(iloletes
az emberek tilnyomo tobbsége szamara.
Mégsem fognak hatékonyan szembe-
szegililni vele, ha nincs vilagos céljuk, von-
z6 és megvalosithat6 alternativajuk; ha ez
az alternativa nem valik anyagi-szervezo
erdve a marxi-lenini gondolatot megtes-
tesité kommunista partban.

Ma félelmes akadalyként tornyosul a
marxi-lenini part tijjaszervezésének még a
szandéka el6tt is az idestova fél évszazada
pusztitd ideoldgiai ziirzavar: annak araga-
lom6zonnek a kdvetkezménye, amely szii-
net nélkiil zadul mind a mai napig a volt
szocialista orszagok és a nemzetk6zi kom-
munista mozgalom torténetére és vezetoire.
Ez az eszmei pestis két iranyban pusztit:
szétzilalja sajat sorainkat, kifelé pedig — a
“Sztalin = Hitler” képlettel — eltaszitja
toliink a tomegeket, elzarja eldliik a szo-
cialista perspektivat, s ezzel meghiusitia az
égeto tarsadalmi problémak megolda-
sanak egyetlen lehetdséget.

A kovetkezetes baloldal vilagmérett
szétzilaltsaga miatt novekvo agresszivitas-
sal folyik a multinacionalis t6ke tdmadasa.
A tudomanyos ¢és technikai forradalom
vivmanyait kiméletleniil sajat profitcéljaik

(folytatas a 2. oldalon)
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deklaralja: a f6 veszély jelenleg az impe-
rialista neokolonializmus, a radikalis
jobboldal fasizmussal terhes eléretorése.
Ennek megakadalyozasa végett a helyi
sajatossagokat gondosan elemzd, széles
szovetségi politikara dsztonzik a testvér-
partokat. Ez a politika korunk marxis-
ta-leninista stratégiai-taktikai realitasa!

Magyarorszag 1917 utan szinte elso-
ként probalta kovetni az Osztrak-Magyar
Monarchia 6sszeomldsa utan az oroszor-
szagi szocialista forradalom példajat. A
bolsevikokat kovetve, az 1918 novembe-
rében megalakult— immar 87. éve miikodo
— magyarorszagi kommunista part szintén
népi dsszefogas révén, a baloldali szocial-
demokratakkal, a szakszervezetekben to-
moriilé munkasokkal és a szegényparasz-
tokkal szovetségre Iépve tudta megtenni
elsd lépéseit a szocialista rendszer kiépitése
felé. A Magyarorszagi Tandcskoztarsa-
sag az orszagra tamado burzsoa hadsere-
gekkel szemben honvédd haborqit folyta-
tott, nem ugy, mint az ellenforradalmi Hor-
thy-kormanyzatok, amelyek az antant-erdk
segitségével kertiltek uralomra. Aki ismeri
a magyar torténelmet, tisztaban van vele,
hogy Horthyék fogadtak el az igazsagta-
lan trianoni békediktatumot, a magyar kom-
munistak és halado er6k pedig kovetkeze-
tesen harcoltak ellene, az orszagon beliil
és kiviil egyarant.

Magyarorszag népei, soraikban a kom-
munistakkal és haladd demokratikus test-
véreikkel, hossz1 id6n keresztiil keservesen
megszenvedtek a kapitalista restauracio-
ért, a fasiszta erokkel valé cimboralasért,
a Hitlerrel kotott, vilaghaboruba torkol-
16 szovetségért. A habort utani szocialis-
ta épités soran megtapasztalhattuk, milyen
nagyszerli eredményeket hoz a tomegek jo-
1étéért folytatott szocialista politika; emel-
lett azonban azt is, hogy mennyire sulyos
kovetkezményekkel jarnak mind a szocia-
lista demokratizmust sérté dogmatikus-
szektas kilengések, mind pedig a jobboldali
revizionista megalkuvasok. A marxizmus-
leninizmustol vald, mindkét iranyt eltérés
megingatja és alddssa a népi rendszer t6-
megbazisat, akarva-akaratlanul a régi és 0j
urak, a nemzetkdzi reakcid kezére jatszik.

Az elmult masfél évtized ujra megmu-
tatta, mit jelent a néptomegek szamara a
rekapitalizalas: elszegényedést, az orszag
tarsadalmi szétszakadasat, Gjabb politikai
és tarsadalmi deficiteket, sodrodast a nem-
zetkdzi reakceid oldalan. A becsiiletes dol-
goz6 tomegek, az igaz hazafiak egészen
mast akarnak, és el6bb-utobb meg kell
értenidk, hogy kapitalista alapon nem sike-
riilhet az orszag talpra allitasa. Bebizonyo-
sodott, hogy a sikeres el6bbre haladas hia-
nyanak egyik legf6bb oka: a haladé de-
mokratikus erdk osszefogasanak gyen-
gesége, els6sorban pedig a marxista erék
korszerii megujulasanak elmaradasa.

Nem lehet sikeres az olyan munkaspart,

melynek vezetése elszakad sajat tomegba-
zisatol, a munkasoktol, alkalmazottaktol,
halado értelmiségiektdl, a kisemberektol,
s nem tanul sem a sajat hibaibol, sem a nem-
zetkozi tapasztalatokbol. Csak bukashoz
vezethet, ha 1épten-nyomon stlyosan meg-
sértik a munkasmozgalom bels6é demokra-
tizmusat, félreismerik a hazai és nemzet-
kozi er6viszonyokat, ssmmibe veszik a rea-
lis koriilményekhez alkalmazkodo szovet-
ségi politikat. Félrevisznek az olyan anti-
marxista-antileninista nézetek, mint: “egye-
diil is erések vagyunk”, “nincs kisebbik
rossz polgari koriilmények kozott”, vagy
az a politikai vaksagra vallo rogeszme,
hogy nincs se hazailag, se nemzetkdzileg
“jobboldali radikdlis, neofasiszta féve-
szély”. Olyan id6kben mondjak mindezt,
amikor vilaguralomra tor a bushista USA,
pusztitd haborikat robbantanak ki a transz-
nacionalisok, novekszik az elmaradottabb
orszagokban, de a centrumokban is, a ki-
méletlen elnyomas.

Mit ér az eddig elfelejtett s most becsa-
pdsan elérangatott, hamis frazisként kongd
“kommunistasag”, amelybdl csak éppen a
leninizmus marad ki? Mit ér a “baloldali”
demagdgia a mai antikommunista hiszté-
riakeltés ellen? Milyen jogon harsogjak
némelyek, hogy “a kommunistdk mi va-
gyunk”, mikézben megtagadjak a bolse-
vik tipusi part szervezését mint elavul-
tat, nacionalista szolamokkal vizezik fel a
part irAnyvonalat, ellenforradalmarok el6tt
hajbokolnak, gatlastalanul k6zoskddnek
jobboldaliakkal, dnkényesen felragjak a
marxi-lenini szervezeti normakat, fittyet
hanynak sajat szervezeti szabalyzatukra?

Ez az eklekticizmus, ez a jobbra-balra
rogtonzott kapkodas, mar eddig is sulyos
karokat okozott. A vita, amely ma a mun-
kasmozgalom baloldalan folyik, nem
egyszerisithetd személyek vetélkedésére.
Mélyen elvi és gyakorlati gyokerd prob-
1émarol van szo: arrol, hogy visszatér-e a
magyar munkismozgalom baloldali
szarnya a marxi-lenini ttra, képes-e kor-
szerii kommunista partta szervezodni,
megtalalja-e az utat a dolgozo tomegek-
hez, felismeri-e a polgari demokracia
keretei kozott a baloldali-népi 6sszefogas
lehetséges médjait, vagy egyhelyben to-
pog, sorvad, felmorzsolodik, a torténe-
lem siillyeszt6jébe keriil?

Vannak Magyarorszagon is kommu-
nistak, akik nem feledkeznek el a Nagy
Oktober tanulsagairol, a marxizmus-le-
ninizmus hagyomanyairdl, nem térnek el
elveitdl. Elszantak magukat, hogy atgon-
doltabb, tudomanyos alapokon nyugvo
politikaval kihtuzzak a magyar baloldali
munkasmozgalmat és az orszagot jelenle-
gi valsagabol, felzarkoznak a nemzetkozi
kommunista és munkaspartok kdzdsen ki-
alakitott, szolidaris iranyvonaldhoz és
cselekvéséhez. Nem kivannak letérni a
Nagy Oktober utjarol.

Széchy Andras

(folytatds az 1. oldalrol)

ala rendelve, a multik leépitik a munkas-
mozgalom harcai €és a szocialista tabor
puszta léte altal kikényszeritett szocidlis
intézményeket, kifosztjak a “harmadik vi-
lag” népeit, sorozatban inditjak a rablo-
habortkat a nyersanyagokért, piacokért,
stratégiai poziciokért. Ravetdik a Foldre
egy minden korabbinal szoryibb vilag-
haboru arnyéka. A népek kezdik elveszite-
ni tiirelmiiket; n6 az elégedetlenség, a ha-
rag, az 0sztonds ellenallas. Az uralkodo
osztalyok belsd és kiilsé erdszakhoz folya-
modnak, hogy a szervezett ellenallast meg-
elozzék, az elnyomott osztalyok pedig an-
nal fogékonyabbak lesznek a szocidlis de-
magogiara, minél megosztottabb a bal-
oldal. Naprol napra n6 a fasiszta veszély.

Part és népfront

A szocidlis leéplilés, a globalis agresz-

szi6 és a fasizalodadlyosan sérti a tarsa-

dalom legkulénfélébb rétegeinek érdekeit.

Természetes modokovetkezik ebbdl a
széles, népfront-jellegii 6sszefogas sziiksé-
gessége ¢s objektiv lehetdsége. Vannak
ilyen iranyu kezdeményezések, de a tapasz-
talatok egyontetlien arra vallanak, hogy

kommunista part nélkil tartds népfront

egyaltalan nem lehetségescsiraz&gy-
ségmozgalmak, barmily tiszteletre mélto
célokkal 1épjenek is fel, tudomanyosan
megalapozott program hianyaban rovid
id6n beliil szétbomlanak. Masrészt — az
éremnek két oldala van —kommunista moz-
galom sem lehetséges, ha elszigetelodik a
korunk életbevago feladatainak megolda-
saban érdekelt eréktdl, a népfront lehetsé-
ges resztvevoitol (legyenek bar reformistak,
polgari-demokratik vagy vallasos indit-
tatasuak).

Napjaink és az elkovetkez6 idok egyik
legfontosabb politikai sajatossagaa marxi-

lenini part és a népfrontmozgalom kolcso-

nos feltételezettsé@daben a kdlcsdnhatas-
bana donté lancszem a pdrt. Az ered-
ményes szovetségi politikdhazm “be-

lesimuldsra”, nem a reménybeli szévetse-

gesekhez valo eszmei hasonulasra van

sziikség, ellenkezdleg: elemi kotelességuink,
hogyénallo arculattal, minél céltudatosab-
ban bontakoztassuk ki a marxi-lenini part
megteremtésére iranyulo erdfeszitéseinket.
Zéloga ez, nem pedig akadalya annak, hogy
kitorjiink a beszoritottsagbol, mieldtt fel-
morzsolodnank.

Ki a hibas korbdl!

A kommunista paegszmei és szervezeti

egységNalunk ma ilyen egységet lampas-
sal sem talalunk, nemhogy a baloldalon
altalaban, de még azok kozott sem, akik
sziviik és szubjektiv meggy6zodésiik sze-
rint Marx és Lenin zaszlajat kovetik. A
“marxista” jelz6t homlokukon vagy egye-

(folytatas a 3. oldalon)
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(folytatas a 2. oldalrol)

biitt visel6 hazai politikai vezet6ink (egyik)
legnagyobb biine, hogy ledobtak magukrol,
mint valami kényelmetlen terhet, az elméle-
ti munka és képzés feladatat. Tényezoive
valtak az ideoldgiai zlirzavarnak, ahelyett
hogy az eloszlatasan faradoztak volna; el-
hajitottak az iranytiit, amikor a legnagyobb
sziikség van ra.

A burzsoazia fizetett és onkéntes fullaj-
tarjai gobbelsi eréllyel sulykoljak a fejek-
be, hogy a bukott “kommunista” rendszer
életképtelen, ostoba, tehetetlen és biinds

kdzi dokumentumok felhasznélaséavallle H 4
kell leplezniink az opportunista és éI’LII|0 T 1 I t a k O0zZzas
ideoldgiak hazugsagait, kimutatva, hogylaz ..., . , ,
1917 gktébere %Itagll elinditott forradglsﬁwi Vilagszerte tiltakozasok fogadtik az
korszak az eddigi torténelem csticsportjktropa Tandcs jobboldali képviseldi altal
volt; masrészt kritikailag elemezniink kgllxezdemenyezett provokaciés antikommu-
a szocialista iranyzat rendszerek gazdajsdyta kampanyt. Sajnos a kezdemenyezok
és politikai szerkezetét, hogy altalanositarfis megszavazok kozott magyar képviseld
tudjuk a tanulsagokat az atmeneti korszak akadt. A javaslat, amelynek kezdeme-
elméletévé észy leendd kommunista part | nyezoi kozott magyar kepviselSk is voltak,
tavlati programjava. meghamisitja a torténelmet. A kommu-
Mindez nélkiilozhetetlen a tdmegek bi- | nistdkat, akik mtlhatatlan érdemeket sze-
zalmanak visszanyeréséhez, de semmi- | reztek a fasizmus elleni harcban, azono-

berendezkedés volt, hogy szazmillié (vagy képpen sem elegendd. Ha nem lesziink keé-
500 milli6? vagy 500 milliard?) artatlan al- pesek kapcsolatot teremteni a munkassag-
dozat szarad a lelkén, stb., sth. Es a ngial és az ifjisaggal, szegre akaszthatjuk
elvtarsaink nemegyszer maguk is segédkepolitikai lelkiismeretiinket. Egyelére —
nek — tébbnyire a legjobb indulattal, tigytinkeldmunkalatként — megkezdtiik az idevago
megUijitasara hivatkozva —, hogy a szennyéspasztalatok osszegytijtését a nemzetkdzi

hazugsagaradat edésza az agyakat, elri-
assza t6liink a kifosztott, magukra maradt
tomegeket, kémiai és politikai drogok fiig-
g0ségébe sodorja a fiatalokat. (A konstan-
zi parasztra emlékeztetnek, aki jamborsa-
géaban 6nként vetett egy hasdbot Husz Janos
maglyajara, hadd siiljon ropogdsra az eret-
nek.) Meddig fogunk még szemlesiitve
beszélni sajat miltunkrol, hebegve véde-
kezni, amikor a rabszolgakeresked6knek,
az arany utani hajszdban mindenen keresz-
tiillgazold gyarmatositoknak, egész népek
és kultarak eltiproinak mai mélto 6rokosei

baloldali sajtobol és olyan testvérmozgal-
maktol, amelyek tobb babért arattak e téren,

sitjak a fasisztakkal, és partjaik betiltasara
torekszenek. Kovetelik a munkasmozgalmi
emlékmiivek, utcanevek, jelképek eltavo-
litasat vilagméretekben. Szamos orszagban
ma is be vannak tiltva a kommunista és mas
halad6 partok és szervezetek; vezetdiket
bortonbe csukjak. Fokozodik a tékés glo-
balizalas ellenzdinek iildozése. Orosz-

mint mi. Ez persze még mindig csak a kez-
det; egész politikai jovonk azon mulik,
hogy meg tudjuk-e szervezni a tomegekkel
;aélgffg%ma;?(nggik\?ggggg r:rt]lf;z;igrg o jak tavolitani a Voros térrdl és a Kreml fala-
tapasztalataink, nem tagadhatjuk azontjaRO! 82 eltemetettek hamvait, koztiik a nem-
hogy tulajdonképpeni tsmegkapcsolatokaf©tkdzi munkasmozgalom altal megbecsiilt
mind a mai napig nem sikeriilt kiépitentipk Magyar marxista forradalmar, L,ar?dle,r J cno
Azt hiszem, hasznos lenne nyilvanos fragmi¢khelyét is. A magyarorszagl ,SaJtO,el'
nécskozasokon megvitatni a sziikséges gyadllgatja mindezt a magyar kozvelemeny
korlati Iépéseket, a mindennapos aprom ol

orszagban meg akarjak semmisiteni a Le-
nin Mauzoéleumot, melyet az UNESCO a
vilagorokség részévé nyilvanitott; el akar-

és tanitvanyai fejiinkre olvassak a szabadka modszereit.
sag, a demokracia, az emberi jogok meg- A tervezett program maga is kettds:

sértését!

Nagy az ideoldgiai zirzavar, mert nincs
partunk; nincs partunk, mert az ideoldgiai
zlUrzavarban a baloldal felbomlott, a
tomegek elpartoltak tolink. Meg kell talal-
nunk a hibas korbol a kitdrési pontot. A
megoldas iranyat maga a helyzet diktalja.

Kettés feladatok

Ha a part megszervezése dontden a bal-
oldalt megosztd ideologiai zlirzavar miatt
késik, akkor az alapveté feladat adva van:
er6nkhoz mérten el6 kell mozditanunk az
ideoldgiai tisztazaskjilonleges figyelmet

forditva a szocialista mult értékelésére

amelynézeteltéréseink legfobb forrdsa. A
magam részérdl ugy gondolom, hogy en-
nek a bonyolult, rendkiviil szerteagazo té-
manak a magja a kapitalizmus és a szocia-
lizmus kozottiatmeneti korszakegitélése:
a “ki kit gyoz le” korszakaé, amelyben
harcban allnak egymassal a kapitalista és a
szocialista elemek. Ha nem sikeriil az alla-
mositott és szovetkezetesitett tulajdont
valodi kozosségi tartalommal megtolteni,
arendszer elveszti uralmat az altala folfej-
lesztett termelderdkon, elbiirokratizalodik
¢és valsagba kertil; ez a talaja az arulasba
torkollé opportunizmusnak, amelyet koz-
vetlen felel6sség terhel a szocialista irany-
zatl rendszerek pusztulasaért. A feladat itt

hosszabb és rovidebb tavra sz616. A hossza
tavu alapok feldlelnék a jelenkori imperia-
lizmusnak, valamint a szocialista orszagok
¢és anemzetkdzi munkasmozgalom tapasz-
talatainak elemz0 6sszegezését; ezzel Gssz-
hangban kell majd megjeldlni kozelebbi
feladatainkat is. A legkozvetlenebb napi
teend6k megfogalmazasat azonban sem-
miképpen sem tehetjiik fliggbvé az ideolo-
giai munka allasatol. Legutobbi vezetdsé-
gi llésiinkon Szilagyi elvtars okkal tette
szova: szép, szép, ha megbeszéljik az
elméleti feladatokat, de mi lesz holnap és
holnaputan? Nyakunkon a valasztasok, mit

tanacsoljunk tagsagunknak és lapunk

A magyarorszagi Marx Karoly Téar-
sasag szolidaris a nemzetkozi tiltakozassal,
s testvér-szervezetéhez, az Oroszorszagi
Szocialista Tuddsok Ko6zosségéhez (RU-
SZ0), valamint mas baloldali tudomanyos
tarsasagokhoz hasonléan javasolja, hogy
tekintélyes nemzetkdzi forumok tegyék tu-
domanyos és politikai vizsgalat targyava az
imperializmus, a neokolonializmus, a szél-
s6jobboldali ujbarbarsag biinds cselekede-
teit. Ehhez a vizsgalathoz felajanlja — mas
halad6 tudomanyos szervezodésekhez ha-
sonldan — szakemberei segitségét.

MARX KAROLY TARSASAG
Magyarorszag

olvaséinak? A Munkaspart valsaga ugye-— - N
ben, noha nem vagyunk politikai part, nengroink jorészét, arra karhoztatva benniin-
lenne kotelességiink elvileg allast foglalniet, hogy érdemi munka helyett szétfojiink

Nem vesztegethetjiik tovabb
az idot!

sajat leviinkben.
Kétféle vita van: az egyik a kollektiv
gondolati eréfesziténélkilozhetetlersz-

A feladatok sokasodnak, mégpedigkizeként az igazsag kideritését, a kozos
joideje anelkil, hogy figyelmink és ener-selekvés céljainak és modjainak kijeld-

giaink legavat a megoldasukra forditottuk
volna. Nem: ehelyett véget nem érd, vesze-
kedéssé fajulo vitakat folytatunk egymas
kozott immar masodik éve arrol, hogy mi-
lyen legyen a viszonyunk az Eurdpai Bal-
oldali Parthoz, a demokratikus centralizmus
elvéhez, a Kozgyiilés tilnyomd tobbsége
altal elfogadott hatarozatokhoz. Terméket-

is adva van: egyrészt a legljabb nemzet-len vitak kétik le egyébként sem bdséges

1ését szolgalja, a masik Gnmagat ismétel-
getd szocséplésbe fullad, és meghiusitja a
cselekvést. Amilyen életbevago szamunkra
a vitak els6 fajtaja, annyira karos és
megengedhetetlen a masodik.

A munkaprogramra vonatkoz6, fentebb
vazolt tervezetemet a Vezetdség elé szanom
megvitatasra. Az1id6 siirget, fontos teendok
egész sora var rank.
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A Marx Karoly Tarsasag Orszagos Vezetoségi lilésének allasfoglalasa

Tarsasagunk vezet6i koziil néhanyan
tobb mint egy éve biraljak a Marx Karoly
Tarsasag és a “Dialektika” iranyvonalat.
Megkiséreltiik nézeteltéréseinket a Veze-
tdség és a SzerkesztObizottsag belsd iigye-
ként rendezni, emellett —a Tarsasag egysé-
gének megovasa érdekében —a Vezetség
¢s a Szerkesztobizottsag tobbszor is hozza-
jérult, hogy a vitazok nyilvanosan kifejtsék
allaspontjukat, vagy a VezetGség vonta
vissza sajat tobbségi allaspontjanak kbzzé-

a folyamatban, amelynek soran a forradalmi
munkasmozgalombol jott erdk alkalmaz-
kodnak a baloldali szocializmushoz” (értsd:
a szocialdemokrata reformizmushoz). A
part vezetd koreihez tartozé Judith Dell-
heim egy budapesti értekezleten ellenezte
a Kelet-K6zép-Eurdpai Szocialis Forum
Osszehivasat, mert annak szervezésében
“marxista-leninistak is részt vesznek”. 3.
Ha egy part belép az EBP-be, el kell fogad-
nia az EBP Alkotmanyat; ez pedig kimond-

tételét. A birdlatok azonban allandésultakja, hogy az EBP a legélesebben szemben

hangnemk eldurvult, Tdarsasdg miikodo-
képessége és lapunk eszmeisége veszélybe
keriilt. A Vezetéség tobbsége tigy latja,
tajékoztatnunk kell tagsagunkat és lapunk
olvasoit a sziinni nem akaro vitakrol, annal
is ink&bb, mert Iényegesvi kérdésekrdl
van sz0.

Vezetdségiink tobbségének véleménye
szerint napjaink dontd politikai feladata
mindazoknak az er6knek a népfront-jellegii
tomoritése, amelyek képesek és hajlandok
harcolni a fokoz6do6 imperialista-multina-
cionalis agresszid és az ebbdl kovetkezd
fasiszta vesz¢€ly ellen. Ennek a széles osz-
talyszovetségnek a 1étrejotte és kovetkeze-
tes imperialista-ellenes iranyvonala nagy-
mértékben attol fiigg, hogy van-e szilard

marxi-lenini alapokon all6 kommunista ellenére mi kezdett6l fogva azon az allas-

all “az antidemokratikus, sztalinista tet-
tekkel és blinokkel”. 4. A maastrichti szer-
z6dés 191.§-a, valamint a 2003-as nizzai
kormanykdzi értekezlet dontése Szerint az
eurdpai szintli partok kotelesek “az integ-
racios folyamat tényezdiként” hozzajarulni
“az eurdpai Ontudat kialakitdsahoz”, alavet-
ni miikddéstiket, pénziigyeiket €s szervezeti
szabalyzatukat az EU rendelkezéseinek és
ellendrzésének, tiszteletben tartani a “libe-

viseletét, valamint szervezeti 6nallésagun-
kat nem szabad a Népfrontban feladni —

irja idézett elvtarsunk. — De egység és
elhatarolodas egyidejiisége hibas kovetel-
mény, hamis alternativa. Lenin az elhata-

rolddas helyett azt kévetelte, hogy szinte

egybeolvadva, vagya kozos célok és fela-
datok megoldasaban szorosan egyiitt-
miikodve, a bizalmat megnyerve, megbe-
csiilést szerezve dolgozzunk.” — Tehat mi
is a teend6? Ha megdrizziik sajat eszmei-
ségiinket és szervezeti onallésagunkat,
akkor elhatarolédunk. Ha “szinte beolva-
dunk”, akkor a beolvadas aranyaban mind-
ezt fel kell adnunk. Ha viszont egyszerre
kell szorosan egyiittmiikddni és 6nallosa-
gunkat meg0drizni, akkor mégsem annyira
“hamis alternativa” “az egység ¢és elhata-
rolodas egyidejlisége”.

Egy masik elvtarsunk, aki a Tarsasag

iranyvonala elleni biralatot az EBP meg-
alakulasakor kezdte, és azodta is lankadat-

ralis demokraciat’. (Azt a “demokraciat”, lanul folytatja, a népfrontpolitika ellen-
amelynek nevében az EU aktivan tAmogatjaésével vadolja Vezetdségiinket: “Megen-
az USA agressziv lépéseit Kuba ellen, égedhet6-e a kovetkezetes baloldali utat ke-
jovahagyja, hogy a méasodik vilaghaborl+es6k nehezen alakul6 egyiittmiikdésének
ban részt vett szovjet katondkat és partia valsagba sodrésa azzal az elképesztd in-
zanokat a balti korményok beborténdzzéklokolassal, hogy a széles antiliberalis és
minthaborus blinésoket). A negativumok  antifasiszta egyiittmitkodés kiépitésén
munkalkodok ezzel hatat forditanak (a na-

part. A part Ujjaszervezése és a népfrontogonton voltunk, hogy tamogatni kell az pirenden nem 1év6) forradalmi iranyvonal-
szOvetségi politikekdlcsdndsen feltétele- EBP-t minden esetben, amikor a péart kidlnak?” — De hat kik allitanak ilyet, kedves
zik egyméasegyik sem lehet sikeres a mésika tomegek védelmébenszocidlis vivma- Elvtars? Kik azok az “egyesek”, akik

nélkil Tarsasagunk partoktol fiiggetlen
szervezet; meggy6z6désiink azonban, hogy
nincs fontosabb feladata, mint szerény le-
hetoségeihez mérten részt venni a kommu-
nista mozgalom ujjaszervezésének ideolo-
giai elbkészitésében. Masképlveszti lét-
jogosultsagat.

Belso6 vitdink az Europai Baloldali Part
(EBP) megalakulasakor robbantak ki.
Néhany elvtarsunk terjedelmes méltato
cikkek kozlését erdltette a “Dialektika™-
ban, elhallgatva olvasoéink eldl az 0j part-
tal kapcsolatos, nem csekély negativumokat
vagy fenntartasokat. Példaul a kovet-
kezoket. 1. Az EBP egyik {0 alapitdja, a
Francia Kommunista Part, tagja volt a
Jugoszlavia terrorbombazasaban részt val-
lalé kormanynak, és politikaja 1ényegileg
a gorbacsovi iranyzat francia valtozata.
Maxime Gremetz, a part egyik tekintélyes
vezetdje és a gorbacsovista politika ellen-
z0je, az “Humanité”-ban hatarozottan
elutasitotta partja csatlakozasat az EBP-
hez. 2. Az1j part masik f6 kezdeményezdje
anémet Demokratikus Szocializmus Part-
ja (PDS), amelynek alapitdi és meghatarozo
személyiségei vezetd szerepet jatszottak az
NDK felszamolasdban, majd a ra kovet-
kez6 heves kommunistaellenes propagan-
da-hadjaratban. A part el6z6 elndke sze-
mére vetette Kubanak az emberi jogok
megsértését, jelenlegi elndke pedig kijelen-
tette: “az EBP mindségileg uj 1épés abban

nyok leépitése ellédemmiképpen sem ért- “Thiirmer Gyuldhoz hasonloan, az elzar-

hetlink egyet azonbazzal a vezetdségi
tagunkkal, aki igy érvel az EBP-hez valo
csatlakozas mellett: “Lenin a megalaku-
16ban lev6 angol kommunista parttol . .. azt
kovetelte, hogy a Labour Party tagszerve-
zeteként hozzak 1étre a partot, és belll

kozas, az ,egyediil vagyunk erések’ poli-
tikajat szorgalmazzak™? Ha a Vezetdségnek
azokra a tagjaira gondol, akiket “kemény-
vonalasoknak” nevez, akkor minden sza-
va — hogy is mondjuk — tévedés, hiszen
mindig pontosan az ellenkezdjét mondtuk,

folytassék tevékenységiket, mert akkofrtuk és tettilk annak, amit nekiink tulaj-
annak sokkal szélesebb lesz a hatésugarnit. (Lasd pl. a “Dialektika” ez év jiniu-
... ez a példa vonatkoztathatd az EBP-hed szamanak vezércikkét; szeretnénk tovab-
valo viszonyunkra.” “Lenin gondolatokat ba emlékeztetni arra is, hogy Tarsasagunk
ad ahhoz, hogy miért helyes részt venniinkezet6i koziil tobben széles korti 6ssze-
az EBP-ben.” — Szerintiink ez a példa nerfogas-politikat valositanak meg kiilonb6z6
talal célba. A brit Munkaspartnak testiiletelcivilszervezetekben, és nagyon jo kapcso-

is tagjai voltak, elsdsorban a tobb millio
munkast tomorito szakszervezetek. Azan-
golkommunistak, ha felveszik 6ket azan-

lataik vannak a baloldali értelmiséggel).
Az ellenforradalom gy6zelme utan Ve-
zetdségiink hangsulyozta elséként a nép-

golMunkaspartba, konnyebben talalhattakront sziikségességét. De azt sem mulasz-
volna kapcsolatot aangol tomegekkel —  tottuk el hozzatenni, hogy sem a népfront,
ezért allt ki Lenin a belépés mellett. De haem semmilyen baloldali stratégiai cél-

egymagyarbaloldali part belép faancia,
némettb. partokbdl 6sszetevédd EBP-be,
milyen tomegekkel fog konnyebben kap-
csolatot talalni? (Nem sz6lva arrdl, hogy a
brit Munkaspart Lenin idejében 6nallo poli-
tikai platform nélkiil mikddo laza valasz-
tasi szovetség volt, az EBP-nek viszont
opportunista, Iényegét tekintve szocial-
demokrata alapokmanya van — ezért tartoz-
kodik a belépéstdl az europai kommunista
partok nagy tobbsége.)

kitlizés nem valosithatd meg, ha nincs
marxi-lenini partunk; tehat kulcskérdés a

part megszervezésének ideologiai eloke-

szitése. Ebben a munkéaban szerintlink a
legfontosabb teenddk kozé tartozik a volt
szocialista orszagokra és vezetoikre szort
ragalmak céafolata. Emlitett elvtarsunk ez-
zel szemben azon a nézeten van, hogy “a
szocialista mult értékelése nem a mai tar-
sadalom igazi problémaja”. Valoban: a mai
tomegeknek a megélhetés a mindennapos

“Helyes az az allaspont, hogy sajat eszproblémajuk, nem a térténelem. Csakhogy

meiségunket és annak kifejezését és kép-

(folytatds a 5. oldalon)



Dialektika

5

2005. november-december

(folytatas a 4. oldalrol)

a mindennapos problémakat sem lehet
megoldani, amig az emberek mereven
elzarkoznak a szocialista tavlatoktol, mert
elhiszik a propagandéanak, hogy a “kom-
munizmusnak” tobb mint szazmillio al-
dozata volt, hogy a szocialista allam naci
tipust renddrallam volt, hogy Sztalin egyen-
16 Hitlerrel vagy rosszabb nala stb. Vagy
nem az efféle gébbelsi ihletésii propagan-
dabombak robbantottak szét a nemzetkozi
munkasmozgalmat, és alljak utjat ma is a
baloldal ujjaszervezésének? A VezetOség

tobbsege legalabbis igy latja. Eppen fordit- 4 gyakoriati teenddk megalapozisdra,egy
va, mint elvtarsunk, aki — mintha Gorba-reilis és kozérthetd politikai programki-
csov és tarsai nem is léteztek volna — teljegolgozasarasszpontositari dyan prog-

komolysaggal kérdezi: “Ha nincsenek balyaméra, amely nem a szocialista miltat
oldali hibak, akkor miért van a mozgalompecsmeérli, nem az allamositas és a tervgaz-

annyira elszigetelve?”

Ez év januar 15-1 kozgyiilésiink hata-
rozatban jelolte ki a kovetendd irany-
vonalat. Eszerint “az MK T-nak ¢és lapjanak
alapvet6 feladata és torténelmi kiildetése,
hogy ideologiailag el6készitse a kommu-
nista mozgalom megujulasat”, ennek érde-
kében pedig — egyebek kozt — “az Gjabb
kutatasok és dokumentumok figyelembe
vételével rendszeresen vilagitsa meg a volt
szocialista orszagok torténetét, vezetdik
személyiségét és tevékenységét, szétva-
lasztva a tudomanyos kritikat a ragalmak-
tol és a kommunistaellenes propaganda
hazugsagaitol”. Azoknak az elvtarsaknak,
akik az idézett pontokkal nem értenek egy-
et, modjuk lett volna ellenvetéseiket a koz-
gyllésen hatarozathozatal el6tt vitara bo-
csatani. Nem tették. Ehelyett utdlag vették
tliz ala a tilnyomo tobbség altal megsza-
vazott hatarozatokat; egyik elvtarsunk
pedig, meglehetdsen agressziv hangon,
azota is rendszeresen megkérddjelezi, hogy
a demokratikus centralizmus elve Tarsasa-
gunkban alkalmazhato volna, ezen a cimen
vitatva a kdzgytlési hatarozatok kotelezo
érvényét. A Fovarosi Birdsag altal bejegy-
zett Alapszabalyunk a demokratikus cent-
ralizmus elvét nem emliti. Leszdgezi ellen-
ben, hogy “a Kozgyiilés a Tarsasag leg-
felsobb szerve”, amely “meghatarozza a
Tarsasag tevékenységének f6 iranyait”, s
hogy “a vezetdség az elndk iranyitasaval
gondoskodik a Kozgytilés dontéseinek
végrehajtasardl”. Ha kritizalo elvtarsunk
egyetért ezekkel a pontokkal, akkor nem
vilagos, mi a célja a demokratikus centra-
lizmus elleni biralatainak. Ha viszont nem
ért egyet velilkk —amihez természetesen joga
van —, miért nem biralja kdzvetleniil az
Alapszabalyt? Miért nem mondja ki egy-
értelmiien, hogy a kozgytilési hatarozatokat
nem tartja magara nézve kotelezonek?
Akkor méar csupan az a kérdés, hogy minek
barmirdl is hatarozatot hozni, mi sziikség
van kozgytlésre, mire jo egyaltalan bar-
miféle szervezet?

A Vezetdség egyes tagjait egyik elvtar-
sunk nemes egyszertséggel az elnok “ful-
lajtarjainak” nevezte. Ezt az 6nmagat mi-

ndsitd hangnemet nem kivanjuk mindsite-
ni. Azt azonban a leghatarozottabban visz-
szautasitjuk, hogy a demokrécia elfojtasa-
val vadoljanak benniinket, ha ellenezziik,
hogy néhany elvtars Gjra meg ujra napi-
rendre tlizze a kozgytilési hatarozatokkal
ellentétes allaspontjanak megvitatasat, noha
ezt a vitat markiilénbozé forumokon tobb-
szor is lefolytattuk; ha ellenezzik, hogy
kiprovokalt vitakkal elvonjak a figyelmet a
kuleskerdesrol, a marxi-lenini mozgalom
ujjaszervezeéserdl, és ellentétbe allitsak ezt
a feladatot a népfrontpolitikaval. Sokkal
fontosabb lenne elméleti eréfeszitéseinket

dasag lejaratasara tesz célzasokat, nem is
gyermeteg abrandokat sz6 a multik demok-
ratikus tarsadalmi ellendrzésérol és a “szo-
cialis Europarol” (magyaran, a kapitaliz-
mus megjavitasarol), mint a manapsag for-
galmazott javaslatok, hanem a viszonyok
marxista elemzésébol kiindulva, igyekszik
megfogalmazni gyakorlati lehetdségeinket
és teenddinket.
* % %

Elfogadta tizenhat igen, harom elle
szavazattal, az orszagozatéség 2005.
szeptember 10-i iilése. Rajtuk kiviil jelen
volt két meghivott, akik szavazati joggal
nem rendelkeztek, igy nem szavaztak.

A vezetdség mintegy felének kezde-
ményezésére, a nyilatkozo 17 vezetdségi
tag kozill 13, a vezetOség tobbsége ugy
dontott, hogy az “Allasfoglalas”-ban a
vitdban résztvevok névszerinti megemli-
tését lapunkban mell6zziik. A vitat el6idéz6
témak kibontasa tiikr6zi a tényeket.

(FL. felelds szerkesztd)

Kiegészitések az Allasfoglalashoz

1. Tarsasagunk Alapszabalya az elnok
kotelességévé teszi, hogy gondoskodjék a
Kozgyiilés dontéseinek végrehajtasarol.
Ennek értelmében a jovoben nem egyezhe-
tek bele abba, hogy Tarsasagunk tagjai a
Térsasag rendezvényein és égisze alatt nyil-
vanosan megkérddjelezzék a Kozgyiilés
hatarozatainak kotelez6 érvényét.

Rozsnyai Ervin
A Marx Kéroly Tarsasag elnok

2. ADialektikaszamainakartalmarol,

a Szerkesztobizottsag véleményének mér-

legelésével, a felelds szerkeszt és a felelos

kiado6 dont. Tarsasagunk tagjaitol a lap nem

kozolhet a kozgytilési hatarozatokkal el-
lentétes tartalmu irasokat.

Ferencz Lajos
a Dialektikafelel8s szerkeszt6je

Rozsnyai Ervin

aDialektikafelel6s kiadoja

Kommunista partok
nemzetkozi konferenciaja
Isztambulban

A Torokorszagi Kommunista Part
(TKP), a Gorog Kommunista Part (KKE)
tamogatasaval 2005. oktober elején nem-
zetkdzi konferenciat tartott Isztambulban.
A “Ko6zos harc az imperializmus ellen”
jelszod jegyében megrendezett talalkozon a
torok, gordg, ciprusi, francia, belga, sziriai,
kubai, roman, dan, portugal, cseh, ir, és a
magyar Munkaspart képvisel6i vettek részt.

A konferencian olyan lényeges kér-
désekrdl esett sz0, mint példaul az Egyesiilt
Allamok agressziv hodité haboraja, az
Europai Uni6 egyre nyilvanvalobb impe-
rialista politikaja, az Eurdpai Baloldali Part
igencsak megkérddjelezhetd politikai ho-
vatartozasa, valamint a k6z6s harc fontossa-
ga. A részt vevo partok delegacioi markan-
san kinyilvanitottak alldspontjaikat a fenti
kérdésekben. Elitéltek az Egyesiilt Allam-
oké mellett az Eurdpai Unid imperialista
politikéjat is, és kifejtették szolidaritisukat
Kubaval, Venezuelaval, Eszak-Koreaval,
Irakkal, Afganisztannal, illetve a palesztin
néppel.

Egyes partok képvisel6i egyenesen

["kommunistaellenesnek nevezték az Eurd-

pai Baloldali Partot és annak vezetdjét,
Fausto Bertinottit.

Koszonetiiket fejezték ki a TKP-nak és
a KKE-nek a konferencia megszervezésé-
ért, és hangsulyoztak az ilyen rendezvények
fontossagat, amelyekben a kommunista
partoknak lehetdségiik nyilik a k6z6s harc
Osszehangolasara, és amelyek keretében
lehetdségiik van a személyes kapcsolatte-
remtésre s tapasztalatcserére is.

A konferencia utan, oktober 2-an, a
TKP nagygytilést tartott Isztambul bel-
varosaban, a Boszporusz partjan, és erre a
rendezvényre a kiilfoldi delegaciok is meg-
hivast kaptak. A nagygytilést tiintetés
kovette, amelyen a zuhogo esé ellenére is
mintegy tizezer f6 vett részt.

(Forras: Baloldali Front)

FL

Pozsonyi levél

Szerkesztéségiink cimére érkezett a
kovetkezo levél:

“Tisztelt Balta Fruzsina,

Szlovakia Kommunista Pértjanak

pozsonyi Kerlleti havi lapjaban megjelen-

tettiik az On versét, melyebaalektikac.

magyarorszagi lapbdl vettiink at. A mi Ujsa-

gunknak van magyar melléklete, mellyel a
magyar nemzetiségli kommunistakhoz és
baloldali érzelmti emberekhez sz6lunk.
Verse nagyon megtetszett, ezért vettiik a
batorsagot, és kozoltiik.

Koszonjuk szép szavait, és kivanunk
sok sikert a versirasban. Ha lehet, szivesen

megjelentetnénk tobb kolteményét is.
Tisztelettel
A Hlas komunisto8zerkesztésége
Pozsony
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TAJEKOZTATO

A Marx Karoly Tarsasag december 17-i orszagos vezetdségi ulésének,

valamint a 2006. januar 14-i Kozgyiilésének elokészitésére
(Az el6készitést végzb vezetdségi csapat november 25-én lilésezik)

A 2005. januari Kozgyiilés elfogadta
a beszamolokat a 2004-ben végzett mun-
karol, és az azokban elbterjesztett javasla-
tokrol. A beszamolok cim szerinti témai az
alabbiak voltak:

1.“Politikai munkénk nemzetkozi és
hazai feltételeir6l. Milyen elvi alapokra
épitjiik tevékenységiinket, amelyeket straté-
giai és taktikai dokumentumokban hataro-
zunk meg.”

2. “Tarsasagunk szervezeti életérol, fej-
lesztésérdl. A Dialektika szerepérdl és he-
lyzetérol. A koltségevetésrol.”

A végrehaijtasrol

Harom rendes és egy rendkiviili orsza-
gos vezetdségi lilésen, a 27 tagh kibdvitett
testiilet dont6tt a Kozgy(ilés hatarozatainak
(4 pontos hatarozat, €s a beszamolokban
Osszegzett feladatok), és allasfoglalasa
végrehajtasa menetér6l. Munkaterviinkben
személyekre szol6an hataroztuk meg a fela-
datokat, melyeket plusz 90 fos aktiva
halézatunk segitségével igyekeztiink végre-
hajtani.

A Tarsasag elméleti politikai arcula-
tanak megfeleld irasok jelentek és jelen-
nek meg a “Dialektikd”-ban. Az e témaval
kapcsolatos vitarol “Allasfoglalas” sziile-
tett, melynek kozzététele a lap november-
december havi 6sszevont szamaban jelenik
meg.

Filoz6fiai munkacsoportunk folytatta
konferencia tevékenységét.

Kozponti és teriileti elméleti-politikai
vitaférumaink folytattdk hagyomanyos
tevékenységiiket. Felszabadulasunk 60.
évforduldja és Jozsef Attila sziiletésének
100. évforduloja alkalmabol iinnepségeket
szerveztiink és koszoruzasokon vettiink
részt. Képviseltettiik Tarsasagunkat a Par-
lamentben rendezett civil szervezetek {in-
nepségeén €s koszoruzason is.

Megkezdtiik a régidok szervezését,
vezetOik ideiglenes megbizasat. Terveze-
tet dolgoztunk ki a régiok miikodési elvei-
rol. Jelenleg orszagosan, a 7 région beliil
42 tagozat és 48 csoport miikodik.

Taglétszamunk jelentdsen ndvekedett,
melyhez hozzéjarult a Munkasparton beliil
kialakult bizonytalan helyzet is. Jelenleg
1.411 regisztralt, igazolvannyal ellatott ta-
gunk van.

2004-ben 1225 tagunk volt. Koziiliik

eddig 663-an fizették be ez évi tagsagi di-
jukat. A nem regisztraltak szama: 181. A
létszam novekedése: 367 £0.

Ugyancsak kidolgoztuk Alapszaba-
lyunk médositasanak tervezetét.

Szervezett oktatasi munkank beindita-
sanak eldkésziileteit megkezdtiik. Ki-
jeloltiik az oktatasban résztvevod tanarok
korét.

Konkrét 1épéseket tettiink a Munkaspart
vezetdi részérdl Tarsasagunkat és egyes
vezetdinket ért tamadasok visszautasita-
sara.

Tarsasagunk vezetdsége ez évben, ed-
dig hét alkalommal adott ki kdzleményt,
allasfoglalast, tiltakozast — kiilonb6z6
témakban. Tobb alkalommal fordultunk
kiilfoldi szervezetekhez is.

A Kozgylilés dontésének megfeleléen
20 elvtarsunkat részesitettiik “A Marx
Karoly Tarsasag Orokos Tagja” EMLEK -
LAP kitiintetésben.

Javasolom, hogy a kovetkezé Koz-
gyllésiinkon a kovetkezd elvtarsainkat
részesitsik EMLEKLAP kitiintetésben:
Posztumusz: Németh Andrds, Pal Gyéorgy.
Aktivak: Barabds Balintné, Farkas Péter,
Foldes Miklos, Harangozo Ferenc, Ko-
mocsin Mihaly, Mihdaly Albert, Oroszi
Istvan, Papista Jozsef, Rozsnyai Ervin, Sza-
lai Jozsef, M. Szanto Judit, Széchy Andrds,
Tanai Ferenc, Wirth Adam.

A “Dialektika” helye és szerepe
Tarsasagunk életében

Folydiratunk nyolc esztendeje miiko-
dik. Meghatarozo szerepet tolt be Tarsasa-
gunk ¢letében. 2005-ben 6 alkalommal
Osszesen 11.400 példanyban, atlagosan ese-
tenként 1.900 példanyban és 9 oldalon je-
lentetjiik meg. Internetes Honlapunkon is
megjelentetjiik. Becslésiink szerint lapun-
kat atlagosan mintegy hatezren olvassak.
Eloallitasi, postazasi, terjesztési onkoltsége
113 forint/példany. 1264 cimre 1604
példanyban postazzuk. 134 egyetemi,
konyvtari, intézményi, kiilképviseleti és
kiilfoldi cimre is eljuttatjuk lapunkat. A
tobbit személyesen terjesztjiik.

A Dialektika 13 f6s szerkesztGbizottsa-
ga a lap kiadasa el6tt rendszeresen iilése-
zik.

Kozgytilésiink altal elfogadott kolt-
ségvetési terviinkben 1 800 000 forint bevé-
telt, és ugyanannyi kiadast szerepeltetiink.

Terviinkben szerepel az allami koltség-
vetéstdl (NCA) palyazott 700 ezer forint
fenntartasi tamogatas. Palyazatunk — sajnos
— ismételten elutasitast nyert. A tény: Je-
lenleg 10 honap eredménye szerint bevé-
teliink és kiadasunk 1 milli6 forint koriil
hatarolodik. Ez azt jelenti, hogy a palyazati
Osszeg nélkiil a terviinket teljesitjiik. Az is
tény viszont, hogy amennyiben az 1411 {6s
regisztralt tagsdgunkbol 748 6 nem fizetd
is fizette volna a tagdijat — amire épitettiik
koltségvetésiinket —, nem lennének gond-
jaink a pénziigyi terv teljesitésénél.

Meggondoland6: Csak azon tagok, ta-
mogatdk részére juttassunk a jovoben 1j-
sagot, akik tagdijat, adomanyt fizetnek. igy
megszinnének a “Dialektika”-val kapcso-
latos kronikus anyagi gondjaink. Igaz vi-
szont, hogy az agitacios és szervez mun-
kank csorbat szenvedne.

Déonteniink kell! A tulfizetd, tamogatd
tagjainkra tamaszkodva a nem-fizetékhoz
tovabbra is eljuttatjuk Gjsdgunkat, vagy
pedig csak azoknak, akik fizetnek? (Mo-
dositandd Alapszabalyunkban erre ki
kellene térniink).

Kapcsolataink, levelezéseink

Baloldali civil tarsadalmi szervezete-
inkben Tarsasagunk tagjai koziil sziamosan
viselnek kiilonb6z6 vezetoi tisztséget. Sok
tagunk tamogatja a tars-szervezetek tevé-
kenységét. Ezek a szervezetek a kovet-
kezok: ATTAC-Magyarorszag Egyesiilet,
Baloldali Alternativa Egyesiilés, Baloldali
Egyiittmiikddési Tanacs, Baloldali Elméle-
ti-Politikai Miihely, Haladé Erdk Foruma,
Kadar Janos Barati Kor, Magyar Szocialis
Forum, M3ajus Elseje Tarsasag, MSZOSZ,
Miltunk Ordksége Alapitvany, Obudai
Baloldali Barati Kor, Osszefogas Obudaért
Egyiittm{ikddési Forum, Tarsadalmi Erdek-
egyezteté Tanacs, Uj Obuda Lakoteriileti
Egyesiilet, stb.

Fenti tarsszervezetek koziil tobbnek az
Ujsagjait is segitjiik eldallitani és terjesz-
teni. fgy a Faklya, a Kézfogas, a Miiltunk
Oroksége, a Tények és Vélemények, a Hir-
levél és mas ujsagokat.

Meglehetdsen sok a postai és Internet
utjan torténd levelezéseink szama. Ez év
elso tiz honapjaban 351 postai levelet és
724 helyre csoportositott 21.700 e-mail
levelezést folytattunk.

(folytatds a 7. oldalon)
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(folytatds a 6. oldalrol)

Miikodésiink f6bb hianyossagai,
és azok okai

1. Nem tortént elorelépés elméleti mii-
helymunkank teriiletén. Ennek 6 oka, hogy
az e tevékenységet megszervezendo elvtar-
saink tulterheltsége ez évben ezt nem tette
lehetéve.

2. Munkaterviink személyekre sz6l6
bontasa nem jart a kivant eredménnyel. Ok:
bizalom hianya a kitiizott feladatok meg-
oldhatosaga tekintetében.

3. Miutan orszagos vezetdségiink, szer-
kesztdbizottsagunk, és aktivahaldozatunk
tagjai tobbségiikben tagjai vagy volt tagjai
a Munkaspartnak, a parton beliili valsag
lekototte energidjukat, kihatott Tarsasa-
gunkban végzendo tevékenységiikre.

4. Jelentdsen hatraltatta a Tarsasag te-
vékenységét, annak szinvonalat, a miko-
déslink segitésére benyujtott palyazatunk
elutasitasa. A nap-nap utan jelentkez6 pénz-
hiany akadalyozta a még dinamikusabb
fejlodésiinket.

Fontos datumok a kozgytilésig

November 11-én 15 ora:

SzerkesztObizottsagi iilés; ezt kdvetden,
nov. 15-én, a “Dialektika” megjelenése;

November 18-an 16 éra:

Kdozponti forum;

November 25-¢én 15 6ra:

Vezet6ségi lilést és Kozgytilést elo-
készit6 vezetoi csapat iilése;

December 17-én 10 6ra:

Az orszagos vezetdség iilése;

2006. jan. 14-én 10 ora:

Kozgyiilés. Résztvevok: a régiok és
tagozatok megbizolevéllel ellatott kiildot-
tei, valamint a meghivottak.

Budapest, 2005. 10. 31.

Ferencz Lajos
igyvezetd titkar

Koncentracios taborok az afrikai brit gyarmatokon

A burzsoa propaganda, amely konyv-
tarakat ir 5ssze a GULAG-16l és a bolsevis-
tak kegyetlenkedéseirdl, sokkal diszkré-
tebben kezelia brit gyarmatositok koncent-
rdcios taborait, amelyek hirhedtek voltak
Afrikaban. Roluk szinte semmit nem tud a
vilag. Pedig érdemes volna.

Kenya brit gyarmaton 1952-ben meg-
kezd6dott a fekete foldmunkasok, elsGsor-
ban a kikuju-torzsbeliek felkelése, amelyet
akenyai Afrikai Nemzeti Unio vezetett. Ez
volt a hires Mau-Mau felkelés. Dzsomo
Kenyatta, az ismert halado politikus allt az
¢élén. A brit gyarmati hatosagok nagy erék
bevetésével 1956-ra elfojtottak a mozgal-
mat, de felszamolni nem tudtak. A négyéves
héborti soran 50 000 embert meggyilkoltak,
tobb mint 170 000-et koncentracios tabo-
rokba zartak. Kenyattat 7 évi kényszer-
munkara itélték. A felkelés elfojtasaban
vezetd szerepet jatszott Baring brit gyar-
mati kormanyzo, a Baring Bank tulaj-
donosa; ezt a nagy multa bankot az egyik
jeles 0s, Francis Baring rabszolga-keres-
kedd alapitotta 1762-ben.

Kenyatta letaroztatasa csak olaj volt a
tlizre: a Mau Mau harcosai fegyvereket és
16szert szereztek a katonai raktarakbol és a
fehér telepesek farmjairol. Kenyai kova-
csok szazaval gyartottak a puskat a felsza-
baditott dvezetekben.

A britek tobb tucat zaszldaljat vezé-
nyeltek a Szuezi Csatorna melldl Kenya-
ba, a Kiralyi Légier6 bombazta a gerillak
allasait. Mintegy 55 000 katonat és rendort
mozgositottak a felkel6k ellen. Birdi itélet
nélkiil felakasztottak 1090 “Mau Mau-gya-
nas” foglyot — 6ket éppligy nem védte a
Genfi Egyezmény, mint ma a bagdadi Abu
Ghraib borton megkinzott rabjait. 207 em-
bert azzal a vaddal akasztottak fel, hogy
¢élelmezték a felkeloket. Azokban az idok-
ben Kenya népe tigy emlegette Churchill
brit miniszterelnokot, mint angol Hitlert.

Caroline Elkins szerint, aki “Britannia
GULAG-ja” cimen irt konyvet ezekr6l az
eseményekrol, az angolok tobb mint
300 ezer kenyait zartak koncentracios tabo-
rokba. Az angol szerzono ¢és asszisztense,
Terry Wairimu, a Kenyai Orszagos Levéltar
kutatoja, interjut készitettek 300 talélGvel.
A fogsagban valamennyiiiket verték és
¢heztették. Elbeszéléseik nagyon hason-
litanak a buchenwaldi beszamolokra. Ru-
tineljarasnak szamitott a kinzas, a nemi
csonkitast is beleértve. A Manyani-tabor
foglyait bunkosbottal iitotték. Az Atki-
folyd melletti taborban terhes asszonyokat
marcangoltattak elzaszi vérebekkel A Ka-
miti-taborban 600 gyereket tartottak bezar-
va; nagyon kevés maradt koziiliik életben.
A halottakat hatosaval osszekotozve te-
mették el. A Githunguri Tanitoképzo
Kollégiumat koncentracios taborra alaki-
tottak at, és ellattak néhany akasztofaval.
A rabszolgakat, akik a Yatta-tabornal egy
37 mérfoldes ontdzdcsatornat épitettek,
munkajuk végeztével elevenen eltemették.
Az 55 legnagyobb tabort Nairobin, a f6-
varoson kiviil telepitették, ahol a foglyok
puszta kézzel egy 7 négyzetmérfoldes
repiilGteret épitettek.

Miutan a britek nem tudtak a Mau Maut
megsemmisiteni, ugy dontdttek, hogy
kiéheztetik a felkelket. Valodi “etnikai
tisztogatast” hajtottak végre: tobb mint 1
milli6 kikujut elhajtottak otthonabol, és 800
“sziikségfaluba” koltoztettek, amelyet a de-
portaltak rabszolgamunkajaval épitettek fel.
(Ugyanezt a taktikat alkalmaztak a britek
Malajfoldon, az amerikaiak Vietnamban.)
— A Hola-taborban 1959. marcius 4-én 11
foglyot agyonvertek. “Ki kell verni a go-
noszt bel6lik” — mondta John Cowan
bortontiszt.

1963. december 12-én megsziiletett a
fiiggetlen Kenya. 20 000 Mau Mau gerilla
adta érte életét.

Hatalmas tomegsztrajkok Azsiaban és Eur6paban

Szeptember 29-én 24 drés tomegsztrajk
volt Indidban, egyes adatok szerint 40, a
szakszervezetek szerint 60 millid részt-
vevovel, koztiik az acélipari munkasok és
a banyaszok millidival. A megmozdulas,
amelyet a kiilonb6z6 kommunista partok
is aktivan tdmogattak, évek ota a legna-
gyobb volt Indidban. A sztrajkolok a kor-
many tervezett intézkedései ellen tiltakoz-
tak, amelyek jol jovedelmezd allami valla-
latok privatizalasara és a munkasok jogai-
nak korlatozasara iranyulnak.

Ot nappal késébb 1,3 milli6 francia
munkas lépett sztrajkba, tiltakozasul a kor-
manynak a nyugdijak és az egészségiigyi
ellatas elleni timadasa miatt. Ezt a sztrajkot

a kiilonbozo szakszervezeti szovetségek
kozosen szervezték, és tdmogatta a Fran-
cia Kommunista Part, a Forradalmi Kom-
munista Liga (LCR), a zoldpart, s6t a Szo-
cialista Part is. A tlintetéseken ott voltak a
Hewlett-Packard franciaorszagi tizemeinek
munkaésai is, mivel az amerikai cég nagy-
aranyu elbocsatasokat tervez, jollehet ta-

konzervativ szakszervezetek nem csatla-
koztak, tagjaik sok helyen, kiilondsen a
szallit6 vallalatoknal és a 1égi kozlekedés-
ben, kdvették a sztrajkfelhivast. A sztraj-
kolok égé autdogumikkal torlaszoltak el a
Briisszel korlli utakat, hatalmas torloda-
sokat okozva. Kovetelték tobbek kozt a
cégek altal fizetendd munkanélkiili biz-

valy 6 milliard dollar nyereséget s6port be.tositas dijainak emelését és a foglalkozta-
A francia sajtd hiradasai szerint a megtottsag szintjének megérzését a kozszek-
mozdulas rokonszenvet valtott ki a kdz+torban.

vélemény széles koreiben.
Belgiumban oktober 7.-re hirdetett al-
talanos sztrajkot — 13 éve az els6t — a Szo-
cialista Parthoz kozelallo Altaldnos Munka-
szovetség (FGTB). Bar a keresztény és a

Az Alitalia repulésiranyitéi 4 6ras

sztrajkkal tiltakoztak az elbocsatasok ellen.
Az olasz légitarsasag a sztrajk napjan 102

jaratat volt kénytelen toroini.
(Forréas: kulféldi napilapok)
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A MARX KAROLY TARSASAG KOZLEMENYEI

Szeptemberi kiozponti vitaforumun-
kon Simor Andrds, az EZREDVEG c.
folyoirat foszerkesztdje tartott “Kubai és
Latin-amerikai tapasztalatok” cimmel el6-
adast.

Oktoberi forumonkon “A Nagy Ok-
toberi Szocialista Forradalom vilag-

torténelmi szerepérol és mai hatasarol”

cimmel dr. Széchy Andras torténész, Tar-
sasagunk vezetdségének tagja tartott elo-
adast.

Kovetkezd vitaforumunk vendége Toth
Karoly MSZP-s orszaggyiilési képviseld
lesz. El6éadasanak cime: “Baloldali ossze-
fogas a valasztdsok tiikrében”. 1deje: no-
vember 18-an 16 ora. Helye: Bp. I1. Zsig-
mond-tér 8. I. em. eldadoterem. Minden
érdekl6dot szeretettel hivunk és varunk!

A Weissenseer Blatter c. berlini folyo-
irat legutobbi szamaharom fejezetet kozolt
Rozsnyai Ervin “Torténelmi fasizmusok
(Mussolini, Hitler, Horthy)” c. konyvébol.
A folyoirat alapvetéen marxi-lenini irany-
zatu, de kifejezetten népfrontos jellegii; al-
cime szerint “Fiizetek a teologia, az egy-
haz és a tarsadalom kérdéseirdl”.

Tarsasdgunk vezetosége dllasfogla-
lasat juttattuk el az Orszaggyiilés Elndk-
asszonydhoz, az Esélyegyenléségi Minisz-
ter-asszonyhoz, az NCA Kuratoriumahoz,
és az MTI-hez. Tiltakozasunkat fejeztiik ki
palyazatunk elutasitasa miatt, melyet fenn-
tartasi koltségeink tdmogatasara nyujtot-
tunk be.

Hanti Vilmos, a MEASZ elnoke, az
NCA illetékes kuratoriumanak kuratora,
levélben tajékoztatott arrol, hogy a kozeli

napokban potpalyazat kiirasara keriil sor.
fgéri, hogy tamogatni fogja a Kollégium-
ban kérésiink teljesitését.

Tiltakoztunk az Eurdpa Tandcs jobb-
oldali képvisel6i altal kezdeményezett pro-
vokacios antikommunista kampany ellen.
Az angol, német, és orosz nyelvekre is le-
forditott dokumentumot eljuttattuk 18 bu-
dapesti nagykdvetséghez, és mas bel- és
kiilfoldi szervezetekhez, személyiségekhez.

Tarsasdagunk tiltakozdsdt juttattuk el
japan hivatalos szervek felé a japan mili-
tarizmus feltamasztasa ellen, a japan kozép-
iskolakban valé hamis torténelem felfogas
terjesztése ellen.

Orszdgos vezetoségi iilésiinkéon na-
pirenden szerepelt a vezetdség soraiban
egyes elméleti kérdésekben kialakult vita.
Errél dontés sziiletett, megerdsitve a koz-
gylilési hatarozatokat, kiilondsen 4 pontos
hatarozatban rogzitett elveket. Attekin-
tettiik az év elmult iddszakaban folytatott
tevékenységiinket, valamint az el6ttiink allo
feladatokat.

Ez uton hivjuk fel azon tagjaink, és a
“Dialektika”-t rendszeresen kézhez kapo
olvasoink figyelmet, akik még nem fizettek
tagdijat, illetve hozzajarulast, hogy tegye-
nek eleget befizetéseiknek. Tarsasagunk
anyagi gondokkal kiizd, mivel fenntartasi
koltségeinkhez allami timogatast nem ka-
punk, igy a “Dialektika” kiadésa is hatranyt
szenved. OTP csekkszamlank szdma:
11711041-20859590 Marx Karoly Tarsa-
sag. Dialektika. — K6szonjiik megértésiiket.
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Marx Karoly Tarsasag
Zsigmond-tér 8.
1023 Budapest

MEGHIVO

Tisztelettel meghivjuk Tarsasagunk vitaforumara, melynek témaja:
“Baloldali 6sszefogas a parlamenti valasztasok tiikrében”.
Eléado: Toth Karoly orszaggytilési képviseld (MSZP),
a békéscsabai Kozgylilés elndke
Ideje: 2005. november 18 (péntek), 16 ora
Helye: Budapest II. Zsigmond-tér 8. I. em. Eldadoterem

A Marx Karoly Tarsasag Vezet6sége

Beszamol6 Kubaral

Sonia Diaz,a Kubai Koztarsasag nagy-
kovete, tajékoztatot tartott a sajto, a tarsa-
dalmi szervek és a magyar kiiliigyi szervek
képviseldi elott hazaja helyzetérol. Tarsasa-
gunkat dr. Rozsnyai Ervin elndk képviselte.

A nagykovet asszony beszamolt réla,
hogy Kuba kilabaloban van a sulyos valsag-
bol, amelyet a szovjet dsszeomlas és az
amerikai blokad egytitt idézett eld. A to-
vabbra is fennallé nagy nehézségek el-
lenére, a gazdasag a 90-es évek masodik
felétél novekszik, boviil a kdolajtermelés,
javul az energiaszolgaltatas (bar ma sem
ritkak az aramkimaradasok). A cukoripart
a nyomott vilagpiaci arak miatt gyokere-
sen atszervezték, ma mar jobbara csak hazai
fogyasztasra gyartanak cukrot. Elénkiil a
konnyi- és €lelmiszeripar, s jelentdsen fej-
16datt a nikkel kitermelése is. (Kuba a ma-
sodik helyen all a vilag legnagyobb nik-
keltartalékokkal rendelkezd orszagai ko-
z0ott.) A kubai oktatasi rendszer nemzetkdzi
viszonylatban is kiemelkedd, csakiigy, mint
az orvosképzés, az egészségligyi ellatas,
vagy a gyogyszerkutaté szakemberek
munkaja; szamottevo eredményeket értek
el — tobbek kozt — az aidsszel kapcsolatos
kutatasokban. Szegény orszag 1étére Kuba
példas eredményeket mutat fel a szocialis
szféraban, orvosok szazaival segiti az ele-
mi csapasoktol sujtott orszagok népeit. Az
amerikai blokad kdvetkezményeinek eny-
hitésére erdteljesen boviti a turizmust, és
szoros gazdasagi kapcsolatokat épit ki Ve-
nezuelaval, Braziliaval, Argentinaval.

Az USA, amely mas allamokat vadol
terrorizmussal, lankadatlanul timogatja a
Kuba elleni terrorizmust, és semmibe veszi
az ENSZ blokadellenes hatarozatait. A leg-
utobbi Kozgyiilés dontd tobbséggel, 197
szavazattal 3 ellenében, elitélte a blokadot.
(Az ellenszavazatokat az USA, Izrael és a
Marshall-szigetek adtak le.)

Tarsasagunk elnoke felkérte a nagy-
kovet asszonyt, hogy a jovo év elsé ne-
gyedében tisztelje meg tagsagunkat lato-
gatasaval. Sonia Diaz a meghivast kész-
ségesen elfogadta.
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