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Nagy Laszlo:

A hungarizmus ,,fi alatti” és nyilt rehabilitalasa

A holokauszt tagadasaraél
Magyarorszag felszabaduldsakor senki
sem gondolta volna, hogy egyszer még
megkezdddik a weimarizalddas, dltala
pedig a hungarista (vildgosabban szdlva:
nyilas) antikultira elemei is szép lassan
visszaszivarognak majd a kozgondolko-
désba.

Amikor a holokauszttagadék még
csak a hungarista emigraciéban voltak
nyiltan jelen (Wass Albert is az § sorai-
kat erGsitette), kis hazdnkban Nemes-
kiirty Istvan bedobta a kdztudatba a doni
katasztrofat. Ezzel megnyilt az tt, hogy a
holokauszttal szembeallitsdk a Don-ka-
nyart, mint a nemzet ,,igazi” veszteségét,
aktudlpolitikai célokra sajatitva ki ezt a
szOrny( tragédiat (és persze fatylat borit-
va a szovjet fold megszall6inak kimélet-
len brutalitasaira).

A holokauszt relativizdl4sa utdn nem
sok kellett a holokauszt tagaddsdhoz,
amelyet a rendszervaltas 6ta, a liberalis
,,sz0ldsszabadsag” jegyében, nalunk nem
tilt semmiféle jogszabdly, s még torténe-
lem szakos egyetemi tandr is nyiltan hir-
detheti. (Nyugaton bortonbiintetéssel
szankciondljdk, mint neondci propagan-
datevékenységet.)

A holokauszttagadds kézponti téma-
v4 lett a Bencsik Andras éltal szerkesz-
tett, Fidesz-kozeli Demokrata c. lapban,
akarcsak a MIEP-JOBBIK propagandaj-
ban, vagy a nemzetiszocialista, antisze-
mita irodalmat népszer(isité6 Gede Testvé-
rek Bt. kiadvdnyaiban. (A MIEP-es
Franka Tibor holokauszttagadé konyve
még az M1-es tv-csatorndn is nyilvanos-
sagot kapott.) A holokauszttagaddsban
kiteljesed6 mddszeres torténelemhamisi-
tasnak fontos eleme a Budapest ostroma-
nél harcolé német katondk és magyar
csatldsaik rehabilitdldsa és hdsként valé
dicsoitése. A Vér és Becsiilet évenkénti
kitorésnapi megemlékezését taldn még
tekinthetnénk egy szubkultira megnyil-
vanulasanak, de a Demokrata nemzeti-

szocialista véddket felmagasztald lapsza-
ma, vagy Ungvary Krisztidn legut6bb
megjelent konyve mdr aligha. Ezeket a
kiadvanyokat ugyanis az Orban Viktort
balvanyozd jobboldali kozvélemény szel-
lemi csemegéjének szantdk.

Kapcsolat a horvat
holokauszttagadokkal

A magyarorszagi jobboldal hivatalos
kapcsolatot 1étesitett és tart fenn horvat
holokauszttagadé korokkel. Antall Jézsef
és kiiliigyminisztere, Jeszenszky Géza,
elsérendd kiilpolitikai szovetségesiiknek
tekintették az Eurépaban teljesen szalon-
képtelen Tudjman elnokot, aki utcdkat
neveztetett el nici hdboruds biinosokrol
(igy Mile Budaz usztasa kultusz- és kii-
liigyminiszterrdl, vagy Jure Franceticrdl,
az usztasa hadsereg legkegyetlenebb elit-
alakulatdnak, a Fekete Légionak a veze-
t6jérdl); nem szélva arrdl, hogy a balka-
ni hdbortban tiz uszalynyi géppisztollyal
és hozza val6 16szerrel segitették a kato-
likus horvétok kiizdelmét az ortodox
szerbek ellen. A harcokban részt vett a
neondci bérfejliekbdl 4ll6 hungarista
MNA (Magyar Nemzetiszocialista Ak-
ciécsoportok, 1993-t61 Magyar Nemzeti
Arcvonal) is, amely a hitleri német ut6d-
partnak, az NSDAP/AO-nak a kdzremii-
kodésével jott 1étre; 16gidjuk kiilondsen a
Vukovir kornyéki harcokban , tiintette ki
magat”.

A magyar parlamenti jobboldal, Eu-
répaban egyediiliként, a balkani habord
utdn is szinte tiintetéen allt ki Tudjman
mellett. A holokauszttagadé elnok teme-
tését az eurdpai vezetSk egységesen boj-
kottaltak; a torok allamfé, valamint a ma-
cedon és a szlovén kormanyf6 mellett
csak Orban Viktor jelent meg a szertarta-
son, hazank j6 hirét 6regbitendd. A mai
magyar kiilpolitika tovdbbra is timogat-
ja a horvéat kormanyt, Tudjman szellemi
orokosét, és kidll Horvatorszag Eurépai
Unios csatlakozdsa mellett, jollehet a hor-

vatok nem néztek szembe naci multjuk-
kal. (Schmitt Pal, mint az EU-Horvator-
szag K6zos Parlamenti Bizottsag elnoke,
mindenben keziikre jatszik fasiszta mult-
juk eltusoldsdban.)

Hungarista kapcsolatok

A hungarista mozgalom katonai szarnya-
ként tevékenykeds MNA Goncz Arpad
ellen uszitott az 1992. okt. 23.-i dllami
megemlékezésen. A rendszervaltds utdn
ekkor keriilt el6szor nyilvanossag elé a
nyilas szimbSlum, az Arpad-savos zdsz-
16, amely azéta mar a jobboldali rendez-
vények, igy a Fidesz-nagygytilések, el-
engedhetetlen kellékének szamit. Az
MNA eegyiittm{ikodik a Fidesz ,,polgari
koreivel”. A polgéri korok 2002-es mar-
gitszigeti alakul6 tilésén el6szor fordult
eld, hogy hivatdsos politikusnak tekinthe-
t6 kozéleti személyiség nyiltan méltatta
Szalasit. Kerényi Imre beszédében ugy
jellemezte a nyilas ,,nemzetvezetSt”, mint
az orszag ezeréves torténelmének ki-
emelkedd személyiségét. Kerényi a tava-
lyi Kossuth-téri akciékban is tevékeny
részt vallalt, egy szinpadon szerepelt a
hazai hungarista mozgalom egyik promi-
nens vezetdjével, Ekrem Kemal Gyorgy-
gyel.

A magyar jobboldali politikai elit ma
is gylimolesozd kapesolatokat dpol hun-
garista korokkel, kordbban pedig tobb
szdllal kot3dott a Henney Arpad 4ltal
szervezett Hungarista Magyar Hirszolgéa-
lathoz (HMH) is. Az emigraciéban 1étre-
hozott HMH utolsé fénoke, Szemenyei-
Kiss Tamas (1994-98), tobb nyilatkozat-
ban is megemlitette, hogy a hazai politi-
kai szerepl6k koziil egyiitt dolgozott Lo-
vas Istvannal (mar a rendszervaltas el6tt,
amikor Lovas a Szabad Eur6pa munka-
tarsa volt), Lanyi Zsolttal, Torgyan J6-
zsef és Homoki Jéanos kisgazda vezet6k-
kel, Kiraly B. Izabelldval és Cseh Mari4-
val. Beszamolt réla, hogy Ekrem Kemal
Gyorgy, Szabd Albert, Lentner Csaba,
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T6ke Péter, Ménus Aron, dr. Varga Lasz-
16, Rozgics Maria és Porubszky “Poty-
ka” Istvan voltak az informatorai és segi-
toi.

A szélsGjobboldal a kulturalis eszko-
zoket sem hagyja kihaszndlatlanul. A
nemzetiszocialista {frékat népszer(isitd
Kulturkampf eddigi legnagyobb eredmé-
nye a Wass Albert-kultusz. (Nyir6 Jozsef,
Alfoldi Géza, Sért6 Kalman, Zajti Ferenc
konyveinek kiaddsat érdemes még meg-
emliteni.) Ma mar szinte minden kony-
vesbolt polcain megtaldlhatjuk az erdé-
lyi iré6 miiveinek korpuszat; a Duna Tele-
vizié Wass Albert-napot rendezett, s ne-
ves, hitelesnek tartott kozéleti személyi-
ségek méltatjadk munkdssidgat. Nem ve-
szik figyelembe a torténelmi tényt: a kez-
detben németbarit és antiszemita Wass
Albert a nyilas puccstdl kezdve élete vé-
géig megrogzott hungarista volt. Az
emigriciéban, a Hungarista Magyar Hir-
szolgélat munkatarsaként, szinte csak
nyilas djsagokban (Hidf8, Uj Hidfs,

Szumir-Magyar Szemle, Magyarok Va-
sdrnapja) publikalt, s még a nemzeti ér-
zelmt, konzervativ emigracié (Teleki
Béla, Piiski Sandor) is elhatarolodott t6-
le. Tdmogatta viszont Zash Lorant, az
amerikai emigraciéban él6 pénzember,
aki irodalmarként holokauszttagadé ver-
seket és cikkeket jegyez.

Sz6ljuk befejezésiil néhdny szot
Kisbarnaki Farkas Ferenc ligyérdl. A nyi-
las tdbornok rehabilitdldsa hazank rend-
szervaltas utani torténelmének egyik mo-
ralis szégyene. Kisbarnakit Szalasi soron
kiviil 1éptette eld vezérezredessé, kine-
vezte orszagos elhelyezési és kitelepiilé-
si korménybiztossd. Sopronk&hidan
Szélasi utasitdsdra részt vett Bajcsy-Zsi-
linszky Endre és tobb magyar katonatiszt
haldlos itéletének meghozataldban, majd
0 irdnyitotta az aranyvonat, a koron4zasi
ékszerek és a nemzeti bélyeggy(ijtemény
Németorszdgba szallitasat. 1945 utén az
NSZK-ban élt, és a szélsGjobboldali
emigracié tevékenységében vett részt.

1945-ben lefokoztak, elbocsatottdk a
honvédség kotelékébdl, 1950-ben pedig —
tavollétében — életfogytiglani fegyhazra
itélték. 1998-ban ezt az {téletet hatalyon
kiviil helyezték, vagyis rehabilitaltak
Kisbarnakit.

A rehabilitaciét a Honvéd Hagyo-
many6rz6 Egyesiilet szorgalmazta, és a
Honvédelmi Minisztérium Rehabilitéci-
0s Bizottsdga tdmogatta. Szekeres Imre
MSZP-s honvédelmi miniszter felterjesz-
tette a javaslatot S6lyom Laszl6 koztarsa-
sagi elndknek, 6 pedig 2006. szeptember
15.-én helyreallitotta Kisbarnaki vezér-
ezredesi rendfokozatit. Ez azért is meg-
lepd, mert Sé6lyomnak, mint jogdsznak,
tisztaban kell lennie azzal a ténnyel, hogy
a Szalasi-korményzat id6szaka ,,ex lex”-
id6szak, ezért az akkor hozott térvények
nem szerepelnek a Corpus lurisban. Ha
Kisbarnakinak Szalasi 4ltal tortént kine-
vezését elismerik, akkor elismerik egyut-
tal a Szélasi-kormédny és a német meg-
szallas legitimitasat is.

Antifasisztanak lenni bizony veszélyes dolog

Almomban sem gondoltam volna, hogy
antifasiszta tevékenységem olyan indu-
latokat valt ki masokbdl, mint amilye-
nekkel 4prilis 19-e délutdnjan volt mé-
domban szembesiilni.

Azt hiszem, ma mar oddig fajultak na-
lunk a dolgok, hogy nincs is okunk cso-
dalkozni, ha valaki 2007 egyik napsiité-
ses tavaszi délutdnjan odalép az ember
elé, lezsidézza és megiiti. Nem én vol-
tam az els6, akivel ez megtortént. Mégis
furcsa érzéseket keltett bennem akkor, €s
kelt ma is az eset. Hogy nem valami
szokvanyos tdmadasrdl volt sz6, azt hi-
szem, egyértelmi: ugyanis timadémnak
esze dgaban sem volt, hogy megfosszon
értéktargyaimtol. Azt is kizartnak tartom,
hogy ferde szemmel néztem volna r4, és
6 ezt kihivasnak tekintette: ha olyan rossz
hirli kornyéken kell kozlekednem, mint
a Ferenc koruti aluljard, akkor megproba-
lok leszegett fejjel atsietni a tdloldalra,
igyekezvén elkeriilni a legkisebb konf-
liktus veszélyét is. Azon a napon is igy
tettem. Egy szdmomra ismeretlen fiatal-
ember mégis, se sz6, se beszéd, ram ta-
madt. Szdmomra dgy tlint, hogy nincs
egyediil: a dulakodds hevében észrevet-
tem két mdsik, bizalomgerjesztének ép-
penséggel nem mondhaté alakot, ahogy
kozelitenek felénk. Az szinte biztos, hogy
nem az én védelmemre akartak kelni,
mert akkor, tigy gondolom, megszapo-
raztak volna lépteiket. Amint sikeriilt ma-
gamat kiszabaditani a timadém karmai

koziil, azon nyomban futni kezdtem, de
mikor visszapillantottam, hogy kovet-
nek-e, mar nem lattam senkit. Ekkor né-
mileg megnyugodtam. Mar nem futot-
tam, de lépteim még mindig sebesek vol-
tak. Végteleniil zaklatott és felhaborodott
voltam.

Szakadt ingemben és kék folttal a sze-
mem alatt 1éptem 4t az egyetem kapujat.
Azonnal a biiféshez siettem, kértem vala-
mi hideget, amivel némileg csillapitani
tudom a fajdalmamat. Ahogy ott {iltem,
lattam az el6ttem elhalad6 didkok és ta-
ndrok egyiittérzo pillantasat. Egyesek ar-
card6l dobbenetet, masokérdl kivancsisa-
got olvastam le. Voltak olyanok is, akik
odajottek, és érdeklédtek, hogy mi tor-
tént velem. Kifejezték aggodalmukat és
szolidaritasukat, de természetesen nem
tudtak tenni semmit.

Mikor este hazaértem, csaldidom a leg-
nagyobb megrokonyoddéssel hallgatta vé-
gig a torténteket. Még aznap este elmen-
tiink orvoshoz latleletet felvétetni, majd a
kertileti rend6rkapitanysdgra, hogy meg-
tegyiik a feljelentést. Mivel az eset nem
nalunk, a tizenegyedik, hanem a nyolca-
dik kertiletben tortént, tigyem 4tkeriilt oda.
Ott felvették a vallomdsomat, majd né-
hany napra r4 elkésziilt a fantomkép. En-
nek mdr egy j6 hénapja. A tettes/tettesek
még mindig nem keriiltek rend6rkézre.

Ami velem tortént, szerencsére nem
volt tragikus kimenetel(i. Jarhattam vol-
na rosszabbul is, mondjuk annyival, hogy

most nem volna médom az esetemrdl be-
szamolni. Hogy véletlen tdmadasrol lett
volna sz6, és éppen én voltam rossz id6-
ben rossz helyen? Nem tartom val6szi-
nlinek. Aprdlékosan megszervezett, ki-
dolgozott akci6 volt ez. A lezsidézdsom
sem egyszeri széfordulat volt. Ott rejlett
benne mindaz a gyfilolet és indulat, mely-
lyel ma a humanista gondolkozasti em-
berek ellen viseltetnek. Egy masodik
Weimarnak vagyunk tantii, ahol a balol-
dal tehetetlen, a radikélis jobboldal pe-
dig egyre er6szakosabban 1ép fel. Hama-
rosan Ujra eljuthatunk oda, hogy Gobbels
gondolata lesz a vezérfonal: “Ha a kul-
tdra sz6t hallom, a pisztolyomhoz ka-
pok.” Ettdl félek. Tisztdban vagyok vele,
hogy mi lehet a kovetkezménye annak,
ha a kulttra kiszorul, és az értelmes ko-
zosségek szétesnek. En, mint antifasisz-
ta és kommunista, pontosan azért harco-
lok, hogy az emberiség ne a hatalom ma-
nipuldlt eszkoze legyen, hanem felvila-
gosult, dntudatos kozosség, melyben
mindenki megtaldlja a helyét, és az egész
foldon otthon érzi magat. Hogy mikor ta-
laljuk meg azt az otthont? Ernst Bloch
szavaival élve: “Ha az ember, elidegene-
dés és kiils6vé valds nélkiil, megragadja
a valésdgos demokracidban onmagat és
mindazt, ami az 6vé, akkor l1étrejon a vi-
lagban valami, ahol még senki sem jart,
s ami mindenki szdmdra dgy tlnik fel,
mint a gyermekkor és az OTTHON.”
Dolmdny Baldzs
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Kegyeleti kérdés?

Meggyalaztak Kadar Janos és felesége
sirjat.

Vil4gra sz616 botrany volt, elontotte
az egész orszagot — vagy ne tilozzunk,
majdnem az egészet — a hirtelenében jott
felzidulas. ,,Kegyeleti kérdés ez, semmi
koze a politikdhoz” — zlimmogték a ki-
csiny hazankat benépesitd civilizélt eu-
répaiak, és természetes joérzésiik jegyé-
ben elhatarolédtak ett6l az eurdpaiatlan
barbarsdgtdl. Mindenki — vagy ne tiloz-
zunk, majdnem mindenki — felzidult és
elhatarolodott. Hosszu, tomott sorokban
vonultak az elhatarol6ddk; ime, ott 1at-
hatjuk kozottiik mindazokat, akik elmu-
lasztottak elhatdrolédni a nyilas zaszlok-
tol, s6t maguk biztattdk a derék szittya-
kat, hogy jojjenek csak, lengessék minél
tobben ezt a szivmelengetd, 6si magyar
jelképet! Jonnek a haborus blindsok reha-
bilitaléi, bar annyian taldn nincsenek,
mint a haborus blindsok, akiket rehabili-
taltak. Jonnek a Horthy- és Bethlen-ra-
jongok, a turul-roptetdk, trianonozok,
minden irraciondlis indulat avatott fel-
korbacsoléi, nyomukban pedig a pogro-
mok fgéretét6] megmamorosodott véden-
ceik, SS-t linnepld djnacik, tv-foglalé
vandalok, rettenthetetlen zsidoverdk.
Vérszagu kisértetek a multbol — el6ttiik
tiszteleg térdre hullva, szivére tett kézzel
a kormény, ,,Made in Weimar” bélyeg-
gel a homlokdn, bar vélhetSleg fogalma
sincs, hogy Weimar mi fan terem. Es a
sirgyaldzas mdsnapjan mdr rd is zendit a
hangulat kiegyensulyozésa céljabol a ko-
rus: ,,Kadar véreskezii gyilkos volt” (te-
hat mi sem jogosabb, mint felddlni a sir-
jat) — ahogy nemrégiben Che Guevarira
frocsogték a ,,mészaros” és ,,tomeggyil-
kos” jelz6ket. Durrognak a korlatoltsag,
az ostobasig és aljassag blizbombadi, és
az ember a fejét kapkodja, hogy végiil is
ki az elhatarolddé és ki az uszitd, hol a
hatdr, amely az elhatarol6ddkat elhata-
rolja sajatmaguktdl?

Kegyeleti kérdés? Nem: egy mélyre
ziillott orszdg gyaldzatdnak fajdalmas,
iszonyatos, elviselhetetlen jelképe.

Rehabilitaltak
Antonescu tabornokot

Romanidban rehabilitaltak lon Antonescu
tdbornokot, aki a fasiszta Vasgéarda ve-
zet$jébdl lett Romania diktatorava. 1940-
t6] 1944-ig toltotte be ezt a tisztet. Tobb-
szdzezer roman katondt vetett be a
Wehrmacht aldrendeltségében a keleti
fronton, és felelés 300 000 romaniai zsi-
do6 lemészarlasaért. Egy roman népbird-
sdg 1946-ban haldlra itélte; az {téletet
végrehajtottak.
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nagyjabol parhuzamosan, a romén kor-
madny biintetd rendszabdlyokkal sdjt min-
den nyilvanos fellépést, amely allast fog-
lal a kommunizmus mellett.

Lengyelorszagban iildozik
a Nemzetkozi Brigadok veteranjait

Lech Kaczynski lengyel dllamelnoknek
és a ,,Nemzeti Gondolat Intézete” (IPN)
nevil varséi szervezetnek a vezetésével
rendszeres timadasok folynak a Nemzet-
kozi Brigddok még életben 1év{ tagjai el-
len, akik onkéntesként vettek részt a mad-
ridi koztarsasagi kormany oldalan a fa-
siszta agresszi6 elleni 6nvédelmi habo-
riban. Torvény vonja meg a nyugdijkie-
gészitést az antifasiszta harcosoktdl.

Az IPN koveteli, hogy véltoztassanak
meg, illetve tdvolitsanak el Varséban
minden kommunista elnevezést és jelké-
pet, tobbek kozt azokat is, amelyek az an-
tifasiszta Dombrowski-zaszldalj katond-
inak éllitanak emléket. Az IPN szerint a
spanyolorszagi brigadistdk ,,arul6k” vol-
tak, mert kommunista eszméket vallot-
tak.

Jaroslaw Kaczynski miniszterelnok,
az allamelnok ikertestvére, a kommunis-
taellenes hajsza egyik vezéralakja, ugy
jellemezte a lengyel szocializmust, mint
,»csécselék-uralmat”. A Dombrowski-

z4szl6alj tagjairdl elnevezett utcdkat és
tereket atkeresztelik; a hGsok neveit mar
régebben eltiintették az Ismeretlen Kato-
na sirja mellett 4116 emlékoszlopokrol.

Az elvakult kommunista-iild6z6k ha-
sonloképpen bannak Karol Swierczewski
(,,Walter tdbornok”) emlékével. A tabor-
nok a Nemzetkozi Brigddok parancsno-
kaként védte éveken at a Spanyol Koz-
tarsasdgot; késébb a Szovjetuniéban a 2.
Lengyel Hadsereg parancsnoka lett, és
résztvett Csehszlovakia felszabaditdsa-
ban. A hdbord utdn védelmi miniszterhe-
lyettesként dolgozott; ukran fasisztak me-
rénylete vetett véget életének. Az ellen-
forradalmi rendszervaltds utdn az orszag
U4j urai atnevezték a nevét visel§ fasort.

A Nemzetkozi Brigddok lengyel on-
kéntesi koziil 6tezren adtak életiiket a fa-
sizmus elleni harcban. Sokan mésok a na-
ci megszalloknak estek dldozatul, vagy a
hazdjuk felszabaditasaért vivott litkoze-
tekben haltak hsi haldlt. A mai rendszer
az emlékiiket is el akarja torolni.

Az Eurodpai Parlament baloldali képviseldinek
egy része tamogatja az észt kormany
kommunistaellenes intézkedéseit

Mijus 9-én vita folyt le az Eurépai Par-
lamentben az észtorszagi eseményekrdl.
Ennek sordn az Eurdpai Néppart (PPE),
az Eurdpai Szocialista Part (EPS), a Zol-
dek (Verts), a Neoliberalisok (ALDE) és
mads csoportok részérdl nyilt antikommu-
nista timaddsok hangzottak el. A felsz6-
lal6ik egyiittérzésiiket fejezték ki az észt
kormdnnyal. Azt hangoztatva, hogy a fa-
sizmus veresége utdn a Voros Hadsereg
és a Szovjetunio folytatta a balti orsza-
gok megszdlldsat, egyetértettek az észt
korméany dontésével a Voros Hadsereg
emlékmiivének lebontasarol, elitélték a
népi tiltakozdst Tallinban és Oroszorszag
reakci6jat.

Az emlitett csoportok k6zos hataro-
zattervezetét a GUE/NGL részérdl André
Brie, a német PDS EU-képviselje irta
ald. A tervezet 4. bekezdésében ez all:
,»Az Burépai Parlament felszélitja az
EU-t, hogy fejezze ki szolidaritdsét az
észt kormdnnyal a tallini események kap-
csan.” A Gorog KP frakcidja (harom kép-
viseld) stlyos politikai kérdésnek tartja,
hogy a GUE/NGL ilyen elfogadhatatlan
hatarozatot irjon ald. Kérték a tervezet

visszavondsit. A kérést André Brie el-
utasitotta.

A szavazas sordn a hatdrozat ellen sza-
vaztak: a Gorog, a Portugél KP, a cipru-
si AKEL, az Olasz KP, a Spanyol KP, a
Cseh-Morva KP, a PDS két kiildotte
(Tobias Pfliiger, Sahra Wagenknecht), és
a Francia KP egy kiildotte.

A GUE/NGL tobbi kiildotte, koztiik a
gordg Szinaszpiszmosz, az olasz ,,Kom-
munista Ujjasziiletés” (Rifondazione), a
német PDS, a Francia KP és az északi or-
szdgok baloldali partjainak képviseli
megszavaztdk a kozos hatdrozatot, a 4.
bekezdéssel egyiitt.

Elfogadhatatlan, hogy magukat balol-
dalinak és kommunistanak nevezd erék
ilyen hatdrozat mellett szavazzanak.

(A cikk szerzdje a Gorog KP KB-tag-
Jja és képviseldje az Eurdpai Parlament-
ben.)

A. Pafilisz

A szerkeszté megjegyzése: a magukat ,.baloldali-
nak” mindsitd képviselSk szégyenletes kommunis-
taellenes dlldsfoglaldsa sajndlatosan igazolja azo-
kat a negativ elemzéseket, amelyek lapunkban az
Eurdpai Baloldali Partrél és alapitéir6l (PDS,
Rifondazione, FKP) megjelentek.
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A szovjet partbiirokracia ellenallasa
a demokratizalassal szemben az 1930-as években

A biirokracia foggal-korommel védelme-
zi kivaltsagait. Err6l taniskodik teljes
egészében a szovjet torténelem. Felidé-
zlink néhany példat az 1930-as évekbdl.

Mint J. A. Getty, a kommunistdkkal
éppenséggel nem rokonszenvezs ameri-
kai torténész irja, a moszkvai kézpont
szakadatlan harcot folytatott a
kiskirdlykodé helyi apparatusok ellen,
igyekezett a tomegek mozgdsitasaval, ve-
likk szovetségben megvaldsitani a part-
szervek demokratikus ellenérzését. 1933-
ban a KB parttisztitast (,,csisztka”) ren-
delt el; Kaganovics, a Politikai Iroda tag-
ja, felhivasban figyelmeztetett rd, hogy
az akcid végrehajtdsdhoz a szovjet pol-
garok tomegeinek egyiittmiikodése sziik-
séges. A parttisztitast a KB utasitisa sze-
rint nyilvanos gytiléseken kell lebonyoli-
tani, partonkiviiliek jelenlétében, akik-
nek el6zbleg elmagyaraztdk a gyilés cél-
jét és feladatét; az akci6t irdnyito helyi
bizottsdgokat legalabb tizéves parttagsig-
gal rendelkez6 parttagokbdl kell 6ssze-
allitani, miutan a neviiket id6ben kozzé-
tették, hogy barki megtehesse kifogasait.

A helyi vezet6k ellendlldsa miatt a
,csisztka” elhizédott, helyenként forma-
lizmusba fulladt, gyokeres valtozast nem
hozott. Ujabb intézkedésekre volt sziik-
ség, ezt siirgette a partdokumentumok
rendezetlensége is. 1935-ben megkezd-
ték a ,,proverkd”-t, a tagsdgi konyvek
nyilvénos gy(iléseken val6 ellendrzését.
A mddszer ugyanaz volt, mint 1933-ban:
szabad kritika, a partonkiviiliek bevona-
saval. A résztvevok altaldban erésen bi-
raltak a vezetSk biirokratikus munkastilu-
sat, és véleményt mondtak az egyes part-
tagokrdl: sz6va tették példaul, hogy az
illetd fehér tiszt volt, a céri rendérségen
szolgalt, kicsapong? életet él, korrupt, an-
tiszemita, vagy éppen koztorvényes bi-
ndzd. A kritikdk négystode rendszerint
igazolddott.

A felsd vezetdk demokratizalasi torek-
vései mas vonalon is megfigyelhetSk.
Sztalin rdmutatott, hogy a szovjet rend-
szer megszilarduldsa nyoman ,,az értel-
miség attérében van a szovjethatalom ol-
dalara”, figyelmesnek kell lenni hozza,
megnyerni és bevonni az épitémunkéba;
ugyancsak Sztdlin kezdeményezte, hogy
a szovjet kormdny hatalytalanitsa a régi
megszoritdsokat a polgari szdrmazasu fi-
atalok egyetemi felvételénél. A KB 1937.
februdri plénumén, amelyrdl lesz még
sz0, Molotov a gazdasagi vezetSk 6nallo-

sagat illetéen leszogezte: ,hatarozottan
érvényesiteniink kell az egyszemélyi ira-
nyitas elvét, de nem szabad belenyugod-
nunk ennek az elvnek olyen értelmezé-
sébe, hogy a vezet6k mentesiilhetnek a
tomegellendrzés alol.” A part és a szov-
jet dllam vezérkara azonban tisztdban
volt vele, hogy kimondani ezt konnyebb,
mint megoldani, és a tomegellendrzést
nem lehet a kozépszintii biirokrdcidra ki-
fejtett felsé nyomds nélkiil, a birdlat bd-
toritdsa és a birdlok megvédelmezése nél-
kiil megszervezni.

Getty nagy szerepet tulajdonit a bii-
rokratizmus elleni harcban Kirovnak és
Zsdanovnak. Zsdanov (1934-t61 leningra-
di titkar és a KB titkdra) egyre élesebben
1épett fel a kritika elfojtdsa, a parttagok-
kal szemben alkalmazott megtorldsok el-
len. Kovetelte és keresztiilvitte, hogy a
parttitkdrokat titkos szavazdssal valasz-
szak, bar — teszi hozzd Getty — tudta,
hogy a helyi titkarok autoritarius méd-
szereit bizonyos fokig érthet6vé teszik a
rendkiviil magas gazdasdgi kdvetelmé-
nyek, az alacsony iskoldzottsag, a tapasz-
talt és képzett vezet6k hidnya.
Zsdanovnak kétségkiviil része volt a KB
1934. decemberi hatdrozatdban, amely
utasitotta a helyi partbizottsagokat, hogy
a fontos kérdéseket ne egy sziik vezetdi
csoport targyalja meg, az aktiva és a tag-
sdg vegyen részt a dontéshozatalban.

Az 1933-as ,,csisztka” és az 1935-0s
,proverka” utdn, 1936-ban a KB tag-
konyvceserét rendelt el, ismét a biirokra-
cia elleni harc és a nyilvanos birdlat je-
gyében. A kozépszintli apparatus ellen-
allasara utal a KB mdjus 24-i korlevele:
sok parttagot formalis, mechanikus elja-
rassal zartak ki; ,tlirhetetlen 6nkényes-
kedés”, hogy a szovjethatalom irant lo-
jélis személyeket szdrmazdsuk vagy pas-
szivitdsuk miatt zarnak ki a partbdl, azu-
tdn automatikusan elbocsatjak Sket alla-
sukbol, megfosztjdk lakasuktdl. 1936 no-
vember-decemberében, az Osszoroszor-
szagi Szovjetkongresszuson, Sztdlin és
legkozelebbi munkatarsai hangsilyoztak,
hogy titkos vélasztasokra van sziikség el-
lenjeloltekkel, a valasztéjog kibSvitése
alapjan. Molotov kijelentette: hasznos
lenne a partnak, ha parton kiviiliek is sze-
repelnének a jeloltek kozott. ,,Ez a rend-
szer senki mast nem sérthet, mint a to-
megektdl elidegeniilt, elbiirokratizalédott
elemeket; megkonnyiti 1j erdk elSlépte-
tését, az elidegeniilt biirokratdk levalta-

sat. Lehetséges persze, hogy ellenséges
elemeket is megvalasztanak. De végiil
még ez a vesz€ly is hasznos lehet, jelez-
heti a partszervezeteknek és partmunkas-
oknak, hogy ideje felébredni.” Sztdlin
még nyomatékosabb volt: ,, Egyesek azt
mondjdk, veszélyes, hogy a szovjethata-
lommal szemben ellenséges elemek, pél-
ddul egykori fehérgardistdk, kuldkok, pa-
pok stb. befurakodnak a legmagasabb in-
tézményekbe. De miért kell félniink et-
t61? Ha félsz a farkasoktdl, ne menj az
erd6be. Egyrészt nem minden kulak, fe-
hérgardista és pap ellenséges a szovjet-
hatalommal szemben, mésrészt, ha polga-
raink ellenséges elemeket vélasztanak, ez
csak azt jelentheti, hogy rosszul szervez-
ziik a munkdnkat, és megérdemeljiik ezt
a szégyent.”

A teriileti elsétitkarok hallgattak, 14t-
hatéan nem volt inyiikre a javaslat. A KB
1936. december 4-i plénumdn, amelynek
iilése egybeesett a Szovjetkongresszus-
sal, alig beszéltek az alkotmanytervezet-
r6l. Sokkal nagyobb érdeklédést keltett
Jezsovnak, az NKVD vezet6jének besza-
moldja ,,A trockista és jobboldali szovjet-
ellenes szervezetekrdl”. — December 5-
én a Szovjetkongresszus elfogadta az uj
alkotmdény tervezetét. De élénk vitdk itt
sem voltak. Jéllehet Sztalin, Molotov,
Zsdéanov, Litvinov és Visinszkij beszé-
deiben az alkotmany volt a {6 téma, a kiil-
dottek — tobbnyire partvezetdk — szinte
tudomast sem vettek réla, inkabb a belsé
és kiilsé ellenséges tevékenységgel fog-
lalkoztak. A valasztasokon bevezetendd
tobbes jelolésr6l nem esett szo.

Az 1936. augusztusi els6 moszkvai
pert 1937 janudrjaban kovette a masodik.
Ujabb és tjabb csoportokat tartéztattak
le azzal a vaddal, hogy a szovjet vezets-
ség megdontésére szervezkedtek. Koz-
ben, 1937 februar-marciusdban, lezajlott
a KB leghosszabb, két héten at tart6 plé-
numa. Sztalin és tdmogatdi ismét a de-
mokratikus valasztasok el6készitésérol
és az év végéig megtartando titkos va-
lasztasokrdl beszéltek, ahol az uj alkot-
many jegyében érvénybe 1épne a tobbes
jelolés. Kovetelték, hogy a partvezetoket
titkosan valasszak az alapszervektdl fel-
felé, sz{injon meg az a gyakorlat, hogy a
vezet6ségi tagokat az els6titkarok koop-
taljak. Zsdanov kiemelte: tobb demokra-
cidra van sziikség a partban és az egész
orszagban, szorosabb kapcsolatra a to-
megekkel, akar parttagok, akdr parton ki-



Dialektika

5

2007. janius

viiliek; az 4j vélasztasi rendszer er6teljes
16kést adhat a szovjet szerveknek, hogy
felszamoljdk a biirokratikus torzuldsokat;
csak igy késziilhetnek fel a vdlasztasi
harcra, ahol ellenséges jeloltekkel és el-
lenséges tevékenységgel is szamolni kell.
Zsdanov részletesen sz6lt a demokrati-
kus normadk partbeli érvényesitésérol.
»Ha ki akarjuk vivni a tomegeknek, a
szovjet- és partmunkdsoknak a tisztele-
tét 4j alkotmanyunk irdnt, akkor szava-
tolnunk kell, hogy partmunkankat a par-
ton beliili, teljes és kétségbevonhatatlan
demokrécia alapjan fogjuk atalakitani,
ahogy azt partunk rendelkezései eldir-
jak.” Felsorolta ezutdn a legfontosabb in-
tézkedéseket, amelyeket a beszdmol6ja-
hoz mellékelt hatarozattervezet elSirany-
zott: fel kell szdmolni a kooptaldsokat,
szavatolni a parttagok korlatlan jogat,
hogy a megnevezett jelolteket birdljak
vagy ne fogadjak el. De ezekre a kérdé-
sekre az els6titkarok tobbnyire nem rea-
galtak, f6ként azt allitottadk elStérbe fel-
sz6laldsaikban, hogy a szovjethatalom el-
lenségei, papok, eszerek és mdsok, tuda-
tosan késziilnek a vilasztdsokra. Molotov
ismételten hangsilyozta az Onkritika
sziikségességét, és figyelmeztetett rd: ne
keressiink mindeniitt ellenséget. A kiil-
dottek nem vették tudomasul Molotov
felszolalasat, tovabbra is az Osszeeskii-
vésekre koncentraltak. Mdrcius 3-4n
hangzott el Sztdlin beszéde: az alkalmat-
lan vezetSket el kell tdvolitani. Az 6 be-
szdmol6ja is csaknem teljesen visszhang-
talan maradt, mintha a falnak beszélt vol-
na. A vita 24 felszoélaldja koziil 15 f6leg
a ,,népellenségekrdl” beszélt; a pArtmun-
ka fogyatékossagairdl és a vélasztdsok-
16l gyakorlatilag egyikiik sem, noha Szta-
linnak ez volt a f6 téméja. Sztilin koz-
vetlen munkatarsai megtimadtik ezt a
magatartast. Jakovlev tobbek kozt Hrus-
csovot, a moszkvai partszervezet vezetd-
jét birdlta, parttagok jogtalan kizarasa mi-
att; Malenkov szemiikre vetette a parttit-
karoknak, hogy kozombosek a tagsag vé-
leményével szemben. A KB tagjai ezu-
tdn mar nem annyira a ,,népellenségek-
r61” besz€ltek, inkdbb dnmagukat igye-
keztek igazolni. De Sztélin beszédére to-
vabbra sem reagéaltak.

Marcius 5-i zarszavaban Sztdlin fel-
szélitotta a résztvevdket: csokkentsék mi-
nimadlisra a ,,népellenség” ildozését, a
trockistakét is, akik koziil sokan ismét a
part felé fordultak; differencidlt elbira-
lasra van sziikség, nem szabad mindenkit
ugyanazzal a mércével mérni. Hangsu-
lyozta: a partszervek ne csak a gazdasag-
gal foglalkozzanak, kotelességiik a harc a
biirokratizmus ellen és az altaldnos poli-
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tikai felkésziiltség megerdsitése. Kidllt a
kritika nyilvdnossdga mellett, elitélte a
hibdk elkend6zését. A helyi vezetdségek
— mondta — gyakran cimbordkbdl tevsd-
nek Ossze, akik egymast dicsérik, és éme-
lyit6 jelentéseket kiildozgetnek a koz-
pontba a sikerekr6l; erdsiteni kell az el-
len6rzést, és nincs eredményesebb elle-
ndrzés anndl, amit a tomegek gyakorol-
nak vezetSiken. Ostobasdg azt allitani,
hogy jobb, ha takargatjuk a hibdinkat,
mert nyilt elismerésiiket ellenségeink
gyengeségnek tartjak, és kihasznéljak.
Ellenkezd8leg: a hibdk becsiiletes elisme-
rése és kijavitdsa csak noveli a part te-
kintélyét a tomegek elott, ,,és ez a leg-
fontosabb”. ,Némelyik elvtars azt hiszi,
mindent tud, csak azért, mert 6 népbiz-
tos. Azt hiszik, a rang kimerithetetlen tu-
dast kolcsonoz. Vagy ugy gondoljdk: ha
KB-tag vagyok, nem tévedhetek, min-
dent tudok. Csakhogy ez nem igy van.”

A partvezetdkre, az elsétitkarokat is
beleértve, Sztalinnak az a kovetelése volt
a legveszélyesebb, hogy mindegyikiik-
nek ki kell valasztania két kadert, akik
egy ideig dtveszik majd a helyiiket, amig
6k hathénapos tovdbbképzésen fognak
részt venni. A funkciondriusok joggal tar-
tottak t6le, hogy tavollétiik alatt elvesztik
,uszdlyukat”, a biirokratikus hatalom
alapjat. — Sztalin zarébeszéde egyébként
kiemelte, hogy tanulni kell a tomegektdl,
és figyelni az alulrél jovo birdlatokra. A
hatdrozat is Sztédlin beszdmoljara épiilt,
25 pontjabdl egy sem foglalkozott b6veb-
ben a ,,népellenség” témajaval.

A plénum utdn az elsStitkarok haza-
tértek, és a hatdrozat ellenére folytattak a
régi gyakorlatot: ez volt szdmukra a leg-
ésszerlibb mddja annak — irja Getty —,
,»hogy a kellemetlen kritikusokat és be-
osztottakat eltavolitsdk, egyuttal pedig
bizonyitsdk sajat iigybuzgalmukat”. A
kovetkezd honapokban Sztélin és kozeli
munkatarsai megprébdltdk atterelni a
partmunkat a népellenség-vadaszatrol —
amely az elsotitkarok f6 tevékenységévé
lett — a partbiirokrcia elleni harcra és a
kozelgd valasztidsokra. Kozben ,,a helyi
partvezetdk igyekeztek minden lehetsé-
ges modon, a partfegyelem hatdrain be-
liil, de néha azt athagva is, meggatolni
vagy atformalni a valasztasokat”.

1936-37-ben sorozatosan kozolt a saj-
t6 a partmunka demokratizal4sat 6szton-
z6 frasokat. Néhany ddtum: ,,Pravda”, ja-
nuar 4., 7., februar 6., 13.,23.,25.,27.;a
,LPartyijnoje sztroityelsztvo” janudri sza-
ma kozli Krupszkaja cikkét a demokrati-
kus munkastilusrdl és a politikai nevelés-
r6l; a ,,Pravda” marcius 10-én tdmadja
azokat a helyi vezetSket, akik hitbizo-

mdnynak nézik pozicidjukat; marcius 17-
én felszdlitja a parttagokat, hogy gyako-
roljanak szigoru birdlatot, ,,tekintet nélkiil
a személyre”. Jaroszlavszkij, a neves tor-
ténész, a Kozponti Ellen6rzé Bizottsag
tagja, a ,,Bolsevik”-ban irja 1937 aprili-
sdban: ,,A partapparatus, amelynek segi-
tenie kellene a partvezetést, nemritkdn
benyomul a part tomegei és vezetSi kozé,
novelve a vezetdk elszakaddsat a tome-
gektdl.” Nagy szdmban teszi kozz¢€ a saj-
t6 a kritikai hangvétell vagy panaszos le-
veleket. ,,Még a Hruscsov-korszak péart-
torténetei és beszamoloi is elismerik —
mondja Getty —, hogy a februari plénum
utdni id6szak sok antidemokratikus visz-
szaélést korriglt, jollehet ezt az idGsza-
kot Nyugaton csak ugy ismerik (Keleten
is! — R. E.), mint »a csavar végsé
megszoritisit« az ellenséggel szembeni
éberségi hadjaratban.”

Getty szkeptikus a biirokrécia elleni
hadjdratok eredményét illetéen. ,,Az alul-
6l jov6 népi ellendrzés nem naiv gondo-
lat volt; inkabb hidbaval6, hogy feltorje a
zart helyi appardtusokat.” Ezek hajtottdk
végre a kollektivizalast és az iparositést,
vitték keresztiil a partpolitikat a fesziilt,
megosztott vidéki teriileteken — a tilka-
pasaik elleni harc nem volt egyszerti fel-
adat. Ennek ellenére az amerikai torté-
nész ugy itéli, hogy az antibiirokratikus
hadjarat végiil is tért nyert, amit az 1937.
médjusi adatok mutatnak: 54 000 alapszer-
vezeti gy(lésen a régi vezet6k 55 szdza-
1ékat kiszavaztdk, és nagyrészt fiatal
munkdsokat vagy miiszakiakat (mérno-
koket, technikusokat) valasztottak titkar-
nak. A sikeres gy{ilések hangulatdrol ké-
pet ad a ,,Za indusztrializaciju” c. lap
1937. éprilis 20-i tuddsitasa, amely arrél
szamol be, hogy a moszkvai ,,Sarl6 és
Kalapacs” gyarban, tobbéras nyilvanos
vitdban, harminchirom felszdlal6 biral-
ta az igazgatét: durva, pokhendi, tavol
tartja magat a munkdsoktél. A gyiilés
utan az igazgatot levaltottak.

A fesziilt belpolitikai 1égkor azonban
keresztiilhizta a kozpont biirokracia-elle-
nes erdfeszitéseit. A hadsereg, a renddr-
ség és a titkosszolgalat vezérkardban 0sz-
szeeskiivéseket fedeztek fel, 1937 mar-
ciusdban letartoztattak Jagoda beliigyi
népbiztost, az allambiztonsagi er6k f6-
nokét. Majusban és jiniusban magas be-
osztasu katonai parancsnokok beismer$
vallomast tettek: megegyeztek a német
vezérkarral, hogy a Szovjetunio elleni né-
met tdmadas esetén elémozditjak a Voros
Hadsereg vereségét. Ilyen helyzetben ke-
riilt sor a KB jiniusi plénumadra.

A plénumon Jakovlev és Molotov bi-
raltdk a partvezetSket, amiért elmulasz-
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tottdk a szovjetvalasztdsok megszervezé-
sét. Molotov hangsilyozta: érdemes for-
radalmarokat is félre kell allitani, ha nin-
csenek felkésziilve a napi feladatok meg-
olddsdra. Jakovlev megvéadolta az
elsétitkdrokat: akaddlyozzak a partban a
titkos vdlasztdst, tovabb folytatjdk a
kooptacids (kinevezéses) gyakorlatot.
,Meriteni kell az 1ij kdderek hatalmas tar-
talékabdl, és levéltani a korrumpalddott
és biirokratizalédott elemeket.” Ezek a
felszélaldsok nem valtoztattak a valdsa-
gos erdviszonyokon, nem késztették
meghatrildsra a partbiirokraciat. Ellen-
kez6leg: fokozddott az ellendllds, Szta-
lin sem tudott Urrd lenni a helyzeten. A
plénum utdn Robert Ejhe, a Nyugat-Szi-
bériai Teriilet elsGtitkara, kiilon talalko-
zot kért Sztalintol, utdna tobb mas
elsétitkar kovette példdjat; valdszintileg
ekkor kovetelték ki a felhatalmazast,
hogy az 6sszeeskiivék elleni harcra ,,troj-
kat” szervezhessenek, amelynek joga van
biréi végzés vagy itélet nélkiil letart6z-
tatdsokat végrehajtani, s6t kivégzéseket
elrendelni. A torténetiré Zsukov szerint a
trojkédk tevékenysége elsdsorban azok el-
len irdnyult, akik visszakaptdk a vélasz-
téjogukat, és veszélyeztethették az
elsétitkarok pozicidjat.

Tomeges megtorldsok kezdddtek,
amelyeket — Jezsov beliigyi népbiztos ne-
ve utdn — ,,jezsovscsindnak” szoktak ne-
vezni. Hruscsov 1956-0s és "61-es kije-
lentései szerint a ,,jezsovscsina” féleg a
part és az allam kiemelkedd vezetGit vet-
te célba. Ezt az id6szakot elGszeretettel
taglalja a szovjetellenes propaganda,
rendszerint a targyilagossag legcseké-
lyebb igénye nélkiil, tizszeresre vagy még
nagyobbra felszorozva az dldozatok valé-
sdgos szamat. Kevésbé ismeretes, hogy
a ,,jezsovscsinat” heves belsd harcok ki-
sérték; Getty felsorolja néhdny kiilsé je-
likket. 1937 kozepén cikk jelent meg a
,Pravdd”-ban a tilkapésok, az indokolat-
lan letartdztatdsok ellen; a Szovjetunié
f6ligyészsége utasitast kapott ezek kivizs-
galdsara. Juniusban djabb hasonlé targyu
cikkeket kozolt a sajté. Oktoberben, a
Donyec-medence als6- és kozépszintt
ipari vezetSinek fogaddsan, Sztalin kije-
lenti, hogy a szovjet miiszaki és gazdasa-
gi vezetdk raszolgéltak a nép bizalmara
és tiszteletére. Getty megjegyzi: ,,Sziik-
ségtelen lett volna ilyen észrevételeket
tennie, ha a radikalis szakemberiild6zés
nem esik kiviil az ellen6rzésen.” 1937 de-
cemberében, az NKVD megalakuldsdnak
20. évforduldjara rendezett iinnepi gytilé-
sen, Sztdlin nem jelent meg. (Az el6z6
hénapokban megjelent a hés repiilék és
sarkkutatok, a kolhoz-parasztasszonyok,

az ipari vezetdk részére adott fogadaso-
kon, talalkozott a valasztékkal stb.)

A KB 1938. janudri plénuma végiil,
ugy tinik, feliilkerekedett a kaotikus ter-
rorhulldmon. A janudr 19-én elfogadott
hatdrozat megéllapitja, hogy a parttiszti-
tdsok folyaman a partszervezetek, ,,a KB
ismételt utasitasai és figyelmeztetései el-
lenére, sok esetben helyteleniil és blinds
konnyelmiiséggel jartak el a partbdl ki-
zartakkal szemben”, automatikusan meg-
fosztottak Sket allasuktol és lakasuktol.
Mindez ,,azért fordulhatott el6 oly gyak-
ran, mert a kommunistak kozott ma is
vannak karrieristdk, akik a partb6l valo
kizarasokkal, megtorl6 intézkedésekkel
igyekeznek kitlinni és el6rejutni, tgy biz-
tositani magukat az éberség hidnyanak
esetleges vadja ellen, hogy valogatas nél-

kil megtorlasokat alkalmaznak parttag-
okkal szemben”. A KB kotelez ,,minden
partszervezetet, hogy vessen véget a part-
bol valé tomeges, valogatas nélkiili kiza-
rasoknak”, vonja feleldsségre azokat a
partvezetdket, akik megragalmaztak és
alaptalanul biintettek parttagokat és tag-
jelolteket, februdr 15-ig gondoskodjék a
tandcsi és gazdasagi szervek révén a ki-
zértak elhelyezésérdl. — E hatdrozat nyo-
man az illetékes partszervek 1938 au-
gusztusaig 154 933 fellebbezést vizsgal-
tak meg, és 85 273-nak (54 szazalék)
helyt adtak. Jezsovot menesztették funk-
cigjabdl, embereit kicserélték, sokukat
megbiintették visszaéléseik miatt.

J. A. Getty, Jurij Zsukov és G. Furr
irdsaibol osszedllitotta: R.E.

A Kapitalizmus
mint a legpazarlobb tarsadalmi rendszer

Eloadas a Marx Kdroly Tdrsasdg forumdn
2007. aprilis 20.

A kapitalizmus pazarlo, st pusztito jel-
legét illusztrdljdk tiltermelési vdlsdgai,
vagy az dltala gerjesztett hdboriik. Ke-
vésbé ismeretes azonban, hogy maga a
kapitalista (mdsként mondva: tokés vagy
piaci) gazddlkodds természettdl fogva
pazarlo. Ezt persze a tékét védelmezd fo-
dramii kozgazdasdgtan nem fogadja el,
és a vdlsdgokat, hdboriikat csupdn affé-
le ,,piaci kudarcoknak”, egy amiigy ta-
karékos rendszer sajndlatos fattyiihajtd-
sainak tiinteti fel. Ebbol a szemléletbdl
szdrmazik a ,,szocidlis piacgazdasdg”
délibdbja is, vagy éppenséggel a ,,piaci
szocializmusé”. Ezért milhatatlanul
sziikségesnek tartom, hogy felhiviam a
figyelmet a piaci gazddlkodds minden-
napi ,,normdlis” menetének végteleniil
pazarlo természetére.

Az elmult rendszert gyakran szoktdk
azzal birdlni, hogy nem volt hatékony.
A munkdsok széthordtdk a gyérat (loptak
az 4dllami vagyonbdl), az dllam beruh4za-
sok helyett szocidlis-joléti intézkedések-
re koltott, a kiilfoldrdl felvett hitelt ,,fel-
etette” a lakossdggal, nagy anyag- és
energiaigénnyel dolgozott stb. A kriti-
kak egy része jogos, mas résziik hidnyos
vagy megalapozatlan. Tobbnyire meg
sem emlitik példdul a dolgoz6 emberek
(és természetesen az altaluk eltartottak, a
munkaképtelen, idés vagy tanul6 csaldd-
tagok) kozosségi érdekeit. Az 1989-es
rendszervaltds az frmagjat is kiirtotta a
kozosségi szempontnak nemcsak a tir-
sadalmi gyakorlatbdl, hanem — persze

ebben nincs semmi meglepd — az ideold-
giabol is. Ma mar az is ritkasag, ha vala-
ki egyaltalan sz6t ejt a dolgozé emberek
ko6z0sségérol; holott ez a kozosség az
ember legbensébb 1ényege, alaptermé-
szete, €s ezért minden tarsadalmi cselek-
vést (az egész torténelmet) azon kell
mérni, hogy mennyire felel meg a ko-
z0sségi érdeknek.

A hétkdéznapok tanulsagai
Mondok néhany egészen egyszeri példat
a mindennapok tapasztalataib6l. Ma mar
szinte megsziint az ivegvisszavaltas
(minden csomagoldanyagot djra kell
gyartani), a szelektiv hulladékgy{ijtést pe-
dig magas profittal dolgozé kapitalista
cégek végzik. S micsoda anyag- és ener-
giapocsékoldssal jar a fogyasztdsi termé-
kek csicsds, tulméretezett csomagolasa,
s mennyi pénzbe a reklimdomping! Ar-
16l se feledkezziink meg, hogy manap-
sdg a szemétégetd elsdsorban nem sze-
metet éget, hanem profitot termel, a kor-
nyezet évasa ezért csak mint koltség je-
lenik meg szdmara.

Vagy: az ,atkosban”, a kozpontilag
tervezett erd6gazddlkodas kereteiben,
meghatdrozott szdmd, olcsén megvasa-
rolhaté fenyd6fat szallitottak, lakossag-
szam szerint elosztva, az értékesits he-
lyekre. Feny6fa nem maradt eladatlanul.
Ma a privét vallalkozék a sokszorosat
vagjak ki annak, amire kereslet van, és
sok fa keriil a szemétbe. Vagy vegylink
egy példat a haztartdsi gépek és elektro-
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nikai termékek korébol: ezeket igy gyart-
jak (arégi j6 Rakéta porszivoval ellentét-
ben), hogy szdmos olyan funkciét is be-
leépitenek (és kifizettetnek), amit az 4t-
lagfogyaszt6é nem tud kihasznalni; rdada-
sul ezek a termékek par év alatt tonkre-
mennek.

Széasz Gabor mérnok munkdjabol ér-
tettem meg igazdn, hogy a technoldgiai
fejlesztésben is érvényesiil az ideold-
gia, tehat tiikkr6z6dik az adott tarsada-
lom célja, érték- és érdekrendszere. O
idézi egy amerikai tudéstdl a kovetke-
z6ket: ,,A szovjetek abban tinnek ki,
amiben akarnak. A korlatozott forrasok
egyszerlien azt kovetelik t6liik, hogy
csak bizonyos teriiletekre koncentralja-
nak. Mdasszéval: Ggy tlinik, hogy miiko-
d6képes az elégségesség szabdlya, va-
gyis mindig csak olyan szinten kell el-
késziteni valamit, amely az adott célt
szolgdlja.” Szdsz azt is elmondja, hogy
hazankban a nyereségérdekeltség beve-
zetésével a TMK (tervszerli megel6z6
karbantartds) kozponti kotelezettsége
megsziint, takarékossdg okén a vallala-
tok fel is hagytak vele, s ez a termel6-
eszkozokkel folytatott rablégazdalko-
dashoz, a gépek ,,rovid ideig tartd, kar-
bantartds nélkiili, tdlzott igénybevétel-
éhez” vezetett.

A gyermekek

Nagy a tarsadalmi koltsége annak is,
hogy a k6zosségi szempont elhanyago-
lasa, a kiméletlen verseny, az individua-
lizmust tenyészti. A k6zosségi intéz-
ményrendszerben ingyenes vagy csak-
nem ingyenes volt az iskolai sport; szak-
korok, kozpontilag, dllamilag szervezett,
fenntartott és ellendrzott iidiilétaborok
miikodtek; dltaldnos, egységes és kotele-
20 volt az iskolai tanterv és a kiegészitd
programrendszer. A k6zosségi intézmé-
nyek teljes vagy részleges megsziinésével
tamasz nélkiil maradtak a fiatalok, és sza-
badidejiiket jorészt a piacon elégitik ki:
az internet és a média kinalta szinvonal-
talan id6toltéssel, csellengéssel, vasarlas-
sal. Az 1j informaciok felszivasara legal-
kalmasabb fiatal tudat eltompul, az egy-
szerl valaszokra kondicionalodik, érdek-
16dését veszti. Az individualizmus az el-
butulds, beszikiilés taptalaja, a fejlédés
ellensége. A sajat tiikorképének €16 Nar-
ciszt semmi nem gazdagithatja. Holott
Jozsef Attilatdl tudjuk: ,hidba fiirdosztod
magadban, csak mdsban moshatod meg
arcodat”.

A munkaneélkiiliség
A véllalati versenyképesség alapszaba-
lya, hogy minél kisebb koltséggel mi-

nél tobb értéket allitsanak eld. A koltsé-
gek kozponti eleme az él6munka, tehat
minél kevesebb embernek minél t6bb
(nagyobb értékii) terméket kell el6alli-
tania. Ha termelékenyebb eljaras valtja
fel a régit, a foloslegessé valé munka-
erdt elbocsatjak; a tobbi pedig a tarta-
léksereg nyomdsa alatt mind tobb (in-
tenzivebb) munkdra kényszeriil. A ter-
melSerdk fejlodése altal felszabaditott
munkaidd a munkanélkiiliek oldalan,
munkanélkiiliség formdjaban halmozé-
dik fel. A parlagon heveré munkaer6
nemcsak hogy nem termel semmit, de
— hasonléan a fokozott teljesitményre
kényszeriilé dolgozékhoz — pusztul a
stressztdl és a nélkiilozéstol, egészségi
allapota romlik; nének a deviancidk
(drog, blinozés), elharitasukra és keze-
1ésiikre a tdrsdalomnak jovedelmet kell
elkiilonitenie és munkaid6t forditania
(rendfenntartds, biliniildozés, egészség-
ligyi ellatds, drogmegel6zés stb.). A tar-
taléksereggel az is egyiitt jar, hogy az
id6sebb emberek munkdjara nincs tob-
bé sziikség. Igy aztdn nem is baj, ha a
munkdban hamarabb elhaszndlédnak:
helyiiket — miként az erkdlcsileg gyor-
san avul6 technolégidkét — dgyis fiata-
labbakkal toltik be...

Az ifjusag kozosségi nevelésének hi-
dnya és a munkanélkiiliséggel képz6d6
tartaléksereg kovetkezményeként a leg-
f6bb termelderd, az ember, messze lehe-
toségei alatt mitkodik, képességei kihasz-
ndlatlanok, elpazarlédnak.

Mi az oka a pazarlasnak?
Az illusztraciénak szant tapasztalati pél-
dédk utdn vessiik egy pillantast az okokra
is.

A pazarlas alapvet6 oka az elkiiloniilt-
ségi viszonyokban van, ezek sziilik és
tdplaljak az individualizmust is. Maga az
elkiiloniiltség a kapitalizmusban a ter-
meldeszkdzok magantulajdondn alapul:
a profittermelésre hivatott maganvalla-
lat csak a termelésébe vont erdforrasok-
kal gazdalkodik, a tarsadalmi probléma-
kat, mint valami ,,Grszemetet”, kiloki a
tarsadalom holt terébe. Igazabdl a haté-
konysag azt jelentené, hogy a tarsada-
lom egyre termelékenyebb technikdkkal
egyre magasabb szinten elégiti ki tagja-
inak béviild anyagi és kulturélis sziik-
ségleteit, rendszeresen novelve a képzés-
re, alkot6 tevékenységre, értelmes sz6-
rakozdsra és pihenésre fordithatd szabad-
id6t. T6kés alapon azonban csak akkor
hatékony a gazdalkodés, ha profitot ter-
mel, tekintet nélkiil arra, hogy milyen
karokkal és pusztitasokkal jar ez a tobb-
ség szamadra.

Gondoljuk csak el: Magyarorszagon,
ha minden munkaképes kord ember dol-
gozna, ugyannyi termék (GDP) el6alli-
tdsdhoz mindenkinek 32-33 %-kal ke-
vesebbet, azaz napi 8 6ra helyett csak 5
és felet (!) kellene munkaban toltenie.
Tobb id6 maradna pihenésre, miivels-
désre, a szakképzettség fejlesztésére,
néne az egy Ordra jutd teljesitmény.
Nem szélva arrél, hogy kevesebb len-
ne a stressz, a megbetegedés, a blino-
z€s, a deviancia, stb., tehat csokkenné-
nek az ezzel kapcsolatos tarsadalmi
szintl kiaddsok is. Az igazsagosabb te-
herelosztds és kisebb terhelés erdsitené
a kozosségi szellemet, az emberek egy-
mads és kornyezetiik irdnti felel6sségér-
zetét, kevesebb kart tennének, tobb 6n-
kéntes munkdat végeznének (a kozvet-
len lakokornyezet gondozdsa, betegapo-
las stb.). Itt ismét hasznos célokra for-
dithat6 tarsadalmi id6alap szabadulna
fel.

A pazarlds okait illet6en fontos
hangsilyozni az elkiiloniiltség dont6
szerepét. Ennek alapformadja természe-
tesen a magantulajdon, de imitalni le-
het a helyzetet vallalati 6nallésdggal,
Onigazgatdssal, dolgozdi tulajdonnal,
onkormdnyzati tulajdonnal stb. is.
Ezek az elkiiloniiltségi formdk a pazar-
lasnak ugyanazt a tipusat hozzdk ma-
gukkal, mint a magant8kés gazdalko-
dés: csak sajat részérdekeik érvénye-
sitésére irdnyul a munk4juk, csak sa-
jat er6forrasaikon és eredményeiken
mérik e munka hatékonyséagat, egy-
madssal pedig versenyharcban allnak. A
kozosségi célok és sziikségletek hat-
térbe szorulnak, st (mint a tarsadalmi
koltségek fedezéséhez mégiscsak elen-
gedhetetlen addfizetés) puszta nyliggé
valnak. Ezért voltak életveszélyesek a
torténelmi perspektiviara nézve az
1968-as piaci reformlépések, majd a
80-as évek kisvallalkozasi formai, val-
lalati gazdasdgi munkakozosségei
(VGMK); ezért utasitjik el a marxi el-
mélet gyakorlati kovet6i a véllalati el-
kiiloniiltséget erdsité munkasonigaz-
gatast.

Hadd zarjam ezeket az észrevétele-
ket egy személyes megjegyzéssel. Egy
j6 bardatném, aki nagyon nehezen tudja
csak biztositani gyermekei szdmadra az
anyagi és szellemi taplalékot, igy 0ssze-
gezte a szocializmus torténetét: ,Még
ha igaz volna is minden, amit azoknak
az id6knek a gazdalkodasirél monda-
nak: rossz tervek, eladdsodas,
mittudomén, akkor is tény, hogy az a
rendszer élhetd volt.”

Artner Annamdria
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Az elhallgatas ,,miivészete”

A magyar jobboldal sohasem tett le ar-
rél, hogy restaurdlja a példaértékiinek te-
kintett horthysta rendszert €s ideoldgidjat.
Ismételten elénk vetitik Horthyt mint h&s
tengerészt, az egyszert pornéppel is sz6t
értd, egyenes jellemt foldesurat, aki
mindezek mellett orszagot gyarapitott, és
vilagszerte elismert tekintélyes allamfér-
fi volt.

Sok mindent elhallgatnak azonban.
Azt példdul, hogy az otrantéi tengeri csa-
tat, amelynek gy6ztes héseként dicsoditet-
te Horthyt a propaganda, a kutatdsok az6-
ta vereségként rogzitették. Nem esik sz6
viszont a koperi 6bolrél, ahol szerb, hor-
vat és magyar matrézokat 1ovetett agyon
Horthy; ezt az eseményt a koperi muze-
um Orokitette meg, a kivégzést elrendeld
parancsnok nevével, a kivégzettek név-
soraval, fényképeikkel és az eset targyi
emlékeivel. 1918-1919-ben, a forradal-
mi korszak utdn, Horthy biiszkén vallot-
ta magdt ellenforradalmarnak (ellentét-
ben mai felmagasztaléival, akik forradal-
mdarnak mondjdk magukat). Horthynak
felel6ssége van a sidfoki és orgovanyi to-
meges kivégzésekben, a kinzdsokban és
interndldsokban, a biatorb4gyi hidrobban-
t4s utdn a statdrium azonnali bevezetésé-
ben. Es politikai arculatdnak maghatdro-
z6 eleme volt a modernkori Eurépa elsé
zsidokorlatozé torvényeinek aldirdsa, va-
lamint — természetesen — a kommunistak
ildozése.

A kormdnyz6 és politikusai a Trianon-
ban megcsonkitott Nagy-Magyarorszag

visszadllitdsanak lazdlmaban éltek. Az el-
lentengernagy megaldzkodott az 4ltala le-
nézett német-osztrdk kapldr el6tt: Hitler
segitségével megszerezte az ,,0rszag-
gyarapitd” cimet, de a nici ,,segitség” vi-
szonzasaul szovetségesként vett részt a
fasiszta Németorszdgnak Jugoszlavia és
a Szovjetunio elleni habortdjaban. A ma-
gyar honvéd tdmadé haboruban ,,védte”
— a hatartdl 2000 km-re — a hont, részesé-
vé valva mds népek pusztitdsdnak, kirab-
ldsdnak. A kormdnyz6 hadseregének
200 000 katondja szenvedett ebben a ha-
bortiban katasztrofélis vereséget; tizez-
rek fagytak meg és haltak éhen a héme-
z6kon.

Azutén a korményz6 1944 oktéberé-
ben bemutatta a vesztett habortibdl valé
kivalas szégyenteljes magyar véltozatat,
amelytdl egyenesen vitt az Ut a véres
arpadsavos rémuralomhoz, szdzezrek
szenvedéséhez és haldldhoz. Ez a nép-
gyilkos esztelenség ranyomta az elpusz-
titott orszdgra az ,,utolsé csatlds” bélye-
gét. A II. vilaghaboru gy6ztes nagyhatal-
mai természetesen nem vonatkoztathat-
tak el az orszag katasztr6fdjahoz vezetd
magyar bel- és kiilpolitik4tdl Eurépa és a
vilag arculatdnak habord utdni kialakita-
séban.

Horthy korményzd jellemrajzat végiil
egészitsiik ki t6le szarmazé idézetekkel.

Magyarorszag hadba lépése utdn
Horthy a kovetkezd nyilatkozatot kiildte
Hitlernek: ,,Boldognak mondom magam,
hogy fegyvereim, vallvetve a dics6séges

és gybzelmes német hadsereggel, részt
vehetnek a kommunista veszélyfészek el-
pusztitdsara és kultirdnk megtartdsara in-
ditott kereszteshadjdratban.”

Vessiik 0ssze ezzel a kovetkezo rész-
letet Sztalinhoz kiildott, 1944. szeptem-
berében kelt levelébdl: ,,Tabornagy!
...szegény hazadmat eldrasztotta a németek
5. hadoszlopa. .. kérem Ont, kimélje meg
ezt a szerencsétlen orszdgot, amelynek
népe az orosz néppel oly sok kozos vo-
nast mutat fel... On irdnt, Sztilin tdbor-
nagy, legmagasabb nagyrabecsiilésemet
fejezem ki. Oszinte hive Horthy.”

S végiil egy 1954. november 3-i levél
Adenauer német kancellarhoz: ,,...Né-
metorszag és Magyarorszag mindenkor
fegyvertarsak voltak... Magyarorszdgon
soha senki sem gondolt arra, hogy Né-
metorszagnak habortt tizenjen...” Ennyit
Horthy dri szavardl, gerincességérdl.

Az elhallgatds miivészei ma ismét tu-
rulmadarat roptetnek, kakastollal hival-
kodnak, fényezik a kirdlyi korondval éke-
sitett tri-nemesi vilagot. Am az is bizo-
nyos, hogy a blinokkel terhes id6k vesz-
teségeinek és szenvedéseinek baljds 4r-
nyait nem oszlathatjék el csaldrd fények-
kel. A soha vissza nem tért apat és fit, az
elpusztultak szazezreit nem fogjik elfe-
lejteni a Horthy-vilag karvallottjai és le-
szarmazottaik. Emlékezni fognak a fele-
16sokre is. Es nem fogjdk Sket rehabilital-
ni.

Szildgyi Ldszlo

Lenin, a tudomanyos szocializmusnak,
Marx és Engels tanitdsainak legjelentd-
sebb elméleti és gyakorlati tovabbfejlesz-
téje, az oroszorszagi és a nemzetkozi
kommunista mozgalom megalapozdja és
elismert vezetdje. Ma a munkdsmozga-
lomban is sokan kétségbe vonjdk Lenin
pozitiv elméleti és torténelmi szerepét.
Err6l kivanunk tdmoren véleményt nyil-
véanitani néhdny fontosabb tény felemli-
tésével.

Tovahbhfejlesztette-e

Lenin a tudomanyos
szocializmust?

Nyilvanvaldan, hiszen 6 tarta fel a kapi-
talizmus magasabb, monopolista fejlédé-
si szakaszanak, az imperializmusnak gaz-
daségi, szocidlis és politikai természetét,
s az ellene folytatand6 harc (j vondsait.
Felismerte az ,,egyenl6tlen fejlédést”, s
hogy a szocialista forradalom egy orszag-

[ [ V4 Vi yd Ve Vi
Lenin idoszeruségérol
ban is gy6zhet — ott, ahol az imperializ-

mus ldnca a leggyengébb.

A viltoz6 viszonyoknak megfelelGen,
Lenin mélyrehat6an elemezte a reformok
és a forradalom Osszefiiggéseit, az dllam
szerepét és szerkezetét az uj feltételek ko-
zott. Korszakos felismerései kozé tarto-
zott, hogy a polgdri demokratikus forra-
dalom feladatai 6sszekapcsolhatok a szo-
cializmusba valé atmenettel, ha a mun-
kasosztily szovetségre 1ép a parasztsag-
gal és més elnyomott rétegekkel. Nevé-
hez fliz6dik a nemzeti kérdés, a gyarma-
ti sorbol valé felszabadulas 1) lehet6sége-
inek elemzése, a hazafisdg és a nemzet-
kozi szolidaritas szerves dsszekapcsold-
sa, az imperialista haboruk elkeriilhetet-
lenségének és pusztité kovetkezményei-
nek szamba vétele.

A német szocialistdk gothai program-
jénak marxi kritikdjabdl kiindulva, Le-
nin rdmutatott a szocializmushoz vezet6

Ut szakaszossdgara; kidolgozta a tobb-
szektorisag, a piac, a pénz kényszerti fel-
haszndlasat az uj tarsadalom épitésének
elmaradottabb, kezdeti szakaszaiban a
kulcspozicidk kézbe vételével (NEP-
politika).

A filozéfidban szembeszallt kordnak
kiilonféle kispolgéri opportunista néze-
teivel csakigy, mint az utdpista, anarchis-
ta, ,,baloldaliaskod6” tendencidkkal.
Megvédte és gyarapitotta a materializ-
musrdl és a dialektikdrdl sz616 tanitdso-
kat, a tarsadalmi elérehaladdshoz nélkii-
lozhetetlennek tartotta a legfejlettebb tu-
doményos alapokon nyugvd, széles nép-
tomegekre is kiterjedd ,.kulturdlis forra-
dalmat”.

Lenin érdemei az
emberiség torténelmének
alakitasaban

Egyik legnagyobb tetteként 1étrehozta a
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munkdsosztaly 4j tipust forradalmi part-
jat. Irdnyitd szerepe volt az 1905-6s
oroszorszagi polgéri forradalom idején,
a forradalmi munkasmozgalomnak az op-
portunista szocidldemokracidrdl valo le-
vdlasztdsadban, majd az 1917-es oroszor-
szdgi eseményekben. O irdnyitotta a for-
radalom megvédelmezését a polgarhdbo-
riban és a kiilfoldi intervencidk elleni
élet-halal harcban.

Lenin kiemelkedd tulajdonsaga volt a
realitasérzék, ossze tudta kapcsolni az
elvszertiséget a rugalmas kompromisszu-
mokkal. A breszti békekotésnél habozas
nélkiil véllalta a népszeritlenséget, szem-
beszéllt az dl-forradalmisdggal. a nemze-
tiségek, az értelmiség ligyében elharitot-
ta a szlikkebldséget, belpolitikai kérdé-
sekben szovetségeseket keresett. A nem-
zetk6zi munkdsmozgalomban, mikozben
a kommunista osztagok vildgméreti ki-
épitésére torekedett, Gjra meg djra kisér-
leteket tett ,,munkds-egységfront” kiépi-
tésére. A vilagpolitikaban €s a kiilkeres-
kedelemben egész sor kezdeményezést
tett az egyenrangusagon és kolcsonossé-
gen alapuld békés egyiittmiikodés meg-
valGsitasdra.

Lenin a munkasosztaly
forradalmi partjarol

Marx és Engels nyomdn Lenin is a szo-
cializmus megteremtésében leginkdbb ér-
dekelt osztdly, a proletaridtus szervezett-
ségében latta egy Uj, kizsdkmanyoldstol
mentes tarsadalom legfébb zalogat. A
szervezettség alapfeltétele a part. A félle-
gdlis kortilmények és a kezdeti nehézsé-
gek kozott sziikségszeri volt a partban
az er@s centralizéltsdg. Ugyanakkor a tu-
domadnyos szocializmus klasszikusai
mindig élesen ellenezték a ,,vezérkul-
tuszt”, a kollektiv, demokratikus vezetés
elveihez tartottdk magukat. Lenin alap-
elvnek tekintette, hogy minden fontos
dontést szabad elvi vita el6zzon meg, a
parttagsagnak és a szimpatizansok széles
korének bevondsaval, vildigosan megfo-
galmazott, nyilvdnosan ismertetett kon-
cepciodk alapjan.

Lenin nagyon féltette a partot az el-
hajlasoktdl, szakaddsoktél, egyes csopor-
tok vagy személyek onkényeskedésétdl.
Tudta, hogy a burzsod kérnyezet hatdsai
alél a munkdsmozgalom sem vonhatja ki
magét. A munkdsdemokraciitdl val6 el-
térés gyokereit a ,,munkdasarisztokracia-
ban” és a ,,munkasbiirokracidban” latta.
Elete utolsé szakaszaban azt tandcsolta:
meg kell el6zni, hogy a vezetSk tdl nagy
hatalomra tegyenek szert. A Kozponti Bi-
zottsdgban iigyelni kell arra, hogy ne a
funkciondriusok™ legyenek tobbségben,

hanem olyan mfivelt, tapasztalt munka-
sok és parasztok, akik jézan, targyilagos,
folyamatos ellendérzést képesek gyako-
rolni a vezet6k munkdja felett.

A lenini érokség sorsa
Napjainkban éles vita folyik a nemzetko-
zi haladé mozgalmakban a lenini eszmék
alkalmazhatdsagérdl, id6szerliségérdl, ér-
tékeirdl. Tobben — a polgéri antikommu-
nistak, a szocidlreformistak, vagy napja-
inkban az un. "neomarxistdk”, ,,djbalol-
daliak”, a legutébbi id6kben pedig az tin.
,.srendszerkritikai iskola” hivei — a Szov-
jetunié és a kelet-eurdpai ,,szocialista ko-
z0sség” dtmeneti vereségébdl kiindulva,
az egész XX. szdzadi szocialista kisérle-
tet és magat a marxizmust-leninizmust
tilhaladottnak mindsitik. Nem veszik tu-
domadsul, hogy a Szovjetunié a nagyha-
talmak hatsé sordbdl a vildg mésodik leg-
erésebb dllamava fejlédott, vilagtorténel-
mi jelent6ségli gydzelmet aratott a fasiz-
mus felett, vilagtorténelmi 1éptékben hoz-
zajarult a népi felszabaditasi mozgalmak-
hoz! A silyos veszteségek utan a szocia-
lizmus gondolata ma is a vildg Oridsi te-
riiletein van jelen, pl. Kindban, Azsia
tobb orszdgdban, és novekvd sullyal Dél-
Amerikédban.

A tudomdnyos szocializmus alaptéte-
leit elvetd ,,rendszerkritikusok™ azt is
szem el6l tévesztik, hogy ezekben az or-
szdgokban nem a lenini felismerések
okoztdk a remélhetSleg dtmeneti veresé-
get, hanem ellenkezéleg, az ezektdl valo
eltérés, az objektiv és szubjektiv ténye-
z0k dialektikdjanak nem megfelels keze-
lése. Mig az egyik oldalon az antikapita-

lista mozgalmak erdszakos elszigetelése
folyt, a masikon a kommunista mozga-
lomban a tudomanyos szocializmus alap-
jaitdl val6 eltérés hatott (a demokratiz-
mus, a szocialista torvényesség megsér-
tése, majd az 50-es évektdl eluralkodd
voluntarizmus ami végiil a gorbacsovi
likvidatorsdgdban kulminalt). Rombol6
hatdstak voltak a nemzetkozi mozgalom-
ban keletkezett ellentétek, melyek koziil
a legsilyosabb a szovjet-kinai viszony
megromlésa volt.

A nemzetk6zi kommunista mozgalom
nagy csalddja, a tudoményos szocializ-
mus miivel6i napjainkban nagy er6feszi-
téseket tesznek, hogy kijavitsak a marxi-
lenini felismerésektdl idegen elméleti és
gyakorlati tévedéseket, s eleget tegyenek
a kor 4j kovetelményeinek megfeleld
stratégia, taktika kialakitdsdnak. A mo-
dern szocidlreformistak, ,,djbaloldaliak”,
a ,,rendszerkritikusok” nem képesek reé-
lis tavlatokat mutatni korunk Osszetettsé-
geinek megoldédsara, gyakran tévednek
idealista utépizmusba, a realitdsoktol el-
szakadé ,,moralizaldsokba”. Kiilonoskép-
pen megengedhetetlen az ,,lbaloldalisag-
nak” az a taldn legkdrosabb formdja,
mely a tomegek elégedetlenségét meg-
nyergelve, leplezetten, vagy nyiltan de-
magog szocidlis és nacionalista frazisok-
kal a széls6jobboldali er6k kezére jatszik,
az ujfasisztidkkal keveredik, s hamissiga-
ival becsapja a dolgoz6 néptomegeket.

Nagy torténelmi megprobaltatasok
élet-haldl harcdban segit6ink, ha nem
hagyjuk elhomalyositani, veszni hagyni
klasszikusaink elméleti 6rokségét.

Széchy Andrds

Barati beszélgetés
Kubai delegacio jart Tarsasagunknal

A Népek Baratsaga Kubai Intézete dele-
gacidja, Pedro Holmedo Pérez, az Eur6-
pai Fbosztdly vezetdje, é€s Emeria
Ceballos, a Kelet-Eurdpa osztily veze-
t6je részvételével latogatott a Marx Ké-
roly Térsasdgba. Kiséretiikben volt Blas
Pérez Camejo, a Kubai Nagykovetség
ideiglenes tigyvivdje. A delegacié tagjai
beszamoltak arrél, hogy Intézetiik 6t kon-
tinens mintegy kétezer civilszervezeté-
vel tartja a kapcsolatot, s vildgszerte a
Kuba irdnti szolidaritds er6sodését ta-
pasztaljdk. Elmondtdk, hogy Kuba — az
USA blokddja ellenére — Iényegében til-
jutott az eurdpai szocialista orszagok
megszilinése miatti nehézségeken, jelen-
leg rendkiviil gyors a gazdasagi noveke-
dés. Kiemelték, hogy az ENSZ Ko6zgyii-

1és mar tobb esetben tobbségi hatdrozat-
tal felsz6litotta az Egyesiilt Allamokat a
nemzetkozi joggal ellentétes embargé be-
sziintetésére. Ugyanakkor az Eurdpai
Unid tobb orszdga részér6l nd a gazda-
sagi egyiittmiikodésre vald készség. Fidel
Castro felépiilésérdl és fokozatosan visz-
szatér6 munkaképességérdl optimistan
nyilatkoztak. Kérdésekre valaszolva rész-
leteket ismertettek a balra tol6dé Latin-
Amerika és Kuba er6s6d6 kapcsolatai-
r6l, a kolcsonos segitségnyujtas formadi-
1rél. A delegdcio6 tagjai érdeklddtek Tarsa-
sadgunk tevékenysége és a hazai baloldal
helyzete irant. Blas Pérez Camejo igy-
vivd meger0sitette, hogy Tarsasdgunk-
ban el6adést fog tartani Kubardl és La-
tin-Amerikarol.
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A MARX KAROLY TARSASAG
ALLASFOGLALASA

A Marx Kdroly Tdrsasdg elitéli Caleb McCarry néhdny napja lezajlott magyar-
orszdgi hivatalos ldtogatdsdt és a hazdnkba tervezett nemzetkozi Kuba-konfe-
rencidt.

McCarry Urat az Egyesiilt Allamok vezetése egy torvényes kiilfoldi kormény
megdontésének levezénylésével, az dtmenet sikere esetén pedig az USA kubai
helytartéjanak szerepével bizta meg. Magyarorszagi latogatdsaval szinte egyide-
jiileg az Egyesiilt Allamokban 6vadék ellenében szabadon engedtek egy veszé-
lyes terroristat, aki kubai repiil6gépet robbantott fel, kezéhez sok ember vére ta-
pad, s akinek letartéztatdsat és kiadatasat Kuba mellett Argentina és Venezuela is
kérte. A kett6s mérce alkalmazasa elfogadhatatlan és immordlis.

A fejlédé orszdgokat tomorité G77 csoport és a 113 orszagot tomorits el nem
kotelezettek szervezete az elmiilt években kidllt Kuba szuverenitdsa mellett. Az
ENSZ Kozgytilése nagy szavazattobbséggel timogatta Kuba jogait, és felszolitot-
ta az Egyesiilt Allamokat a torvénytelen gazdaségi embargé megsziintetésére. La-
tin-Amerika népei ma példaként tekintenek a Iétbiztonsdgot (ha szerényet is), vi-
lagszinvonalu egészségligyi ellatdst és magas iskoldzottsdgot biztosité Kubdra. A
magyar kiilpolitika ellentétes a szuverén orszagok tobbségének akarataval, és dur-

véan beavatkozik egy olyan orszdg beliigyeibe, amellyel diplom4ciai kapcsolatot tart.

Budapest, 2007. m4jus 15.

Rozsnyai Ervin

A Marx Kdroly Tdrsasdg elnike

Kubai egészségiigy

Az angol Lancet, a vilag egyik legtekin-
télyesebb orvosi hetilapja, amelyet sokan
,-a szakma Rolls Royce-dnak” neveznek,
méltat6 cikket kozolt a kubai egészség-
tigyr6l. Ismertetjiik a lap néhany megél-
lapitasat.

Kubéban az orvosi ellatds ingyenes €s
mindenki szamara elérhetd, szemben az
Egyesiilt Allamokkal, ahol mintegy 35
millié dllampolgarnak semmiféle beteg-
biztositdsa nincsen. Minden 297 lakosra
egy orvos jut — ez az ardny a vildgon a
legmagasabbak koz¢€ tartozik, és kétszer
jobb, mint az Allamokban. A gyermekha-
landdsdg az Osszes latin-amerikai alla-
mok koziil a legalacsonyabb, ardanya azo-
nos a fejlett ipari orszdgokéval. A vérha-
t6 életkor magasabb, mint az USA-ban.
Az AIDS-betegek aranya 100 000 lakos-
ra az Egyesiilt Allamokban 13,88, Kub4-
ban 0,19. A varhato életkor magasabb az
észak-amerikaindl. Az 1980-as évek ko-
zepétSl a szigetorszdg megkezdte a
,»Csalddorvosi Program” megvaldsitasat:

ennek keretében az orvos a hatdskorébe
tartoz6 lakosok kozvetlen kdrnyezetében
él és dolgozik. A program nagyon nép-
szer(i; bevezetése 6ta csokkent a kérhazi
ellatas atlagos idGtartama. A jol szerve-
zett rendszert egészségiigyi nevelési
programok egészitik ki.

Az egészségiigy csicstechnikai felsze-
reltsége vetekszik a legfejlettebb orszdgo-
kéval, a Gjonnan létesitett gydgyszeripar
pedig ma mar a hazai sziikségletek 80
szdzalékat fedezi. A gyogyszervegyésze-
ti kutatémunka vivmanyait vilagszerte is-
merik és elismerik. Mindezeket az ered-
ményeket Kuba a forradalom 1959-es
gy6zelme utan érte el; az egészség terén
azéta emelkedett az orszdg a fejletlenek
koziil a fejlettek kozé.

Szamos orvos vallja magaénak a for-
radalom eszméit; az eldmenetel azonban
nem ettdl fligg, hanem a szakmai jartas-
sagtol és az akadémiai mindsitésektdl —
allapitja meg az angol orvosi lap.

A forradalom épitésze

Oscar Niemeyert vilagszerte Uigy isme-
rik, mint Brasilia varos épitdjét, temp-
lomépit6t, hatalmas emlékmiivek terve-
zGjét, amelyeket sztrdjkolé munkdsok és
jogaikért harcol6 foldnélkiili parasztok
tiszteletére emelt a mivész. O tervezte a
Francia Kommunista Part székhazat, és
dolgozott az ENSZ New York-i f6épiile-
tén, Le Corbusier munkatarsaként.
Niemeyert, a kommunista miivészt, a
modern épitészet egyik legnagyobb mes-
terének tekintik; az USA megtagadta t&-
le a beutazdsi vizumot. 99 éves, jelenleg
Kubdban dolgozik egy emlékmiivon,
amely a forradalmi helytallast dics6iti a
tobb mint négy évtizede tarté amerikai
aknamunkdval és blokdddal szemben. A
9,5 tonnas szerkezet tatott sz4ju szornyet
abrazol, és egy kubait, aki zaszl6val a ke-
z€ben széll szembe a fenevaddal.

A miivész fegyverként alkalmazza az
altala hirdetett ,,szocialis épitészetet” a
szabadsig elnyomdi ellen. Mindig nyil-
tan hangoztatta nézeteit. ,,Sohasem fogok
hallgatni. Sohasem fogom rejtegetni
kommunista meggy6z&désemet. Minden
megbizém tudja, milyen ideolégiét val-
lok. El6addsaimban rendszeresen hang-
silyozom: nem az €pitészet a legfonto-
sabb. En az épitészetet tigy értelmezem,
mint az élet, az emberek, a politikai harc
eszkozét, mint hozzajarulast egy jobb vi-
lag, egy osztalynélkiili tarsadalom létre-
hozé4sdhoz.”

Niemeyer €lete legfontosabb 1épésé-
nek tartja, hogy csatlakozott a Brazil
Kommunista Parthoz. Riéban § tervezte
a part els6 févarosi székhdzat. Jorge
Amado, a viladghird brazil ir6 mondta:
,,Mikozben némelyek haldlt s pusztuldst
sz6r6 fegyvereket gyartanak, az épitészek
hazakat, gyarakat, kérhéza}gat, iskoléakat,
egyetemeket épitenek ... Ok a pusztitas
és nyomortsdg antitézisei. Oscar
Niemeyer a legjobb példdja annak az épi-
tésznek, aki ismeri a maga tarsadalmi
szerepét, valodi funkcidjat.”

Eléfizetési felhivas

Az Ezredvég irodalmi, miivészeti €s tarsada-
lomkritikai folyéirat, a mtivészeti baloldal
egyetlen havi rendszerességgel megjelend fo-
lyéirata.
El6fizethets a 11784009-20300027 szdmu
OTP szdmlan.
Vidékre a szerkeszt&ség levélcimén is
megrendelhetd:
1431 Budapest, Pf.: 182

El6fizetés egy évre:
2880 Ft., fél évre 1440 Ft

El&fizetSinknek a folydiratot
postan kiildjiik ki.
Az Ezredvég Alapitvany az 1% felajanlasaval
is tdmogathatd.
Adészamunk a kovetkez6: 19656874-2-41

ezredve]
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Minden huszadik tibetinek személyautdja van

,»A legtobb bardtomnak van autdja vagy te-
repjardja, f6leg a magam korabelieknek”
—mondja Mima, a Lhasai Kozépiskola har-
mincéves tandra. — ,,Szeretek vezetni és
fényképezni a szabad természetben.
Egyébként is, az iskola, ahol tanitok, 7 ki-
lométerre van az otthonomtol, féleg ezért
vettem magamnak kocsit.” Kis terepjaréja
van, kinai gyartmdny.

Jelenleg 143 900 magdnaut6t tartanak
nyilvdn Tibetben. Ez 35,2 szdzalékkal

tobb, mint amennyi 2006 végén futott, és
azt jelenti, hogy a 2,81 millié lakost or-
sz4dgban minden huszadik tibetinek van ko-
csija. Bar abszolut szimokban joval kisebb
a magdnautok szama, mint Kelet-Kina bar-
melyik nagyvarosaban, ez a szdm gyorsan
emelkedik.

Mintegy 50 évvel ezel6tt egyetlen ma-
ganautd volt az orszdgban: a 14. Dalai La-
maé; és csak egyetlen tton kozlekedett,
amely a Potala Palotit (a Ldma rezidencia-

jat) kototte Ossze a téle 2 km-re 1év6 Norbu
Lingkaval. Tobb miit nem volt. Ma Tibet
legtobb megyéjét miiutak kapcsoljak Os-
sze, 44 800 km hossziisdgban. Az elmult
évben 1334 km-nyi 4j kozut épiilt.

A magyar sajtéban nemegyszer olvas-
hatunk tiintetésekr6l, amelyek — hazank-
ban vagy mdsutt — szabadsagot kovetelnek
Tibetnek. Hat igen: szép is volt az a régi,
visszakivant szabadsdg! Amikor még vi-
rdgzott a rabszolgasag Tibetben!

[22)

Az ,,Avante
4 Ve 4
fesztivdlja

75 éve jelent meg el6szor az ,,Avante!”,
az akkor illegélis Portugdl Kommunista
Part lapja. Az évfordul6 alkalmabdl ren-
dezett haromnapos fesztivdlon, amelyet
a févarosnak egy kommunista vezetés
alatt allo kiilsG keriiletében rendeztek,
félmillidan vettek részt. (Az orszag 0ssz-
lakossdga 10 milli6.) A tv, noha 4ltal4-
ban nem erénye a tirgyilagossag, ezittal
korrekt médon kozvetitett az esemény-
1ol

A térségen, ahol egy 40 méter magas
arbocon sarlé-kalapécsos voros zaszlo lo-
bogott, egymadst véltottdk a szimfonikus
és arock-zenekarok, énekesek, szinészek,
politikai vitaférumok. T6bb tucat kiilfol-
di part is részt vett a fesztivdlon, nem-
csak kommunistak: pl. Németorszagbol
a Linkspartei PDS és a WASG; valamint
a CGTP-Intersindical, a portugdl szak-
szervezeti kozpont, amelyben a PKP-nak
jelent8s befolyédsa van.

A PKP taglétszdma jelenleg 135 000.
Fétitkara Jeronimo de Sousa egykori vas-
munkds. Az § vezetésével sikeriilt eltd-
volitani a politikai bizottsdgbdl és mas
vezet{ testiiletekbdl a revizionista eleme-
ket, és visszatériteni a partot a marxi-le-
nini vonalra. A legut6bbi valasztasokon a
part 9%-ot kapott, tobb tucat varos és ja-
ras vezetésében dont6 szerepe van.

Emlitsiik meg végiil, hogy az linnepsé-
gen jelen volt, a part illegalis korszaka-
nak szdmos veteranja mellett, a 91 esz-
tendés Antonio Diaz Lourengo, az
»Avante!” egykori igazgatéja, aki a fa-
siszta dktatiira alatt 17 évet toltott bor-
tonben, és az illegélis KB tagjaként meg-
szervezte a legendas Alvaro Cunhal fétit-
kar szokését a kozépkori Peniche varbor-
tonbol. S ha mér a fesztival veteran ven-
dégeirdl beszéliink, nevezziik meg az
id8s Antonio Teresot, aki egy birtokdba
keritett pancélos jarm{ivon, az 6rok go-
ly6zaporaban, a KB tiz tagjat vitte at a
bortonkapun.

Héseink is vannak, nemcsak aruléink.

Nagyito

Az Orszaggytilés a kozeljovében szavaz
a ,Legyen jobb a gyerekeknek!” elneve-
zésli nemzeti stratégiai programrol,
amely a gyermekszegénység lekiizdését
célozza. A voksolds elvitdi sordn valtak
szélesebb korben is ismertté az UNICEF
felmérésének szdmai. Kideriil beldliik:
Magyarorszagon 620 ezer 18 évnél fia-
talabb €l a szegénységi kiiszob alatt (a
korosztaly 30 szdzaléka). 15 szdzaléknak
a csalddjaban egyik sziilének sincs mun-
kdja. A stratégiai programot kidolgozé
Ferge Zsuzsa nem optimista: ugy véli, a
tervek megvalésitdsara még az Orszag-
gylilés egyhangu jévdhagydsa sem jelent
garanciat.

A legutébbi évtized Osszesitett adatai
alapjan — mondja Ferge Zsuzsa — ,,Ma-
gyarorszag sok esetben az utols vagy az
utolso elétti helyen szerepel a huszonegy
fejlett eurdpai orszdg kozt. Hirom tény
kiilondsen ijesztd. Utolsok kozott va-
gyunk a sziil6k foglalkoztatottsagat, il-
letve a kis sulyu ujsziilottek szamat és a
csecsem@halandésdg adatait tekintve. A
két utébbi ,,mutaté” egyértelmtien kap-
csolédik egymashoz, és az egész Gssze-
fiigg a szegénységgel. Jelenleg 2,8 millié
ember €l a statisztikai hivatal altal meg-
hatdrozott 1étminimum alatt. Ez statisz-
tikailag 28 szdzalék. (Sztankay Addm:
Ferge Zsuzsa a kozos jovorsl. Vészhely-
zet. ,,168 6ra”, 2007./18. sz.)

*
Cso6ri Sandor “Marciusi Kialtvanya”
szerint ,,a demokracia épp gy szabaditott
fel minket, mint a szovjet hadsereg, s
ugyanugy fosztott ki és gyaldzott
mindannyiunkat...”, s6t ,,a proletardik-
tattira szelidebb korszaknak tiinik a mai
ddlasokhoz képest.” A mi szdmunkra
egyaltaldn nem hangzik dicséretként
Csoori megéllapitdsa: “A Kadar-rend-
szerben minden cenzira ellenére 1élek-
ben sokkal szabadabb ird, sokkal szaba-
dabb ellenzéki ir6 voltam, mint amennyi-

re szabadnak éreztem magam tizenot év
ota a demokracidban.” (A magyar nem-
zetr6l és irodalomrol. ,,Magyar Nemzet”,
2005. december 24.) Csodri véleménye
a mai polgdri demokraciardl nem uj: “Ha
létezne igaz politika, az orszdg kormany-
z4sahoz elég volna néhdny szaz okos em-
ber, és még demokricidra se lenne sziik-
ség.” A “Marciusi Kidltvany”- ban az a
megddbbentd, hogy kik frtdk ala: van ko-
zottiik két volt koztarsasagi elnok, az An-
tall-kormany egy minisztere, két fideszes
miniszter (mindketté a kadari korszak
Kozponti Bizottsdganak tagja volt), hét
katolikus, harom reformatus piispok.
Martonyi, Jarai, Stumpf és Madl neve el-
gondolkodtatd, Andrésfalvy, és a mosta-
ndban a diktatira és jobboldali 16vész-
egyletek sziikségességét hirdetd Fiir La-
jos szereplése megdobbents. A fideszes
1614b félreérthetetleniil kilég. S mit keres
itt Sziiros Matyas és Pozsgay Imre? (Ge-
reben Istvan: Cso6ri kurjantdsa.

www.nepszava.hu alapjan.)
*

Andrej Mancsuk irja Jelcin haldla kap-
csan: ,,Borisz Jelcin a legnagyobb meg-
alaztatds volt Oroszorszdg szdmadra...
Ennek az 6rokosen részeg balvanynak az
elnyomadsa alatt élni, egy évtizeden at tlir-
ni ennek a gyilkosnak és héhérnak a ha-
talmat, aki két véres habortt robbantott ki
sajat dllamdban, és a neoliberdlis pokol
legmélyére taszitotta hazajat — ebben allt
a jelképes fizetség az oroszorszagiak el-
vesztett szocialista elsGsziilottségéért.”

Miutan Vladimir Putyin, a Szovetsé-
gi Gyiilésnek sz6l6 lizenete felolvasdsa
elott, egyperces csendet jelentett be Bo-
risz Jelcin emlékére, sokan nem &lltak
fel a teremben. A tomegtdjékoztatds va-
lamiért ismét hazudott: valéjdban a
KPRF képviseldi a Kremlben sem voltak
hajlandék megemlékezni a halott dikta-
torrél (www.communist.ru, 2007. apr.
24.)
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Alulirott torvénykovetd allampolgér
kotelességemnek tartom, hogy a fenti
képen lathatd, bizonyitottan tettenért
petinia ellen feljelentést tegyek, betil-
tott onkényuralmi jelkép viselésébdl
kifolydlag. Kérem az illetékes joghat6-
sagot, hogy a torvény szigord alkalma-
zésaval szabjon ki elrettentd biintetést
a torvényszeg® virdgra.

Név és cim a kiadoban.

Adolf Glassbrenner*
(1810-1876)

Boség és Inség

Béségnek volt hiiga az Inség,
batyjaurdndl 6 a cseléd.
Batyja tivornydz — néki a szdraz

kenyérbdl sem jut elég.

Csak tiirt, szolgalt megaldzva,
ki tudja, hany évszazadon 4t.
Sirt néha, jajongott — de a batyja

meg sem hallotta szavit.

Vagy ha igen, hat belertigott,

,Kell még? Nesze, vidd, a tiéd!”
"’

A cseléd az eget kérte: ,,Segits meg

De nem konyoriilt rajta az ég.

Egy napon aztin betelt a pohdr,
valami azt stgta: elég!
Fejszét ragadott, s agyoniitotte
béatyjaurdt a cseléd.
Ford. Rozsnyai Ervin

* Német humorista, szatirikus iro, kolto.

A MARX KAROLY TARSASAG
KOZLEMENYEI

* Viltozatlanul nehézségeink vannak a Dialektika terjesztésével, ezért kedves
olvaséink megértését kérjiik. Varjuk Tarsasdgunk segit6kész tagjait, hogy a
cimlistdk pontositdsa és a Dialektika terjesztésben vallalt tirsadalmi munka
tigyében hivjdk az MKT {ligyvezetd titkdrat, Hirschler Tamést (06-30-
9148958), illetve elektronikus levélben (thirschler @t-email.hu) jelezzék ne-
ki véllalasaikat. Gondoljdk meg: Tdrsasdgunk léte forog kockdn!!!

*  Kubai delegdcio jart Tarsasagunkban. A részletesebb beszamol6t kiilon cikk-

ben talaljak kedves olvaséink.

. Aprilisi kozponti forumunkon Artner Annamadria tartott eladast ,,A kapita-
lizmus mint a legpazarl6bb tarsadalmi rendszer” cimmel. Majusi férumunk
el6addja Nagy Ldszlo torténész volt, aki a hungarizmus ,,fd alatti” és nyilt

/////

readjuk jelen lapszamunkban. Juniusi férumunkon Jorddn Gyula torténész
el6adasa arrdl szolt, hogy A szocializmus felé halad-e Kina? A Dialektika
kovetkezd szimaban ismertetjiik f6bb gondolatait.

* A kovetkezd kiozponti forumot a nyari sziinet utdn — szokas szerint —, a ho-
nap harmadik péntekén, szeptember 21-én, 16 érakor tartjuk, a Zsigmond té-

ren.

* A Mijus Elseje Térsasdg, a Baloldali Alternativa Egyesiilet és az MKT meg-
hivasara eldaddst tartott a magyar gazdasag helyzetérdl Mocsdry Jozsef koz-
gazddsz. Ugyancsak vendégiink volt Ferge Zsuzsa szocioldgus, aki a mai
szocidlpolitikdrol tartott el6adast. Kedves olvaséink a Nagyité cimi rova-
tunkban taldljdk az el6addson elhangzott tényeket a magyarorszdgi szegény-

ségrol.

* A Marx Kdroly Tdrsasdg vezetosége a munkatervnek megfelelGen jinius 30-
an iilt 6ssze a Zsigmond téren. A napirend a kdvetkezd volt: a mithelymun-
ka hatékonysdgdnak javitdsa (Rozsnyai Ervin); a vezetdség és a tagozatok
kapcsolatanak é16bbé tétele (Farkas Péter); tarsasdgunk anyagi helyzete (Mi-
haly Albert); a Dialektika terjesztésének és a taglista pontositdsdnak alldsa
(Hirschler Tamas). Kovetkezd szamunkban beszdmolunk a vezetdségi iilés-

rél.

» Ezattal is kérjiik a Marx Kéroly Tarsasdgnak azokat a tagjait, akik még nem
fizették be az ez évi tagsdgi dijukat, hogy — a rendkiviil rossz helyzettieket
kivéve — lehetSleg OTP fidkbdl atutalva fizessék be azt (2500 Ft/év) a Dia-
lektika utols6 oldalén taldlhaté szdmlaszdmra. A tagsagi dij nagyobb része
a Dialektika megjelentetését és terjesztését szolgalja. Aki csak partold tag, il-
letve a Dialektika egyéb olvasdja, attél minimum 1500 forintot varunk. Min-
den egyéb adomdanyt nagy kdszonettel vesziink.

* A Dialektika kovetkezd szama szeptemberben jelenik meg, terjesztése okto-

ber elejéig huzddik.

Dialektika

A Marx Karoly Tarsasag idoszakos lapja
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