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V4
Arpadsav és tudathasadas

A tudomanyos-technikai forradalom t6-
kés keretekben nem folyhat masképpen,
mint multinaciondlis tirsasdgok versenye-
ként a vildgpiaci részesedésért. A tét: ter-
jeszkedni vagy elvérezni; a harci jelszo:
versenyképesség mindendron. Le kell
szoritani az 6nkoltséget, a munkaerd arat,
a proletaridtus részesedését az Osszter-
mékben — ami persze kesztyls kézzel
nem megy. A ,,globdlis jatékosoknak”
muszdj kiméletlennek lenniiik, enélkiil
nem maradhatnak talpon. A t6ke szdma-
ra tehat létkérdés, hogy mindenfajta el-
lendllas letorésére vagy megel&zésére,
mddszeresen fokozza a gazdasdgi és ideo-
logiai, politikai és fegyveres erdszakot.
Ebben az elvadult kozegben lehetetlen,
hogy el ne szaporodjanak a fasizmus fer-
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t6z6 gobcai.

Egy pillantas a
torténelemre

A fasizmus ,.klasszikus” formaja Musso-
lini nagy o6tletébdl pattant ki, és Hitler ke-
zén fejlédott a végso tokélyig. Az oOtlet
egy merész paradoxon: befogni az 6szto-
nos antikapitalizmust a kapitalizmus sze-
kerébe, atformalni a t6ke altal megnyo-
morgatott, I4zongd tomegeket a téke szi-
lard és lelkes tdmaszaivad. Képtelenség?
Sz6 sincs réla: nem kell hozza mas, mint
a nagytdke jovdhagydsa és pénze, vala-
mint egy szervez6 kozpont, amely gatlas-
talan szocidlis és nemzeti demagdgidval
egybecsdditi, terrorakcidkra szervezi, ere-
juk és erkolcesi folényiik illizidjaval bodit-
ja a gazdasagi megrazkodtatasoktol suj-
tott, tavlattalan, jérészt lumpenné ziillott
elemeket. Ime néhdny pont Mussolini el-
s6, partalapité programjabdl: szabalyoz-
zék torvénnyel a minimélbért, oszlassdk
fel a részvénytarsasidgokat, vessenek vé-
get a tézsdei és bankspekulacidknak. Ha-
sonl6 demagdgidval kovetelte — kezdet-
ben — Hitler nacipartja a konszernek, szin-
dikatusok, trosztok allamositasat. Micso-
da kérlelhetetlen antikapitalizmus! A
nagytdke és a vele szovetséges nagybirtok
mégis zsoldjdba fogadta ezeket az anti-

kapitalistakat, felszerelte és fizette félka-
tonai banddikat, az elszabadult banddk pe-
dig veszett diihvel titottek és gyilkoltak, a
sz6 legszorosabb értelmében fizikailag
verték szét a baloldalt, amely valoban ve-
sz€lyt jelenthetett volna az uralkod6 osz-
talyokra.

A burzsodzia liberdlis szdrnya persze
nem nézte jO szemmel a csdcselék gardz-
dalkodasat. De komolyabban nem Iépett
kozbe, s6t, egyre gyakrabban nyujtott ak-
tiv segitséget a nekivadult horddknak. Ezt
a cinkos félrenézést vagy cinikus egyiitt-
miikodést kihasznéltva, a fasisztdk meg-
szerezték az ligyészségek, birésigok,
fegyveres er6k, propagandaszervek kulcs-
pozicidit, és 1épésrdl 1épésre elényomul-
va, par év alatt keziikbe kaparintottdk a
hatalmat.

Nalunk
Bér a torténelem sohasem ismétlédik meg
sz0 szerint, dthalldsok mindig vannak.

A rendszervaltds koriili id6kben nyi-
lasaink mér megjelentek, de még korant-
sem olyan masszivan, mint manapsag.
Hol tudott volna Potyka bécsi vagy Sza-
bé Albert tv-ostromot inditani, vagy aut6-
borogatds csatét szervezni a Rdkdczi-
uton? (Igaz, nem is volt rd igény.) Akkor-
tajt még vagy szazezren vonultunk, anti-
fasisztdk, az utcdkra, mi toltottiik meg a
Kossuth-teret, hallattuk a hangunkat a ra-
dids elbocsatasok vagy a polgari-demok-
ratikus jogokat sérté egyéb prefasiszta in-
tézkedések ellen. Ezeket a megmozdula-
sokat —a Charta szé€les politikai szinképet
atfogd akcibit — a burzsodzia liberalis ele-
mei szervezték. Azéta nagyot fordult az
id6.

Az els6 veszélyes 1éket az antifasiz-
muson, azt hiszem, Hornék titotték, ami-
kor a felgyorsitott privatizdldssal, a bank-
konszolidacidval és a Bokros-csomaggal
lerakték a kapitalizmus gazdasagi alapja-
it, gyokeresen atrendezték a tdrsadalmi
termék elosztasat a nagytdke javara, két-
harmados parlamenti tobbségiik ellenére
nagyvonaliian dtengedték a jobboldalnak

a . kirdlyi” tv-t és a radiét, a Vatikannal
kotott egyezményiikkel pedig eredménye-
sen hozzdjarultak a hazai ideoldgia pati-
nés klerikdlis hagyomdanyainak djjavara-
zsolasdhoz. Maga Horn egyszer azt nyi-
latkozta: djszer( feladat kapitalizmust
épiteni! En dgy litom, alkoté elméje le-
kiizdotte a nehézségeket.

A madsodik nagy 1éket, a kordbbindl jo-
val sz€lesebbet, szintén az ugynevezett
,,szocialistak” iitotték az antifasizmuson,
az EU versenyképességi erdfeszitéseit hi-
ségesen kiszolgalé ,reformjaikkal”.
Gyurcsany magasan feladja a konvergen-
cia-labdat Orbannak, Orban meg lecsap-
ja: igy folyik a politikai pingpong a mu-
csai bajnoki cimért. Konkrétabban: a
»szocialista” Gyurcsany szétveri a meg-
dontott szocialista rendszer maradék gaz-
daségi és szocidlis vivmanyait, Orban ez-
zel szemben (akinek neve mellé 6vako-
dunk jelz6t kitenni) védelmébe veszi Sket.
Részben még az dllamositdsokat is. Meg
is kapja érte a magaét szoclib ellenfelei-
t6l, akik a ,,partallami” ideolégia felta-
masztasanak vadjat olvassak a fejére.

Hat nem vicces?

Fejtetod
A magam részérdl tokéletesen egyetértek
Viktorékkal, amikor megéllapitjak, hogy
a kormdny szocidlisan érzéketlen. Valo-
ban az. Masrészt éppugy egyetértek a sza-
momra olykor gyomorforgatéan ellen-
szenves szoclibekkel abban, hogy Viktor
»populista”, allitélagos ,,szocidlis érzé-
kenysége” képmutatds. Harmadrészt:
rosszhiszemtiségnek, vagy legaldbbis el-
képesztd ostobasdgnak tartom szoclib
részrdl azt az allitast, hogy Viktorék szo-
cialis szamonkérései (a kérhazak bezara-
sat és privatizaldsat ellenzd, a vizitdij el-
torlését koveteld fellépéseik, ,,visszadlla-
mosité” szélamaik) a bukott ,,szocializ-
mus” szellemét idézik. Viktor kommunis-
tagyanus! Ezzel akarjak lejaratni.
Fejtet6n all a vildg, minden mas, mint
ami. Epp elég inditék van szocidlis kove-

27 2

telésekkel el6allni, hit persze. De nem
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mindegy, ki teszi és miért. Meg lehet fo-
galmazni ezeket a koveteléseket ugy is,
hogy a felhdborod4s ne a valddi feleldst,
ne a tékés rendszert vegye célba, hanem
— mondjuk — a ,,zsid6” t6két, az ,,idegen-
szivlieket”, a cigdnyt, az arabot, a feke-
tét, az 4zsiait, és legf6képpen a ,, kommu-
nistat”; az elégedetlenek pedig kiadhas-
sak wvalahol a diihiiket, érezzék a
nemlétezd kozosség helyett a kozos erd-
szak biztonsagat és 6romét. Igy valnak,
tobbnyire tudtukon kiviil, a t6ke segéd-
csapataiva.

Kés a vajbha

Magyarorszdgon tobbezer haborus blinds-
ként elitélt embert rehabilitdltak, egyebek
kozt (a ,,szocialista” miniszter elSterjesz-
tésére) Kisbarnaki Farkas Ferencet, aki
Sz4lasitdl kapta vezérezredesi rendfoko-
zatat, és elnoke volt a Bajcsy-Zsilinszkyt
haldlra itél6 hadbirdsagi tanacsnak. A re-
habilitdl6k semmi kivetnival6t nem taldl-
tak Szalasi tdbornokanak tetteiben, mint-
hogy azok megfeleltek a korabeli jogsza-
balyoknak.

A szomszédos Jugoszldvidban a habo-
ri vége felé kozel 900 000 6t szdmlalé
reguldris hadsereggé fejlédtek a naci
megszallok ellen harcolé partizanoszta-
gok. Az egymilliés Albanidban 100 000
partizén tette pokolld a nicik mindennap-
jait. Magyarorszagon megszamlalhatnank
a keziinkon, hanyan szalltak szembe a fa-
sisztdkkal. Sagvdri volt az egyikiik, ha-
bozas nélkiil életét adta hazdjaért. Amely
haza most moszkovita tigynoknek nevezi,
emlékét rendszeresen és zavartalanul
meggyaldzza, a legyilkoldsdban kozremi-
koddd csendort pedig (elfogott antifasisz-
tak megkinzdjat) rehabilitdlja, azzal az in-
dokkal, hogy az akkori torvények szerint
cselekedett — szemben Sdgvarival, aki
ezeket a torvényeket megszegte. (Egyéb-
ként — micsoda kovetkezetesség! — az un.
sorttizperek vadlottjait azért télték stlyos
bortonbiintetésre, mert az akkori torvé-
nyek szerint, katonai eskiijiikh6z hiven
cselekedtek.) Olyan szégyenbélyeg ez,
amilyet kevés mds orszag siitott onmaga
homlokdra. (Taldn csak a baltiak, ahol hi-
vatalosan iinneplik az SS-t, és bortonbe
vetik a volt partizanokat, mint ,.kollabo-
ransokat”.)

Nem biztatds mindez a mai 4rpadsa-
vosoknak?

Magyarorszagon szabadon terjeszthe-
t6 a nici és nyilas irodalom, hivatalos be-
jegyzéssel miikodhetnek félkatonai tjnyi-
las szervezetek, birdilag ,.ismeretterjesz-
tésnek” mindsithetd Szalasi hadparancsa-
nak nyilvanos felolvasasa, biintetleniil le-
het a nyilt utcan, fényes nappal embereket
megtdmadni és véresre verni, stb. stb. Ta-
14n nincs mar érvényben a parizsi béke-
szerz6dés? Netan 1ijbol hadidllapotban
vagyunk az Egyesiilt Allamokkal, Nagy-

Britannidval, Franciaorszdggal és a szov-
jet utédallamokkal?

Vagy: él6adasban lathattuk a tv-szék-
haz feldudlasat, a tomeges utcai garazdal-
kodast, felgytjtott autokat, a Kossuth-tér
huzamos 0sszeronditdsat stb. Utcai har-
cok folytak, tobbszaz rendSr megsebesiilt.
Nem emlékszem rd, hogy barki illetékes
kovetelte volna a vanddlok példas meg-
biintetését. Hogy valaki is érdeklsdott
volna a sebesiilt rend6rok dllapotéardl.
Hogy kitiintették volna egyikiiket is. Szin-
te naponta hallok ezzel szemben a rend6ri
brutalitdsokrol, és olvasom a magas hely-
6l érkezd, szdmonkérd hangvételd fel-
szolitasokat, amelyek a rend6rok elleni
eljarasok gyorsitdsat és szigoritasat siir-
getik.

Toprengek: honnan veszik nyilasaink
a batorsagot? Hogyan lehetséges, hogy a
rend6rok orra el6tt megtdmadjdk a parla-
mentbdl tdvozo képviseldket (kivéve
Pelcznét, a Fidesz alelnokét, akit ugyane-
zek a tdmadok szivélyesen lidvozolnek,
6 pedig kedvesen visszainteget), és a
renddrok nem avatkoznak be, a kisujju-
kat se mozditjak?

Hogyan is lehetséges ez?

Nem tudom. Nem tudom.

Es a kormany? Hol a
kormany?

Megtamadjak a képviseldket, gyaldzko-
do, fenyegetd SMS-eket kiildozgetnek ne-
kik, embereket vernek 0ssze az utcan
mindenki szemelattara. ,,Mocskos zsid4!”
— kialtasok kozepette bemocskoljak Ka-
rinthy szobrat. Még Churchill szobrara is
rapingdljdk a ,,biidos zsid6” feliratot — ez
aztan a szakmai tilbuzgalom! Szétomlik
a politikai csatornalé, eldrasztja btizével
az orszdgot, a kormany pedig hatral és
félrenéz. Méssal van elfoglalva: tobb-biz-
tosités rendszer, régié vagy nem régio,
mikor lehet kiengedni az életfogytos gye-
rekgyilkost stb. Legyen-e szentkorona a
tisztavatdson. Mintha virus tenné miko-
désképtelenné az elméket.

Hol a kormény, lehetséges, hogy eny-
nyire szétmallott volna? Ilyen I6ttyedt, tu-
tyimutyi, elbambult? Nem, azt nem hi-
szem — nyuszib6l nem lesz millidrdos.

Ez a kormany gyakorlatilag nem léte-
zik. Ez 6nmaga drnyékkormanya. A la-
kossag zomét maga ellen hergelte, a bal-
oldali bazist, amely jobb hijan rdszava-
zott, kirdgta maga al6l. Tamaszt inkabb
csak kiilhonban kereshet maganak: pél-
ddul az EU vezérkardban, amely aligha
repes az 6romtdl, ha valamelyik tagor-
szag eszement nacionalistdi indulatokat
szitanak mds tagorszagok ellen. — Eppen
ilyen kritikus id6ket éltiink, uszitds, gar-
da-alapitas, miegyéb, amikor szerencsé-
sen betévedt hozzank a francia elnok: ke-
délyesen elbratyizott Fletval, Viktornal

viszont mar az elbirdnyzott id6 felénél
vagy negyedénél megszakitotta latogata-
sét. Bzt a sajtd egy része jelzésnek vette,
és Viktor vereségeként értékelte.

De még miel6tt a ,,szocialistdk™ kiél-
vezhették volna éllitélagos gy6zelmiiket,
a hatdsdgok bortonbe tessékelték az
MSZP-s Zuschlag Janost; 6rzGje vezets-
szijon vitte a megbilincseltet a kamerak
elott, ahogy a veszélyes banditdkat szo-
kas, és a tv-ben tigy festett az egész, mint-
ha magat az MSZP-t kisérnék a zarkaba.
Majd rovidesen letartztattak adécsala-
sért egy mdsik fickot, torténetesen szintén
MSZP-kozelit. Kinos ez a véletlen egy-
beesés. ,,A szocik miért nem 16nek visz-
sza? — kérdezte egy kiilfoldon €16, tajé-
kozatlan ismer6som. — Nincsenek mar
székhaz-iigyek? Olajiigyek? Elfogytak a
Joszip Totok, a Kaya Ibrahimok? Meg-
sziintek a banydk és a sz616hegyek?” ,,Vi-
gyédzz a nyelvedre — intettem. — Amit te
iigynek mondasz, az nem is létezett.
Azonkiviil vedd tudomdsul, hogy a jog-
szolgéltatds a helyén van, teszi a dolgat,
és az MSZP pillanatok alatt rafdzna, ha a
rajta esett csorbat az ellenfél befeketitésé-
vel prébalna kikoszoriilni.”

A burzsoazia tudathasadasa
Persze, nemcsak azért béna a kormany,
mert szinte semmi eszkoz nincs a kezé-
ben. (Ami lehetett volna, azt a ,,szocialis-
tdk” onként és dalolva dtengedték a tSliik
jobbra lihegd zsakmanylesdknek.)

Az MSZP egyik vezetd funkcionariu-
sat megkérdezték a tv-ben: ,,Onok szam-
talanszor felszolitottdk mar Orbanékat,
hogy hatarolédjanak el a szélsGjobbtdl,
de eredmény nem volt. Mi a tovabbi el-
képzelésiik?” ,,Most 1Gjbdl felszolitjuk
Oket.” ,,Es ha megint nem lesz foganat-
ja?”’ ,,Akkor én nagyon szomortu leszek.”

Itt akar abba is hagyhatnam, ez a kije-
lentés tobbet mond konyvtirnyi magyara-
zatndl. De azért mégsem lesz talan cél-
szerttlen, ha sz6lok el&bb par sz6t ennek
a szdnalmasan higagyd magatartdsnak a
mai burzsod politikai tudatban rejlé gyo-
kereirdl.

Politikai tekintetben a burzsoazia sok-
féle arnyalatbol tevédik 6ssze, de — lega-
labbis Magyarorszagon — csekély kivétel-
lel mindegyikre jellemz6 a kommunista-
ellenesség, ez a kozos nevezdjiik. Persze,
nagy kiilonbség van fasiszta és antifasisz-
ta burzsodzia kdzott, 4m az utébbinak ép-
pen az a kiilonds ismertetdjele, hogy egy
kalap ald veszi a fasizmust a ,,kommuniz-
mussal”, a ndci diktatdrat a proletardik-
tatirdval, és az er8szak gyiloletes meg-
testesitdjeként értelmezett, jelzd nélkiili
,.Jdiktatdrat” (akar fasiszta, akar ,.,kommu-
nista”) ugy tiinteti fel, mint a szintén jel-
z96 nélkiili, eszménnyé valdtlanitott ,,de-
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mokracia” antagonisztikus, kizar6 ellen-
tétét. Vagy diktatira, vagy demokrécia —
az egyik kizarja a masikat. A liberalisok
élen jarnak ebben a rogeszmés fogalom-
hasznalatban; az SZDSZ-t kivaltképpen
felelGsség terheli, amiért hihetetlen poli-
tikai vaksaggal mindeddig meghiusitotta
a nyilvanos fasiszta propaganda torvényi
korlatozasat, nehogy ments’isten, tized-
milliméternyit is megrovidiiljon ,,a de-
mokricia”, a ,,vélemény- és sz6lasszabad-
sdg”. A hibbant liberdlis inkdbb kinyitja a
fasiszta tigrisnek a ketrecajtét, semhogy
6t magét a , diktatira”, a , kommunizmus”
cinkosdnak bélyegezzék.

Fasiszta? Hazai szoclibjeink fdznak a
szotol: igy a kommunistak beszélnek. A
liberdlis tobbnyire disztingvéltan ,,sz€l-
sGjobbot” mond, és azt is kotelességsze-
rtien félreérti. O kizarélag parlamenti ka-
tegéridkban gondolkodik, vérében van a
demokricia illemtana. Szinte folyamato-
san hallom a figyelmeztetést a magyar
burzsod média-értelmiség balszarnydnak
a tv-ben még szérvanyosan el6forduld,
utols6 mohikdnjaitél: nehogy mar
Viktorék a szélsGjobbal szovetkezzenek,
az csak rossz nekik, netté szavazatokat
fognak vesziteni miatta! Pedig hit — ez
madr az én maganvéleményem — nem sza-
vazatokr6l van sz6 els@sorban.

Ne feledjiik, a fasizmusnak két szar-
nya van: egy ,,uri”, meg egy ,,népi”’; jo-
részt (ha nem is kizar6lagosan) az utébbi-
ra harul a nyers fizikai terror, amelyre a
t6ke egyre inkabb raszorul, hogy vilag-
piaci versenyképessége érdekében madd-
szeresen csokkentse a bérkoltségeket. A
csOcselék azonban, amelyet a toke e cél-
bél felbérel, nehezen kezelhetd, prolisza-
gu, blindzésre hajlamos, konnyen veszé-
lyessé valhat a magantulajdonra. Innen az
uri szdrny tudathasaddsos, kétlelkii ma-
gatartdsa: sziiksége van a ,,népi” szarny-
ra, de tart is t6le, semmi szin alatt nem
szandékozik kiadni kezébdl a hegemoni-
at. (A torténelem sordn olykor éles konf-
liktus tdmadt a két szarny kozott: Horthy
bebortonozte Szalasit, Hitler kiirtotta az
SA vezérkarat.) Az ilyesfajta bonyodal-
mak ndlunk is el6revetitik drnyékukat.
Mair ma sem egyszer(i probléma elhaté-
rolédni is, meg nem is, tdvolsdgot mutat-
ni és egyiittmtikodni, a helyzet urdnak
maradni, de nem elidegeniteni azokat
sem, akik maguk akarnak urak lenni;
megnyugtatni a leginkabb fenyegetett tar-
sadalmi csoportokat, de keriilni az egyér-
telm, hatdrozott fellépést a fenyegetdk
ellen, mert az — igy mondjak — hisztéria-
keltés volna. Vagy liberdlis szemszdgbol
nézve ugyanezt a problémat: nem egysze-
rl feladat korldtozni a nyilasok abszolut
vélemény- és szoldsszabadsagat anélkiil,
hogy egyetlen karcoldést is ejtenénk az ab-

szolut vélemény- és szolasszabadsag el-
idegenithetetlen emberi jogan.

Fejf4jdit6? Szerencsémre nem nekem
faj ettdl a fejem. Nekem nem ettdl faj.
Gondolom, Onéknek sem.

Mi varhato?

Flet6 és Viktor egyel6re bajosan lehetné-
nek meg egymads nélkiil. Viktornak nincs
programja, egyetlen sovdnyka negativ
programpontot kivéve: ,,Gyurcsany, ta-
karodj!” Ezzel lehet ugyan utcai balhét
kavarni, de orszdgot kormanyozni kevés-
bé. Ami pedig Gyurcsanyt illeti: neki van
programja, de tdmegbazisa éppen a prog-
ramja miatt nincsen; illetve egyetlen, ne-
gativ béazisa van: a baloldal, amely — ha
egyaltalan elmegy szavazni — azért fog ra
szavazni, mert még mindig inkdbb &...
Hat, igy fest a vdlasztas és a vdlaszték
Mucsan.

Persze, a jelenlegi kormany, ha kitart
programja mellett (és mi mast tehetne?),
a pillanatnyi papirforma szerint alkalom-
adtan bukni fog, és helyet cserél a prog-
ram nélkiili ellenzékkel. Mire szdmitha-
tunk ebben az esetben? Nos, ezret egy el-
len, hogy egy esetleges Fidesz-kormany-
nak sem lesz egyéb lehet6sége, mint
ugyanazon az dsvényen baktatni tovéabb,
amerre szoclib el6dje téblabolt. Vagy ta-
lén engedélyezne szdmdra az EU valami
mast? Az 4j kormanypdrtnak taldn annyit
kell majd mddositania kordbbi gyakorla-

tan, hogy halkabbra fogja a szomszéda-
ink elleni nacionalizmust, hiszen ezek a
szomszédok, ezek az 6rdogfattyak, nem-
csak a nemzeti tudat terelgetésére hasz-
ndlatos, jol bevélt Gsellenségeink, hanem
egyben a mi EU-tagtarsaink is. (Az EU-
nak — ha lesz hozzd ereje — muszdj lesz
elbb-utébb rancba szednie az Eurdpa ke-
leti t4jairdl beeresztett ujdonsiilt tagor-
szadgok egymadsra acsarkodé nacionaliz-
musait.) Taldn — talan! — az olajozottan
porgd zsidézast sem drtana majd kisebb
fordulatszamra venni, bizonyitandé az
USA és a vilag el6tt, hogy mink nem va-
gyunk dm olyanok. Marad ideolégiai le-
gitimdciéul és a csdcselék részére iitniva-
I6nak az idegen, a cigdny, és természete-
sen a komenista; az utébbinak egyik leg-
vonzobb elénye, hogy nem védi senki,
onvédelemre pedig, tobb mint fél évsza-
zados kitartd ongyaldzdssal, sajdtmagat
tette alkalmatlanna.

Persze, a , kommunista” fogalmat ki
lehet tagitani, ahogy mar ma is teszik: oda
lehet sorolni a ,,szocialistakat”, a liberali-
sokat, barkit, aki nem tartozik az ,,ij tobb-
séghez” — tehat nemzetellenes, keresz-
tényellenes, Isten- és csalddtagadd, hosz-
szufiild, széval megérett rd, hogy ennek
megfelelGen kezeljék.

Elképzelhetd, hogy igy lesz. Akkor pe-
dig nekiink régen rossz.

Es az orszdgnak? Annak jobb lesz?

Rozsnyai Ervin

A koztarsasdgi elnok
parlamenti felszolaldsarol

A koztarsasagi elnok ,,megértést és ered-
ményes egylittm{ikodést” kért parlamen-
ti felhivdsdban a partoktdl. Elmondta be-
szEédét, azutan eltdvozott. A Fidesz képvi-
sel6i szintén: nem voltak kivancsiak a mi-
niszterelnok beszédére, 6k igy értelmez-
ték az elnoki felhivdst. Az utcai tiintetSk
pedig megmutattdk, milyen foganatja van
az elnoki intésnek a gyakorlatban: a par-
lamentbdl tdvozo baloldali képviseldket,
fideszes képviselSk iranyito segédletével,
a renddrség szemelattara inzultaltak, ha-
zadrul6ztdk, megkopkodték, lezsidoztik,
autdikat megrongaltak.

Sélyom kérte a szélsGjobboldalt: ,,ne
az Arpad-savos zaszI6t vélassza jelképiil,
aki ki akarja fejezze ellenzékiségét”. El-
magyardzta: ,,A Sdndor- palota és kornyé-
ke szerepe szerint a diplomaciai ceremé-
nidk tere, és a semlegesség jelképe. Ta-
lan vannak tiintetdk, akiknek joérzésére
szamithatok, ezért kérem, ne hasznaljak a
palotat politikai akcidjuk diszletéiil.” Saj-
nos, nem hasznalt a kérlelés, a szép sz0,
a joérzésre vald hivatkozas. Egy hét sem
telt bele, ismét megjelentek a Szent
Gydrgy téren az Arpad-savos jelképek,

P

szinesbdr( turistakat kellett elterelni,

hogy ne érje Sket bantddas, sok szdz de-
cibeles hangszok iivoltotték szét Bayer
Zsolt, Morvai Krisztina, Papp Lajos sziv-
sebész, Melocco szobrdsz hajmeresztd
szénoklatait a Sdndor palota tészomszéd-
sdgdban. ,Megértésnek”, ,.,eredményes
egylittmiikodésnek” nem volt nyoma.

Az ,agytroszt” sem hallgatott: Cso6ri
Sandor a ,,Marciusi Chartasok’ nevében
Uj taldlkozat kért a koztarsasdgi elnoktsl
koveteléseik teljesitése érdekében,
Pozsgay Imre 4j miihelyek szervezését in-
ditvdnyozta ,,a tonkretett nemzet életének
megjavitasara”, Jarai Zsigmond is jelent-
kezett egy gazdasagi és pénziigyi miihely
létrehozdsara.

Sélyom Laszl6é azt mondja: ,,Sok or-
szadgban masiroznak szélséségesek, mii-
kodnek partjaik; s6t van, ahol szornyd
blincselekményeket kovettek el, felgyuj-
tottak zsinagdgdkat és a bevandorldk szal-
lasat — és mégis, mindezek ellenére sen-
ki nem kételkedik ezen orszdgok demok-
ratikus jellegében, és fel sem meriil, hogy
az megvaltozhatna”? Vajon napjainkban,
a XXI szazad elején, tényleg ilyen a vilag,
valéban ennyire nyugodtak lehetiink?

Széchy Andrds
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Egy cigany

Drdga elvtdrsak!

Ugy érzem, a szocialista rendszer bukdsa
mindannyiunkat megviselt.

Ugy érzem, sokan kovetjiik ugyanazt
az elvet, de még kiilon-kiilon utakon, iga-
z4b6l nem taldlkoztunk. Egyet akarunk,
csak mindenki a sajit eszkozeivel. Még
nem vagyunk egy és oszthatatlan, meg-
bonthatatlan szellemi k6z6sség. Mintha
kiilon sziget volna mindegyikiink. Ezért
van az, hogy munkank nem hatékony,
tizenetiink nem jut el a tarsadalomhoz.
Pedig 6riasi felhalmozott tudés és tapasz-
talat mutatkozik meg, amikor 0sszejo-
viink.

Tapasztalatb6l mondom, nem elfogult-
sdgbdl, hogy egy mozgalom szdmdra a
cigdnysdg sorsa nem mellékes. Nagyon
fontos, hogy a neviinkben ki beszélhet,
illetve mi kit ismeriink el.

A cigény kozéletiek tdbora heterogén,
sajatos, rejtelmes. A kiviildllonak szinte
lehetetlen kovetni a sok kompaniat (nagy-

elvtarsunk aggédé levele

csaladokrél van sz6), amelyeknek hanga-
déi és sz6sz016i koziil a kozélet szereplbi
kikeriilnek. Sajnos, ebben a garddban
nemegyszer hiteltelen emberek is jelen
vannak, olykor még koztérvényesek is.
Ezek dgy tekintik a kozéleti szereplést,
mint az érvényesiilés sajitos eszkozét.
Tudasuk és politikai meggy6z&désiik nin-
csen, csak hatalomvagyuk. Ennek az a
kovetkezménye, hogy a rendszerviltas
6ta a cigany vezetSk koziil tobben szolda-
teszkak lettek, partok el6retolt emberei
ebben a kozegben. A cigdny kisebbségi
onkormanyzatok végeredményben illegi-
timek, hiszen a cigdnysdgnak mindossze
12%-a szavazta meg Oket.

Ami engem illet, voltam az Orszagos
Cigany Onkormanyzat alelnoke, 16 éve
pedig a BCSZK (B-A-Z Megyei Civil
Kozéletiek Szovetsége) vezetdjeként pro-
balgatom tagsdgunkat kdzosséggé szer-
vezni. Kezdetben bizony nem annyira ko-
z0sség, inkabb az egymadsra acsarkod6k
gylilekezete voltunk. Ennek a helyzetnek

a megsziintetésére harom éven keresztiil
tartottunk 2-3 napos képzéseket, eszme-
cseréket. Atéltiik annak rendje-médja sze-
rint a torvényszer( konfliktusokat, a kiva-
lasztédast. Most azt mondhatom, biiszke
vagyok rd, hogy egy ilyen kdzosségnek
vagyok a f6szolgdja. Nagyon biiszke!

Aggbddom, és ezért osztom meg a gon-
dolataimat veletek. Aggédom, mert a po-
litikai sz€lsGséges idSk realitdsa egyre na-
gyobb. Aggédom, mert ha nem all 6sz-
sze egy lit6képes politikai és szellemi m-
hely, akkor mi, ciganyok, zsid6k, kom-
munistdk stb., végérvényesen védtelenek
maradunk.

Orizziik a parazsat, de ennél tobb kell,
lang. Nagyon bizom bennetek, elvtarsak.

Ha gondolataim taldn okoskoddsnak
és kitaniténak tlinnének, higgyétek el,
nem annak szantam. Szamitok, szamitunk
ratok, a tirsadalomnak sziiksége lesz ko-
z0sségiinkre.

Baratsaggal, elvtarsi tidvozlettel:

Aradi Pdl

Fidel Castro:

Tragédia fenyegeti az emberi fajt*

En nem tudok tdgy beszélni, mint egy
kozgazdasz, egy tudés. Politikusként be-
sz€lek, aki ki akarja bogozni a kozgaz-
daszok és tuddsok érveit. Megprobalom
atlatni allitasaik inditékait is.

Huszonkét évvel ezel6tt, 1985-ben,
szdmos taldlkoz6t tartottunk itt, Havanna-
ban, kiilonb6zd orszdgokbdl meghivott
politikai, szakszervezeti, paraszt- és di-
akvezetdkkel, megvitattuk a vildgot leg-
inkdbb fenyegetd problémdkat. Vendé-
geink valamennyien egyetértettek akkor
abban, hogy a legf6bb probléma a latin-
amerikai nemzetek hatalmas kiilfoldi
ado6ssdga. 1985-ben a felhalmozott adds-
sdg 350 md dollérra ragott. A dollar va-
sarléereje magasabb volt, mint jelenleg.

A megbeszélések kovetkeztetéseit el-
kiildtiik a vildg valamennyi kormany4-
nak, persze néhany kivétellel, mert sér-
tésnek tlinhetett volna. Akkoriban az olaj-
dollarok elarasztottdk a piacot, és a nagy
transznaciondlis bankok jéforman kove-
telték az egyes orszdgoktdl, hogy nagy
kolcsonoket fogadjanak el t6liik.

Abban az idészakban az imperializ-
mus altal 1étesitett legelnyomobb, legvé-
resebb kormdnyok uralma alatt szenve-
dett ez a kontinens. Oridsi 6sszegeket
koltottek fegyverekre, luxuscikkekre és

fogyasztasra. Az ad6ssdg hamarosan 800
md-ra n6tt. Ma végzetes katasztr6fak fe-
nyegetik a foldrész lakossagat, amely
id6kozben, két évtized alatt, megkétsze-
rez6dott, ahogyan a mélyszegénységben
€16k szama is. A latin-amerikai régiéban
ma a vildgon a legnagyobb a kiilonbség a
leggazdagabb és a legszegényebb réte-
gek kozott.

Evekkel azelstt, hogy a mai vitak ko-
zéppontba keriiltek volna, a Harmadik
Vildgot nem kevésbé kinz6 problémdk
stjtottak — példaul az egyenl6tlen csere.
Kittint, hogy az ipari nemzetek export-
arai, olyan cikkeké, amelyek rendszerint
a mi nyersanyagainkbol késziiltek, évrol
évre egyoldaldan novekednek, mikozben
a mi alapvetd exportcikkeink drai nem
véaltoznak. Hogy csak két példat emlit-
sek, a kavé és a kakad tonndja hozzave-
téleg 2000 dollar volt. Olyan varosok-
ban, mint New York, egy csésze kavé
vagy tejes csokolddé par centbe keriilt;
ma tobb dollart kell fizetni értiik, talan
harminc- vagy negyvenszeresét a régi ar-
nak. Ma, ha traktort, teheraut6t vagy or-
vosi felszerelést akarunk vasarolni, im-
portjukért az akkori termékmennyiség
tobbszorosével kell fizetniink. A Harma-
dik Vildg szdmos termékét — a nyersgu-

mit vagy a természetes szdlakat — mfi-
anyagokkal helyettesitik, a kéolajvegyé-
szet bonyolult termékeivel, mialatt a cu-
korarak a mélypontra estek, és a — fejlo-
déknek ginyolt —fejletlenek mez&gazda-
sdgi exportjat Osszezizzdk az dridsi szub-
venciok, amelyekkel az ipari orszagok
sajat agrarszektorukat tdimogatjak.
Harminc évvel ezel6tt a globdlis fel-
melegedés problémdja Damoklész kard-
jaként fiiggott az emberi faj felett, anél-
kiil hogy bolygdnk lakossdganak tilnyo-
mo tobbsége akdr csak tudott volna réla.
Még ma is nagy a tudatlansag és a z{irza-
var ebben a kérdésben. A multik sz6vivo-
it6l és médidjuktdl azt halljuk, hogy vila-
gunk a lehetséges vildgok legjobbika: van
piacgazdasag, transznacionalis téke, Ori-
asi termelékenység, magas GDP és élet-
szinvonal, az emberiség valamennyi 4lma
megvaldsul. Az dllamnak nem szabad a
gazdasigba beavatkoznia, hacsak nem a
findnctéke eszkozeként. De a tények ma-
kacs dolgok. Németorszdgban, amely
egyike a vilag legfejlettebb ipari orsza-
gainak, tobbmilliés a munkanélkiiliség;
a legnehezebb, legkevésbé vonzé mun-
kakat bevandorlék végzik, novekvé sze-
génységben, elkeseredésiik veszélyes
gyudanyagként halmozédik.

* A cikk, amelyet kisebb roviditésekkel kozliink, a Granma (a Kubai Kommunista Part kozponti lapja) ez év médjus 7-i szdmdban jelent meg.
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Nem hagyhatom emlités nélkiil a ter-
rorizmus kérdését. Az USA szabadon en-
gedett egy terrorista szornyeteget (Posada
Carrilest, aki felrobbantott egy kubai
utasszallit gépet, és kozel nyolcvan em-
ber pusztuldsat okozta. A szerk.), batorit-
va ezzel az Ujabb terrorakcidkat. A ko-
zelmultban két kubai fiatalember, akik
bele akartak kdstolni az amerikai fo-
gyaszt6i tarsadalom gyonyoreibe, meg-
gyilkolt egy katonat, fegyvereket szer-
zett, majd egy elrabolt busszal hatalma-
ba keritett egy utasgépet. Kovetelték,
hogy a gép vigye Sket az Egyesiilt Alla-
mokba. Egy fiatal tisztet, aki szembe-
szallt veliik, négy 16véssel megoltek. Né-
piink torkig van az Egyesiilt Allamokt6l
batoritott terrorakcidkkal, és meg kell

mondanom, nagy adag dnuralomra €s hi-
degvérre van sziikségiink, hogy szembe-
nézziink ezekkel a problémakkal.

A Birodalom apokaliptikus vezetdje
ot éve kinyilatkozta, hogy az USA fegy-
veres er6i készen dllnak megel6z6 csa-
past mérni a vildg tobb mint hatvan or-
szagdra — vagyis a nemzetkozi kozosség
nem kevesebb mint egyharmadara. Ugy
latszik, nem elégiti ki millidk elpusztita-
sa, megkinzdsa vagy eliizése, munkdjuk
és természeti erdforrdsaik kirabldsdnak
eddigi mértéke.

Személyes meggy6z6désem, hogy
minden gonosz eszmét megsemmisits bi-
rdlatnak kell aldvetni, minden enged-
mény nélkiil. |

AZ EL NEM KOTELEZETTEK UZENETE A 68-NAK

Az El nem kotelezett orszagok igazsago-
sabb globalizaciot szeretnének. Errdl szol
Felipe Pérez Roque, kubai kiiliigyminisz-
ternek, a mar-mar feledésbe meriil6 moz-
galom soros elnokének levele, amelyet a
118 (!) tagorszag nevében juttatott el a G8-
csucs hdzigazdaihoz.

A dokumentum tobbek kozott rdmutat:
“A jelenlegi globalizécids folyamat kvet-
keztében er6sodott az elmaradottsig, az
alulfeljettség, a szegénység, az éhezés és
a marginalizal6das, és még stlyosabba
vélnak a vildggazdasag rendjét meghataro-
z6 strukturalis egyenetlenségek és egyen-

16tlenségek.” A levél emlékezteti a ipari-
lag fejlett orszagokat (be nem tartott) kor-
nyezetvédelmi vallaldsaikra, s jelzi: a fej-
16d6 orszagok szempontjabol akkor lenne
a leghatékonyabb a G8 energiapolitikdja,
ha segitené a szegénység felszamolasat.
Ezért is kovetelik az afrikai orszdgok ad6s-
sdgainak torlését és a kontinens szdmdara
folydsitott fejlesztési segélyek dsszegének
megduplazasit.

Aggodalmukat fejezik ki az ENSZ
alapokmanyat alddsé unilateralizmus mi-
att (ami a diplomécia nyelvén az Egyesiilt
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Allamok kiilpolitikdjat mindsiti), és kiilon

fejezetben foglalkoznak a G8-orszdgok
haborus és fegyverkezési politikdjaval.
Meglatasuk szerint a nemzetkozi leszere-
1és és a biztonsdg teriiletén nincs haladds,
nem sz{int meg a nukledris fenyegetettség,
az 4j nukledris fegyverekkel folytatott ki-
sérletek pedig sértik az atomcsend-egyez-
ményt. A levélben nem emlitik név sze-
rint ezzel osszefiiggésben az Egyesiilt Al-
lamokat, amely 2003-ban a nukledris
minifegyverek 1j generacidjanak fejlesz-
tésébe kezdett, de arra sem térnek ki, hogy
maguk az el nem kotelezettek sem jeles-
kednek katonai kiaddsaik visszafogasa-
ban. Hangsulyozzdk viszont valamennyi
allam jogat a békés célu atomkutatdsra és
a nukledris energia felhaszndldséra, siir-
getik tovabba ,,az irdni nukledris kérdés
hosszu tdvi megolddsat”.

A levél részletesen foglalkozik a kozel-
keleti konfliktussal is, és az el nem kote-
lezettek hagyomanyaihoz hiven élesen el-
itéli ,,az izraeli megszallok éltal alkalma-
zott erGszakot”, amit “mértéktelennek és
onkényesnek” tekint; koveteli a torvényte-
len fal épitésének leallitasat, s hangsilyoz-
za a védekezés jogat. Végiil bejelenti: az
el nem kotelezettek minden t6liik telhetSt
megtesznek, hogy segitsék az iraki népet
a kiilfoldi megszallds megsziintetésében,
az orszag szuverenitasanak és fiiggetlensé-
gének, helyredllitdsdban, valamint abban,
hogy Irak visszaszerezze az ellendrzést
gazdaségi, politikai és biztonsagi intézmé-
nyei folott. [ ]

., Egy modern szocializmus esélyeirol”

Gregor Gysi, a német Baloldal pdrt (Die Linke) foideologusa, nagy nemzetkozi figyelmet kel-
10 eldaddst tartott ez év janudrjdban a marburgi egyetemen, ,,A torténelem vége? Egy modern
szocializmus esélyeirdl” cimmel. Maga a pdrt 2007. juniusdban jott létre, a PDS (a keletné-

met utédpdrt) és az Oscar Lafontaine dltal vezetett WASG egyesiilésével. Gysi elméleti igényii

eldaddsdrol, a Linke pdrtprogramjdt is érintve, mithelyvitdt rendeztiink a Marx Kdroly Tdrsa-
sdgban (2007. aug. 3.). Elsd irdsunk szovegelemzés és a vita eredményeinek rovid ismerteté-

se, a mdsodik az elméleti hdtteret tdrja fel.

Gregor Gysi gondolatai jelentds mérték-
ben hatottak a 2007. nyaran alakult bal-
oldali pért programjira. Tanulményoza-
suk azért szamunkra is fontos lehet, ta-
nulsdgokkal szolgalhat egy kommunista
partprogram kidolgozdsdhoz — anndl is
inkdbb, mert tobb helyen Marxra hivat-
kozik.

Gysi sok tekintetben redlisan tarja fel
és magyarazza a Baloldal (Linke) part
jellegét, cselekvési lehetdségeit, egyben
leplezetleniil kimutatja a part politikai
irdnyat: ,,szocidldemokrata és nem szoci-
alista politikdrol van szo, amelyet a Bal-
oldal part kénytelen kovetni.” Ez tiszta
beszéd. Hangsilyozza, s ezzel is egyet
lehet érteni, hogy a part a hagyomanyos

szocidldemokricia dltal hagyott politikai
art tolti ki, ,,mert a német szocidldemok-
rata part eltdvolodott a szocidldemokraci-
at6l”. Masutt ezt {rja: ,,Az eurépai szoci-
dldemokratdk alkalmazkoddsa a neolibe-
ralizmushoz, valamint a neoliberalis
doktrina kritikatlan atvétele alapozta meg
a Baloldal part kialakuldsat és megerd-
sodését.”

Gysi 8szintén kimondja: ,.kdvetelése-
inknek semmi koziik a tarsadalom 4tala-
kitasahoz. Csupan annyit kivanunk elér-
ni, hogy a szabdlyozis szintje és a piac-
gazdasagi tarsadalmi bedgyazottsiga el-
érje a XX. szazad hetvenes és nyolcvanas
éveire jellemzd mértéket.” A cél tehat 1¢-
nyegében a ,,j6léti kapitalizmusnak™, az

allami beavatkozdsos keynesianizmus
modszereinek djjaélesztése. Vagy ahogy
Gysi mondja: ,,vissza kell hdditani azok-
nak a teriileteknek a nagy részét, amelye-
ket dereguldltak, privatizaltak és liberali-
zaltak, hogy visszaszerezziik a tarsada-
lom széles dontési potencidljanak egy da-
rabjat. A kozjavakat, mint az energia- és
vizszolgéltatast, a csatorndzast, a helyi és
tdvolsagi tomegkozlekedést, a lakasok
egy részét, az orvosi ellatast, a kulturalis
intézmények jelentds részét, az iskoldkat,
féiskoldkat és az oktatdst magat vagy
meg kell évni a privatizaci6tdl, vagy dj-
ra tdrsadalmasitani kell.” Ez igy els6 hal-
lasra rokonszenvesen hangzik, Gysi
azonban meg sem vizsgdlja, hogy a mai
globalizalt profitversenyben van-e reali-
tasa e kovetelések teljesiilésének.

Gysi leszogezi: ,,sziikség van radikdlis
kapitalizmuskritikdra.” Altalaban reali-
san mutatja be a jelenlegi német gazdaség
helyzetét, a globalizaci6 hatdsait, az utéb-
bi évek neoliberdlis kapitalizmusédnak tar-



2007. oktober

6

Dialektika

sadalmi kovetkezményeit és tovabbi ve-
sz€lyeit. Utal a kozgazdasagi, szocidlis
és 0koldgiai problémak osszefiiggéseire,
aneoliberalizmus elleni harc sziikségsze-
ri nemzetkoziségére (még ha csak eurd-
pai dimenzidban is): ,,A nemzetallami
cselekvési kereteket ki kell szélesiteniink,
ki kell dolgoznunk az egyiittmiikodési
stratégiit mas — parlamenten beliili és ki-
viili — baloldali er6kkel az EU-ban.”

Milyen Gysi viszonya a szocializmus-
hoz? Hosszu tavra, elég homdlyosan, va-
lamiféle ,,baloldali alternativat” emlit,
amely ,,csak demokratikus dton gy&ze-
delmeskedhet, vagy még gy sem”.
Egyébként is, ,,egy forradalom nem egy
onmagat élcsapatnak nevezd és az igaz-
sag kizarélagos ismerdjének tételezs for-
madci6 altal valésul meg”. Az Uj tarsada-
lom nem hasonlitana arra, amit annak
idején szocializmusnak neveztek, mert
,,egy biirokratikus, parancs szerinti gaz-
dasag ugyanigy végezné, mint az allam-
szocializmus: nem-produktiv hidnygaz-
dasagként. Ez egyben a szabadsag és a
demokracia hidnyat is el6segitené.” Gysi
tehat nem ismeri el az egykori ,,1étezd
szocializmus” pozitiv vondsait, példaul a
tarsadalmi tulajdonon és az egyenl8sé-
gen alapul6 gazdasagi demokraciét; arra
pedig az 6 éallaspontjardl nincs ralatas,
hogy els6sorban éppen a revizionista ten-
dencidk vezettek a kelet-eurépai ,,szoci-
alizmus” dtmeneti tdrsadalmainak buka-
sahoz. ,,Remélem, tarsadalmunknak si-
keriil igy megvaltoztatnia magat egy tar-
sadalmi tanuldsi folyamat keretében,
hogy — megdrizve a polgari korszak
emancipaciés vivmanyait — képes lesz ki-
kiiszobolni annak katasztrofélis mozza-
natait. Ez azonban teljesen véletleniil
megfelel annak, ahogyan Marx elképzel-
te a szocialista tarsadalmat. (? A.R. és
F.P.). A remény nem azt jelenti, hogy itt
és most nincs mit tenni. Mostandban csak
az torténik meg, amit az emberek enged-
nek megtorténni.”

Sz6val mar nem a t6ke diktal, hanem
,az emberek”? A tarsadalmi formaciok
kiilonbségérdl és a demokracia konkrét
tartalmardl Gysi nem vesz tudomadst, in-
kabb a polgari szociolégia ,,modernitds”
fogalmaval zsongl6érkodik: ,,minden
olyan szocializmus, amely egyfajta maz-
zal bevont modernitaskritikat iz, mivel
szdmdara az igazsdgossig és a demokracia
is gyands, tulajdonképpen az autondmiat
veszélyezteti.” A homadlyos fogalmazds
ellenére nem kétséges: itt a polgari érte-
lemben vett demokracia valik az uj tarsa-
dalom kritériumava.

A reménybeli 4j tirsadalomban a piac
»~hem engedné kiiktatni magét”, viszont

,,az dllami, 6nkorményzati és szovetke-
zeti tulajdon a kulcsfontossagu tertilete-
ken és az alapszolgéltatdsok teriiletén
fontos marad, hogy megvalésulhasson a
tarsadalmi és 6koldgiai vezérlés, hogy a
politikdnak a gazdasdg feletti primatusit,
ezzel pedig a demokraciat biztositani le-
hessen”. De nincs sz6 a tarsadalmi tulaj-
don radikdlis kiterjesztésérdl, hiszen ,,ma
a 1étez6 kapitalizmuson tuli alternativa
teljes mértékben lehetetlennek tlinik”.
,.Olyan allapotot kell megvaldsitanunk (a
mai tarsadalmi keretekben! A.R. és F. P.),
amelyben a tarsadalom tdjra képes sajat
maga irdnyitani a gazdasdgat (mint a
globalizacid elétt, az 50-es években?
A.R.ésF.P.) ... Ehhez ki kell dolgozni a
gazdasagi, tarsadalmi és okoldgiai célok
megvaldsitasi kerettervét”, amely maga-
ba foglalnd az drak tarsadalmi kontrolljét,
a javak és a ,,munka” igazsdgos eloszta-
sat.

Hogy is van ez? A javak és a munka-
1d6 igazsagos elosztdsa a kapitalizmuson
beliil? Végiil vilagosan kirajzoldodik a
mondanival6 1ényege: ,.a kulcsteriiletek
és a tarsadalmi alapellatasok kivételével,
fontos a méltdnyos, esélyegyenlséget
biztositd piac, mert meggatolja a tdl nagy
maganjellegii gazdasagi hatalom létrejot-
tét, elGsegiti a hatékonysagot és a terme-
lékenységet, emeli a mindséget, és csok-
kenti az drakat”. Miben kiilonbozik ez a
felfogds a neoliberalizmusétol? Gysit 14t-
hatdlag egyaltalan nem foglalkoztatja a
mai piac monopoljellege, 1ényegi 6ssze-
fliggése a kapitalizmussal.

Végiil egy olyan mondat Gregor
Gysit6l amellyel teljesen egyetérthetiink.
Ezt irja: ,,KépzelGerénk nem terjed od4-
ig (marmint Gysié és a Balparté! A.R. és
FP.), hogy egy olyan tarsadalom képét
rajzolja fel, amely nivellalt kultirdjaval,

politikai intézményeivel, sajatsdgos mii-
vészetével, valamint termelési és fo-
gyasztasi mddjaval egyiitt tdlvan a jol is-
mert kapitalizmuson .”

A miihelyvita résztvevdi, bar elismer-
ték Gysi tobb, f6leg politikai allitdsanak
pozitivumait, er6teljesen birdltdk G.G.
tobb alapgondolatat: pl. azt, hogy axid-
maként haszndlja a ,.kudarcba fulladt al-
lamszocializmus” fogalmét. A hozz4sz6-
16k azon a véleményen voltak, hogy a t6-
kehaszon csokkenése torvényszerti ten-
dencia, amelyet a globalizacids korszak-
ban a t6ke tobbek kozt a j61éti maradva-
nyok leépitésével ellensilyoz. A bérkolt-
ségek legkiilonfélébb modszerekkel vald
leszoritasanak (és a pénziigyi spekuléci-
6nak) az eredményeként a profitok jelen-
leg valéban szdrnyalnak. Ilyen koriilmé-
nyek kozott felvetddik a kérdés, hogy a
»~munkavallal6i” ellennyomds mennyire
képes visszaszoritani a neoliberdlis tdma-
dast? Mennyire illizérikusak vagy redli-
sak a Balpart eziranyu célkitlizései?

Abban teljes egyetértés mutatkozott,
hogy az eurdpai és vilagméretd jobbra-
tolddas ellenstlyozdsa szempontjabol a
baloldali polgari szocidldemokrata radi-
kalizmus meger6sodése pozitiv fejle-
mény. A Die Linke sikerei nyoman mar
a hagyomdanyos szocdem SDP is kényte-
len volt az utébbi hetekben a ,,demokra-
tikus szocializmusr6l” mint célrél beszél-
ni.

Magyarorszdgon, ahol a szélsdjobb-
oldali tendencia sokkal erdsebb, taldn
még nagyobb jelentOsége lenne, ha meg-
Jelenhetne a német Balpdrthoz hasonlo
pdrtalakulat. Ez azonban nem azt jelen-
ti, hogy a kommunistdk feladhatndk ondl-
16 arculatukat, és feloldodhatndnak egy
ilyen tipusti pdrtban.

Alpdr Robert és Farkas Péter

Vissza lehet-e térni a keynesizmushoz?

Megjegyzések Gregor Gysinek az uj né-
met baloldali pdrt tdrselnokének a
marburgi egyetemen tartott eléaddsa-
hoz.

Bevezetoben szeretném néhdny példaval
illusztrélni, hogyan céfolja meg Gysi elv-
tars Gysi urat, mikdzben a végeredmény
mégis az, hogy Gysi tr a legelemibb lo-
gika legelemibb szabdlyaira is fittyet
hanyva réerészakolja korlatolt el6itélete-
it Gysi elvtdrsra.

Els6 példankban azonban Gysi & Gysi
nem mint egymads antagonistdi, hanem
mint szimbi6tédk tlinnek fel: Gysi Engels-
re hivatkozik, miszerint a burzsoazia ha-

talomatvételének nemcsak a klasszikus
francia, azaz radikdlisan forradalmi utja
létezik, hanem a békés angol is. (Ehhez
kapcsolhat6 Gysi Ur azon megéallapitédsa,
hogy ,,megvaltds vagy atlendiilés — értsd:
szocializmus — csak demokratikus tton
gy6zedelmeskedhet, vagy még ugy
sem.”) Ne firtassuk kiilonosképpen az an-
gol dtmenet békés jellegét, amikor sza-
razon illett tartani a puskaport, és alkot-
manysértd kirdlyi fej hullott a porba, mi-
vel valéban a francia forradalmi 1t volt a
klasszikus. Csak arr6l nem lenne szabad
megfeledkezni, hogy a burzsoa hatalom-
atvétel soran kizsdkmanyoldk valtottak
le kizsdkmanyoldkat, vagy kotottek egy-
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madssal kompromisszumot, mig a ,,meg-
valtas, vagy atlendiilés” = szakitas az em-
ber ember altali kizsdkméanyoldsdnak
évtizezredes hagyomanyéaval.

Gysi szerint a fejlett tékésallamokban
1945 utadn — nem fiiggetleniil a ,,1étezett
szocializmus” keltette demonstracios ha-
tastol — ,.egyfajta joléti dllamot” hoztak
l1étre. Milyen alapon? Gysi szerint a no-
vekedési és termelékenységi mutatdk jok
voltak, és ami a legf6bb: ,,a haszon ki-
elégitd volt”.

Miért szilint meg ez a joléti rendszer?
Gysi, nem emlitve az okok kozott a gyen-
giilé demonstraciés hatast — én sem te-
kintem 6 oknak -, rogvest a Iényegre tér:
,,a tékehaszon csokkend tendenciat muta-
tott.” Gysi ,,a t6kehaszon”, — a profit —
csokkend tendencidjat azzal okolja meg,
hogy az dltala Osszefoglalé néven
fordizmusnak nevezett anyagi termels-
erdk elavultak.

Az ideoldgia terén ez abban mutatko-
zott meg, hogy a kapitalizmus
keynesidnus legitimacidjat felvaltotta el6-
szor a kinalati gazdasagtani, majd a neo-
liberalis legitimacid.

A neoliberdlis legitimacié legveszé-
lyesebb és egyben legundoritébb kulcs-
kategéridja — mint erre Gysi elvtars
egyébként helyesen rdmutat — az dngon-
doskodds. Ez a fogalom ,,0olyan szinben
tiinteti fel a gazdasdgi rendszer vesztese-
it, mint akik képtelenek 6nmagukért fele-
16sséget viselni.”

Gysi érzékelteti, hogy a néptomegek
elégedetlensége — igymond — ,,a kapita-
lizmus ma uralkodé neoliberalis forméja
ellen” fordul. (Mi inkdbb tigy monda-
nank: a transznaciondlis monopolkapita-
lizmus ellen.) Még arra is utal — vatosan
ugyan, korantsem egyértelmiien —, hogy
rossz vége is lehet ennek. Mondandéjat a
magunk nyelvére forditva, alkalmasint
arrdl van sz6, hogy a kommunizmus esz-
mei €s szervezeti szétesettsége miatt, a
jelenlegi viszonyok a fasizmus meleg-
agyat alkotjak.

Gysi szerint a modernizaci6 — értsd: a
kapitalizmus — létrehozza a felvilagosult,
emancipalt embert, aki mentes a termé-
szet babondas imadatatol, és a vallasi ba-
bondk intézményei sem kotik gizsba.
Ezek az emancipalt emberek azonban
érintkezésiik sordn egy idegen, ontorvé-
nyl hatalmat hoznak 1étre: a piacot,
amely egyre inkdbb elterpeszkedik éle-
tiilk minden szférdjan, és kiils6 kényszer-
ként uralkodik rajtuk. Igy ,,az 4ltalanos
cserekereskedelemben ez az emancipa-
cios folyamat azok szdmdra valik legin-
kabb idegen hatasok forrasava, akik csak
munkaerejiikkel rendelkeznek”. — Gysi

tehat megallapitja, hogy az altaldnos mo-
dernizacié és emancipaci6 keretei kozott
vannak emancipaltabbak és kevésbé
emancipdltak. Taldn osztdlyokra gondol?
Mindenesetre — Habermas-szal, a filozo-
fussal egyetértve — levonja azt a kovet-
keztetést, hogy a piacot nem lehet de-
mokratizalni, és ,,nemkivanatos mellék-
hat4sain tdlmenden is korldtozni kell”.

Foglaljuk 6ssze az eddigieket.

Gysi kimondja: az, amit felszinesen
keynesi gazdasagpolitikanak, joléti al-
lamnak neveznek, a termelSerék akkori
fejlettségi  szintjén, a termelés
tarsadalmasoddsanak akkori fokdn nem
mads, mint a ke egyetlen lehetséges lét-
madja. Es nem azért sz{int meg, mert az
arul6 szocidldemokratdk még drulobbak-
ka lettek, hanem azért, mert az dj terme-
l6er6k és a termelés tobdbbi
tarsadalmasoddsa uj 1étmddot kovetelt a
toke értékesiilése szdmdra: a transznaci-
ondlis monopolkapitalizmus 1étmdédjat.
Es tegyiik hozza: barmilyen ers lehetett
volna a fasizmust legy6z6 forradalmi
Szovjetunié demonstracids hatésa, a ko-
rabeli j6léti dllamokban jovedelmet ,,le-
csorgatni” csak az un. ,.harmadik vildg”
proletarjainak arcatlan kizsdkmanyoldsa
ardn lehetett.

Amikor tehat Gysi dr leirja azt, hogy
,»mi” —mirmint az 4j part, amely a ,,Bal-
oldal” nevet viseli — ,,a keynesi id6khoz
akarunk visszatérni”, vagy éppen zavart
elmedllapotban volt, vagy egyszerlien
csak népet akart damitani.

Ugyanerrdl van sz6 akkor is, amikor
Gysi Ur a transznaciondlis monopoltéke
nemzetallami vagy akdr EU-s megrend-
szabdlyozdsardl, megaddztatasarél, a
pénzpiacok reguldcidjardl, a visszadlla-
mositasrol beszél. A termelSerdk mai fej-
lettségi fokédn a tényleges termelés élG-
munka-igénye hihetetleniil alacsony, és
a t8ke ezt a rendkiviil kevés munkameny-
nyiséget a lehetd legkevesebb munkds-
bol akarja kikényszeriteni. Ezért a telep-
hely- logika, telephely-politika a minden-
kor hatalmon 1év6 polgari kormanyok ré-
sz€rbl egyaltalan nem valami eszement
dolog. Ha nem akarnak tarsadalmi felfor-
dulast, a maindl is nagyobb tartés munka-
nélkiiliséget, akkor igenis versenyezniiik
kell a toke kegyeiért, hogy az inkdbb az
6 allampolgdrait zsdkmanyolja ki a szom-
szédé helyett.

A vildgméretli munkamegosztds mai
koriilményei kozepette a téke nemzetal-
lami, de akar EU-s keretek kozotti ,,meg-
rendszabdlyozasa” dtmenetileg magukat
a széles néptomegeket stjtana elsdsor-
ban.

Gysi ,,a kapitalizmuson tdlmutaté tar-

sadalmi perspektivardl” is szol. (Mily ba-
jos elnevezése ez a szocializmusnak és a
kommunizmusnak!) Két témat pendit
meg ezzel kapcsolatban: a piacét és a tu-
lajdonét. Az utdbbit ilyen altaldnossag-
ban, minden jelz6 és megszoritas nélkiil.
Szamadra nem létezik hiibéri tulajdon,
nem létezik az ember mint a tulajdon tar-
gya, azaz a rabszolgatulajdon, nem léte-
zik a termelési eszk6zok magéantulajdo-
nanak monopdliuma, azaz a t6kés ma-
gantulajdon, és kiilondsen nem létezik a
kozosségi, még kevésbé a tarsadalmi tu-
lajdon. Szdmara csak ,,a hires tulajdon-
kérdés” 1étezik. Ami nem mas, mint a tG-
kés magantulajdon. Amit bizony a ,,tarsa-
dalmi perspektivaban” semmiféle sére-
lem nem érhet. Ebben az esetben pedig
nincs is sz6 két témardl, mivel ,.a tulaj-
don” magdba foglalja, maga utdn vonja a
piacot.

A ,tdlmutaté tdrsadalmi perspektiva-
ban” — irja Gysi — ,,0lyan allapotot kell
elérniink, amelyben a tarsadalom ujra ké-
pes lesz sajatmaga irdnyitani gazdasagat”.
De hat — ezt mar mi kérdezziik — mikor
volt képes erre eddigi torténelme sordn a
tarsadalom? Soha! Ha ez a ,,tilmutatd
tarsadalmi perspektiva” a t6kés magantu-
lajdonon alapul, vagyis sziikségképpen
piacgazdasdg, amely tjra képes lesz ma-
ga iranyitani onmagét, akkor ez a felva-
zolt eszmény semmi mds, mint a keynesi
1id6k ujjaélesztésének ldazdlma. A
keynesi id6khoz akarunk visszatérni” —
mondja Gysi. Ugy véli tehit, hogy t6kés
alapokon ugyan nincs visszait a
keynesizmushoz, de talan mégis sikeriil-
het a visszatérés, ha szocializmussa ke-
reszteljiik at.

k sk sk
Ha teljesen johiszemiien kozelitiink Gysi
el6addsdhoz, és nem feltételezziik, hogy
sanda szadndék vezérelné, vagy bértoll-
nok lenne, akkor meg kell vizsgdlnunk,
mi az oka, mi véltja ki ezt a totélis eszmei
és logikai zlirzavart.

Valészintileg az, hogy 6, mint a volt
NDK volt dllampolgara, megtapasztalta a
»létezett szocializmust”, ami bizony —
nem vildgtorténelmi perspektivabdl te-
kintve — nem volt lednyalom. (Bar ut6-
lag sokunknak még békaperspektivabol
is annak tinik.) Persze, maga az emberi
1étezés sem lednydlom, hiszen — mint
Marx irja — a civilizalt embernek, ép-
pligy, mint a vadembernek nap, mint nap
meg kell kiizdenie a természettel, hogy
fennmaradhasson. De az mar nem sziik-
ségszerl, hogy rdaddsul még embertar-
saival is kénytelen legyen megkiizdeni,
gyakran méltatlan és egyenl6tlen feltéte-
lekkel. Az egykori ,,1étez6 szocializmus-
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ban” 1étezett kiizdelem ember és ember
kozott, 1étezett politikai elnyomads, rep-
resszid, nem is mindig a kell irdnyban.
De a politikai hatalomnak mindig osz-
talytartalma van. Hatalomr6l, elnyomads-
6l osztalytartalom nélkiil beszélni vagy
iires fecsegés, vagy — korunkban — a bur-
zsodzia patyolgatasa.

Mair Marx kimutatta, hogy a kapitaliz-
mus és a szocializmus kozott sziikség van
egy atmeneti id6szakra, amelynek poli-
tikai uralmi formédja a proletaridtus for-

radalmi diktatdrdja. Lenint6l azt is tud-
juk, hogy 1.) ezt a diktatdrat semmiféle
(jogi értelemben vett) torvény nem korla-
tozhatja, és 2.) ez az dtmenet a legbonyo-
lultabb és a legkegyetlenebb osztalyharc
id&szaka. Olyan id8szak, amikor hol el6-
re megyiink, hol hatrlunk, olykor pedig
a legképtelenebbnek latszé kompromisz-
szumokat kotjiik meg.

Mi maér azt is tudjuk, hogy ez az at-
menet nem lehet néhdny éves id6szak.

Hogy hany évtized? Azt a majdani ko-
riilmények fogjak eldonteni.

De egy bizonyos. Ha nekiink, kommu-
nistaknak, nem vésddik tudatunkba az
egyszeregy bizonyossdgaval az, hogy az
an. ,,létezett szocializmus” dtmeneti ido-
szak volt, és hogy az dtmenet, a forradal-
mi diktatira megkeriilhetetlen, akkor sem
elméletileg, sem szervezetileg, sem po-
litikailag egy tapodtat sem jutunk elére.

Juhdsz Jdnos

Oroszorszdgban a kenyérarak a mult évi-
hez képest mar 10%-kal néttek, és fenn-
all a veszély, hogy hamarosan a kétsze-
resére emelkednek. A 1étminimumba tar-
toz6 minimalis élelmiszer-mennyiség ara
a janudr-julius id6szakban 17,1%-al emel-
kedett. Mit jelent ez a lakossagnak?

M. Gyeljagin ismert kdzgazdasz sze-
rint az orszagban 12 milli6 ember nem
tud jéllakni. F6leg kenyeret esznek, mert
az a legolcsébb. Es vodkat isznak, termé-
szetesen ebbdl is a legolcsobbat, amelyt6l
megvakulnak, és atlag 20 évvel kordbban
halnak meg, mint Eurépaban.

Az Osszorosz Kozvéleménykutaté
Kozpont vizsgdlatai szerint az oroszor-

Csak kenyéren...

szagi lakossag 41%-a az Osszes jovedel-
mének 50-74%-at élelmiszerekre kolti, a
lakossag 16%-a pedig majd minden jove-
delmét (75%-ot vagy tobbet). A , refor-
mok” eredményeként az egy fore juto tdp-
ldlék tekintetében Oroszorszdg a vildg
otodik helyérdl az otvenedikre jutott.
Oroszorszagban a lakossdg leggazda-
gabb 10%-anak és legszegényebb 10%-
anak jovedelme kozti kiilonbség a szovjet
korszak végére 4,5-szeres volt, 2005-re
pedig mar 15-sz6r6s, az egyik legmaga-
sabb a vildgon. A bankban tartott pénz-
eszkdzok 85%-a, a tulajdonbdl szdrmazo
jovedelmek 92%-a a lakossdg 15%-4é€.
Ugyanakkor a hivatalos adatok szerint

minden masodik egy-gyermekes csaldd a
szegénységi szint alatt él. A kétgyermeke-
seknél ez az arany 65%-o0s, a haromgyer-
mekeseknél 85%. 1960-hoz képest a ha-
ldlozdsi ardny a hdromszorosdra nétt. A
lakosok élettartama szerint Oroszorszag
ma a vildgon a 122. helyet foglalja el.
Ha elmegyiink a szupermarketbe, és
lelkesediink, hogy milyen gazdag lett a
valaszték, ne feledjiik, hogy korabban
ugyan gyakran sorban dlltak a kolbaszért,
de nem kolbaszbdl lett tobb, hanem az
emberek jovedelem hijan be sem tudnak
4llni a sorba...
Anatolij Baranov cikke alapjdin

Orosz Nobel-dijasok a tudomany és az
oktatas vilagi jellegéenek megorzeseéert

Az Orosz Tudomanyos Akadémia tiz tag-
ja, koztiik Zsoresz Alfjorov és Vitalij
Ginszburg Nobel-dijas, el6bbi az Orosz-
orszagi Foderdci6 Kommunista Partja
(OFKP) dumafrakciéjanak tagja, nyilt le-
véllel fordult a Foderacié elndkéhez,
Vlagyimir Putyinhoz.

Az akadémikusok nyugtalansdgukat
fejezik ki leveliikben amiatt, hogy ,,az
egyhdz aktivan behatol a tarsadalmi élet
minden szférdjaba”, igy a tudoményba is.
Az akadémikusokat felhdboritottdk a leg-
utébbi Orosz Nemzeti (pravoszlav) Vi-
lagzsinat hatdrozatai (amelynek kidolgo-
zasaban részt vett az OFKP elnoke, G.
A. Zjuganov is.) A zsinat azt javasolta a
korménynak, hogy vegyék fel a pravosz-

lav kultura és etika alapjainak oktatdsat a
tanrendbe, a ,,teoldgia” szaktargyat pe-
dig a Tudoméanyos Mindsit6 Bizottsag
szaktargyainak jegyzékébe.

,Milyen alapon kell a tudomanyos
diszciplindk kozé sorolni a teoldgidt,
amely a vallasi dogmak 6sszessége? Min-
den tudomdny tényekkel, logikdval, bi-
zonyitékokkal dolgozik, de semmikép-
pen sem a hittel” — mondja a nyilt levél.
Réadasul az ilyen targy bevezetése a sok-
nemzetiségli orszdgban diszkriminéciét
jelent minden mas valldssal szemben.
,,Tiszteljiik a hivek érzéseit, €s nem cé-
lunk a vallés elleni harc. De nem marad-
hatunk k6zombosek, amikor a tudomanyt
probaljak megfosztani hitelétsl.”

Az alairé tudésok példdkat hoznak fel
arra, hogy ,,az egyhaz beépiilt a fegyve-
res er6kbe”, a tomegtdjékoztatd eszko-
z0k pedig széles korben vallasi szertar-
tasokat propagalnak. A levél szerz&inek
véleménye szerint mindez az Alkotmany
megsértése, amely vildgosan szdl arrdl,
hogy Oroszorszdg vildgi allam.

Az dgynevezett ,,pravoszlav kozvéle-
mény” természetesen dithddten reagélt az
akadémikusok levelére. A ,,Népi Zsinat”
nevi ,,pravoszlav-hazafias mozgalom” a
moszkvai ligyészséghez fordult, kdvetel-
ve, hogy vonjak biintetGjogi felelGsségre
Vitalij Ginszburg Nobel-dijast, az Orosz-
orszagi Tudomanyos Akadémia tagjat,
mert ,,viszalyt szit a valldsok kozott”.
Azt, hogy milyen valldsok kozott szitott
viszalyt az ateista Ginszburg, nem fejtet-
ték ki.

Forras: http://www.cprf.info

A Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom 90. évfordulija alakalmdbél, november 7-én, szerddn
15 orakor — mas civilszervezetekkel egyiitt — emlékkonferencidt rendeziink a Zsigmond tér 8 sz.
alatt. Neves tudésok tartanak eléadast a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom jelent&ségérol és
a manak szo6l6 iizenetérdl. Mindenkit varunk!
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Mozgalmi hirek a nagyvilagbol

Az Oroszorszdgi Foderdcio Kommu-
nista Pdrtjianak kongresszusa
Szeptember 22-én lezajlott az OFKP XII.
(rendkiviili) kongresszusanak elsé szaka-
sza. A kiildottek megvitattdk a part va-
lasztési programjét, a valasztési felkészii-
1és feladatait, elfogadtik a jelolSlistat. Az
Orosz Foderacié Szovetségi Tandcsa Al-
lami Dumadjanak vélasztasaira 523 jelol-
tet dllitottak. A listdt G. Zjuganov, Zs.
Alfjorov és N. Haritonov vezeti.

A kongresszus felhivast fogadott el
,,Oroszorszag polgédraihoz!” cimmel.

Osszeiil a Kinai Kommunista Part 17.
kongresszusa

A Kinai Kommunista Part kongresszusa
oktober 15-én kezdddik. A kinai szakér-
t6k szerint a kongresszus a reform és a
nyitas kulcsfontossagu id6szakédban il
Ossze. Jelek szerint a kongresszus sordn
Osszegzik a reform és a nyitds politika-
janak végrehajtasa 6ta eltelt kozel 30 év
sordn szerzett tapasztalatokat, hogy el6-
segitsék a tudomanyos alapra épiild fej-
lesztést és a ,,harmonikus tarsadalom”
felépitését. A kongresszus eredményei
minden bizonnyal nagy hatdssal lesznek
Kina tovabbi fejlédésére.

(Forrds: a kinai Rddio honlapja.)

A kommunista és munkdspdrtok a
NOSZF 90. évfordulijdra késziilnek

A kommunista partok nemzetkdzi mun-
kacsoportja Minszkbe, november 3-5-re
0sszehivta a testvérpartok soros taldlko-
z6jat. A tandcskozast az Oktoberi Forra-
dalom 90. évfordul6ja alkalmabdl rende-
zik meg, és az idGszerdi tanulsdgoknak
szentelik. A hazigazda Belorusszia Kom-
munista Pértja és az Oroszorszdgi Fode-
rdci6 Kommunista Partja meghivta a test-
vérpartok képviselSit a november 6-7.-i
moszkvai megemlékezésekre és tudoma-
nyos konferencidra is. Eddig tobb mint
60 kommunista, baloldali szocialista és
munkdspart jelentette be részvételét a ta-
lalkozdékon.

Nagy hdbortuellenes felvonulds
Washingtonban

Szeptember 14-én kozel 100 000 ember
vonult fel a Fehér Haztdl a washingtoni
Capitoliumig, kovetelve a korméanytél,
hogy haladéktalanul vessen véget Irak

megszallasanak. A menet élén iraki vete-
ranok haladtak csaladtagjaikkal.

A felvonuldk tomott sorokban halad-
tak a nyolc sdvos Pennsylvania Ave-
nue-n. Mieldtt elindultak volna, Cindy
Sheehan habortellenes aktivista, az iraki
haborud egyik elesett katondjanak édes-
anyja beszélt a tomeghez. ,Itt az id6,
hogy sajat testiinkkel torlaszoljuk el az
utakat, és kimondjuk: Elegiink van!” A
tomeg egy emberként harsogta a jelsza-
vakat. ,,Mit akarunk? Hozzéak haza a ka-
tondinkat! Mikor akarjuk? Most!”

A tiltakozdk eldrasztottdk a gyepes
térséget a Capitolium déli oldalan. A 1ép-
cs6knél, szemben a rohamrendérség paj-
zsos-botos sorfaldval, tinnepélyes szer-
tartdson emlékeztek meg az elesettekrdl.
Tobb mint 5000 tiintetd jelképesen a
foldre fekiidt. 197 tiintetGt, koztiik sza-
mos hdboruds veterant, a rend6rok lete-
pertek és bilincsbe verve Grizetbe vettek,
amikor megkisérelték dtadni habortelle-
nes iizenetiiket a Kongresszusnak. A bé-
kés tiintetSket, akik semmiféle provoka-
cioval nem adtak okot a beavatkozasra,
bors-sprével szértak meg.

A tiintetések folytatédnak.

A gorog kommunistdk vdlasztdsi sike-
rei

A Gorog Kommunista Part csaknem
megkétszerezte manditumainak szdmat
a kdzelmadltban lezajlott orszdgos valasz-
tasokon. A két vezets part — a burzsod Uj
Demokracia (ND) és a szocidldemokrata
Panhellén Szocialista Part (PASOK) —,

amely a katonai diktatira 1974-es buka-
sa Ota kezében tartja az orszag politikai
életét, jelentGsen visszaesett.

A GKP Kozponti Bizottsdga az ered-
ményekrdl kozzétett elsd értékelésében
igéretet tett: a part mindent el fog kovet-
ni, hogy megfeleljen szavazéi elvarasai-
nak. Kiilon kiemeli az értékelés, hogy
nagy szdmban szavaztak a pdrtra fiata-
lok, akik most el6szor nyilvéanitottak bi-
zalmat a kommunistak irdnt. A part arra
torekszik, hogy megszildrditsa veliik a
kapcsolatait, mind a politikai cselekvés-
ben, mind a kapitalizmus alternativajarol
folytatott parbeszédben. A KB minda-
mellett figyelmeztet arra is, hogy a népi
elégedetlenség ellenére, a két vezetd bur-
7S04 part magas szavazati aranyt ért el.

Uj fejlemények Nepdlban

A Nepdli Kommunista (Maoista) Part
(CPN — M) miniszterei lemondtak az Ide-
iglenes Kormanyban viselt tisztségiikrdl,
kovetelve a monarchia megsziintetését.
Bejelentették: ha a békés tomegtiltako-
zésokkal szemben barki is erdszakot al-
kalmazna, a part ismét fegyverbe sz6lit-
ja tomegeit.

A part felhivasdra hatalmas tomeg
gyllt 6ssze Katmanduban, az orszag f6-
varosdban, hogy siirgesse a koztarsasidg
kikialtasat. (A tomeggytilésrol kozolt saj-
téfotdn szinte csupa fiatal arc lathaté. A
szerk.) A part egyidejd ,,ajtordl ajtéra”
halado¢ felvildgosité kampényt és tomeg-
gytilés-sorozatot indit a kirdlysag egyszer
s mindenkorra valé eltorléséért. [ ]

Tiintetok a nepali févarosban
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Antiimperialista volna az amerikai De-
mokrata Pdrt?

A kongresszusi demokratdk menetrendet
kivdnnak elfogadtatni az USA er8inek
Irakbdl valé kivondsiara. A Demokrata
Part tudatdban van annak, hogy jelenlegi
kongresszusi tobbsége a habortval szem-
beni népi elégedetlenség eredménye.
Ilyen koriilmények kozott nem volt méas
véalasztdsa, mint fellépni a korméanyzat
iraki politikdjaval szemben. Silyos hiba
lenne azonban ebbdl arra kovetkeztetni,
hogy az USA-ban a Demokrata Part 4lta-
lanos antiimperialista dllaspont felé to-
16dna el. David Rieff a ,,New York Ti-
mes Magazine”-ban, “De ki van a kdvet-
kez6 habort ellen?” cimii cikkében hang-
stilyozta: a demokrata vezetSket nem
egyszeriien a jelen hibortval szembeni
megkésett, korldtozott szembenalldsuk
alapjan kell megitélni, hanem a , kovetke-
76 habortihoz” val6 viszonyuk alapjén is.
Itt a demokrata vezetés szorosan 1épést
tart a kormdnyzattal, hangsilyozva, hogy
az Iran elleni katonai beavatkozasnak na-
pirenden kell maradnia. A cikkiré kieme-
li: a vezetd demokratdk, ,,igy tinik, nem
azért foglalnak 4ll4st az iraki visszalépés
mellett, mert kivdnatos lenne a csapato-
kat hazahozni, hanem mert szivesebben
vetnék be a csapatokat mésutt”: Afga-
nisztdnban, Irdnban, Darfurban, vagy
m4s forré pontokon vildgszerte.
www.monthlyreview.org

NAGYITO

Irak: 1,2 millié halott

A magyar sajté hirt adott arrél, hogy
Greenspan, az USA jegybankjanak szere-
pét betolté FED korabbi hires elnoke, 1j
konyvében elismeri, hogy az iraki habo-
rd elsdsorban ,,az olajrol szol”. Azt azon-
ban a hazai sajté tobbnyire elhallgatta,
hogy Greenspan, tudomanyos intézetek
adataira hivatkozva, az iraki haboru hala-
los aldozatainak szamat mar 1,2 millidra
(1) becsiili.

The Observer 2007. szeptember 16.-i
kozlése alapjdn

Film

Michael Moore-nak, az ismert amerikai
fiiggetlen filmesnek j dokumentumfilm-
je, a “SICKQO”, dsszehasonlitja Kuba in-
gyenes egészségiigyi rendszerét az Egye-
siilt Allamokéval. Moore ingyenes keze-
1ésre vitt Kubdba nyolc amerikait, akik
onkéntesként vettek részt a 2001. szep-
tember 11. utdni mentésben, és ott meg-
betegedtek. A tapasztalatok alapjan
Moore a legnagyobb elismeréssel sz6l
filmjében a szocialista Kuba egységes
egészségiigyi rendszerérSl. A film egy-
ben gyilkos vddirat az USA gyogyszer-
és egészségbiztositdsi dgazatai ellen,
mert a profithoz igazodnak, és millickat
hagynak biztositds nélkiil.

Felhivjuk kedves olvaséink figyel-
mét, hogy Moore SICKO cimii filmjét

a magyar mozik hamarosan bemutat-
jak!

Venezuela

Hugo Chavez venezuelai dllamf6 1j ok-
tatasi torvényt készit eld, amely mar a
tervezet megjelenése el6tt nagy vitat val-
tott ki. Tobb oktatdsi vezetd azzal ,,va-
dolja” a caracasi kormanyt, hogy a szoci-
alizmus eszméjét kivanja belenevelni a
gyerekekbe.

Chavez kifejtette: meg kell valtoztat-
ni a torténelem-tankonyveket, mert na-
gyon eurdpai kozpontiak, a tandroknak
pedig fel kell hagyniuk a kapitalizmus di-
cséitésével. “Nem engedhetjiik meg (a
tandroknak), hogy mérgezzék gyermeke-
inket a régi sémakkal, amelyek a kapita-
lizmust, a fogyasztéi szemléletet magasz-
taljadk” — mondta. Hangoztatta: a magéin-
iskoldknak alkalmazkodniuk kell az al-
kotményhoz, a nemzeti oktatdsi rendszer-
hez. Ha valakinek ez nem tetszik, akkor
bezérjak iskol4jat.

Chavez az idén dllamositotta az olaj-
ipart, az elektromos €s tadvkozlési véllala-
tokat; ugyanezt tervezi a maganklinikak-
kal és a bankokkal is.

http:/fwww.nol. hu/cikk/464456/

(Osszedllitdsunk Szende Gyorgy és
Széchy Andrds forditdsai alapjdn ké-
sziilt.)

A kovetkezd ropirat elészor a Népszabadsdgban jelent meg. Fontossdga miatt mi is

kozoljiik.

Szégyen

Mint a Népszabadsag hirt adott réla, a
kelet-eurdpai szocidldemokrata és szoci-
alista partok koziil egyediil csak az
MSZP nem irta ald az amerikai rakéta-
pajzs csehorszdgi és lengyelorszagi tele-
pitése elleni tiltakozast. Ez szdmomra fel-
foghatatlan mértékii politikai és erkolcsi
hanyatlds megnyilvdnulésa.

Egy pért, amelynek ilyen gydva veze-
tésége van, bukdsra van itélve. Rdadasul
a dontés politikai szempontbdl tokélete-
sen ostoba. A tervezett rakétapajzs biz-
tonsagi szempontb6l a legjobb esetben
értelmetlen. Az utolsé csatlds szindré-
ma?

Mir6l szdl ez? Fizet ezért Amerika
akar egy pennyt is? A haborus tébolyban
szenvedd, szélsdségesen konzervativ
Bush fogja megvédeni a szocialistdkat
Magyarorszdgon? Rdadésul, —ez ahab a

tortdn — Szekeres Imre a magyar szocia-
listak nevében adja el a tlirhetetlen don-
tést, izoldlva igy a magyar szocialistdkat
a kelet-eurdpai régidban, lejaratva sajat
partja tdimogatoit a békeszeretd emberek
korében. Szekeres csak a maga nevében
nyilatkozzon az amerikai fegyverkezési
verseny tdimogatdsardl, mert én egyetlen
szocialistaval vagy baloldali emberrel
nem taldlkoztam, aki ezt a képtelen don-
tést timogatnd. Mint Kelet-Eurdpa torté-
netével foglalkoz6 egyetemi tandr is, ép-
pen a régié békéjének megdrzése és min-
denfajta fegyverkezési vetélkedésbol va-
16 kimaraddsa érdekében tiltakozom az
MSZP vezetbinek szégyenteljes dontése
ellen. Elvbarataim nevében is kovetelem
a dontés megvaltoztatisit! Ady és Jozsef
Attila forogna a sirjdban.

Krausz Tamds torténész

Eléfizetési felhivas

Az Ezredvég irodalmi, miivészeti és tarsada-
lomkritikai folyéirat, a mtivészeti baloldal
egyetlen havi rendszerességgel megjelend fo-
lyéirata.
El6fizethetS a 11784009-20300027 szdmu
OTP szamlan.
Vidékre a szerkeszt&ség levélcimén is
megrendelhetd:
1431 Budapest, Pf.: 182
El6fizetés egy évre:
2880 Ft., fél évre 1440 Ft
El6fizetSinknek a folydiratot
postdn kiildjiik ki.
Az Ezredvég Alapitvany az 1% felajanldsaval
is timogathato.

Adészamunk a kovetkezs: 19656874-2-41

ezredve]
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A kovetkezd nyilatkozat — a sajtoszabadsdg nagyobb dicséségére — nem jelent meg a magyar sajtoban. Megjelent viszont a ’junge
Welt” c. német baloldali napilap 2007. szeptember 8-9-i szamdban.

AZ ANTIFASISZTAK KOZOSSEGET TOMORITO
MAGYAR ANTIFASISZTA LIGA

ES A MEASZ
NYILATKOZATA
A SZABADSAG TERI SZOVJET KATONAI EMLEKMU UJABB MEGGYALAZASA
ALKALMABOL

A magyar tarsadalom lassan megszokja, hogy hazankban min-
dennapossa véalnak a neofasiszta provokaciok.

1. Magyarorszagon a sz€ls6jobboldal, a neonéci és fasiszta cso-
portosulasok szabadon szervezkedhetnek, a szocialliberalis ko-
alicié politikai gyavasagbdl és rovidlatasbdl képtelen hatékony
intézkedéseket hozni a neofasiszta, Ujnyilas politikai szervezd-
désekkel szemben.

2. A koalicié sem a jelenség okainak, sem tarsadalmi veszé-
lyességének feltérképezésére nem volt képes.

3. Megdobbentd médon a Koztarsasag elnoke, S6lyom Laszlo
és a parlamenti ellenzék f6ereje is hallgat, mikdzben az in. Ma-
gyar Garddhoz hasonlé ujfasiszta provokdaciok egész sordt fi-
gyelhettiik meg az elmult hénapokban.

4. A renddrségben nyilvanvaldan nincs meg a kell§ elhatarozott-
sag az alkotményellenes erdk felszdmolasara.

5. A magyar Parlament képtelen olyan vildgos torvényi helyze-
tet teremteni, amelyben a rendérség megfékezhetné a neofa-
siszta randalirozast.

6. A Magyar Koztarsasdg Korményanak kotelessége — a Péri-
zsi Békeszerz6dés eldirdsai és szelleme alapjan — az tjfasiszta
tevékenység elfojtasa és a vildghaborus koalicié emlékének 6r-
zése.

Tiltakozunk, és folytatjuk a magyar tirsadalom antifasiszta erd-
inek 0sszefogdsat, a humanista tidrsadalmi ellendllds megszer-
vezését.

2007. augusztus. A MAL Ugyvivé Testiilete és a MEASZ el-
noksége

Teletext

Olvasoi levél

Hova lett a sok virag?

Augusztus 25.-én bekapcsoltam a tele-
textet, mert elfelejtettem, hanykor kez-
dédik a Magyar Gérda elleni antifasiszta
tiltakozds. A belfoldi hirek kozott harom
Uj hir szerepelt, az egyik a magyar garda
eskiije volt. Errdl részletes informdciét
kozoltek, hely, idépont, stb. Az ellen-
megmozdulasrél ezzel szemben egyetlen
témondatban, az utolsé sorban adtak ta-
jékoztatast.

Annyira diihos lettem, hogy felhivtam
a TV-t, sikeriilt beszélnem az iigyeletes
szerkesztével. Azt mondta, 6k az MTI
kozleményét adtak le. Rovid vita utdn,
amikor partatlan tijékoztatast kértem, az
iigyeletes beldtta igazamat, és megigér-
te, hogy leadjdk az dltalam kért informa-
ciot. Kiilon f6cimmel, idSponttal, stb. Két
perc utdn meg is jelent.

Nagy jelent6sége ugyan nincs ennek,
csak azt illusztrélja, hogy a szervezdk,
egy kis odafigyeléssel, nagyobb eredmé-
nyeket érhetnének el. Mér persze, haaz a
céljuk, hogy ne csak formadlis, hanem va-
16dibb ellenallas bontakozzék ki a ndvek-
v{ fasiszta erdk ellen.

Szegd Eva
Budapest

Mir csak azoknak tiinik fel, mint pusztul,
mint sz{kiil a Vérosliget zoldteriilete,
akik ismerték a Liget paratlan szépségli
novény- és allatvilagat. A tobbséget csak
a szérakozas, a természetpusztité rendez-
vénysorozatok érdeklik. Az illetékes hi-
vatalt pedig a bérbe adott teriiletekbdl be-
foly6 0sszeg, amelybdl természetesen
éppugy soha nem telik a zoldteriilet re-
habilitdcidjara, mint ahogy nem telik a
kiemelt 6vezetet (a Széchenyi gyogyfiir-
dét és a Koos Kdéroly sétanyt) kivéve az
ontdzésre és nydron a kutak mikodteté-
sére sem.

Tellett viszont az id6kerékre 280 mil-
li6 forint, miikodtetésére évente tobb
mint 10 millié, és 700 millié az 1956-0s
emlékmire. Utébbinak felallitdsa nem-
csak fakivagassal és a volt szokdkiit meg-
sziintetésével jart, de az emlékmii mogot-
ti teriiletet is elvették a nagykozonségtdl
egy ,, Az emlékhely teriiletén mindenki
csak a sajdt feleldsségére tartozkodhat!”
feliratd tablaval — természetesen angolul
is.

Felyjitottak a Mdjégpalyét (4j techno-
l6giai épiilet- és hiit6gépészet) 1 millidrd
forintért a fépiilet mellett. Allitélag be-
leillik a téparti épiiletegyiittesbe, de ha

nem, az sem szamit, a ténak ezt a részét
évek 6ta ugysem toltik fel vizzel, viszont
ott tartottdk az Adidas Streetball feszti-
valt, a rali bajnoksdgot €s egyéb satras
vagy pavilonos zenés rendezvényeket,
sorfesztivalokat (bar allandé sorsator tize-
mel a Ligetben), és egy-egy magdnem-
ber sziiletésnapi partijat — hisz mindez
beleillik a kornyezetbe!

A Pet6fi Csarnok vasarnaponként bol-
hapiacnak ad otthont, ami természetesen
aut6forgalommal jar éppilgy, mint min-
den mas ott tartott ,.,koncert”, és aki arut
hoz vagy visz, att6l igazdn nem vérhatjuk
el, hogy tekintettel legyen a parkositott
teriiletre.

A Millennium Szalon az Olof Palme
sétanyon is kiveszi részét a rendezvé-
nyekbdl, néha reggel hatig sz6l a bum-
bum ,zene”. Koriilotte szemét, a
Zsolnay-majolikdkkal diszitett rene-
széansz épiilet is pusztuldban, akdrcsak a
novényzet.

A Magyar Mez8gazdasdgi Mizeum is
a talélésért kiizd. F6bejaratdnal kiirtSs-
kaldcs- és egyéb ételdrusok.

De itt a Vdrosligetben tartjadk még a
politikai gytiléseket, a rend6rnapot, a tiz-
olténapot, az egészségmegbrz6 napot, a
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honvédség napjat, a gyermeknapot, a bor-
fesztivalt, egyszoval mindent, ami zajjal

és szeméttel jar — tlizijatékokkal
fliszerezve..

Térfigyel6 kamera (45 millié forint)
pasztdzza a Varosligetet, 30 milli6 forint
miikodtetési dij ellenében. Ki tudja, mit
figyelnek? Churchill szobrét biztosan
nem, hidba van egy kamera rdirdnyitva.
Elvégre a véleménynyilvanitas szabad, a
voros festéket pedig (pénzért, sokért) le
lehet mosni.

A magyar mezdgazdasag fejlesztéséért
sokat tett nagyjaink: Nagyvathy Janos,
Pethe Ferenc, Tessedik Séamuel,
Mitterpacher Lajos nem vonzzdk a fal-
firkdsokat. Minden bizonnyal zavarba ej-
ti 6ket a veliik szemben, a mizeum olda-
Idban 2000 koriil elhelyezett Lugosi Bé-
la-portré, pedig a miivészt nem is
Drakulaként dbrizoltdk. Persze lehet,
hogy sor kertil rdjuk is, ha mir Benedek
Elek, Somly6 Zoltan, Fiist Milan szobra-
it ledontotték, osszetorték, és Posa Lajos
szobrét, Tompa Mihdly emlékoszlopat
mar évekkel ezel6tt Osszeronditottdk. De
nem maradt egyetlen traf6oldal sem iire-
sen. Monomanidik eléggé unalmasak, al-
taldban arrdl sz6lnak, hogy a cigany bii-
dos, a zsidot pedig irtani kell. A feliratok
évek 6ta senkit sem zavarnak.

A Miicsarnoktol a Dvorédk sétanyig az

egész Olof Palme sétanyt bérbe vették a
tavolsagi buszok, télen a korcsolyaked-
velSk autdival osztva meg a széles utat.
Val6jadban minden tiltétabla ellenére is
az egész Virosliget remek parkoléhely-
nek bizonyul. A kerékparozdst kedvelk
a gyalogosok életét veszélyeztetik, a no-
vényeknek meg mdar minden mindegy.
Az extrém sportok hivei dsokkal alaki-
tottak 4t a Kirdly-dombot holdbéli t4jj4.

Az értékek irant vak, pénzhajhaszo
korunknak aldozatul esnek a Liget leg-
szebb féi, cserjéi, és eltlinik az él6vilag:
moékusok, siinok, harkélyfélék, rovarok.
Nemcsak életteriik sztikiil; fény-, zaj-,
1ég- és egyéb szennyezés (soros dobozok,
idit6s flakonok, rongyok, kidobott haz-
tartasi gépek stb.) teszi elviselhetetlenné
szamukra a kornyezetet. Es ha ez mind
nem elég, a még meglévs novényzetnek
a kertészet hozza nem értésével, szara-
zsdggal, viharokkal kell dacolnia.

Valéban, miért is venné észre a to-
meggé degradalt, a természettdl elidege-
nitett, kulturalis tradici6itél megfosztott,
mar csak kereskedelmi értékben, szora-
kozasban gondolkodé ember a haldokld
tulipanfat, amely a nem is oly régen még
virulé, &m mara trdgyadombba valt bo-
tanikus kert tobbi novényritkasagaval
egylitt igyis hamarosan a feledésbe me-
riil?

(A varosligeti beruhazasokra vonatko-
z6 Osszegek megtaldlhatéak az
interneten.)

Hordk Magda

Churchill szobra a
Varosligetben.

Horogkeresztet pingdltak rd, meg egy
dtfogo értékitéletet:
»BUDOS ZSIDO”".

A MARX KAROLY TARSASAG

KOZLEMENYEI

o Tdarsasdgunk jiniusi kozponti foru-
madn ,,A szocializmus felé halad-e Kina?”
cimmel tartott vitabevezetd el6addst Jor-
ddn Gyula torténész, az ELTE nyugdijas
tandra. A korreferditumot Farkas Péter
tartotta. Az el6adasokban és a vita sordn
az a kérdés allt el6térben, hogy a gazda-
sdgban alkalmazott kapitalista médsze-
rek hogyan hatnak az emberek gondol-
koddsmddjara, milyen szocidlis és politi-
kai kovetkezményeik vannak. A hozza-
sz6lasokban er8sek voltak az aggodalom
hangjai.

® Szeptemberi forumunkon Ribdnszki
Robert tartott elbadast ,, Kadar kozelében
ellenforradalomtél ellenforradalomig”
cimmel. A hallgatésag betekintést nyert
Kadar Janos gondolkoddsmédjéba,
kompromisszumokra térekvé dontésho-
zatali médszereibe.

® Oktoberi kozponti forumunkat a
szokdsos idépontban, a hénap harmadik
péntekén, 19-én 16 6rakor tartjuk Zsig-
mond téri helyiségilinkben. A téma: a Ma-

gyarorszdgi Munkdaspart 2006 kongresz-
szusi programjanak vitdja. Bevezet6t tart
Wirth Adam, Téarsasagunk alelndke.

e Novemberi forumunkon, 16-an 16
o6rakor, elére lathatéan a forré sz belpo-
litikai helyzete lesz a napirend.

® Miihelyvita keretében vitattuk meg
augusztus 28-an Gregor Gysinek, a né-
met Baloldal part féideolégusdnak els-
addsét partja altalanos irdnyvonalarél. A
Dialektika jelen szamaban két cikkben
szamolunk be a vitarol.

¢ Farkas Miklos nemzetkozi hirli ma-
tematika professzort, a budapesti misza-
ki egyetem, latin-amerikai és mds egye-

temek professzorat nagy részvét mellett
temették hozzatartozodi és tisztelGi, koz-
tilk Tarsasdgunk tagjai. Elhunyt elvtar-
sunk tobbek kozott a globélis demografi-
ai tendencidk marxista szemléletii elem-
z€sére haszndlta fel kimagaslé matemati-
kai tuddsat. Eletdtjanak tapasztalatait ,,A
huszadik szdzad, ahogy megéltem” cimi
konyvében irta le. Végakaratanak meg-
felelGen, temetését az Internaciondlé dal-
lamai zartak.

® A Marx Kdroly Tdrsasdg vezetisé-
ge —munkaterviinknek megfelel6en — ok-
tober 13-an, szombaton 10 6rakor iilést
tart. Tervezett napirend: az MKT felada-
tai, kapcsolatai a hazai politikai mez8ben
(Wirth Adém); a taglétszam és a Dialek-
tika olvasdtaboranak névelése (Hirschler
Tamads); az ifjisagi tagozat helyzete. W
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