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Fodor Jézsef
(1898-1973):

Piros fejfak

Nyirfa leng sirjuk folott,
Lagy széliitem.

Hisz kart érted emeltek

E seregek.

Erted aludt ki szivik,

A hés, a meleg,

Edes, furcsa daluk ajkukon
T6bbé nem remeg,

Onnan j6ttek messzir6l,

Méla, furcsa daluk nem remeg
Tébbé ajkukon,

Es nem mennek, ha megy a sereg
Hazafelé az uton,

Hiaba varja honi meleg,

A Dnyeszter, a Volga, a Don.

Hiaba varja honi meleg,

éludidatok S amerre a had haladt, Mert elnyelte a haldl —
Aieg' esin. Futott elSlik az éj — De aldott emlékd a sereg,
A u )afo/1 - lob S elhulltak a harc alatt. Mely a szabadsagért kiall.

nagy clet ellobog. Elhulltak: s hossza a haldl, Kik meghaltak a régokért,

) ; Lo 2, o

Hol a Don robog, Es az élet egy pillanat. Onts értiik kénnyet, mint 8k a vért!
Onlnan ]olttek 6k, Szergej, Ivan, Nyikolaj, Itt aluszunk, ime, sorba lent,
E% ?}X)O ga fa%iog - Ott pihennek csendesen, A ht parancsteljesitSk,
Ad'a aki?{ menoY o A foldért meghaltak Sk, Mint a néma, hi joakarat,
> j ne,h , Magyar 10g, Amely nekik idegen. Ugy jottek, menteni, 6k,

agy pihenot. Légy hozzajuk j6 anya, fold, Sirjukat 6rizze kegyelet,

Es j6 apjuk, Istenem! Emlékiket az idok.

Rozsnyai Ervin:

Felszabadulasom

1944 késd nyarits] Budin, egy Margit-ntcai al-
bérletben laktunk bardtommal, Tamdssal. Hanis
néven, hamis papirokkal. En 18 éves voltam
akkor, a papirjain szerint 16. Egy napon a 16
Cveseket is mogdsitottik, radid bimbilte és pla-
kdtok harsogtak a bebiviparancsot. Nevet, ira-
tokat, élettirténetet és lakdst kellett cserélnem, két
napon beliil. Atkoltoztem egy pesti albérletbe, a
Pozsonyi-iitra; mire Buddrd! Pestre értens — a fel-
robbantott Margit-hidat helyettesitd pontonbidon
at, amelyet Mancinak becézett a néphumor—, ore-
gedtem néhany esztenddt, mivel 1ij irataim s3erint
mdr betoltittem a buszonegyet. Egeket ag; irato-
kat tiil rivid idd alatt kellett beszerezni, semhogy
mindségiik megiithette volna a kivinatos mérté-
ket. Kilétemet egy riasztdan gyatra katonakinyy
(zsoldkonyv) volt hivatva igazolni, benne gyerefe-
postaval beiitve dllitolagos alaknlatom neve: Kar-
pdtaljai Elsd Honvéd Vaddsz-zdszloal).

Ennyit eloljardban; ami alibb kivetkezik, a3
néhdny részlet ,,A bejgli” c. elbeszélésembil. A
sz0vegben szerepld Laci: Hars 1dsz1d, kdltd, ird,
publicista, a ,,Népszava” munkatdrsa, ismert
munkdsmozgalmi dalok szivegirdja. Kar, hogy el-
Jeledték.

Azon az estén, ezerkilencszaznegyven-
négy december huszonharmadikan, kara-
csonyi hangulatban indultam el Pozsonyi
uti 4j lakasom felé. A Margit-hid budai fele
még allt, a Szigetnél kellett lekanyarodni a
Manci-hidhoz. Csikorgott a ho, a fak hiaba
konyo6rogtek kegyelemért égre nydjtott

csupasz karjaikkal. Karacsony, szeretetin-
nep, dermedés, vaksotét. Laci sorai jartak a
fejemben: ,,Az dgakon lobbot vetett / a
z0ld tliz, egyte égett, / és felgyujtotta a me-
redt, / kizsakmanyolt vidéket, / az égre fé-
nyes, konnyl kort / rajzolt a nap, s a barna,
/ termékeny foldeken kitort / a tavasz for-

radalma.” A tavasz forradalma... Ez jarta
fejemben, azért nem vettem észre idejében
a veszélyt.

Eléttem a kédben egy felolids férfi ta-
possa a havat, nem is figyeltem ra addig. A
pontonhidndl megall. Miért allt meg? Iga-
zoltatas. Az alig néhany méter széles ta-
kolmanyt két fegyveres zarja le, karabélyos
csend6r az innensé korlatndl, géppiszto-
lyos német a masiknal. Zsebemben az osz-
talyon aluli hamis katonakonyv, a csend6r-
nek elég egy pillantast vetni ra, maris tisz-
taban lesz a jogallaisommal. Fordulnék visz-
sza, rohanvast vinne a ldbam, de a fejem
raparancsol. Nem szabad! Ez az, amit nem
szabad. A csendér a fel6lt6snek a papirja-
it béngészi, én addig hanyagul felmutatom
szétnyitott katonakényvemet a németnek.
Félreall, atenged. Hat, egész jol kezd6dik a
karacsony.

Es folytatédik a pesti oldalon. Nyilas
jar6r a Pozsonyi-uton, behuzédom a mel-
Iékutcaba, mig el nem vonulnak. Otthon
méltatlankodva fogad a hazinéni, 4j szal-
lisadém, mintha vérig sértettem volna.
,»,Ein nem tudom, kicsoda maga, kit vettem
ide, magat délutan két katona kereste, azt
mondtak, visszajonnek.” ,,J6l van, néni, k6-
sz6n6m.” Benyitok a szobamba, beteszem
magam mogott az ajtot. Szoval visszajon-
nek értem... Mi az 6rd6g6t csinaljak, mia
fészkes fenét? Ha kiteszem a labam, elkap
a jarér. Reggelig semmit sem tehetek. Es
azutan? Uresen 616l az agyam, nem jut
eszembe semmi értelmes. Az égvilagon
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semmi. Lefekszem, azzal a biztos meg-
gy6z6déssel, hogy nem érem meg a reg-
gelt. (Sokaig azt hittem, nincs ennél rosz-
szabb. Pedig van. Rosszabb, ha a gyere-
kedrél mondja az orvos, hogy nem tud se-
giteni.) Megprobalom elképzelni, milyen
érzés nem lenni. Milyen érzés a semmi.
Hilyeség, inkabb valami mast, akarmit. Az
iskolaban Tamas a tiz6rai elfogyasztdsa
utan felfujta a kitrtlt zacskot, és eldurran-
totta Balambér fején. Balambért valéjaban
Bercinek hivtik, de a kévérsége miatt mu-
szaj volt cstfolni, igy lett Balambér, és a
zacsko a nagysziinet végén naponta me-
netrendszerd pontossiaggal pukkant a
fején. (Apjatdl tudtam meg a habora utan,
hogy Bercit a Dunaba 16tték.) Az iskola.
Feleltetés, harmunkat hivnak ki egyszere,
valami ménk hosszu vers volt feladva, azt
kell f6lmondani. Az elsé két szakaszt meg-
tanultam, a t6bbi harmincat nem. ,,Kezdd
el” — mutat ram a tanar. Elmondom a két
szakaszt. ,,Folytasd” — mutat a szomszé-
domra. Nem tudja. Se 6, se a harmadik.
Szent ég, megint rajtam a sor? De a tanart
annyira felhaboritotta tarsaim tudatlansa-
ga, hogy ket szidta cséngetésig, Pokoli jo,
igy meguszni, micsoda mazli! Hiaba, uta-
lom a memorizalast. Pedig a verseket na-
gyon szeretem. Versek. Laci. .. ,,LLobogj fel,
majus, majusunk, / fényeddel fonj be min-
ket!” Elaludtam.

Ebredéskor nem fogtam fel azonnal,
hogy élek-e vagy meghaltam, és egyaltalan
ki az, aki itt fekszik. Sziikség volt egy villa-
nasnyi id6re, hogy megértsem, én én va-
gyok. Magamra kapkodtam a ruhat, vag-
tattam le a Iépcsén az 6t6dikrdl. Az utcan
normalis jarast eréltettem magamra, a rak-
parton messzit6l kémleltem, allnak-e a hid-
ténél fegyveresek. Szabad volt az at. A tal-
parton 6t évet visszafiatalodtam, atkeresz-
tel6dtem el6z6 nevemre, ismét a régi fa-
lumban sztlettem. Korabbi szallisadéném,
Palanki néni, 6sszecsapta a kezét: ,,Maga-
jaz, ejdes fijam? Hat nem vett¢k be kato-
nanak?” , Eltavozast kaptam.” ,,Most vo-
nult be, és man eltavozast? Lassa, nem
imadkoztam hiaba.”

Tamadssal az utcian tanakodtunk, ered-
ményteleniil. Hol lakhatnék? A Pozsonyi-
ut bedéglott. Felotdott bennem — szalma-
szal a fuldoklénak — az Apathy-szikla:
magas mészko-kiszogellés a Gugger-hegy
nyugati lejt6jén, nyaron megterem rajta a
z6ld kovirozsa, a fehér koviszekfl, csak-
nem fuggdleges falanak kapaszkodoin
gyakran maszkaltam kamaszkoromban le-
61, mert szégyelltem magam el6tt mély-
ségiszonyomat ¢és halalfélelmemet. Van a
szikla oldalaban egy treg, szerelmesparok
veszik hasznalatba tavasztol kora 6szig, fel-
sz6rjak szalmaval, enyhe napokon egész
alkalmas lehet. De hdszfokos hidegben?
Oriiltség, hiszen maris vacogunk. Kinunk-
ban betltiink a moziba, a Hors? Wesse/ ment
a Széna téri Budai Apolléban. Az undori-
t6 naci propagandafilmet 1égiriad6 szaki-
totta meg. Nem repiilSk jottek, vordscsil-
lagos felderité tankok tortek at a Budake-
szi ut fel6l majdnem a Sz¢ll Kalman térig
— err6l azonban fogalmunk sem volt, és ha

mondta volna valaki, legyintettink volna a
bolond beszédre. Dél elmdlt, jobb helye-
ken ebédelnek ilyenkor, diszitik a kard-
csonyfat, készllnek a szentestére. Amely
este vészesen kozeledett, és nem kecsegte-
tett semmi joval.

,»Van itt egy ismerés csalad, menjiink
fel hozzajuk” — ajanlotta Tamas. ,,Minek?”’
,»Mit tudom én, kicsit megmelegsziink.”
Serdul6 koru lany nyitott ajtot, Tamas be-
mutatott. ,,A baratom, ne féljetek.” ,,Apu,
kijohetsz!” A hazigazda el6bujt a rekamié
agynemdtartéjabol, csengetéskor ott szo-
kott tartézkodni. Beszamoltunk a helyze-
temrdl. ,,Par napot kell csak kihuzni —
mondta a hazigazda. — Az oroszok Buda-
keszin vannak.” , Képtelenség, az egész vé-
delem déli és keleti iranyban épilt ki, hogy
keriiltek volna nyugatra?” ,,Pedig tgy van,
hallgassatok meg a radiét.”” Bedllitotta Lon-
dont — melynek hallgatasaért felkoncolast
igért a kormany —, nemsokara zorejek és
futty6gés kozepette megdondiiltek Beet-
hoven Sors-szimféniajanak kezdé hangjai:
papapa-pam, papapa-pam... A londoni
szignal. Aztan hirek, mindjart elsGként a
hihetetlen harctéri jelentés: a 2. és 3. Ukran
Front csapatai, meglepetésszert atkarolo
hadmozdulatok utan, révidesen befejezik
Budapest kortlzarasat, a févarostol nyu-
gatra Budakeszi k6zséget megtisztitottak a
németektSl és magyar csatlosaiktél. Igaz
lehet? Akar igen, akar nem, nekem mas
esélyem nincsen. Elkészontiink, a SzéEll
Kalman téren villamosra szalltunk — fel-
tint, hogy a hlivosvolgyi nyolcvanharmas-
16l lekapcesoltak a potkocsit —, és tizenhat-
filléres szakaszjeggyel kibumliztunk a
frontra.

Budagyongyénél leszallitottak az utaso-
kat, a villamos visszafordult. Nytzsgés, ro-
hangiszé német tisztek, katonai teherau-
tok. Ugy latszik, igaz. Gyeriink a hegyre, a
Vorostorony utcai gyiimolesdsben isme-
r6éseim vannak, szegrél-végrél rokonok.
,,Itt nem maradhattok — kozli a rokon hi-
vosen. — Tele a haz németekkel és tabori
csendbrokkel, menjetek szépen haza.”
Haza? Hova? A szemkézti emelkeddn ki-
sebb sziklacsoport, tetejérél nappal mesz-
szire belatni a volgyet és a kérébe fonddo
hegyeket. Most ugyan se nap, se hold, se
csillagok, lampak még kevésbé, de azért
probaljuk meg, hatha litunk valamit.

Lattunk is, hallottunk is. Alighogy fel-
huzoédzkodtunk a sziklakra, lent a volgy-
ben, a Hidegkati aton (késébb Vorés Had-
sereg Utja, ma Hvosvolgyi ut) valami rob-
bant, majd djabb robbandsok és villandsok

A szovjet hadsereg nemcsak a nacikat verte ki Magyarorszagrdl, hanem
csapasai nyoman megsemmisiilt »Hunnia Uri tragyadombja« is. Ez szor-
nyen megkésett, de igazi felszabadulas volt ... Ez volt Magyarorszagon a
legelengedhetetlenebb és legégetdbb tarsadalmi fordulat a kereszténység

felvétele ota.”

gyorsulé itemben, géppuskak, kézifegyve-
rek, granatok zenebonaja, recsegve szakad
szét a sUrld szOvésu este, fekete vasznara
goly6szorék nyomijelzé 16vedékei, soro-
zatvetSk rakétakotegei égetik ra szinesen
izz6 roppalyajukat. Kaprazatos latvany,
messzir6l. Hany emberéletbe kertlhetett?
Hany kitépett végtagba, megpattant szem-
golydba, szétloccsant nemi szervbe?

Magyar beszéd a szomszédos bokrok
mogl, katonak kozelednek, tinjink el. Is-
merem a jarast, van erre egy pajta, oda kor-
manyzom Tamast. Az ajt6 nincs bezarva, a
tengerfenéken lehet ilyen tomény s6tétség,
tapogatézunk. Itt a szecskavago, forgattam
a kerekét elégszer. (Evtizedek multan akad-
tam ra a masara Zirc kérnyékén, Bakony-
bél k6zség falumuzeumaban.) A hatso fal-
nal boglyanyi szalma, l6pokrécok, pompa-
sabb fekhelyt kivanni se lehetne, csak az
id6 volna engedékenyebb. ,,Bolha nincs?”
— kérdezte Tamas bizalmatlanul. Volt, ez
elég hamar kiderilt. Hogyan tudtunk el-
aludni abban a veszett hidegben, rejtély.

Pingpongozasra ébredtiink, pattogtak a
labdak, hol kézelebb, hol tavolabb. Gép-
pisztolyparbaj. Beszivargott mar némi vi-
lagossag, Tamas egy gondosan atkotott
csomagra bukkant a szalmaban. Kibont-
suk? Es ha pokolgép? ,,Akkor ketyegne” —
allapitotta meg Tamas szakszerGen, és biz-
tos kézzel szedte le a spargat, a papirt. Le-
esett az allunk: kényv volt, Henry Ford
mive, cime: A zsidikérdés. Ugyan ki dug-
hatta ide? Ki tartja annyira becsben, hogy
diszes kardcsonyi papirba csomagolta?
Kinek a faja ala szanta? Nem toprenghet-
tink sokaig. Vakité narancsfény lobbant
hirtelen, pokolbeli lang, kid6lt az ajt, Ford
elreptilt, mi a falnak vagédtunk. A robba-
nast még hallottam, utana egy ideig sem-
mit. Kétyagosan tapaszkodtunk fel, az aj-
tonyilasban két géppisztolyos katona. A ki-
sebbik intett, hogy emeljiik fel a keztinket
és forduljunk a falnak, a masik atkutatott,
nincs-e nalunk fegyver. Visszafordulhat-
tunk, a kicsi bélintott, leengedhettiik a ke-
ziinket. Akkor villant a szemembe kucs-
majan a voros csillag, Uristen. Nyakaba ug-
rottam, Osztondsen ramkapta a géppiszto-
lyat, de mielétt elsiitotte volna, jobbrol-bal-
rél arcon csékoltam. Aztan csuklani kezd-
tem, 6sszerandultam, és hosszan, nagyon
hosszan razta-cibalta a vallam a fékezhe-
tetlen zokogas.

Eérsi Istvan
(,Népszabadsag”, 03. 02. 17.)
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Bzzel a cimmel, Rapirat birokril, itéletekeril
alcimmel jelent meg 2007-ben Dr. Kende
Péter nagy érdekl6dést kelt konyve korunk
magyarorszagi birdsagi gyakorlatarél. Az
alabbiakban kézliink egy r6vid részletet a
konyv ,,1fj. Hegedts a haztet6n, avagy egy
tudos zsido és a WC-papir” c. fejezetébdl.
Gytléletbeszéd. Jelent ez valamit egyal-
talan? Mir6l beszélink, amikor ezt a szot
emlegetjiik? Akik nem kedvelik az Gssze-
eskiivés-elméleteket, szajtatva, bamban ba-
muljak azt a szanalmas szerecsenmosda-
tast, amit a politikai elit, annak sszes szer-
ve és intézménye, valamint a birésagok ko-
z6sen produkalnak e téren sok-sok éve.
Persze, mindekdzben gyényord szélamo-
kat hangoztatnak: megengedhetetlen a
gydlolkodés, a zsidok, ciganyok, muszli-
mok, homoszexualisok, szinglik — meg
még ki tudja, ki mindenki — barmilyen
megkiilonboztetése, szo- és irasbeli gyala-
zasa. Csakhogy a sopankodason kivil mit
sem tesznek azért, hogy érvényt szerezze-
nek e szépen hangzo véleménytknek.
Vagy ha igen — hat még rosszabb. Akkor
ugyanis nem csupan meglepé tehetetlen-
ségrél, valosagos politikai impotenciarél
tesznek tantbizonysagot — a szélassza-
badsag valoban szent és sérthetetlen elvé-
nek végletekig vitt védelmezésével —, de
egyuttal bohécot csinalnak magukbol. Hi-
szen végil egy taborba kertilnek azokkal,
akikkel egyébirant persze semmiben nem
értenck egyet: a rasszistakkal. Széplelka li-
beralisok azokat védik a leghatékonyabban,
akik a liberalizmus legadazabb ellenségei: a
pro- és neofasisztakat, az uszitokat. Tragi-
komédia, de igaz. A rasszistak nyilvan ki-
tinéen mulatnak, kuncognak, élvezkednek
azon, hogy az altaluk mélyen lenézett, gii-
gyének tartott liberalisok mily kitartéan
partfogoljak Gket, mennyire kévetkezete-
sen ragaszkodnak ahhoz, hogy ebben a ke-
délyes orszagban szabadon lehessen fut-
ballpalydkon mocskoszsidézni, csehékban

Védkelen igazség
koszosciganyozni, valamint politikai nagy-
gylléseken buzizni, szingli-hordazni.

S e tragikomédia valésagga valik: ifj. He-
gedls Lorant buntetd fellebbviteli targya-
lasan a védougyvéd Kis Janosnak, az
SZDSZ alapité elnckének, a liberalizmus
egyik magyarorszagi 6satyjanak cikkébdél
idéz: a vadlottat a mai jog értelmében nem
lehet elitélni.

Szo6val ebben a ,,meccsben”, igy, ahogy
ma zajlik, feltétlentil 6k, a rasszistak nyer-
nek. A sajto- és véleményszabadsag hivei
ugyanis addig-addig védik szent elveiket,
mig a szabadda valt gytl6letbeszéd a ré-
miilet kézhangulatat teremti meg, marpe-
dig félelmi légkdrben éppen a vélemény-
nyilvanitas szabadsaga kérddjelez6dik meg,
vagy valik lehetetlenné.

.. Nézziik a konkrét eseteket!

A rendszervaltozas soran mar a "90-es
valasztasok ideje alatt mutatkoztak e téren
balj6s jelek: horogkeresztekkel meggyalaz-
tak a Wallenberg-emlékmivet, kével és pa-
radicsommal megdobaltdk a Wesselényi
utcai ortodox zsid6 iskolat, sorozatban ko-
vetkeztek a zsid6 temetdk, sirok elleni ak-
ciok. ... A valasztasok utan, *90 nyaran be-
koévetkezett az els6 szkinhed-cigany 6ssze-
tizés Egerben. Létrejottek az elsé szerve-
zetek: a Magyar Nemzeti Mozgalom, ...
az egri Nemzeti Ifjak, a Kopaszok, akik
nyiltan vallaltak: Abban mindnydjan egyetér-
tiink, hogy a legfdbb gond az, orszagban a cigany,
az arab, a 3sidd.

Szeptemberben kitért a Romhanyi
Laszlo-féle Szent Korona-tgy, a zsidd ura-
lom kontinuitisa, a sidok iilnek tort a magyar
nép felett tipusu kiadvanyokkal és szénokla-
tokkal. Zsid6 szervezetek foljelentése alap-
jan a Legf6bb Ugyeszseg ’90 szeptembe-
rében nyomozast rendelt el k6zosség elle-
ni izgatds alapos gyanuja miatt. A Pesti
Kozponti Kertleti Birésagon a pert dr.
Gatter Laszl6 (ma a Févarosi Birésag el-
noke) vezette. 1991 szeptemberében fel-

fliggesztette az eljarast, mivel szerinte olyan
jogszabalyt kellene alkalmaznia, amely al-
kotmanyellenes.

. 1991-ben jelent meg Mo6nus Aron
hlrhedt konyve: Om:geex/ém/e& a nietzschei bi-
rodalom. Ebben Monus ,,4j adatokra” hi-
vatkozva azt allitotta: a holokausztért gaz-
dag szabadkémives zsidok a felelSsek,
mert Hitler az 6 tamogatasukkal jutott ha-
talomra, és az 6 pénziigyi tamogatasukkal
valdsitotta meg a hatmillié zsid6 életébe
keriilt népirtast.

Monust foljelentették kisebbség elleni
izgatas vadjaval, am a Csongrad megyei Bi-
résag félmentette. Monus ezutan a legki-
16nb6z6bb férumokon hangoztatta néze-
teit. 1994-ben a Nap TV-ben — annak apro-
pdjan, hogy ,,a magyarsag nevében” felje-
lentette Horn Gyula akkori miniszterelno-
kot, mert az nyilvanosan megkévette a ho-
lokausztot talélt zsidésagot —, tul eddigi té-
telén, miszerint a vészkorszakot maga a zsi-
désag idézte el6, még hozzatette: nincs ez
masként napjaink Magyarorszagan sem,
ahol a birésagon bejegyzett, zsidé befo-
lyasu szabadkémuves-hal6zat mikodik.

A Mazsihisz sajtékézleményben ugy
vélte, Monus kijelentési kimeritik a k6z0s-
ség elleni izgatas bintettét, ezért nem ma-
radhatnak megtorlas nélkil. Ménus azon-
ban — latva az igazsagszolgaltatas addigi
hozzaallasat — vérszemet kapott, és ellen-
tamadasba lendilt: rigalmazas miatt ma-
ganvadloként becstletsértésért bintetGpert
inditott a Mazsihisz, Zoltai Gusztav, Ker-
tész Péter, valamint Kardos Istvan férab-
bi, az Uj Elet zsid6 vallasi lap f6szerkesz-
t6je ellen; valamint polgari perben ne-
gyedmillié forint nem vagyoni kartéritést is
kovetelt a Mazsihisztol. A Mazsihiszt a bi-
réség megbirsagolta, és arra a képtelen-
ségre kételezte, hogy nyilvinosan kérjen
bocsénatot Ménus Aront6l. Kardos £6-
rabbit binésnek mondta ki.

Megszallas,

Torténész-konferencia zajlott le ezen a
cimen aprilis 4-én a Kossuth Klubban.
Akkor, kiléonb6z6 okokbdl, nem volt
moédom hozzaszolni; szeretném utdlag el-
mondani néhany gondolatomat

A budapesti getto tulelo]e vagyok, egyi-
kea fogyatkozo szamu szemtanuknak akik
atélték és sajat szemiikkel lattak a getto fel-
szabaditasat. Az elhangzott el6adasok né-
melyikét enyhén szélva vegyes érzelmek-
kel hallgattam, mert nagyon is érzékeltem
azt a hol nyilt, hol burkolt szandékot, hogy
az akkor torténteket atirjak, és hozzaszab-
jak a mai politikai nézetekhez, torekvések-
hez.

Ugy gondolom, Magyarorszag torté-
nelmének mélypontja nem korlatozhato az

kiszabadulas, felszabadulas?

1944. marcius 19.-1 naci megszallas, illetve
az 1944. oktéber 15.- nyilas rémuralom
id6szakara. A teljes Horthy korszak, kezd-
ve a killénitmények terrorjatol, a zsidotor-
vények sorozatan keresztil, az irredentiz-
mus, a revanspropaganda tudatos tetjesz-
tésén at vezetett a Jugoszlaviaval kapcso-
latos hitszegéshez, a nici rabléhdboriba
val6 belépéshez, végs6 soron ahhoz, hogy
Magyarorszag valt ,,Hitler utols6 csatlésa-
va”. Ennek nyilt kimonddsa helyett, egyes
el6adok azon ,,nyafogtak”, hogy torténtek
atrocitasok a Vor6s Hadsereg katonai ré-
szérdl, illetve, hogy hadifogolyként kezel-
tek adott esetekben civileket is.

Maisok — a ma uralkodo, részint jobb-
oldali, részint liberalis kézfelfogashoz iga-

zodva — arrdl értekeztek, hogy mi minden
tortént 1945. utan. Errél az alaprol vitat-
tak, tették kétségessé, vagy éppen ,,arnyal-
tak” a felszabaditast, felszabadulist.

Leszégezem, hogy a Vorés Hadsereg
és a szovetségesek gyézelmének eredmé-
nyeként Magyarorszag felszabadult a
horthysta elnyomds, a naci-német rabsag
és a nyilas rémuralom alol. A felszabaditas
és felszabadulas nyoman elkezd6dott az
orszag ujjaépitése, modernizalasa, és nem
kevésbé — ezt kivanom a lehet6 legerétel-
jesebben hangsilyozni — a magyar tarsa-
dalom felszabaditasa.

Az egyik hozzasz6lé a foldosztast em-
litette. A magyar parasztsag a foldosztas
nyoman felszabadult a még nagyrészt feu-
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dalis jellegl elnyomas aldl, a cselédsor-
ban é16 mezbgazdasagi népesség hely-
zete gyokeresen megvaltozott. A mérhe-
tetlen kiszolgaltatottsag, elnyomads és a
sivar nyomor, amelyet Szabd Zoltan ,,A
tardi helyzet” cimd szociografiaja, vagy Ily-
lyés Gyula ,,A pusztak népe” cimi kényve
oly hiien 6rékitett meg, végleg megszint,
a falu képe dtalakult. R6vid id6 alatt csak
torténelmi 1éptékkel mérhet6 progresszio
ment végbe.

A magyar torténelemben példa nélkil
all6 kulturalis forradalom zajlott le. Mun-
kas és parasztfiatalok tomegei elStt nyilt
meg a felemelkedés utja. Megsziiletett az
Uj népi értelmiség. A kultara intézményei
hozzaférhetévé valtak a széles néptéme-
gek szamara, olvas6 nemzet lettiink. Mun-
kas-, és parasztfiatalok ezrei 1éptek be az
egyetemek kapuin. (Az egyik el6ad6 emli-
tette a ,,Fényes szell6k” nemzedékét. Ez a
nemzedék — jollehet tagjainak szama roha-

mosan fogy — emlékezik a felszabadulas-
ral)

A késGbbi években, az iparositis nyo-
man, atalakult, modernizalédott a gazda-
sagi szerkezet, a nemzeti jovedelem ter-
melésében megndtt az ipar részaranya,
szambelileg és strukturalisan meger6s6dott
a munkdsosztaly. A nemzetkézi kérilmé-
nyek eleve rosszak és folyamatosan romlo
tendencidjiak voltak (hideghabord), vala-
mint voltak torzulasok, hibak, és mégis a
tarsadalmi berendezkedés 6sszeha-
sonlithatatlanul demokratikusabba
valt, ahhoz képest, mint amilyen a két vi-
laghabora kézott, a Horthy-korszakban
volt.

Nehezen tarhets, hogy az 1945-1989
ko6zotti korszakot mennyire egyoldaltan és
elfogultan (a mai jobboldali divatnak meg-
felelni, tetszeni akardan) targyalja a torté-
nészi k6zosség, illetve annak egy nem je-
lentéktelen része (zO6me?). A hatalmas tar-

sadalmi atalakulasnak voltak vesztesei.
Nyilvanval6, hogy a nagybirtokosok, a
nagytSkések vesztesekké valtak, csakugy,
mint a Horthy rendszer ilyen-olyan biinés
vagy buntelen kiszolgal6i. Torténtek si-
lyosan téves megitélések, helyrehozhatat-
lan hibak és megbocsathatatlan binok is,
de a higgadt mérlegelés, a valos tények tisz-
telete nem engedheti meg, hogy a tarsa-
dalmi atalakulasnak e kozel negyvenot évig
tartd korszakat csak és kizarodlag ezekkel
jellemezzék. A néhany tizezer embert
érint6 sulyos, esetleg helyrehozhatat-
lan hatrany all szemben milliok fel-
emelkedésével, még akkor is, ha az igaz-
sagtalansiagokra egyaltalan nem keresiink
mentséget (bar talalni lehetne).
Dr: Tenner Gyargy Ph.D.
(mellesleg: asztalosinasbol lett aranydiplomas

ko3gazddsz)

»Kell a gyujtashoz mindég ujbdl fogni”
(Dr. Rogsnyai Ervin elnik beszamolgia a Marx Karoly Tdarsasdg 2008.
marcins 21-i kozgyiilésén. Roviditett s3oveg.)

A miarcius 9-1 népszavazas nagy erével len-
ditette el6re azt az egyébként is gyorsuld
eseménysort, amely nem tegnap kezd6dott,
és nem is tegnapel6tt: a fasizalédas folya-
matat. Maguk a kérdések, amelyeknek el-
dontésére sikeriilt a szavazok felét a fil-
kékbe cséditeni, mar 6nmagukban jelzik az
orszag ¢és az iranyado ,,elit”(?) szellemi alla-
potat, a lakossag ,,igydont6” részének si-
ralmas politikai és ideolégiai szintjét, a tar-
sadalmat szétrothaszté eszmei mérgek ha-
tékonysagat.

Abban persze nincs semmi meglepd,
hogy az ,igen” és a ,,nem” koziil melyik
gy6z0tt: az eredményt éppugy botitékolni
lehetett, mintha arrdl kellett volna szavazni,
amit a ,,Népszabadsag” egyik olvasoi leve-
le giinyosan javasolt: ,,Egyetért-e 6n azzal,
hogy a létfenntartashoz sziikséges napi élel-
miszer mindenki szamara ingyenes legyen?”

A sporthorgasz, ha méreten aluli halat
fog, visszadobja. Nalunk a méreten aluli
kérdéscket népszavazasra bocsatjak, és a jo
elére szazszazalékos eséllyel kitalalhato vég-
eredményt ugy tintetik fel, mint a nemzeti
Osszefogas és Ontudatra ébredés diadalat.
Nem rostellték bevetni ennek érdekében
akar a legotrombabb hazugsagokat is. Miért
ne? Ugyanaz a nép, amelyik elhitte Pet6fir6l
a kovetvalasztason, hogy muszka spion, és
tot kiralyt szan a magyar tronra — ugyanaz
a nép miért ne hitte volna el, hogy 1000 fo-
rint lesz a vizitdij? ,,Vilagszabadalom!” — lel-
kendezett a népszavazasrol mint torténel-
mi kezdeményezésrél Orban V. Hat igen —
csak az a kérdés, kinek a mércéjével.

Errél az arcpirité bargyasagrol humo-
reszket irt Uj Péter a ,,Népszabadsag”-ban:
»- .. Crezni az Uj nagy nemzeti tavasz lehe-
letét. Osszeért az orszag lelke a 300 Ft. £6-

16tt. Ha a vilag legtehetségesebb népe ebben
az extatikus egységben megindul, ki allit-
hatna meg? Mi lesz majd, ha e nemzet a 300
Ft.-ndl is nagyobb célokat tiz ki maga elé»”
— Révész Sandor, ugyanebben a lapszam-
ban: ,,Az Alkotmanybirésag tgy engedte el
ezt a népszavazast, mint egy futballbir6 az
Stméteres lest. Mihiba. Nagy lesbél konnyd
kis g6lt 16ni, csak érvénytelen. De hidba ét-
vénytelen: ha a biré megadja, a lesre futd
csatar eredményes. — A népszavazas ered-
ményes.” — Végil egy mondat a ,,Hirszer-
267 c. internetes Gjsig marcius 6-1 szamabol,
Onody Tamas ,,A 300 Ft-os sorstragédia” c.
cikkébdl: ,,Azok, akik nem tartottik be a
400%-o0s béremelésre, a nagyaranyd ado-
csokkentésre tett {géreteiket, viszont eléze-
tes bejelentés nélkil megkurtitottak a nyug-
dijasokat, szégyenpir nélkil az arcukon hit-
detik az erkdlesi rend helyreallitasat.”

Nem az igenek gy6zelme a débbenetes,
hanem a részvétel aranya. A szavazdk jo
része minden jel szerint megértette a dup-
lafenekd tzenetet, hogy nem arrol kell itt
szavazni, amir6l szavazni kell, hanem egé-
szen masrol. Aki igent mond a Fidesz kér-
déseire, az nemet mond a kormanyra. Igy
gondoltik ezt azok az elvtarsaink is, akik
proletar kotelességiiket vélték teljesitent
részvételiikkel. Jogos volt ez a kormanyel-
lenes allasfoglalasuk? De mennyire! Ha én
most kijelenteném, hogy fizikai undorom
van ett6l a kormanytdl, az itt tartézkodok
kozul aligha akadna barki is, aki értetlentl
fogadna ezt a bizalmas vallomast. Csakhogy
éppen itt kezdédnek a bonyodalmak.

Elemi igazsag, hogy nincsenek ,,6nma-
gukban vett” igazsagok, hogy minden csak
a maga konkrét sszefiiggéseiben lehet igaz
vagy hamis; hogy ,,6nmagaban” persze t6-

kéletesen jogos lehet a vizitdij elleni allas-
foglalas, de az adott esetben nem a 300 Ft.
volt a tét, hanem az, hogy még szélesebbre
tdarul-e a kapu a fasiszta robam eljtt. A kapu
szélestre tarult, és be6zonlott a csGeselék; a
dolgok odaig fajultak, hogy a minap a bir6-
sagnal a katonai rendben felvonult nyilasok
maguk dontotték el, ki juthat be a targyalo-
terembe, és ki nem; az Ugyben elsGsorban
érintett cigany 6nkormanyzati képvisel6k
nem juthattak be, rend6r6k vezették ki Sket.
,»,Minek jottek ide?” vonta le a maga hivata-
los (nem maganjellegil) kévetkeztetését egy
féilletékes.

A hirtelen felgyorsult fasiszta el6retorés,
a nyilt, gatlastalan terror, a szankciok soro-
zatos elmaradasa a felhaborodas rég nem
tapasztalt hullimait korbacsolta fel a bur-
zsodzia antifasiszta, viszonylag baloldali
szarnyan. Nyiltan tamadnak birésagi itéle-
teket, alkotmanybir6sagi dontéseket, elma-
rasztaljak a koztarsasagi elnokot — vagyis
olyan célpontokra 16d6zik (mindeddig
ugyan artalmatlannak bizonyult) kritikai nyi-
laikat, amelyek kordbban tabunak szami-
tottak. Nem szabad lebecstlni ezt az 4j je-
lenséget. Persze, tulbecstlni sem szabad —a
burzsoazia viszonylagos baloldalanak harc-
készségét er6sen korlatozza az egyontetd
kommunistaellenesség —, annyit azonban is-
mételten, sokadszorra is le kell sz6gezntnk,
hogy nem szabad egy kalap ala venni az
egész burzsoaziat; hogy nem mindegy, a bur-
gs0dzia melyik frakcigia van batalmon, s amig
valasztanunk kell, és egyaltalan /Jebet még va-
lasztanunk a burzsoa diktatira formai ké-
z6tt, addig elemi kotelességiink a viszonylag de-
mokratikusabb formdt vilasgtani a fasisgta for-
mdval szemben. Ne tévessziik szem el6l a tor-
ténelmi tanulsagot: minden fasizmusnak lénye-
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g eleme a (mostandban ,,populizmusnak’” becé-
zett) szocidlis demagdgia. Ne déljink be nekil
Semmilyen cél, semmiféle latszatel6ny nem
alazhat minket odaig, hogy kéz6sséget val-
laljunk a fasizmussal! Egyetlen pillanatra se
feledkezziink meg réla, hogy Dimitrov igaz-
sqgai a marxizmus egyser-egyéhex tartognak!
Uj helyzet Magyarorszagon

A népszavazassal 0j, rendkivil veszélyes
helyzet alakult ki az orszagban. Részletes
elemzésre itt nincs mod, csupan néhany
mozzanatra szeretnék ramutatni.

Ugy thnik, a Fideszt magat is meglepték
gy6zelmének aranyai. Kb. 800 ezren (mas
szamitasok szerint 1 millié 200 ezren) sza-
vaztak ra olyanok, akik nem tartoznak a part
torzsszavazoihoz. O. Viktorék szeretnék
megtartani 6ket a valasztasokra, ezért idén-
ként lejjebb csavarjak arroganciajukat, néha
mar szinte civilizaltak, mint egy széles mo-
solyu tigris, amelyik kesztytt és lakkcip6t
hiz a karmaira. Hangsulyozzak konstruk-
tivitasukat, az orszag sorsa iranti felel§ssé-
giiket, mar forrast is talaltak az egészség-
lgyi személyzet karpotlasara: a 41 milliardos
jatékadot. Igaz, hogy a népszavazast enge-
délyezd, kotelez6 érvényd alkotmanybird-
sagi dontés tiltja az ilyen koltségvetési ma-
névert, de ahogy Pesten mondjak: na
bumm, és akkor mi van?

Megitélésem szerint a népszavazas 4j
szakaszt kezdett: véget vetett a kettds hatalom-
nak. Forma szerint a kormany még létezik,
de a koalicié bukasa utan (amely elsésorban
az SZDSZ. elképeszt6 politikai ostobasaga-
nak készonhetd) a hatalom gyakorlatilag a
Fideszé. Lényegileg az torténik, amit 6k dik-
talnak, az & politikai akaratuk érvényestl —
ki fogja 6ket ebben megakadalyozni? Talin
a Wittner Maria és a szentéletd atyak k6zos
aldasat élvezo, derekasan gyarapodé par-
lagftirtok?

Ez a kormany csak azért van még hiva-
talban, mert a Fidesznek sziksége van ra. A
Fidesz olyan dilemma elé kertlt, amit Pes-
ten gy szoktak kifejezni: ,,Mi lesz, ha gy6-
zink?” Tulgy6zték magukat, nagy kérdés,
mihez kezdenének, ha most mindjart le kel-
lene tenniiik az eskiit Kéztarsasagi Elnok
Ur kezébe, és raallni a Brisszelbdl diktalt
kényszerpalyara. Szembemennéncek az EU
transznacionalisaival? Nem hiszem, hogy a
lényeget illetéen mast tehetnének, mint amit
a jelenlegi kormdny tesz. Majd bolondok
lesznek ebben a gazdasagi és politikai ztirza-
varban nyakukba venni a felel6sséget. Er-
deke a Fidesznek, hogy a vilasztisokig kild-
baljon az orszdg a jelenlegi kaoszbil. De éppagy
érdeke az ellenkezdje is: stllyedjen csak az or-
szag a kormanyozhatatlansagig, szakadjon
atomjaira a kormany, készitse el6 az altala-
nos romlas a Fidesz elsopr6 diadalat.

Két szogesen ellentétes érdek, 6ssze-
egyeztetésiik nem lehetséges. Bar van egy
elképzelésem a megoldasra. Tegyiik fel,
hogy Viktorék jogilag is megszerzik a ha-
talmat (nincsenck t6le messze): abban a pil-
lanatban lejar a fat-fat igérgetések ideje.
Azonnal at kell evezni a brisszeli vizekre, és
rendet téve a kdoszban, amelyet jorészt 6k
maguk kavartak, meg kell teremteni a felté-
teleket a kulfoldi téke bearamlasara, kiilon-

ben Gsszeomlik a gazdasag, Szigor és meg-
szoritasok kévetkeznek elkertilhetetlendl.
Ideig-6raig persze az el6z6 kormany nya-
kaba lehet majd varrni a felel6sséget, sza-
mitva ebben az egyhaz népfelvilagosito ta-
mogatasara is; de puszta széval a fesziiltsé-
gek nem vezethetSk le a végtelenségig. Hit-
ler kénnyebb helyzetben volt: osztogatha-
tott a plebsznek a ,,zsid6” vagyonbdl, fel-
csillanthatta Eurdpa és a vildg kirablisanak
inycsikland6 tavlatait. A mai demagdgok-
nak ilyen esélyei alig vannak. Akkor pedig
elkertilhetetlen lesz a Garda-szert képz6d-
mények céliranyos kozéleti foglalkoztatasa —
ami nem feltétlentl parlagfiirtast jelent.
Nem 4llitom, hogy ez a deris jovékép ab-
szolat bizonyossaggal megvalosul, de ta-
pasztalataink fényében, az egyre nyiltabban
szitott pogrom- és lincshangulatban, nap-
rél napra né a realitasa.

Van azért mas is

Szerencsére lobbannak a vilagban bizta-
t6 fények is, akar torténelmi jelentéségliek.
Ide kell sorolnunk mindenekel6tt a latin-
amerikai fejleményeket. Kuba nagy 1épést
tett, hogy athidalja a fokozatos atmenetet,
miutan Fidel, korunknak alkalmasint legna-
gyobb forradalmara és politikai vezetdje, hi-
vatalosan visszavonult a legmagasabb funk-
ci6kbol. Ma még fel sem mérhetd, mit ho-
zott a vilagnak a kubai forradalom: meg-
mutatta, hogy igenis lehetséges szembe-
szallni az ,,északi sz6rnyeteggel” (Martf ki-
fejezése), a blokad fojtogatasaival, és meg-
kezdte Latin-Amerikaban az orszagok egész
csoportjanak baloldali fordulatat. Kilon-
boz6 szintl és fokozatd ez a baloldal, sok-
féle arnyalatot foglal magaba a radikalis for-
radalmi mozgalmaktdl a szocialdemokra-
ciaig, és egy pillanatig sem kétséges, hogy
nagy belsé és kilsé nehézségekkel, az el-
lentmondasok 4j meg 4j hullamaival kell a
tovabbiakban is megktzdenie. De az elin-
ditott integracios folyamatok, az olajgaz-
dalkodasi és pénziigyi egytittmikodés elsé
lépései arra utalnak, hogy Latin-Amerika ra-
lépett a nemzeti fiiggetlenedés és 6nallbso-
das utjara. Nem mérhetetlentl fontosabb
ez, mint O. Viktor minden beszéde, man6-
vere, vizespoharban kavart viharai?

Valami elkezd6détt. Megitélésem szerint
ebben rejlik a jelent6sége — meglehet, vi-
lagtorténelmi jelentGsége — a nepali forra-
dalomnak is, amely a Szovjetuni6 6nfelsza-
molasa utan, egy egyeduilalld, elmaradott kis
hegyi orszagban, az amerikai, brit és indiai
monopoltéke harmas szoritasaban aratott
gy6zelmet a nyugati fegyverekkel bésége-
sen ellatott hazai feudalisok f6l6tt. Fegyve-
res harcban, nagy népi timogatassal, fiata-
lok témeges részvételével. Nem tudni, mi
lesz ennek a mozgalomnak a sorsa, de egy-
valami feltétlentl bebizonyosodott: eltint
az az id6, amikor az USA vagy Nagy-Bri-
tannia néhany agyinaszaddal rd tudta kény-
szeriteni diktdtumait akar olyan hatalmas
orszagra is, mint Kina. Ma mar sorra ku-
darcot vall Kubaban, Irakban, Afganisztan-
ban, és lam, még Nepal is a torkan akad.
Nem a torténelem itéletét jelzi mindez?
(Vagy gondoljunk a legutobbi eseményekre:

vajon a kozelgé olimpia alkalmabdl Tibet
trtigyén elinditott képmutaté hazugsag-
hadjarat nem arrdl arulkodik, hogy az USA
& Co. cég maris veszélyes rivalisként keze-
li a formal6dé kinai szuperhatalmat?)

Sorolhatunk més eseményeket is, ame-
lyek dnmagukban nem vilagtérténelmiek, de
egylttvéve és az el6bbiekkel Osszefliggés-
ben sejtetik a mai vildgfolyamatok tenden-
cigjat. Ciprus kommunista elnokot valasz-
tott — amire az EU és a NATO érdekkoré-
be tartozé orszagokban eddig még nem volt
példa. Hamburgban és a francia helyhato-
sagi valasztasokon sikeresen szerepelt a bal-
oldal. Es talan figyelmet érdemel egy apro-
sag is (ha mar a sajtonak elkeriilte a figyel-
mét): abban a varosban, amelynek Hrus-
csov a j6 hangzasu ,,Volgograd” nevet ado-
manyozta, egy 31 éves kommunista fiatal-
embert valasztottak fépolgarmesternek.
Nem vilagrengeté eset, szinte csak egzoti-
kum. De a vihatos sodrasu folyok nem el-
elttinedez6 kis erecskékbdl sziiletnek?

A globalis versenyhajszaban, amely nap-
jaink allandosult termelékenységi forradal-
manak kovetkezménye és hajtoereje, a téke
egyidejlleg morzsolja a hagyomanyos ipari
munkdssagot a centrumokban, és létesit
koncentralt ipari munkdssagot az olcsébéra
periféridkon. Ez tavlatilag annyit jelent,
hogy mas-mas utakon ugyan, de egyszertre
két potencidlis forradalmi erdt szervez Snmaga
ellen, mert nen tehet mdst; egyesilésikhoz is
maga ¢érleli a feltételeket, szakadatlan habo-
raival, pénziigyi megrazkodtatasaival, kor-
nyezeti kartételeivel és egyéb gaztetteivel.
A tomegekben, hacsak nem az 6ngyilkos-
sagot valasztjak, lbetetlen, hogy mindez; fol ne éb-
resse ag onvédelem reflexeit — anndl is inkabb,
mert a fokoz6dé gazdasagi er6szak biztosi-
tasara a tulajdonos osztalyok névekvé mér-
tékben folyamodnak a fasiszta terror eszko-
zeihez. Vagy forradalom, vagy fasizmus, hdbori
és egyetemes pusztnlds — napjainkban igy all a
kérdés. A végsé valaszt nem ismerhetjik. A
torténelem toérvényei ugyanolyan objektiv,
t6link figgetlen sziikségszertségek, mint
a természeti torvények, de mindig kétesé-
lyesek, és nincs elére megirva, hogy melyik
lehet6ség fog megvaldsulni. Az utolsé szot
esak az, osztalybare mondbatja k.

Tarsasagunk tevékenységérdl

A nemzetkozi és hazai osztalyharcba kell
kapcsolodnia annak a tevékenységnek is,
amelyet mi folytatunk, gyérilé eszkézok-
kel, szGkil6 lehet6ségek kozott.

Munkank alapjait kijelolte 2005. januar
15-1 kozgyalésunk hatarozata. Emlékezte-
t6il alényeg: £6 feladatunk a jelenkor nem-
zetkOzi és hazai gazdasagi és politikai fo-
lyamatainak elemzése, valamint a volt szo-
cialista orszagok torténetének megvilagita-
sa az jabb kutatasok és dokumentumok fé-
nyében. Ezeket a feladatokat erénkhéz
mérten mind a ,,Dialektikda”-ban, mind tar-
sasagi férumainkon és a mhelymunkdban
teljesitettik.

2007. januari kézgytlésink megerdsitet-
te altalanos iranyvonalunkat, és kiegészité-
stil hozzafizte a 2005-6s hatarozathoz a ko-
vetkezGket: , tekintstik kiemelt feladatnak a
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fasizmus elemzését, a fasizmus és a »kom-
munizmus« ellenforradalmi azonositasanak
leleplezését, a szocialista mult védelmét a
raszort ragalmakkal szemben”; a gyakorla-
ti munkdban pedig kezdeményezziink rend-
szeres kapcsolatokat mas baloldali szerve-
zetekkel. Azt hiszem, ezeket a pontokat is
végrehajtottuk; ami a kilsé kapesolatokat
illeti, Tarsasagunk képvisel6i tevékeny részt
vallalnak az ATTAC, a Magyar Antifasiszta
Liga és a Szocialis Férum munkajaban.

A ,,Dialektika” megjelentetése mellett,
Tarsasagunk tevékenységének egyik legér-
tékesebb eleme a 2006-ban kezdeményezett
muhelymunka, ahol fontos, nemegyszer el-
méletileg is 4j eredmények sztlettek. (PL
Gregor Gysi egyik programadé cikkének
megtargyalasakor, ahol az elhangzott be-
szamolok ravilagitottak a mai szocialde-
mokracia arculatara.) Szeretném kilon kie-
melni 4j baratunk, Téth Zsolt tanulmanyat
a munkasosztaly mai jellegzetességeirdl: ezt
az {rast legutobbi mihely-megbeszéléstin-
kon vitattuk meg, Wirth Adam elvtars kor-
referatumaval; a témat igyekezni fogunk na-
pirenden tartani, kiterjesztve a kutatasokat
a perifériak bontakozé munkasmozgalmai-
ra. — Tovabbi kiemelt témaként kell kezel-
niink a rendszervaltas dltal elidézett sulyos
karok felmérését, 6sszehasonlitva az egy-
korti szocialista iranyu rendszerek lefitymalt,
kigunyolt, de valéjaban torténelmi eredmé-
nyeivel. Ebbe a kutatasi irdnyba illeszkedik
a bs-nagymarosi vizlépcs6tol sz616, szak-
emberek altal vezetett megbeszélés, amelyet
tarsszervezeteinkkel kézésen rendeztink
meg.

Az eredmények kozott mindenképpen
meg kell emliteni az elektronikus nemzet-
kozi sajtoszemlét, amely Benyik Matyas és
Szende Gyorgy elvtarsak igényes szerkesz-
tésében rendszeresen megjelenik a képer-
nyo6k szazain. — Végll nagy 6rémmel sza-
molhatok be arrél, ami talan a legfontosabbs:
feltdntek sorainkban a fiatalok. Igaz, még
csak kevesen, de a jelenlétiik igy is biztato.

Vészjelzés

Mindez petrsze nem rejtheti el sulyos
gondjainkat. Az orszag politikai valsdga és
semmi joval nem kecsegteté kozeljovéije
er6sen bearnyékolja terveinket. De a kiils6
kornyezettdl fuggetlenil is nagy akadalyok-
ba titkdziink. A veszteséget, amely Ferencz
Lajos elvtarsunk tivozasaval ért benniinket,
maig sem sikerilt pétolnunk. Vidéki szer-
vezeteink szétestek, lapterjeszté hlézatunk
még a févarosban sem mikddik kielégitGen.
Széban és frasban nemegyszer kértik tag-
jainkat, killénésen a viszonylag fiatalabb
nyugdfjasokat, hogy jelentkezzenek, vegye-
nek részt a halézatok ujjaszervezésében,
féleg vidéken. Valasz alig érkezett.

Gondoljatok meg, elvtarsak: a Tarsasig
léte forog kockan! Ha tovabbra sem lesz
tobb segitség, minden 6sszeomlik, amit si-
kertilt eddig felépiteniink. Kézoésen kell ten-
nink érte, hogy ne igy legyen. Nem szabad
feladnunk!

Befejezem Ady két soraval:

,,Satét a vildg. Kell 113, ha lobnyi,
Kell a gydjtishoz mindég sijbol fogni.”

A MEASZ kérdései az MSZP-hez és az
SZDSZ-hez

Szerkesztiségiink fontosnak tartja, hogy — ha megkésve is — olvasdink tudomidsdra hozzuk a
MEASZ aldbbi levelét.

A magyar demokracia megcsufolasa, hogy ismét tjfasiszta rendezvényt tartottak Bu-
dapestnek a fasisztaktol valé 1945-6s megszabadulasahoz kotédéen. A rendezvényt,
amely sérti a parizsi békeszerz6dést is, az adofizetSk pénzén mikods rendbrség biz-
tositotta.
Féleg a szabalytisztel6 emberek, kilénésen a vilagnézetileg még formalodo fiatalok
szamara a rendezvény megtartasanak lehetésége azt sugallja, hogy az vjfasisztakkal
tartani térvényes és kévetendd allampolgari cselekvés, s a velik szemben demonst-
rativan f6lléps antifasisztak viselkedése az, ami elitélendé. Az utébbiak kézil a
rendbrség raadasul még néhanyat el is vezetett a helyszinrél, hogy ne zavarjak a tor-
vényesen bejelentett fasiszta rendezvényt.
A Magyar Ellenallok és Antifasisztak Szovetsége (MEASZ) megkérdezi a Magyar Par-
lamentben térvénykezési koaliciéban 1évé MSZP-s és SZDSZ-es képviselSket: mit
gondolnak errél? Rendjén van ez? Jok a térvényeink, amelyek nem teszik lehet6vé,
hogy a rendSrség szétzavarja a nyilvanvalo Gjfasiszta megmozdulast? Vagy a rend6t-
ség mulasztott, hogy ezt ebben az évben sem tette meg?
A MEASZ eziton tolmacsolja kiilfoldi partnerszervezeteinek a fasiszta rendezvény
magyarorszagi megtartasat elitélé véleményeit is.
2008. februar

Hanti Vilmos elnok,

Magyar Ellenallok és Antifasisztak Szévetsége

Kézlemény

A Legfels6bb Birosag el6tt pert nyertek az ,,Egyes budapestiek levele” cimi nyilt al-
lasfoglalas alairéi (baloldali értelmiségiek — a szerk.) Kupper Andris ellen. Mint isme-
retes, Kupper Andras, a Févarosi Kozgytlés FIDESZ-MKDSZ frakcidvezetSjeként,
Budapest felszabaditasanak 60. évforduléjan nyilt kézleményben szoélitotta fel
Demszky Gabor fépolgarmestert, tovabba Schiffer Janost, Molnar Janost és Hiller
Istvant, hogy ,,ne iinnepeljék Magyarorszdg szovjet megszdllasat.” Valaszul budapesti ér-
telmiségick nyilt levélben mutattak ra arra, hogy Kupper Andras ,,ezzel a nyilatko-
zattal azok mellé allt, akik hatvan évvel ezel6tt felaldoztak Budapestet”, tovabba,
hogy ,,nacimosdatasnak, nyilasmentegetésnek”, a nacizmust megbocsaté tartalmu
nyilatkozatoknak nincs helye a kézéletben. A levél felszolitotta a FIDESZ-MKDSZ
frakciot Kupper Andrés kizarasara, valamint a Févarosi Onkormanyzatot és a de-
mokratikus partokat a vele val6 egytittmikodés megszakitasara.

A Févarosi Birosag korabban elutasitotta Kupper Andras becstilet és j6 hirnév sé-
relmére alapitott kartéritési keresetét, amelynek azonban a Févarosi Itélétabla fel-
lebbezés folytan jogerdsen helyt adott. A mai napon az alperesek feltlvizsgalati ké-
relme alapjan a Legfelsébb Birdsag Kupper Andras igényét teljes kérden és véglegesen
clutasitotta, perkoltség és illetékfizetési kotelezettség mellett. A Legfelsébb Birdsag
iranymutat6 itéletében leszogezte, hogy aki politikai tartalmu nyilatkozatokat tesz,
annak szamolnia kell azzal, hogy a vélemény-nyilvanitasi szabadsag kérében mon-

danddja szabadon interpretalhato.
2008. februar 20.
Tisztelettel:

Dr. Karpati Miklés Ugyvédi Iroda
Megjegyzés: a perben Tarsasagunk egyes tagjai is érintettek voltak.
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Dr. Hajos Béla:

Bos-Nagymaros:

a rendszervaltas foprobaja és a mai helyzet

A B6s-Nagymarosi vizlépesérendszer vi-
tatott kérdéseinek lezardsa a magyar poli-
tika egyik tartozasa, ami majd két évtizede
neheziti a magyar-szlovak kapcsolatokat,
borzolja a kézvélemény és a sajté hangu-
latat. Az tigyek lezarasa elsésorban a ma-
gyar fél érdeke volna, mivel Szlovakia, bir-
tokon belil 1évén, egyoldaltan élvezi a
hasznokat, mi viszont elsGsorban a karok
enyhitésén faradozhatunk. A megoldast el-
sGsorban politikai sikon kell megtalalni, vi-
szont az el6zmények miatt minden politi-
kai er6 tartézkodo és halogaté magatarta-
sa figyelhet6 meg,

A kozreadott anyag és el6adas Gsszeal-
litasara, a teljesség igénye nélkil, mint a
téma egyik gyakorlati résztvevéje — ha nem
is éppen f6észereplbje — vallalkoztam, mint
azoknak a vizépité mérnékoknek egyike,
akiket ebben az tigyben sokszor és igaz-
sagtalanul megbantottak.

A Bés-Nagymarosi vizerémdi épitése a
Duna Pozsony-Budapest k6zotti szaka-
szan, egyrészt kornyezetvédelmi szem-
pontbdl nagyon értékes teriileteket érint,
masrészt viszont a szigetkozi szakasz a
foly6 egyik legnehezebben hajézhato része,
és egyben itt talalhatok hazank legértékesebb
hasznositott partszlrést vizkészletei. Az
érintett folyoszakasz szabalyozhat6saganak
és hajozhatésaganak vizsgalata mellett az
osztrak-német megépitett vizlépcsék hata-
sat (mélyil6é meder) is figyelembe kell
venni. A tervezett vizerému arvizvédelmi,
természetvédelmi célokat, a hajézasi vi-
szonyok javitasat (3,5 m mélység), valamint
a vizenergia-termelést egyarant szolgalta
volna.

A tervezett vizlépes6rendszer mivei két
6 csoportba voltak sorolhatok:

1. A gabcsikovoi (B6s) komplexum, ne-
vezetesen a dunakiliti duzzaszto, a Pozsony
alatti viztarozo, a gabesikovéi erém és ha-
jozsilip, az er6ma feletti és alatti oldalviz
csatorna, ¢és a vizpotlo rendszerek (Sziget-
kéz, Csallokoz).

2. A nagymarosi vizlépesS: a duzzasz-
tomd, a hajozsilip és a vizi er6md, valamint
a kapcsolodo mederkotras (Nagymaros —
Budapest k6z6tt).

A rendszer két £6 mlvét az arvizvédel-
mi toltések erdsitése és nemzeti tehervise-
lésben a kapcsol6do infrastrukturalis bea-
vatkozasok egészitették ki (szennyviztisz-
titok).

Az tuzemeltetéssel kapcsolatos elképze-
lések és a komplex épitmény az eredeti
energetikai, hajozasi és arvizvédelmi célki-
tlzések megvalositasa mellett jelentSs kor-
nyezeti valtozasokat és karokat is okoztak
volna.

A terv szerint az erémurendszer egésze
a két allam (Csehszlovakia, Magyarorszag)
k6z6s tulajdona lett volna, a kdltségeket és

hasznokat fele-fele aranyban elosztva.

A vizlépesdrendszer megvaldsitasa immdir
hosszii torténet. A tervezés 19521977 ko-
z6tt tortént, a tervezési elgondolas 1963-
ban, a kiviteli terv 1967-ben késziilt el. Az
allamkézi szerzédést 1977-ben kototték
meg. A kivitelezés 1978 ¢s1989 kozott va-
16sult volna meg,

A kivitelezést 15bb ellentmonddsos dontés be-
Jobyasolta, példanl 1983-ban a Magyar Tudo-
mdnyos Akadémia a teljes elbagydst javasolja,
ami azonban hatdstalan maradt, sét 1986-ban
a beruhazas gyorsitasat hataroztak el, és
erre osztrak hitelt vettek fel. A rendsgerval-
tds eldszeleként 1988 méjusa és szeptembere
kozott kertilt sor az emlékezetes vizléipesi-el-
lenes tintetésekre. FEzek utin a magyar kor-
mdny kapkodva 1989-ben a munkakat Gjra
gyorsitotta, majd juliusban mar leallitottak
a dunakiliti munkalatokat, és bejelentették,
hogy Nagymarosnal nem épul duzzaszto.
A csehszlovak fél valaszlépése az volt,
hogy1991-ben megkezdte a Duna elterelési
munkdit.

A magyar fél kezdethen lebecstlte a bea-
vatkozas veszélyét (papirtigris, kavicsbanya
stb.), majd a tovabbi targyalasok feltétele-
ként az épitkezések leallitasat kovetelte,
amit Szlovakia elutasitott. Erre hivatkoz-
va, Magyarorszag 1992-ben felmondta az
1977. évi egyezményt (szerz6dést). Ugyan-
ebben az évben a szlovak fél elterelte a
Dunait, hatalmas kirokat okozva. A két fél
1993-ban megallapodott, hogy a Hagai Bi-
résaghoz fordul. Ettél az idéponttdl a tor-
ténet két szalon futott: jogi vonalon a
Hagai Birdsag el6tt, és magyar teriileten, a
vizpotlds megalisitasaval, ahol a Duna elte-
relése miatt hatalmas karok keletkeztek. A
karmentési munkalatok ma is folynak.

A perben mindkét fél bevont kilfoldi
szakértSket is. Magyar vizépits szakérto
egyaltalan nem vett részt a perben. A felek
beadvanyainak megtargyalasa utin, a Bir6-
sag — roviden 6sszefoglalva — a kovetke-
z6képpen {télt: Magyarorszagnak nem volt
jogalapja a szerzédés egyoldald felmon-
désra, és nem volt joga felfiiggeszteni,
majd késébb leallitani a beruhazas munka-
latait, amiért a szerz6désben villalt fele-
16sséget viselnie kell. A szerz6dést tehat
érvényben lévének mindsitette. Az indok-
las szerint a magyar fél nem tudta igazolni
az 6kologiai szitkséghelyzettel kapcsolatos
allitasait, amit amiatt is nehéz volt bizo-
nyitani, mert a magyar kormany 1989-ben
fél éven belil el6bb gyorsitotta, majd fel-
fliggesztés utan leallitotta az épitkezéseket.
A Birésag a vazolt dontéseket politikai és
nem szakmai alapunak tekintette. Ki-
mondta azt is, hogy Csehszlovakianak joga
volt megkezdeni és befejezni az ideiglenes
elterelési miveket. A Birdsdg a magyar fél
targyalasi allispontjat, amely a szlovak ol-

dali mtvek lebontasat kévetelte, merevnek
és irrealisnak itélte, és ennek figyelembe
vételével, valamint a meglévé allapotok
alapjan alakitotta ki jelzett allaspontjat.
Ugyanakkor azonban azt is kimondta a
Hagai Birésag, hogy Csehszlovakianak
nem volt joga egyoldalian elterelni a
Dunat szlovak tertletre. (Szlovakia a biré-
sag allasfoglalasa szerint jogutodja Cseh-
szlovakianak.) Az egyoldalu elterelést a bi-
résag — figyelembe véve a bekovetkezett
karokat — tdlzott reakcionak mindsitette.

A birésag johiszem targyalasokra hivta
fel a feleket az er6mu eredeti céljainak tel-
jesitése érdekében. Ennek keretében egy
4] szerz6dés és vizmegosztasi rendszer ki-
dolgozasara szolitott fel, egyben fokozott
mértékben felhivta a figyelmet az id6koz-
ben felértékel6dott Skoldgiai értékek fi-
gyelembe vételére. Megallapitotta, hogy a
felek egymasnak kélesénésen karokat
okoztak, amivel kapcsolatban a kartéritési
igények kiegyenlitését javasoltak. Az itélet
szerint a feleknek k6z6s tizemeltetési rend-
szert kell kidolgozniuk a meglévé Iétesit-
mények felhasznalasaval, jakat viszont
nem kell létesitenitik.

A birésagi {téletet mindkét fél gySze-
lemként innepelte, ami elérevetitette az
évekig huzédo nehéz targyalasok rémkeé-
pét. S ez a rémkép ma is kisért. A birésagi
itélet utan folytatott targyalasokon a szlo-
vak fél minden olyan javaslatot elutasitott,
amely az eredeti tervt8l eltér. A magyar de-
legdcid ngyan parafilt ekkor egy tervezetet, amely
tartalmdban hasonld volt az eredeti megdllapo-
ddshoz, az azonban sem miisgakilag, sem politi-
kailag nem volt elokészitve, és a kizelgd valasz-
tdsi iddszakra Roalicids nézeteltéréseket is oko-
zott. A vilasztdsok utdn ettil] az egyezmeénytil
az 1lj kormadny elhatdrolta magdt, igy a3 abban a
Jormdban elhalt. Exdemi eredmény napjain-
kig sem sziiletett.

Osszegezésil az elmondottak alapjan
lesz6gezhetd, hogy a vizlépeso lezaratlan,
politikai jellegd torténet. A vizlépcesé elle-
ni tiintetéseknek kezdetektSl fogva politi-
kai ¢liik volt, a rendszervaltozas utan pedig
minden kapcsol6dé esemény, a sajto ta-
mogatasaval, azonnal politikai sfkra cst-
szott (példaul 1998-ban a valasztasi harc
egyik kézponti témdja lett).

A vizlépesS kérdése mindkét allamban
szimbolumma valt: Szlovakidban a nem-
zeti 6nallésag és alkotoképesség, Magyar-
orszagon a rendszervaltozas jelképévé.
Szlovakia egységesen kiallt az épitkezések
befejezése mellett, Magyarorszagon a meg-
osztottsag a jellemz6.

A jelenlegi helyzet Szlovakia szamara
elény6s, Magyarorszag tébb szempontbdl
is kiszolgaltatott helyzetben van.

A megoldas természetesen csak targya-
lasok utjan képzelhets el, amihez a teljes
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magyar politikai elit egyetértésére ¢és a sajtd
tamogatasara volna szlkséges. Az esetle-
ges 7j egyezményt gondosan és alaposan elé
kellene késziteni, a szakemberek bevoni-
saval, redlisan elemezve az eseményeket és
lehet6ségeket. A javaslatok kidolgozasahoz
a felel6sok szamara alkoté szabadsagot és
politikai védelmet kellene biztositani. Ki-
vanatos lenne az egységes allaspont. Ennek

kialakitasahoz eligazodast adhat, ha tudo-
masul vesszik, hogy a duzzasztas nem va-
lami istentdl elrugaszkodott gondolat. A
nagymarosi gat megépitésének mar nincs
realitasa, de pl. a Mosoni-Duna torkolata-
nal egy ilyen megoldas elkertilhetetlen. Tet-
mészetesen mindezekhez idd, tiirelem és
mindenckel6tt megértés kell, valamint
szakértelemre és kompromisszumkészség-

re lenne sziikség mindkét £él részérdl, ami-
nek a kilatasai jelenleg eléggé kétségesek.
A megoldas viszont el6bb-utobb elke-
rilhetetlen lesz!
(A Marx Karoly Térsasdg aprilis 25-i forn-
mdn elhangzott eldadds roviditett szovege. Cike-
kiink szergdje ny. dllamtitkar.)

Elnokvalasztas Cipruson

Ciprus haladé6 gbrog és t6rok polgarai év-
tizedeken 4t arra torekedtek, hogy k6zos
hazajukban k6z6s dllamot teremtsenck.
Mint a neves ciprusi térok kolton6, Nacie
Yiasin frta: ,,apam azt mondja, orszagomat
kettévagtak; két része kézul melyiket kell
jobban szeretnem?” Ez a sor kifejezi min-
den haladé cipriéta gondolkodasanak 1¢é-
nyegét, tekintet nélkil nemzetiségére, val-
lasara vagy nyelvére. A testvéri egyiittélés
mindegyikiknek k6z6s vagya.

1974 jdliusaban a gérog junta allam-
csinyt hajtott végre, ezt kovette néhany ho-
nappal kés6bb a t6rok invazié és megszal-
las. Azota a torék és a gérog ciprusiak el-
kilontlten éltek a sziget északi, illetve déli
részén. Az egyetlen ésszerl megoldas az,
amit az ENSZ és a Biztonsagi Tandcs tébb
hatarozata javasolt: a kétzénas foderacio.
Ezt tamogatta minden progressziv gérog
és torok cipridta — vagyis a ciprusi nép
6tidsi tobbsége. 2004-ig azonban lehetetlen
volt ilyen iranyd megoldast talalni, a cip-
rusi t6r6k nacionalistak és az egymast valtd
torok kormanyok elutasité magatartasa
miatt.

2003-ban demokratikus népmozgalom
buktatta meg a szakadar térok nacionalis-
ta vezetSket, a parlamenti valasztisokon
pedig gy6ztek a ciprusi t6rok kézosség de-
mokratikus eréi. Ekkor mar Térékorszag-
ban is olyan kormany volt (Erdogan mi-
niszterelnékkel az élen), amely igyekezett
megteremteni az orszag EU-tagsaganak
feltételeit.

A 2003-as ciprusi elnokvalasztas gy6z-
tese, Papadopulosz, széles koaliciora ta-
maszkodott, amelyben sajat partjan kivil
részt vettek a szocialdemokratik, a kom-
munistak (partjuk, az AKEL, a szavazatok
33%-at kapta), valamint két kisebb, szél-
s6jobboldali part. Az Uj eln6k maga is szél-
sGjobboldali volt, egész életében élesen
kommunistaellenes. (Azokrél a baloldali-
akrol példaul, akiket a nemzeti felszabadi-
t6 harcokban valé részvételik miatt 1958
koril kivégeztek a gyarmatositok, {gy nyi-
latkozott: ,,A halal volt szamukra az egyet-
len mélté bintetés.”) A ciprusi kommu-
nista part valoszintleg torténetének legna-
gyobb botlisat kévette el, amikor belépett
Papadopulosz kormanyaba.

Az idei elnékvalasztason Papadopulosz
ismét jelSltette magat, 6t part timogatta a
szocialdemokrataktol a legszéls6bb jobb-
oldalig. Az AKEL ezuttal Hrisztofiaszt, a
part fétitkarat jelolte kdztarsasagi elndk-
nek. O nyerte a valasztast a masodik for-
duléban, 53,4%-kal.

Az AKEL mindmaig ad6s a Papadopu-
losz-kormanyban eltoltott négy és fél esz-
tendejének részletes elemzésével. A va-
lasztason azonban vildgosan figyelmezte-
tett arra, hogy Papadopulosz mandatuma-
nak meghosszabbitasa esetén nem oldhato
meg a ciprusi probléma, fennmarad az or-
szag kettéosztottsaga.

A masodik fordul6t azok a partok don-
totték el, amelyeknek jel6ltjei vesztettek az
elsé forduloban. Hrisztofiasz kénytelen
volt atengedni a miniszteri posztok felét az
6t tamogat6 két legnagyobb partnak, és le
kellett mondania a képvisel6hazi elnék-
ségrol is. Ez utdbbit Papadopulosz partja
kapta, harom miniszteri székkel egyiitt; a

szocialistak két miniszteri tarcat kaptak. Ez
a magyarazata annak, hogy miért timogat-
tak a szocidldemokratak és a centristdk
Hrisztofiaszt a masodik forduléban. Az j
elndknek az volt a kikotése, hogy a mi-
niszterek a kormany programjat fogjak
végrehajtani, nem pedig sajat partjukét.
Dont6 fontossaga volt a valasztasokon
annak, hogy milyen befolyast gyakorolnak
az egyes partok a fiatal szavazdkra. Igen
nagy a kézépjobb DISY befolyasa; az
AKEL szoros masodik. Mindkét partnak
joval nagyobb a tamogatottsaga az ifjisag,
mint az idésebb nemzedékek korében.
A, Dialektika” részére irta
Kosztasz Szofokleusz

(Ciprus)

Irak 5 év utan

John Snow lenylig6z6 TV-dokumentum-
filmje bemutatja az orszag fizikai és tarsa-
dalmi elpusztitasat, a tomeggyilkossagokat,
tizezrek birdsagi targyalas nélkili bebor-
tonzését és kinzasat, a szektarianus terror-
tamadasok jarvanyat, az alapszolgaltatasok
és -ellatas teljes 6sszeomlasat. Ot évvel az
amerikai invazié utan irakiak millidinak
nincs tiszta ivovizik és egészségiigyi ella-
tasuk — allapitotta meg a Voroskereszt. A
BBC Wortld riportere hozzatette: a huma-
nitarius helyzet Irakban egész Foldiinkon a
legrosszabbak kozé tartozik. Az Ammnesty
International megfogalmazasaban: ,,Az em-
beri jogok megsértése mindennapos az
egész orszagban, és az irakiak millidinak
tulélése fiigg a humanitarius segitségtél”.
Az eltelt 6t év polgari dldozatainak szama
az iraki kormany koézlése szerint 150 ezer,
mas becslések szerint meghaladja az egy-
milliot. Kétmillié ember menekilt el az or-
szagbol, tovabbi kétmillié az otthonabol.
Hans Blix, aki kordbban az ENSZ t6-
megpusztitd fegyvereket keresé vizsgalo-
bizottsdginak vezetbje volt, és mar rég
szembefordult az Egyesiilt Allamok biro-
dalmi filozofiajaval, az 6t6dik évfordulé al-
kalmdabdl {igy nyilatkozott: ,,Irak invazidja
2003-ban tragédia volt Iraknak, az USA-
nak, az ENSZ-nek, az igazsagnak, és a az
emberi méltosagnak. Nem lehetett sikeres
a tomegpusztitd fegyverek felszamolasa,
mert ilyenek nem is voltak. Nem lehetett
sikeres az a deklardlt cél sem, hogy az al-
Kaida tigyndkeit megsemmisitsék, mert
azok nem voltak ott Irakban. Csak kés6bb
érkeztek, a megszallok vonzottik Sket.”
Es alljon itt egy részlet H. D. S. Green-

way irasabol. , B héten volt negyven éve,
hogy Hué kézelében, a Dél-Vietnami Koz-
tarsasagban, hordagyon fekiidtem sztrku-
letkor az es6ben, timaszpontunk katonai
korhaza mellett. A sebész, aki kés6bb meg-
operalt, dithéngott, mert azt parancsoltak
neki, hogy el6sz6r az amerikaiakat kezelje,
dél-vietnami szoévetségeseinket hagyja
addig kint az esén. Ekkor volt a Tet-of-
fenziva, a hdboru fordulépontja. A Tet
késztette az Egyesiilt Allamokat békeko-
tésre, Lyndon B. Johnson elndkét pedig
arra, hogy ne induljon az 4j elndkvalaszta-
son. Mostanaban azonban terjed az a gon-
dolat, hogy 1972-re tulajdonképpen meg-
nyertiik a haborut, és ha tartottuk volna az
iranyt, gyéztink volna. Henry Kissinger is
ezt mondta, a katondk egész nemzedékei-
nek ezt mondtik, és ugy latszik, George
W. Bush elnék kérnyezetében is sokan ezt
hiszik. Amikor Irak azz4 az ingovannya
valt, ami jelenleg, csodalkoztam, hogyan
voltunk képesek ilyen hamar ismét elko-
vetni ugyanazt a hibat. De aztan rdj6ttem,
hogy Dick Cheney és Donald Rumsfeld
ott voltak Gerald Ford elndkkel az ovalis
irodaban Saigon elestekor. Talan 6k és az
amerikai er6 imadoi ugy érezték, hogy ez-
uttal sikerilni fog,”

A Nobel-dijas Stiglitz professzor és a
Clinton-kormanyzatnak egy masik koz-
gazdasza, Linda Bilmes, konyvet irtak az
iraki haboru valédi kéltségeirdl Heirombilli
dolldros haborsi cimmel. Szerintik az iraki
habort az USA-nak 3,3 billié (10"%) dollar-
jaba kertlt, szemben a Bush-kormanyzat
altal 2003-ban joésolt 50-60 milliarddal, va-
lamint a Fehér Haz jelenlegi mintegy 500
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milliard dollaros becslésével. Ez az utébbi
szam ugyanis erésen alabecsiili pl. az USA
katondinak orvosi és joléti koltségeit. Az
ujabb becslések szerint tovabbi 500 mil-
liard USD-t fognak a harcokra kélteni a
kovetkez6 két évben. Az iraki habora a
masodik legdragabb az USA torténetében,
és a masodik leghosszabb Vietnam utan.
Joseph Stiglitz a haboruas koltekezést 6sz-
szefligeésbe hozza az elmult évek ameri-
kai ,,talfogyasztasaval”, az ingatlanbubo-
rékkal, a masodlagos pénziigyi papirok és
egyes bankok valsagaval, a magas olaj- és
nyersanyagarakkal. Bush az USA kévetke-
26 elnokét a torténelem legnagyobb kolt-
ségvetési hianyaval terheli meg, nyilatkoz-
ta Stiglitz, a Columbia Business School ta-
nara, Bill Clinton elnék egykori gazdasagi

tandcsadoja, a Vilagbank volt els6 alelnéke.
Kifejtette, hogy az a pénz, amit egy hét
alatt a haborura kéltenek, elég lenne az
irastudatlansag felszamolasara vilagszerte.
Néhany napnyi haborus kéltség pedig elég
lenne ahhoz, hogy egészségbiztositassal
lassak el az ezzel nem rendelkez6 amerikai
gyermekeket.

Tekintve, bogy Irak megtamaddsat torvényte-
lennek tekintette az ENSZ fotitkdra, a Bizton-
sagi Tandes tobbsége és a nemzetkizi jogi s3ak-
vélemények tilnyomd része, a tamaddst hdaboris
biintényneke kell tekinteni; ag, agressziot pedig a
niirnbergi rvényszék ,,a legnagyobb nemzetkizi
biintettnek” nyilvanitotta. Ha nem volna tény,
hogy a nemzetkizi jog erds dllamokra vald al-
kalmazdsdra nincs semmiféle kilatas, Bushnak

és Blairnek a vadlottak padjdan kellene iilniiik
Higdban.

A Muszlim Ulémak Szovetsége ezt nyi-
latkozta az 6todik évforduld alkalmabol:
,»A megszallok fegyverekkel érkeztek fol-
dinkre, és csak akkor fognak tavozni, ha
mi is er6t alkalmazunk.” Mint az USA had-
seregének sajat felmérései is mutatjak, az
Osszes vallasi és etnikai csoportokhoz tar-
toz6 irakiak ugy vélik, hogy az erészak f6
oka az idegen csapatok jelenléte, és a 70%0-
uk a tavozasukat akatja. Sokat mond, hogy
Baszriban az erdszak 90%-kal csokkent,
miutan a brit csapatok a mult nyaron re-
pulétéri bazisukra tavoztak a varosbol. (The
Guardian, 2008. marcius 17 és marcius 20.;
International Herald Tribune, 2008. februar
19.; wwm. truthont.org/ docs, 2008. februar 28.)

Ferge Zsuzsa: Rdgs it a munkahaz
A Szocialis és Munkatigyi Minisztérium
honlapjan 2008. aprilis 7-én délelétt je-
lent meg a munkanélkuli-ellatasok djra-
szabalyozasanak tobb térvényt médosito
tervezete. A médositasok kevés kivétel-
lel kedvezétlentl érintik a munkanélkiili-
ek tobbségét, olykor pedig az 6nkor-
manyzatokat is. Az eszk6z6k sajatosak.
Tobbek kozott: a haromhavonta kételezé
15 nap kézfoglalkozatason kiviill minden
mas beilleszkedési segitség megszinik. ..
Be kellene latnunk, hogy a munkaerépia-
cunkroél évekkel ezel6tt kiszorult, azdta
jorészt falusi gettokba kényszerilt szaz-
ezrek “aktivizalasa” nem olyan feladat,
amely néhany kormanyrendelettel meg-
oldhat6 volna. A kapitalizmus egyik leg-
mélyebb ellentmondasardl van sz6. Az
elemzdk most kezdik fel- és elismerni,
hogy a munkanélkiiliség annyira szerves
része a globalis piacgazdasagnak, hogy
egészen 1) gondolkodasra és 1) eszko-
zOkre lenne szitkség a probléma kezelé-
s¢hez. A kérdés az, hogy ha a gazdasag
nem novekszik, vagy csak arra torekszik,
hogy a munkaerén takarékoskodjon,
akkor mibdl és hogyan lehet a foglalkoz-
tatast névelni? Az eurdpai elemz6k most
kezdik kimondani, hogy a kikényszeritett
munkavallalas foglalkoztatas-javito hatasa
illzié. (Népszabadsag, 2008. dprilis 13.)

Buda Péter: Fidesz & Hunnia

»--- hol végz6dik a szélsGjobb, és hol
kezd6dik a jobboldal?” Mennyire van at-
jaras a jobboldal legnagyobb partja és a
sz¢éls6jobb kozott? ,,Mekkora ténylegesen
a sz¢éls6jobb ideoldgia befolyasa a magyar
belpolitikidban?” ,,Vannak, akik hajlanak
arra, hogy a Magyar Garddhoz hasonlé
csoportok tevékenységét periferikus je-
lenségnek tekintsék”, és a demokracidk

Hazai nagyit(’)

mukodésének mindenkori velejardjaként
kezeliék létezésiiket. ... Am az ekként vé-
leked6k nem veszik figyelembe a Garda-
t6l Orban Viktorig fvel6 folyamatos ideo-
l6giai és személyi 6sszefiiggések rendsze-
rét. »A Karpat-Haza Volt, Van és Lesz
Isten akaratabol, hiszen a Teremt6té] kap-
tuk mi ezt 6rokbérbe. Ennek a teremtéi
szandéknak a valésitasa (1) a mi felada-
tunk. Keresztény allamot kellett, kell 1¢é-
tesiteniink, nemcsak magunknak, hanem
Eurépanak, a teremtett f6ldi mindenek
kellés kézepén. Orisi ez a feladat. Nem-
zetinket talan éppen ezért probaljak év-
szazadok ota elpusztitani a Satani er6k«
— fogalmaz a Karpat-Haza NemzetSrség
nemrég megjelent nyilatkozata. ... E nyi-
latkozat egyik alafroja Makovecz Imre, aki
néhanyadmagaval, Orban Viktorral az
élen, megalakitotta a Szovetség a Nem-
zetért elnevezésd polgari kort, és azbta is
emblematikus figurdja a Fidesz-rendez-
vényeknek. Példaul a part prominenseit
felsorakoztatd, 20006. évi Gszi Kossuth téri
partdzsemborinak.” A nyilatkozatban
tobbek kozt ez all: ,,A nemzet egységét a
Teremt6 Istenhez valé azonos viszony
hozza létre.” Vagyis aki magyar, az hisz
Istenben, méghozza ugyanabban az Is-
tenben, és ugyanolyan médon. Hasonlé-
képpen vélekedik Mikola Istvan is: ,,Eu-
réopa reevangelizalasa a magyarsagnak a
misszidja.”

»Az »Istentdl kapott Karpat-Haza«
eszméje a Budahazy—Toroczkai kettés
Hunnia-programjanak is szerves része.
»A Haza szamunkra nem a trianoni gany-
hatarok kozé szoritott Koztarsasagot je-
lenti, hanem az Isten altal alkotott f6ld-
rajzi egységet, a Karpat-medencét« — ol-
vashatjuk a Hunnia programjiban.” A
Makovecz altal alairt nyilatkozat szintén

hangsulyozza, hogy ,,a Karpat-Hazaban
megval6sitandé »eredendé gondolkodas-
nak az alapképlete Hunor és Magor«”. ,,A
Budahazy-Toroczkai féle eszmekorhoz
mindezek mellett a »turani ornamentika«
és a turul eredetmitosz rokonsaga is hoz-
zakapcsolja Makoveczéket, akik szerint a
»]oisten« »a Turul Nemzetséget, a szak-
ralis kirdlyok sorat« adta, hogy mi, ma-
gyarok, be tudjuk teljesiteni vilagmegval-
t6 kildetésiinket.” ,,A Fidesz és a széls6-
jobboldali szervezetek kozotti viszony
tisztdzasa nem pusztan a szavazatmaxi-
malizalas taktikaja miatt nehézkes feladat
az ellenzéki part szamara. Végsé soron a
k6z6s t6r6l fakadd ideologia természete
teszi ezt lehetetlenné. ... A Magyar Gar-
datol a Fideszig a képzeltnél révidebb és
szélesebb ut vezet: Magyarorszagon a
szélsGjobboldali ideolégia nem a perifé-
riara szorulva, hanem a fésodor szetrves
részeként van jelen.” (,,768 Ora”, 2008.

af. 09. s2.)
Paul Lendvai: Megitkdzést kdté
Magyararszig

A magyar sziletés publicistanak a
,Der Standard” c. osztrak liberalis lapban
kézzétett cikke ramutat: a Magyarorszag-
rol megjelent kalfoldi tuddsitisok nem
annyira a koalici6 felbomldsaval és a gaz-
dasagi nehézségekkel foglalkoznak, sokkal
inkabb azzal az aggodalommal, amelyet
a média egy részében ujjaéledd rasszista
és antiszemita uszitas, valamint a félkato-
nai gardak felvonulasai véltanak ki. Lend-
vai idézi Bayer Zsolt ismeretes {rdsanak
néhany kitételét, és a szerz6t Orban Vik-
tor szlikebb kéréhez sorolja. ,,De valoja-
ban nem is a viszonylag kicsi, erGszakra
hajlé barna tibor a veszélyes, hanem az
Orban kérili politikai jobboldal, s nagyon
kevés kivételtdl eltekintve, a katolikus és
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a protestans egyhdz »finom hallgatdsa«.”
(Forrds: ,,168 Ora”.)

Tamas Gaspar Mikloés: Hazugsigrd
hazugsigra

,»A Fidesz—KDNP két foltételezéssel
élt, amikor elinditotta, lefolytatta és fé-
nyesen megnyerte a népszavazasi kam-
panyt: avval, hogy (1) a vizitdijra (stb.)
nincs szitkség, illetve avval, hogy (2) a vi-
zitdij lényegében privat tranzakcié ma-
ganorvos és maganbeteg kozott ... gy
tehat nem koltségvetési tétel. ... Az el-
s6pré tobbséggel megnyert népszavazas
elbestéjén Orban Viktor orszaggyutlési
képvisel, volt miniszterelnok, a jobbol-
dali ellenzék népszerd vezetSje a nép elé
allt, és kifejtette, hogy (3) a vizitdijra (stb.),
pontosabban, a vizitdij (stb.) Gsszegére
igenis szitkség van, ezért potolni kell, és
(4) a vizitdij (stb.) nem magantranzakcio,
hanem koltségvetési tétel, ezért hat nem-
csak kell a kéltségvetésbdl potolni a kiesé
Osszeget, hanem — szemben a
Fidesz—KDNP és az Alkotmanybir6sag
eddigi értelmezésével — lehet is. Marmost
vagy (1), vagy (3), és vagy (2), vagy (4)
Ezek a tételek egyszerre nem lehetnek
igazak. Orban Viktornak természetesen
jogaban all megvaltoztatni nézeteit urna-
zaras utan Ot perccel, de azt nem allithat-
ja, hogy korabban és most hangoztatott
értelmezése egyszerre igaz, s azt még ke-
vésbé, hogy korabbi allaspontjabdl leve-
zethet$ az ellenkezbje. — Ugy latszik, a

honi kézvéleménynek egyetlen modszere
van arra, hogy félderitse, valamelyik ma-
gyar allamférfi hazudott-e, az tudniillik,
ha az illet6 maga jelenti be, hogy hazu-
dott. Tekintettel arra, hogy ilyesmire rit-
kan ad6dik alkalom, filllentés pedig stirtin
el6fordul, a médszer nem latszik célrave-
zetének.”

,Orban Viktor képvisels ... azonnal
a kormanyra haritotta a felelGsséget azért,
mert ki kellett mondania: egyetért Gyur-
csany Ferenc miniszterelnok (MSZP) és
dr. Horvath Agnes egészségiigyi minisz-
ter (SZDSZ) értelmezésével, amely sze-
rint (3) a vizitdij (stb.) jelentette bevétel-
re és célzott folhasznalasara szitkség van,
és (4) a vizitdij (stb.) koltségvetési tétel.
Orban képvisel6 éppen a kormannyal
val6 1j, am maradéktalan egyetértését
hozta fel indokul arra, hogy szerinte a
kormanynak haladéktalanul tavoznia kell.
Tehat az olyan kormannyal, amely az &,
Orban Viktor értelmezésével megegyezb
modon értelmezi a vitatott kérdést, ok-
vetlenil végezni kell.”

»Ami azt illeti, Gyurcsany Ferenc mi-
niszterelnok sem emlitette, hogy amikor
— engedve tébbek kézott a kilonféle
tékés nyomasgyakorlo szervezetek kéve-
telésének — meghirdette az ado6- és jaru-
lékesokkentés programjat, akkor azt a Fi-
desz-programot hajtotta végre, amelyet a
valasztasok idején 6 maga hatasosan bi-
ralt” A miniszterelnok 4j Gtletére ,,a Fi-

desz—KDNP megvet6en azt valaszolta,
hogy Gyurcsany »plagizalja« a Fideszt”.
A plagiumvad azonban nem azt jelenti,
hogy az, aki plagiummal vadol, nem ért
egyet a plagizalt széveg lényegével. El-
lenkezdleg: ,,csak az ellen emel kifogast,
hogy nem nevezték meg a voltaképpeni
szerzGt, azaz magat a vadlot.” Tehat vol-
taképpen , teljes az egyetértés, mikézben
a csata dul”.

»Mondani sem kell, hogy a jarulék- és
addécsokkentés miatt kiesé bevételeket
csak az allam szocialis kiadasainak korla-
tozasaval lehet ellensulyozni, igy példaul
az igényjogosultak szamanak drasztikus
csokkentésével a népjoléti rendszerben,
majd aztan a nyugdijkorhatar emelésével
— és erre kell szanni a megtakaritasokkal
Osszekinlodott tobbletet is.” (,,Népszabad-
sdg”, 2008. madrcius 22.)

Szentkiralyi Balazs: A fideszes
6nkormanyzatok privatizaljak az
egészségligyet

Mikézben a Fidesz orszagos politiku-
sai minden fronton szavakban az egész-
ségiigy privatizalasa ellen kiizdenek, a part
helyi szervezetei egymas utan adjak ma-
gankézbe a helyi kérhazak és szakrende-
16k tzemeltetését. A szerz6 tébbek ko-
zOtt mez6tari, tapolcai, aszodi példakat
ismertet. Példai bizonyitjak: a privatizalas
nyertese egy jol behatarolhaté tizleti kor.
(hirszezo.hu 2008. februdr 29.)

A Wall Street a kovetkezé Nagy
Vialsagtol retteg

A brit Lombard bankhaz vezet$ piaci
elemz6je, Michael Taylor, igy nyilatkozott:
,Mindannyian a hetvenes évekéhez ha-
sonlé valsagrol beszéltink, de ahogy a
napok telnek, a jelenlegi valsag egyre in-
kabb a harmincas évek valsagara hasonlit.
Senki sem tudja, hogyan fog végzédni;
olyan ez, mint egy 6nmagat taplalé ka-
tasztrofa. Teljesen Gj szamunkra ez a hely-
zet. Likviditast (friss pénzt — @ sgerk.) pum-
palnak a rendszerbe, de a bankok mintha
észre sem vennék.” Az elemzéket kils-
nésen az nyugtalanitja, hogy a kézponti
bankok hidba szallitjak le a kamatldbakat,
hiaba pumpaljak dollarok szazmillidrdjait a
megrendilt bankokba és befektetési tar-
sasagokba veszteségeik potlasira, nem
er6sodik a bizalom: a pénzintézetek fél-
nek egymasnak hitelezni. (The Independent
online, 2008. marcins 16.)

Nemzetkozi nagyité

Ignacio Ramonet: A pénz és a
hatalom Keletre tolodik

Képes lesz-e a kamatldbak lényeges
csokkentése elharitani az amerikai re-
cessziot, és elizni a viligméretd Gsszeom-
las kisértetét? Sok szakérté ugy gondolja,
igen. A legrosszabb esetben, vélik, lassul
majd a névekedés titeme. Mas megfigyel6k
aggodalmasabbak. Franciaorszagban Jac-
ques Attali Wall Street-i 6sszeomlast j6sol,
Michel Rocard pedig meg van gy6z6dve
téla, hogy kiisz6bon all a vilagvalsag, és a
rendszer a robbanas hataran van. A pénz-
lgyi szektorbdl a valsag tovabb terjedt a
gazdasag tobbi részére. Gyorsan esnek az
ingatlanarak az USA-ban, az Egyesiilt Ki-
ralysagban, Irorszagban és Spanyolot-
szagban, zuhan a dollararfolyam, névek-
szik az olaj, a nyersanyagok és az élelmi-
szerek ara. Bz a legnagyobb valsag, ami6-
ta a vilaggazdasag szerkezete a globaliza-
cién alapul. Az események kimenetele
attdl fiigg, hogy at tudjak-e venni az azsiai
gazdasagok az USA-t6l a hajtéers szere-
pét. Ez talan djabb jele annak, hogy a

Nyugat hanyatlik, és a viliggazdasag koz-
pontja elmozduléban van az USA-tél Ki-
naba. A valsag egy korszak végét jelezhe-
ti. (e Monde Diplomatigue, 2008. februcr)

Az euro6paiak elutasitjak az amerikai
rakétapajzs tervét

A Harris Interactive kozvéleményku-
taté intézet felmérése szerint az eurépaiak
egyértelmuen ellenzik az amerikai rakéta-
védelmi rendszer Kézép-Eurdpaba valo
telepitésének tervét. Az ellenkezés kiilo-
nésen erés Németorszagban (71 szazalék
utasitja el, 19 szazalék tamogatja), Spa-
nyolorszagban (61 szazalék ellene, 19 mel-
lette) és Franciaorszagban (58 szazalék el-
lene, 22 timogatja). Viszonylagos tobbség
ellenzi Olaszorszagban (49 szazalék elle-
ne, 35 szazalék mellette) és Nagy-Britan-
niaban (44 szazalék ellene, 30 szazalék
mellette). Az Egyesiilt Allamokban ezzel
szemben a megkérdezett személyek 49
szazaléka timogatja a telepitést, és csak 25
szazalékuk ellenzi. (NOL., 2008. nuircins
28.)
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V. Tyetyokin: A SS Gjra masirozik
Lettorszagban

Rigaban maércius 16-an megtartottak az
SS lett 1égidjanak emléknapjat. 1994 6ta
immar tizen6tédik alkalommal vonultak
fel a talélt SS katonak, leszarmazottaik, és
a fiatal nacik. Mintegy masfél ezren vol-
tak. A felvonulds alkalmaval a hatésagok
valésaggal rendkiviili allapotot vezettek be,
olyan egyediilall6 biztonsagi intézkedése-
ket hoztak, mint Bush latogatasa idején.
Néhany évvel ezel6tt az SS-emléknap még
hivatalos tnnep volt. A kormany csupan
nemzetkézi nyomasra szintette meg az
unnepségek hivatalos szponzoralasat.
Lettorszag és Esztorszég azonban to-
vabbra is a fasizmus eurépai kézpontja-
nak szamit. A korabbi években silyos 6sz-
szecsapasok voltak ezen a napon a fasisz-
tak és az antifasisztak kozott. Ezuttal a
rendSrség hatarozottan védte a felvonu-
l6kat. Csak mogottik hangzott fel a kial-
tas: ,,A fasizmus nem tor at! Hitler halott!
Legyetek éberek!” Oroszorszag nagyko-
vete igen mérsékelt hangnemben tiltako-
zott, hiszen az olaj részben egy lettorsza-
ol kik6t6n keresztil jut el Nyugatra. A lett
és az orosz elitek érdekei egybe hajlanak.
A pénznek nincs szaga... (www.sovross.ri,

2008. marcins 18.)
Noam Chomsky Latin-Amerikarol

A hires nyelvész és kiilpolitikai szakér-
t6 szerint Dél Bankjanak létrehozasa az
IMF ellenében nagyon fontos, kilénésen
azért, mert a legnagyobb orszag, Brazilia is
tamogatja. Az USA és a Nyugat propa-
gandaja azzal prébalkozik, hogy megki-
l6nboztesse és egymas ellen hangolja a
»jO0” és a ,,rossz” baloldalt. A megosztas
azonban erésen mesterkélt. Lula és Cha-
vez kétségkivil kiilonboznek egymastol.
De nagyon j6 kéztik a viszony, egyttt-
muikédnek a Dél Bankja tgyében is. A
spanyol invazié 6ta most torténik meg el6-
sz0r, hogy a kontinens népei egyszerre
fordulnak szembe mindkét megosztott-
saggal: az orszagokon beldlivel és az or-
szagok kozottivel.

Ami jelenleg Bolividban térténik, szem-
beszokben példazza a folyamatok lénye-
gét. A szénhidrogén-tartalékok nagy része
egy kisebbségnek, a f6leg fehérekbdl allo,
eurdpaizalt elitnek a kezében van. A benn-
szulott tobbség most elészor ragadta meg
a politikai hatalmat, mégpedig olyan, va-
l6ban demokratikus valasztas soran, ami-
lyent mi a magunk politikai k6zegében el-
képzelni sem tudunk. A Nyugat reakcidja
egyértelmuen ellenséges volt. A Financial
Timesban cikk jelent meg, amely elitélte
Morales ,,diktatérikus torekvéseit”, mert
az elndk az olaj nacionalizaldsara hivott
fel. Nem emlitették, hogy ezt a lakossag

90%-anak a tamogatasaval tette. A zsar-
noksag tehat azt jelenti, hogy nem azt te-
szed, amit az USA mond. A Nyugat meg-
veti a demokraciat, mivel az tal veszélyes
szamara. (The Guardian, 2008. janudr 23.)

Trebitsch Péter: Lhdsza

»--. A békés demonstralok fosztogat-
tak, sorra gyujtottak fel a boltokat, tortek-
zuztak, és amikor bejutottak az tizletekbe,
lakéépiiletekbe, korhazakba, iskolakba,
kozéptiletekbe, bankokba, akkor ott foly-
tattak. A »tObb évtizedes elnyomas« utin
ugy érezték, itt az ideje, hogy lebntsenck
benzinnel és felgyujtsanak néhany han
nemzetiségu kinait, az egyik rendort esz-
méletlenre verjék, és a hats6jabol egy 6kol-
nyi hust kivagjanak. A kezdeti hirek szerint
13 artatlan civilt 6ltek meg, de ma mar 18-
6l szélnak a jelentések. Hét iskolat, 6t
kérhazat és 120 lakoépiiletet rongaltak
meg, 908 tzletet gyujtottak fel, 84 gépko-
csi égett ki, A kart 35 millié dollarra be-
csilik. A legfrissebb hirek 382 sériltet em-
litenek. A f6kolomposok listdjan 21-en
szerepelnek, neviket, fényképiiket az in-
terneten is kozzétették.”

,,Es mit csinlt a rendo6rség? »Persze, a
tomegbe l6vetett« — adtak hirdl r6gton
cimlapokon a vildgon, és nem is csodal-
kozott senki, mert »a diktatirakban ez a
szokas«. Pekingben Tibet kormanyzéja
arrol beszélt, és ezt azota tobbszér meg-
erGsitették: a rend6rok nem hasznaltak
éles fegyvert. Senki nem vette komolyan.
... A tibeti kormanyzat legfrissebb kozle-
ménye szerint egy rendér meghalt, 241
megsérilt, kozilik 23 van kritikus alla-
potban. Bush mar az elsé pillanatban a ti-
beti kultira tiszteletben tartasara szélitott
fel, az EU a bebortonzottek szabadon en-
gedését kévetelte, Gordon Brown aggé-
dott, és mindenki 6nmérsékletre intette a
kinai kormanyt.” Es a rend6rék ot 4lltak
pajzsaikkal, kbvekkel dobaltak, forré viz-
zel 6ntotték le, verték Sket. A nyugati té-
vétarsasagok ezért, amikor Lhaszarol tu-
désitottak, kénytelenek voltak nepali és in-
diai képeket mutatni ...”. (Ahol a kor-
many fegyveresei ttik-verik a baloldali tin-
tetSket. A szerk.) ,,Lhasza tele volt turis-
takkal, akik sok vide6- és fényképfelvételt
készitettek.” Egyik-masik filmen jol lat-
szik, amint tibeti szerzetesek rugdaljak ne-
kifutasbol az tzletek lehuzott redényeit,
vagy utlegelik az utszéli oszlopot.”

Egy hét elteltével a kinai kézpont tele-
vizi6 15 perces filmen mutatta be az Gvol-
tézve pusztitokat, ,,a sérilteket, a meghal-
tak hozzatartozoit, a korhazban fekviket,
koztik egy ment6st, aki szolgalatban volt,
vagy olyat, akinek bal fiilét levagtak vagy a
jobb szemére megvakitottak. A »békés de-
monstracio« aldozatai, Gsszevert, megége-
tett emberek nyilatkoznak és nem értik,

mit vétettek. Legutobb egy hazaspart, két
alkalmazottat és egy 8 hénapos csecsem6t
talaltak holtan. Ot fiatal bolti eladélany is
bennégett egy tizletben, hatodik tarsuk tul-
¢éléként sirva szamolt be a torténtekrol.
Nem érti: miért? A kinai emberek fejében
az van, hogy a kézponti kéltségvetésbol
évtizedek 6ta nagy pénzeket fektetnek
Tibet fejlesztésébe, a gazdasagi névekedés
megugrott, az ottaniak életszinvonala soha
nem latott mértékben javult, vallasuk gya-
korlasaban, kultarajuk megérzésében
senki nem akadalyozza Sket, naphosszat
imadkozhatnak, porgethetik az imamal-
mot zavartalanul — az emberek most Kina-
szerte tanacstalanul szemlélik: mi tortén-
hetett? Fis amikor azt halljak, a vilig nyu-
gati felén ujra meg Gjra felvetik az olimpia
vagy a nyitoinnepség bojkottjat, végképp
nem értik. Csak annyi érzékelnek: sokan
nem szeretnék, hogy Pekingben nyugodt
kérilmények kozott kertiljon sor az idei
nyari olimpiai jatékokra. De még mindig
nem tudjak felfogni: miért?” (;,Népszabad-
sdg”, 2008. aprilis 1.)

George Monbiot: Csak a hasznalt sii-
t6zsiradék fenntarthaté bioiizem-

anyag

A biotizemanyagok termelésével
harom probléma van. Ha a létez6 mez6-
gazdasagi f6ldekre korlatozzuk a bio-
tizemanyagok termelését, akkor ez néveli
az ¢lelmiszerek arat, vagyis kocsink min-
den feltéltésekor emberektdl vonjuk meg
a taplalékot. Ha az 6si természeti krnye-
zet — primer erdéségek, 6si fiives vidékek,
lapok és a tobbi — elpusztitasaval terme-
link, akkor planétankat pusztitjuk. A har-
madik probléma pedig az — mint a Sczence
magazinban kézzétették —, hogy a bio-
tizemanyag-termelés teljes karbon-rafor-
ditdsai nagyobbak, mint amennyit haszna-
latukkal megtakaritunk. Sokan azt hiszik,
ezek a problémak elkertilhetSk, ha a bio-
lizemanyagokat nem magabdl a termény-
bdl, hanem a hulladékaibol készitik. A Sei-
ence-ben kozzétett irds szerint azonban a
terménymaradékok eltavolitasa szazszo-
rosra novelheti a talajer6zié mértékét. A
termés hulladékainak eltavolitisa egyben
azt jelenti, hogy tapanyagtartalmukat
mutragyaval kell helyettesitentink, ami to-
vabbi meleghazgaz-kibocsatast okoz. A
Nobel-dfjas Paul Crutzennek egy tjabb ta-
nulmanya szerint ugyanis a nitrogén-
mtragyabol felszabadul6 dinitrogén-oxid-
nak a széndioxidnal 296-szor erésebb a
meleghazgaz-hatasa. (The Guardian, 2008.
Jebrudr 12.)

A cikkeket Benyik Matyas és Szende
Gyorgy gy(jtotte és forditotta
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Filmajanlo
Mozikba kerilt az Another Planet — Mdsik
bohygd cimt, nemzetkdzi koprodukcidoban
készilt dokumentum-jatékfilm. A négy
kontinensen forgatott mozi gyereksorsokon
keresztiil ad képet planétank dltalinos és mo-
ralis vilsagardl.

A film készit6i igy vallanak: ,,megren-
dit6 emberi dramdkkal talalkoztunk, meg-
razé gyermeksorsoknak voltunk tandi,
amelyek a megalazatds és a védtelenség
legkiilonb6zGbb, felfoghatatlan és gyak-
ran irracionalis stacidin vezettek at. Csak-
nem rabszolgasorban tengédé gyermek-
munkasok egy Phnom Penh melletti tég-
lagyarban, a mindennapi erdszak fenye-
getettségében vegetal6 gyermekprostitu-
altak Kongoban, gyermekkatonak, akik
hosszu éveket t6ltottek a fronton, a gyil-
kolast és az erszakot kisgyerekfejjel »ta-
nultak meg«; dickensi sorsu, kallédo, ki-
zsakmanyolt gyerekek, akiknek torténe-
tei tikrot tartanak a vilagnak a dolgok
Nemzetkézi Evében, 2008-ban.”

Mivé is lett bolygonk a XXI. szazad
els6 évtizedében? Rendkiviil megosztott
vildgban éliink, melyet elképesztd sze-
génység, megdbbbentd és elkeserité em-
beri léthelyzetek jellemeznek, humanita-
rius és Okologiai katasztrofa fenyeget;
olyan vilagban, ahol az emberi jogokat
labbal tiporjak. A magnkra hagyott, kifosztott
és megalazott, hajdandn gyarmati sorban éli or-
szagok képtelenck talpra dllni, kiheverni az
elszenvedett polgarhaboruakat és genoci-
diumokat.

Néhany megdébbentd tény: a vildg két
leggazdagabb emberének 2007-ben tébb
pénze volt, mint amennyi a 45 legszegé-
nyebb orszag GDP-je. Ugyanakkor
harom milliard embernek napi két dol-
larnal kevesebb jut megélhetésre. (A Fold
Ossznépessége hozzavetbleg 6 milliard
625 millié embet.)

A film rendez8je Moldovanyi Ferenc,
operatbrie Mathé Tibor, aki 2008-ban Kos-
suth dfjat kapott. A négy kontinensen for-
gatott film sikerrel mutatkozott be a 39.
Magyar Filmszemlén, kategéridjaban el-
nyerte a Legjobb Operatér dijat, az Or-
szagos Diakzsiri pedig a legjobb doku-
mentumfilmnek jaré fédijjal jutalmazta.
A film magyar feliratos. Tébb budapesti
moziban és vidéken is bemutattak. Az
UNICEF Magyar Bizottsaga is ajanlja.
(Osszedllits a film hivatalos sajtéanyagibil.)

OLVASOINKHOZ

A Dialektika 2008. folyaman kéthavonta
fog megjelenni, nem lesz nyari sziinet.
Ezzel sok olvasénk kivansaganak tesziink
eleget. T6bb olvasonk kifogasolta, hogy la-
punkat nem kapja meg idejében. Még min-
dig fennall terjesztési nehézségeink mel-
lett ennek a panasznak az is alapot adott,
hogy a Dialektika fejlécén a hénapokat hi-
basan jeldltik. Pl legutobb a , januar-feb-
ruar” megjel6lés szerepelt, mikzben e lap-
szam val6jaban marcius elsé napjaiban ke-
rilt ki a nyomdabol. Ezért a jelenlegi szam
fejlécében kivételesen hairom hénapot

(marcius-majus) szerepeltetiink, az ezutani
lapszamtdl pedig megint két hénapot, me-
lyek kézil a masodik az a honap lesz,
amelynek elején valéban megjelenik a Dia-
lektika. A zavarokért Olvasoink elnézését
kérjik.

Tovabbra is varjuk olyan olvasoéink je-
lentkezését, akik a megyékben és a buda-
pesti keriiletekben, illetve a kézponti el-
0szt6 csoportban hajlanddk részt venni a
Dialektika terjesztésében. Nagyobb csa-
patra van sziikség ahhoz, hogy pontosab-
ban tudjuk terjeszteni lapunkat — amely je-
lenleg 1700 példanyban jelenik meg —, és
névelni tudjuk olvaséink szamat.

A MARX KAROLY TARSASAG

KOZLEMENYEI
Marcius 22-én mxgtartottuk a Marx Kardly Tarsasag éves kézgyilésdt. Dr. Rozsnyai Ervin
elndk beszamolojat ebben a lapszamunkban olvashatjak. Hirschler Tamdis ugyvezets
titkdr ismertette Tarsasagunk szervezeti helyzetét; pénziigyeinkrSl Mibdly Albert le-
készoné pénztarosunk szamolt be. A hatarozatrdl, a titkar és a pénztaros beszamo-
16jarol kovetkez6 lapszamunkban kozlink 6sszefoglalot. A kézgytlés megkdszonte
Mihaly elvtars munkajat, és pénztarosnak Cs. Kiss Szilvidt valasztotta meg.

Marcius 21-én kézponti mihdyvitat tartottunk a nai nunkasosztalyrd, ‘T6th Zsolt dol-
gozata alapjan, melynek réviditett valtozata a Dialektika januar-februari szamaban je-
lent meg. A korreferatumot Dr. Wirth Addm, Tarsasagunk alelndke tartotta. A részt-
vevok egyetértettek abban, hogy a munkasosztaly nemcsak a nagyipari fizikai mun-
kasokat foglalja magaba. Hangsulyoztak a termelési viszonyok, els6sorban a tulaj-
donviszonyok alapvet6 fontossagat az osztalyok meghatarozasaban. Nagy hangsulyt
kapott, hogy a munkasosztaly fogalmanak és mai méreteinek tanulmanyozasahoz nél-
kiil6zhetetlen a vilagfolyamatok elemzése. A résztvevok elhataroztak, hogy kis mun-
kacsoportban fogjak folytatni a mai munkasosztaly helyzetének elemzését.

A meghirdetett aprilis 18. helyett — a BKV sztrajk miatt — aprilis 25-én, lapzarta utan
tartottuk meg 5 civilszervezet nagyszabasu kozos rendezvényét, egyben az MKT kéz-
ponti Forumat. A bevezet6 el6adast Dr: Hajds Béla nyugalmazott allamtitkar tartotta,
Bés-Nagmmros: a rendszerviltas toprdbdja é a nmi hdyzet cimmel. Felkért hozzaszo6lé Ro-
mdny Pal nyugalmazott miniszter volt. A rendezvényen részt vett mintegy tiz energia-
ipari szakérts is. Részvételi szandékat jelezet a Miniszterelnoki Hivatal. A rendezé
szervezetek a kévetkezok voltak: Baloldali Alternativa Egyesiilés, Baloldali Egytitt-
mikodési Tandcs, Marx Karoly Tarsasag, Méjus Elseje Tarsasag, Szovetség a Balol-
dal Megujitasaért Elméleti-Politikai Méhely. A rendezvény f6szervezbje Cxibulya Jdanos
elvtars, az MKT 90 éves 6rokifju tagja volt. A férum eredményeirdl kévetkezo lap-
szamunkban beszamolunk.

Majus 1-én a baloldali szervezetek Ligeti Bal név alatt k6z6s ,,udvart” szerveztek.
A k6z6s szinpadon a szervezetek beszélgetést, forumot tartottak a baloldali egyttt-
mikodés erdsitésérdl. Onallé programmal jelentkezett a nemrég bejegyzett Magyar
Antifasiszta Liga. Délel6tt és délutan az ATTAC Magyarorszag immar hagyomanyos
vitaférumait tartottak. 3

Mijus 16-an 16 6rakor, kézponti Férumunk vendége lesz Saraya E. A Ivarez asszany,
a Kubai Kdzta ag nagykovete El6adasanak témaja: Hogyan tudott ,,tdl-
¢élni” Kuba? Mindenkit szeretettel varunk! i

Majus 31-én, szombaton 10 6rakor mihelyvitat tartunk Uj dokumentunok a sztalini
karszak térténetérd cimmel. A bevezetSt Dr. Benedikt Szvetlina tartja. Dokumentumo-
kat ismertet Dolmdny Baldzs és Hirschler Tamas. Minden érdekl6dét varunk.

Juanius 20-an, pénteken 16 érakor Férumunkon — terveink szerint — meghivott el6-

ado fog beszamolni az MSZP bds6 hdyzetérd.
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