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»Ha Katalin locsog, kardcsony kopog,

ha Katalin kopog, kardcsony locsog”

Szeretjiik a fehér kardcsonyt, és az sem kozombos,
hogy az év legsotétebb id8szakdban milyen hé-
mérsékleti viszonyok virhatéak. Novemberi népi
bélesességiink elsésorban a hémérsékleti viszonyok
ritmikus kilengésérdl szol, s nem a csapadék meny-
nyiségérdl és halmazéllapotdrdl.

Az Orszdgos Meteoroldgiai Szolgalat gondozé-
sdban létrejotc Carpatclim-adatbdzisban végzett szd-
mitdsok alapjdn az orszdg északi részén majd’ 70%-
ban, de a délebbi teriileteken is valamivel tobb mint
60%-ban igazolddik a megfigyelés: a Katalin-nap
kornyéki enyhe idészakot hideg, fagyos kardcsonyi
periddus koveti, és ugyanez forditva is igaz!
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A Kérpat-medencében egyre északabbra haladva
mind nagyobb a periodikus hémérsékleti kilengés
(oszcilldcid) valoszintisége, igy feltételezhetd, hogy a
megfigyelés eredete leginkibb Eszak-Magyarorszagra
tehetd, és onnan terjedt el. Am az évek nagyobb ré-
szében délebbre is mikodik, tehdt ha igy toreént,
nem meglepd, hogy ott is elfogadtdk. Sajnos azonban
e megfigyelésbdl még nem tudunk pontos eldrejelzést
adni arra a kérdésre, hogy fehér lesz-e a kardcsony, de
azt legaldbb sejthetjiik majd, mennyire kell meg-
nyirbalni a csalddi kéltségvetést a kifizetendd flités-
szdmldhoz az év legsotétebb hénapjdban...
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A meteoroldgia specidlis helyzetben van a természettudomdnyok kozoet. Ennek £8
oka, hogy szakmai kovetkeztetései — a tobbi természettudomdny eredményeivel szem-
ben — napi szinten is az érdeklédés kozéppontjdban dllnak.

A kiemelt figyelem magyardzata nagyon egyszer(i: az id8jdrds és annak valtozdsa sen-
kinek sem kozombos. Hatdssal van az oltozkodésiinkre, hangulatunkra, a szabadban vég-
zett legtobb tevékenységiinkre, s feliil tud irni egy régdta tervezett programot is. ..

A mai értelemben vett szinoptikus meteoroldgia (a természettudomdny azon 4ga, ami
az 1d6jdrds megfigyeléscivel és el6rejelzésével foglalkozik) tjkori, vagy akar dgy is
mondhatjuk, legtijabb kori tudomdny. Az id8jdrdst kozel teljes bizonyossdggal el6reje-
lezni — a mai modern eszkézokkel is — legfoljebb egy hétre lehet (nyilvin mindez erd-
sen helyszinfliggd), és a kozeljovében nem is varhatd killondsebb véltozds ezen a téren.

Mérésekkel, statisztikdval senki sem tudja, és persze nem is akarja aldtdmasztani
az évszakok véltozdst, mert ez magdtdl értetdddének tlinik. Ha rovidiilnek a nap-
palok, és kozben a naptdrban is egyre csak haladunk a téli hénapok felé, mindenki
tudja, hogy el6bb-utébb hideg is lesz. Nem kell azonban meteorolégusnak lenni
ahhoz — és még az id&jards-jelentéseket sem kell figyelni —, hogy ha kozelit a tél,
mindenki készitse elé a melegebb kabdtjdt, vastagabb cipdjét!

Azt pedig, hogy pontosan mikor kell felvenni azt a bizonyos nagykabdtot vagy ba-
kancsot, ma mdr megrudhatjuk az iddjdrds-jelentésekbdl. A régi idékben ismeretlenek
voltak azok az eszk6zok, amelyekkel ma az el8rejelzések késziilnek, és persze a tele-
kommunikdcié is hidnyzott, de ez
nem jelenti azt, hogy az id8jdras irdnt
kisebb lett volna az érdeklédés. Sét
feltételezhetd, hogy az id8jdrds val-
tozdsa még inkdbb a kozéppontban
volt, mint manapsdg. Szdmtalan fel-
jegyzés maradt rdnk arrél, hogy az
egyes napokon, iddszakokban ta-
pasztalt légkori jelenségek milyen
kovetkezményekkel jértak.

Osi tapasztalds a mi tdjékunkon,
hogy van egy hideg és egy meleg
évszak az év sordn, ami erésen kot-
hetd a Nap éves menetéhez, s kozé-
jik egy-egy dtmeneti évszak férkd-
zik. Az azonban mdr kordntsem volt
ennyire egyértelmd, hogy az adott
évszakon beliil hogyan alakul az id8jdras. Lesz-e elég csapadék, vagy éppen szdraz id6-
szak kovetkezik? Virhatéak-e kemény fagyok a télen, vagy elég lesz kevesebb tiize-
18t felhalmozni? Fontos kérdések voltak ezek, s 8seink — egyéb eszkdz hijdn —a ta-
pasztalattal vetették dssze a megfigyelt id6jdrdst, igy kisebb-nagyobb pontossdggal
sok kovetkeztetést vonhattak le. Az ilyen ,szdjhagyomdnyoknak” azonban volt egy
nagy hdtuliitéje is. Egy megfigyelt jelenséget az adott helyen igaznak tartoteak, tény-
ként kezeltek, és az élet szervezésénél figyelembe is vettek. De mi tértént, ha az in-
formicié ,elvindorolt” a megfigyelési helyrél? Ha pl. valaki elkéltozve ,,magdval
vitte” telepiilése tobb évtizedes vagy akdr évszdzados megfigyeléseit is, és Gj ottho-
ndban mdr nem egészen Ugy alakultak a légkori folyamatok, mint ahonnan jote?
De az is el6fordulhatott, hogy voltak olyan évek, amikor az 4j helyen is miikodéee
a tapasztalat, és onnantdl kezdve ott is tényként kezeleék. Pedig a bevildsa jéval
kevésbé tortént meg, mint ahol azt eredetileg megfigyelték. ..

Ahhoz, hogy eldonthessiik, mely megfigyelések eredhettek a Kdrpdt-medencébdl,
meg kell vizsgdlnunk, hogyan véltak be ezek hazdnk teriiletén!
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