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Osszefoglalé

Kutatdasom célja, hogy az angol nyelvlii Wug-teszt egy részletét magyar nyelvre adaptaljam. Ez alapjan, ha
elmaradds tapasztalhatd, akkor megkezd&djon a gyermek mihamarabbi fejlesztése. Gyakorlott logopédusként
azt tapasztalom, hogy a gyermekek késén jutnak el szakértGi vizsgdlatra, és még késSbb részesiilnek
fejlesztésben, ezért ugy vélem, hogy ezzel a teszttel segiteni tudnam abban a szakmat, hogy a nyelvi fejlesztés
megkezdésének idépontjat pontosan tudjuk behatarolni. Elsé feladatom a teszt hatteréiil szolgalé elmélet
felkutatasa volt, amelyrdl egy rovid Osszefoglalast adok, majd maganak a Wug-tesztnek a tanulmanyozasa
kovetkezett, amelyrél egy részletet bemutatok, s utdana kezdtem bele a teszt egy részének magyarra adap-
taldsaba, ezzel kiprobalva, hogy alkalmazhaté-e a teszt a magyar gyermekek koérében, amelynek néhany
eredményét bemutatom.
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A teszt adaptaldsahoz sziikséges elméleti hattér 6sszefoglalasa
Meg kell emlitenem a mérGeszkoz elkészitésének elméleti hatteréil szolgald, a gyermekek nyelvfejl6-
désének a szamomra fontos momentumait.

A gyermekek beszédfejl6désének meghatarozott szakaszai vannak, amelyeken minden gyermek
athalad a fejl6édése sordn. Egy-egy szakasznak a megjelenése és fejlédése gyermekenként nagyon
eltéré lehet, van olyan gyermek is, akinél az atlagnal kés6bb kezd6dik, masndl viszont hamarabb.
Altaldban a lanyok hamarabb, mig a fiuk késébb kezdenek el beszélni (Montidgh, Montaghné és
Vinczéné 1994).

12-24 hénapos kor kozott elkezd kialakulni a telegrafikus beszéd. Ebben az idGszakban a
gyermek szokincse ugrdsszerlien megnovekszik. A holofrazisok szakaszat koveti a kétszavas kozlések,
majd a tobbszavas mondatkezdemények kialakuldsa (Lengyel 1981, Gdsy 1984, Gdosy 2005, Lukacs
2006). A névekvé mondathosszusaggal javul a kifejez6képessége a gyermeknek, a javuld kiejtéssel
pedig fejlédik az érthetdség is (Richter, Briigge és Mohs 1997). A kétszavas kifejezéseket a tavirati
stilus, azaz a telegrafikus beszéd jellemzi, tehat ekkor a gyermek még nem hasznalja a képzbk, ragok,
jelek széles valasztékat, tehat a szamdra lényegtelen elemeket elhagyja beszédébél (Lengyel 1981,
Gosy 2005, Lukdcs 2006). Ezek a kétszavas szokombinacidk jellegzetes jelentéstipusokba sorolhatdak
(Lukacs 2006). Jellemz6 a tavirati stilusi beszédre még, hogy a szintaktikai viszonyokat csak a
hangsullyal, dallammal, tehat a szupraszegmentalis jelekkel érzékeltetik a gyermekek, és fontos a
szavak sorrendje, mert ez utal a logikai 6sszetartozasra. llletve fontos az adott beszédszitudcid
ismerete ahhoz, hogy értelmezni lehessen a gyermek szandékat. Ebben az id6szakban a gyermek
beszédmegértésére jellemz6 a kulcsszostratégia, amely azt jelenti, hogy a hallott kdzleménybdl a
gyermek felismeri és azonositja, ami szamara ismerGs és annak alapjan kikovetkezteti a teljes kozlés
tartalmat. Ebbe mar a gondolkoddsnak és az asszociacids mez6knek is nagy szerepe van. A gyermek
mentalis lexikonaban, tehat a sajat székincsében kétféle formdja létezik egy szénak, a felnGttnyelvi,
azaz konvenciondlis hangsor és a gyermek sajat, tehat gyermeknyelvi ejtése. A beszéd értésében a
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feln6ttnyelvi format haszndlja, mig a beszédprodukcidban, illetve ritkdn a beszédértésben a sajat
formajat részesiti elényben. Ez biztositja szamara a feln6tt beszéd és sajat mondanddjanak a
szinkronizaldsat (Gosy 1997). Ebben az id&szakban sajatitja el a gyermek a magyar nyelv alaktani
(morfoldgiai) szabalyait. A két elsGként elsajatitott toldalék a -t targyrag és az -é birtokjel, és mivel a
gyermeknek gondolkodasmddja énkdzpontd, hamar fontos lesz szamara a tulajdonviszony és a
tulajdonitast kifejez6 szerkezetek (Gosy 2005). A toldalékokat ebben az id6szakban sajatitja el a
gyermek. A sorrendet tekintve négy elvet emlit a szakirodalom: a kognitiv els6bbség elvét, azaz a
kognitiv fejl6dés hatdrozza meg a toldalékok megjelenési sorrendjét; a kognitiv bonyolultsdg elvét, az
Osszetettebb elemeket kés6bb tanulja meg a gyermek. Az egyértelmliség elvét, konnyebb az a
toldalék, amelyik egyalaku, és amelynek szemantikai vagy szintaktikai funkciéja van; illetve a
gyakorisdg elvét, vagyis a gyermek el6bb tanulja meg azokat a toldalékokat, amelyeket a kérnye-
zetétdl gyakrabban hall. A toldalékok megjelenése sokszor kibogozhatatlanul gyorsan, egymas utan
vagy egyidejlleg zajlik, ezért a pontos sorrend megallapitdsa nagyon nehéz. A masodik év masodik
felében az elsé két toldalék, amely szinte egy id6ben jelenik meg a -ba/ban hatarozérag és az egyes
szam, harmadik személy(, jelen idejd, illetve az egyes szam, masodik személyd, felszélité modu igei
személyragok. Majd ezutdn a legklilonb6z6bb toldalékok jelennek meg a gyermek nyelvfejl6désében.
A birtokos személyragok, a tébbes szam -k jele, a kicsinyit§ -ka/-ke képz8, a részeshatarozé -nak/-nek
ragja, illetve tovabbi hatarozéragok -ra/-re, -bdl/-bél, -ndl/-nél, -n, -hoz/-hez/-héz és a -val/-vel.
Ebben az id6szakban ritkdbban megjelend toldalékok a -rél/-rél és a -tdl/-tél ragok, és az ezekkel egy
id6ben megjelend igei személyragok kozil a jelen idejd, egyes szam, els6 személy -m/-k ragja, a mult
idejd, egyes szam, harmadik személy -t/-tt jele, a jelen idejl, egyes szam, masodik személy -sz/-d
ragja. Megjelennek részlegesen a kdvetkez6 toldalékok: birtokos személyragok -ja/-je, és a mult id§
jelei is. Ezeken kivil mas toldalékok is megjelenhetnek ebben az id6szakban, dm ezek inkdbb készen
kapott formak ismétlései (Gosy 2005).

A telegrafikus beszédtSl haroméves korig a gyermek mar egyre tébb hangot tud kimondani,
képezni, csokken a hidnyzd, illetve torzan kiejtett hangok szdma, és a meglév6 beszédhangok arti-
kulaciéja stabilizalodik. Ekkor mar a gyermek a labidlis palatdlis maganhangzékon kivil minden
maganhangzot képes kiejteni, és a pergGhang kivételével megjelenik az 6sszes massalhangzo a
gyermek beszédében. A gyermeknyelvi hangtérvények még ebben az id6szakban is megfigyelheték,
am ekkor mar a gyermek a magyar alaktani és mondattani szabdlyok egy részét érvényesiti, bar ekkor
még jelentds a készen kapott mintak hasznalata is. Megprdbadlja a gyermek a szabdlyokat felismerni
és oOnalléan alkalmazni, és ennek kovetkezményeként megjelenik ebben az id&szakban a
tuldltaldnositds, mivel a magyar nyelv gazdagon toldalékold nyelv és tobbféle szétévet hasznal, ezért
a gyermek sokszor nem alkalmazza helyesen a megfelelé szabalyt (Gosy 2005). A gyermek beszé-
dében mar megjelennek ebben a szakaszban a 2—-3 tagu, majd kés6bb a 4-5 tagu megnyilatkozdasok,
am ezekre még mindig jellemzé a telegrafikus beszéd magasabb valtozata. Egyre kevésbé sziikséges a
beszédszituacid ismerete ezeknek a megnyilatkozasoknak a megértéséhez. Ami még kozrejatszik a
tavirati stilus fennallasaban az, hogy ebben az id6szakban jelennek meg folyamatosan a magyar
nyelvre jellemz6 szofajok, és amig nem jelenik meg minden széfaj a gyermek beszédében, addig nem
tudja érthetGen kifejezni magat (Gdsy 1984, 2005). A gyermek megformalatlan, tébbszavas monda-
tokat kezd el mondani, majd az eddigi 2—3 szavas mondatokat az Uj szavak segitségével tovabb
fejleszti, am még a szerkezetik nagyon hibds, ezért is nevezik ezt a periddust fizioldgids
diszgrammatizmusnak (Richter, Briigge és Mohs 1997).

A harmadik év masodik felében a gyermek mar jobban figyel a grammatikai/szintaktikai
formakra, mint a pontos kiejtésre, igy sajatosan gyermeknyelvi ejtésvariacidkat figyelhetlink meg,
mint példaul a hasonuldsos és 6sszeolvadasos formak. Ezek a torzitasok szinte csak massalhangzdkat
érintenek. Ebben a szakaszban bdéviil a gyermek székincse és ezzel egyltt megndvekednek a
kiilonb6z6 tipusu taldltalanositott formak. A gyermek szokincsének dont6 tobbsége még mindig a
fénév, dm mar novekszik az igék és mas széfajok szama is a produktiv beszédben. Ekkor jelennek meg
az elsé Osszetett mondatok, bar még elGszor a tagmondatokat 6sszekotd kotGszavak jelennek meg a
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tagmondatok nélkil, majd ezt kdvetSen a két tagmondatbdl allé6 6sszetett mondatok is, illetve azok
az Osszetett mondatok, amelyek nem tartalmaznak kotGszot (Gésy 2005). Ebben az idészakban egyre
gyakoribbd valnak a gyermeknél az ondlléan létrehozott szemantikai egységek, amikor a gyermek
nem ismeri valaminek a nevét és a cselekvésbél, a targyakbdl, amivel dolgozik, kikovetkeztet,
Osszerak egy nem létez6 szét, ami illik a személyre, targyra stb. Ekkor kezd el képezni a gyermek a
fénevekbdl -z képzbvel igéket, amelyek a magyar nyelvben nem is léteznek. llletve ekkor kezd a
gyermek szovegyiiléseket is haszndlni, amikor nem ismer egy szét, akkor két vagy tobb szot
Osszevegyit, és ezekbdl alkot egy Ujat (Richter, Briigge és Mohs 1997, Gdsy 2005). Ebben a korban
még nehézséget jelent a gyermek szamara a multat, a jelent és a jov6t kifejezni, illetve ezek
egymashoz vald viszonyat, még csak jelen id6ben beszél a gyermek, illetve a megfelelé hatarozészok
hasznalata nehéz szamukra. Ekkor még egocentrikus a gyermek beszéde, tehat 6nmagaval, jatékaival
beszélget, esetleg kommentdlja sajat jatékat, tevékenységét, megnevezi a kodnyvben taldlhatd
képeket, am a szituativ beszéd mar csokken (Richter, Briigge és Mohs 1997, Gésy 2005). Ebben az
id6szakban a gyermek sajat magardl el6szor harmadik személyben beszél, tehat sajat nevét
kimondja, majd utana a cselekvést, majd kés6bb jelenik meg az én, amikor a személyisége fejl6dik és
az akaratdt is jobban kimutatja (Richter, Briigge és Mohs 1997).

Harom-négy éves korra jellemzé a folyamatos mindségi és mennyiségi fejlédés a nyelv minden
teruletén, fonetikai/fonoldgiai, morfoldgiai, alaktani és szintaktikai szinten. Ezt az id&szakot szoktak
verbdlis mdmornak is nevezni, mert a gyermek déntéen igéket hasznal beszédében. Ekkor mar a
gyermek minden beszédhangot képes helyesen kiejteni, bar még hosszabb mondatok esetén
észlelhet6 némi bizonytalansag. Erre az idGszakra mar csokkennek a tuldltalanositasok. Jellemzé
ebben az életkorban, hogy a gyermek szeret beszélni, mesélni, kommunikacids stratégiai ugrassze-
rden alakulnak ki. A mondattani szerkezetek bonyolultabbd valnak. A székincse ebben az id6szakban
nagymértékben novekszik. Ekkor kezdi elsajatitani a gyermek az utolsé széfajokat és a legnehezebb
grammatikai szerkezeteket, és megjelennek a tobbszorésen Osszetett mondatok is. Ekkor jelennek
meg a dialégusok a gyermek beszédében, amely minden tartalmi és nyelvi jellegzetességet tartalmaz,
am még jellemz6, hogy ezeknek a dialégusoknak a koherencidja, folyamatossaga idénként megszakad
(Gbsy 2005). Ebben az idészakban a gyermek mar 6nalléan képez mondatokat, kérdéseket tesz fel, és
mar tud is rajuk valaszolni, illetve képekrél képes Osszefliggéseket leolvasni, és mar rovid
monddkakat, dalokat meg tud kivilrél tanulni. Ekkor jelennek meg a ,Miért?” kérdések (Richter,
Briigge és Mohs 1997).

Ot-hat éves korban a gyermek egyre dsszefiiggébben beszél, és mar szdvegszer(ivé alakulnak a
kozlései, tehat 0sszefliggés van az egyes részek kozott beszédében. Ekkor valnak gyakoriva a parbe-
szédek a gyermekek kozt, a gyermek és a feln6tt kozott is, és mar megfigyelhetlink tobbszemélyes
tdrsalgasokat is. Hosszabb, monologikus kozlés elmondasara is képes mar. A gyermek toldalék-
rendszere tovabbfejl6dik, mar biztonsagosan hasznalja a ragokat és a jeleket, illetve a képz&ket mar
onalléan alkalmazza. Ezen kivil Otéves korra szildardul meg a kot6hang funkcidja a gyermek
beszédében, hatéves korra pedig a rovidilés is. Ekkor a gyermek mar minden széfajt hasznal beszé-
dében, és gazdagabba valik a gyermek kozléseiben az allitmanyi csoport, cselekvés korilményeit mar
szinesebben mondja el. A gyermek mondatai egyre hosszabbak lesznek, és gyakrabban hasznal
kot6szét, ami a mondatvég jelzésére is szolgdlhat. Ebben az id6szakban is nagymértékd a gyermek
produktiv szdkincsének fejl6dése (Gdsy 2005).

Hatéves kor utdn is bévil a gyermek székincse, illetve a székincs aktiv része gazdagodik, am mar
nincs feltlind valtozas a gyermek beszédében, csak finom minGségi valtozdsok mennek végbe.
Toldalékokat a gyermek mar szinte a felnSttnyelvi minta szerint haszndl. Ebben az id&szakban az
analdgias és tulaltalanositott formak szinte teljesen eltlinnek. A feln6tt nyelvre jellemz6 pragmatikai
sajatossagok ekkor kezdenek kialakulni. Még gyakoribba valik az Osszetett és a tobbszorésen
Osszetett mondatok hasznalata. Ekkor mar képes bonyolult tartalmakat, 6sszefliggéseket kifejezni, és
ehhez megfelel6 nyelvi szerkezetek hasznalni (Gésy 2005). Az anyanyelv elsajatitdsa nem zarul le a
hetedik életévvel, hanem egész életen keresztil fejlédik (Gosy 2005).
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A mérdbeszkoz kialakitasahoz elengedhetetlen grammatikai, morfolégiai elemek
Az igeragozast tekintve az daltalanos kategéridkat mutatom be. Az igeragozas az iget6 jelekkel és
ragokkal valé toldalékoldsa, igei paradigma pedig ezeknek a toldalékoknak a rendszere. Az igét a
magyar nyelvben a kovetkez6 kategdridk szerint ragozzuk: személy, szam, hatarozottsag, id6 és mad.
A személy kategéria az 1., 2. és 3. személy morfémait, a szdm kategdria az egyes és tobbes szamu
morfémakat, a hatdrozottsdg kategdridja a targyas és alanyi morfémdkat, az id6 a jelen és mult
morfémait, véglil a mad kategoéridja a kijelentd, feltételes és felszolitd modu morfémadkat tartal-
mazza. A jov6 id6 a magyarban nem morfoldgiai kategdria mivel a fog segédige a segédigék egy
sajatos osztalyaba tartozik. Ezen kivil fontos tudni, hogy a targyas (tranzitiv) igéknek van alanyi és
targyas ragozdsa, amelynek az eldontésére a mondattan ad valaszt (E. Kiss, Kiefer, Siptar 1999, Kiefer
2000, Keszler 2000).

Az igeid6 az id6 fogalmaval 6sszefligg6 grammatikai kategdria. A magyar nyelvben az igerago-
zast tekintve a jelen, mult és a jové id6 kategdriajat tudjuk megkilonboztetni.

A nyelvtani szamot és személyt tekintve elmondhatd, hogy az igeragozdsban megkiilon-
boztetiink egyes és tobbes szamot, tovabba mindkét szamban harom személyt (Keszler 2000).

A Wug-teszt bemutatasa

Jean Berko Gleason 1958-ban készitette el a Wug névre keresztelt mérbeszkozét. Kutatasanak
kozponti kérdése az volt, hogy a gyermekek hogyan sajatitjdk el a morfoldgiai rendszert, milyen
szabalyok irdnyitjak 6ket a haszndlat soran. A mérGeljaras kilonlegessége, hogy ez volt az elsé teszt,
amely a gyermekek morfolégiai szabdlyelsajatitdsanak mérésére alkalmas. Az alszavakat alkalmazé
teszt 6t nyelvtani kategéridban mér: fénevek tobbes szama, birtokos jel, melléknevek fokozdsa
(kozép- és fels6fok), jelen és mult idG. Az igeidGknél fontos megjegyezni, hogy az angol morfoldgia
alapjan megjelentek a tesztben rendhagyd és szabdlyos igék is.

A teszt kiildbnb6z6 t6tipusu szdalakokkal dolgozik. Osszesen huszonhét itembél all. Mindegyik
tesztlapon rajzok illusztraljak az dalszavak jelentéseit. Az illusztracidk élénk szinhaszndlatu kitalalt
targyakat, karikaszer( allatokat, valamint cselekvéseket abrazolnak. A vizualis kontextus mellett a
szerz6 rovid mondatokat alkalmazott, amelyek célja mindig az elvart nyelvi forma el6hivasa volt. Az
utolsé mondatot a gyermeknek kell kiegészitenie a kivant szdalakkal. Az igéknél elGszor a jelen idejli
igealakot a nevezi meg a vizsgalatvezet, majd a ,,tegnap” id6hatdrozészé megjeldlésével igyekszik
elérni a mult idejd alak megjelenését a gyermeknél. Néhany tesztlapminta megtekinthet6 Berko
(1985, 1989) munkaiban.

A mér6eszkoz segitségével Berko vizsgalatokat végzett évodas és elsd osztalyos gyermekeknél,
valamint felnGtteknél a morfoldgiai szabalyrendszer elsajatitdsdanak feltarasara. A vizsgdlat soran
megallapitotta, hogy a gyermekek teljesitménye az életkor el6re haladtdval né. A fiuk és a lanyok
teljesitménye kozott szignifikans kiilonbségeket nem taldlt, a lanyok azonban az elemek tébb mint
felénél valamennyivel jobban teljesitettek. A rendhagyé igék mult idejli alakjanak megnevezése még
a felnGtteknek is problémat okozott. Sok kisgyermek nem megfelel6en értelmezte a feladatot: azt
gondolta, hogy Uj angol szavakat tanitanak neki, ezért megismételte a vizsgalatvezetd altal elmondott
szbalakot, és nem hivta el6 annak tobbes szamu vagy mult idej(i alakjat. Berko megadllapitotta, hogy a
gyermekek mar ovoddaskorban is korulhatarolt morfoldgiai szabalyokkal rendelkeznek, amelyek
segitségével az alszavakat is képesek barmely szofaji kategdridban megfelel6en toldalékolni.
Mindezek alapjan tehat megallapithaté, hogy a gyermekek nem ismétléssel, utdnzassal sajatitjak el a
morfoldgiat, hanem szabdlyok segitségével (Berko, 1958, 1989; Levy, 1987).
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A telefon csorogni fog.

Most is ezt csindlja, tehat a telefon
MOSE IS eeveenevenieienieieeennes .

Tegnap is ezt csindlta, tehat a telefon
tEZNAP 1S weveevrereereierrereeesieeees .

1. dbra

A Wug-teszt alkalmazdsa a gyermeknyelvi kutatdsokban rendkivil széles spektrumu. Lazaro,
Garayzabal, Moraleda (2013) az ép populacié utan Spanyolorszagban Down-szindromas gyerme-
keknél alkalmazta az eljarast. Megallapitottdk, hogy a Down-szindrémas gyermekek morfoldgiai
fejlettsége alacsonyabb, mint a kontrollcsoport gyermekeié. A gyermekeknek kilonésen a massal-
hangzéra végz6d6 szavak toldalékoldsa okoz nehézséget. Klafehn (2013) japan gyermekek és
feln6ttek esetében adaptalta a mérdeszkozt. Japan dlszavakat alkalmazott az igeid6k haszndlatanak
mérésére. A vizsgalatban megallapitottak, hogy az dalszavak toldalékolasakor a gyermekek inkabb
analégiat hasznalnak, mint szabalyokat. Az analdgia soran a tarolt széalakok mintdjara latjak el
toldalékkal az uj szavakat. Bialystok és F. Peets (2013) kétnyelv( gyerekek morfoldgiai fejlettségének
feltarasara alkalmaztdk a Wug-tesztet. Kimutattdk, hogy szignifikdns kiilonbség tapasztalhaté az
egynyelv( és a kétnyelvli gyermekek morfoldgiai tudasat illetéen. Az egynyelvl gyermekek kétszer
nagyobb atlagot értek el a tesztben. A kétnyelvli gyermekek esetében a konzisztens morfolégiai
tudas elsajatitasat tekintve, a két nyelv egyidejl hasznalata akadalyozo tényez6 lehet. Keijzer (2008)
Kanaddban él6 holland emigransok nyelvvesztésének megallapitdsdra haszndlta a teszt adaptalt
valtozatat. A nyelvveszt6k morfoldgiai teljesitménye szignifikdnsan kiilénb6z6tt a kontrollcsopor-
téhoz képest.

A teszt felhaszndlasanak széles kore azt bizonyitja, hogy olyan mérGeszkozrél van szé, mely a
gyermeknyelvi, s6t altaldban a nyelvfejl6dési kutatdsok egyik fontos alappillére (Keijzer 2008,
Bialystok és F. Peets 2013, Klafehn 2013, Lazaro, Garayzabal, Moraleda 2013).

Magyarorszagi adaptacio

A tesztemet az angol Jean Berko Gleason altal készitett Wug-teszt mintdjara készitettem (Berko
1958). Jelen kutatasban az igéket vizsgaltam, a szam/személy, illetve az igeid6 hasznalatat. Az altalam
készitett mérbeljaras |ényege, hogy el6szor létezd szavakkal veszem fel a tesztet a gyermekekkel,
majd elmondom nekik, hogy most olyan szavakat fognak hallani, aminek nem ismerik a jelentését, de
ez ne zavarja 6ket, mert nem a jelentés a lényeg. Ezutan kitaldlt szavakkal, azaz dlszavakkal is
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elvégezem ugyanazt a tesztet a gyermekkel. Az igék tekintetében a |étez6 szavaknal 25, a kitaldlt
szavakndl 24 szé, azaz tesztlap all rendelkezésre. A létez6 szavaknal azért van eggyel tébb, mert
miutan elkésziilt a teszt, még szerettem volna az egyik t6tipust plusz egy széval kiegésziteni.

Egy tesztlapon egy példamondat és két feladat szerepel, igy mindig két igeid6 hasznalatat tudtuk
felmérni egy igénél. Tehat jelen id6 mérésére 17, mult id6 mérésére 17, a jov6 id6 mérésére 16
tesztfeladat dllt rendelkezésiinkre a létez6 szavakndl, mig a kitaldlt igék esetében 16 tesztfeladat
készilt mind a harom igeidé mérésére. Figyeltem arra is, hogy egyenl6 aranyban jelenjenek meg az
egyes és a tébbes szamu igék, azon belll is a st — s és szt — sz valtozatu, t-s valtozatu, hangzohidnyos,
v-s (csupan v-s, sz-es valtozatl, sz-es és d-s valtozatu), sz-es és d-s valtozatu, sz-es és z-s valtozatu, n-
es valtozatu igék.

Ok 6lesztenek. -

Tegnap is ezt csinaltak, tehat 6k tegnap
IS eeeieerenreneee e .

Holnap is ezt fogjak csinélni, tehét 6k
holnap 1S ..oocvevveeeerienieceieene .

2. dbra

A mérébeljaras elkészitésének a menetét roviden ismertetem. Elsé Iépésben megkerestem, hogy az
igéknek hany tG6tipusa létezik, majd az ehhez tartozd szakirodalomban megtaldlhaté példaszavakat
kigy(lijtottem, ez adta a létez6 szavakat. Ezutan a |étez6 szavak mintajara én taldltam ki hangzasban
hasonlé dlszavakat, ezek a szavak képezik a mér6eszkoz kitaldlt szavak tesztrészét. Kovetkezett maga
a teszt mondatainak |étrehozdsa. A Wug-teszt alapjan az igék esetében kicsit valtoztatni kellett a
forditason, hogy konnyebben értheté legyen a feladat a gyermekek szamara. Ezutdan megrajzoltam a
létez6 szavakhoz a képeket, majd aldirtam az daltalam megfogalmazott mondatokat. A kitalalt
szavaknal én hoztam létre a képeket is. Itt probaltam olyan rajzokat alkotni, amelyek semlegesek, ha
ranéz a gyermek, akkor ne legyen az a visszas érzése, hogy ez nem is az, amit mondtam neki. Miutan
elkésziiltek a rajzok, elkészitettem a végleges tesztlapokat képpel és szoveggel egyiitt. Végil az
értékelést kellett megalkotnom.

A gyermekekkel vald tesztfelvétel soran mértem a feladatra forditott idét. A feladatra forditott
idénél az eredmények értelmezése forditott, tehat anndl jobb a teljesitmény, minél kevesebb a
feladatra forditott id6. A gyermekek valaszait a jegyz6konyvben szd szerint rogzitettem. Ide
jegyeztem fel a gyermek idGteljesitményét és koncentracidjat, illetve a feladattartasat.
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A kutatas célja
Kutatdsom célja az volt, hogy a gyermekek nyelvfejlédésének egy olyan teriiletére készitsek méré-
eszkdzt, amelyre nagy sziikség van, de kevés megfelel6 magyar nyelv( vizsgalati mddszer all
rendelkezésre. A Jean Berko Gleason (1958) altal készitett angol Wug-teszt igék megfelel6é
szam/személy, illetve igeid6-hasznalat altesztet adaptaltam magyar nyelvre. Jelen kutatdasom célja az
volt, hogy tipikus fejl6désli gyermekeken kiprobaljam a tesztet, és megallapitsam, alkalmas-e arra,
amit szeretnék mérni vele. Amennyiben lesz tovabbi lehet6ség nagyobb mintan megismételni a
tesztek felvételét, akkor szeretnék majd a kés6bbiekben életkori normadkat is megallapitani.
Kérdéseim a kdvetkezd6k voltak:
1) Hogyan alakul a magyar gyermekek morfoszintaktikai fejlédése 4—10 éves kor kozott az igék
terén?
Lathatunk olyan kutatast, amely a morfoszintaktikai fejl6édés mas terlletét vizsgalja, példaul a
féneveket (Pléh, Palotas, LSrik 2002), am kivancsi voltam, hogy egy Magyarorszagon még nem
alkalmazott eljaras esetében hogyan alakul a gyermekek igei morfoszintaktikai fejlettsége.
2) Van-e szignifikans eltérés a korcsoportok teljesitménye kdzott?
A Pléh, Palotas és Lérik (2002) altal kifejlesztett PPL-vizsgalat eredményeinek elemzésekor is
lathato kiilonbség az egyes életkori 6vezetekben, igy kivancsi voltam, hogy az altalam kialakitott
mérdeljaras az igék terén milyen kilénbségeket mutat a kiilonbo6z6 életkorok kozott.
Megfigyelhet6k-e nemi kilonbségek?
Mivel tébb kutatas is foglalkozott a nemek kozti kiilonbségekkel (nem csak ezen a teriileten), igy
alapvet6 feladatomnak tekintem, hogy a fitk és lanyok eredményeit 6sszehasonlitsam (Juhasz,
Kegyesné 2011, Neuberger 2014, Pléh, Palotas, L6rik 2002).
Lathato-e kilonbség azon gyermekek kdzott, akik csak egyik sziil6vel és azon gyermekek kozott,
akik mindkét sziil6vel egyiitt élnek?
A 20. szazadi tanuldaselméleti megkozelités szerint a nyelvelsajatitasban a legfontosabb szerepe
a kérnyezetnek van, ezen belil is a nyelvi kornyezetnek, ezért arra gondoltam érdekes lenne ez
alapjan megnézni az eredményeket (Cole és Cole 2006).

3

~

4

~

Minta
A vizsgalat sordn 179 gyermekkel vettem fel a teszteket. A gyermekeket hat életkori kategdridaba
soroltam, melyekben a nemek ardnya a kovetkez6képp alakult (1. tabldzat).

Korcsoport Fia Lany Mind
3,6—4;5 2 4 6
4;6-5;5 16 16 32
5,6—6;5 21 15 36
6;6—7;5 18 17 35
7;6-8;5 13 22 35
8;6—9;5 11 24 35

Mind 81 98 179

1. tabldzat. A vizsgalati személyek életkori megoszlasa (f6)

Az életkori kategdridkat tobb okbdl az el6bb leirt médon alakitottam. ElGszor is szdmszaki oka van,
mivel az adott évre voltunk kivancsiak tehat, hogy 4 éves gyermekek milyen eredményt képesek
elérni, igy, aki 4;11 hénapos azt mar nem mondhatjuk 4 évesnek, 6 inkdbb 5 évesnek mondhaté.
Masik ok, hogy egy szeminariumi dolgozat keretében el6mérést végeztem, ahol azt tapasztaltam, ami
a késGbbiekben a jelenlegi kutatdsnal is lathatd, hogy a 4;6 éves kor az, amikor a gyermekekkel el
tudok kezdeni dolgozni. Ekkorra vdlnak képessé arra, hogy a feladatra vdlaszolni tudjanak, és végig

Logopédia Il. évfolyam 1. szam — 2017. december 73



4-10 éves koru gyermekek igei morfoszintaktikai fejlettségének vizsgalata

vegyem velilik a tesztet. A harmadik ok pedig az, hogy az eredeti Wug-teszt 4 éves kortél mér, am a
magyar nyelv morfoldgidja gazdagabb, ezért nagyobb kihivast jelent az elsajatitasa. Az eredeti terv
alapjan, azaz hogy 4 éves kortél mérem a gyermekeket, kezdtem a tesztek felvételét, am gyorsan
kiderdlt, hogy ezzel az életkori csoporttal még nem tudok foglalkozni, mivel feladattartdasuk és
figyelmiik nem tette lehet6vé a velik valé munkat, igy a tovabbiakban 6t csoportrél fogok beszélni.
Azért ezt az életkori savot vdlasztottam, mert ebben az id6szakban fejlédik a legf6képp a gyermekek
nyelvi, morfoszintaktikai képessége. A kutatast négy megyeszékhelyi ovodaban és egy megye-
székhelyi altalanos iskoldban végeztem.

Az adatgylijtés modszerei és eszkozei
Az adatokat egy sajat készitési teszttel nyertem, illetve kitoltettem a sziil6kkel egy hattérkérddivet,
valamint a tesztfelvétel soran a DIFER alapjan szubjektiven értékeltem a gyermekek feladattartasat és

< sz

Az adatfelvétel kériilményei

A kutatast minden esetben egyénileg, amennyiben lehetG6ség nyilott ra, négyszemkdzt végeztem a
gyermekekkel. Az 6vodakban kiilon szobdban, az iskolaban pedig csendes folyosdn kerilt sor a
tesztek felvételére. A tesztfelvétel minden gyermek esetében Ulgy tortént, hogy egy llésben
végeztem el a létezd szavakkal és a kitalalt szavakkal készitett teszteket, de igény szerint megszakit-
hatd volt a vizsgalat. Az eredményeiket papiron rogzitettem. A tesztfelvétel az etikai elvek betartdsa
mellett folyt.

A morfoszintaktikai fejlettség a magyar Wug-teszt alapjan

A kovetkez6 részben az eredmények bemutatasara kerdl sor. A kiértékelést sajat magam végeztem az
SPSS 14. verzidjaval. Az adatok elemzése két szempont alapjan tortént. Korcsoportonként
hasonlitottam 0Ossze a teljesitményeket, majd a nemek megoszlasa mentén kerestem kiilonbségeket
a fejl6dés terén. Jelen dolgozatban nem foglalkozom az egyes tGStipusok alakulasaval, ez egy kés6bbi
lehet&ség lesz a kutatds soran.

Korcsoportonkénti 6sszehasonlitds

Ebben a részben az 6t életkori csoport (4;6-5;6 32 f6, 5;6—6;5 36 f6, 6;6—7,5 35 f6, 7;6—8;5 35 6, 8;6—
9;5 35 f6) eredményeit hasonlitottam Ossze egy szempontos varianciaanalizissel mind a |étez8, mind
pedig a kitalalt szavaknal.

Létez6 szavak

Egy szempontos varianciaanalizissel elemeztem az 5 csoport altal elért dtlageredményeket. ElGszor
altaldnossagban mutatom be az eredményeket, itt még nem kilonitettem el a jelen, mult és jové
id6t.

A mellékelt tablazatok oszlopainak nevei a kovetkez6ket jelentik. A helyes ige alkalmazdsa azt
mutatja, hogy a gyermek a helyes igét hasznalta-e. A helyes szdm/személy azt jelenti, hogy a gyermek
a helyes szam/személyt alkalmazta-e, fuggetlenil attdl, hogy a helyes igét hasznalta-e. A helyes
igeid6 azt takarja, hogy a gyermek a megfelel6 igeid6ben mondta-e a szét, fliggetlenil attdl, hogy
megfelel§ igét haszndlt-e, és hogy megfelel§ szam/személyben hasznalta-e. A kovetkez6kben a
tékéletes szot abban az esetben haszndlom, ha a gyermek helyes igét, helyes szam/személyt és
helyes igeid6t alkalmazott. A tékéletes szavakbdl helyes és a tékéletes szavakbdl helytelen azt jelenti,
hogy megnézziik azokat a szavakat, amit eddig hibatlanul teljesitett a gyermek aszerint, hogy a
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magyar nyelvnek megfelel6en alkalmazta, vagy esetleg valamilyen hibat kovetett el, pl.: alszunk
helyett aludunk. Ha helyesen alkalmazta a gyermek a szét, akkor azt mondjuk, hogy tékéletesbédl
helyes, ha viszont helyteleniil, akkor azt mondjuk, hogy tékéletesbdl helytelen. Az utdnzds azt jelzi,
hogy a gyermek echoldlt-e, azaz utdnozta, elismételte, amit én mondtam.

Az 1. szamu mellékleten lathatd, hogy a tokéletes szavakbdl helyteleniil haszndlt igék kivételével
minden elemzési szempontnal szignifikans kilonbség mutatkozik az 6t korcsoport atlageredményei
kozott. Tehat ez azt jelenti, hogy az életkor teltével egyre jobban teljesitenek a gyermekek a
tesztben.

A 2. szamu mellékleten a létez6 szavaknal a jelen idejl igék eredményét mutatja. Lathatd, hogy
minden elemzési szempontnal szignifikans a kiilonbség az 6t csoport atlagteljesitménye kozott. Tehat
ez azt jelenti, hogy a jelen idejl igék esetében az idGsebb gyermekek egyre jobban teljesitenek a
tesztben.

A 3. szamu melléklet a |étezd szavaknal a mult idejli igék hasznalatat jeloli. Itt is [dthatd, hogy
minden elemzési szempont tekintetében szignifikans kiilonbség mutatkozik az 6t csoport atlag
teljesitménye kozott. Vagyis a mult idejli igék esetében is az életkor névekedése soran teljesit-
ményjavulast tapasztaltam.

A 4. szamu melléklet a |étez6 szavak jové idejl igéinek eredményeit mutatja be. ElImondhaté,
hogy a tokéletes szavakbdl helytelenil haszndlt igéken kiviil minden elemzési szempontnal
szignifikans a kilonbség az 6t csoport atlagteljesitménye kozott. Tehat ez azt jelenti, hogy az életkor
teltével egyre jobban teljesitenek a gyermekek a jové idejl igék terén.

A létezd szavak eredményeinek értelmezése

Az elemzés alapjan azt talaltam, hogy dltaldnossagban a helyes ige haszndlatanal és a tokéletes
szavakbdl helyesen alkalmazott igéknél folyamatos névekedés volt az egyes csoportok kdzott, azaz az
életkor novekedésével a gyerekek atlagteljesitménye is n6tt. Ugyanezt taldltam jelen idejli igéknél a
helyes ige hasznalatakor, illetve mult id6ben a helyes szam/személy hasznélatanal, a tokéletes
szavakbdl helyesen alkalmazott igék tekintetében, s jov6 id6ben a helyes ige haszndlatanal is. A mult
idejli igék tekintetében a tokéletes szavakbdl helyteleniil hasznalt igéknél viszont folyamatos
csokkenést tapasztaltunk, tehat az életkor névekedésével a helytelentl alkalmazott igék szama
csokkent.

A helyes ige hasznalatanal csak mult idejl igéknél tapasztaltam visszaesést a 7;6—-8;5 éves
korcsoportnal a 6;6-7;5 éves korosztalyhoz képest. A helyes szam/személy alkalmazasanal
altaldanossagban, jelen idejl és jové idejl igéknél is az 5;6—6;5 éves korcsoportnal tortént visszaesés a
4;6-5;5 éves korosztaly atlagteljesitményéhez képest. A helyes igeid6 hasznalatat tekintve
altaldnossagban és mind a hdrom igeidé elemzésekor is a 7;6—-8;5 életkori csoportnal lathatd
visszaesés a 6;6-7;5 éves korosztalyhoz képest. Mig a tokéletes szavakbdl helyesen alkalmazott igéket
nézve jelen és jov6 id6ben is a 7;6—8;5 éves korosztalynal tapasztaltam visszaesést a 6;6-7;5 éves
korosztaly teljesitményéhez képest.

Az igeidGket tekintve azt figyeltem meg, hogy a helyes ige alkalmazasakor jelen idejl igéknél
teljesitettek a legjobban a csoportok, majd a mult idejd igéknél, s végiil a leggyengébb teljesitményt a
jové idejl igéknél nydjtottak. Helyes szam/személy hasznalatat tekintve viszont a csoportok a mult
idejl igéknél teljesitettek a legjobban, majd a jelen, s végil a jov6 idejl igéknél nyujtottak a
leggyengébb teljesitményt. A helyes igeid§ haszndlatat tekintve a 4;6-5;5 és az 5;6—6;5 éves
korcsoport a jelen idejl igéknél nyujtotta a legjobb teljesitményt, majd a mult, s végil a jové id6
kovetkezett, mig a 6;6—7;5, a 7;6—8;5 és a 8;6—9;5 éves korosztaly szamara a mult id6 bizonyult a
legkdnnyebbnek, utana kovetkezett a jelen idG, s a leggyengébben a jové idejl igék sikeriltek. A
tokéletes szavakbol helyesen hasznalt igékén a 4;6-5;5 korcsoportot kivéve, akik a jelen idejd igéknél
teljesitettek a legjobban, majd a mult, s végil a jové id6 kovetkezett, a tobbi csoport a mult idejd
igék terén teljesitettek a legjobban, majd a jelen, s leggyengébben a j6vé idejl igék hasznalatdban
teljesitettek.
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Kitalalt szavak (alszavak)

Az 5. szamu melléklet a kitalalt szavak altaldnossagban haszndlt igék eredményeit mutatja be.
Lathato, hogy minden elemzési szempontnal szignifikans kilénbség mutatkozik az 6t csoport atlagos
teljesitménye kozott. Tehat ez azt jelenti, hogy az életkor teltével egyre jobban teljesitenek a
gyermekek a kitaldlt szavak résztesztben.

A 6. szamu melléklet a kitalalt szavak esetében a jelen idejl igék eredményét mutatja. A helyes
ige hasznalatan kivil minden elemzési szempontnal szignifikdns a kilonbség az 6t csoport atlag-
teljesitménye kozott. Tehdt ez azt jelenti, hogy a kitalalt szavak esetében a jelen idejl igék terén a
helyes ige hasznalatdn kivil az id6sebb gyermekek egyre jobban teljesitenek a tesztben.

A 7. szamu melléklet a kitaldlt szavak esetében a mult idejl igék eredményét jeloli. Lathato,
hogy minden elemzési szempontnal szignifikdns a kllénbség az 6t korcsoport atlagteljesitménye
kozott. Vagyis a mult idej igék esetében a kitaldlt szavak résztesztben is az életkor névekedése soran
teljesitményjavulast tapasztaltam.

Végil a 8. szdmu melléklet a kitalalt szavak esetében a jové idejli igék eredményét mutatja be,
amelynek alapjan elmondhatd, hogy minden elemzési szempont szerint szignifikans kiilonbség
l[athatd az Ot csoport atlagteljesitménye kozott. Tehat ez azt jelenti, hogy az életkor teltével egyre
jobban teljesitenek a gyermekek a jové idejli igék terén a kitalalt szavak tekintetében is.

Kitaldlt szavak eredményének értelmezése

Az eredmények alapjan azt tapasztaltam, hogy a kitaldlt szavak esetében altalanossagban a helyes
igeid6 hasznalata és a tokéletes szavakbdl helyesen alkalmazott igék tekintetében a csoportok altag
teljesitményénél folyamatos novekedés taldlhatd, azaz az életkor novekedésével a gyerekek atlag-
teljesitménye is nétt. Ezt a jelenséget taldltam jelen idejl igéknél a helyes igeid6 és a tokéletes
szavakbodl helyesen alkalmazott igéknél, és a mult ideg(l igék tekintetében a helyes szam/személy-, a
helyes igeid6 alkalmazdsanal, valamint a tokéletes szavakbdl helyesen és helytelenil hasznalt igéknél is.

A kitaldlt szavak esetében a helyes ige hasznalatat tekintve az 5;6—6;5 éves korosztdlynal
visszaesést tapasztaltam a 4;6-5;5 éves korosztalyhoz képest, mind altaldnossagban, mind a jelen,
mult és a jové idejl igéket illetéen. Ezen kivil jelen idénél a 7;6—8;5 éves korosztalynal is megfi-
gyeltem visszaesést a 6;6-7;5 éves korosztdly atlageredményéhez képest, illetve altalanossagban,
jelen és jové id6ben a 8;6—9;5 korcsoportnal is lathatd visszaesés a 8;6-9;5 korosztalyhoz képest. A
helyes szdm/személy hasznalatat tekintve altalanossagban, jelen és jové id6ben is az 5;6-6;5 éves
korcsoportnal volt megfigyelhet6 visszaesés a 4;6-5;5 éves korosztalyhoz képest. Helyes igeids és a
tokéletes szavakbdl helyesen alkalmazott igék hasznalatanal is csak jové id6ben és csak a 7;6-8;5
éves csoportndl volt lathatd visszaesés az atlagteljesitményt illetéen a 6;6-7;5 éves korosztaly
atlageredményéhez képest.

Az igeid6ket tekintve azt tapasztaltam, hogy a helyes ige hasznalatanal a 4;6-5;5 éves kor-
csoport kivételével, akik a jelen idejd igéknél nydjtottak jobb teljesitményt, majd a jové, s leggyen-
gébben a mult idejl igéknél produkaltak, a tobbi csoportnak a jelen idejl igék hasznalata volt a
legkénnyebb, majd a mdlt, s a legnehezebb szamukra a jové ideji igék voltak. A helyes szam/személy
hasznalatat elemezve azt tapasztaltam, hogy minden csoport a jové idejli igéknél nydjtotta a legjobb
atlagteljesitményt, ez utan kovetkezett a jelen idejl igék haszndlata, s leggyengébb eredményt a mult
idejli igéknél nyujtottdk. A helyes igeid6 és a tokéletes szavakbol helyesen alkalmazott igék
tekintetében minden csoport a jelen idejli igék haszndlatdnal nyujtotta a legjobb atlagteljesitményt,
majd a mult, a végll a jové idejl igék kovetkeztek. Végil a tokéletesen hasznalt szavakbdl helytelenil
alkalmazott igéknél nem lehet megallapitani rendszert, a csoportok szdmara a nehézségi sorrend
eltéré volt.

Létezd és kitalalt szavak eredményének komplex értelmezése
Altalanossagban a helyes ige hasznalatdnal a 4;6-5;5 éves csoport kivételével, akik a kitaldlt
szavaknal értek el jobb eredményt, a |étez6 szavak esetében teljesitettek jobban a csoportok.
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A helyes szam/személy hasznalatat nézve lathatd, hogy a 8;6—9;5 éves csoport a létez§ szavak
esetében teljesitett jobban viszont a tobbi csoport eredménye a kitaldlt szavak esetében jobb. Helyes
igeidd hasznalatat tekintve minden csoport teljesitménye a létez6 szavak hasznalatakor magasabb. A
tokéletesen haszndlt szavakbdl helyesen alkalmazott igék esetében minden csoport a létezd szavak
esetében teljesitett jobban. A tokéletesen alkalmazott szavakbdél helyteleniil haszndlt szavak
esetében mdar megosztottabb volt a helyzet, a 4;6-5;5 és a 5;6—6;5 éves csoportok a létez6, mig a
6,6—7;5, a 7;6-8;5 és a 8;6-9;5 éves csoportok a kitaldlt szavak esetében nyujtott rosszabb
teljesitményt. Utdnzdas terén minden csoport a kitalalt szavakban ért el magasabb pontszamot, azaz
rosszabb teljesitményt nyujtottak.

Jelen idejd igék esetében a helyes ige hasznalatanal a 4;6-5;5 éves csoport a kitaldlt szavak
esetében, mig a tobbi csoport a l1étezd szavaknal teljesitett jobban. Helyes szam/személy hasznalatat
tekintve a 4;6-5;5 éves csoport a kitalalt szavaknal, az 5;6—6;5, a 7;6—8;5 és a 8;6—9;5 éves csoportok
a létez6 szavak esetén teljesitett jobban, a 6;6—7;5 éves csoport azonos teljesitményt ért el mind a
létez6, mind a kitalalt szavak terén. A helyes igeid6 hasznalatat tekintve elmondhatd, hogy minden
csoport a létezd szavak esetében nyujtott jobb teljesitményt. A tokéletesen alkalmazott szavakbdl
helyesen haszndlt igék esetében minden csoport a Iétez6 szavaknal ért el jobb teljesitményt, mig a
helyteleniil haszndlt igék esetében igen valtozatos kép mutatkozik. Mig a 4;6-5;5 és az 5;6—6;5 éves
korcsoportok a létez6 igéknél, a 7;6—8;5 és a 8;6—9;5 éves csoportok pedig a kitalalt szavak esetén
értek el magasabb pontot, azaz rosszabb teljesitményt nyujtott, addig a 6;6-7;5 éves csoport mind a
|étez6, mind a kitalalt szavak terén azonos teljesitményt nyujtott.

Mult idejd igék tekintetében a helyes ige, a helyes szam/személy, a helyes igeidd és a tokéle-
tesen alkalmazott szavakbdl helyesen haszndlt igék hasznalata esetén minden csoport a létez6 szavak
esetében ért el jobb eredményt. A tokéletesen alkalmazott szavakbdl helytelenil hasznalt igék
esetén viszont a 4;6-5;5 és az 5;6-6;5 éves csoportok a |étez6 szavak terén, a 6;6-7;5, 7;6-8;5 és a 8;6-
9;5 éves csoportok a kitalalt szavak terén értek el tobb pontot, azaz rosszabb teljesitményt
nyujtottak.

Jové idejl igék esetében a helyes igeid6 hasznalatat tekintve a 4;6-5;5 éves csoport a kitaldlt
szavak terén, mig a tobbi csoport a létez6 szavak terén nyujtott jobb teljesitményt. A helyes
szam/személy alkalmazasat tekintve minden csoport a kitaldlt szavak esetében ért el magasabb
pontszamot. A helyes igeidé haszndlatat tekintve a 4;6-5;5 az 5;6—6;5 éves csoportok a létez6, mig a
6,6—7;5 a 7;6-8;5 és a 8;6—9;5 éves csoportok a kitalalt szavak terén nyujtottak jobb teljesitményt. A
tokéletesen alkalmazott szavakbdl a helyesen hasznalt igék esetében a 4;6-5;5, az 5;6—6;5 és a 6;6—
7,5 éves csoportok a kitalalt, mig a 7;6-8;5 és a 8;6—9;5 éves csoportok a létezd szavak terén értek el
magasabb teljesitményt. S végiil a tokéletesen alkalmazott szavakbdl helytelenil hasznalt igéknél
minden csoport a kitaldlt szavak terén ért el magasabb pontot, tehdt rosszabb teljesitményt
nyljtottak e téren.

Az eredmények alapjan latszik, hogy mind a |étez6, mind pedig a kitaldlt szavak esetében
el6fordultak visszaesések az egyes csoportok atlagteljesitményében. Ez az U-alaku tanuldssal magya-
razhato, azaz, hogy a gyermek elGszor utanzds utjan megtanulja a kornyezetétél a helyes format,
majd egy bizonyos életkorban elkezd kialakulni a belsé nyelvtani szabdlyrendszere a gyermeknek, s
ekkor elkezdi probalgatni a sémakat, igy az addig helyesen hasznalt szavak hirtelen helytelenné
valnak, majd miutdn kialakul a gyermek belsé nyelvtani szabalyrendszere, Ujra helyesen kezdi
hasznalni az adott szavakat (Gdsy 2005).

Altaldnossagban a tokéletesen alkalmazott szavakbdl helyesen haszndlt igéknél folyamatos
novekedés lathatd mind a létez6, mind pedig a kitalalt szavak esetén. llyen novekedés mutatkozik
mind a létez8, mind a kitaldlt szavak esetében mult ideji igéknél a helyes szam/személy, a
tokéletesen alkalmazott szavakbdl helyesen hasznalt igék esetében is. Erdekesség, hogy a mult idejdi
igéknél a tokéletesen alkalmazott szavakbdl helyteleniil hasznalt igéknél |étez6 szavak esetében
folyamatos csokkenés, mig kitalalt szavak esetében folyamatos névekedés lathato.
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Az igeid6k hasznadlatat tekintve elmondhatd, hogy nem lehet szabalyt megallapitani a l1étezé és a
kitalalt szavak teljesitményének 6sszehasonlitdsanal.

Az eredmények nemek szerinti megoszlasa

A kovetkez6 részben az egész mintan mutatom be, kétmintas t-prébaval elemezve, a szignifikdns
kiilonbségeket a fiuk és a lanyok teljesitménye kozott mind a létez6, mind pedig a kitaldlt igék
tekintetében.

Létezd szavak

A |étez6 szavak esetében a dolgozatomban csak azokat az eredményeket mutatom be, amelyeknél
szignifikans kilonbséget taldltam a fiuk és lanyok atlag teljesitményei k6zott. Teljes minta: 79 fig, 94
l[dany. A nem szignifikdns eredmények esetén minden esetben a lanyok teljesitettek jobban a fiuknal.
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A helyes szam/személy esetében a két csoport atlagteljesitménye kozoétt szignifikans kilonbség
lathatd, a lanyok jobban teljesitenek. A filk atlagos teljesitménye 35,56 (szérasa 9,988), a lanyoké
pedig 39,16 (szérdsa 9,945) (t(171)= —2,369; p=0,019). A tokéletes szavakbdl helyesen hasznilt
szavaknal szignifikdns kiilonbség latszik a két csoport atlagos teljesitménye kozott. A fidk atlaga 18,16
(szdérésa 12,785), mig a lanyoké 23,14 (sz6rasal4,039), (t(171)=-2,417; p=0,017).

A tokéletes szavakbdl helytelenill hasznalt igék tekintetében a filk és a lanyok atlag teljesitménye
kozott szintén szignifikans kilonbség mutatkozik. A fiuk esetében az atlag 1,78 (széréas 1,278, a lanyok
esetében 1,33 (széras 1,222), (t(171)= 2,39; p=0,018).

A feladatra forditott id6t tekintve a két csoport atlagteljesitménye kozott szignifikdns kiilonbség
latszik. A fiuk atlaga 398,16 (szérasa 186,883), lanyoké 339,22 (szérasa 108,947) (t(171)= 2,581;
p=0,011).

Jelen idében a helyes szam/személy hasznalatat tekintve a két csoport kozott szignifikans
kilonbség mutatkozik. A fiuk atlag teljesitménye 12,11 (szérdsa 3,446), a lanyoké 13,45 (szérasa
3,475) (t(171)= -2,523; p=0,013).

Jelen idejli igéknél a tokéletes szavakbdl helyesen hasznalt szavakndl szignifikans kilonbség
latszik a két csoport atlagteljesitménye kozott. A fiuk atlag teljesitménye 6,66 (szérasa 3,816), mig a
lanyoké 8,44 (szérasa 4,856) (t(171)= -—2,64; p=0,009).

Mult idében a tokéletes szavakbdl helyesen haszndlt igék esetében a két csoport kozott
szignifikans kiilonbség latszik. A fidk atlaga 7,89 (szérdsa 5,62), a lanyoké 9,77 (szérdsa 5,669)
(t(171)=-2,181; p=0,031).
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Mult id6ben a tokéletes szavakbdl helytelenil haszndlt igék tekintetében a fidk és a lanyok
atlagteljesitménye kozotti kilonbség szignifikans. A fiuk: atlag 0,47 (szérasa 0,748), lanyok: 0,22
(szérésa 0,552) (t(171)= 2,474; p=0,014).

Jové idejii igék esetében a helyes ige hasznalatat tekintve elmondhatd, hogy a két csoport
atlagteljesitménye kozott szignifikans kilonbség lathatd. A filk atlag teljesitménye 14,35 (szdrdsa
2,293), lanyoké 15,04 (szérasa 1,516) (t(171)= -2,36; p=0,019).

Jov6 id6ben a helyes szam/személy hasznalatat tekintve a két csoport atlag teljesitménye kozott
szignifikans kilonbség latszik. A fiuk atlag teljesitménye 10,48 (szérasa 3,703), a lanyoknak 11,81
(szérdsa 3,693) (t(171)=-2,352; p=0,02).

Kitaldlt szavak

A kitaldlt szavak esetében a dolgozatomban csak azokat az eredményeket mutatom be, amelyeknél
szignifikdns kilonbséget taldltam a fidk és lanyok atlagos teljesitményei ko6z6tt. A nem szignifikans
eredmények esetén minden esetben a lanyok teljesitettek jobban a fiuknal.
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4. dbra. Kitalalt igék nemek szerinti szignifikans kiilonbségei a teljes mintaban (kétmintas t-préba)

Teljes minta

A tokéletesen alkalmazott szavakbdl helytelenil hasznalt igék esetében elmondhaté, hogy a két
csoport atlagteljesitménye kozott szignifikans kiilonbség mutatkozik. A fidk atlag teljesitménye 2,29
(széréasa 2,343), a lanyoké 3,19 (szorasa 2,988) (t(171)=-2,174; p=0,031).

Mult idejl igéknél a helyes igeid6t tekintve lathatd, hogy a két csoport dltaga szintén
szignifikansan kilonbo6zik egymastol. Fidk: 8,05 (szérdsa 5,735), lanyok: 10,07 (szérasa 5,444) (t(171)=
-2,376; p=0,019).

Mult id6 esetében a tokéletesen alkalmazott szavakbdl a helytelen igéket tekintve, a két csoport
atlagteljesitménye kozott szignifikdns a kilénbség. A filka 0,67 (szdrasa 0,873), lanyoké 1,07 (szérasa
1,22) (t(171)= —2,458; p=0,015).

Eredmények értelmezése

A teljes minta esetében, azon belill pedig a |étez6 szavakat tekintve lathatd, hogy a jové idejl igéknél
a tokéletesen alkalmazott szavakbdl helytelenil hasznalt igéken kivil minden kategdriaban a lanyok
teljesitettek jobban, a filkat felilmultak. Kitaldlt szavak esetében viszont a filk jobban teljesitettek
jelen id6ben, mult id6ben és jov6 id6ben a helyes ige, és a tokéletesen alkalmazott szavak esetén
tokéletlendl haszndlt igéknél. A fennmaradt kategéridkban a lanyok nyudjtottak jobb teljesitményt. A
kiilénb6z6 életkorokban nagyon valtozatos eredményeket kaptam. A korcsoportonkénti almintak tul
kicsik voltak ahhoz, hogy messzemené kovetkeztetéseket vonjak le az eredményekbdl. Tovabbi
lehetGség, hogy orszagos méretl kutatas keretében az egyes korcsoportokon belili fidk és lanyok
atlagteljesitményét megallapitsam és 6sszehasonlitsam.
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Az eredményekbdl lathatd még, hogy a teljes mintat tekintve a fiuk altalanossagban a helyes
szam/személy, jelen id6ben a helyes szam/személy és a tokéletes szavakbdl helyesen alkalmazott,
illetve jov6 id6ben a helyes ige, a helyes szam/személy és a helyes igeid6 alkalmazéasanal jobb
teljesitményt nyujtottak a kitaldlt szavak esetén, viszont a tobbi kategdridban a létez6 szavaknal értek
el jobb eredményt. A lanyok viszont a jov6 idejd helyes szam/személy hasznalatan kivul, ahol a
kitalalt szavaknal teljesitettek jobban, a |étez6 szavaknal nyujtottak magasabb teljesitményt.

Eredmények bemutatasa annak alapjan, hogy a gyermek kivel (apa/anya) él egy haztartasban
A kovetkez6 részben bemutatom a kétmintds t-prébaval elemezett eredményeket mind a létez6,
mind pedig a kitalalt igék tekintetében. Az egyik csoportot azon gyermekek alkotjak, akik csak az
egyik szil6vel élnek egyiitt, tehat vagy anydval, vagy apaval. A masik csoportot azon gyermekek
alkotjak, akik mind a két szil6vel egyiitt élnek, tehat anyaval és apaval is.

Elmondhatd, hogy csupdn néhdany esetben volt szignifikans kiilonbség a két csoport eredményei
kozott. Ezeknél az eltéréseknél viszont azon gyermekek teljesitettek jobban, akik csak az egyik
szul6vel élnek egyitt. Elmondhatd tehat, hogy jelen kutatdsom sordn abban a tekintetben, hogy a
gyermek egy vagy két sziil6vel él egy haztartdsban nem taldltam szdmottevd kilonbséget. Ennek
magyarazata lehet az, hogy viszonylag kevés volt a mintdm, illetve, ami a jov6beni lehetGség, hogy a
hattérkérdbivben azt is meg szeretném kérdezni, hogy a gyermek hany éves koraig élt egyltt a két
szll6, és hany éves koratdl él csak az egyik szlilGjével, ami finomithatja az eredmények alakulasat.

Eredmények értelmezése

Az eredmények elemzésekor lathatéva valt, hogy azon csoportositds mentén, miszerint a gyermek
szlileinek milyen magas az iskolai végzettsége néhany esetben szignifikdns kilénbség mutathato ki a
csoportok teljesitménye kozott. Szignifikans kilonbségeket talaltam a létezé igék esetében a teljes
mintan a helyes szam/személy alkalmazasan kiviil az 6sszes tobbi kategoridban, jelen és mult id6ben
a helyes ige és a helyes igeid6 hasznalata, illetve a tokéletes szavakbdl helyesen megoldott szavaknal.
Jov6 id6ben viszont nem tapasztaltam szignifikans kiilonbséget a csoportok teljesitménye kozott. A
kitalalt igék esetében a teljes mintat és a jelen id6t tekintve lathatd, hogy szignifikans kiilonbség
mutatkozik a helyes igeid6 haszndlata és a tokéletes szavakbdl helyesen megoldott feladatok
esetében, mig mult id6ben mar csak a tokéletesen megoldott szavakbdl helyesen végzett
feladatokndl taldlhatd szignifikans kilonbség, s jové id6 esetén most sem mutatott szignifikdns
kiilonbséget a 10 csoport teljesitménye.

Tovabba az is elmondhatd, hogy a szignifikans kilonbségeket mutatd kategéridk esetében
minden esetben a leggyengébben a 3-as csoport teljesitett, ahol a szll6k iskolai végzettsége a
legalacsonyabb volt, mig legjobban a 12-es csoport teljesitett, ahol a szil6k iskolai végzettsége a
legmagasabb (doktori — doktori) volt.

Az eredmények alapjan elmondhatd, hogy nem minden esetben valdsul meg az, hogy minél
magasabb a szll6k iskolai végzettsége, annal jobb teljesitményt ér el a gyermekik, hiszen tobb
kategéridban is visszaesést tapasztaltam az 5-0s, 6-os, 7-es, 8-as, 10-es és 1l-es csoport
teljesitményében.

Osszegzés

Kutatdsi célom az volt, hogy ép 4-10 éves gyermekek morfoldgiai fejl6dését vizsgdljam az igék
toldalékoldsa terén Magyarorszagon eddig még nem alkalmazott mérbeszkozzel. Az itt kapott
eredményeimmel pedig lehet6ség nyilik a gydgypedagdgia terliletén vald alkalmazas kritériumainak
kidolgozasdra. A gyermekek visszajelzése alapjan megallapithatd, hogy a mér6eszkdz szines
illusztracidival konnyeddé, jatékossa teheté a vizsgalat. Az évodasok és az iskoldsok egyarant
oromteli tevékenységként élték meg a probaban valo részvételt.
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Vizsgadlatomban ép gyermekek tipikus fejlédésmenetérél gy(jtottem adatokat. Ezek a
kés6bbiekben viszonyitasi pontként funkcionalhatnak sajdtos nevelési igényl gyermekek
diagnosztizalasakor. Vizsgalatom legfontosabb eredményei a kovetkez6képp foglalhatd ossze.

1. Hogyan alakul a magyar gyermekek morfoszintaktikai fejl6édése 4-10 éves kor kozott az igék

terén?

Statisztikai elemzéseim azt mutatjak, hogy a magyar gyermekek igei morfoszintaktikai fejlé-
dése 4-10 éves kor kozott a legkiemelked6bb. A teljesitmény az iskolaskor kezdetén
ugrasszerien n6. Az életkori csoportokban szignifikdns kiilonbség mutathatd ki a teljesit-
mények kozott, néhany kivételtdl eltekintve. Minél idésebbek a gyermekek, annal jobb
eredményeket értek el a vizsgalat sordan. A gyermekek az életkor el6re haladtaval egyre
biztosabban alkalmazzak a morfoldgiai szabalyokat.

2) Van-e szignifikans eltérés a korcsoportok teljesitménye kozo6tt?

Lathatd, hogy sok esetben szignifikdns kilonbség volt az egyes életkori csoportok atlag-
teljesitményei kozott, amely atlagteljesitmények az életkor novekedésével folyamatosan
javultak.

3) Megfigyelhet6k-e nemi kilonbségek?

4

~

Elmondaté, hogy megfigyelhetéek voltak nemi kilénbségek, hiszen minden esetben a lanyok
jobban teljesitettek a fiuk pedig gyengébben, mind a szignifikans kilonbségek, mind pedig a
nem szignifikdns eredmények tekintetében. llletve az lathaté még, hogy az ige morfolégiai
OsszetevGdése oly Osszetett, hogy a megfelel§ szam/személy(i ige kialakuldsa hamarabb
bekovetkezik, a helyes igeid6 alkalmazasa viszont kés6bb alakul ki a morfoszintaktikai fejlédés
soran.

Lathatd-e kiilonbség azon gyermekek kozott, akik csak egyik sziilével és azon gyermekek
kozott, akik mindkét szil6vel egyitt élnek?

Az eredményekbdl azt l[attam, hogy csupdn néhany esetben volt szignifikdns kiilonbség a két
csoport eredményei kozott. Ezeknél az eltéréseknél viszont azon gyermekek teljesitettek
jobban, akik csak az egyik szilSvel élnek egyltt. EImondhatd tehat, hogy jelen kutatdsom
soran abban a tekintetben, hogy a gyermek egy vagy két szil6vel él egy haztartdsban nem
taldltam szamottevé kilonbséget. Ennek magyarazata lehet az, hogy viszonylag kevés volt a
mintam.

A kutatasom soran ép populdcidban végzett vizsgalat eredményei hasznosnak bizonyulhatnak a
gyogypedagdgiai alkalmazds megvaldsitasaban. Tavlati célként szerepel a mérGeszkoz tovabbi
gyermekcsoportokban kiprobaldsa: kétnyelv(, diszlexids, tanuldasban vagy értelmileg akadalyozott
gyermekeknél, valamint hatrdnyos helyzetl tanuldknal. Az dlszavakon mutatott gyenge teljesitmény
tovabbi kutatasokra 0Osztonoz idGsebbeknél, valamint felnGtteknél. Tovabba érdekes kutatasi
kérdésként merilhet fel, hogy az alszavak toldalékoldsi eredményei adhatnak-e relevans infor-
macidkat a nyelvérzék megdllapitasaban.
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Mellékletek

1. sz. melléklet. Létezd igék korcsoportonkénti eredményei (varianciaanalizis)

Eletkor Helyes ige: | Helyes Helyes igeid6: | Tokéletesb6l | TokéletesbSl | Utanzas
atlag (sz6ras) | szam/személy: | atlag (szoras) | helyes: helytelen:
atlag (szoras) atlag (szoéras) | atlag
(szdras)
4;6-5;5 | 43,09 (6,817) | 31,81(10,319) | 20,66 (7,901) | 9,63 (4,723) 1,97 (1,425) | 4,13 (4,07)
5,6-6;5 | 43,72 (6,889) | 30,83 (10,584) | 23,69 (9,23) 12,97 (8,604) | 1,28(1,233) | 3,03 (3,791)
6;6—7;5 48,6 (1,913) 38,8 (8,274) 30,86 (13,111) | 23 (12,238) 1,51 (1,067) | 3,09 (5,633)
7,6-8;5 48,71 (1,994) | 40,49 (7,249) 29,54 (13,364) | 23,34 (13,215) | 1,31 (1,409) 3,4 (5,065)
8;6-9;5 49,54 (0,98) 45,34 (5,536) 39,49 (10,01) 34,66 (11,517) | 1,66 (1,11) 0,71 (2,066)
F 15,907 17,505 14,982 29,717 1,691 3,04
p 0,00 0,00 0,00 0,00 0,154 0,019

2. szamu melléklet. Jelen idejli 1étez6 igék korcsoportonkénti eredményei (varianciaanalizis)

Eletkor Helyes ige: atlag | Helyes Helyes igeid6: | Tokéletesbdl Tokéletesbdl
(szdras) szam/személy: atlag | atlag (szoras) helyes: helytelen:
(széras) atlag (szoras) atlag (szoras)
4;6-5;5 15 (2,258) 11,25 (30852) 10,25 (4,25) 4,81 (2,455) 1,13 (1,129)
5,6-6;5 15,39 (2,271) 10,61 (3,564) 10,19 (4,139) 5,14 (3,261) 0,69 (0,889)
6;6-7;5 16,6 (0,695) 13,2 (3,066) 12,26 (4,718) 8,4 (4,571) 0,94 (0,765)
7,6-8;5 16,74 (0,505) 13,69 (2,676) 11,37 (4,596) 8,29 (4,295) 0,91 (0,981)
8;6-9;5 16,89 (0,323) 15,37 (2,059) 13,94 (4,007) 11,31 (4,129) 1,43 (0,979)
F 11,608 13,383 4,469 16,763 2,925
p 0,00 0,00 0,002 0,00 0,023

3. szamu melléklet. Mult idej 1étez6 igék, korcsoportonkénti eredmények (varianciaanalizis)

Eletkor Helyes ige: atlag | Helyes Helyes igeid6: | Tokéletesbdl Tokéletesbdl
(széras) szam/személy: atlag (szoras) helyes: helytelen:
atlag (szoras) atlag (szoras) atlag (szoras)
4;6-5;5 14,63 (2,406) 11,31 (3,393) 8,13 (4,577) 3,59 (2,71) 0,66 (0,902)
5,6-6;5 14,92 (2,634) 11,69 (3,471) 9,97 (5,028) 5,67 (4,323) 0,47 (0,654)
6;6-7;5 16,69 (0,631) 14 (2,509) 12,51 (5,716) 9,74 (5,025) 0,34 (0,639)
7;6-8;5 16,57 (0,815) 14,46 (2,16) 12,4 (5,74) 10,49 (5,338) 0,14 (0,494)
8;6-9;5 16,89 (0,404) 15,77 (1,848) 15,77 (2,237) 14,69 (3,132) 0,09 (0,373)
F 14,28 16,297 12,111 35,362 4,663
p 0,00 0,00 0,00 0,00 0,001
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4. szamu melléklet. J6vé idejl 1étezd igék korcsoportonkénti eredményei (varianciaanalizis)

Eletkor Helyes ige: 4atlag | Helyes Helyes igeidd: Tokéletesbdl Tokéletesbdl

(széras) szam/személy: atlag (szoras) helyes: helytelen:
atlag (szoras) atlag (szoras) atlag (szoras)

4;6-5;5 13,41 (2,551) 9,03 (3,711) 2,28 (3,103) 1,13 (1,615) 0,06 (0,246)

5,6-6;5 13,64 (2,38) 8,58 (3,974) 3,5(4,398) 2,22 (3,758) 0,06 (0,232)

6;6-7;5 15,29 (1,073) 11,66 (2,98) 6,29 (5,443) 4,69 (4,31) 0,17 (0,382)

7;6-8;5 15,46 (0,95) 12,4 (2,592) 5,69 (5,346) 4,66 (4,608) 0,2 (0,473)

8;6-9;5 15,77 (0,49) 14,23 (1,942) 9,51 (5,923) 8,71 (5,793) 0,14 (0,43)

F 14,603 19,889 10,76 15,829 1,079

p 0,00 0,00 0,00 0,00 0,368

5. szamu melléklet. Kitalalt igék korcsoportonkénti eredményei (varianciaanalizis)

Eletkor | Helyes ige: | Helyes Helyes igeidG: | Tokéletesbdl Tokéletesbdl | Utanzas
atlag (szoras) szam/személy | atlag (szoras) helyes: helytelen:
atlag atlag (szoras) atlag

(széras) (széras)

33,16
4;6-5;5 | 44,28 (5,473) (12,264) 12,41 (9,03) 5,66 (4,469) 1,19 (1,401) | 8,59 (6,49)

33,14
5;6-6;5 | 42,06 (8,529) (11,497) 16,67 (12,118) | 8,94 (9,453) 1,03 (1,362) | 6,78 (6,156)
6;6-7;5 | 45,86 (1,896) 39,57 (9,596) | 27,74 (16,459) | 18,69 (12,824) | 2,77 (2,327) | 5,03 (7,789)
7;6-8;5 | 46,23 (1,896) 41,2 (6,22) 27,94 (14,098) | 19,14 (10,714) | 3,89(2,888) | 5,14 (6,713)
8;6-9;5 | 45,74 (2,582) 41,91 (6,819) | 37,57 (9,488) 27,26 (9,372) 4,94 (2,98) 0,91 (3,147)
F 4,485 7,072 21,474 26,54 18,677 7,05
p 0,002 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

6. szamu melléklet. Jelen idejd kitalalt igék korcsoportonkénti eredményei (varianciaanalizis)

Eletkor Helyes ige: atlag | Helyes Helyes  igeidd: | Tokéletesbdl Tokéletesbdl
(széras) szam/személy: atlag (szoras) helyes: helytelen:

atlag (szoras) atlag (szoras) atlag (széras)

4;6-5;5 15,13 (1,358) 11,31 (4,115) 5,59 (3,834) 3,25 (2,463) 0,69 (1,176)

5,6—6;5 14,64 (2,997) 11,25 (3,752) 6,69 (5,355) 3,61 (3,804) 0,53 (0,696)

6;6—7;5 15,49 (0,781) 13,2 (2,988) 10,43 (5,601) 7,74 (4,686) 0,94 (0,873)

7,6-8;5 15,43 (0,884) 13,63 (2,129) 11,17 (4,204) 8,11 (3,488) 1,43 (0,979)

8;6-9;5 15,57 (0,778) 14,17 (1,948) 13,26 (3,98) 10,17 (3,869) 1,49 (1,173)

F 1,961 6,593 15,968 22,265 6,591

p 0,103 0,00 0,00 0,00 0,00
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7. szamu melléklet. Mult idejl kitalalt igék korcsoportonkénti eredményei (varianciaanalizis)

Eletkor Helyes ige: atlag | Helyes Helyes igeid6: | Tokéletesbdl Tokéletesbdl
(széras) szam/személy: atlag (szoras) helyes: helytelen:
atlag (szoras) atlag (szoras) atlag (szoras)
4;6-5;5 14,56 (2,169) 10,38 (4,398) 4,69 (4,561) 1,66 (1,807) 0,22 (0,491)
5,6-6;5 14 (2,957) 10,44 (3,873) 6,5 (4,931) 3,08 (3,475) 0,36 (0,762)
6;6-7;5 15,29 (0,75) 12,77 (3,703) 9,77 (5,921) 6,14 (4,564) 1,03 (1,071)
7,6-8;5, 15,43 (0,948) 13,23 (2,613) 10,6 (4,673) 7,14 (3,859) 1,26 (1,094)
8;6-9;5 15,29 (0,789) 13,74 (2,672) 13,89 (3,008) 9,97 (3,426) 1,54 (1,245)
F 4,256 7,087 19,799 29,231 11,75
p 0,003 0,00 0,00 0,00 0,00

8. szamu melléklet. JovG6 idejl kitalalt igék korcsoportonkénti eredményei (varianciaanalizis)

Eletkor Helyes ige: atlag | Helyes Helyes igeid6: | Tokéletesbdl Tokéletesbdl
(széras) szam/személy: atlag (szoras) helyes: helytelen:
atlag (szoras) atlag (szoras) atlag (szoras)
4;6 -5;5 14,59 (2,326) 11,63 (4,376) 2,09 (4,665) 1,16 (2,689) 0,28 (0,683)
5;6 —6;5 13,53 (2,843) 11,5 (4,246) 3,36 (5,663) 2,28 (4,103) 0,19 (0,525)
6;6 —7;5 15,09 (0,919) 13,49 (3,45) 7,2 (6,91) 4,8()5,016 0,8 (0,994)
7,6 -8;5 15,26 (0,95) 14,29 (1,84) 6,51 (6,432) 4,11 (4,323) 1,29 (1,637)
8;6 -9;5 14,83 (1,382) 14,51 (1,9) 10,43 (6,354) 7,11 (4,702) 1,94 (1,781)
F 4,827 6,438 10,059 9,992 12,07
p 0,001 0,00 0,00 0,00 0,00

9. szdmu melléklet. Létez6 szavak eredményei a szil6k iskolai végzettsége szerint (teljes minta)

Iskolai Helyes ige atlag | Helyes Helyes igeid6 Tokéletesbdl Tokéletesbdl
végzett- (szoras) szam/személy atlag (szoras) helyes atlag helytelen atlag
ség (N) atlag (szoras) (szbraés) (széras)
3(1) 26,00 (-) 18,00 (-) 17,00 (-) 7,00 (-) 0,00 (-)

4 (4) 45,25 (8,221) 37,75 (16,132) 30,75 (15,945) 20,25 (19,670) | 2,00 (0,816)
5(12) 44,58 (8,586) 37,58 (9,080) 32,00 (13,705) 24,67 (14,625) | 0,83 (0,937)
6 (31) 45,26 (5,773) 34,16 (9,585) 20,94 (9,753) 11,61 (8,377) 1,32 (1,351)
7 (29) 46,34 (6,559) 37,93 (11,600) 29,90 (12,568) 22,97 (13,616) | 1,28 (1,131)
8 (33) 45,61 (5,755) 36,15 (10,186) 29,67 (12,280) 20,45 (13,330) | 1,45 (1,301)
9 (24) 48,25 (2,541) 39,00 (9,537) 33,08 (12,573) 25,42 (13,809) | 1,75 (1,073)
10 (28) 46,68 (6,510) 36,75 (9,928) 26,46 (11,852) 17,96 (13,259) | 1,64 (1,026)
11 (10) 46,50 (7,649) 39,00 (10,750) 28,90 (15,235) 21,30 (15,755) | 1,80 (1,476)
12 (7) 48,86 (2,035) | 43,29 (9,464) 38,57 (9,271) 32,29 (13,708) | 3,14 (1,676)
F 1,964 1,135 2,637 3,076 2,492

p 0,046 0,340 0,007 0,002 0,011
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