SZILAGYI JANOS

Négyen - étven évrdl

1970. oktéber 24. és november 3. kozott
rendezték meg hazankban a szovjet kultira
napjaj  Unnepségsorozatat. A  gazdag
programbdl a magyar szinhaz-kultira is
részesedett: a szinhdzak gyakrabban
jétszottak a repertodron szereplé szovjet
dramékat, és az (innepi esemény tisztel etére
Gj bemutaték is szilettek. I[rasunkban
ezekrél szamolunk be.

Juliu Edlis:
Hol van a testvéred, Abel?

Ezt a darabot j6 ideje ismerjiuk. A Tyeatr, a
szovjet szinhazmiivészeti folyoirat kdzolte
évekkel ezelott. A kdz-lés  utén
leforditottak, és a forditas az-6ta jarja utjat
a kuldnbdzé akotdmithelyek kozt. Nem
sikertelentl. Az elmult évben bemutatta a
radi6, és most a Pesti Szinhazban
megsziiletett a szinhazi premier is.

A Hol van a testvéred, Abel? nem
kénnyt darab. A torténet két férfi varatlan
taldlkozasat édbrézolja egy tenger-parti
Uduléhelyen. Régi ismerésok, katonatarsak,
s6t fogolytarsak. Es errél szol a drama
Egyiklk nem birta az embertelen
szenvedést, és bedllt a nacik kozé. A masik
kitartott, tulélte a tébor likvidalasat, és
most talalkoznak. Huszonét évvel a haboru
utan szembesitik magukat akkori
onmagukkal és a béke huszonot évével. Aki
arulé lett, majd késdbb, szokés miatt
Mauthausenbe keriilt, megnésilt, felesége,
gyerekei vannak. Elitélheté-e ma akkori
tettéért? A huszonét év  munkdja,
becslletessége fel-menti, felmentheti a
biintetés al6l? A férfi, aki vadolja, levelet
irat vele a fianak, elmondva mindazt,
amirdl soha nem beszélt neki. A levélre
azonban nem irnak nevet, cimet, s mire a
felszolgadloné észreveszi a tévedést, mar
késd: avolt aruld elment, a méasik férfi
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pedig rosszul lett. Rosszul lett? Meg-halt?
Nem tudni. Csak a lany riadt, orvost hivo
hangjét halljuk.

Kicsit hosszasan széltunk a darab vé-
gérdl. Tettik ezt azért, hogy érzékeltes-
siik: a szerz6 nem ad egyértelmi, ha-
tarozott befejezést, feloldast - ezt a mi
rendezdi értelmezésének kell megterem-
tenie.

Horvai Istvan rendezésének gondolati
meghatarozoit érzékletesen fogalmazza
meg a szinpad haszndlata. A diszlet egy
tengerparti, colopokre épitett ét-termet
abrézol. Ez a mai torténés szin-helye. A
vasrudakkal korbefogott tékolmany, s a
rajta 16g6 csikos napernys-vasznak a
vilagitési effektusok valtasaval
fogolytéborra valnak. Ez a masodik réteg.
A harmadik aring. A négyszog

letes, élével a nézotér felé forditott
pédium - késdbb elhazott fliggényeivel -
valami kegyetlen mérkézés, két ember
egymast marcangol6, a masiknak adott
ités fgjdalmat 6nmagan is érzé viadal anak
szinhelye lesz. A rendezés negyedik
rétegét a kotelek jelentik. A vizre,
cOlépokre épllt éttermet kotelek tartjak,
és ezek a kotelek kozilink, a kézdnség
kdzul nének ki. Csapok és megtartok ezek
a kotelek, Osszek6tok, amelyek
bekapcsolnak a szinpadi torténésbe, a
probléma, a kérdés és a valasz részeseivé
avatnak. Darvas lvan, mikozben a volt
arul6 onvadlé levelét irja, az egyik
cOl6pon, a hozzank ivelé kotél folott Glve
mondja el a mi rendezdileg kdzpontinak
érzett gondol atét az Abelek
felel6sségérél, arrdl, hogy a

megbocsatas biin, mert Ujabb és Ujabb
biindk szuletéséhez vezet.

Az emlékképek halvanyabb rendezéi
megoldasa mellett Horvai Istvan mun-
kdanak még egy elemét kell kiemelniink,
azt, amit a drama kilsé kornyezetének
nevezhetiink. A zenei effektusokra, a
lathatatlan strand megafonjéra és a viharra
gondolunk. Nem  6ndlé rendezgi
leleményrél van sz0: ezek az elemek a
miiben is szerepelnek. Hatasuk pontos
mivészi bemérése, Utemezésuk
megszervezése azonban Horvai Istvan erés
pszichikai érzékérsl tanuskodik. S igy
ezeket a kilsé, mondhatnank jarulékos
elemeket Ugy tudja belekomponani a
dramai torténésbe, hogy oOn-alo funkcidt
kapnak és szerves részei lesznek a két férfi
kiizdel mének.

Darvas Ivén a drama fészerepléje. A
szereposztas szerint egy, a valdsagban
harom szerepet jétszik: jatssza a férfit (En -
igy nevezi hését Juliu Edlis a gondolati
dltaldnositas  érdekében  kerllve a
pontosabb fogalmazast) ; a huszonét évvel
ezel6tti ®nmagat, és harmadikként, de elsd
személyben, a darab kommentatorat. Nem
konnyt fel-adat. Szerepe, éppen azzal,
hogy nem csupéan a drama egyik részese, de
kommentadlja is a torténést, mar-mar egyet-
len hatalmas monolégba vonja a dara-bot.
A szinészi monol 6g-épitkezés tiszta rendjét
azonban részekre szabdalja a masik két
szereplé, akiknek mondatait az 6
kommentarja késziti el6. E tObbszoros
attétel rendkivil pontos, alegkisebb valtast
is azonnal reagdld jéatékot kovetel. Es
Darvas Ivan aakitasa ilyen. Csupan
egyetlen jelenetben, a masodik felvonas
elgji monolégban éreztink né-mi hamis
felhangot, de ez nem egyszerlien szinészi
jaték  kérdése. A lélektani drama
legnagyobb  veszélye, a ,lelkizés
jelentkezik itt egy rovid epizédban, és ez
billenti el rovid idére Darvas Ivan
al akitasat.

A drama masik hése (O - igy nevezi a
szerz) Benké Gyula. Szerepe egysikubb,
halétlanabb is, mint Darvas Ivané. Juliu
Edlis vilagos ivet rajzol a figura szamara,
amig a kiprovokalt fel-ismeréstél eljut a
vallomasig, a barmilyen bilintetés énkéntes
vallalasdig. Viszont ezen belll, foként a
maésodik részben nem véallalkozik atartés, a
valtozas |élektani kidolgozasara, motival a-
séra. Benk$ Gyula alakitasa - s ez a jaték
belsd szervezettségének kovetkezménye -
kevesebb, kisebb lengést mutat, mint a
fentiekbdl vérhato lenne.



A Pincérlany szerepében Béres Ilona
nem annyira mdvészi feladatot, mint
funkciét kapott a szerz6tdl: a két férfi
drdmai kiizdelme szineteinek eljatszdsat.
Azokat a szuneteket, amelyek az &
hallgatasukkal, a Pincérliny csevegésével,
mint a tlzre csapd szél, fojtja, de egyben
még jobban szitja is a dramat. Béres Ilona
fegyelmezett, minden f6lés  gesztust,
mozdulatot kertlé jatéka hid segitéje,
szolgaléja a térténésnek.

Fehér Miklés hatasos diszletérél a
rendezés kapcsan mar széltunk. Mellette a
jelmeztervezs, Kemenes Fanny nevét kell
emliteniink. Es a forditét, Elbert Janost,
akinek  pontos, témér, a  szin-pad
térvényeit az eredeti szdveggel ol
egyeztet$ forditasa értékes munka.

LeonyidZorin: A nagy karrier

A Varsdi melodia szerz6jének eredetileg
hirom felvonidsos darabjat két rész-ben
jatssza a miskolci Nemzeti Szinhaz. Es a
két rész két ellentétes, egymadssal csaknem
felesel6 ¢élmény lehet8ségét nyujtja a
nézének. A darab és az el6-adds
szempontjabol egyarant.

Leonyid Zorin 1958-ban irta A nagy
karrier - eredeti cime JO emberek - cimd
szatirdjat. H&se bizonyos Vaganjan, aki
olcsé 6tlettel raszed egy egész professzori
kart: azt kéri kiilén-kulén minden-

kitél, hogy 6, egyediil 6 szavazzon doktori
disszertaciéja mellett. Az emberi élet eme

apr6 dolgaiban médfelett tajékozatlan
tudésok  igy  egyhanguan el-fogadjik
Vaganjan disszertacidjat. Vaganjan

tehetségtelensége ezzel egycsapasra sajat
személyes ugyuk lesz, amelyet leplezni
kell. Atirjak a disszertaciéjat, megirjak
Vaganjan helyett - az 6 nevében - a
cikkeket, kinevezik igazgatéhelyettesnek,
majd igazgaténak is. Es ez a cstcs. A
karrier csucsa, ahonnan csak leszédulni
lehet - vagy letaszittatni. Vaganjannal az
utébbi térténik. A varosba érkezdé régi
ismerdse nevetve meséli, hogy
Vaganjannak még a kozépiskolit sem
sikertilt befejeznie. A felsult Vaganjan nem
varja be a bintetést, hanem megszokik a
varosbol.

Ez tehat a torténet. Id6ben ardnyosan,
cselekményben ardnytalanul felezve a
kétoras jaték. Az elsé rész egyet-len
hatalmas expozicié - a bemutatkozds, a
szereplék megismerésének kevéske
torténetével. Orosz Gyo6rgy rendezése -
bar a premier utan tovabb tomoéritették az
elsé részt - nehezen birkézik a dramaiatlan
anyaggal. A jaték érdekességének,
vonzasanak megteremtését a rendezés a
szatirikus elemek fel-nagyitdsaval, a mar-
mar a persziflazst surolé abszurditisaval
latja biztositha

SZOBOSZLAI SANDOR A SZOLNOKI SZIGLIGLETI SZINHAZ ZSUHOVICKIJ:

DELFIN HATAN CIMU ELOADASABAN (Nagy Zsolt felvétele)

ténak. Ez a méd - néhany olesébb 6tlet is
besurran vele az eléadisba -- szinesebbé,
valtozatosabba formalja a jatékot. Csak
éppen nem elég. Onmagiban nem.
Hianyzik beléle a figyelem-frissités masik
lehetSsége, az el6adas ritmusanak
nagyvonalubb  pergetése, a
ritmusképlet kidolgozasa.

A masodik rész eléadasa - utaltunk ra:
maga a darab is - a cselekményesség, a
torténés szinhdzi élményével ajaindékozza
meg a nézét. Orosz Gydrgy itt mar biztos
kez karmester, hatirozott vezetése ott'
érz6dik  a  biztosan jelenetek
sodrasaban. S6t, néhany eltaldlt Gtlettel -t
jaték az esernyével - még tovabb is képes
fokozni a tbrténet nevetést provokald
humorossagat.

A népes szinészi gardibol Makay San-
dor, Varga Gyula, Egervary Klara és
Somlé Ferenc nevét emlitenénk elsé-ként.
Ok csillogtatjak leginkdbb alakitdsukban a

valtozé

ivels

szatira finomabb szineit: a tdlzas és
természetesség egymast valté, egymast
segité muvészi eszkbzeit. A kisebb

karakterszerepek biztos megformalasaért
Mathé Eva, Csapé Janos, Pakozdy Janos,
Lenkey Edit, Dariday Roébert és Kulcsar
Imre nevét emelhetjik ki.

Az el6adas diszlet- és jelmeztervezéije
Gergely Istvan. A kettés vallalasboél a
jelmezek megoldasa mutat t6bb Gtletet. A
darabot Szekeres Jézsef korrekt for-
ditasaban jatssza a szinhaz.

Lenyid Zsuhovickij: Adelfin hatan

Leonyid Zsuhovickij, a szolnoki Szig-
ligeti  Szinhdz bemutatéjanak  szer-
zGje ujsagird. Réluk, palyatarsairdl irta A
delfin h&tdn cimd regényét. A sikeres
regénybdl készilt a sikeres
darab: negyven  szovjet szinhazban
jatsszak. Ez pedig vitathatatlan siker. S
hogy mibél taplalkozik ez a siker? A
Szigligeti Szinhdz bemutatdja arra mutat:
nem annyira a drama mdfaji csiszoltsaga,
mint inkdbb az {r6i litdisméd, az dbrizolas
6szintesége, emberkozelsége lehet a siker
titka. A Szovjetuniéban ¢és  ndlunk
egyarant.

Mert nem igazi drama - még Berényi
Giabor alapos dramaturgiai megmunkdlasa
utin sem az - Zsuhovickij méve. Inkabb
elbeszélés, elbeszélés szinpadon, vagy ha
ugy tetszik: szinpadi elbeszélés, ahol apré
képek kis jelenetvillandsok mozgatjik
elére a torténést. Korolov ujsagiré egy
hidnyosan ellenérzétt informacié nyoman
leleplez6 cikket ir egy 1) gyogyszerrél és a
feltalalokrol. Késébb
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legjobb baratja életével fizet fellletes-
ségéért: a gyogyszer ugyanis jo, a be-
tegség kezdeti stadiumdban hatdsos. A
gyogyszert azonban Korolov cikke nyo-
man bizalmatlansag veszi koril. A fel-
adat egyértelmii: céfolni kell. Korolov,
béar tudja, a céfolat az allasaba kerilhet,
kéri, koveteli. Végil, mert szerkesztdje a
lap lejaratasét latja a nyilt céfolatban, és
hlzza-halasztja, egy masik lapban
kozolteti le az atala rendelt le-leplezd
irast.

Berényi Gabort évek ota Ugy ismerjik,
mint a szovjet dramdk egyik legértébb
rendezéjét. S bar a darab gyengéit is
hangsulyoztuk, mégis ugy véljik, a siker
most sem marad el. A dréamé&é és az
el6addsé egyardnt. Berényi Gébor pergd
ritmusl, a jelenetvaltdsokat minimalis
jelzéssel érzékeltets rendezése, a jaték
minden felesleges diszt kertlé
tomorségének kialakitasaval, a hangsu-
lyok atgondolt osztasaval ugy komponadlja
egységes egésszé az eldadast, hogy a
részek dsszeforrasabdl megsziilessék a

gondolati iv. Az agondolati iv, amely egy
tragédia stlyaval figyelmeztet arra, hogy
a sokszor megvédett, kiharcolt igazsag
sem ment fol egyetlen tévedés al6l sem.

Korolov alakitéja, Szoboszlai Sandor
nem csupan fészerepet jatszik a Szigligeti
Szinhazban, de élete els6 vendég-szerepét
is. Abszolut fészerep, elsd ven-
dégszereplés: dupla tehertétel. Erzédik is.
Elsd perceit az elfogodottsag jelzi, aztén a
jéték heve levetkdzi rdla szorongését:
folenged, egyszerre természetes lesz, a
mozdulatok zavart szdgletessége kisimul,
a jaras szoritd fegyel mezettsége otthonos
oldottsagba valt. Ar-nyalt, kimunkalt
alakitas Szoboszlai Séndoré, s ha
valamiben mégis hidnyt érzink, agy az a
figura nagyvonalGsdga - ezért hat kissé
hihetetlenil a nék vonzédasa, a szerelmi
kalandok siirii lehetésége.

Korolov torténetét a népes szereplt-
garda apré epizédjainak szines tablé-ja
kiséri. Kozllik emeljik ki Verebes

Kérolyt, akinek Malahov szerkesztéje - ha
egy arnyalattal humorosabb hang-szerel ésii
is a szikségesnél - kimunkdt, o
épitkezésii alakitas. Hollési  Frigyest
Mironov rovatvezetd esetlen, de az értéket
felismerni tudd és alkalmas pillanatban a
lapba  belopé  figurdanak  el-taldlt
megformal asaért. Valamint Liska Zsuzsét,
ifj. Ujlaky Lé&szI6t, Bodnér Erikét, Halasz
Laszl6t és Baranyai lbolyat. Jatékuk
kulturdltsaga, alakitdsuk biztos érzékii
megforméltsaga  hozzgjarult az  est
sikeréhez.

Az eldadas diszlettervezéje Csanyi
Arpdd. A Szigligeti Szinhazban nincs
forgd, A delfin hatan viszont sok képbdl
all6 darab. Ha a technika nem segit, marad
az 8si mod: az tlet. Csanyi Arpéd fotokbol
sz6tt szinpadképe, a két oldalrdl és hatulrol
kocsizo jelzésszerli szinhelyei kielégitették
a gyors valtasok teremtette igényt - s még
esztétikai élményt is nyujtottak.

A forditds - a prozat Lénart Eva, a
versbetéteket Gergely Agnes forditotta -
rangos szinten tolméacsolta ezt a mai,
vératlan nyelvi fordulatokkal tiizdelt
darabot.

Mihail Satrov: Merénylet

Vannak alkotok, akik az élet, az emberi
torténelem egy viszonylag sziik szakaszat
ragadjak meg, és miveikben azt
abrézoljék: mindig ugyanazt és mégis
sohasem ugyanazt. Az ilyen, szé-
|ességiikben nem ndvekvé, az Uj élet-anyag
Ujdonsag izgalmét nem ismerd miivészetek

bels§ gazdagoddsa az is-mert tények
Ujszeri  csoportositasabdl, az egyre
mélyilé elemzés (j at-mondasanak

varazsabol adddik.

A Jozsef Attila Szinhdz bemutatojanak
szerzéje kozéjuk tartozik. Mihail Satrov
eleddig kozponti miivészi témédja Lenin
abrézolasa. Pontosabban szélva nem is
egyszertien Lenin dbrazolasa, hanem Lenin
alakjdban a forradamar tipusanak,
eszményének megmutatasa. Nincs teriink a
részletes elemzésre, csak jelezzilk: Satrov
hosszi évek munkgja és a forradalomrdl,
Leninrél sz6l6 miivek sorén jut el ehhez a
ponthoz. Az els darabok még inkébb az
egyén érzékelését emelik ki, és csak
késsbb, fokozatosan alakul ki az egyén és
tipus-eszmény &sszekapcsol asanak emlitett
formgja. S6t, a most bemutatott Merénylet
- taldn e témakor utolso |épését jelentve -
ugy szél Leninrél, hogy Lenin meg se
jelenik a szinen.



1918-ban  vagyunk. A  Népbiztosok
Tanacsa Ulésre készil. A gyllekezd nép-
biztosok Lenint véarjak, de helyette csak a
hir érkezik: merényletet kovettek el Lenin
ellen. Ett6l a pillanattél kezdve a
cselekmény két szalon fut tovabb. Egyfeldl
szemtanli vagyunk a Lenin életéért
folytatott orvosi kizdelemnek, halljuk a
reménytelennek  tiiné helyzetben a
népbiztosokbal kibukd személyes
vallomasokat, amelyekben Gjabb és régebbi
emlékek tornek fel Leninrél. Masrészt
latjuk a munkat, azt a munkat, amelyet a
forradalom kovetel meg vezetsitl, és
amelyet nem lehet, nem szabad elodazni
egyetlen nappal, egyetlen éraval sem. A
kérdés létfontossagl: az eszerek és egyéb
ellenforradal marok merényleteitol,
szabotazsaitol, |azadasaitél megcsomorlbtt
témegek - és ebbe sorol be a Lenin elleni
merénylet - bossziért kialtanak. A bosszu, a
spontén, iranyitatlan és ellendrizetlen
bosszU azonban félelmes fegyver: kdnnyen
viseléje ellen fordul, s azt pusztitja el, akit
védeni lenne hivatott. A Népbiztosok
Tanacsa ebben a feszilt, robbanasos
helyzetben is Urra tud lenni a kapkodason.
Sorra veszik a tényeket, szamolnak a

torténelmi tapasztalatokkal, és mindezek
alapjan hozzdk meg dontésiket a
vorosterror  bevezetésérél.  Egyhanguan
dontenek - Lenin nélkil, de a Lenin

képviselte forradal mar-eszményhez mélton.
A Dbevezetében az egytéma-ihletésii
milvészetrél széltunk. S ezzel kapcsolatban
még egy dolgot kell emlitenink, a
bekapcsolodas nehézségét. Az azonos és
egyre mélyulé élménykdr kapcsolédasi
rendszere, a miivek 6sszefonddasi foka mas
formatumd, mint az azonos mivészi
élményt valtozé tematikaban tikroztetd
alkotésoké. Itt a miivek ismerete a megértés
fokanak behatérolasan tal befolyassal van
az egyes alkotasok &télhet6ségi szintjére is.
Miért be-széliink err6l? Nem csupan azért,
mert « Merénylet - utaltunk mar ré - ugy
sz6l Leninrél, hogy Lenin meg se jelenik a
szinen, hanem azért, mert mind-ahhoz, amit
e miben Leninrgl, az emberrél, a
forradalmérrol  elmondanak, ahhoz - a
héttérben felolvasott tavira-tok gyér fonalan
tul - az igazi alapot, hitelességet az el6z6
darabok adjak. Azok a miivek - gondolunk
itt elsdsorban « Julins hatodikara -,
amelyeket mi, magyar néz6k nem ismeriink.
Nem véletleniil beszéliink ilyen
hosszasan az el6zmények kérdésérél, Sat

rov miivészetének sajatossagarol. Benedek
Arpéad rendezésének |egnagyobb
probléméja az, hogy « Merénylet 6n-allé
darab - de egyuttal egy tematikdjéban, belsé
gondolatisagdban  szervesen kapcsol6do
nagyobb egész része. Mégpedig olyan
része, amely éppen cslcs jellegévei
hatvanyozottan siiriti magaba az elzeket.
Benedek Arpad rendezése - a vézolt ne-
hézségek sokszinii eréterében - tisztes
eredményt hoz. A Népbiztosok Tanacsa
munkdj anak szinpadi abrazol asaban
mozgal mas tabl6t teremt, s a vordsterrorrdl
folytatott vitdban dréamai izzasliva képes
emelni a jatékot. A Leninrgl elhangzé
vallomasok rendezéi  meg-komponal asa
halvanyabb szineket mutat. Benedek Arpéad
az emlékmiivek emelkedettségének
réviletében rendezi a drdma e vonalét, s ez
olyan tdlmozgatads, amely az eléadas
hangulati, stilaris egységét fenyegeti. Mert
mirgl is van sz6? A forradalomnak az a
konkrét szituacioja, amely a vorosterror at-
meneti bevezetésére kényszeriti a Nép-
biztosok Tanéacsat, egyben végletesen, a
lenni vagy nem lenni szintjén veti fel a
kérdéseket. Amikor a Népbiztosok Tanacsa
a vorosterror kérdésérol hatéroz, akkor nem
egyszeriien egy hatarozatot hoz, hanem a
forradalom sorsarél dont. Es e nehéz,
felel6sségteljes munka soran - egészen a
darab befejezéséig az orvosi vélemény a
sebesiilt valsagos allapotdt hangoztatja!l -
merll fel a nép-biztosokban az emlékek,
k6zos epizodok Lenint idézé
vallomasfizére. Es ez a szituacié a nehéz, a
munkdban, harcban megféaradt ember lirai
valloméasénak ad keretet. Benedek Arpéad
tobbet kdvetel: magéara débbend csendesség
helyett fajdalmas felkidltast, a hiany ne-
hézszavu keserve helyett tavlatot teremtd
torténelmi itélkezést. A rendezés patetikus
hangszerelése az eléadas végén - az
Internacional ét énekl 6 N ép-biztosok
Tandesara gondolunk - a kozvetlen
torténelmi illusztraciokba torkoltatja az
eldadast.

A nagy létszaml szereplégarda bizto-
sitésa a szinhaz eréinek teljes mozgositasat
kovetelte meg. Nagy szinészi alakitassal az
eldadas nem lepi meg nézdit - modja sem
igen van rd. Satrov miive az egyuttes jaték
élményt teremté erejére szamit, s ebben a
szinhdz miivészei hii segitéi. Ha ennek
ellenére Bujtor Istvan, Koncz Gabor
alakitasat mégis kiemeljuk, ugy azért
tesszik, mert jatékuk pontos
kimunkaltsaga, afigura

egyénitettségében is térténelmi izt keverd
Osszetettségében 6k képviselték leginkabb
a darab igazi jellegét, s a torténet olyan
jatékbeli  Ojrateremtését, amellyel a
produkci6 egésze adés maradit.

A Jézsef Attila Szinhaz szinpada a darab
megj el enitésére majdhogynem
alkalmatlan. A diszlettervez6 Wegenast
Rdbert érdeme, hogy végill is elfogadhaté
jatékteret teremtett. Mellette Elbert Janos
szikér, a szinpadi nyelv szempontjabél j6
mondat-épitkezésii forditasat kell még
emliteniink.

Tanulség, Osszegezés, négy bemutato,
négy darab alapjan? Négy darab, tekintve a
szovjet szinhdzak hazai bcmutatdinak
szamat egy-egy évadban, «csepp a
tengerben. Ez igaz. De a véletlennek az a
sodrasa, ami éppen ezt a négy mivet
juttatta  premierre, a maga  eset-
legességében is tlUkroztet valamit az
egészbsl. Mér tematikailag is. A négy
drama torténeti ive a forradalomtdl a
masodik vilaghdborin & egészen nap-
jainkig rajzolja a szovjet tarsadalom életét,
torténetét. S ez a véletlen terem-tette
tematikai Osszegezés  jellemzé: a
forradalom, a masodik vilaghdbord s a ma
kiizdelmeinek d&brazolasa a mai szovjet
milvészet élményteriletei.

Ha e jelenség okat keressiik, akkor az
utébbi idészakra korlatozva emliteniink
kell a nagy Unnepségsorozatokat. A Nagy
Oktdberi Szocialista Forradalom 6tvenedik,
Lenin sziletésének szézadik évforduldjat.
Ez azonban csak az egyik ok, talan nem is
a leglényegesebb, hisz a szovjet
miivészetben a nagy torténelmi Unnepek
Elétt is jelen volt e témak természetes
egylttélése. A jelenség megfejtésének
valésagosabb Utja a témdak kezelésének,
miivészi abrézolésdnak vizsgdlata. Es itt
elsdsorban arra kell felfigyelniink, hogy
ba a szovjet irék konkrét torténelmi
helyzeteket, szituaciokat jelenitenek meg,
valahogy mégsem igazan torténelmi
miiveket alkotnak - a sz tavolsagteremtd
értelmében. Nem, mert az adott torténelmi
szituécidban, az akkor felvetéds kérdések
jO része a miivész ergsit6 vagy athallast
segitd be-avatkozasa nélkil, kozvetlendil
sz6l a mahoz. Es ez a sajatossag - a szocia-
lizmus  épitésének mai  kérdéseiben,
gondjaiban ott rejlik a szocializmus egész
torténete is - teszi lehetéveé az idében mér-
mar teljesen szétvalni lat-sz6 témak szinte
azonos élménylehetéségét a mivészet
szaméra.
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A szovjet drdmak hazai bemutatdinak
tapasztalata, s ezt erésiti a most lezajlott
négy bemutaté is, azt mutatja, hogy a
magyar szinhdz ezt az  azonos
megkozelitési, atélési szintet nem tudja
(nem akarja?) megvaldsitani. A térténelmi
vagy annak érzett témdak, miivek szinpadi --
rendezéi, szinészi - fogadasa, tolmacsol asa
erésen elkulonul a mai targyd miivekétol.
Ez dnmagaban persze nem jelent semmit.
Lehet ezt is, lehet igy is. A probléma ott

jelentkezik, hogy e darabok irdi
megkomponéltsdiga a ,jelenidejiiség’
hataslehetéségeire épil, s a naunk
szokasos felfogasban a mivek elvesztik
eredeti hatasukat, szurkébbek,
érdektelenebbek lesznek: értékiuk alatt
szerepelnek.

Maéasrészt, bar ebben a vonatkozasban a
most bemutatott négy drama csupan
jelzéskeént értékelhetd, felvillantja a szovjet

drémairodalom abrazol &smaodjainak,
Utjainak gazdagsagat. A szovjet
dramairodalomban - az utobbi hat-hét év

dramatermése ra a bizonyiték - a mifaji,
abrazoléastechnikai gazdagodasnak olyan
sodrésa jelentkezik, amely, ha ma még nem
is tarsul kiemelkedd esztétikai értékkel,
feltétlendl a meg-

szilletés egyik fontos mozzanataként ér-
tékelhets. Es még valami. Amiért a
problémakdrt tulajdonképp emlitettik. A
magyar szinhdzak szovjet bemutatéibol ez
az abrazoléastechnikai gazdagsadg hosszu
idén & nem érzédott: a produkciodk
valamiféle generd, mindenre mindenkor
rahlizhatd stilusegyvelege 6ssze-mosta a
milvek kildnbdzoségeit. A mos-tani négy
bemutaté mintha szakitast jelentene ezzel a
rossz izt hagyomannyal: a konkrét
produkciok elemzésénél véleményiinket is
elmondtuk, most a tényt emeljik ki, azt a
tényt, hogy a négy produkcié szuverén
rendezdi értelmezésével, eltéré rendezdi
stilusaval szines, valtozatos képet hozott. S
ez jo, folytatast érdemld dolog.
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