heté rezzenésekbsl teremtette meg a sze-
retet és kotelesség szoritasaban pancél
nélkil bajvivd hdsnét. Kétségtelen, hogy
torékeny alakja, egérkemaszkja és ruhai
eleve hoztdk a kis tanandé kiszol-
gdltatottsagat. A figura erejét, szépség-re

termett, de keménységre kényszerilt
néiességét azonban Monori Lili szinész-né-
tehetsége teremtette meg.

Egyetlen jelenetre emlékeztetnénk: II-
dikd megprébaja rébirni  Oregmiklost,
hogy adja el a gylimdlcsosét. Szandékai és
érzelmei teljes bonyolult kettésségikben
rajzolédnak ki Monori Lili arcéan. Ettél az
oregembertsél vér a legtdbbet, hiszen neki
van egyedil eladhaté értéke. Tudja
ugyanakkor, hogy a kert Oreg-miklds
minden boldogsaga. Szereti a kedves,
finom embert, becsilli is az élete eddigi
aldozataiért. Azt is tudja, hogy a felajanlott
kézos élet nem lesz fenékig tejfel,
kiléndsen nem az 6regnek. Utalja 6nmagét,
hogy hazudni kénytelen, de kildkik beléle a
szavakat a maga vagyai. El&szor
vonszolddva tér a targyra, aztan elhadarja,
hogy mirél is lenne sz6, de csak tavolrol
kozelit a célra. Azutan megdll, s mint a
helyes feleletre tanitvanydt  biztaté
tanitoné: mosolyogva szuggerdja szemét
merén Oregmiklosra fliggesztve, hogy az
mondja ki a kérés utols6 mondatat. A
néhany pillanat, amig ez a jelenet
lejatszadik, helyzet és hésok
kapcsolatanak, Ildiké belsé vergédésének
és akarata gy6zelmének tanulmanya. A
szinész szamara mindig nehéz feladatot
jelentd studioszinpadon Monori Lili végig
uralkodni tud. Ugy forog, beszél (igen
halkan), rikolt (kétségbeesetten
veszekedve), mintha nem is kellene kinosan
Ugyelnie a korszinpadi lathatésag, a
mindenfelé jatszas nehéz feladataira
Uralkodik a szinpadon anélkil, hogy
el6térbe tolna képességeit.

Temessy Hédi Malnassnéja nem azt
bizonyitotta be, hogy Temessy Hédi jo
szinésznd, hiszen ezt tudtuk, hanem azt,
hogy nem latjuk elégszer, pedig finom
alkata nemcsak szomor( szépasszonyok
epizodjaira teszik akalmassa, remekl
formdl karaktereket is. Az a lompos
elegancia, az a jobb napokra utalé fi-
nomkodas, amivel falvédshdlcsességeit
el6adja, nemcsak a levitézlett Uriasszonyt
jelenitette meg, de véleményezte is ezt a
figurdt, anélkil, hogy karikatirat formalt
volna beléle. A figurdhoz adott csipetnyi
guny s a figurahoz valé hiiség formélta
jatékat hitelessé. Lengyel Erzsi Tercsi
mamahoz hasonlé szerepeket mar maskor is
alakitott, de jatékat annyi

szinnel, Gtlettel gazdagitotta, hogy nyoma
sem  érzédott a  rutinfaradtsagnak.
Mindenekel 6tt remek maszkjaval expondlta
a figurat: habosra székitett bodri fej, tul
feszes szoknya, é&tderengé nylon-bliz,
el 6kel 6séget hazudd vanyadt bun-

da a tetszeni vagyo oOregedé nét legal dbb
olyan jol léattatta, mint azokat a nyomo-
rasagos fillérkéket, amikbsl ez az ele-
gancia kikerilt. Ehhez az exteriérhdz re-
mek ellenpontul adta a nagy patosszal
megjatszott anyasagot, leleplezve a figura
bensjjét, a csenevész érzelmességet.
Oregmiklos szerepében Pethes Ferencet
lathattuk. Kedves és finom volt, mint
szerepe is kivanta. Jatékat azzal a szinészi
tobblettel gazdagitotta, hogy az 6reg-ur
régi vilagbol ittmaradt egyéniségét a jaték
egészétdl  lassabb  tempdju, komotos
szévegmondassal hizta ala4 Es ez erényévé
lett: a rohand, szerelemben is kapkodd,
félszavaktdl is robbanni kész Il1di-Miklos-
Malnassné vilagban szelid

deriijét ez a tempdvatas minden kilss-
legesség nélkul hitelesen hozta.

Miklés mé& a szinpadi véltozat meg-
formalasakor elvesztette mackos |éhasagét,
igy sokkal jobban illett Végvari Tamas
alakjara, aki a figura fias bgjat minden
megerdltetés nélkal  elhitette  velunk.
Inkdbb a szinész alkatdbdl, mint szove-
gébdl teremt6dott meg annak hitele, hogy
Ildik6 megszerethette ezt az eszményeitdl

oly tavol 4&l6 fiatalembert. Végvéari
péztalanul  kedves volt, férfi-modon
kényelmes, bocsanatosan élnivagyo.

Durcas veszekedéseiben is meg tudta 6rizni
annak latszatat, hogy szeretetre mélto.
Ezzel kdzelebb tudta hozni az atlagos ifju
férjtipust, anélkil, hogy a figura
atlagossagaval devalvélta volna a hdsné
irantataplalt szerelmét.

A Thélia Studioé szinpadan olyan da-
rabok szolaltak meg eddig, amelyeknek
vagy dramaturgigja vagy eszmevilaga csak
sziik  korii  kozonség  érdeklédésére
tarthatott szamot. A Tartozik és kovetel
azonban mind dramaturgiai megoldasai,
mind tiszta szandékkal felvetett probléméi
miatt a Thédlia Szinhaz szélesebb kori
kézonsége elé kivankozik. Az igényes
rendezés és a j6 szinészi munka is igy
kaphatna horderejének megfelelé je-
lentséget.

Jokai Anna: Tartozik és kdvetel (Thalia Sadio)
Rendezte: Kévary- Katalin, miivé’zeti vezetd:
Kazimir Karoly, diszlet: Rajkai Gyérgy.
Szerepldk: Monori Lili, Végvari Tamas, Te-
messy Hédi, Gor Nagy Maria, Lengyel Erzsi,
Pethes Ferenc, Gyimcsi Tivadar, Barcs Endre.

KOVARY KATALIN
Probak
kétszer harom méteren

Jokai Anna irt egy Tartozik és kovetel
cimii regényt. A Thédlia Stadi6 eljatszott
egy szindarabot ugyanezen a cimen. A két
féhos, 1ldik6é és Miklés neve is azonos. A
helyszin is ugyanaz: albérleti szoba. De a
hasonlésagok ellenére a regény és a
szindarab kuléndllé mivészi ,termék’.
Mindkett6 méas miifaj torvényeinek akar
megfelelni.

Nem vezetett volna célra tehat, ha
megprobajuk a regény figuradit hasonl6
nevilk miatt belekényszeriteni a megval-
tozott szituaciokba, hogy ott Ugy visel-
kedjenek, mintha jellemikben semmi
valtozas nem tortént volna.

Hittem a darabban, Ugy éreztem, nem
hianyoznak a regény informaciéi. |gaznak,
§szintének, élettelinek éreztem.
Konfliktusait, dialdégusait hitelesnek. Azt
tartottam a legfontosabbnak a magam
munk§jét illetéen, hogy megteremtsem a
két fiatal hiteles |étezését a kétszer harom
méteres albérletben, és igy alakjuk minél
plasztikusabba véjon. A nézék, akik
korbellik a jatékteret, uagy kell hogy
figyeljék ezt a I|étezést, ahogyan a
mikroszkép ala tett tenyészetet figyeli a
tudds. A kovetkeztetést is a szemlélének
kell levonnia. Az eléadéas csak kérképet ad,
nem itéletet. De ha hitelesen élik végig a
szereplék az adott és megirt szituéciot,
akkor a nézd olyan élményt kap, amely
érzelmileg aktivizdlja. Sajndlnia kell a
fiatalokat, de el is kell itélnie 6ket, egyitt
és kulon-kulodn is.

Kinek van igaza? Kinek a partjan kell
dlnia a nézének? Hol az igazsag? - Csak
részigazsagok vannak. Mindenkinek a
maga ,vacak igaza. Miklés és Ildiké
igazsaganak kilonbségét is csak pa-
tikamérlegen lehet mérni. A sérilésiik
nagysaga is hasonlé. Ki veszit tobbet?
Ildiké, aki sajat magaval szemben vesztes
vagy Miklés, akit 1ldiko gy6zott 1e? Olyan
kérdések ezek, amelyeket bar fel-tettem a
probak kezdetén, és a prébak alatt is sok
sz6 esett réluk, nem véalaszoltam meg, és a
valaszt most sem tudom. Arra vigyaztunk a

prébakon, hogy ezeket a kérdéseket
egyértelmiien soha ne lehessen
megval aszolni.



A csorbulés, a vesztés érdekelt elsé-
sorban. A lelki leépllés folyamata, ame-
lyet a kilsd eré6k meggyorsitanak. Ezek
viszont nem ellenséges erék. Tulajdon-
képpen a két fiatallal szemben nem &l
ellenséges er6 vagy szandék. Malnéssné, a
fobérls, sem attdl kertl velik szembe,
hogy artani akar vagy rosszindulatu.
Egyszeriien a koérilmények Ggy hozzak,
hogy mikor ugy érzi, hatranyos helyzet-be
kerilt a lanya, sajat lehetéségeivel
visszaélve prébal egyenliteni. Szamomra
ez a darab legfontosabb mondanivaléja. A
Tartozik és kdvetel nem , |akasproblémas"
darab, és nem is pszichoanalizal6
Labérleti" drdma. A darab szerintem arrél
sz6l, és ezt probdltam az eléadasban
megmutatni, hogy az életben éallandodan
meglevo | ehetéségeinket hogyan
hasznaljuk fel szinte észrevétlenil arra,
hogy tonkretegyik a sajat és kornyezetiink
életét. A darabban mindenki kilon
lesziikitett vilagdban él, és ebbsl nem
hajland6 kilépni. Mindenkinek ez a tra-
gikai vétsége: a segitékészség hidnya, il-
letve I1diko esetében az 6nzé és ergszakos
segiteniakaras.

Segiteni - tagabb értelemben véve is -
csak Ugy tudunk valakin, ha a sajat le-
het6ségeinket, illetve azoknak egy részét,
a masik érdekében haszndljuk. (Lehet ez a
lehetéség egy torokbalinti ingatlan, a
fobérldi hatalom vagy éppen a masik
szerelmének biztos tudata.)

Kilépni a sajét lesziikult értékren-
dunkbél, igazunk biztos tudatdt megkér-
déjelezni, cselekedeteink kdvetkezményeit
kornyezetiink szempontjabdl is figyelembe
venni - a Tartozik és kovetel hdéseinek
lesziikiilt  élete ezekre figyelmeztet.
Lépjink ki a sajat kétszer harom méteres
lelki albérleteinkbdl, és  életliinket
lehetéleg ne a sértddés és megbocsatés,
hanem a megértés és a segiteni akaras
koordindlja.

A megvalositasrol

.Ez a darab olyan, mint az élet. Isten
érizz, hogy Ugy jatsszak - mondta Ka-
zimir Karoly, mikor az elsé olvasopréban
Gtjara bocsatotta a produkciét. Igye-
keztiink Utmutatasat szem elé6tt tartani.

A stadidprodukcié kicsit amolyan ka-
rantén. A sugo, az tgyeld, a rendezé: mint
hél6 az artistakat, vagy mint a biztosit6 v
a magasban dolgoz6 szereléket, védi a
szinészeket.

Szabadcsapat vagyunk, atlag napi

nyolc orét prébalunk, este, mikor mar el-
néptelenedik a szinhazi bufé (esti el§-
adasok még nem lévén) a kozeli presszéba
jarunk kavézni. ljedten konstataljuk, hogy
tulajdonképpen jol érezziilk magunkat.
~A rendezés a rendnél kezdsdik"

mondta par évvel ezelstt a féiskolan ren-
dezétanarom, Kazimir Kéroly. A legne-
hezebb most a rendet megtaldlni. Kitolteni
az atkotéseket, hiszen a studiészin-padon
nem lehet olyan szinvaltozasokat csinani,

hogy azok ne a nézé orra elétt
jétszodjanak.

Minekutana pedig jatékstilusunk
semmiféle ,elidegenedést” nem tiir,

minden valtozast bele kell komponani a
jatékba. A foszerepldk vetkéznek, esznek,
cipét véaltanak, hurcolkodnak, és minden
kellék valddi. Erre kuldndsen vigyazunk,
hiszen a nézé egy Ileheletnyire il
mindettél. Es arra is, hogy bér a kellékek
valddiak, a szinészi jaték igazi legyen. A
jatékmegoldasokban  keriilni  kell a
naturalizmust.

Egyetlen pillanat sem tiri el a ki-
dolgozatlansagot. A szinészek minden
.ataldban" mondott szava vagy nem
eléggé indokolt gesztusa sokszorosara né
a kis téren, és fil- és szemfgjditéan ha-
missa valik. A pillanatok igazsagat ke-
ressiik, hiszen - j6 esetben - ezeknek kell
kialakitaniuk az egész kétéras szin-padi
|1ét igazsagat.

A két fészereplé (Monori Lilivel féis-
kolas korunk 6ta ismerjik és értjik egy-
mast, Végvari Tamast csak szinpadrol
ismertem, és az olvasépréba elétt kétszer
ha beszéltiink egymassal) a szinpadi ja-
tékidének szinte minden percét a szin-
padon toltik. (Ez esetben talan jobb ki-
fejezés lenne szinpad helyett a porond,
ring vagy jatéktér sz6 hasznélata.)

A fizikai cselekvések szovevénye idén-
ként ugy elboritja a szerepl6ket, hogy at-
tol félink, hitelesek lehetnek-e egyaltalan
az amaszsdk behurcolasa és a cipd
levetése kozti pillanatok?

- Jo, j6, majd ez jonni fog - mondja
Monori Lili, amikor méar tizedszer nem
sikertilt egy mondat cselekménysoron be-
lUli helyét megtaldnunk. - Csak most
.johet’, csak a préban lehet keresgélni, az
el6addsnak mér az artistaszamok biz-
tonsagaval kell lezajlania.

Temessy Hedinek tizennyolc
.bejovetele” van. Altaldban sohasem jon
tres kézzel. Feketekavét,

patyol atcsomagot,

szobaszokékutat hoz-visz. Kézzel lemé-
solt szerepe szamara a baedecker.

Mér-mar ugy tinik, munkank mecha-
nikus része végére jar. Egyre kevesebb a
kitoltetlen pillanat. De mikor nagyobb
egységekben haladunk, kideril, hogy még
bétortalanok az ivek; ami részként,
6nmagaban igaz volt, az egészben hitel-
telen és lapos. Még egy hét, amig Ugy
érezzik, hogy Danaida-munkanak tiing
faradozasunk befejezédétt. Es  ekkor,
ahogy a szinészi jaték érni kezd, szinte
magatol egyszeriisddik minden.

A pillanatok teret kovetelnek. Egy-egy
mondatot a raaggatott cselekvés natu-
ralista motyogassa tesz. Egyszeriisddiink.
Kialakul a helyzetek hierarchigja. Az 6n-
té6formabdl elétiinik a kész idom.

Arudtadas! Mivészeti vezets, majd
szerzé nézi a probét. Ezek amolyan elé-
premierek, a premiernél joval nagyobb
izgalommal. Kazimir Kéroly azonnal
szamiizi a jelenetek kozti ,dramatikus”,
s6t néhol melodramatikus, Gn. &atkots-
zenéket: - Ebben a darabban a zene csak
r&diobol vagy a televizidkésziilékbsl,
tehat konkrét helyrél johet, de sem-mi
esetre sem az égbél - mondja. Ujabb
jatékotleteket ad, és mindenkit nyugtat,
amire nagy sziikségiink van. Jokai Annais
el égedett. Mi korantsem!

Retteglink a nathatél, amely végigsdpor
a ,stabon", a kellékek bosszujatol. (A
féopréban egy dugbéhizé csinyan meg-
tréfadlta Végvari Tamast. Megfogadtam,
soha nem tetetek dugéhuzét a szinpadra.)

IszonyUan leleplez mindent ez a kis tér.
Indiszponaltsagot, a szem, a hang
faradtsagat, a gépies érzelmi kitoréseket.
Ugyanakkor a nézék figyel6 tekintete
segit ezeket legyézni.

A nyilvanos fépréba utan egészen révid
megbeszél és volt. Megkdszéntem
mindenkinek, hogy Ugy dolgozott, segi-
tett, ahogyan tette. Azon az estén meg-
valésult az, amit honapokkal ezeléstt el-
képzeltem. Rendezé szdméra ez a legtdbb,
amit a munkatéarsai adhatnak.

Ha ma kezdeném a munkat, valdsziniileg
egy sereg dolgon valtoztatnék, egy-egy
jelenetet masképp hangszerelnék. De ez az
én tanulsagom.

Egy szinpadi produkciét, a szindara-bon
kival, még sok ember és sok kilss
koérdlmény is meghatéaroz. A mi esetlink-
ben, Ggy tlinik, szerencsés volt a kons-
tellacio.



