hogy szamolnak el a Sen Tének adott
pénzzel? - és Gyérify semmi isteni’
fenséget nem mutatd csetlése-botlésa te-
remti meg az 6sszhangot.

Vang, avizérus. Oze Lajos. O az, aki a
legteljesebben hisz a jéban, és a mindig
reményt laték lazaval ,koOzvetiti" az
isteneknek Sen Te kiizdelmét. Vang inkabb
narrdtora, mint aktiv cselekvéje a
torténésnek. S ezt a kettésséget Oze Lajos
biztosan szerkesztett jatékkal varédzsolja
elénk, ugy hevitve jatékaban a narrator
kozl6  funkciéjadt, hogy a cselekvés
élményét képes sliriteni a puszta el-
mesélés, kozlés szikarsagdba. Kulon em-
litést érdemel az eldadast indité - s az
egész est hangulatét elérejelzé - jelenete az
istenek fogadasakor, amely a gesztus, a
mozgas, a hang ritkan tapasztalhat6 szerves
egységével emelkedik rangos szinészi
teljesitménnyé.

Szun szerepében Madaras Jozsef mu-
tatkozik be a Nemzeti Szinhaz nézgdinek.
Madaras a hagyoméanyosabb értelmii rea-
lizmus felél kozeliti meg az értelmetlen
életivé valé Szun figurga. Egy mas
felfogasl eléadashan - példa is van r& a
Csadk végnapjai - sziikebb readlista
ihletettségii szinészi eszkozei, amelyeket
gondos formaltsaggal hasznal, nagyobb
teret nyerhettek volna. Igy mostani ala-
kitasabdl elsésorban azt emelhetjik ki,
hogy mindvégig egyensulyban képes tar-
tani a figura kettésségét, hogy nem leplezi
le id6 el6tt magat. S ez az alakitas, a
figuraépitkezés nagyfoku elmélyiltségét
bizonyitja.

Rajz Janos Su Fu szerepében - arctalan
szinész. A merev, az egész arcot el-rejtd
maszk a legfébb kifejezojétsl, az arcatol
fosztja meg. Es mégis. Rajz Janos jétéka
élmény. Azért élmény, mert mozgassal,
gesztussal, hanghordozassal arcot teremt:

egy hnagyon is egyenes torekvési,
ismeretlendl is ismerés  harécsol6
élményeinkbél igazan nem  nehezen

behelyettesithetd arcat.

Sin asszony maszkos szerepében Tatér
Eszter szintén az arcnélkiliség problé-
mgjaval kerililt szembe. Szinészi feladat-
megoldasa elismerésre mélté: Ggy suU-
lyozza, erésiti fel a kifejezés, a megjele-
nités megmaradt eszkdzeit, hogy jatékaban
nem az arc hianyat, hanem teljes
megteremtését érezzik.

Mi Csi héztulajdonosné Ményai Zsuzsa.
Mi Csi terjedelmét tekintve kis szerep, de
teljes értékii feladat. Manyai Zsuzsa apré
jelzésekkel és figuradlis adottsagai alakitas
értékii atlényegitésé-

vel szervezte sikeres bemutatkozasat a
Nemzeti Szinhaz szinpadan.

Az eléadas tobbi szereplsje kézil Csur-
ka Lészlo, Siménfalvy Sandor és Moor
Mariann nevét emlitjuk még: kisebb
szerepik gondos formélasaval hasznosan
jarultak hozzéa az est sikeréhez.

A darabot Nemes Nagy Agnes méar az
utobbi évtized rangos teljesitményei kozt
szamon tartott forditasdban jétssza a
szinhé&z.

*

frasunk elején A szecsuani jolélek szin-
haztorténeti értékti bemutatdirdl szoltunk.
Azt mondtuk, nem azért, hogy a mostani
produkcioval vessik Ossze. Vadban nem
azért. Nem a részleteket, a kulénbdzé
megoldasokat akartuk 6ssze-hasonlitani.

Csak az eredményt.

Azt az eredményt, amely - hisszik -
egyarant kiemelkedé aloméasa Major
Tamés rendezéi miivészetének, Torécsik
Mari toretlendl ivel$ szinészi pélyajanak.

A lassan formdédé magyar politikai
szinhaznak.

Es mint minden igazi eredmény, jelentés
eseménye az egész magyar szin-
jatszasnak, szinhazkultdranak.

Bertolt Brecht: A szecsuani jolélek (Nemzeti
Szinhdz).

Forditotta: Nemes Nagy Agnes, rendezte.
Major Tamas, diszlet és jelmez: Keseri Ilona..
koreogrdfus: Szigeti Karoly.

Szerepldk: Gelley Kornél, Avar Istvan Gyérffy
Gyorgy, Oze Lajos, Térécsik Mari Madaras
Jozsef, Mathé Erzsi, Rajz Janos, Manyai Zsuzsa,
Tatar Eszter, Moér Mariann Gyulay Karoly,
Versényi Laszlé, Szacsvay Laszlé, Borbas
Gabriella fh., Galké Balazs Karolyi Irén, Bir6
Istvan, Kun Tibor, Raksanyi Gellért, Siménfalvy
Sandor, Majlath Ma- ria, Csurka Laszlé, Partos
Erzsi, Szél Richard Gati Istvan, Vardai Zoltan,
Kovacs Dezs6.

SAAD KATALIN

A megszerkesztett
jatéktér

Keserl llona diszleteirél
és jelmezeirél

A festdmivész Keserii llona elsd igazi
szinhazi sikere A luzitan szorny szinpad-
képének és kosztiimjeinek megtervezése
volt. Béar kordbban méar 6 tervezte tobbek
kézt A vizsgdlat és A vagohidak szent
Johanndja diszleteit is, A luzitan szorny
el6addsan hoditotta meg igazén az egész
jatékteret: a diszlet, a jelmez, a kellékek
egymasra hangolt egysége sokban segitette
a produkcié egységes stilusat. Egyuttal azt
is jelezve, hogy a szinhazi eléadas
|atvanyaspektusanak, képzémiivészeti
alkotéelemeinek egy kézben tartasa jol
szolgdlja az egészséges miihelymunkét.
Késsbbi tervezései mé& ennek jegyében
szilettek, kozuluk - egy féiskolas
vizsgaeléadas, az Amphytrion és a
Liszisztraté cimii Petrovics-opera mellett -
kiléndsen a legutébb bemutatott A
szecsuani jolélek jatéktere, ruhai, maszkjai
mutatjak jol Keserli Ilona tervezdi
egyéni ségét.

Festd a szinhazban

Azt, hogy a szinhdz nemcsak jaték, ha-nem
latvany is, a XIX. szazad még ugy
értelmezte, hogy a szinpadnak egy meg-
elevenedd, monumentalis festmény be-
nyomasat kell keltenie. Az elmult szaz év
alatt azonban  valésdgos  forradalmi
atalakulas zajlott le a szinhazi diszlet-
milvészet fejlodésében: a festett szinpad-
képektsl a jatéktér funkciondld beren-
dezéséig a szcenografia nagy utat jart be, s
nem véletlen, hogy a szinhazi avantgarde
nem egy jeles rendezéje belséépitészt
valaszt munkatarsaul. Ezek utan ugyancsak
paradoxnak tiinhet, hogy Major Tamas épp
akkor kérte fel festményei alapjan Keseri
Ilonét, amikor rendezéseiben a teétrdlis hatés
Uj és kor-szerii lehetéségeit kereste. Keserii
llona elsé diszlettervében azonban, melyet
Peter Weiss A vizsgélat cimii dréamajahoz
készitett, nem volt semmi hagyomanyos
értelemben vett ,festményszeri”. Inkabb
valamiféle , épitészeti keret volt ez: a nézét
nyitott szinpad, egy terem belsgje fogadta,
de mintha temetében jarna, azt a benyomast
kelthették benne a fehér, magas tamlaju
tléhelyek, melyek a kodzépen elhelyezett
vadlottak emelvényét



Keser(i llona szinpadképének részlete az Amphytrion vizsgaeléadasan (Merkur: Szacsvay L&szI6) ( MTI foto-Keleti Eva felv.)

fogtak koézre. Ez a statikus, zart szinpad-
kép koézombosségével egyiitt  kell6képp
nyomasztéan hatott. Lehet, a festémi-vész
nem rendelkezett még szinpadi gya-
korlattal, elsé tervében is tisztaban volt
azonban a modern szinpadi dimenziéval.
Ezt mutatta az is, ami A. vizsgalat ja-
tékterének legfébb érdeme volt: a szin-
padkép nem akarta didaktikusan felfokozni
a nyomaszté hatdst, a funkcionalis tér a
drama nyomaszté vilagat bontakoztatta ki.

Mit jelent tehat a mai szinhazban a
diszlet- és jelmeztervezés egy festému-vész
szamara? - errll kérdeztem Keser( Ilonat.

- Amikor Major Tamas felkért erre a
munkara, képeim alapjan ugy latta, hogy
tudok a térrel banni, térben gondolkodni.
A diszlettervezés szamomra valéban nem
arra alkalom, hogy képi elképzel éseimet
val6sitsam meg, méasképp fogalmazva:
egyik szinpadi munkdmhoz sem prébaltam
meg felhasznalni egy képemet, illetve , egy
az egyben’ valamely vizudlis gondolatot.
Ter mészetes, hogy a szinpadkép
kialakitasanak folyamataban jelen van
festdi latdsmodom, tapasztalatom - de nem
kiindul 6-pontként. Voltaképpen az izgat,
hogy

megkeressem, mi a funkcidja a képzs-
miivészeti latasnak a szinpadi feladatok
megoldasaban. Tehat mint képzémiivész

képzémiivészet eddig nemegyszer
elhanyagolt agat szeretném miivelni; a
szinhdz, érzésem szerint mind fokozottab-
ban latvanyi attrakciova is valik, s igy,
alapvetden latvanyi kiindul6pontbdl, de
tarsként keresem azokat a lehetdségeket,
miként tehetek hozza a legtobbet a pro-
dukciohoz. Ugy vélem, bizonyos felada-
tokat, igy a szinpad sajatos forma- és
szinvilagat, csak képzémiivész tudja meg-
teremteni.

Jaték az ellentétekkel

Ami Kesertt Ilona szinpadképében elsé
pillantasra megragad, az a latvany ke-
ménysége. De ez a keménység véletlentl
sem jelent komorat vagy s6tétet. Egy-fajta
tervezési konstrukciés elv kovetkezetes
végigvitele arasztja magabdl a keménység
érzetét; a laikus szamara is fel-ismerhetd,
miféle elemek, milyen anyagok, s milyen
moédon 6tvézédnek azza a latvannya, mely

eléje  tarul. Keserd Ilona Brecht A
vagohidak szent Johannajahoz
haromszintes  atlathaté ~ vasemelvényt

készitett, mellette a szokatlan, kellemetlen
hatasu drétszinyoghald a va-

ros dermedtségérdl vall: itt allandéan faj a
sz€l, hideg van és jég. A luzitan szorny
tres szinpadabdl hatul szines és naturszind
kotelek, kotélhurkok valasztanak le egy
teret, mintegy a kérus szamara, de ezekre a
kotélhurkokra keriilnek ra esetenként a
szitkséges  kellékek, a badog- vagy
gyékénydarabok,  hogy  asszocidcidkat
ébresszenek a néz6 fantdzidjaban Weiss
kolt6i szévegével, s kozel sem azzal a

céllal,  hogy  konkrét helyszineket
,jelentsenek”. A Szérny  lavérfuld,
fémkarika szemd, undorité figuraja -

szerkezetileg egy Oriasi, gémb-formara
kiegészitett kerti napernyé -, szeme-orra
kitomott zsak, rajta szines filcdarabok; a
kotélépitmény, a zsak-vaszonbdl készilt
jelmezek, az egész ,latvanyi attrakcié” épp

keménységével mintegy ellenpontként,
hangsulyjelként adott teret a szinészi
jatéknak.

A Weiss-minél lényegesen jatékosabb
igénytG Amphytrion szinpadképét is az
attekinthets szerkezetszeriiség jellemezte.
Az Odry Szinpad kicsiny terében a ja-
tékszin négy sarkiat négy lampagémb je-
16lte ki: az éjszakak és nappalok valta-
kozasaként le- vagy felkeriltek, fényere-
juket is eszerint valtoztatva; a belsé ke-
rekein gurulé hazacskat, melyben és
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mely koriil az események zajlanak, maguk
a jaték szerepléi mozgathattdk a jaték
igényeinek megfeleléen. A felhét - egy
rézsaszini dunyhat, rajta a szérnyas
Merkurt alakité szinésszel - tréger engedte
le, illetve huzta fel. A zenekari &rokban
négy zenész (lt, fejukdn, mely egy
vonalban volt a szinpaddal, miir6zsas,
diszitett kalappal. Mindebbsl az is jol
lathat6, hogy a szinpadi szerkezet-
szerliség Keserii llona szdméra jatékot is
jelent, sajatos tér- és figuraalakitasi le-
hetéséget.

A Nemzeti Szinhaz legutébbi, Major
Tamas rendezte Brecht-bemutatéja, A
szecsuani jolélek kivalo alkalmat nyujtott
Keserii Ilonénak, hogy ezt a sajatos tér- és
figuraalakitasi képességét bizonyithassa.
A szecsuani jolélek elsadasan a nézétérre

érkez6t meglehetésen furcsa latvany
fogadja. K étszintes, sotét  ténusu
deszkaépitmény, melyet bonyolult

Iépcsérendszer kot egybe, s valaszt hely-
szinekre - az eldadas sok helyszinvalto-
zasanak és szereplémozgatasanak megfe-
lelen. Itt-ott a deszka szélére festett szi-
nes sav jelzi a végtelen lépcss folytato-
déasét vagy egy korlatot - a lépcsérend-
szer levezet a nyomorusagba, és fel a

magassagba. Osszekoti a foldet az éggel.
De milyen éggel? A deszkaépitmény, a
Iépcsdkaval kad folé hatal mas
rongyhorizont borul, rongy voltét eré-
szakosan tudtul adva. E rat tékolmany
koéltoi szépsége amulatba gjt.

Tér gyszer iiség

- A szép-cslnya értékhatarok eltolodtak,
vagy esetleg kérdésként fel sem merdiil-
nek. Az utols6 hasz év képzémiivészete
meghaladta az eldzd évtizedek esztétikai
értékeit, a létezés és torténés nyersebb,
pontosabb megragadasa érdekében.
Megkockaztatok egy lehetséges nézspon-
tot: minden szép. Azt gondolom, A sze-
csuani jolélek szinpadanak rongyhori-
zontja méreteivel, anyagi jelenlétével és a
vilagitasa révén valtozd terével hat a
nézére. S oruldk, ha , csinyanak talél-ja,
mert ez segiteni fogja abban, hogy
elgondolkozzék a latottakon. A rongy az
ember altal elhasznalt, értéktelenné valt,
st undorito targyat jelképezi, s ily modon
egészen természetes, ha ellen-érzést valt
ki a nézébgl, amiért ilyen jelentds
szerepben, a miivészet altal felma-
gasztositva keril elé. A rongyot mint
szuggesztiv hataskelts elemet mar sokan

hasznéltdk szinpadon. Onmagéban A
szecsuani jolélek rongytere azonban nem
akar jelentést hordozni, egyszeriien meg-
feleld kodzeget kivan teremteni a jaték
szamara.

A rongyhorizont a ,felhé" helyén van,
de nem akar felhének létszani, hanem
csak rongynak. Amiként A vagoéhidak
szent Johanngjdban hasznalt droétszu-
nyoghdlé is ,csak" kellemetlen hatast
akart tenni. Keserti ,jelzései" - diszlet-
elemei - nem viszik el a néz6 fantazigjat,
nem sugalljdk a nézének, hogy jusson
eszébe réla valami; épp ellenkezéleg: azt
szuggerdljak, hogy egy elem az, ami. Ez a
deszkaépitmény UGgy és  annyiban
nevezheté  szépnek, ahogyan egy
épitkezési allvany; nem akar artisztikusan
patinasnak tetszeni.

Sen Te paranyi bddéjanak Osszetakolt
falai barna csomagol6papirként hatnak.
Az istenek megszdlinak benne, fejuk ki-
nyomja a hazikoé fedelét. Aztan, ahogy
jétt, kivonul a hazik6. A dohanyboltban
tllrészletezettek a targyak. A kocsma
felmagasitott, elvékonyitott hosszu asztala
a mogottik ulsknek majdnem véllaig ér -
meglehetésen groteszk latvany -, a magas
tamlgju karpitozott szé-



kek ulékéjéen és tamlgan kivagott, oda-
ragasztott ordinaré viragcsokorformak. Az
asztallapon is. Elesen belénk hatolo,
kemény effektusok. A rendezéi elképzelés
az eldadast olyan tedtrdlis hatassal szerette
volna lezérni, olyanféle wvdigdssal, a
l&tvanyban is, ami a jatékbol elé-1épo
szinészeket is, de magat az eddigi latvanyt
is ellenpontozza. Keserli tehat a szirke, az
egy-két hatérozott szinjelzéstsl eltekintve
tompéara fogott kép kellés kozepébe, a
findléra Osszegytlt nép kozé csillogo-
ragyogo, fehér gémboktsl és aranyrojtoktol
tindoklé égszinkék .isten-liftet" bocsét le,
aranyzsinéron, hogy a Fény Fiai azon
térhessenek meg égi hivatalukba.

Mi ez a firtds, fehér golydkkal tele-
rakott valami? Egy Uj, Keserli szinpadan
eddig nem hasznalt effektus? Hatasaban

belénk véag, megszir ez is. Ha nem
nyerseségével, hat tiundoklésével. Van
ezekben az elemekben valami kdzds. A

targyszerdségiik. Amit ezen a szinpadon
latunk, azok /érezd dolgok. Valodi elemek,

melyek targyi valésagukban  hatnak.
Bizonyos értelemben véve, nem is

diszletelemek ezek. Nem akarnak /dtsgani
valaminek. Egyetlen dolgot akar-nak. A
jatékok  maguk  kordl és  vellk.
Tarsjatékosok, Ahogyan a mesében a
targyak megszolalhatnak, elindulhatnak,
ugy toltédnek meg itt élettel a lavorok,
fakeresztek, fémkarikak és dunyhak, jar-
kélhatnak a hazikok, lebeghetnek a lam-
paburdk. A szecsudni jolélek fahcsolatdnak
als6 szintjén ide-oda sikl6 deszka-
palanksor kilonds helyszineket teremt,
elrejt vagy bebortondz, kiszolgaltat vagy
k6z6mbods marad.

Varézslat folyik a szinpadon. A targyak
felizzanak.

Szinek

A tervez6 Keserli Ilondban a festét
mindenekel6tt a szinek iranti ‘udatos
szerelmében érhetjik tetten. Rendkivili
biztonsaggal béanik a szinskdlaval, az
ellenszinekkel. A /uzitin s3irny kézép-
toénusy, szirkére lehatérolt szinpadan a
forradalom hosszl, szines séllobogéi har-
sény, ergs értékben ismétlik meg azokat a
szineket, melyek a nép o6ltdzékében s a
koteleken tompan méar kezdettdl je-

Sen Te hadza A szecsuani j6léJekben. Diszlettervezd: Keseri llona (A képen: Gyérffy Gyorgy,
Gelley Kornél, Avar Istvan, Oze Lajos, Torécsik Mari )

Egy maszk A szecsuani j6lélekbdl.
Tervezé: Keserl llona (Sin asszony:

Tatar Eszter) (MTI foté - Keleti Eva felvételei)

len vannak: a sargét, barnat, pirosat, a
narancsot és a voroset. A gyarmatositok
szine a fehér. A hideg szinek, a kék és a
z06ld, nem szerepelnek. A Liiszisgtratéban
viszont a két szdlista, a férfi és ndi
karvezets - kek szini. A férfi korus
gombakopenye - a féld szirkéje, a nék
szalagruhd a narancstél a ciklamenig
terjedé szinskalan mozognak. A tancosok
akthatasl, testszinire festett ,6lt0zékét"
csak barna és fehér sziromszeriiségek di-
szitik.

A moliére-i komédia, a5 Amphytrion
legmulatsagosabb targya, Merkur felhé-
dunyhgja pedig szemgyonyorkodteté ro-
zsaszin. S ugyanez a rozsaszin A sgecsud-
ni joléle ellenszenves kocsméjdnak dra-
péridjan. De Torécsik-Sen Te harisnya-
janak nyershds-rézsaszine mar egyenesen
idegesitd; s amikor Sui Tava valtozva,
nadragja és cipdje kozt fel-felvillan, olyan
provokativ, mondhatndm, sgemzesikorgatd,
hogy legszivesebben nem nézném. Ha
lehetne. De agressziv, és el kell tirném,
hogy az legyen. A fest6 Keserii llona
képeinek dominans szine.

- Igen, teljesen Rikisérletezett es3Rozinm.
Szdndékosan til | okoztam, hogy idegesitd
legyen. Majdnem gices. Ebben azg dridsi
sgiirke  képben gy jelenik  meg, hogy
magdra forditsa a nézd figyelmet, rokon- és
ellenszenvét.  Rendkiviili  jelen-tdséget
tulajdonitok a sginekkel vald operdldsnak.
Erzéki, igy igen sguggesztiv hatderejiiknél
Jfogva, tudomdnyos vigsgalatuknak nagy
Jovdje van. Ugy vélem, igen fontos, hogy
kikisérleteziik
sginhdazgban adagoldsi mértékiiket, menynyi
ideig, milyen erdsségben haszndljunk egy-
egy szint hogy a kelld hatdst érjiik el. A
sginhdtat - sgin-hdgnak is tekintem, a
s3inhdzi munka egy képomivész sgdmdra
a tér, a sginek és a mozgds prob-



lémainak egyittese. igy a figurateremtés
is majdnem szobraszi megformaléasa egy-
egy alaknak. A szecsuani nagyon Ujszerii
feladat volt: 6ssze kellett hozni a figu-
rékat, a maszkokat a szinpadi térrel.

Maszkok és magatartasok

Brecht szerint a darab torténete a ,félig
eurbpai  févérosban" Szecsudnban jét-
szbdik. S miként a diszletben, a ruhdkban
sincs semmi kinai. Legfeljebb a maszkok
alkalmazéasa téveszthet meg: ajaték a kinai
szinjatszasra kivan utalni. A maszk
haszndlatara valé igény azonban Major
Tamasban és Keserli llondban mér az
Amphytrion prébain felmeriilt. A komédia
két-két szereplépérosdnak hasonlésaga
nemcsak lehetdséget kinadlt erre, hanem -
hogy a szinészarcok hasonléva véljanak -
mintegy siirgette is az ilyenféle megoldast.
A rendezé és a tervezd végll is a horgolt
madzag-szakall mellett dontottek, s ugy
tiinik, A szecsuani jolélekben e térekvésiik
kovetkezetesebb megvalositasan féaradoz-
tak. Ujabb lépést jelent tehat a maszkok
alkalmazésa a Brecht-darabban, a sziné
szeket bonyolultabb technikai feladat elé
allito jatékstilus kial akitasaban?

- Mér az elséd megbeszél éseknél el-ddlt,
hogy szilkség van a maszkokra. Olyan
anyagot kerestiink, amely rugalmas, koveti
az arc mozgasat, s elég erds, festhets is. A
szinészek, érthetgen, eleinte nagyon
idegenkedtek. Aztan, ahogy késziltek az
elss példanyok, izgatni kezdte dJket az
Ujfajta jatéklehetdség. Mert végll is
vilagossa valt szamukra, hogy a maszk
nagy segitség a figura meg-talalasahoz.
Halas vagyok a darab szerepldinek, hogy
Otleteikkel, turelmikkel részt vettek a
maszkok kialakitdsdban. Hatasdban nem
érzem mindegyiket meg-oldottnak, egyik-
masikat alig lehet észrevenni, csak valami
furcsat érzékel a nézd. Teljesen kisérleti
jellegii munka volt; most tovabbvinném, ha
lehetne.

Néhany maszkrél hatarozott elképzelése
volt Majornak: ilyen példaul a rendér
valészinitlenné felnagyitott keze, Sin
asszony varju jellege. A legtdbb maszk
azonban a prébafolyamat soran alakult ki.
A maszkok nem takarjdk az egész arcot,
lgynevezett kombinacios el-jéarassal
késziiltek, a szinészek arcanak bizonyos
eleme egészil ki dataluk. A kildnbdzs
formda maszkok nem a természetes arc
szinére vannak festve, ha-nem zdldre,
vOrosre, rézsaszinre példaul. A maszkoktol
a szinészek altal megfor-

malt alakok mar Kkilsére is egymastol
nagyon kilénbodzé, egyedi figurdk lettek; a
szinész arcénak festésével ezt a hatast nem
lehetett volna  elérni:  Szacsvaynak
rosszindulatibb arckifejezést kélcsonzott a
megnovelt al; Méanyai Zsuzsan jo el-
lenpolusként hat a szépen sminkelt szem és
felnagyitott toka;, Modér Mariann két
orcjanak ,piros pogacséit, mihelyst el-
készlltek, maéris nagyszeriien hordta a
prébakon, s ehhez alakitotta allanddan
sépogva dumdld, kacsaszeri |ényét. Tatér
Eszter Sin asszonyanak, mint mondtuk,
varjuszeriivé kellett vélnia Nem
mindennapi klzdelmet folytatott a figu-
réért; de az eléadason meglepddiink
minden gesztusan, melyek teljesen adekvat
médon  viszonyulnak  maszkjahoz és
Oltozetéhez. Viladgoszold arcszin, hegyes
orr és dl, csak a szeme léatszik ki, nagy
szemolcs az arcan, fénytelen kochaj, ki-
tomott, 16tydgé mellek.

A két foszereplé csak kicsi maszkot
kapott. Ez a kisérlet nem valt be eléggé.
Torécsik szamara, aki minden izében tudja
a brechti jatékstilust, elegends ,, utalas" volt
alan a kis maszk, mely épp hogy
hozzéidomitotta arcdt a korlldtte élok
vildgdhoz; abban viszont, hogy Madaras
Jozsef Jang Szunja tdl naturdlisra sikerilt,
val6sziniileg a szintén csak az allat borito,
jelentéktelen maszk is hibas. A Fény Fiain

nincs maszk -- fehér alapl, pirospozsgas
arcuk falusi templomok festett
gipszszobraira emlékeztet. Ruhgjuk a

szivarvany minden szinében tiindokol, mar-
mér az el-viselhetség hatérét surolja, de
ez ad hangsulyt istenségiknek. A harom is-
tent - maszk helyett - az elsé probaktol
kezdve a fejiikdn hordott gléria segithette
Jisteni magatartasuk" elsajatitasaban.

Hogyan szulettek meg a tervezé kép-
zeletében és hogyan keltek életre a szin-
padon az egyes alakok?

- A rendezének az az oétlete, hogy
prébaljunk régi jelmezeket felhasznalni,
jol bevalt. A kozponti jelmezraktarban
hatalmas mennyiség: jelmez van; az ilyen
anyagtoémegben val6 keresgélés inspiralo,
eredményes tud lenni. Készitettiink bel 51Uk
Ujat is, esetleg atfestettiik, de egészében
mégis szedett-vedett maradt. Ez a fajta

munkamodszer  tette lehetévé, hogy
aprolékosan dolgozzuk ki a latvany
valamennyi Osszetevdjét. Hu-szadik

szazadira akartuk formalni a figurakat,
nem kifejezetten maira; a tervezéskor ugy
képzeltem e, hogy mindez valahol
Kozépkel et-Eur 6paban jatszo

dik,az én életem folyaman. De a figurak
jobban  konkretizal6dtak, gyerekkorom
alakjai keltek életre, tehat szerencsésen
tolédtak el a , ma" felé. Az otven évvel
ezelstt hordott ruhadarabok, a kulonféle
maszkok, a latvany szandékol t
eklekticizmusa, a szerepldk tarsadalmi
hovatartozasa tekintetében is egyénit.

A szecsuani jolélek nemzeti szinhazbeli
eléadasa mind rendezdi és tervezdi, mind
szinészi megformdlasat tekintve, bizonyos
értelemben el is tér a brechti hagyomanytdl.
A jelmezekben Keserti Ilona példaul olyan
elemeket alkalmaz, melyek a nézét sajét
életének  tapasztalataival, = élményeivel
szembesitik. Ezért még csak véletlenil sem

kinsiak a szin-padi  alakok, hogy
kifejezetten = személyes  asszociéciokat
ébresszenek. Az arcukat egyénit6 s

egyszersmind tipizdl6 maszk, a szedett-
vedett ruhatar, az ezek segitségével
megtaldlt gesztusok révén raismerink
azokra az emberi magatartasformakra,
melyeket képviselnek. Amelyeket
megszemélyesitenek. [gy végil mégis
brechti szinhdz A szecsuani jolélek els-
adésa: lényege az emberi magatartasok,
viszonylatok ill(zio6tlan megmutatasa.

S &talanosabban nézve, az a szinhéaz-
eszmény is, mely irant Keserii llona va-
lamennyi tetvében vonzddik, nagyon is
brechti. A jatéktér szerkezete nala mindig
attekintheté és nyilvanval6; a meg-
szerkesztett jatéktérnek azonban sajatos
poézise van. Keserii Ilona ott érzi igazan jol
magat, ahol a  szinpadi latvany
felfokozéséra, esztétikusan funkciondld
térre, magatartasformat hordozé figura-
alakitasra van sziikség.

Bertolt Brecht (Kdépeczi B6cz Istvan rajza)




