jatéekszin
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Egy nemzedek
fel tragédigja

Hubay Miklés: Tlzet viszek

Hubay Mikldés, a maga vilagszinvonall
erudiciojaval, remek szinpadi érzékével és
ismeretével, adom-dramaturgia lenne
barmely drdmairénak. Csak, Ugy l&szik, 6
nem taldt még olyan dramaturgra, aki
szikségképp kivil és felll dlva az irdi
ihlet tllsagosan vakitd fénykorén, hoz-
zésegitené, hogy nagyszeriien elgondolt, a
kor siiriijébdl kimarkolt és par excellence
szinpadra termett konfliktusai egy egész
estét betdltd cselekmény sorén egyiviien
bontakozzanak ki. Gazdag élet-miivén
belll igazan csak egyfelvonasosai futjék
be megnyugtaté modon, teljes hatasfokkal
és a teljesség szép miivészi érzetét keltve a
maguk kitiizte milvészi pdyat. Egész estét
betdlt darabjai  tobbségikben valahol
kozéptaon megbicsaklanak, és kitiing
expozicidjuk logikusnak tetszé Gtj&rol
mellékosvényekre kanyarognak.

A népi tehetség Utja

A Tuzet viszek, mely a kaposvari ésbemu-
tatd6 utén most a Thélia Szinhdz stddio-
szinpadéra koltozott &, egy fél estényi
boldogsdg. Mert boldogsag nemcsak a
magyar szinhaz hiveinek, hanem a magyar
valésdg, a magyar kdzelmalt valamennyi
érintettjének, ha egy drama ilyen tisztan,
ilyen izgalmasan siiriti egy csdpp szobanyi
térbe, néhany ember esetleges
taldkozasdba a kdzelmlt torténelmének
egyik legbonyolultabb és a méba is a-
nyuld konfliktusét: a hirtelen feltort népi
tehetségek belss valsagat, kifulladasat,
megrekedését. Es itt valéban mind-egy,
hogy a modellt So6s Imrének hivtak-e;
Hubay ezt a fél estényi els részt Ugy
gondolta €l, hogy a probléma ma is,
évtizedek multan is vildgosan kifgezze
magat azok szaméra is, akik a tragikus
véget ért zsenidis fiata szinésznek tan a
nevét se hallottdk. Hiszen a konfliktus
még szélesebb értelemben, vilagtorténel mi
szinten is ismerés. Gyorsan vatozo vagy

épp forradalmi  korszakokban mindig
akadnak szubjektiv tragédiak, melyek
abbdl erednek, hogy a mozgas
megvdtozott iramdhoz, a mbdosuld

taktikai Utemhez épp azok nem tudnak
alkalmazkodni, akik korabban a

vihart fogték szekerik elé. Boséggel
hozhatnénk torténelmi példékat erre az
objektive  szilkségszerii,  szubjektive
azonban mélyen tragikus konfliktus-ra, de
kétségtelen, hogy legtelitettebb valtozatal
a szocidista dalakulasok sorén johetnek
létre. Mert - hogy mondandémat vulgéris
egyszersitéssel fejezzem ki - ha egy okos
jakobinus a direktorium, majd az elsd
konzul adatt éetben marad, nyilvan
felméri magaban, hogy €z ma mas
rendszer, mas eszmék égisze aatt, mint
amelyekre 6 az életét tette, ha tehédt
félredlitjak, ezt nem ové teszik. A mi
népi szarmazasl tehetségeinknek (és fél-
tehetségeinknek) azonban nem dlt ren-
delkezésiikre ez a lehangol 6, de mégis jo-
zan és vilagos vigasz. Konfliktusuk abbol
adodott, hogy itt valtozatlanul az 6
rendszerik van uralmon, de Ugy latszik,
mér nincs szilksége rgjuk. Es ha egyikik-
mésikuk &léta is, hogy kétségbeejtd
helyzetiiknek vannak redlis, kielemezhet6,
hosszabb tavon le is kiizdhet6 dssze-tevoi
retrogrdd  erék  manipuldcigjadl  az
Onképzés, a tovébbfelédés objektiv
szilkségességéig -, ez a folosegesség, a
lemaradas kinjait eltérélni nem tudta. Al-
kalmazkodasra, |épéstartasra nem is mind
voltak képesek, és igy még a lucidabb
helyzetfelmérés sem gylimélcsdzott min-
dig; azok pedig, akik megvdltozott hely-
zetiket homalyosabban, indulataiktdl
vezérelve érzékelték csak, Ohatatlanul
tantorogtak a tragédia felé - kilondsen ha
az egyéb gondoktdl elfoglalt tarsadalom
nem sietett segitségikre.

A mivészi éimény forrd kodzvetlensé-
gével bontjaki ezt az alaphelyzetet a Tiizet
viszek €lsé része. Mété, a fiatal szinész
tulgjdonképpen még sikerei csicsan van,
»hangjaval orszagszerte teli az éter ; csak
kifinomult miivészi intelligencigjaval -
melyet tovabbarnyal az év-szazados
paraszti Orokség: a veszély iranti mar-mar
alatian éber 6sztdn - érzi, hogy laba alatt
lassan ingatagga vélik a talgj. Bar Hubay
expressis verbis nem hat&rozza meg a
kort, az utalasok vilagossa teszik: 1956
utdn vagyunk, az addigi hitek és
meggy6zédések nagy felll-vizsgéaténak
és tlizprobganak  kordban.  Occsei
disszidddasa nemcsak egy  naptéri
idészakot jeldl, hanem azt a foldcsuszam-
lést is, amely a Méték gondolkodasaban
bedll. Eladdig saj& meteorszerii karrierje
problémamentesen fonddott dssze benne a
rendszerbe vetett hitével; most mindeniitt
kérdojelek  tornyosulnak.  Karrierjén
hajszalrepedéseket érzékel; a rend-szert
Ovéi hagyjak cserben, azok, akikért

létrejott; és réadasul inogni érzi a kettd
kozotti kapcsolatot is: a rendszer nem védi
meg 6t, sét, mintha egyenesen ballasztnak
érezné, mintha az Akosok hirtelen
fontosabba valtak volna szém&a a
Mé&ékndl. Egy 25 éves, fiatal, torékeny,
sérilékeny miivészember vélléra roskad-
nak hirtelen ezek az iszonyl sorskérdések;
nem csoda, hogy akoholizal, és hogy csak
azeért taldjuk civil kérnyezetben, mert épp
megszokott az idegosztalyral.

Az els részben, kimondva vagy ki-
mondatlanul, de jelen vannak mindezzek a
motivaciok; kimondatlanul is ugy, hogy
rendezé és szinészek szdméra vildgosak s
anézb szaméra is vildgossa tenetdk. A kér
csak az, hogy beldlik ta1 sok bizatik
Akosra, egy meglehetssen mesterkélt,
dramaturgial funkcidjét tdl 6rén mutogatd
szituécioban, melyben ennek az okos,
modern, sikeres és magabiztos ifjl
orvosnak nemcsak az orvosetika ellen kell
méar-mar képtelenil slUlyosat vétenie,
hanem sgja érdekeit is olyan otrombén
sérti meg, hogy az ra semmiképp sem le-
het jellemz6. Amit elmond, azt persze
elmondhatja, illetve elmondhatna, de nem
itt és nem igy, hanem példaul Ugy, ahogy
majd Margit (az ugyancsak népi
szarmazasl, Météval egyitt induld szi-
nésznd) mondja el Evanak; négyszemkozt,
diszkrétebben, a sker atgondoltabb
esélyeivel. Ez %az egyetlen komoly szép-
seghibgja ennek az elsd résznek, melyet
azonban gyorsan feledtet a befejezd
nagyjelenet: Mété és Eva igen szépen el-
gondolt és megirt egymésra taldlésa; két,
més-mas okbol, de egyarant sériilt és ta-
lgjat vesztett ember Gsszekapaszkodasa,
sit, felmagasztosulasa a szerelemben,
amely talan megvaltast hozhat.

A tukor zavarossa valik

A mésodik rész cselekménye rdviden
sommazhatdé egy mondatban: a szerelem,
épp ellenkezéleg, csak sietteti a kataszt-
réfa, a kozos tragédia beteljesiilését.
Csakhogy itt mér az iréi megval6sitas le-
siklik az aaphelyzet (tjardl. A kudarc
szamos Osszetevbje kozll a legjelents-
sebbnek azt érzem: Hubay nem tisztazta
magaban kelléen, mennyire és miért ért
egyet két hése kdzos ongyilkossdgaval.
Nyilatkozatai (,Csakhogy én nem bukast
irtam meg . . hanem gy6zelmet ...") és a
szbveg egyes részletei (,Be kellett
bizonyitani, hogy egyméasnak valdk va-
gyunk. Az életben ezt nem sikerilt bebi-
zonyitani... Pedig ez volt az éetink ér-
telme.) arra vallanak, hogy a borzongaté
dontéssel egyetért. Ez pedig, mas sza-



vakkal, vildgosan azt jelenti: a tarsadal-
mat csak ilyen szornyi tiizjelekkel Iehet
réebreszteni  feleléssegere. Maténak  és
Evanak Romed és Juliaként kell valani a
hés haldt, hogy sirjuk mellett a tarsa-
dalom végre feleszméljen: kozonyével,
hanyagsdgaval hova juttat neki termett
artatlan fiatal életeket.

Csakhogy itt van az a pont, ahol a tar-
sadalom hidba néz az ir6 felmutatta ti-
kérbe: mér nem tudja felismerni magét, a
kép zavarossa vaik. Amennyire ugyanis
I6ban terheli feleldsség - és ezt az elsd rész
arnyaltan fel is mutatja -, annyira artatlan
Mété és Eva szerelmének el ehetetleniilésében.

Arulé az iménti idézet: eszerint
ongyilkossaganak az az oka, hogy nem
tudtak bebizonyitani egymasnak

valésadgukat. De vajon miért nem? Mint
kideril, szakitasuk egyetlen konkrét oka
az volt, hogy eskivéjuk —kiszoben
Margitka kellemetlen dolgokat vagott Eva
fejéhez. (A masik intrikus, Akos, Ugy
tinik, betartotta szavét, és egyméasra
taldldsuk 6ta még csak nem s
mutatkozott.) Hogy egy mély, hados
szerelmet egy féltékeny és raadasul
onjelélt vetélytarsné kifakadasa nemcsak
idélegesen megzavar, hanem a végsd
szakitasig, s6t, a kozos ©ngyilkossagig
sodor, mégpedig minden komaly,
kézzelfoghatd alap, mondjuk, egy Ar many
és szerelembeli intrikaféleség nélkil - ez e
realista dréma konvenciérendszerén beldl
keptelenseg, e sem tudjuk kepzelni,
milyen is lehetett eszerint Mété és Eva
egylittélésének négy honapja, amelynek
végére mégiscsak kitiizték az eskivo
napjat, tehat bizonyos harménia elvben
fel kellene koztik tételeznunk. Indokolt
lehet persze ez a Margitka gonoszkodasa
nyoman kirobbané tragédia akkor, ha a
szerelmesek idegdllapota mar a beszamit-
hatatlansdgig bomlott, csakhogy akkor
tettik nem tarthat igényt ROmed és Jiliai
fenségre, mementojellegre.

Széndékosan egyszeriisitek most, az
advocatus diaboli szerepében, mert hisz
tudom, hogy az ir6 elgondolésa szerint ez
az ongyilkossdg sokkal mélyebb, tarsa-
dalmi és pszicholégiai gyokerekig nydlik
vissza. Csakhogy a masodik részben
Hubay mar szem el6l vesziti ezeket a gyo-
kereket. Figyelmét a szerelmi tragédia koti
le, amely azonban egy mas darabba
tartoznék. Ebben a drdmadban Mété az
izgalmas, de neki, ha szabad igy monda-
nom, nem rémedi, hanem hamleti dilemmai
vannak. Hamletként kellett volna pusztulnia
is, ami, mint tudjuk, nem zarja ki Ophelia
pusztuldsat sem. Egyébként

Ophelia sorsa jobban is illett volna Evéa-
hoz, akinek tragikuma, a némileg eréltetett
tliz-motivum ellenére, aapvetéen mas
anyagl, mint Matéé, aki - hisz ennyiben
érzem a figurd ,hamletivak -
elmaganyosodva, egymaga viaskodik egy
korszek tarsadalmi és szellemi fesziilt-
ségeivel. Ez a kétféle, er6sen kiilonbdzé
tragikus toltet valdban csak a bomlott
idegek, az abnormités tégelyében olvad-
hat kozos tragédiava. Ha Méaté Romed,
egy szerelmi tragédia hése, akkor Jlligja
legfoljebb a vele kdzos tragikumi Mar-
gitka lehetett volna. De akarhogy is van:
az Eva-Jiliaval kozos rémedi hald nem
Mété haldla. Maé hamleti bukasa valdban
lehetne tragikus mementd. A kdzds sze-
relmi méglya viszont lehetett ugyan Sods
Imre sorsa - de az elsé rész Méatéahoz
csak egy ideggyogyintézeti kérlap szomo-
ru zarémondaténak erejéig van koze.

Az elsé - a kaposvéri, illetve kdnyv-
formédban megjelent - véltozat arra mutat,
hogy Hubay eredetileg ttrekedett is a
masodik részben egy ilyen szélesebb,
komplettebb oknyomozéasra. De mivel a
tragédidért felelds erék cselekménybeli
megnyilatkozésait nem szerencsés kézzel
vélasztotta meg, joggal szanta el magét
erdés hizasokra. A Turner-kép mindenképp
zavaros, figyelmet eltereld historiga
mellett Miklés és Eva szexudis kap-
csolata, illetve Miklos disszidalasa betol-
tétt bizonyos, nem is lényegtelen, dra-
maturgiai funkciét, de erdltetetten, ke-
vésse meggy6zéen. Mindamellett kér volt
e funkciokat teljességgel szem €6l
téveszteni, és kizar6lag az ontbrvényi
szerelmi  Osszeomlésra koncentralni. Ko-
vary Katalin rendezése igy nemis prébal-
kozhatott azzal, hogy az 6ngyilkossagot a
Hubay széndékolta pozitiv toltéssel lassa
el; a szinpadon két egzaltalt, dekadens
kisértet lézeng, akik morbidul kacér-
kodnak a tiizhaldlal, majd bagyadt pil-
langokként bele is zuhannak a maguk szi-
totta maglyaba.

K eszonbetegség és szerelem

igy aztan a mésodik részben a térsadalom
szerepét mar csak egyetlen figura testesiti
meg: Margitkéé. Margitkdé, akit ha-
sonléan éber-érzékeny, de Matéénd épebb
idegrendszere ugyancsak réébreszt a
buktatokra és csapdakra, amelyek, a
torténeti fejlodés adott korszakdban, a
~keszonbetegségben szenveds" népi te-
hetségekre leselkednek. Felismerései ér-
tékét, tisztasaganak emberi hitel ét azonban
Hubay tulsdgosan kompromittélja, kisebb
részt azért, mert szakmai sért6-

dottségbdl vezeti le indulatait akkor, mi-
kor a nézének igazi tehetségérsl meggyo-
z6dni nincs modja; de elsésorban azért,
mert szabdlyszerii, jél fésilt, an annd
félrevivobb dramaturgiai elgondolashdl,
6t is belerangatja abba a szerelmi Ugybe,
amely Maté dramai sorsat is kibillenti
egyensulyabdl. A féltékeny vetdlytars
nének, aki rosszindulatd kegyetlenséggel,
kéretlenll tipor bele két sériilékeny ember
életébe - mert hisz ez Margitka egyet-len
dramai akcigja -, nincs sok jogosultsaga
arra, hogy panaszét s mi toébb: sorsédt
silyos hordergjii figyelmeztetésként fo-
gadjuk €.

Hogy az a mementdjelleg, amelyre
Hubay torekedett és amelyet az elsd
részben skerllt is megvaldsitania, a
méasodik rész elhibzottsaga ellenére is
ativodik a nézé tudatdba és lelkébe, az
elsdsorban Kozék Andrasnak készonheto.
Kozék a magyar szinjtszés ritka értékel
kozé tartozik ; egyike 6 azoknak a fiatal
szinészeinknek - Huszti Pétert, 1glodi
Istvant emlithetném mellette elséknek -,
akik totdlisan tudjdk odaadni magukat
feladatuknak, s akikrél szélva a kritikus
tollara elsdnek nem szakmai, hanem
mordlis dicséré jelzék kivankoznak. Ezek
a szinészek felelésséget  vallalnak
figurgukért; a megoldatlan  vagy
elnagyolt részletek terhét nem hajlanddk
ahéritani se iréra, se rendezé-re, se
korilményekre. Kozdk mint Maté, teljes
emberi tragédiat hoz a szinpadra. Naivabb
6s egyben okosabb  mindenkinél;
pattandsig feszillt, meztelen idegek-kel
valésaggal provokdlja, aztan pedig teljes
mélységikben kikostolja a  kilvilag
tamadasait, de mégis tud disztingvani:
minden piszkal 6dasnal, minden
sérelemnél jobban f§ neki, hogy sgjét
vildgdban nem taldlja tébbé a helyét. Ez a
fjdamasan tiszta alakitds felmutatja
azokat a hamleti szineket, melyekkel
Hubay a masodik részben addés marad
teremtményének. Még amikor a szoveg
szerint csak Evéra, csak a szerelmi tragé-
diara kellene koncentrdlnia, akkor is ma-
rad egy tekintete, mellyel csak befelé néz,
egy kuldn pokla, amelybsél Eva minden,
mas anyagl szenvedése ellenére ki van
zérva, sorskérdésekkel vivodik akkor is,
mikor, mondjuk, épp occsere kellene fél-
tékenynek lennie. Es bukasara valahogy
jobban illik a ,,Nemes sziv tért meg itt..."
mint a,,Bizony mondom: martirok mind a
ketten."

Kozdk helyzetét csak latszdlag
konnyitette meg - hisz j6 szinészt a
partnerrel valé harménia még jobban
inspirdl - az a tény, hogy Hamori Ildiké
személyé-
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ben nem kapott idedlis szinpadi tarsat. A
fiatal szinészné jatékan érzédik a rendez6i
instrukcid: egyszeriien, egyszeriien - de ezt
a legnehezebb utasitast még nem tudja
kovetni. Vagy betli szerint veszi és
elszirkdl, fontos szinpadi pillanatokat nem
tolt meg tartalommal, vagy €pp az
eszkoztelenség valik ndla modorra Eva
szerepe pedig hédlés is, érdekes is; egy-
szerre kell mutatnia csillogé intelligenciét,
fegyelmezett, parancsolé erei orvos
folényt, asszonyi, sot, anyai melegséget és
ugyanakkor  silyos malt  terhelte,
rebbenéen érzékeny, fesziilt idegrend-szert
- 6s mindezt be kell vonnia egy sugérzé-
vonzo néi jelenlét fényével. Hamori 11diko
mindebbdl szinte csak a riadtsagot jatssza
e hitelesen, helyenként a lampalaz
val 6sagos riadtsagét is felvillantva.

Az egyik vetélytars szerepében Valai
Péter imponaldéan kizdi le kulcgelenete
helyzeti hétranyat: izgékony, ideges fia-
talsaga valamelyest hitelesiti a val 6sziniit-
len szituaciét. Ha ugyanis Akos szerepét a
befutott orvos hideg, okos, ,felnostt"
folényével jatsszék, permanens ©6ngoljai
nevetségessé valnak. Vallai, akati adott-
sagait is kiakndzva, nagyon okosan a
figura még ifjontian védtelen, sebezhets
bizonytalansagébdl vezeti le elsésorban a
sorozatos melléfogasokat. (Az elgondolés
persze a rendezét is dicséri.) Monori Lili,
egyike azon, sajnos nagyon kevés, fiatal
szinésznnknek, aki val6ban tud

eszkoztelenll és mégis figyelmet paran-
csol6an egyszerti lenni, alkatdhoz nem il-
16, egyébkeént is hdldtlan szerepet kapott,
réadasul az egyetlen dtilizaltat ebben az
izig-vérig realista miiben. Fortissiméban
kell kezdenie, anélkil, hogy a nézé €6
lenne készitve megjelenésére; e kel
hitetnie, hogy véresen 4szinte, 6nmar-
cangolé gyénasha fog olyanok elétt, akik
nem kivancsiak rg, nem értik meg, ellen-
ségei az adott helyzetben is, az életben is;
és végll igaznak, megrenditének kell len-
nie egy olyan helyzetben, melyben hitele
alig van, rokonszenvet a nézétél nem
véarhat. Ezen a szerepen a legmélyebb
szinészi felel6sségérzet se menthet sokat.
Monori Lili lathatdan nem nagy kedvvel,
de becslilettel, igényesen oldja meg,
idénként rokonszenves 6rommel csapvale
a hitelesebb, &élhetébb emberi mozza-
natokra

A mellékszereplok tobbé-kevéshé al-
dozatul estek az &tdolgozésnak. Ha sze-
repik megkurtitdsa a drama egészének
viszonylataban jogosult volt is, a sziné
szek feladatdt sok helyiitt jelzésekre sze-
gényitette. Miklostol elvették csabitoi
szerepe és disszidaldsa miatti lelkifurda-
lasat, feleldsségérzetét; maradt egy élel-
mes, boho, felszines ma fiatal, akit a fo-
iskolds Galvolgyi Janos vonzd kedves-
séggel jatszik, bar érzédik, hogy csak
keress helyét e komor sorstragédidban.
Valér Ur elvesztette a maga kisszerii dé

monisagat, haldlal kisérté irigységét, az
Oreg féltehetségek végzetessé valo salieris
dihét a védtelen ifj0 Mozartokkal
szemben, és maradt, Tandor Lajos alaki-
tasdban, artalmatlanul bolondos, malac
histéridkra pezsdil6, fogatlan vén bohém.
Lengyel Erzs pedig, hogy Salgo-varingjét
megfosztottak parkaszerii két-
értelmiiségétél, masok haldlan csamcsogd
haldfélelmétsl, az eredetiley a Clest /a
guerre hdzmesternéjére emlékezteté sze-
rep helyett ismét eljatszhatta azt a locsogo,
primitiv, a felszinen jolelkii, de mar a
masodik rétegben acsarkodasra kész
cselédtipust, amelybe Ujabban beskatu-
lyaztak; igaz, kilonds életszertiséggel és
meggy6z6 erével csindja. De mindharom
alakitdson érzédik, hogy légires tér-ben
mozognak; statisztaszerepre kényszeriiltek
egy olyan dramédban, amely eredetileg
részben a korus, részben a fontos
mellékszerepl 6k funkcidjat képzelte rajuk.
Kivatképp nem lelik helylket a masodik
részben, mely egyre inkdbb csak Sods
Imre privéat drémédjéra szitkll. Az elsb rész
nagyszerii Matéanak tovébbi sorsa még
megirasra var.
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