Az évadzérd zenés darab szinte szokéa-
sos pont a Jozsef Attila Szinhdz miisora
nak végén. Ezlttal is ennek kell tekinte-
nink Sardou darabjanak, a Szokimondo
asszonysagnak zenés valtozatat: Szoki-
mondo Katat.

»Vaoban hagyomanyai vannak nalunk
annak, hogy az évadot zenés darab-ba
zarjuk. Ez a mostani kielégiti egyfelél az
igényes szovegkonyv iranti igényeket,
masfeldl kihaszndlja a latvanyos szinpadi
lehet6ségeket” - zé&rja az elmilt évad
értékelését Fodor Imre igazgatdé. De mar
tovabbfiizzik a sz6t, s a szeptemberi
évadkezdésrél beszélink. Dertisen nyug-
tazzuk a minduntalan megismételt ki-
jelentését: ,A misor megtervezésének
alapelvei nem véatoztak."

Vagyis: Uj magyar drama bemutatésara
keriil sor még az évad elss felében. Bene-
dek Katalin Alattunk a varos cimii dramgja
lez ez. Koénnyedebb  hangvételi
klasszikus bemutaté Szigligeti Liliomfija,
melyet a szinhéz legfiatalabbjaival kivan-
nak eljatszatni. Egy kevéssé ismert
Gorkij-drama bemutat6jat is tervezik, a
Magyarorszagon még csak egyszer be-
mutatott Az utolsd nemzedéket, valamint
Dirrenmatt-tél a Janos kiralyt. Kilfoldi
komédia  Brooke-Bannerman  vidam
darabja, ajelszoszerii cimmel isvonzé: Ne
ingereld a noket! Az évad végére Uj zenés
vigjtékot adnak.

A jové év miisortervének birtokaban
még nehéz joslasokba bocsatkozni, annyi
azonban kétségtelen, hogy vonzdan aa
kulnak az el6feltételek: Szildgyi Tibor és
Maros Gabor, illetve Bansagi Ildikd és
Borbas Gabriella lesznek a szinhaz (j
tagjai. Ujra dlandd jelmez- és diszletter-
vezét szerzOdtetett a szinhdz: Kemenes
Fannit és Csinadi Istvant.

A felsorolt tények egy(tt, s az a j6 koz-
érzet, melyet a szinhazbdl kilépve nyug-
tazhatunk, azt a hitet kelti, hogy bizhatunk
Fortuna szeszélyes gyermekének tartds
jelenlétében. A kritikusféle  ezzel
kapcsolatban Ugy érzi magdt, mint a
Balzac-regények hitelezéi: bukast orrontva
évekre visszamendleg benyljtja szamlgjat,
de ha a siker finom parfimje lengi kordl a
véllakozast: mélyen meghagjol, s mindent
boldogan el6legez.

LUX ALFRED

Az Irodalmi Szinpad
harmas programja:

irodalom, szinpad,

kozmuivelédés

Héarmas programot vall magaénak az
Irodalmi Szinpad. Féruma kivan lenni a
magyar irodalomnak, otthona az el6ado6-
miivészeknek és egyik végrehgtdja a
k6zmiivel6dési programnak. Hadd sz0l-
junk most errél a hédrmas célkitiizésrél 6t
idei bemutatd alapjan: Csokonai Vitéz
Mihdly ébresztése (a koltd sziiletésének
kétszdz éves évfordulgja akalmabal);
ugyancsak évfordulé kapcsan a Bdint
Gyorgy emlékének szentelt est, valamint
Koszegi Abelnek Radnéti utolsd heteirdl
sz0l6 Toredéke, Szabd Lérinc: Tlcsok-
zenéje, valamint Szakonyi Karoly: A szin-
haz jegyében c. dsszedllitasa alapjan.*

Taldn nem indokolatlan, ha vizsgél6-
dasunkat a kézmiivel6désben vélat sze-
rep fel6l kezdjuk, anndl is inkdbb, mert az
Irodalmi Szinpad kdzonségének tetemes
részét fiatalok - féleg didkok - alkotjak.
Ennél Orvendetesebb jelenséget nehéz
volna taldni, s éppen ezért okain sem art
dtiinédnink.  Kétségtelen, hogy az
Irodalmi Szinpad tudatos kdzonségszer-
vezéséé a legfébb érdem, de csupan egy-
oldall szervezéssel korantsem lenne ilyen
hatékony az eredmény. A masik iranybdl
jové agitacié - az iskolaé - ugyancsak
dicséretes egyuttmiikédést bizonyit, de
még e ketts dsszefogasnd is jelentésebb
a fiatalok spontédn érdeklédése. Kozép-
iskolasaink és egyetemistaink nemcsak
elfogadtdk az Irodalmi Szinpadot, hanem
kicsit sgjatjuknak is érzik. Még az élesebb
birdatok mogott is érezni azt a fajta inge-
riltséget, ami kizérélag csaladon belili
civodasokat kisér.

Semmifélekeppen sem lebecsiilés, ha
utalunk arra a ,hézagp6tlé  szerepre,
amelyet az Irodalmi Szinpad ma betdlt,
s6t be is kell téltenie az ismeretterjesztés-
ben. Divat manapsdg az ismeretterjesz-
tésr6l mint valami eleve csokkentett
nivordl beszélni, holott a kézmivel6dés
enélkll elképzelhetetlen program. S ha ez
az ismeretterjesztés a mivészetek mi-
vészi szintii produkcidja is egyben - ez a
legtobb, ez alegnagyobb dicséret, ami

*A Majakovszkij-miisorral kilén cikk-
ben fogunk foglalkozni.

elhangozhat. Az oktatasi reformok szik-
ségszerii vajudasa kdzben, az indokolt
vagy kevéshé indokolt csokkentések ko-
vetkeztében egydltaldn nem mindegy,
hogy a miivelédni végyo ifjusaghoz el-
jussanak a magyar irodalom ,tananyagon
kivlli részei. Ervényes ez bizony még
Csokonai esetében is, hdla a szerencsés
rendezésnek, illetve vl ogatasnak, amely
feladatanak és Csokonai rangjanak egya-
rant adézva jocskan szélesitette a koltorol
adott iskolai Iépet. Kildnosen érvényes
€z a miisor elsd részére (,Kedv! Remé-
nyek! Lill&k!") és a befejezé vidam ko-
médiazasra a Dorottyéban, ahol isafiatal

Csokonai kor( - szinészek mindazokat
az érzelmeket amentették, amelyek Cso-
konait joggal szerettetik meg a XX. sz&
zad ifjusagaval. (Kevéshé volt szerencsés
az életrajzi vonatkozasu k6zépss rész: , A
perbefogott”, amely nem emelkedett tdl
egy Onképzékori jelenet szinvonaan,
irbnidnak bajosan nevezheté erdltetett
szellemeskedéseivel.)

Ha mar Csokonaival kapcsolatban is
megemlitettik a hézagp6tlast, mennyivel
inkabb érvényes ez Bélint Gyoérgy eseté-
ben! A miivészi rangu és ihletési publi-
cisztikénak, z arulasra képtelen iras
tudoknak ez ragyog6 karaktere Ugy-
szélvan ismeretlen a mai fiatalsag koré-
ben, nem feltétele az érettségnek (ha az
érettségi vizsgat sz0 szerint értel mezzik).
Nem a magam egyéni véleménye ez, Ugy
lestem el bufében, ruhatérban.

De hallottam itt mast is, amiben osz-
toznom kellett: az eléaddi nivé egyenet-
lenségérsl, modorossagokrdl, hibas arti-
kuléciordl. Ennek az estnek kétségtelendll
Balint Gyorgy volt a hése, akinek a
nevére felfigyelt a jobbéra hisz év koérlli
k6zonség. S z nem kevés! Nagy kar, hogy
a konyvkiadds nem biztositott Ujra-
nyomast az iré kotetébdl - lett volna ra
igény. Ugyanugy kér az is, hogy a Szin-
pad minddssze két estet szentelt ennek a
produkcionak.

Koszegi Abel dokumentumjatéka, a
Toredék tobb volt, mint irodalom. A
Balint Gyorgy-esten mar felvillantott
iszonyd kornak megrazd, sokkhatasu
tovébbvetités volt ez, szemtanlik sza
vaibdl font torténelmi lecke. Radndti
utolsd hetei elevenednek meg, 6 maga itt
is, akércsak a bori lagerben - egy a sok
kozll, de mégis 6 teszi irodalmiva ezt az
egyszeriiségében, tragikus letisztultsaga-
ban olyannyira megrézo oratériumot.

Mégis érz6dott valami bizonytalansag a
dokumentumjaték podiumra  vitelében,
noha a rendezés, akarcsak az el 6ado-



milvészek, igyekeztek a legszemélytele-
nebbek maradni. A bizonytalansagot nem
lehetett tetten érni magdban az €6-
adésban, s egydltaan nem az itt-ott el6-
fordulo szovegbeli akadozasok vagy rossz
artikulacio  jelentették. Inkdbb az a
kérdsjel, amely ennek a dokumentumj&
téknak pédiumra dlitésaban rejlett. Az az
érzésiink, hogy a Toredék igazdban hang-
jaték, ahol nem veszélyezteti a szavak
hitelét a legmértéktartobb rendezéi ko-
reogréfia sem, amivel Léner Péter is élt.

Ami viszont mégis a pédium javara donti
el a vitét, az Ujfent a nézéteret meg-tolts
fiatalok jelenléte, s ha Ugy tetszik: tanitésa,
megddbbentése, sokkolasa - egyszéval
nevelése.

Igen, az Irodami Szinpad - akarva-
akaratlanul - pedagbgiai intézménnyé is
Vélt, s ezt a szerepét vallania kell. Tébb ez
- mondanunk sem kell - annal a pedagogiai
funkciondl, amelyet eleve vala minden

szinhdz, st evidenciaként tarsul a
drémamiivészethez.
Vaamennyi produkcié kozil taan a

Tiucsokzene nyUjtotta a legkellemesebb
meglepetést. Nemcsak azért, mert Szab6

Lérinc miisorra tiizésével a mar annyiszor
emlegetett »hézagpotl 6" szerepét
erésitette, még csak azért sem, mert a
koltd oeuvre-jébdl a legalkal masabbat
vélasztotta - a Tlcsokzene valGban telitve
van drdmai erejii robbanésokkal, tnélet-
rajzi ihletésii meditaciokkal, lirdba oldott
filozofiaval -, hanem mindenekel 6tt azért,
mert remek 6sszhangot tudott teremteni
kolts és eldadas kozott. Selmeczi Elek
szinpadra alkalmazésahoz olyan
megszolaltatét lehetett taldni, mint a
kitiné Bitskey Tibor, akinek egyetlen
hamis hangja sem volt. Hangjaval a kdlté
szolt a pédiumrdl, méghozza nagyon
szépen. MéEtO partnere volt Gyéry
Franciska (felvdltva szerepelvén az
ugyancsak magéval ragad6 Varadi Hédi-
vel). A harmadik szereplé (remek dolog
az is, hogy nem higitotték az eléadéast
tomeges szereplokkel) sgnos kevéshé
volt akalmas a Tiicstkzene lirgéhoz.
Szab6 Gyula nemcsak feledeges harsany-
saggal vett el sokat a ciklus hitelébdl, ha
nem lépten-nyomon éreztette: egyénisé-
gétél mi sem &l tavolabb, mint Szabd
Lérinc megszolaltatasa.

Monori Lili és Déry Virag Szakonyi Karoly: A szinhaz jegyében cimii miisoraban
(Irodalmi Szmpad){ |

(MTT'Fot6 - Benké Imre felv. )

Fenntartdsokkal kell sz6lnunk a rendezd
Bozdé Laszlé koncepcigjardl is. Az
egyszerli, jelzésszeri diszleteket vetitett
képekkel tarkitotta, jelzésszer(i utalésokkal
az elhangz6 szbvegre; ami esetenként jo is
volt, hangulati toltésekkel gazdagitott - de
meértéktartas helyett tllfeszitett
illusztrécioba torkollt. Szivesen lattuk a
nagy inspirator, Babits képét vagy akér a
debreceni Nagytemplomot, viszont kis-
iskolds szemlétetésnek tiint az elhangzo
sorok fény- és hangeffektusokkal tortént
»magyarazgatésa'. (Tavoli vonatfittytél a
felkel6 napon & a reményt sejteté zold
szinig vagy a rohamsisakos katondk tab-
I6jaig.) S amikor hé&rom miniszoknyas
leanyzo is atsétdt a szinen, éreztetvén a
kolts lanyokat bamul6 lelkidllapotat, enyhe
viszolygast éreztlink.

Az évad utolsd bemutatéja mintegy
teljessé tette a skaldt. Mai magyar proza-
irét mutatott be, Szakonyi Karolyt, .4
szinhaz jegyében cimii Osszedllitasa alapjan.
A bemutatas sz6 szerint is értends, mert a
prolégot maga az iré mondja e, rendkiviil
rokonszenvesen, mértéktartdan, valdban
kalauzunkké vélik a kovetkez két orara.
Régebbi és Ujabb novelladbdl, rgzaibol
kapunk egy olyan vaogatést, ami
erészakoltsdg nélkdl igényli a pédiumot,
hiszen a vezérmotivum a cirkusz, illetve az
a tedti-lelki eréfeszités, amit a cirkusz
megkivan a maga miivészétsl. De nem
csupén a sitorteték alatti mutatvanyokrol
van itt sz6, hanem arr6l az egyetemesebb
cirkuszrdl is, amit mi magunk rendeziink
magunknak, ami hol beldl, hol kivdil
jatszodik, s amit roviden életnek neveziink.
A Vakrepilés artistdja egyszerre val az
életét kockaztatd, kenyértelen emberrdl és
ugyanakkor a mesterséget magas fokon
vélalo miivészrél, de vall egyben a belss
vakrepiilésekre kényszerilg
magunkfélérél, , civilekrgl" is.

Egyik legkitinébb jelenete az Gssze-
dlitasnak az Adashiba alapszituaciojaval -
de csak azzal - rokon Féidsben c. duett,
amelyben Monori Lili és Déry Virég
egybemossa a tomegkommunikécié és a
maganélet cirkuszét, kavarogva fonodik
Ossze a vilaghirii filmsztar élete a kép-
ernyén alakitott életével s az egész a nézok
nem kevéshé fontos maganiigyeivel, rejtett
vagy kevésbé rejtett tragédigaval. A
telefon és a televizié nylizsgése mogott a
huszadik szédzad emberének maganya izzik
a, s ez a nézve-hallva-beszélve egyediillét
tragikusabb, mint a legsanyardbb
remetesors.



Nem kevésbé magéara hagyott » Maradj
itthon hézaspérja, s nem kevésbé cirkusz az
a jelenet, amelyet a hipochonder férj
rendez elfasult, besavanyodott fiatal fele-
ségének. Léte Attila és Bodnar Erika
végigjatssza mind a maganyt, mind a cir-
kuszt - igazi modern éményt nyljtva a
nézének. Annak a nézének, akit néha el-
férasztanak a kozhelyszeriiségek, mint
példaul a zarojelenetben, Dring és Drong,
a ké oreg bohéc nosztalgikus, de
természetesen  sikertelen  Ujraéledés
kisérletel.

Bizvast emondhatjuk mind az &t be-
mutatérdl, hogy a témavdasztas mélto a
véllat feladathoz, s mintegy igéret arra,
hogy az lrodalmi Szinpad ezutan is iro-
dalmi kivan maradni, s nem apelld eszt-
rédsikerekre. Egy-egy irodalmi est persze
ugyanazokat a problémékat vetheti fel,
amelyekkel az antologiak szerkesztdi
taldlkoznak: mit vesznek be, illetve mit
hagynak el. Az ezzel kapcsolatos kritikal
észrevétel éppen ezért mindig legalabb
annyira szubjektiv, mint a miisor Ossze-
alitoié. A harom estével kapcsolatban sem
lehet valogatési problémakat - az
akadékoskodas latszata nélkil - boncol-
gatnunk. Egyetlen észrevétel mégis en-
gedtessék meg: a Csokonai-est mar emli-
tett betétjelenete helyett szivesen hallot-
tunk volna még ttbbet magatdl Csoko-
naitdl, példaul a filozofiai versekbél egy
csokorra valot.

Feltétlendl dicséri valamennyi produk-
Ciét a diszletek jelzésszerii egyszertisége,
kozvetlensége, az a torekvés, hogy a mii
szolgdlatdba dlva mentesek legyenek
minden hivalkodastdl. A jelmezek -
vagyis az esetek tdlnyomo részében
»Civil ruhdk - is ugyanezt a célt szolgal-
nak, ha a holgyek toalettje nem lenne itt-
ott (mint példaul a Baint Gyorgy-esten)
kissé tolakodé.

S végl, de nem utolsdsorban az €l6-
adémiivészektsl. Hidba van Magyar-
orszagon az el6adomiivészetnek nagy
hagyomanya, mégis tirelemmel kell len-
niink, amig ez a pédiummiifaj megtaldlja
igazi hangjét. Sok szép produkcié mellett
bizony ma még be-becslisznak modoros
szbvegmondasok, magakel letések.

*

Egyet azonban feltétlendl elvar a kézon-
s8g: ne legyenek szbvegtudas hibak,
hebegs akadozésok, mert ez nemcsak a
produkcionak art, hanem a bemutatott
koltét is sérti.

Oz, a nagy varazslé (Babszinhaz)

MALONYAY DEZSO

A Babszinhaz 25 éve

Ezzel a kidllitassal nemcsak az Allami
Bébszinhaz 25 éves fenndllasat Uinnepel-
juk, hanem a hivatédsos magyar bébjatszés
25 évesjubileumét is.

Egy kidlitdas sohasem akamas arra,
hogy teljességre torekedjék, mindig csak a
jellemzét és a lényegeset mutatja be. A
magyar bédbmiivészet elmalt 25 eszten-
dejérdl is azokat a fazisokat térja elénk,
amelyek a tobbet, a mast teremtették
meg. Mégis Ugy vélem, hogy ennek a 25
esztendének minden mozzanata |ényeges.
Talan tdlzésnak tinik, ha 25 éven belll
korszakokrol vagy ciklusokrol  be-
széllink, mégis a szinhéz éetében voltak
idészakok, amelyek egy egész kor vélto-
zéshnak a jelentéségével értek fol. llyen
az 195 8-as év. Ebben az évben a szinhéaz
orszagos hatosugaru feladatot kapott. Ez
a feladata mar akkor magén viselte a ma
szinhazénak leglényegesebb  attribu-
tumét: a kdzmiivel6 feladatot. Nemcsak
az idd ésakorilmények szoritd szilkség-

* Az Allami Baoszinhéz jubileumi kidlitasan
elhangzott megnyitd beszéd.

szeriisége, hanem a helyet felismerése
teremtett meg egy Uj konstrukciot.

Egyitteseivel 1964-re mér az egész
orszég tertletére kiterjesztette mitkodé-
sét. Evi 1400 eléadast tartott 400 000 Néz6
el6tt, 500 vidéki varosban és kdzségben.
Ugy vélem, ez olyan tiszteletre mélto
teljesitmény, amely mé meghaadja a
nagy €l6dok, a vandorbabjatékosok
hagyomanyait is.

A magyar bédbmiivészet ma mér vilag-
hiri. Hirnevét és rangjd az adta meg,
hogy minden oroklott vagy tiszteletre
méltd elédjének vagy kortérsénak ered-
ményeit figyelembe véve is sajatosan ma-
gyar maradt. Miben sgjatos és magyar,
miben mas és mivel hatérolodik € nagy-
szerii elddeitél vagy kortarsaitdl? Elss-
sorban azzal, hogy nemcsak U jatéksti-
lust teremtdereje és invencigja van ennek
a szinhdznak, hanem olyan szellemi-
alkotdi egysége, amely ehhez a miivet is
megtaldlja, és - ami még ennédl is tébb -,
ha kell, megteremti. A miivészetekben a
folyamatossag a fejl6dés egy rugdja. A
szinhdz a mivek egymasutanjaval és
feldolgozésaval nyomon kovetheté szel-
lemi vonalat rajzolt fel, és ezzel parhuza
mosan Uj jatékstilust teremtett.

Ennek a jatékstilusnak sgjatosan hazai,
magyar vonasa robbanékonysagan tul ez
a karakterizal 0 képessége, amely a figu-
rékat 6ndllo életiivé teszi; a jellemek o6n-
maguk ontdrvényli sorshordozdiva val-
nak.

Saj&tosan més és gazdag tulgjdonsaga



