FOLDES ANNA

Amerikai szinhazi naplo

Rosszkor jottunk?

Szakmabeliek és szinhazszeret értelmi-
sagiek egybehangzd véleménye szerint 6t
évvel ezel6tt kellett volna New York-ba
jonnink  szinhazat nézni. Akkor az
amerikai draméra figyelt a vilag, a nagy
sztérok nevétél volt fényes a Broadway, a
tarsadalom valddi problémaitdl sllyos az
off-Broadway, és a vaudo, |uktetd
szinhdzi avantgarde kisérleteibél is tébb-
nyire sziletett valami. Most viszont a
tegnapi modernekbol klasszikusok lettek,
a holnapra kacsingaté ultramodernek
viszont - (j célok, gondolatok és eszkdzok
hijan - leszorultak a szinpadral.

Catherine Hughes, a Plays and Players
cikkir6ja New York-i szinhazi levelét
(1974. januér) azzal a gondolattal kezdi,
hogy New Yorkban sztrgjkolnak a filhar-
monikusok, sztrgkol az opera, sztrgjkol-
nak a Modern MUzeum dolgozéi és még a
City Balett tagjai is, a latogaté tehat meg-
nyugodhat, és arra kovetkeztethet, hogy a
milvészszakszervezet - az Equity - nagyon
is aktivan dolgozik. Lényegesen kevésbé
megnyugtatd azonban a helyzet, ha azt
kivanja megvizsgani, hogy mit és hogyan
dolgoznak a New York-i miivészek, ha a
szinhazi  berkekben folyo tar-talmi
munkéra kivancsi.

A sgjtébdl is, az esti beszél getésekbdl is
az deril ki, hogy New Y orkban a szinhazi
hansse elmUlt, a bessr azonban mégis tulzas
lenne vélsagnak értékelni. Ervelhetnék
esszéista eleganciaval, hogy apdly idegjén
sem apad ki a tenger, sot ellenkezbleg: a
mélyben mé&r készill, feszill a kdvetkezd
&. Es hogy Amerikdban a hatvanas
években alakultak ki példaul azok a vidéki
szinhdzi centrumok, az alkotés feltételeit
biztosit6  éplletek  és  tarsulatok,
amelyeknek alighanem nagy szerepik lesz
egy elkovetkez6 megUjuldsban. De azt
hiszem, nem ismerem annyira Amerika
szinhdzi életét és szinhdzmiivészetét, hogy
jogom legyen joslasokra. Helyesebb, ha
szerényebben a tényekre, személyes
tapasztalataimra szoritkozom. Es a vélsag
elméletét tagadva arrdl be-szélek, amit a
nézétéren 1&tam. Hogy mig a mozikban -
aka a legljabb Truffaut-filmet, akar
felUjitott Chaplint vagy

friss porn6t jatszottak - tébbnyire kongo
nézétéren Ultlink, a szinhazak személye-
sen tapasztalt étlagos latogatottsaga vala-
hol nyolcvan szazalék korll lehet. |gaz,
szinhézban is eléfordult, példaul egy elég
gyenge szintii fekete térsulat eléadésan,
hogy huszonéten voltunk a nézdtéren -
kordlbeltl annyian, mint egy szenzécios-
nak kikidtott porndfilm Los Angeles-i
vetitésén -, de az esetek tObbségében
legaldbbis ,j6 hé&z" volt. lgaz, szigszdiza-
Iékos telt hazat is csak ritkan, egy fekete
dréma utolsd €l6tti eléadasdn és egy
tobbszorés Tony-dijas musicalnél I&ttunk,
de a maguk kdzonségének kegyeit keress
szinhazi Gzemek nemigen panaszkodtak a
kereset hidnyérdl. Ellenkezéleg, majd
minden szinhéz irodgaban nyakunkba
zlditottak a bérl6k szaménak emelkedését
bizonyito statisztikakat.

A mask tény, amely a politikai és az
avantgarde szinhéz tagadhatatlan valsag-
jelenségeinek altaldnositasa elen sz0l: a
l&tott szinvonalas el6adasok nagy szdma.
Negyvendt nap alatt New Yorktdl San
Franciscoig és Chicagétél Houstonig
huszonh&romszor voltam szinhazban, és
€z a program mér elég szertedgazd ahhoz,
hogy bizonyos dtalanos kovetkeztetések
levonaséra is merészkedjek. Kétségtelen,
hogy ezek kozil a legszomorubb és leg-
szembetiindbb, hogy szinhézi naplémbdl
aggasztéan hidnyzik az é&tlagszintet
messze tulhaladd, kiemelkedé émények
nyoma. De igaz az is, és ez m& az
alagszintre vonatkozik, hogy az el6adasra
vélasztott darabok atalaban megbizhatd,
pontos értelmezésben, hivalkodd rendezéi
Otletek  és  trouvaille-ok nélkdl,
profiszinten kerlilnek szinre. Nagyon sok
a szinpadi jeles dolgozat, és ez azt
igazolja, hogyha csak szinhdzat nézni
mentink volna Amerikdba, akkor is
érdemes lett volna. De egyben azt is, hogy
igazuk volt azoknak a szinikritikus
bardtoknak, meginterjivolt rendezéknek
és §szinte dramaturgoknak, akik azt
mondték - szinhézat nézni rosszkor
érkeztlink Amerikaba.

Hogyan jatszanak Shakespeare-t

Brook utan - Amerikaban?

A naplé - nem az emaradt szenzaciok,
hanem az Gsszegyijtott tapasztalatok do-
kumentuma. Es ha szerényen erre szorit-
kozom, méris a béség zavara fenyeget.
Hiszen nemcsak a l&tott eléadésok kivad
lasztasdban érvényesiilt elkerilhetetlendl
az Onkényesség, a szubjektivizmus és
féként a misorterv szabta véletlen, de a
beszdmol 6 - szilkségszeriien - még tovébb
sziikiti a kort.

Kezdeném a naplémba bejegyzett leg-
régebbi klasszikussal, amely egyben a
legjobb klasszikus eléadas is volt, amelyet
l&ttam: a San Francisco-i ACT (American
Conservatory Theatre) 4  makrancos
holgyével. Mindazt, amit Amerikdban a
Women's Lib kezdeményezte
foldindulasbdl lattam, amellett szdlt, hogy
Shakespeare-nek ez a miive a legkevéshé
aktudlis darab, ami csak miisorra tiizhetd.
Ha csak nem a nék egyre szélesebb

korben gytirizé szemléleti és
magatartasbeli |azadasa elleni  érvnek
szénja valaki, vagy ellenkezéleg -' a
klasszikus mu idézojel-be tett

tanulsagaval kivanja a ma mar dtaldnosan
elfogadott és kanonizalt igazsagokat is
megkérdéjelezni.

Amikor eléadés elétt, nagy tapintatlanul
feltettem ezt a kérdést az ACT irodalmi
vezetéjének, Ed Hastingsnak, elegansan
elhéritotta, azzal, hogy az 6 szinhazuk
kotelessegének érez minden szezonban
legaldbb egy Shakespeare-premiert, és
most gy érezték, hogy két akalmas
szinészilk is vér e komédia f6-szerepeire.
Ami pedig a n6kérdést illeti, feltételezték,
'hogy éppen ennek tarsa-dalmi aktualitésa
biztositjia majd a kdzonség érdeklddését.
A darab idevago dlasfogldéasardl a
tarsulat tagjainak is €ltér6 volt a
véleménye. William Ball rendezéét pedig
- majd meglatom este.

Az ACT sodr6 erejii, szuggesztiv, com-
media dellarte stilusban megvalésitott
eladasa - a legdinamikusabb Shakes-
peare, amit Brook o6ta lattam -, azutan
annyira lenyiigdzott, hogy mér-mér elfe-
lejtettem délel6tti eszmel  aggdlyaimat.
Hajlamos voltam ra, hogy a megveszte-
geté szinpadi j&ék hataséra, a San Fran-
cisco-i nézékkel egyitt lemondjak a
klasszikus komédia mindenfajta aktudlis
lizenetérgl, és eltekintsek a tanulsagtol -
anndl is ink&bb, mert a rendezé, William
Ball is ezt tette. Legadbbis az utolso képig,
ahol viszont Kata egyetlen kacsintasaval
mintha megkérdéjelezné a sztori elavult
tanulsagat. A fejét férji igdba hajto,
engedélmessé aézott Kata legyszetése
pillanatdban ugyanis Ugy kacsint ki rank,
mint aki cinkosnak véaszt az -
kovetkezd szézadokra, és uréra tekintve
t6link kérd: na, most boldog a nagy
hodité? Ebben a kacsintasban benne van
az onhitt Petrucchio gyézelmének redlis
tartalma: Kata Ugy kacsint, mint aki tudja,
hogy férjének, ennek a szexudlisan
leny(igzs, ers és erés akaratl himnek,
akinek sikerilt az 6 érzékeit s
felébresztenie, a jovében minden nagy
dologban igaza lesz, csakhogy az 6 h&



zassagukban soha nem fognak nagy dol-
gok el6fordulni. Kata Ggy bicsizik a
nézoéktsl, mint aki a boldogsag érdekében
onként vallalt és véasztott taktikai
fogésnak, a gy6zelem dlcazott gesztusanak
tartja még aféhajtést is.

Ettol az egyetlen, szokatlanul szellemes
gesztustol eltekintve, a rendezé csak némi
halvany, karikaturisztikus tllzassal éezi a
figurdk konturjét. Vadojaban nem a
jellemekre, hanem a helyzetekre épit. Csak
Katénd érezzilkk, hogy hangsilyozott
nyersesége, amely mar-ma nem mak-
rancossag, hanem durvasdg és agresszi-
vitas lenne, szelidebb fénybe keril a darab
egészét belengd, a kuzdsfelek mind-
egyikének magatartdsdt megérinté irdnia
hatasara.

Annak, hogy egy szinte diszlet nélkdl
tervezett eléadas ilyen izgamas, vizudis
éményt adjon, a jelmeztervezé bravirjén
kivill csak a mozgés lehet a forrésa. A jéék
dinamizmusat szolgdlja a shakespeare-i
mii szinpadra vitt kerete is. Az érkezé
komédiasok, maszkos harlequinek, szin-
padi honfoglalasa utdn a szerepl6k sze-
mink lattara épitik fel a komédia jelzett
jatékterét, azt a fuggonnyd is elatott fa-
dobogot, amely egyszerre emlékeztet a
taljan vandorszinészek szinpadéra, és va-
lamiféle mozg6 barkara vagy vitorlasra. A
harlequinek szinpadi parédéjaban a
tovébbiakban helyénvalé a tanc, a jaték
l&vanyos koreogréfigja, és az eléadés
hangsulyozott kilséségel ily modon tar-
talmi funkcidt is kapnak, amennyiben Ball
ezeken keresztil fejezi ki, hogy Kata
historiga a ma embere szaméra vidam
jéték.

Nem hiszem, hogy Shakespeare A
makrancos holgyének ez lenne az egyetlen
vagy akar legmélyebbre hatold szinpadi
értelmezése. Es ennyiben az ACT €l6-
adasa semmiképpen nem versenyezhet
Brookéval. De amit vdlal, azt kitinen
oldja meg. Azt hiszem, ha egy kulonos
kisérlet keretében némafilmre vették volna
ezt az eldadast: cselekménye, a testek és
mozgasban kifejezett akcioik révén, akkor
is mindenki szaméra kovetheté lett volna.
Hogy Shakespeare milvészetét
szentségtorés lenne némafilmre  vinni?
Nos, voltak, akik magat az eléadést is
ilyenfajta  szentségtorésnek  érezték.
A Daily Cdlifornian példaul a kovetkezd
cimmel birdlta az eléadast: ,,Nem Shakes-
peare, de ki torodik vele?' (197s. XI1. 9.) A
lap kritikusa a tovabbiakban azt hang-
llyozza, hogy a szavak sllya az el6adés-
ban &ttolddik a fizikai akciokra, a sziné-
szek beszélnek ugyan, de tetteik és moz

dulataik hangosabban szdélnak a szavak-
nal. Végil is azzal dicséri William Ballt,
hogy az eléadés - Shakespeare nélkil is
megél aszinpadon .. .

Shakespeare-rel vagy Shakespeare nél-
kil ? Nos, én azt hiszem, William Ballnak
igaza van abban, hogy igy is lehet, igy is
szabad Shakespeare-t jatszani. Joseph
Papp, akinek a Shakespeare-kultusz meg-
honositasa, terjesztése terén szerzett ér-
demeit senki sem vitatja, egy nyilatkoza-
taban igy érvelt: ,Az USA még kétszaz
éves sincs. Nekiink még meg kell terem-
tenlink a magunk Szophoklészét, Shakes-
peare-j€t, Csehovjat, Moliére-jét, Lope de
Vegédjét, Ibsenét.” Es Balltdl sem vitathatja
el senki, hogy ezlttal is bétran valata a
teremtés réesd részét. A szereplSkkel
szemben, koncepcigjanak megfeleléen
fantasztikusan magas mozgasko-
vetelményeket dllit fel. Petrucchio (Marc
Singer), ahogy emel és ugrik, valosagos
artistateljesitményt ny(jt a shakespeare-i
szinpadon. Hozz& hasonl6 képességii szi-
nész - Katét és Biancét is beleértve - nem
szerepel az eldadasban. De kivétel nélkil
mindenki  elkdpréztat  virtuozitasaval,
tempdjaval. igy verekedni, igy vetddni és
a legnagyobb fizikai igénybevétel pil-
lanataiban is hibatlanul szavalni, ahogy az
ACT nagyrészt sgjé nevelésii profi sziné-
szei - nagyon kevesen tudnak. S ha elfo-
gadjuk is azt a kritika megdlapitéast,
amely szerint Ball rendezésében tébb az
otlet, mint a gondolat, hozza kell tenniink,
hogy ezek a békeziien a szinpadra szort,
nyiltszini tapsokban is realizal6do otletek
- egydtadban nem otletszeriien, hanem
egy egységes jatékstilus alkoto-elemeiként
jelennek meg.

Az egyik legérzékletesebb latvanydtlet
példaul A makrancos holgy szinpadi szin-
vildganak egysége. A Szentivindji dlom
ragyogd brook-i tarkasagaval ellentétben,
itt szinte minden ruha, jelmez és kel-1ék
fehér vagy ahhoz kozeldld. Tehat ele-
féntcsontszinti, beige, szintelen-sziirke,
rozsaszinbe hagjlo baranyfelh-szin. A fe-
héreknek ezt a tarkaségat anndl feltiindb-
ben dekordlja a ndi ruhdk, kalapok, sza-
lagok egy-egy eperszinii foltja, a fehér
férfikontosok lobogd, bé ujjénak fekete
bélése.

*

A masik Shakespeare-el6adés, amelyhez
szerencsénk volt, a Lincoln Center Troilus
és Cressiddja, lényegesen kevesebb di-
cséretet és kevesebb sz6t is érdemel. Jo-
seph Papp, annak ellenére, hogy karrierjét
Shakespeare-nek kdszoénheti, ma mar,

Ugy léatszik, kevesebb figyelmet szentel a
klasszikusoknak, mint az dtala szinpadra
hozott modern daraboknak. Batorsaga,
hogy egy fiatal rendezére bizta Shakes
peare-nek ezt a meglehetésen komplikalt
darabjét, feltétlenil dicsérends. De amig
David Rabe (j drémgjanak elékésziiletein
Papp olyannyira rajta tartotta a szemét,
hogy menet kdzben évette a rendezést, itt
a jelek szerint kozonnyel varta az

ekertlhetetlentl  bekovetkez6  bukést.
William Ball lavanyos, XVI. szézadi
Shakespeare-jével szemben, David
Schweizer abszolit modern, huszadik

szézadi Shakespeare-el6adéast tervezett. A
Troilus és Cressidat aktualis nemzedék-
dramanak fogta fel, s ezzel voltaképpen
nyert Ugye lehetett volna. Dicséretes
szandékét eléggé hivakodé médon adja a
nézék tudtéra. Hoéseinek megjelenése,
jelmeze és magatartdsa is kortars. Troilus
(John Christopher Jones) j6 hazbdl vao
teenager, valamelyik college baseball-
csapatanak jovends reménysége. Cressida
(Madelaine Le Roux) viszont Marilyn
Monroe babérjaira pdyazd, enyhén
hisztérids sz6ke szépség. Csak igazi dr&
méjukat nem sikeriilt a rendezének meg-
taldni.

A Lincoln Center komplexumahoz
tartoz6 Mitzi E. Newhouse szinhdz meg-
lehetésen kis méretii szinpadé ez aka
lommal szemet gyodnyorkodtetd, mér-
vanyként hatd relief keretezi, amelynek
kiizd6 figuréit és az egymasba gabalyodd
testeket a dramai jelenetekkel @sszhang-
ban hivia €6 az 6ndld dramaturgiai
funkcidt is betolté vilagitas. A keretek
tehdt adva vannak, csak az Osszecsapas
tétje sikkad el. Az eladés elss részében
sgjat fogyatékos angol tudasomat okoltam
a megértésben tamadt primer nehéz-
segekért, de egy kittind New York-i szi-
nész ismerésom a sziinetben megnyugta-
tott. Az elnagyolt, kidolgozatlan jaték, az
elnyelt szavak aradata, a lényeges és |é-
nyegtelen mondatrészek  Osszemosasa
helyenként szédmara is megkdzelithetet-
lenné teszik Shakespeare-t.

Az acimben feltett kérdésre valaszolva:
Brook utan igy is, ugy is lehet
Shakespeare-t jatszani. Csak nem min-
denhogyan érdemes.

Brechttél Beckettig

Los Angelesnek, ennek a hatalmas kiter-
jedésii, kis- és kertvarosokbdl 6sszefor-
rasztott milliés metropolisnak mindossze
egy stabil és komoly szinhazkomplexuma
van. Es még ennek a latvanyosan szép,
hipermodern Music Centernek is csak a



szerényebbik tagozata, a Mark Taper
Forum az, amely a kommercializmus ki-
sertésének ellendllva, mivészszinhaz-ként
funkciond.

A Mark Taperben szerencsénk volt.
Szerencsénk, mert érkezésiink vasarnap
estéjén két Brecht-darab szerepelt miiso-
ron (Szent és profan) cimmel, Edward
Payson Call rendezésében), mésnap pedig
Gordon Davidson, a szinhdz Amerika-
szerte ismert, rangos miivészeti vezetéje
fogadott.

Az elsj Brecht-darabban, amit latunk,
nem volt semmi meghokkents. A szinhéaz
voltaképpen a Kis és Nagy Mahagonny
kozott taldlta meg az eldadésra valasztott
egyfelvonasnyi kozépvdatozatot, amelyet
Kurt Weill zenéjére utalva Songplay-nek
hirdettek. S hogy a brechti gondolat atté-
telek nélkil is eljusson a Los Angeles-i
néz6khdz, a Mahagonny cselekményét a
rendez6 némileg athangolta az amerikai
fogyasztdi tarsadalom vilagara, s az ere-
deti mitben szereplé favégok helyett Las
Vegas-i turistakra bizta a brechti szdveget.
Meglehet, hogy ily modon egy fokkal
tarkdbb és frivolabb a szinpadon ki-
bontakoz6 kép, mint Brecht szinpadan
Iehetett, de ugyanakkor a darab aktudlis
igazsdgait sikeril a legcélszeriibb, mert
leghatasosabb  formaban  kdzvetiteniik.
Tulgjdonképpen a gazdagok szabadsaga-
rél, a védtelenekkel szemben tanusitott
vakmeréségrél, a gyilkosok becsiletérdl
és legféképpen a pénz mindenhatd erejérdl
és hatalmardl mondott klasszikus, brechti
kritika sehol nem olyan fenyegetéen
politikus, mint a ,tartés aranykor
gyumolcsét még élvezd, de akonyétdl
egyre erételjesebben rettegé fogyaszti
tarsadalomban. A kozonség azonban lat-
hatéan egydtaaban nem érzi fenyegetve
magét: lelkesen ringatézik Kurt Welill
dallamain, deril a humorba csomagolt
tarsadalomkritikan, élvezi a szinpadi jaték
sodrasdt és a kirobbandan otletes ko-
reogréfiét.

Sziinet utén azonban a jaték komolyra
fordul. A rendszabaly (The Measures Taken
cimmel jatszottak) mifajdt tekintve:
tandrama. Témga a forradalmi harc méd-
szere és etikga, szinhelye Moszkvétdl
Mukdenig ér. Szerepléi kommunista agi-
tatorok, akik neviket, multjukat levetve,
sgjat arcvonasaikat eltérélve indulnak
harci feladatuk végrehajtésdra. Pontosan
tudjak, hogy az osztdlyharchan nem egyé-
nek, hanem csak Ures lapok ,melyekre a
forradalom irja utasitasait”.

Az el6adés ritmusa, dinamizmusa, és

Shakespeare: A makrancos hdlgy (ACT, San Francisco). Fredi Olster (Kata) és Marc Singer
(Petrucchio)

érzelmi toltése - szdmomra sodré erejii. A De mit mondhat ugyanez - Los Angeles
négy puléveres agitdtor elbeszélt és Szebb keplﬁ, ngarcstplas hélgyane_k:? Mert
eljatszott torténetel szervesen kapcsol6d- Ultem mar Chicagoban fekete didkokkal
nak, s a drama kétidejiiségébol kovetkezo egyltt a nézStéren, Minneapolisban egy
kettds fesziiltség felfiti és véltozatossa is amatér szinhaz Rosencrantz és Guildenstern-
teszi a fiatal szinészek eszkozteleniil Gszin- €ldadasan - vegyes, ,egy stola - egy
te jatékat. Kiemelkeds, rendkiviili szinészi puloveres nézétéren, de itt, a Mark Taper
teljesitményt nem, de kiting ensemble- Forumon, lathatéan a kozéposztay felss
jatékot lattunk. Nemcsak a drama, a jaték rétege van otthon. N o
stilusa is Jancsd Miklost juttatta eszembe: ~ EInézem az oktogondlis, zsakvaszon
itthon neki sikeriilt megteremtenie az hétteri szinpad egyetlen dekorativ és
agitprop szinhaznak ezt a leegyszeriisitett aditativ szinflltjat, a hatalmas, egyeldre
koreogréfiaval és felfokozott belss Plakatszerien sima,  vords  fellletet,
dinamikéval @6  fiatalos  stilusat. amelyrdl elére sejthetd, hogy a jaték len-
Elképzelem, hazai szinpadon, Jancso duletében lobogova valik. (Diszlet és jel-
rendezésében, micsoda hangsmyt kap_ mez a Brookék térsulgtébc')l Ismert, kl.-tﬁn()'
hatna a felzaklaté dramai kérdésfeitevés.  Sally Jacobs terve.) Es a nézoket, akikben
meg kellene dermednie a léleknek a
proletérforradalomnak ettél az Uzenetétol.
Ehelyett kivancsi és hiivos érdeklddéssel
figyelik az agitdtorok dalait és kalandjait.
Az illegdlis munka dicsérete utan a kulik
szenvedését és a szanalom kelepcéjébe
esett Fiatal Elvtars vétkét. Vajon
elgondolkodnak-e azon, hogy biinds-e, aki
a szivére hallgatott, ahelyett hogy a pért
utasitasait kovette volna? Aligha hiszem.
Es amikor felteszi

» Ki-a kommunizmusért kiizd,

Annak tudni kell kuizdeni s nem kiizdeni, Az
igazat mondani s ehallgatni az igazat,
Szolgélatot teljesiteni s megtagadni,

{géretet megtartani és meg nemtartani .. .

Aki a kommunizmusért
kiizd: egyetlen erénye van csupan,
Hogy a kommunizmusért kiizd."
(Hajnal Gabor forditéasa)



a Fiatal Elvtars a vilag szocialista részén
sokszor és sokféleképpen megfogal mazott
kérdést, hogy : ,De ha ki a pat? - a
kozonség tobbsége, gondolom, nem is
keres a feleletet. A végedt illetéen a
szinpadon egyméssal |ényegében egyetér-
t6k kizdenek. Az igazi torténelmi konf-
liktus ez(ttal koztik és a miivészi véllal-
kozasukat anyagilag tdmogaté kozonség
kozétt van, de oly mélyen elhantolva,
hogy szinte nem is lehet érezni. A darab
forradalmi findlganak két szélsdséges, de
egyarént erdteljes hatasa képzelhet6 el: az
agitéciora fogékony kozegben - a teljes
azonosulas, ellenkezs toltésii nézd-téri
atmoszféraban - a sokkhatés. Ez(ttal hidba
a szinpadi &élés és a felfokozott szinészi
indulat, egyik sem kovetkezik be.

Siker tehd vagy kudarc? A majdnem
telt héz, atdbb mint udvarias taps - sikerre
vall. A nézétér és a szinpad kozti ,treuga
De" inkdbb az ellenkezéjére. Gordon
Davidson, a beszélgetés soran azzal érvel,
hogy ezt az el6adast is esz-kdznek szanték
a szinhaz kozonségének
megvaltoztatdsara. Nem félnek a legkon-
zervativabb rétegek tamogatasanak el-
vesztésétsl, ha sikeriil végre behozni a
szinhazba a fiatalsagot. Ugyanakkor, az
el6adas miisorfiizetében irott kommentérja
elarulja, hogy Davidsonnak sem a
kozonség polarizélasa, hanem inkabb csak
a szinhéz bézisanak kiszélesitése alegfébb
gondja. Erre vall, hogy az el6-adott
tandrdma  kérdésfeltevésének  egye-
temességét bizonyitva, azzal zarja fejte-
getését, barmilyen komolyan gondolta is
az dtala targyalt problémékat Brecht, a
szinhdznak  mindenekel6tt  szérakozta-
tonak kell lennie. Es ez az a pont, ahol
Brecht mar nemigen érthetne egyet a
szbvegét megbrz6, de szelleméhez csak
félig hiiséges Los Angeles-iekkel.

Hisz év egy drama éetében mar nem
igazan kritikus. A feledés joval kordbban,
napjainkban még az elsé évtizedben be-
kovetkezik. Tiz év elegendé a megvéto-
zott nézépontok  prébatételére.  De
klasszikussd hisz év aatt csak kivételes
miivek nének. Olyanok, mint Beckett Go-
dot-ja

A darab ezittal az Egyesiilt Allamok
egyik legrangosabb szinhazédban, a min-
neapoliss Guthrie Theatre-ben szerepelt
miisoron, amikor ott jartam. A szinhaz
névaddja a tehetségek New Yorkbol valo
kirgjzésanak idején szervezte meg tarsu-
latat, amely - minden személyi valtozés
ellenére, Guthrie haldla utén is - hiiséges
maradt az akkor kitlizott célokhoz. Mos-
tanéig féként klasszikusokat és a kortar

sak kozil is mar fémjelzett tehetségeket
jétszottak a Guthrie-ban, csalt most ké-
szilnek egy, a kisérletezésre is modot ado
stidié megnyitasara. Sztarokkal anyagi
okokbol és taan Minneapolis kevéshé
vonzd éghgjlata miatt - a Guthrie nem-
igen buszkélkedhet. A szinhéz eréssége -
mint mondjak - akitiin ensemble j&ték.

A Godot-el6adas, amelyet |attam, teljes
mértékben igazolta ezt az informaciét. Bar
Bernard Behrens (Estragon alakitoja) az
egylttes  legnevesebb  szinészei-nek
egyike, emlékezetem nem annyira az 6
jétékat, hanem a tobbiekhez valo viszo-
nyé fogja megérizni. Vladimir és Estra-
gon eltavolodasaval és folytonos Ujra-
taldlkozésaval a magény elél vad mene-
kllés fazisait szinte cselekménnyé krista
lyositja a rendezés. Az érzelmi kilrlltség
szinpadra vitt poklaba ezlttal az elve-szett
paradicsom visszfénye is bevildgit.
Estragonon keménykalap, Didi kezén
kesztyii, l&ban kaméslifoszlanyok, s koc-
kas, egykori dandy-oltonyének foltjaiban
€letrgjzanak koszlott lapjai olvashatok. De
nemcsak a ruh&kban, a kiurdlt tekin-
tetekben is kisért a mult. Didi személyé-
ben egy nagypapaszerepre érett, jovidlis
polgar keriilit a pokolra. Bohocsorsa a
patriciusokat megillets békés tregség el-
vesztését pecsételte meg. Estragonra az
€let vesztett jatszmgja olyan fizikai csa-
pasokat mér, hogy lathatban nem tud mar
kiegyenesedni, és szemében ott rekedt a
félelem. Pozzo az, aki a szinpadon a
legtobbet  ,fejlodik": a  megszerzett
hatalom tami méltésagat kiprébalva,
Onbizalma megerésitését vana a tob-
biektsl, hidba. Lucky (Jeff Chandler) - az
egyik legszebben beszélé szinész, akit
Amerikaban hallottam - monologjaba
belesiiriti élete teljes dramgjat. Mig a ko-
rulétte Iézengok fizikailag is megroskad-
nak, 6 két 1abra dl, s mar-mér emberré lett
Ujra, de a csoda csak addig tart, amig
vissza nem dlnak a megmerevedett tar-
sadalmon kivili-tarsadalmi, embertelendl
emberi viszonyok.

A Godot-ra virva egyetlen ivét az el6-
adas oly modon tagolja a percek és sor-
sok dramgjara, hogy ezzel is a kompozicio
egészét szolgalja. Az egyik ilyen megrazo,
az egészbe tartoz6, de a maga
mikrostruktirgjdban is teljes drama
Estragon félelme sajét tegnapi cipdjétdl. A
leggroteszkebb komédia - a kalapok
prébalgatasa. A fizikai cselekvések mint-
ha az elhallgatott parbeszédek kifejezését
is potolndk. A szinpadrél szamiizott
mozgas viszont, a drama utolsé mozza

natdban, amikor mind a ketten menni
akarnak - s maradnak - az elviselhetet-
lenségig fokozza a vagyak és a lehetéségek
ellentmondasét.

Ha idaig kételyeim lettek volna az
emberi egymasrautaltsdg és kivetettség
Beckett kifgjezte egyetemessegében, a
Godor klasszikus rangjéban, tdbbsiku
dramai gazdagsagaban - a Guthrie szinhaz
el6adasa mindenr6l meggy6z6tt volna.
Klasszikust léattunk, de nem szinhazi
muUzeumot: sorsunk mitoszéat és
veszedel mét.

(Folytatjuk a kdvetkezs szamunkban)
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