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Peter Hacks utja

1955-ben, 27 évesen, de mar méltanyolt és
jatszott nyugatnémet szinpadi szerz6-ként,
Miinchen varos irodalmi nagydijanak
birtokaban, atteleptlt az NDK-ba. Itt
azonnal  példaképe, Bertolt  Brecht
szinhazahoz, majd a Deutsches Theaterhez
keriilt dramaturgnak, darabjait egymads utan
vitték szinre olyan vezet$ rendezdk, mint
Matthias Langhoff és Ben-no Besson.

Brecht  legtehetségesebb  kovet6jének
minésil, és mar 1956-ban elnyeri a
legmagasabb  irodalmi  kitintetést, a
Lessing-dfjat - az ¢él6 dramairék kozil
elsének.

Egyes nyugati kommentarok szerint

Hacks azért cserélt csak hazit, mert az
NDK-ba vonzotta mestere és eszmény-
képe, Brecht. Hacks ennél sokkal szélesebb
bazisra helyezte valasztisanak indokldsat:
»ozivesebben segitek a  szocializmust
felépitent, mint hogy irodalmi
képességeimet egy elnyomé allam- és
kulturdlis apparatussal szembeni gyot-
relmes ¢és improduktiv ellenzékiségben
aptézzam el" A két indok persze
Osszefiigg. Hacks teljes emberi-mavészi
harméniara vagyakozott, s Brecht kézelébe
kivainkozva nyilvanvaléan az a Brecht
vonzotta, aki szintén nem véletleniil
telepedett le a kettészakitott orszag
kisebbik, szegényebbik, de az emberi és
muavészi  tevékenységnek  értelmet  és
tavlatot igéré felében.

Majd két évtized telt el a sorsdéntd
valasztas oOta. Az életpalya sikeresen
alakult, ha nem is oly felhétlen-siman, mint
azt Hacks hitte. Mégis, ma mar nyilvanvalé
: olyan, szamszertleg is tekintélyes életmd
van el6ttiink, amely bar lezaratlan - hisz az
ir6 még mindig csak 46 éves -, de
tanulsagai révén atfogo értékelésre tart
szamot, s amelynél igényesebb, problémai
ellené-re is impozansabb kevés akad az €16
szocialista dramairason beldl.

Hacks eddigi palyaja hiarom, jol el-
kilénitheté  szakaszra oszlik.  Koéztik
egységet szinte csak az ir6 markdns sze-
mélyisége, sajatos stilusjegyei teremtenek.
Tematika, vérmérséklet, érdekl6dés
alapvetéen valtozott, sét, még a szemlélet
is moédosult; mert anélkil, hogy politikai-
elvi allaspontjanak szilardsa

giahoz kétség férne, merében masképp
politizal az 6tvenes évek Hacksa, mint a
hatvanas vagy a megkezdett hetvenes
évtizedé.

Brecht nyomdokain

A legfelh6tlenebb minden bizonnyal az
elsé korszak volt. Az elsé 6t-hat év a
megalmodott harmoénia mar-mar idilli
beteljesiiléséé. A nyugodt viztikron csak
kis hullamokat borzol egy sajtépolémia,
melyben a formai konzervativizmus hivei
szenvedélyesen tamadjak az {rét egy
valéban  szertelen  Arisztotelész-cllenes
cikkért. Utévédharc volt ez Brecht el-
lenfelei részérdl: az NDK rangadé esztétai
tistént  felismerték, hogy legkdvet-
kezetesebb tanitvanyan keresztll a biralok
az elhunyt s immar timadhatatlanna valt
mestert vették célba, mint ahogyan Hacks
sem a nagy gOrbgre volt mérges, hanem
annak egynémely mai pszeudo-kévetbjére.
Hacks megvéd-te magat, Hacksot meg is
védték - s még az évben, 1958-ban szinre
kerilt, nagy sikerrel A sanssouci molnar,
mely-r6l akkor talin még az {r6 sem sejtet-
te, hogy korszakot zar - olyan dramaturgiai
format, olyan koncepciét kristalyosit ki,
melyhez t6bbé nem lesz visszaut.
Miinchenbél az ifjd doctor philosophiae
két dramat hozott magaval. Mind-kettd
kovetkezetes, kerek, rokonszenves poszt-
brechti alkotas, epigonizmus és bontakozo
eredeti tehetség vonzo elegye. Az Erng
herceg népkonyve (1954) egy kozépkori

német kronika ,,atfunkcionalt"
feldolgozasa, a makacs deheroizalas
jegyében. A legendds hés fantasztikus

kalandsorozata azt hivatott demonstralni,
hogy elnyomé tarsadalomban a hésiesség
egyfeldl csak masok rovasara viragozhat, s
a kiemelked6 személyiségek héstetteit a
névtelenek vére-verejtéke tapasztja Ossze;
masfel6l maga a hés is csak addig érdekes,
amig hatalma van, illetve ameddig a
hatalom érdekelt presztizsének
fenntartasaban. Ennél a dramanal -
amelynek Gsbemutatéja  egyébként csak
1967-ben  volt - mar  izmosabb,
szuggesztivebb  tehetséget  mutat  a
kovetkezd, a Columbus avagy A hajo
jegyében (1954). Igaz, mind a témat, mind
a szerkezetet, s6t még egyes jelenetek
elgondolasat is tekintve megvan a
nyilvanvalé  megfeleléje  a  brechti
életmtben: a Galilei élete. Kozos a
mondanivalé: a tudds, a fel-fedezb
felel6ssége is, bar Hacks valtoztat a
végkicsengésen: 6 nem {téli el hését, aki,
ellentétben Galileivel, csak az

uralkodéosztaly szolgalataban valdsithatta
meg korszakalkoté tettét. Még-is, a md
egészében joggal keltette fel azt a
varakozast, hogy iréja Brecht-epigonbdl
idével Brecht tovabbfejlesztéjévé valhat.
Stilusa, formaérzéke oly félreis-
merhetetlenil egyéni, asszocidcids-hivat-
kozasi készlete oly tdg s mégis minden
esetben oly taldléan alkalmazott, humora,
ir6nidja, pengeélességl intellektusa, a
dialektika iranti érzéke oly sajatos zamatd,
hogy ez a Columbusrél sz6l6 jaték
lényegében olyan Brecht-drama, amelyet
Brecht igy nem irhatott volna meg.

A két kovetkezd, mar az NDK-ban irt
drama még a brechti korszakhoz tartozik,
de mar egyre hacksibb. Rokon darabok:
mindkett6 Nagy Frigyes koraban jatszodik,
és a porosz militarizmus tovabbélé
csokevényei ellen irdnyul. Szemmel lathaté:
sokkal kevésbé parabolaszeriek,
modellisztikusabbak, mint Brecht
reprezentativ mdvei. A Lobositzi csatat
(1956) ugyan Hacks Kurézsi maméjanak
szokas nevezni, de a hasonlatossdg mar
sokkal inkabb csak felszini, mint akar még
a Columbus-dramanal is. Ulrich Braeker, a
naiv svajci kiskatona radébben gazdaja, a
hadnagy alhumanista szélamokba burkolt
fortélyos  embertelenségére, és  csa-
l6dasaban kett6zott dithvel fordul mind a
hadnagy, mind annak magantgye: a habora
ellen. S épp e ,dramai" pélfordulas
hordozza a mondanival6t: mindennemd
osztalybéke hazug, illuzérikus voltat.

A drimdhoz mintegy kiegészité szatir-
jatékként irédott A sanssouci molnar,
amely egy Nagy Frigyes-i legenda szét-
rombolasan at ismét aktudlis jelenséget
vesz célba: a zsarnokok liberalizmusanak
kartékony csapdajat leplezi le, mi-kézben
ugyanakkor a meghunydszkodé kispolgari
lelkiiletet is kipellengérezi. Ez a md, egyes
formai és - hogy ugy mondjuk - iréi
habitusbeli hasonlésagok el-lenére, még az
el6z6nél is kevésbé brechti: Brechttdl tavol
allt az a fajta ,,6tletdramaturgia”, amelyre
Hacks itt épit. A legenda: a kiralyt zavarta
a kastélya kozelében kelepelé malom, be
akarta zaratni, de mikor a molnir a
»szabad berlini  birésigra" hivatkozott,
nagylelkien és Onkritikusan deferalt. Es,
ime, a brilians hacksi 6tlet: Frigyes tjabb,
népszeritlen hadjarata érdekében el akarja
oszlatni az ellenség vadjat, mi-szerint &
tirannus lenne. Ezért kényszeriti a molnart
a hési ellenallasra, hogy aztan latvanyos
visszakozasaval



csattanosan igazolhassa a maga liberdlis
magatartasat. A modern dramairas egyik
legfrappansabb szatirikus nagyjelenetében
Frigyes a véroska féterén megrendezi a
molnarnak elére betanitott attrakciot.
Csakhogy ofelsége se mérte fel, milyen
mértékig sikeriilt elporlasztania , szabad
német polgarai" gerincét. A beijedt
kispolgér, a ,német nyomorusagnak" e
remekbe szabott képvisel6je, béarhogy
szavatoltdk is bintetlenségét, alig birja
végigjatszani szerepét; a kirdly kénytelen
Utni-verni, s6t még stgni is, mig végil
kipréseli belsle a biivés mondatot: ,,Vannak
még birak Berlinben." Frigyes végre
»~megkdszonheti" a leckét - mikdzben az
drusok mar kindlj&k is az elére
kinyomtatott legendat. Az ironiara raduplaz
a befejezés: Frigyes besorozza a molnarle-
gényt, aki nélkul az éreg molnér tehetetlen.
A sanssouci malom mégsem fog kelepelni.

A két utébbi darab alighanem ma-
radandd része lesz a német dramai Orok-
ségnek. Jatszani is legjobban német foldon
tudjak 6ket, ott, ahol val6ségal apjuk kdzds
emlék is, egyes elemeiben még tovébb él§
realitas is, és ahol a legcsorbitatlanabbul
érvényesilhet Hacks miivészetének egyik
legnagyobb eréssége: nyelvezete, amely
mind archaizaldsaban, mind a feldolgozott
XX. szézadi hatasokat tekintve izig-vérig
honi gyokerii. Németorszagon kivil viszont
megeshetik, hogy a dramdk mivészi
Osszefliggés-rendszerébsl  elsésorban  a
mondanivalé evidencigja, a laasmaod
komplikalatlan folénye érvényesiil.
Szuverén rendez6i latomas, modern
egyUttesteljesitmény kell ahhoz, hogy az
alapkonfliktus , simasagat" ellensulyozzak
a mii belss fesziiltségei, a jatékosan oda-
vissza forgatott helyzetek élvezete, a
villodz6, de egységes ivii dialektikus
tiizijaték.

Vallomasok a korrol

molnar utén kétévi szlnet
Hacks Ujabb darabon dol-
gozott, amelyhez Ugyszolvan mindent
elolrsl  kellett kezdenie, el6lrél atgon-
dolnia: a brechti epikus drama szem-|életét
és formgjat kivanta ma tematikéra
alkalmazni. Hacks e masodik kor-szaka
mindossze két dramét termett: az 1960-ban
irt, majd 1962-re atdolgozott A gondok és
a hatalmat és az 1961-ben irt, 1965-ben
bemutatott Moritz Tassow-t. Egyikkel sem
volt szerencséje; mindkettét kemény
birdlatok érték, igen hamar le is kertiltek a
miisorrol.
K Ul6nos két darab, annyi bizonyos.

A sanssouci
kovetkezett.

Szemre szabalyos-szabvanyos termelési
draméknak latszanak. A gondok és a ha-
talom Gzemi témaja. A brikettgyar mun-
késai rossz brikettet termelnek, de azt nagy
tdbmegben; igy aztan jol élnek, az &
brikettjikkel tlizel6 szomszédos liveg-gyar
rovasara. Ekkor a brikettgyar egy
nagymend ifjimunkésa beleszeret egy
csinos Uveggyari lanyba, s annak panaszai
sziven taldljédk: munkaversenyt kez-
deményez a mingség emelésére. Csak-hogy
igy megfordul a kocka: a brikett-gyariak
boritékja laposodik, az Giveg-gyériak szedik
meg magukat. Végll Max, a hés, megleli a
megol dést: Ujitasokkal, jobb
munkaszervezéssel biztosithatd a mingség
is ésamennyiségis.

Elmondva mindez sivarnak hangzik,
csakhogy Hacks nem hidba Hacks: e
sematikus keretet telivér, igazan német és
igazan mai munkasfigurak egész se-regével
toltdtte meg, és a mai német kdznyelv
miivészi reprodukdlasaban, egy mai német
lizem atmoszférganak meg-teremtésében
éppoly kivételes életismeretrsl és beleérzo
képességrél, éppoly virtudz nyelvi jellemzé
er6rél tett bizonysagot, akér torténeti
kornyezetii draméiban. Ezeket az erényeket
egyébként a kritikdk el is ismerték;
hiadnyoltak viszont a bonyolult termelési
konstellaciot atvilagité, annak konkrét,
egyszeri adottsaganal tovabb 146 irdi
koncepciét.

A mésodik, egykord témaji mii, a Moritz
Tassow, falun jatszddik. (A cim-szerepl$
jatékos neve egyébként Wilhelm Busch
hires Moritz-figurgat héazasitja 06ssze
Goethe Tassojaval.) Tassow, az uradalmi
disznopasztor, aki a fasizmus 12 éve alatt
siiketnémanak tettette magét, 1945-ben at
akarja ugrani a foldosztas atmeneti, de
szikséges fazisat. Kis mecklenburgi
falujdban kommunét szervez, ,a |III.
évezredhez cimezve. Am az események
bebizonyitjak, hogy az id6 még nem érett
meg erre. A személyikben nem érdekelt
parasztok henyélnek, ddl az anarchia, a
munkak allnak, mar-mar gyéz a foldes-ar
restauracios mandvere, mikor végre
beavatkozik a part, Tassow-t leteszi
tisztjérsl, és foldet oszt a foldéhes pa-
rasztoknak. A konfliktus igazi dramaisaga
abbol fakad, hogy Tassow tudja: végil neki
lesz igaza, 15 év mulva amigy is kollektiv
gazdasag lesz Gargentinben, és tudja ezt a
levaltasara érkezdé parttitkdr, a nacik
haldtaborab6l megmenekiilt, okos és
emberséges Mattukat is.

A drama némiképp felemas hatast kelt:
megint csak pompéas jellem- és kor-
nyezetrajzi elemek keverednek részben
zavaros-eklektikus, részben sematikus
részletekkel. S ami a f6: Hacks, ugy tiinik,
nem tudta elég vilagosan eldonteni, mi a
fontosabb szaméra: a hés irénti egyiittérzé
rokonszenve vagy ligyének,
elgondolasanak birdlata. Mind-amellett
emlitést érdemel, hogy a legfrissebb
nyugatnémet fel(jitas igen at-gondoltan és
sikeresen haszndlta fel a mivet a helyi
ultrabal osokkal, az anarchisztikus
szélsségekkel val6 polémiara.

Frappans valtozatok

Ezutdn  kezdddott Hacks harmadik,
mindmaig tarté ir6i korszaka. Szembe-
otléen termékeny korszak ez: 1974-re, a
radio- és tévéjatékokkal egyutt, Hacks
immar hisznd is tobb mivet szigndlt.
Méra hazajanak egyik legnépszeriibb,
legtobbet jatszott dramairdja, akinek neve
kulfoldon is méaka Az NSZK
szinhazaiban ugysz6lvan haziszerzének
szamit, versengenek egy-egy Ujabb miive
dsbemutatdjaért, de siiriin bukkan fol neve
svgjci, osztrak, francia plakatokon is, sét
Amphitryonjaval az USA-ban s
bemutatkozott, méghozza régtén a New
York-i Lincoln Centerben. Es 1974-ben,
mikor Berlinben egyszerre négy miive volt
miisoron, felbukkan Magyarorszagon is,
ahol eddig csak egy tévéjaték meg egy
gyiijteményes kotet révén ismerték,
méghozza itt is egyszerre két szinpadon.
Az Uj korszakot atdolgozéasok nyitottak
meg, melyek rendre nagy sikert arattak.
Az Arisztophanész nyoman adaptélt Béke
és Offenbach Szép Helénajanak Uj
verzidja - vilagszerte szadmon-tartott
produkciok - Benno Besson legjobb
rendezései kozé szamitanak. Stilusérzéke,
ritka erudiciéja valosaggal predesztindlja
Hacksot ¢ munkéra, és a valasztott mivek
eredeti iranya is egy-bevagott azzal az
elmélyitett haladé tendenciaval, melyet
belgjik plantalt. Nagy kér lett volna, ha
ezek az adaptaciok nem jonnek létre, de
egy Hacks-formatumu ir6 esetében még
orvendetesebb lenne, ha megmaradnanak
élvezetes, de akalmi kiruccanasoknak.
Igaz, a késébbiekben Hacks méar nem
egyszertien meglevé miiveket adaptdlt,
hanem inkabb ismert anyagokat dolgozott
fel eredeti dramékban, de tulajdonképpen
ez utébbiak sem teremtenek Uj, szuverén
miivészi 0sszefliggésrendszereket, inkabb



dsi sztorik modern, frappans, dialektikus
variacioi.

Szinte szimbolikus, hogy 1964-ben, egy

Ujabb adaptécioban, Hacks mintegy
elblcsizott Brechttél: megirta, 6 is John
Gay nyoman, a Koldusopera folytatasat,
Polly avagy a Bluewater Creek-i csata
cimen, Polly Peachum kisasszony amerikai
viszontagsagairél. Irénigja, szellemessége,
nagyvonall teatrdlis képzelete itt sem
hagyta cserben az ir6t, aki fordulatos
helyzeteket eszel ki és gyodnyori
songszovegeket kolt, de a lényeget
tekintve nemhogy tovabbfejlesz-tette
volna a Koldusoperanak a maga koraban
feltétlenll jelentés tartalmi  értékeit,
hanem a mester szellemétsl idegen, mar-
mar 6ncélu jatékba sodrédik;
Ultetvényesei, martalécai, keriténai
ugyanigy nem érik meg a leleplezést, mint
ahogy indianjai se az apoteodzist. Ezt
persze tudja Hacks is, és szemmel
lathatéan nem is veszi komolyan az egész
pittoreszk sUrgés-forgast; virtu6z ara-
beszkeket himez egy jelentéktelen kana-
vaszra.

Kovetkezik, 1966-ban, egy bajos, de
masodrangu mesejaték, Az uhu és a repild
kiralykisasszony, a bolcs madarrdl, aki a
nép fianak eszét és életrevaldsagat
jelképezi a maga viszontagsagain és végsd
diadalan at, majd, 1967-ben, kivételképpen
egy teljesen eredeti drama, a Margit Aix-
ben, hogy aztan a kovetkezé két év két
mondafeldolgozast teremjen: 1968 az
Amphitryont, 1969 az Omphal ét.

Csillog6 fegyver zetben

A Margit Aix-ben - melyet 1973-ban ismét
Besson rendezésében mutatott be a
Volksbiihne - tulajdonképpen szintén
szatirjaték, akar A sanssouci molnar: ja-
tékos epilégus - a shakespeare-i RoOzsak
haborujahoz. Harom vilag ltkozik Ossze
benne. Az els§ kozponti figurda Anjou
Margit, VI. Henrik boldogtalan-baljés
Ozvegye, aki Anglidbdl valo el-lizetése
utan bosszUra szomjasan tér haza apja,
René kirdly provence-i birodalmédba. E
tervezett ,revanshoz" akarja megnyerni a
sotét feudalizmus masik képvisel6jének,

Merész  Kéroly burgund  hercegnek
segitségét. A masodik vilag a j6 René
kiralyé. A deriisen bucsuzé, jatékos

kdzépkor fejedelme 6, a trubadirok és
misztériumjatékok enyész6 fénykoraé;
zene, dal, latvanyossag kozepette éli
vilagét - allanddan a csdd szélén. Margit
haldbol apja birodalmat igéri a burgund
fejedelemnek, &m Karoly elészor a |4zado
svajciakkal akar

leszdmolni. Vératlan fordulat: a hési kis
nép gyézi le 6t. Margit hoppon marad, és
a csalédasba belehal. E két viladg folé
magasodik a diadalmas harmadik: a szinen
meg se jelend Xl. Lajos, az U tipusu
abszolUt uralkodd, a jové embere, aki a
hattérbdl bujtogatta a svgjciakat. Karolyt s
Margitot tehat valéjdban 6 gyézte le, s
ennek fejében René haldla utan ra szall
majd a vig, de 6nmagaban életképtelen
Provence is. Lathaté ennyibél is: Hacks

dialektikus, az értékek relativitasat
kivaléan érzékel 6 szelleme  ismét
elemében van; szellemesen, eredetien

alitja fel tézisét, antitézisét és szintézisét.
Az abszolutizmus XV. szézadi folényének
demonstréaci6jabdl 6nmagaban meggy6z6
dialektikus modellt szerkeszt, &m konkrét,
mai meghosszabbitasi |ehetéségekrdl nem
gondoskodik, és igy az adott képlet meg-
valasztasa Onkényesnek, barmely mas
megfelel6 harmas rendszerrel potolhato-
nak tinik.

Vonatkozik ez a soron kovetkezd két
mitoszfeldolgozéasra is. A - gyanithat6an -
negyvenedik Amphitryon mives
megmunkaltsaga ellenére sem vonul be a
negyven kozil a harom halhatatlan kozé.
Hacksnak, igaz, volt a feldolgozashoz egy
eredeti Otlete. Jupitert nem annyira
istennek, mint minden emberek
legtokél etesebbikének abrazolja, aki-be
Alkméné - kezdettél tudva, hogy nem
férjét oOleli - épp azért szeret bele, mert
Amphitryon adott, de hamvukba holt
lehet6ségeinek kiteljesitéjét latja benne.
Ismét szellemes tézis-antitézis-szintézis
levezetés, ismét rokonszenves, humanista
mondanival6; csak épp nem érzédik az a
parancsol6 ergjii  mivészi kényszer,
amelynek sugallatara Hacks ebbe és csakis
ebbe a mesevéazba kel-lett hogy ontse.

Ujabb filozéfiai kalandot él meg az
Omphale Heraklésza. Azért 6lt néi ruhét
és iz asszonyi foglalatossagokat ked-
vesének, Omphale lydiai kirdynének
udvaraban, hogy legy6zze sajat mitoszat,
hogy szabad valasztassal probélja ki sajat
bérén az emberi faj téle eladdig idegen
lehet6ségeit, mert addigi héstetteivel, ugy
érzi, csak dnmagéat ismételte; buzoganya
minden csapasaval csak egy-re inkabb
6nmaga lett, sajat lehetéségeit Utotte
agyon a szérnyekben. A konfliktus ismét
dialektikusan oldodik fel; a ndéi ruhés
Heraklész igy is agyoniiti az emberevd
szornyet, a férfiruhas Omphale a csata
kdzben harmas ikreknek ad életet, s a hés
olajfabuzoganydbol végre olajfa hajt ki.
De mintha tdlontdl pa

tent, tal gordulékenyen kénnyed lenne ez
a feloldas, mintha steril szellemi tornava
fajulna a dialektika ... Minden-esetre: az
Omphal ét nyelvi finomsaga, féaradt-hivos
elegancidja se menti meg az
érdektel enségtol.

Hacks legfrissebb termése egy opera-
librettd, és a sor végén ismét egy eredeti
drama. Az elébbit - Siegfried Matthus
zenéjére - az angol Saul O'Haranak
nadlunk is jatszott biinligyi vigjatékabdl, a
Campbell felligyeld utolso esetébdl irta, s
a Komische Oper mutatta be, Még egy
kanal mérget, kedve-sem? cimen.

Eddigi legutolso draméjat, az Adam és
Evat egy nap kiildonbséggel mutattak be
az NDK-beli Drezdédban, illetve az
NSZK-beli Gottingenben. A dialektikus
jaték legujabb targya ezuttal a biin-beesés
legenddja, s a szellemesen meg-csavart
mondandot igy lehetne Gsszefoglalni: az
ember csak isten megtagadasaval valhat
istenivé s ezéltal igazan emberivé, vagy,
ahogy Hacks Adamja mondja ,A
paradicsomot akkor nyertik el, mikor
elvesztettiik." Vagyis Uj alakban ismét a
Szép Heléna, az Amphitryon, az Omphale
alapkérdése tér vissza: miképp lehet az
ember ,nagy-koriva", hogyan vdélthatja
valéra a maga immanens, de ilyen vagy
olyan okokbdl szunnyadd I|ehetségeit.
Hacks istene eredetileg is megadta
teremtményeinek a valasztas lehet§ségét,
abban bizva, hogy épp tilalmanak szabad
akaratbdl fakadd megtartasaval
bizonyitjdk majd szabadsagukat. ime, a
tézis. Az antitézist Hacks Luciferje,
Satanael képviseli, aki viszont arra
torekszik, hogy a tilalmat megszegetve, a
vilagot ismét az 3skéoszba sodorja. Adam
szintézise e két allaspont elemeibsl épit
Uj, ember-szabasu val6sagot, melyet még
isten is elfogad. ,Létezhet-e az én
képemre teremtett 1ény? Nem. Nekik is,
csakigy, mint nekem, magamagukat
kellett megteremteni ik’ - fgy
ideologizdlja meg a szamara is
meghokkenté fordulatot. Mi-kor aztan
Adam és Eva elvonul a sivatagos féldre,
hogy istenként Uj vilagot teremtsenek
maguknak, Hacks Uzenetével engedi el
Oket: , 1gazatok van. Menjetek utatokra."

Egy angol méltatdja lelkes elismeréssel
»Kelet Anouilh"-janak nevezte Hacksot, s
ha ez az elnevezés nem pontos is, van
benne némi igazsag - és mindenesetre
jelzi, milyen messzire tavolodott palygja
kiindulopontjatol az egykori Brecht-
kovets.



