késobb eszkoztelen. Pedig a helyes kife-
jezés az volna: eszkdzon tdli. S a fiatalé:
eszkdzhidnyos. A szinész szerepkorét
egyébkeént a kézonség hatarozza meg, nem
a rendez6k, nem a kollégak. Ahhoz, hogy
az ember igazan megismerje On-magét,
rengeteget kell a kozonséggel taldlkoznia
Ossze  kell gylijtenie a kozonség
impulzusait, és rendszereznie kell azokat.
A proba - mindig a kbzonség.

— De nem kényszer it bele a kozonség
bizonyos sémakba, amelyeket szivesen 1at?

- A kozOnség soha semmibe nem kény-
szerit bele. Ha a szinész az els§ sikernél
feladja a tovébbi keresést, s megnyugszik,
akkor ugy tiinhet, mintha a kozonség
kényszeritette volna bele. Holott csak 6
adta fel a kiizdelmet. Ilyenkor szoktak azt
mondani ,X vagy Y fiatal szinész eltiint.
Az ok: az elss vagy masodik sikernél
feladta az ,,Onmarcangolést . A kdzdnség
tokéletes irdnytli; csak meg kell tanulni
haszndlni. Minden szinész tehetsége
véges. A koOzonség iranyit: mi az, amit
csindhatok, mi az, amit nem. Csak akkor
fogad €l, ha olyasmit csinaok, amit
megért. A szinész, ha belép a szinpadra,
kérdéseket hoz be magaval. Minél jobb
szinész, annal tobb kérdést. Aki ,jol
megtanulta magat", az tud is vélaszolni
ezekre a kérdésekre. Nekem példaul a
féiskoldn a  szinpadi  humoromat
hidnyoltak. S mikor elészor szinpadra
léptem, kidertlt, hogy a kozonség
hajlandd derdini azon, amit csinalok.

- Még akkor is, ha a nevetést meglehetdsen
igénytelen eszkdzokkel érte el?

— A szakmai tudas nagyon szubjektiv
dolog. A szinész ott kezdi megismerni
Onmagdt, amikor tudja példaul, hogy
melyik testrésze a leghatasosabb. A [ét-
haté testrészekre gondolok. Van olyan
szinész, akinek legjellemzébb ,része’ a
hangja. Méasnak a mozgésa. Az mar csak
valami magyar &tok lehet, hogy egy id6
utan azt akarjak, ne ezzel feezze ki ma-
gat. Nadunk ugyanis a megszerzett szak-
mal tudés, mivel a masik oldalon kisebb
szakmai tudassal taldkozik - sokszor
nytggé lesz. Némelyik rendezének
ugyanis nem fontos a szinész szakmai
tudasa, mert elképzelései nem kotelezéen
aszinész szakmai tudasara épuilnek.

— Hanemmire?

— Azt sokszor magam sem tudom.
Mintha kilon lehetne vélasztani a szinészt
és a rendezét. A minap egy kritikus azt
irtac ,Az évad legjobb rendezése, csak a
szinészek gyengék voltak, ki ezert, Ki
azért. Erti magaezt? Mert

én nem. Hogy lehet a két szakmat egy-
mastol elvalasztani? Hat nem a rendezd
adja aszerepet? Nem § iranyit?

- Lehet, hogy a kritikus hibaja, nem?

- Vaoszinileg. Manapsdg ugyanis a
szinhdz és szinhézi kritika nem nagyon
érti meg egymast. Ma a kritikus nem
munkatérs, hanem revizor. Azzal a céla
jon, hogy megkeresse az eldadashan azt,
ami rossz. Ezért nincs hitele. S mivel
hatastalan is, a nagykdzonség nem olvas-
sa, a kritikusnak egyetlen lehet6sége ma-
rad - az, hogy kilonleges legyen. Ez az
egyetlen mod, amivel felhivhatja magaraa
figyelmet. Ezt hajszoljak. Egymasnak
irnak, nem a szinhdznak és a kozonség-
nek. Evek Ota nem olvastam egyetlen
olyan kritikét sem, amely valami konkrét
vétoztatast, javitast tanacsolt volna.

- Es ha tanécsolt vagy javasolt volna, akkor
megvaltoztatnak a szinhazak, az el adast?

— Ha hitelt adhatnanak a kritikanak -
biztosan. De igy, amikor egymasnak
homlokegyenest ellenkezé dolgokat ir-
nak?...

— Ont kénnyen az a vad érheti, hogy
efogult, hiszen az elismerd kritikak mellett a
ZsAkbamacskat néhany kritikus alaposan
emarasztalta. A radidban, Mariassy Judit
tollabdl elhangzott példaul egy ilyen mondat is:
. sok kis Bodrogi szaladgél a szinpadon’. Ezt
hogyan értelmezi?

— Huszonegy éve kaptam diplomét,
utana tobb Jaszai Mari-dijat, majd érde-
mes mivész kitiintetést. Allamilag elis-
merték tehét, hogy szinész vagyok. En ezt
a kijelentést csak Ugy tudom értelmez-ni,
hogy ez azt jelenti: ,sok kis érdemes
milvész szaladgdl a szinpadon. Ez teh&
nem birdat, hanem dicséret.

— Egyszer azt mondta, a szinhdzmivészet
olyan, minta homok festészet. Megmagyarazna,
mit ért ezen?

- Amiota kitaldlta valaki Indonéziaban,
hogy a tengerparti homokra ki-tiinéen
lehet festeni, azéta minden homokfestd
belekalkuldlja a rgjzba a dagalyt, amely a
képet naponta elmossa. Aki a homokba
fest, az szamol a dagallyal. Nem béanja, st
élteti. Kllonben vaszonra festene. Szaméara
a dagdy hozzéatartozik a képhez. Aki
kivancs ra, annak még a dagdly érkezése
elétt meg kell néznie, kilénben soha
tobbé nem lathatja Az eléadés végén
lehullé fliggbny - adagaly. Mésnap Ujra i
képet kell festeni. Ez szomorl és
gyonyori egyszerre. Hogy alkoté? Hogy
nem akotd? Mivészet-e vagy sem? Nem
tudom.

CSIK ISTVAN

Individuum és kollektiva

Beszélgetés Pauer Gyulaval

- A szinhdzzal, a szinpadi tervezéssel
kialakult kapcsolatom mar tobb éves
multra tekinthet vissza, de nem volt ennek
a munkanak még egyetlen perce sem,
amelyben nehezebb szivvel nyilatkoztam
volna, mint a mostani - mondja
bocsanatkéré mosollyal Pauer Gyula, még
miel6tt barmit is kérdezhetnék. - Oszintén
szolva, nagyon nem szivesen beszélek
éppen most, amikor akarmit mondok,
dszerénységnek vagy nagy-képlisegnek
tinhet... A kaposvéri évek utén azokkal
egyltt szerzédtem Buda-pestre, akikkel
tudtam és szerettem is egy csapatban
dolgozni; a Nemzeti Szinhéz szerzgdtetett,
s talan jobban is verték korlilotte a dobot,
mint érdemes lett volna. Ez egyértelmii
elismerés, siker, vagy nem? Elégedettnek
kellene len-nem, de én csak sajat belss
rossz érzéseimrol, probléméimral,
el égedetlenségemrol és
bizonytalansagomrol  tudok  beszélni!
llletve barmirél beszélek, elébb vagy
utobb erre terelédik a szd... Ra-adasul
annak a bizonytalansagnak, ami bennem
van, a «inhédzi, szinhdzon bl
problémékhoz  nincs vagy — csak
mésodlagosan van koze.

- Gondolom, azért ilyen kérdések is hoz-
zajarultak ahhoz, hogy bizonytalannak érz
magat !

- Részben, talan - igen. Vannak talanos
problémak, amelyek minden szin-hazi
tervezének gondot okoznak, igy nekem is;
pedig én Kaposvérott sokkal elénydsebb,
jobb helyzetben voltam, mint a kollégak
tiinyomé tobbsége. Ott a tervezd
kezdettsl fogva egyiitt élt az el6adasokkal;
igazi kollektiv munka folyt, és soha, senki
nem csinalt presztizskérdést abbdl, ha
valami nem neki jutott az eszébe. Olyan
lehetdségeim voltak, amelyekért joggal
irigyelhettek: eléfordult, hogy a miihely
két-hdrom nap alatt, a prébak idészakéban
készitett e vagy mobdositott az U]
elképzel éseknek megfeleléen
diszletelemeket; ha kértem, két, sot,
harom allitéprobét is tartottunk. Az adott
korilmények kozott mindenre mddom
nyilott, mégis.. .

- Mit ért ,, adott korilményeken” ?

- A magyar szinhéz el sésorban gondo-
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lati szinhaz. Hogy ennek mi az oka, nem
akarom firtatni; hagyomanyok, adottsagok,
lehet6ségek, anyagiak - sok minden lehet.
Inkdbb a kovetkezményeirél beszélek,
azokrél a kovetkezményekrol, amelyek
méar-mar meghatérozzak a hétkoz-napi
gyakorlatot. Egy eléadésra készillve, a
szovegmondas, az értelmezés |ehetséges
variacioit kiprébani mindig van idé. Ez
természetes is, hiszen a prébat azért hivjak
prébanak, hogy ott kdztsen megkeressék
az itt és most egyedil elfogadhatd
megoldast. De a latvannyal kapcsolatban
prébalni - javitani az 6sszhangon, a szinek
ritmusan, csiszolni  a  szinpadkép
Osszhatésat, egyszoval kisérletezni - nem
vagy csak nagyon korlétozottan lehet.

— Tehét a vizualis hatas masodlagos?

— A gyakorlatban feltétlenil. Példét is
mondok. Méghozza egy operettet, mert
ennél a mifgnad datadban senki sem
kérdojelezi meg a latvany jelent6ségét. A
Sybill  egyik jelenetében, ami-kor a
cimszerepl 6t meghéditani igyekvé
nagyherceg kifogy az érvekbél, szavakbadl,
végsé aduként eloltja a lampét, és
széthlzza a flggonyoket. Itt  valami
csoddlatos latvanynak kellene a nézé elé
tarulniac  hoéesésnek, csillogasnak vagy
akarminek, amirél el lehet hinni, hogy
mindent feledtet, hogy érzelmeket kavar.
Nos, ezt a latvanyt kitaldni, gy igazabol
megcsindni - mar  nem jutott idé.
Elfogadom az ellenérveket, hogy: ,olyan,
mindent leny(igdz6 képet Ugy-sem tudunk
csinalni; hogy a nézé szin-hézban van, s
majd elképzeli a csodat. De valamivel a
képzeletet is be kell inditani, hogy az
ill0zi6 hiteles legyen.

— Csak aziddtényezd okozott gondot?

— Hat ... A rendez6 miivészekkel
dolgozik. Szinészekkel, akik a sajét bo-

riket viszik vésarra. Vellk viszonylag
konnyi szét érteni, hiszen alapvets
érdekik, hogy az eléadésoknak sikere
legyen. A tervezé legfontosabb munka-
tarsal viszont, a diszit6k, vilagositok, a
mithelyek szakemberei nem miivészek.
Sajnos, egyre kevesebben dolgoznak ezen
a terlleten olyanok, akik szeretik a
szinhazat, egyiitt élnek vele; a tobbség
szaméra csak munkahely a szinpad, ahol
pénzt keresnek, minden érzelemtsl men-
tesen. Ebbdl adodik azutén, hogy sokszor
nem az valosul meg, vagy nem Ugy val ésul
meg valami, ahogy azt az eldadés
megkovetelné. Rengeteg mulik a mii-szak
Ugyszeretetén. Példakat is mondhatok, a
sgjat gyakorlatombdl. A mar emlitett Sybill
el6adasdban a szinpad szin-vildgét gy
dlitottuk be, elsdsorban a vildgitas
segitségével, hogy szinte bantéan
hidnyozzon belsle a fehér. A nézé
valosaggal fuldoklik méar e hianytdl,
amikor a primadonna belép, természetesen
fehérben, s a meger6sdds fények lassan
kibontjdk a diszletben eddig rejt6zkods
fenéreket. Allitom, hogy ebben a
hangulatban akar én is szinpadra |éphetek
a primadonna ruhdjaban, bejon a nyiltszini
taps. Mégis, volt olyan eset, amikor a
belépét nem igy fogadték. Rosszkor j6tt be
afény és olyan hatast keltett, mint amikor
valaki belép egy sOtét szobdba, és
felkattintja a villanyt. Semmi tébb! Vagy
ott volt az Alapitvany eléadasa ...

- Ha jol emlékszem, ennd a minél dra-
maturgiai funkcidja volt még a kellékeknek is.
A fészerepld egy minden kényelemmel fel-
szerelt alapitvany vendégének képzeli magat, <
ennek megfeleld kornyezetet |at a nézsd is: az &
szemével latja a valésagot. A targyak annak
megfelelden tinnek el, apranként, ahogy a /i
kénytelen kilépni a maga teremtette alom-

vilagbol; a kdzonség vele egylitt ébred ra, hogy
ahol van, az a legridegebb bortén ...

Eppen ezért, a raddbbenés érdekében,
a meghokkenés fokozasara terveztem
kettés falat: a teret leszikité belss fal
dréthdlobol készilt. A dréthdonak az a
tulgjdonsaga, hogy a vilagitastdl fliggéen
l&haté vagy dtiinik. Ennek a haldnak,
bortonracsnak  akkor  kellett  volna
fényesen felcsillannia, amikor a f6-
szereplé végleg kilép az 6naltatds mene-
dékébol. Ezzel szemben az tértént, hogy a
lampak nem gy vilégitottak, ahogy azt
elképzeltik; a hald ott villogott a szinen
kezdettél fogva, s elérevetitve a varhatd
fordulatokat, kioltotta a fesziiltséget.

- A Mesél abécs erds cimi Odon von
Horvath-darab eldadasaval kapcsolatban a
kritika nem csak a szinpadképet dicsérte; arra
is kitértek, hogy ez a diszet milyen pontosan,
milyen j6l funkcionalt.

- Anékil, hogy a disziték érdemét el-
vitatndm - 6k valdban hibétlanul dolgoz-
tak -, én koréntsem vagyok ezzel a pro-
dukcioval annyira el égedett, mint amilyen
jo visszhangja volt. A diszlet eleve
szilkségmegoldas: a szerz6 forgoszin-
padra képzelte el a darabot, a jelenetek-
nek filmszerien kellene peregni, de Ka-
posvéarott nincs forgd. Ez a tény eleve
meghatérozta a lehet6ségeket, s az ol-
dalrdl, kocsin mozgatott diszletelemek
elhelyezése mar a teret is behatarolta
Végil egész jOI Osszejétt, de barmeny-
nyire is az volt a nézék érzése, hogy jol és
pontosan funkciond a diszlet, én tudom,
hogy funkcionalhatott volna jobban is, ha
az egyes elemek variaciéin tovabb
dolgozhatunk, ha a végsd kiaakitashoz
figyelembe vehetjik azokat a tapaszta-
latokat, amelyek magabdl a mozgatashdl
adédnak. Idéprobléma, de err6l mér
beszéltem. Pedig én, szeretném még
egyszer hangstlyozni, kivételesen jo
helyzetben végezhettem a munkam!

- Az eddig emondottakon kiviil miben
éz még problematikusnak a tervezd és
miszak, a tervezd és a mithelyek kapcesolatat ?

- Rettenté nehéz a megszokott gyakorlat,
az olgozott rutin attérése is. Nagyon
kdnnyen odavagjék annak, aki valami Ujat
vagy csak egyszeriien valami mast akar,
hogy ezt ,,nem lehet megecsinalni . Amikor
példaul az Ordégok cimii Dosztojevszkij-
adaptéci6  szinpadra  dlitaséhoz  a
gyakorlatban hozzakezdtiink, és kiderdilt,
hogy én valddi esst képzeltem a
szinpadra; az egész szinpadra, és az egész
eladas aatt - olyan fel-zdulast
keltettem, hogy ha nem all mo-



gém erélyesen a szinhdz vezetése, nem
tudom keresztllvinni az elképzel éseimet.

- A végeredmény mégis az volt, hogy esett az
esf. Az ddadas pedig, és kilonosen ez a
megol das, eml ékezetes visszhangot keltett!

- lgen, ez igy igaz; amikor valami mér
elkésziilt, akkor egyébként is kevés a
probléma. De amig elkészll! Annyi
feledeges - hangstlyozom: felesleges,
meddd, hidbavald - energiat igényel az
orokos gyoézkodés! Es itt nem a szemé-
lyekkel, a miiszak dolgozoival van gond:
problematikus az egész szinhazi (izem
gyakorlata.

- Belefaradt?

- Nem. Ha arra gondol, nem ezért
vannak bennem rossz érzések. Mésrdl van
sz0, és ez, amint utaltam ra, flggetlen a
szinhdz belsé gondjaitdl. Az én hivatasom,
mesterségem a képzémiivészet. Szobrasz
vagyok, s a szobraszat individudis
mesterség. Az ember maga al szemben az
anyaggal; még akkor is, ha szilkség szerint
vannak segitétarsal, a dontés, az akarat
egyedll az ové. A szinhdz viszont eleve
kollektiv miivészet. Akkor is, ha a rendezé
vagy --ilyen is van, ha nem is ndlunk - a
tervez6 egyénisege domindl. Alkatilag
idegen szdmomra a szinhazi, tervezdi
munkal Félreértés ne essék, Kaposvéarott
én ki-tting kollektivéba kertltem, és nagy-
szeriien éreztem magam; talan furcsén
hangzik, ha azt mondom: éppen ez vdélt
szamomra végzetesse. Mert miutan oda-
kerlltem - szinte véletlendl - ott is ra-
gadtam. Szerettem az egylttest is, sze-
rettem azt is, amit egyitt csindltunk - s
kozben egyre messzebb kerliltem attdl,
amire az életemet tettem, amit végered-
ményben csindini akarok. Nem az adott
kollektivan belili helyem, tekintélyem,
lehetdségeim: maga a munka jellege volt
az, ami gondot okozott. Ha nem olyan
nagyszeri a légkor, amelybe kertltem,
alighanem a rossz érzések is kordbban

jelentkeznek. Ezért mondom, hogy
szamomra a szinhdzon bellli  gondok
legfeljebb  masodlagosak! Azt sem

titkolhatom el, hogy mikézben legjobb
tudédsom szerint munkdkodtam egy-egy
produkcié sikerre juttatasan, egyre eré-
sodott bennem az a hit, hogy az egész
szinpadi miivészet elvesztette talpa aldl a
talajt. Valahogy ugy, ahogy a tablakép a
festészetben. Ugy érzem, az, hogy egy
éplletben, hatszdz ember szaméra eljat-
szanak valamit, ma mér nem érheti el azt a
hatést, mint ha a val6saggal szembesitem
ezeket az embereket. Mondjuk, az Ejjdi
menedékhely -- amit én csodélatos
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darabnak tartok, olyan minek, amely-ben
feltarulnak az emberi  nyomorUsag
legnagyobb mélységei - a legjobb elé-
adésban is kevesebbet mond, minta val6-
sagban tetten ért, tizijatékkal és reflek-
torokkal meghokkents 1&vannya fogal-
mazott valodi nyomorUsdg, amelynek
hatasdt a néz6k szaméra csak fokozza az
egymason észlelt megddbbenés. De nem
is kell ilyen messzire menni. A hagyomé-
nyos szinhézépiletek falain belll is sok-
kal tobbféle szinhdz képzelhets el, mint a
mi, meglehetésen egysiki  szinhazi
gyakorlatunk. Létvanyszinhdz vagy a
mozgasra épllé pantomimszinhaz és igy
tovébb ... Ne felgtsik el, a kortarsak
teljes értékii szinhdzi éménynek mi-
nésitették Gordon Craig makettjeinek,
makettszinhdzénak ,eléadésait is, Fi-
renzében, majd Romaban, és igazan nincs
okunk kételkedni elragadtatott
beszamol 6ik igazdban! Sietek hozzétenni:
még ez a kétkedésem, a szinhaz
funkcidjaval kapcsolatos kérdojelek, a
mésfajta lehetéségek irdnti nosztalgidk is
csak masodlagos  jelentéségliek. Az
igazsag az, hogy szobrasz vagyok, Ujra
szobrész szeretnék lenni, s ez a lehetéség
szinte évrél évre tavolabb kerll.

— Ha ennyire erdsnek érzi magaban az
igényt az individualis alkot6 munkara, hogyan
keriilt kapcsolatba a szinhazzal? Mi volt az a
véetlen, ami erreaterliletre sodorta ?

— Vaamivel azért tébb volt, mint
véletlen. Olyan helyzetben voltam, hogy
vélasztanom kellett: vagy szinhazat csi-
nalok, vagy semmit, semmi értelmeset.
Minthogy nem hiszek az ,asztalfidknak
készil6 remekmiivekben, az Orokké
valosag szaméara alkotott dolgokban -
véleményem szerint nem a miiveknek kell
Orokké élni, hanem annak a hatas-nak,
amely a mitvekbél érad, és az id6-ben U
és Uj miivekben 6roklsdik &t -

a «zinhazi tervezést véasztottam. Ki-
[6nben is az a szobraszat, amit én miivel-
tem, az illuzionista, pszeudo szobréaszat,
amelyben minden mésnak léatszik, mint
ami, amelyben az anyag elhiteti magéarol,
hogy nem azonos 6nmagaval, nem is al
annyira tavol a szinhdz mivészetétsl.
Végeredményben a szinhdz is illGziét
teremt, elhiteti valamirél, hogy az valami
més . . . El¢sz0r csak ezt a rokon-vonast
érzékeltem; azutén, amint arr6l mar volt
sz6, egyszeriien csak jol éreztem magam.
Zsambéki Géborral, Asher Tamassa
sikeriilt kdzos nyelvet kiaakitanunk, egy
hulldamhosszon gondol koztunk; most azon
is tOprenghetek, egydtaan tudok-e
mésokkal més korllmények  kozott
,egyltt dolgozni ... Sajnos, olyan akatu
ember vagyok, aki nem képes megosztani
Onmagat, képtelen vagyok parhuzamosan
tobb témaval foglakozni; nem vagyok
gyors, nem  vagyok  termékeny,
gy6tr6dom azon, amit csindnom kell, és
csak azzal gydtrom magam. Ezért nem
tudtam megoldani azt sem, hogy az évi
négy tervezés mellett mast is csindjak,
mondjuk szobrot vagy grafikét. Mindez
befolyasolja a kozérzetem. De a
bizonytalansag csak bennem van meg;
kifelé mar dontottem. Aléirtam a
szerz6dést a Nemzeti Szin-hézzal; a
kocka - egy évre - megint el van vetve .. .

Es egy év milva? Elképzelhetdnek tart-ja,
hogy a képzsmiivészet vonzoerge oly erds lesz,
hogy felbontja a szerzsdését?

- Ez sok mindennek a filiggvénye.
Mondhatndm azt is, hogy remélem - de
nem hiszem . . . Egy-egy produkciora
azért akkor is vélalkoznék. Akarhogy is
van, a szinhdz beleéplilt az éetembe;
arrél nem is beszélve, hogy mint szobrasz
is rengeteget kaptam t6le. Csak gy6zzem
valahais anyagba tenni!



