Vari Eva és Labancz Borbala a Kaviar és lencse pécsi el6adasaban

sokat alkalmazé diszlet sem volna baj, ha
élne, ha a jatékot segitené. Igy példaul
életszerien hat ugyan, hogy a csapbdl
valéban folyik viz, lehet inni, mosdani,
am ezt a hatiast maris semmissé teszi,
hogy a csaladfé reggeli teritékében
kavéscsésze, bar iszik belble, lathatéan
dres. Mivel a rendezésnek nem sikerilt
kialakitania a mozgasok gordulékeny
tere s nem a térténés kozege, szinhelye.
Azt mar csak zardjelben jegyzem meg,
hogy még a mtvel6dési haz szinpadanak
kétségtelen mostoha korilményei kézott
is gondot kellene forditani a kel-l1ékek, a
diszlet  rendeltetésszerd  mikoédésére.
Biztositani, hogy az ajt6, az ablak a kell6
idében, a kell6 energidaval legyen
nyithaté, csukhaté, s hogy magit a
jatéktol figgetlenitve szikségtelenil ne
engedjen bepillantast a diszletek mogotti
szirke vaszonfalakra.

E koénnyd bohézat kézponti figurdja
Leonida Papagatto, akinek csaladja ,,meg-
élhetésér6l gondoskodni” a feladata. Az
6t alakité Lukacs Jozsefé pedig huzni,
vinni, el6relenditeni az el6adast. Ez an-
nal is inkabb az 6 feladata, mert a tobbi
szerep az Ovénél joval halvanyabban
megrajzolt. De hogy e f&szerep komo-
lyabb jatéklehetésége meg is valdsuljon,
ahhoz a rendezésnek egy témorebb, egy-
ségesebb egylittes jatékot kellett volna
létrehoznia. igy nem csoda, hogy Lukacs
jatéka, jo részletmegolddsai mellett is,
egyenetlen. Hol harsany, azért is, hogy
lankadé érdeklédésiinket visszaszerezze,
hol pedig meg-megdjulé lendiilettel
igyekszik partnerei kisebb és rosszul is
kihasznalt szereplehet8ségeit felszinre
segiteni. Az 6 lendiletét s néha szerepé-
bél is kovetkez6 harsanysagat csak a
szomszédot alakité Mester Istvan veszi

at, bar néala ez sajnos mar szinte kizarélag
az elkalandozott figyelmd nézének szol.

Nem 4drtott volna a biztos sikerre, ne-
vetésre szamot tarté dialégusok, diald-
gusrészletek koézét néhany leleményes
otlettel kitSlteni. Az éppen szbveg nélkil
szinen levéknek is feladatot adni, mert
ebbél is kovetkezik, hogy Vari Eva a
felesé,, Raszter Ildiké a liny szerepében
madr inkabb ,,visszafogott"., mintha nem
is ebben a bohézatban, de egy masik és
alakitasuk eszkézei szerint mélyebb tar-
talmu vigjatékban jatszananak. Szélni
kell még egy szereposztasi tévedésrdl is:
Tomanek Gabor anndl férfiasabb jelen-
ség, hogysem koénnyen hiheté legyen e
vigjaték alig kidolgozott ideggyenge
gréfisarj-szerepéhen.

A nem egységes stilusra példa lehet

még a harmadik felvonas is.
MeglehetSsen varatlanul, talzottan
érzelmesre  sikeriilt.  Egy  csapasra

eltinnek a nevetteté helyzetek, s nem
marad mas hdtra, mint 6rilniink, hogy az
igazsag gy6zedelmeskedik, a jé elnyeri
jutalmat, a rossz buntetését. Az eléadas
végi taps nem tudni, minek szd6l; a sovany
tarsadalmi szatiranak, hogy
igazsagérzetink  megnyugodhat, vagy
annak a néhany percnek, mikor nevettiink,
honordlva a szinészek faradozasait s a
magunk tirelmét.
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FORRAY KATALIN

Mégis,
kinek a Jutalomjatéka?

Slade darabja a Madach Szinh&azban

Eddig ugy gondoltam, a mivészek ¢éle-
tének varva vart lehetésége és megérde-
melt elismerése lehet egy jutalomjaték.
Arra is emlékeztem, hogy tSbbnyire
vdlasgtott szerepeket jatszanak el az arra
érdemesek, sét olvasmanyélményeimben
szinte csupa siker tapad az ilyen fellépé-
sekhez. Ma viszont ugy latom, hidba
terjedt el a szinhdzlatogatok koérében mar
a bemutaté elStt, hogy ,,Haumann Péter
jutalomjatékat"  lathatjak a  Madédch
Szinhéazban (az Egyetemi Szinpadon)

a kitdné mudvész érdekében is jobb tuda-
tositani: ez nem Haumann Péter, hanem
Bernard Slade Jutalomjatéka.

Scottie Templeton Otvenedik  szile-
tésnapja alkalmdbol baratai meglepik egy
jutalomjatékkal, melyen  felelevenitik
életének jelentSs eseményeit, megjelennek
baratai, elvalt felesége, ritkan latott fia,
hogy elmeséljék: az aprébb doéccendktdl
eltekintve szinpompds, gondtalan életet
¢lé Scottie szeretni valé figura; élete a
tarsasdg, mindene a baratsdg. Lé-hasdga
természetébdl fakad, de ha valaki mélyen
kutat személyiségében, az az Onzetlen
szeretetet is fellelheti. Erre alkalmat,
sajnalatos moédon, a hirtelen red t6ré
sulyos betegség szolgaltat. Az élettel le-
szamolni kivané férfi kétségbeesett ki-
sérlete eddig elhanyagolt fia szeretetének
megszerzésére -- ez a szililetésnapi jaték-
ban részletesen elbadott sztori vaza. Apa
és a ra egyaltalan nem hasonlité fia végil
természetesen egymasra taldl, és sikerrel
jar a kérhazi kezelés is.

Szinhiz a szinhazban, élet és haldl,
szil6 és gyermek konfliktusa - mind--
megannyi lehetéség egy izgalmas drama
sziiletéséhez. Ehelyett azonban csupa
elvetélt otlet, kidolgozatlan jellem ¢és
szituacié farasztja a szérakozni vagyot.
Sokszor bebizonyosodott mar, hogy a
kézénség igényli a bulvardarabokat, te-
hat szikség van rdjuk. De egy szinhaz
népneveldi, kézmivel6dési feladatardl,
izlés- és tudatformalé munkajarél igen
szegényes lehet csak a bizonyitviny, ha
mar a darabvalasztas megreked egy olyan
alacsony  (irodalminak végképp nem
mondhaté) szinten, mint amilyet a
Jutalomjaték képvisel. Az elszigetelten, burok-
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ban vagy steril kdrnyezetben é¢ ember
dramgja, amint & probléméakka degraddl-
ja azt, ami a felszinen vagy a mélyben
benniink munkad - sajnos méar visszako-
szén a szinpadokrdl. (Es bar a Madéch
Szinhézat egy ideig nem kell félteni ki-
alakult torzskdzonségének elvesztésétol,
a szinhdz maga valasztotta ,, biztonsagi"
miisorpolitik§aidével gétat fog szabni az
esetleges (jito torekvéseknek, amik-nek
végll is egy fiatal nézdégeneréacio
megnyerése is a céljalehetne.)

Viccek laza lancolata, lirai és komikus
helyzetek vétakozasa a darab, az dtalanos
érvényii emberi gondok margéra szori-
tasaval. De a dramai szerkezet gyongesé
génél sokkal sulyosabbak azok az etikai,
ideologiai problémék, melyeket az irott
szbveg és az eléadés egyarant felvet. A
szinhazba jar6 alasfoglalast véar, vaami
tobbletet olvasmanyélményéhez képest,
és szivesebben veszi még az 6vétsl ellen-
tétes véleményeket is a miivészi, értel-
mezés tisztazatlansagoknadl. Arra a mar
szinte pirulas nélkil fel sem tehet szte-
reotip kérdésre, hogy ,Mirél szl a da-
rab? - olyan vélaszok adhatok, amelyek
magukban kell hordjgk a valaszolo
ellenérzését is. Mert remélhetéen arrdl
mégsem akar meggy6zni sem ir6, sem
rendezd, hogy az ilyesfajta jopofa bohém,
mint Scottie Templeton jutalom-ként
kapja eddigi magaviseletéért a sikeres
befejezést. Scottie Templetonnak
nincsenek normdlis és barmilyen tarsadal-
mi rendszerre jellemz6 tarsas kapcsolatai.
Nem sokkal jobb, ha csak gy fogjuk fel:
mindenki Ugy € jél, ahogy akar; ez egy
példa r&. Mert nem tul etikus pédaként
dlitani az érzelmi szegénységet. Véget
nem éréen lehetne sorolni azokat az el-
lenérzéseket, amelyeket a Jutalomjatek
kelthet a nézékben. Csak abban bizha-
tunk, a k6zonség inkabb ismerkedni akar

csak egy jopofa figuraval, mintsem hinni
az dtala képvisalt idedkban.

Szirtes Tamés szinte érthetetlen tisz-
telettel kezelte Bernard Slade darabjét. A
Jovore, veled, ugyanitt .. sikerét a Ju-
talomjaték, a nézék korében sem fogja
elérni. Csak sgjnani lehet, hogy a ren-
dezé és a szinészek ennyi energiat ddoz-
tak adarab pesti bemutatasara.

A szinészekrél a legjobb szandék mel-
lett is csak azt mondhatjuk: jobb sorsra
érdemesek a Jutalomjatékndl. A fészerepet
alakitdé Haumann Péter szdmara valdban
parédés szereplehetéség Scottie
Templeton megformaésa. De aakitéasa
kilssdleges, megfeleléen az elnagyolt,
zavaros rendezéi koncepcidnak. Ez persze
Haumann mesterségbeli  tudasa miatt
meglehetésen szérakoztatd, de nem po-
tolhatja a szerep hidnyossagait. Legna-
gyobb érdeme, hogy rokonszenves egyé-
niségével élove tette a figurdt. Alakitasa
ott volt meggy6z6 és igazan kitiing, ahol
kinevette szerepbéli Onmagat, meg-
mutatva ezzel, hogy a fészereplé nem
szannivalé, hanem nevetséges. Ponto-
sabban: szanandd, de csak mert kdrnyeze-
tén kivil 6nmagét is becsapta egy életen
a.

Nem tudni, mi inditotta Ungvari Taméast
a darab leforditasdra, de véleményem
szerint a magyar kozonség meg-
érdemelne mér - ha a szinhdzak minden-
aron ehhez ragaszkodnak - egy jo, igé
nyes bulvardarabot. Ez pedig a forditd
felelésségeis.
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Aki semmit sem var,
nem fog csalodni

A Népszinhaz két eléadasarol

A Népszinhdz Ugynevezett tgjol6els-
adasaind mar megszoktuk, hogy a kiva
lasztott darabok miifaji skdldja szik
spektrumot mutat (ami 6nmagédban még
nem lenne bgj): bohdzat, vigjaték, zenés
bohdsag, vigoperett, jobb esetben tra-
gikomédia. Ezittal sem ér benniinket
meglepetés. mindkét Uj produkcié -
Tersanszky Jozsi Jend: Kakuk Mard
serencsde €s Somerset Maugham: Imédok
férjhezmenni - jel 6l het6 az el 6bbi kategoriak
egyikével.

K6zbs bennik, hogy népszerti és iro-
dalmilag rangos szerzék darabjaira épi-
tenek (Tersanszkyt Orkény Istvan iga-
zitotta szinpadra), zenét, mozgaskore-
ogréafiat is alkalmaznak - s hogy érthe-
tetlenll hosszdra nyulnak.

Kakuk Marci kalandjai, a kultelki
vaganypoéta viselt dolgai regénybdl,
szamos tévé- és filmadaptaciobdl ismers-
sek a néz6 szamara. A varos ,,népmese’
egy szabad, természetes életmddot ide-
alizdl, olyan vilégot, ahol a természet adta
fortélyos ligyesség az életben maradas-hoz
elengedhetetlen, s ahol igazabb erkdlcsot
képvisel a lusta, éhenkérasz és szegény
csavargd, mint gazdag, de szannival6an
bugyuta Uriember/(riasszony kortarsai. Az
élet periféridara szorultak egyszeri és
tiszta lelkiismeretii hétkdz-napi j6zansaga
gy6zedelmeskedik Kakuk Marci dtal
ezekben a torténetekben, s ezt a hést,
sgjatségos  tarsadalmon  kiviliségében,
mely nyilvanvald lazadds a hazug
erkolcsbk és a szerepjétszO vilag el-len,
méltan szerethetjik is.

A rendezé - Petrik Jozsef - azonban nem
szan ily mondanddt héseinek. Ellen-ben
eljdtszat velik egy torténetet, mely
helyzet- és jellemkomikumai révén ne-
vetést fakaszt, sot - az ird, valamint Or-
kény Istvan jovoltabdl - még fordulatos
cselekményével le is koti a nézé figyelmét,
de nem é a miivészet mdgottes jelentés-
rétegeivel. Pusztan nevetdizmaink ra, ero-
tikus érzékenységinkre apelldl, de ezt a
céljat sem valtja valéra tokéletesen. A fi-
gurak értelmezésénél nem Iép tll a szbveg
konkrét, direkt jelentésein.

A cselekményt a kdvetkezéképpen



