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A lakobizottsag
sosem alszik

Bulgakov komédiaja Egerben

Elképzelhetetlenil otromba, szerencsére
Uzletben eddig soha nem latott, rikito sarga
cipdben és kissé viseltes szmokingban vet
véget harom szalmasarga hgu Ur Zéja
Genyiszovna sgjdtos hangulat(, titkos
estélyének. Mér pusztan ez a cselekedetik
is sgteti, hogy megszolitasuk, a
vendégekkel ellentétben, nem dr, ha-nem
elvtars.  Harom  ismeretlen,  akinek
hangsulyozottan felting kilsejukon kivil
egyetlen kozds ismertets- (és egyben
megkulonboztetd-) jegyuk van: éberen
figyelnek. A héttérben jelen vannak,
vizsgélddnak, engedik szabadon gyiirtizni
az esemeényeket, és van tirelmuk ki-varni
azt a pillanatot, amelyben a szereplok
szinte maguktdl esnek csapdéba. Pedig a
csapda nem a ,,hésok" biineiben, vétkeiben
van (vagyis semmi sorsszerii, tragikus
nincs bukéasukban), hanem egyéniségik
gyengeségeben, kisszeriiségukben.

A NEP idészakéban Zdja Gyenyiszovna
Pelc engedélyt kap ruhaszalon és
varréiskola |étrehozésara -munkésnék és
tisztvisel 6n6k munkaruhgnak elkészitése
cédjabol". Zdja azonban més ipart akar
izni, ezért - az akkori allapotokhoz képest
- fényiizd tadka és szOrakozo-helyet
rendez be a gazdag kereskedelmi igazgato,
Huss anyagi segitségével. El-addsodott,

deklasszalt szépasszonyok mint
mandkenek,  morfinista  grof  mint
barzongorista, szélhdmos unokatestveér

mint fékonyvelé, kinai mosodas mint
ceremoniamester és egy tlizrélpattant,
talpraesett mindeneslany dolgozik Zoj-
kandl, akinek tevékenysége felett né-hany
cservonyecért - szemet huny a la-
kobizottsag korrupt elnoke, a ,fejletlen
Ontudatd” Portupeja. Tablorészlet a hiszas
évek €elegérdl; hangulatjelentés  szolid
irénidval, csipetnyi gannyal.

A hadikommunizmushoz képest U
gazdasdgi politika' lehetéséget kindt a
szabadabb kereskedelmi forméknak, le-
hetéséget biztositott korldtozott tokés
tevékenység kifejtésére, és lehetdséget
adott az iranyelvek, hatérozatok kijat-
széséra, szélhdmosok konnyli és gyors
meggazdagodésara. Ez utébbi szolgdl-tat
alapanyagot Bulgakov Zojka lakasa

cimi komédigéhoz. A darabbeli szélh&
mosok, kis és nagy gazemberek, mint az
éetben is, megnyeré figurdk, szellemes
tarsalgok, Ugyes Uzletemberek. Szora
koztat6 jelenlétiik azonban kevés ahhoz,
hogy tikorképét lassuk egy mechaniz-
musnak, s még kevesebb ahhoz, hogy
gorbe tikorben lassuk ennek hibéit. Ez a
darab a lehet6ségek darabja. Rengeteg
oOtlet és sok taldlo figura villantja fel egy
atalakuldban 1évé gazdaségi-politikai rend
ellentmondasos képét, csak pont ez az
ellentmondéas sikkad el. Pedig a keres-
kedelmi igazgatd, a grof vagy a kinaiak
kapcsolata a szovjethatalomhoz (és egy-
méshoz), a flggéségi viszony, a tarsa
dalmi hierarchia szétrobhandsa, majd
Ujjééledése  hol vatozatlanul, hol U

torméat Oltve mint téma lappang a da-
rabban, de nem tud felszinre térni. A hu-
mor forrédsa még igy is elsdsorban a sze-
repl6k harca az dlam kilénbozé funkcioi
ellen vagy éppen ezek megszerzéséért,
vagyis az az ellentmondasos helyzet,
amelyben egyszerre van szilkségik az
dlam itélkezd és védelmezé szerepére. A
hatalom a lakobizottsag elndkének
személyében képviselteti magét, illetve
Onndn  visszéssagait. A  jelszavakban,
dogmékban gondolkodé Portupgja na
gyitjafel, karikirozza az elvek leegyszerii-
sitésébél, vulgarizalasdbdl szarmazd hi-
bakat. Politikai dlasfoglalasai: ,A szov-
jethatalomnak nincs szilkksége hdloszo-
bakral", vagy ,A lakobizottsag csak a fél
szemét hunyjale, améasikkal mindent
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la!" - egy tipus gondolkodésanak korlétait
hangslilyozzék. A darabban viszont nem
jutnak  megfelelé6  szerephez, csupan
adalékot szolgdtatnak Zojka manéverei-
hez. A vézlatos szerepek, a nem kuléno-
sebben érdekfeszité cselekmény ellenére
Bulgakov humora, iréniga, csipetnyi
gonoszkodasa, pontos itéletalkotdsa még
halvanyabb kivitelben is szorakoztato.

A miskolci Nemzeti Szinhaz Egerben
Hegyi Arpédd Jutocsa rendezésében
Magyarorszagon elészor mutatta be az
1926-ban irt Zojka lakdsdt. A NEP-korszak
kozerkolcseit szatirikusan bemutatd jaték
igy hianyt potol, bar talan nem véetlen,
hogy eddig nem tudtunk Bulgakov
darabjardl. A rendezés a képlékeny anyagot
nem disitotta fel, hanem  annak
konnyedségét, jatékossagat emelte ki. Ez
helyénvald a darab egészét tekintve, de
Ohatatlanul megfosztotta az el6-adast a
tovabbgondolkoztatas lehetdségétol.
Otletes, szellemes rendezés, amely
megkomponaltsagat tekintve kerek egész,
de a hangulatkeltésen til nem érezzik,
hogy a valdsaghoz, a maihoz vagy az
akkorihoz, barmi koze is lenne. A
darabvéasztas ebbél a szempontbdl nem
telitaldlat, viszont kétségtelen (Hegyi
eddigi munké, elsdsorban a Kazimir és
Karolin és a Lia akdc alapjan), hogy
tokéletes alapanyag a rendezé szines lét-
vanyvildganak szinre allitasahoz. Hegyi
rendezése a formai megoldasokat tekintve
most is profi munka. Mint nala mindig:
gyonyori jelmezekben jatszanak szinészei
(Fekete Maria munkgjat dicsérik aruhdk) a
l&vanyét és hasznossagét tekintve kitiing
szinpadon. Azonban mindez néha 6ncél(;
nem egy rendezéi értelmezés forméba
Ontése, hanem egy bevdt - hangsilyozni
kell:  nagyon szérakoztaté - formai
elképzelés réhlzasa a darabra. A szbveg
kénnyen engedelmeskedik egy ilyen
koncepcionak is, a Bulgakov instrukcioi
kozott szereplé ,,pokoli hangversenynek ,
,SZ0rnyii zenél¢ doboznak" erételjesebb,
naturdlisabb megfelelje a gyakran véltozd

szin-padkép, pincével, padlassal,
vaslépcsovel, plakatokkal,
transzparensekkel, alandd nylizsgéssel

egylitt. Hegyi a tdmeggel egészitette ki
Bulgakov komédigjat, s mint a Kazimir és
Karolin-ban U jé&éklehet6séget teremtett
igy az el6tér és a hattér kdzott. A tbmeg,
néha nyomasztd  mozga massagaval,
hangossagaval, ataldban uralta a szinpadot,
vagy néman, a héttérbsl éreztette jelenl étét.
A viszonylagos, a praktikus’ jolét Zoja

lakéasdban, Szlavik |stvan diszletében éle-
sen elvalt a szinpad &llando kellékeitdl - a
kina mosodatél, a falragaszoktol, a
héttérben hliz6do vasl épcsstol.

Hegyi laasmodja a szinészek munka-
jéban csupan Molnér Zsuzsa (Méanyuska,
a mindenedlany) és Szirtes Gabor (Keru-
bira) alakitdsdban tikrozédik igazan.
Mindketten a helyzet és a jaték urai vol-
tak. Molnar Zsuzsa temperamentuma és
megjelenése, szolgaldként és mandken-
ként, elhomdlyositotta a , hivatasos' hol-
gyeket. Szirtes Gabor valdban elhitette,
hogy a kinai groteszk killsge ellenére
lefegyverzéen kedves és szeretni vald. A
foszerepl6rél, Z6ja Gyenyiszovnéardl csak
elhangzik, hogy maga az &rdog,
viselkedése viszont egy csbppet sem s&
tani, néhol inkabb jelentéktelen, mint-sem
démoni. Egyénisége nem kiildndsebben
szines vagy bonyolult: egy Uzlet-asszony,
akinek volt egy otlete. Vardzsa csak az 6t
megformald |go Evénak van, de neki sem
mindig. A flegma, enervalt driasszonynak
kolcsdondz néhany nagy-vonall gesztust,
fenséges tartast, de idegen marad a maga
teremtette Uj vilagban.

Az egyszeri szinhézi este dréme, amit
az egri bemutatd szerzett, utdlag vissza-
tekintve egyre halvanyul. Mert az ismét-
Iés lehet, hogy a tudas anyja, de semmi-
képpen nem a megljulasé. Amire pedig
most Hegyi Arpéd szinhdzénak nagy
sziiksége lenne.
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PALYI ANDRAS

Naplo szinészekrél

A h&rom szinészi aakités, a hdrom arcél,
melyhez az aldbbiakban néhany észre-
vételt szeretnék fiizni, voltaképp harom
véltozat a szinpadi groteszkre. Kilon-
b6z6ségiik nemesak abban dl, hogy harom
nagyon is mas darabrdl és el6-adasrdl,
mésfajta szereprél van sz6, ha-nem harom
eltérs, kilonféle moédon sajétos szinészi
egyéniségrél is. S ez utébbi az igazén
érdekes szamunkra. Mégis szivesen
vennénk Szalay Laszlé6 mult szézadi
irodalomtorténésztsl kdzos mottét e hdrom
portré elé, aki szerint a groteszk olyan
milalkotas - a mi esetlinkben ezen értsiink
szinészi aakitast -, ,amelyben abgj vagy a
fenséges a borzalmassal vegyllve az
ellentét kdvetkeztében nevetségesen hat".
Hogyan sziletik meg, mit jelent ez a
stilaris  vegyllék az egyes szinészi
jelenlétben? S mi az, ami a nevetséges
hatés mogott relik ? Mert
természetszeriileg épp ez a , mogottes' az,
amiért az itt kiemelt alakitasok szerintem
figyelmet érdemel-nek.

Egy oriasi csecsemé

A Nemzeti Szinhdz =~ Oresztész-
bemutat6jardl a SZINHAZ  1982/5.

szamaban mar elemzé méltatas jelent meg,
s benne sz6 esett Vajda Laszl6 alakitasanak
remek ,groteszk felhangjardl" is, ami
szerencsésen oldja fel az eldadas méasodik
felé-nek egyre fokozodd fesziiltségét.

Y Vajda jétssza azt a frig katondt, akinek

sikerlll kereket oldania a Helené palotgja
ban rendezett vérfirddbol, s amikor mégis
elkapjék, hazudik, eskiddzik, minden
korébbi létez6 és nem Ilétez6 meg-
gy6zédését konnyedén feladja, csak hogy
utat nyerhessen. Vagyis valgjdban annak
szatirjatékat adja el6, amit fenn ,,a nagyok
drémai keretek kozt mivelnek : Vajda frig
harcosanak ebben az Ores-tész-
interpretacioban  ugyan(gy nincs miért
hésnek lennie, amiért a halott Agamemnon

két gyermekének sincs. Ezért kitiing
ellenpont az eléadashan a jatékmadd
dapszinétél laszdlag et  szinészi

hangnem, ahogy ezt az emlitett kritika is
megdllapitjiaz a jatékossag a produkcio
gondolati vonalat hiizza ala



