KOHATI ZSOLT
Sédtol a Tiszaig

Kapcsoléodasok négy évtized
magyar dramamivészetében II

A Szinhaz ¢és Mozi 1956. januar 27-i
szaméaban ujjongva irta le Sarkadi Imre
lllyés Gyula Doézsa Gyorgyének nemzeti
szinhdzi el6addsa kapcsan: ,,a dramaval is
beléptiink a vildgirodalombal".

Pontos a megallapitas: a felszabadulds
utani magyar drama legjobb teljesitményei
a torténelmi targykdrben szilettek. Illyés
a Katona Jézsef-i utat nemcsak folytatta,
hanem ecurépai. magaslatokig kanyargott

fol rajta. A csucs alighanem a Tisztak
(1969): minden kis nép, kisebbség e
tragédiaremeke, melyhez fog-haté

legfoljebb a szomszédban, Sit6 Andras
géniusza révén termett (példaul a Szuzai
menyegzs). Es lllyés kiteljesitette a Lukacs

Gyorgy 4ltal sokra tartott Teleki-féle
hagyomanyt  is: pompas Kegyenc-
féldolgozasaval. (1963), mely az o6n-

altatdson alapulé politikai megalkuvas -
egyik nemzeti betegségiink - modell-szerd
hataresetét targyalta, és maga Teleki is
dramahdssé valt a - nem véletlenil
azonos esztend6ben irédott - Killdncben
(ahol azonban a moralis kelepce rajza nem
sikertlt tokéletesen).

Egy idében meglehetésen uralkodott a
vélekedés, hogy a torténelmi drama:
megfutamodas a jelennel valé szembe-
nézéstl, masrészt pedig valamiféle his-
tériai burokba csomagolt killdemény a ma
szamara. Logikai bukfenc van az ilyen
érvelésben, mely -- szerencséte  --
mostansag mint hivatalos allispont nem-
igen fogalmazddik meg.

Eppen Németh Léaszlé szenvedélyesen
kornak sz616, szenvedélyesen személyes
torténelmi dramai bizonyitjik, hogy merd
ostobasag kulénbséget tenni ,,mai" ¢és
Ltorténelmi” tirgy iddszerdsége kozott.
(Nem szélunk itt az olyan térténelmi
darabokrél, melyek valéban azt sugalljak:
szerz6jének a jelenr6l nincs semmi
mondanivaléja, de az ilyen eset-ben a
térténelmi  kézlend6é is meglehetésen
érdektelen. ;A dilettantizmus buvé-helye
ilyenkor a histéria.)

Németh Léaszlé -- sok helyitt tartal-
masan és méltoképp elemzett - térténelmi
szindarabjai a felszabadulas utin szinte
egy (k6zdnségre nem mindig szamithato)
tanfolyam kovetkezetességével

mozgodsitottak a hazai s

téndmbarohad g 4ub1954 - (rhacekabaa:

2z egyetemes

nas években mutattak be) egy realisabb
nemzeti O6nismeretre prébalt  nevelni
GOrgey Artir sorsinak megidézésével,
egy esztendével az illyési Faklyalang utan,
s még valamelyes dramaturgiai
hasonlésagok folytan is érzékeltetve a
polémiat. Valészind, hogy helyzetbeli, s
nem félfogasbeli eltérések kovetkeztében
vitatkozik egymissal a Faklyalang s Az
aru/6. Illyésnek folyamatosan meg-adatott
a szinpadrdél szoélas lehetSsége, és a
kossuthi 6rékség politikai haté-tényezévé
alakitasa természetszerileg nem férhetett
meg a torténelmi vita-partnerek
egyenrangu s az arnyaltsig azonos fokdn
valé  bemutatisaval. Emiatt  kellett
Némethnek litszélag - folyvast ,b"-t
mondania: ha Illyés Kossuthrél szélt,
akkor Németh Liszl6 Gorgeyr6l, s
kordbban 1946-ban Széchenyi- r6l. Ma mar
talan bizonyos: Illyés és Németh darabjai
egyitt adjak ki a ma-

gyar torténelem dialektikajat amiként
a kossuthi ut s a Széchenyi-féle térekvés
is csak joval 1956 utdn, a reformgondolat
szalonképessé, s6t torténelmi szikség-
szeriségként vald folismerésével valt a
nemzeti 6rékség eltérd jellegti, de érték-
minéségben egymashoz mérhetd, egy-
mast kiegészit, teljessé tevs alkoto-
clemévé. (En hallottam még kertleti
ifjusagi vezetSt 1957 tavaszan a Széche-
nyi-tipusd 4arulék ellen mennyd6roégni
gimnaziumi iinnepélyen.)

Torténelmi szerep és egyéni készség,
lehetéség viszonyarél gyéntak olykor a
szemérmetlenségig kinos foéltarulkozassal
Németh Laszlé6 darabjai. Személvte-
lenebbiil, de ezen a vonalon fejl6dott Hiy

Gyula dramakoltészete is. O, ami-ként
Németh Ldaszlé, a torténelmi tények
gondos  tiszteletben  tartasaval, egy-

szersmind a tények Ohatatlan dramatur-
giai megszerkesztésével épitkezett. Ha-
talmas becsvagyra vallé életmivébél az
1958-1961-as Mohacs cimd tragédia ma-
gaslik ki - nagyobb tekintélyd munkdit,
példaul az |Isten, csaszar, parasztok is
jocskan folilmulva. Marxista torténelem-
szemléletét ckkoriban a térténelem ab-
szurd mozzanatainak észrevétele is gaz-
dagitja: Tomori a téréknek kényszeril
kést eladni, hogy zsoldot fizethessen a
katonainak, akiket majd a téle vasdrolt
késsel dofnek le a betolakodok; Bakics
vajdanak afféle sambulidns" torok
hadifoglya van, aki latszélag a valtsagdija
tgyében - tobbszor is jar Isztambulban

stb. Egyéni tragédia fonddik 6ssze nem-
zeti, tarsadalmi, politikai tragédia szélai-
val a gyermekért sévargd, terméketlen
kiralyi par térténetében, melyben nyom-
dak és maglyak XVI. és XX. szazadi
képzetei vetiilnek egymdsra. Torténelmi
haladék szarmazik itt a feladatdhoz fol-
n6vé ifja kiraly, II. Lajos onfeldldoza-
sabol.

Nem sokkal késébb Hay egy ,,abszoluat

személyi kultusz" komédidjit irta meg
moliére-i hangvétellel, de A 16, mely
Caligula korat valasztotta kortars

tanulsdgok megidézéséhez, biztaté kisér-

letnél nem értékelhets tobbre.
Drimairodalmunkban a torténelem-

idézés heroizalé médszere felelt meg a

felszabadulds wutdni nemzeti teenddk
tudatositasa, a meggy6zés, mozgositas
cél-

rendszerének s ez teljesen érthetd.
\ héskeresés folmutatds hatdrozta meg,
lattuk, Illyés mivészetét. De létezett
emellett - példaul Sarkadinidl - egy

kétked6bb vonulat is, mely a térténe-
lemben nemcsak a fejlédés mozzanatat

vette észre, hanem zsakutcdit, korben

forgasat, értékpusztité jellegét is re-
gisztralta.
\ hatvanas évek torténelmi dridma-

termését ez a kettdsség alakitotta. Sar-
kitva; néhol azonban egy-egy mibe si-
ritve a torténelmi fejlédés ellentmonda-
sossagat. Gyurké Laszlé, Hernadi Gyula
sok tekintetben rokon palydja bizonyit-
hatna ezt; az 1967-es Szerelmem, Elektra s
a kés6bbi Falanszter egyszerre fejezi ki a
szocializmus iranti hlséget, elkotele-
zettséget s a nem mindig szikségszeri
aldozatok miatti fajdalmat, st
folhaborodast. A tovabbiakban mégis a
torténelem abszurditasanak atélése,
megmutatasa valt uralkod6 szemléletté a
magyar dramaban. Ennek tarsadalmi-
politikai és izlésbeli-mddszertani okai
egyarant voltak. A hazai s az egyetemes
térténelem az utébbi négy évtizedben (is)
lépten-nyomon  kizokkentette a  kor-
tarsakat a tedria nyomvonaldbdl, s a
szocialista épités soran elkévetett hibak,
sét buntettek sokakban a térténelmi fej-
16dés ,mint olyan" irdnt ébresztettek
sulyos kételyeket. De a nyugati mintdja
polgari  demokracidhoz, civilizaciéhoz
kot6dé illuzidk elvesztése legalabb ilyen
mértékben vezetett kidbrandulashoz - lasd:
Mészoly Miklés Az ablakmosé (1957)Olykor
cinizmushoz. Médosult
a vilagnézet - kiderilt példaul, hogy a
szocialista vagy a t6kés tarsadalom mint
¢l6  organizmus korantsem  hajlandé
tankényvbeli tételeknek, j6slasoknak



megfeleléen viselkedni -, és moddosult
ennek soran a vilag szemlélete is. Sarkadi
Imre 1947-ben a groteszk fogamat még
Arisztophanész és Moliére (t-mutatésa
szerint ragadta meg: ,egy Oreg-ember
példaul, aki egy fiatal lanyba szerelmes
csokonydsen  (egyébként tisztes oreg
lenne, minden nevetség nélkil), holott a
lanynak a természet torvényei szerint nem
az Oreg, hanem egy fiatal tetszik.
Orkénynél a hatvanas években méar a
valosag aapeleme a groteszk; nem
pusztan esztétikai kategdria. Ha magunk
elé idézzik egy hadtabort jart tuléld

alakjét, szedett-vedett Oltozékét, egy
szabadult hadifoglyot, a Iebombazott
hézak furcsa foltarulkozésdt, méris

elottink van a groteszk mint korunk
jellegzetessége, melyet egy testmozdu-
lattal - elérehajolva atpillantunk a labunk
kozott - barhol follelhetiink.

Mindeme fdlismerés ellenében vajmi
csekély a mordlis folvértezettseg. Meg-
lehetésen késsn kezd hatni ndlunk a
Karolyi Mihdy-féle példa, mely az egyé-
ni s az egyedi sérelmeket alérenddi a
kozjo mégiscsak dtalanosabb folyama-
ténak, mely a szocialista tarsadalom hibas
gyakorlatanak, negativ részmozzanatainak
a birdatatdl az egész vallalkozas sikerét
féti. Karolyi Mihdy, a dramairé is
meglehetésen késdn hat:  Ravelszkijét
Hubay Miklos 1971-ben tdmasztja fol a
vérbelibb s gyakorlottabb  pdlyatars
szerencsés kezli beavatkozasaval.

A torténelembdl val 6 kidbrandulas nagy
formdtumd, és - példaul - stiléris
hagyomanyokat mégis amenté, tovabb-
gazdagitd dramakoltészete a Webres
Sandoré. Holott alapveté folismerésével
nehezen vitdzhatunk: a torténelemben
valéban ,a szorny a szenttel keveredik,
ahogyan az Octopushoz mottoként va-
lasztott Karolyi Amy-versben al. Egyik
mitoszt félvaltjaamasik - sugallja Weores
Sandor 1965-6s keltezésii tragikomédija -
ez korunk dramai miifgja, amint késsbb
Eors Istvan megokolja-,
az Octopus avagy Szent Gyorgy és a Sarkany
histéridja. Teljes az értékzavar atérténelem
menetében - véli s vallja a kolts -, csak a
cimer vatozik, minden marad arégiben.

Négy évtized drdmamiivészeti kap-
csolédésainak rendszerében kildndsen a
torok hoédoltsag mésfél szazada kinal
egybecsengé tanulsagokat. Webres az
1968-ban késziilt torténelmi  panopti-
kumaban, A kétfejii fenevadban a torté-
nelmet cinikus bajkeverék - 1. Lipdt,

IV. Mehmed - csindmanyaként mingsi-ti.
Nemzetiségek legteljesebb ziirzavardban
hajhésszak egyéni érdekeiket - de
legaldbbis a tulélés eshet6ségét - a darab
szerepléi. Am  kétségtelen, hogy a
nemességbe vetett ill0zid is hianyzik itt.
Hasonlé a képlet Paskéndi Gézénak a
Tavollévsk vagy artatlanok avagy
generdlvildgossag cimii, 1972-ben irott
tragikomikus boho6zatdban, melyhez ,az
idegen-ben  harcolo, alhésiességgel
kecsegtetett amerikai katondk vietnami
helyzete is modell gyanant szolgdlt. Itt
Demeter, a magyar, és Szelim, a toérok
katona a kozosség nyomaséra vélaja
.Szabad akaratbol a parviadalt a torony
tetején, mikozben kifordul aldluk a
torténelem, a kirdy s a szultan - egymast
kitlintetve - békét kot. Nincs masként ez
Gorgey Gaborndl, aki a nyolcvanas évek
elgén lattat ilyesmit a Fejek Ferdinandnak
cimii torténelmi komédigjdban. Eleinte
levagott torok fejekért fizet a csaszari
pénztarnok a végvari harcosoknak, majd
kaposztafejekért - maga a térok, mely
kordbban a sajét ellenzékétsl szabadult
meg oly maddon, hogy Uzletet kotott a
magyarokkal: csak a térok vezeté dtal
kuldott torok emberszéllitmanyt szabad
lenyakazni.

Kétsegkivil: vannak zavarba hozo,
ellenkezést keltd, sot elutasitandd moz-
zanatok ezekben a tragikomédiakban. De
megfontoland6é szempont bennik, hogy a
habord - minden esetben! - elsésorban
értékpusztitd jelensdg, mely-nek alapvets
hatésa: deformdlja a személyiséget.
Masrészt - Gorgeynél - egy absztrakt
teljesitményelv s el-vont
konszolidacié birdlata arra figyelmeztet,
hogy nem minden teljesitmény-elv ldvos,
és nem lehet célunk barmi-fajta és barmi
aron megvalosulé konszolidacio. S hogy
az étékzavar dbrézoldsa s az
értékfolmutatas kdzott nem huzodik kinai
fal: mutatja Gorgey darabjdban Kis Anna
és Flleki varkapitany Osszekerllése egy
tisztul6 erkolcsiség, egy magasabb
mordlis igény jegyé-ben (és Anna taan
nem véletlenll visel azonos nevet Illyés
Dozsa Gyorgyének hésnéjével). S végll is
igaza volt EoOrs  Istvannak,  aki
Tragikomédiak, cimii kotetének (1969)
bevezetdjében ezt irta: , A tragikomédia a
patthelyzetekbdl sarjad. Olyan korok
kedveznek neki, amikor boszorkanyosan
athatja egy-mést aj6 és arossz, az igaz és
a hazug. Kulongsen a konszolidéciok
benzin-g6z06s levegsjében virul. Ami nem
jelentheti a helyes elvi, gazdasagi, poli

tikai alapon megteremtett konszolidécio
megkérdsjelezését, még kevéshé a poli-
tikai cselekvés teljes lehetetlenlilését, amit
Ebrss  késbbbi,  Széchenyirél  irott
darabjaban érzékeltet. Igen, szent és
szorny keveredik korunkban; olykor a
rosszat jol cselekszik, mint Metternich, sa
jot rosszul, mint a rémképekkel viaskodd
»legnagyobb magyar EGrsinél a Széchenyi

és az arnyakban (1973).
A tragikomédia vagy a kritikai abszurd
(ghogyan  Paskandi  nevezi)  meg-

jelenésének jellegzetes szintere a cirkusz.
Példaul Mduller Péter Biicsielsadisaban
(1966-1980), mely a torténelem
tébolyultsigdt a bohocszereplok s az
dtauk megformalt, oket a kozelmdilt
valosagaban mint Uldozotteket meg-
nyomoritd fasiszta vezeték izgalmas, ki-
kizOkkend azonositasa révén fejezi ki
rendkivil hatdsosan. Pédaul  Orkény
Istvan Forgatokonyv cimii  darabjéban
(1982-ben mutatta be a Vigszinhaz), mely
hasonloképp hit és logika kiizdelmét
érzékelteti a felszabadulas uténi, tragikus
mozzanatokban sem sziikolkddd évtizedek
meérlegelésekor, s kollektiv énvizsgdlatra
szolit. Furcsa médon: a szinhelyvélasztas s
a hang-vétel kulonossége ellenére ez a mii
a ,hagyomanyos dramaturgigu illyési
Kiegyezéssel (1983) rokonithaté.

SzdIni érdemes dramairodalmunknak a
hetvenes  évek  végétsl  folbukkand
,bl6dli -vonulatérol, mely  elsdsorban
Jancsd Miklés és Hernadi Gyula k6zos
véllalkozésai nyoman alakult ki. Rengeteg
félreértés, -magyarézas illette ezeket a
produkciokat (Mata Hari, V. N. H. M,
Csardaskirdlyns sth.), pedig egy kel-16n
széles skalgu szellemi horizonton jogosult
és (Ude szinarnyalat lehettek volna.
Csakhogy nem volt s ma sincs nalunk
ilyen széles kulturdlis szemhatar. A
torténelem tdlsdgosan is ,szent dolog,
.Szakterllet, és vélt vagy valdsagos
érzékenységek lendiinek ellen-tamadésba,
ha ,tiszteletlenll bannak a histériaval a
szinpadon. Holott a ,blédli : tavolsagot
teremt a jelen s a torténelem kozott, és
meghaladni  segit mindazt, ami a
hagyomanynak mulandé része;
szinjatszasunk stilaris megujitasahoz sem
jelentéktelen hozz§j arulas.*

Mindenesetre bizonyos, hogy a hatvanas
évek végétsl nem lehet tobbé a régi
maédon irni torténelmi dramat.
¥ A Jancso-Hernad -féle szinpadi , bl6d-
li kritika elemzését Mészaros Tamas

végezte €l A szinhaz mint blsdli cimii irasa-
ban, szZiNHAZ 1983/9. (A szerk.)



Tudja ezt Szab6é Magda is, aki pedig a
klasszikus magyar dramaturgia tanitvanya,
s aki mégis sok mindent vett it az Uj
magyar toérténelmi drdma tragikomikus,

kritikai abszurd miveitél, vagy jutott
velik  meglehetésen  hasonlé  ered-
ményekre. ,Idegenség” és ,magyarsig"

mesterséges szétvalasztasa - mely ellen, a
zsidokérdést is érintve, Wedres A kétfejii
fenevadban igenis sz6t emelt - példaul
Szabé Magdanak is céltdblaja: legkitinébb
dramijaban, a Kidlts, varos!-ban s misutt
is. Szabé Magda szintén észreveszi a
térténelem - latszélagos vagy valds -
ismétlédéseit, de ez nala a kajansignak
viszonylag enyhe fokan tikréz6dik vissza,

és els6sorban a barmikor élt ember
lényegét, tehat id6tlenségét, azaz
aktualitasat fejezi ki. Nagyigényt
trilégidjaban, a nyolcvanas évek elején, a
Béda kirdlypan, mely a Bank béan
ofolytatiasa”, a felileti modernkedés,
bizserget6  szoéhasznalat  mélyén  az

orszagépités mindig idészerd tanulsagai
otlenek elé. ,,Harcolni lehet alkalmatlan,
de bator emberekkel - mondja Béla kirdly,
egyebek kézott , de épitkezni nem. Az
épitkezéshez mas kell, nem batorsag." S
itt is a nemzeti vallalkozdsba valé
beépiilés Kémives Kelemen-i motivuma
valik hangsidlyossa: a felszabadulds utani
magyar drama e fontos gondolata, mely

Sarkadi, Gyurké drimamdvészetét is
meghatarozta. Pompas fejlédésrajz,

ahogyan a trilégia allandé hése, az
inkvizitorként érkezett Teuton atya végil

is  Hungarussza lesz, azonosulva a
Magyarorszagon ¢élék hibéival és
erényeivel.

Nyeresége tehat felszabadulds utani
dramaledltéstinknek - tehertételeivel

egylitt - a torténelmi vonulat rétegzett-
sége. Sziikség van olyan - a szerz$ sza-
vaival - ,abszolut térténelmietlen jaték"-
okra, mint amilyen 1972-ben A utolsO
utani gszaka volt, a Maré6ti Lajos darabja,
mely esszédrama, vitadrama keretei kézott
Giordano Bruno kapcsan a XX. szazad
negyvenes éveinek koncepciés pereirdl is
sz6lt, s az ideoldgiai intézményrendszer
folytonos megujuldsat, reformjat igenelte.
Es a formai-szemléleti kisérletek nem
teszik  foléslegessé  tovabbra sem a
»hagyomidnyos", alaposabban vizsgilva: az
illyési s a Szabé Magda-i
dramafé6lfogashoz egyarant kapcsolédd
térekvést sem, mint - példaul - a Nyerges
Andrasét (Az 6rdog gysz mindent szégyenleni
- 1983). Ez a verses drima rendkivul
izgalmasan  veti f6l az  élet-  és
valésagidegen ,,emig-

raciés" szemlélet veszélyeit - a Rakdczi-
szabadsagharcrél szélva (6szténdzhette
ebben Maréti  Lajos 1978-as  kitdné
»emigrans" monodrimaja, A szAmki-vetett
is), s dbrazol dgyszdélvin minden
forradalmat prébara tevé moralis hely-
zeteket. S ugyanugy a politikai {géret
felel6sségét érzékelteti, mint - mondjuk

— Paskandi Géza kevésbé sikerilt Juri-
sich-darabja (Az figéret ostroma avagy
félhold és telihold).

Négy évtized hazai dramatermésében
sajnalatosan alacsonyabb feszultségld a
kortarsi  tarsadalmi tSltés. Jo  ideig
mentheté ez azzal, hogy a politikai ve-
zetés, a tarsadalmi megrendel6 a rend-
szer apoldgidjat varta el a magyar dra-
matol is. 1957-t8l ez még akkor sem ér-
véves, ha figyelembe vessziik: a korrigalt
szocialista tarsadalom sem rajong a minél
élesebb konfliktusok dramatikus
megragaddsaért (mikézben - persze
—a mivészetet szigoru biralatra sztdnzi,
s ¢ tekintetben az dgynevezett Stvenes
évek mivelédéspolitikaja sem viselkedett
masként).

Tanulsigos, hogy -- példaul az
expresszionista drdmael6zmények dol-
giban jelentés életmilre visszatekintd

Déry Tibor mennyire partikuldrisan ko-
zelitette meg a kor problémait, mennyire
nem tudott -- még az asztalfioknak sem
—jelentéset alkotni egészen 1954-es egy-
felvonasos  ,didkcsiny'-¢ig, A  talp-
simogatdig, mely azonban szellemes, a
népi szinjaték hagyomanyait kiaknazé
parédidja a személyi kultusznak, hata-
lomvagynak,  tértet6  képmutatasnak.
1956-ban irott darabja, a Vendéglatas
hiteles kritikdaja ugyan a szélamok szint-
jén érvényesilé munkdshatalomnak, de
nem sokat perel vissza az elszalasztott
dramatikus lehetéségekbdl.

Sarkadi Imre volt az els6é -- s mar csak
az Otvenes-hatvanas évek forduléjan aki
az 0j tarsadalom dramai kép-madsat
maradandé érvénnyel rajzolta meg, maig
tul nem szarnyalt teljesit-mént
produkalva. De az OszZlopos Smeon s az
Elveszett paradicsom, egy Németh Liszl6-i
dramafolfogas jegyé-ben, elsGsorban az
értelmiség dramiéja volt, kozérzetdrama,
mely az orszag-épités, atalakitds igazi
folyamatabdl valé kimaradas, kiszorulds

tragédiajat  fejezte ki, egy moralis
zuhands, leromlds, poét-cselekvésekbe
menekiilés kritikus-6n-kritikus
régzitéseként. Igazi katarzist ébresztve

bar, tehat jelezve valami reményt.
Nem véletlen, hogy az 1:56-0s ellen-

forradalom tanulsiagainak folmérése te-
remtett pezsgést ideig-6raig a magyar
dramairodalomban. Az ilyen igénnyel
sziletett mivek azonban (Darvas J6zsef:
Kormos ég, Hajnali tiz, Dobozy Imre:
Szélvihar, Holnap folytatjuk stb.) féként a
politikai tisztdzds, az agitdci6 eszkoze-
ként s nem szuverén mualkotasként
értékelheték. Igy van ez még Mesterhazi
Lajossal is, aki pedig vérbeli dramair6-
ként, egyfelvondsos szatiraval kezdte
palyajat  (Unneplék 1942): Pesti emberek
cimd dramaja (1958) legfeljebb a vallal-
kozas horderejével s a mid - a kor ter-
minolégidja szerint ,,formabonté" jel-
legével tint ki. a sorbdl, tiz esztendé mér-
legét vonva meg. Mdig id64dll6 ,,1956"-0s
drimiéja, az (..ehet (1960) a klasszikus
dramaturgia szabalyai szerint idézte meg a
banyéaszsztrajk  feszultségektol  terhes
idészakat.

A hatvanas évek b6 dramatermése f6-
ként a moédosult, realisabb alapokra he-
lyezett szocialista tarsadalomépités
erkélesi préobatételeit vizsgalta. S legtobb-
szOr tézisszerden; kevés igazan jelentSs
dramairéi tehetséget reprezentalva, gya-
korta regénybdl atdolgozott ,kényszer-
dramdk" keretei kozott. Jellegzetes, ter-
mékeny dramaszerzéje volt ennek az
id6szaknak Thurzé Gabor, aki

szin-

darabjaival miként. Mesterhazi is 4j,
korszeribb  moralis  ,,parancsolatokat”
probalt  kidolgozni az avult régiek

helyébe, hirdetett elv és gyakorlat meg-
hasonlasait igyekezett megfigyelni nem-
csak a jelenben (HAtsO ajté - 1963), ha-
nem a koézeli s a tavolabbi multban is
(Zaro6ra, Az ordog Ugyvédje, A hollé és a
sajt), példazatszerkesztd hajlandésageal.
Egyik-masik darabja - példaul az utébb
emlitett komédidja - a mdar targyalt
torténelmi vonulat legjobb mivei kézé
sorolhaté, eleven asszociiciés rend-szere
folytan. Gazdasag és politika, hatalom és
igazsag kérdéskorében Gjszerd s
akkoriban meglehetésen szokatlanul
hangz6 megallapitasok egész sorat tette. \
felszabadulas utani kitelepitések témajat
érintve 1,62-ben (Zaréra) a nyolcvanas
évek magyar dramidja felé mutat (Gorgey
Giabor: Galopp a Vérmezdn).

Az  Osszevetés érdekes lehetéségeit
kinalja a magyar tarsadalmi drama koér-
haz-, illetve orvosmotivuma. Voltaképpen
az Elveszett paradicsomis ide sorol-haté: a
gyilkos orvos meghasonldsa alapvetd
tarsadalmi problémdkra vet kiméletlen
erésségli fényt. Mindez a tehetségesen
berobbané Csurka Istvan-ndl néhdny
esztendével késébb mar ko-



médiava szelidil (Az idé vasfoga), a
konszolidécié  elérehaladd  folyamatét
érzékelteti: Kenéz P4l pesti markecol 6bol
- a szOvetségi politika jegyében - hasznos
tagjalesz atarsadalomnak. Tragikus szinei
ennek a problematikdnak a Doglott
aknékban izzanak fél - bér tovébbra is
komédia szintjén - Moor és Pad a
felszabadulds uténi esztendék szdgesen
ellentétes folyamatainak eredményeképp
kertilnek egymas mellé az idegosztalyon.
A korterem mikrovilaganak térsadalmi
metszetté szélesitését  kisérelte  meg
Gyurkovics Tibor a Nagy-vizitben (1972).
Tobb eredményt hozott az orvosnak mint
reprezentativ tarsa-dalmi statusi
dllampolgarnak a meg-jelenitése. Hubay
Miklosnak a tragédigjaban (Tuzet viszek)
polgari életeszmény képviseldje az
orvosnd, aki egy elsdgeneracios mivész-
értelmiségivel  Osszekerllve  tragikus
fololdodasban semmisil  meg, Fejes
Endrénél a ,jol szitualt orvostanhallgatd
(Ugyvéd fia) onmagat aldozza fol a
hatranyos helyzetiiekért (Az angyalarcu),
Gorgey Gabor érdekes egyfelvonasosdban,
a nyolcvanas évek elgién, forditott a
képlet: proletarszarmazast fiatal orvos
lobban langra arisztokrata elGéleti
apoloné irant, s a befejezés reményt kelts:
vala-miféle - bar ironiatol sem mentes -
,0sztalybékét igér (Unnepi Ugyelet). Mi-
kozben a jolét torkon megakad6 liba-
csontjai adnak feladatot az Unnepi Ugyelet
egymésha szerel mesedd parjanak.

Az igazi tragédiakat, konfliktusokat
kevéssé volt képes megragadni a felsza-
badulas uténi magyar dramairodalom, az
igazi tragédiak, konfliktusok hianyat annal
inkdbb. Orkény groteszkjei révén egy
egész életmii  épllt erre - legjobb
teljesitményeiben a jaték kozponti szerepét
reprezentdlva. A  Macskajaték  forrén
elkotelezett, bar ironikus téavolsagtartas
|atszatéval is operdd valomésa volt itt a
csics (1969), de nem érdektelen kisér-
letnek bizonyult a jatéknak nemzeti on-
ismeretet serkent6 kozos kitalddsdiva
emelése - a Vérrokonok tanulsagai nyoman
- az 1976-0os Kulcskeresdkben. Kulonos
vonas, hogy négy évtized magyar
drémamiivészetének hatalmas igényi
véllakozésai éppen e jaték-dramaturgia
jegyében sziilettek: Orkénynél a Pisti a
vérzivatarban (1969), Paskandind A ha-
ladék vagy , ezt még kivarjuk avagy a vandor
remény alkalmai (1974) voltaképpen Az
ember tragédidjanak Ujabb megfogal-
mazasai. (Mindkét esetben - nézetem
szerint - sikertelendl.) Karinthy Ferenc

szindarabjaiban is jellegzetes a jéték, a
jatékos kommunikacié mint a tllélés vagy
akar a jelen elvisalésének eszkdze
(Gellérthegyi &lmok, Bosendorfer); Ujabb
dramairodal munkban mégis a legnagyobb
erével s problémalédttatd nyomatekkal
Csurka Istvédnnd hat ez a motivum.
Mindannyiszor konyortelen nemzedéki
onkritikaval: a Ki lesz a balanya?-ban s -
kevéshé meggy6zén, de a valomas
adatol 6 8szinteségével - a Deficit-ben. ,, Jot
nem tehetlink, tegyiink rosszat" - mondja
Csurka unatkozo, 6rl6ds, poteselekvé
hése; mintha az Oszlopos Simeon Kis
Janosat hallandk. Egymas pénzét vagy
hazastarsat veszik el jaték kozben ezek a
kllonféle értelmiségi poszton kall6do
emberek. Kimaradtak a
forradalomcsindlasbol - tdl fiatalok is
lettek volna ehhez a felszabadulas utén -;
nekik csak a forradalmi cselekvés
nosztalgidja jutott. A Deficit egyik
szerepl6je igy gyon ,a hatvanas években,
egy nyari északan, egy Uj varosban": , Es
arendszer, a szocializmus, a kapitalizmus,
a békés egymas mellett éés, az dtaldnos
szorongas, a kitaszitottsag, az
elidegenedés, a borzaszté kétségek, a
nagy lehetéségek hianya, a szerencsétlen
magyar torténelem, 48, 49, 19, 56 mind itt
sorakoznak, vallajak a felelsséget, jon
DOzsa, Kossuth, Petéfi; Rakéczi, Truman,
Hruscsov, Sztdlin és Churchill, egyditt
meg-fognak és betesznek a bardtom
feleségé-nek az é&gydba, és korushan
mondjak, te nem tehetsz réla, mi tettiink
azza, ami vagy, mi léktink be abba az
agyba .. . S mi marad nekem, szénalmas
reformista hélyagnak? Az élvezet . . . O,
milyen aljas vagyok . . . Héat legaldbb ezt
véllaljam."

Lényegében maéig beteljesiletlen dra
mairoi témajegyzék ez. Nem sziilettek
beléle késdbb j6 dramak sem Csurkand,
sem a nemzedéki oOnkritikat hozza ha-
sonkoképp megfogalmazdé Maréti La-
josnd (Vénasszonyok nyara, Egy valas tor-
ténete), Szakonyi Ké&rolynd (Holdtolte).
Szakonyi kilonben az () magyar drama
egyik legkitiinébb darabjat alkotta meg
1969-ben az Adashibaval, ezzel az iskolat
teremt6, sokrétegli példazattal, mely a
konszolidacié  tarsadamanak  egyik
legnagyobb veszélyére figyelmeztetett: a
puszta jOlét, az anyagi gyarapodds nem
minden, hiszen 6nmagunkat  mu-
laszthatjuk el ekdzben.

Forgalomban van j6 par drémamodell,
de a valos lehetéségek -- Ugy érzem -
szitkebbek. Mészoly Miklos drémai a

szabadsagrol, a torténelem értelmetlen-
segérél, a hatalom embertelenségérdl
olyannyira eltavolodnak a konkrét nemzeti
problematikatdl, hogy legfeljebb kilfoldi
sikerrel  kecsegtetnek (Az  ablakmosd,
Bunker). Nadas Péter zenei-tancmiivészeti
hataselemekkel dolgozo, dramaturgiailag
a Pilinszky Janos-féle ,drame immobile -
lal rokonithatd ,szlinet nélkili komédiai
és tragédidi aap-vetéen zavart viszonyt
fgjeznek ki a hagyomanyok irant - ami
konfliktus-hidnyhoz vezet egyszersmind: a
drémai  hdsnek pedig tagadnia vagy
egyetértenie illenék az orokil kapott vilag
szamtalan részmozzanatéval kapcsolatban.
Allast kellene foglania. Polgéri dréma ez
- amiként Paskandi is polgari draméanak
nevezi egyes miveit, de Nédasnd be-
sziikit6-tavol sagtartd jellege van e kate-
gorianak.

Tobbet valt be a hatvanas évek Csurka
darabjaiban megidézett Uj, keményebb,
~twist generécigjanak" véart lehetdségeibol
Bereményi Géza éppen azzal, hogy a sorra
kovetkez6 nemzedékekkel kapcsolatos
illiziokat  oszlatja  groteszk-abszurd
hangvételii, mégis koltdiségtél dmelegeds
darabjaiban. Oszintén be kell vallani a
multat - sugallja -, meg kell szabadulni a
mindent &politizdlds szellemétsl, a
kolcsonds rossz fuggéseg aakzataitol, a
kispolgérisdg szivésan tovabbtenyészo
korokozoitdl. A Ha/mi vagy a tékozl6 fitiban
(1979) nemzedéktarsai nevében is
beszéltethetné cim-szerepléjét: Ok [ti. a
szil6k generécidja - K. Zs] nagyon
tudnak valamit, amit mi nem. Vaahol,
vaami homdyos, régi idében tortént
vaami, amir6l csak 6k tudnak, és ha
nyomozol utana, maris meg vagy fogva.
Viszont ha nem torédsz vele, akkor csak
két embert latsz, akik igy dillesztik
egymésra a szemiket mélyértelmiien,
kdzben téged rohdgs-gores vesz el6, mert
fogalmad sincs, mire utalgatnak. Ezek
elvesztettek engem, azt hiszem, én pedig
nem tartom veszteségnek 6ket.

Foltétlendl jogos igény, hogy az Ujabb
dramairéi generécié - vagy van benne
nemzedéktudat, nemzedéki Ossze-tartas,
vagy sem - megszerkessze a sgjat leltarét
az dtaa megdt korrdl, mint tette a
hetvenes-nyolcvanas  évek  fordulgjan
Kornis Mihdy szenvedélyes mellé-és
szembendllast provokdd, am kétség-
telenil tehetséges darabjaban, a Halle-
lujaban. Nagyigényi, figyelemre méltd
mbdon megalapozott drdmair6i  éetmii
maéris a Spiré Gyorgyé. Szenvtelen,



pontos - mégis gyakorta torzitd |atleletet
ad jelenrsl, mdltrdl.  Tulpolitizalt
mechanizmusnak érzékeli s érzékelteti az
életet, a sakkjatékos szakértelmével
mutatja meg rejtett mozgatérugdit. Bé
kecsaszara (1963-1981) a harmadik dr&
makisériet - az Orkényé s a Paskandié
mellett - Az ember tragédidja Ujrakoltésére;
mintha az eszkimojelenetbe oltana bele a
rémait, és - sgjnos - torténelmi dramainak
Osszhangzo tanulsagat igy fogalmazza
meg benne Inferior révén: ,A jelen téboly!
Nincs kidt beléle! A mdlt hazugsag! Jovot
nem hiszek!

Schwajda Gyorgy jobbik lehetéségét a
Segitség cimii komédia jelzi: egyenetlen, de
részvétteljes bemutatédsa a mais 1étez6, st
Ujratermel6d6 elesettségnek; A szent csalid
naturalizmusa semmilyen értelemben nem
revelacio. (Az érdektelenség azonos
szintjén Spir6 Esti misoraval.) S mig
Sérospataky Istvannd legfeljebb a koltsi
drémanyelv.  megteremtésére  torekvo,
néhol Flst Milan-i Osztbnzést is sejtetd
buzgalom méltanyolandd -  tisztes
tanulsagok kifejezése céljabdl (a latszatot
le kell leplezni, csak a nyilt politika
fogadhatd € sth.), Urban Gyula Eldkép
cimi groteszk j&éka egy eredetibb

hagyomanyfolfogast jelezz mintha A
civilizator ~ kevéssé ismert Madéchat

kovetné korszeri hangvétel-lel, beépitve
Orkény, Jancsd egy s mas eredményét. A
fiatalabb dramairék nem csekély részére
jellemzé naturalista szemlélet uralkodik
Verebes Istvan Kettésinnepében, mely
mintha - mondjuk - Szép Emd
Vélegényének volna mulatsagos, korunk
értékzavardt, eszmel  ellent-mondasait
kifejez6 (a Bunkdcska s a his-véti ének
egyszerre hangzik Kovacsék lakasaban),
de csoppet sem mély és nagy-igényi
Ujrairdsa. S léezik Tandori Dezsd
papirszinhaza is. a kolt lirai énjének -
olykor megsokszorozé - dramatikus
folytatdsaképp, annyira belil maradva
azonban Tandori jellegzetes vilagan, hogy
més  drémai kisérletezd6 ~ szaméra
haszndl hatatlan ez a folfogas.

Hogyan summézhato végiil is a Sédtsl a
Tiszéig terjed6é Uj magyar dramai vonulat?
Mit I& s lattat meg a Malom a Séden s A
sz@malom  lakdi, Ilyés 1958-ban,
Paskandinak a nyolcvanas évek kiiszobén
sziletett darabja a magyar tarsadalom
fejlodésébsl, valtozasaibol ? lllyés Gyula
izgalmasan és hitelesen é&brazolja e
szimbolikus Noé-darabjdban: mi az, ami
1944 tavaszén mér nem élet-képes; tanar
féhése révén pedig meg-fogamazza
»minden percben minde-

nitt lehet - barmily fellengésen hangZ|k -
hazat épiteni . S Galambos tanér Ur és a
kommunista Berecz eszmecseréjében
eldlegzédik mé& az a nemzeti koz-
megegyezés, amely a val ésagban - sajnos
- csak 1956 tragédiga nyomén, a
torténtekbdl okulva vélt térsadalom-
formad tényezévé. (S amely kdzmeg-
egyezésnek egy masik tanar Ur, Németh
Lészl6 korszaknyitd, 1961-es Utazas cimii
vigjatékanak féhdése, a Szovjet-unidba
l&togatd, az 1956 utani szellemi-anyagi
Ujjaépitéshez  szbvetségesnek megnyert
Karddi Jozsef lett elémozditdja. Ennek
Ugyszolvan  egyenes  folytatasaként
sziletett meg Németh Laszl6 jelen idgjil
tarsadalmi utOpidja, a Nagy csalid.)

Nos: az 1879-es tiszai arvizet megidézo,
Paskandi-féle ,polgari tragédia mar egy
konszolidaciés (kiegyezés felé haladd)
szakaszt dbrézol, annak (j tipusi
ellentmondéasaival. Kérész Pap Daniel, hét
szélmalom megtollasodott gazdgja itt mar
nem a hgdani szabadsageszménnyel
torédik, hanem a vagyonnal, mely --
szerinte - voltaképp szintén a szabadsag
egy formga. De aj6tékony valtozasnak itt
is folmerdl az %hetosége hiszen minden
.lehet tikép, és minden lehet egyben
csatakep ahogyan Mityodk, a vandorkolts

és -festd fogalmazza meg nagy bolcsen.
Vagy ahogyan Erzsébet asszony, Kérész
Pap tisztasdgra sdvargo felesége mondja
.Mad (j szél-mamok épiinek Szeged
kornyékén s mindenitt. Mert amig szél
lesz, szél-malom is lesz. Cl szémalmok,
Uj hdzak . . . De vaon a biinbk nem a
régiek  maradnak-e? Vagy az U
szélmalmokban lak6k - (j btindket
taldnak ki maguknak? A kérdést a
foltevéje sosem fogja megvélaszolni mert
elpusztul a malmot fenyegeté éradatban,
melybél a szereplék kozil csak egy
huszartiszt kertl ki épségben.

Sotét dbrazolés? Az, némely vonasaban,
de ezt a torténelmi darabot ugyan-ugy
csak az analogias gondolkodas egy
korulhatérolt illetékességi tartomanyaban
értelmezhetjik ,mai témaa akotasként,
ahogyan a tébbi hasonl6t. Uzenete pedig
egybevag az 1956 utani magyar drama
legjava termésébél  ki-olvashatoval:
eszméink, eszményeink szerint érdemes s
szabad csak boldogulnunk. Sz6 és tett
egysége réveén.

Szinhdzz4, szinhézalakité tényezévé
kevéssé valt a magyar dréma az elmult
évtizedben. Ezért nem vethettem Ossze
fejlodését a szinhazmiivészeti kifejezés-

mod fejlédésével. Jeles miivek sokszor
csak joval a megirdsuk utan vagy soha
sem kerlltek szinpadra. Maskor meg
drédmaszerz6ink hangoztattak sértédotten:
a szinhaznak kell hozzguk igazodnia.
Pedig felszabadulés utani  drama-
milvészetiink  legnagyobb  tehetsége,
Sarkadi Imre ezzel kapcsolatban is helyes
alaspontot  képvisdt: ,a szinpad
torvényeit ismerje arendezé, és ismerjék
a szinészek; az ir6 a drama torvenyeit
|smerje -- frta 1948-ban. Mindamellett
nyilvanval 6, hogy szinhaz és dramakoltés
csak  valamifédle normdis  kolcson-
hatasban | étezhetik.

S hogy a szinhazi nyelv megujulésat is
szolgalhatja a nemzeti dramatermés:
1956 elétti s utani példék sora bizonyit-
hatja. Mert nem pusztan kilféldi ered-
mények atvételére kertlt sor, amiként -
Péaskandi is vallott errél - amagyar drama
is dapvetéen egy belsé fejlodés
folyamatéban jutott el egy korszeriibb
hangvételig, a népi hagyomanyok, Cso-
konai, Kosztolanyi, Déry Tibor 1945-6s
novelld nyomén, sét Rejté Jend, Réth-
Végh, Mikszath, Karinthy 0sztonzésel
folytan. ,Az idegen mintékat -- irta
Paskandi - csak joval késobb ismertiik
meg (Beckett, lonesco, Diirrenmatt stb.)’
Hozzétehetjik: Orkény, a filmmel
prébakozé s a szinhdz felé aztan
visszafordul6 Orkény abszurdjai nél-kiil
sincs korszeri magyar szinhdzmiivészet.
Brecht nékil sincs. A Vigszinhéz, a
Thélia, a Nemzeti, a Madéach, a Hu-
szondtédik Szinhdz, Pécs, Kaposvér,
Szeged, Debrecen, Veszprém, Kecske-
mét, az Ujjaszervezett Katona Jozsef
Szinhéz, a Jatékszin, tehetséges amat6r-
egylttesek, példaul a Térszinhaz; N&
dasdy, Gellért, Partos, Horvai, Kazimir,
Ruszt, Négrédi, Sik, Székely, Zsambéki,
Babarczy, Gothar sorolhatnok - tel-
jesitményei egyitt igazoljak a negyven év
magyar draméjéban rejlé szinhéz-alkoto,
-megUjitd lehetéségeket.

A folytatas talan kevesebb zokken6vel
jér maid.




