Puskas Tivadar (Szilveszter) (Keleti Eva felvéte-
lei)

ander a partfog6jahoz fordul: Szkepajn, méj dér-
ling, help mi, pliz!

Ez akar fordulépontnak is folfoghaté a torté-
netben, amely a szabad péarvalasztasért kiizd6
filk s az 6ket guzsba koétni igyekvd atydk meg-
nyugtaté véget éré sztorija. A magéat hatarozott-
nak mutaté Leander ugyanis itt débben ra, hogy
nincs mas valasztasa, mint Scapint hivni segit-
ségil. A nyimnyam Octave ezt mar megtette. Jo-
val &elétte. Bor Zoltan Leandere az ontudatos
bohoctipus, lenézi a nyafogé Octave-ot, de
mindjart irigyelni kezdi, ha annak valami sikeril.
Gyorgyi Anna Zerbinette-je éppen illik hozza -
mar csak azért is, mert jo fél fejjel Leander folé
tornyosul -, magakellet6, nagyszaju, oktondi.
Kisfalvy Krisztina Jacintja pedig (Huaszinta,
mondjak ,napolyi" spanyolsaggal, de belefér ez
is) megfeleld par Czvetkdé Sandor csiicsoritd
szaju Octave-jahoz. Ugyanolyan élhetetlen gya-
moltalanka. Még azt is el lehet képzelni rdla,
hogy a sajat csaladi viszonyaival sincs tisztaban.
(S ha a keét lany kozos jelenete alatt némileg meg-
feledkeznénk réla, hogy itt most egyfajta bohdc
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szinhazat prezentalnak nekink, Micu gyorsan
belebujtatja a kett6t egyetlen nagyméreti télika-
batba.) Az apanemzedékbdl Csak Gyérgy Ar-
gante-ja kopottas Chaplin-figura, keménykalap-
ban és két szdmmal révidebb nadrégszérral. A
darab azért nincs elére lejatszva, mert valamivel
még hlyébb, mint Octave, a fia. Tarjan Péter
Géronte-ja latszolag keményebb falat az ifjak-
nak, de csak annyiban, mint Leander nev{ utod-
ja, azaz nem sok kell hozz4, hogy elpérologjon a
hatarozottsaga, és belesétaljon Scapin haléja-
ba. Nagyjelenetik, vagyis az 6tszaz tallér kicsik-
landozésa, az el6adés egyik csucspontja. A ,de
mit keresett azon a galyan" ismétlépasszust
Tarjan 0 szinekkel arnyalja. A fébohoc
Szilveszter maga: Puskas Tivadar szomord
Auguste-ként jar-kel az el6adasban, kirohan,
berohan,  ongyilkossagot  kisérelne  meg
blntudataban (de elall téle), gyilkosnak o6ltézik,
és Harley Davidsonon érkezik - vagy valami
olyasmin - hatalmas pilétaszemivegben, ismétli
a tobbiek gesztusait, illetve a sajatjaival kiséri
azokat, mindezt lebiggyedd ajkakkal és
6s0sztonds  komédiashajlammal. (A masik
6sbohdc: Czvetkd, mar eddig sem tul egyoldalu
szerepkorét gazdagitva.)

Dan Micu, persze, nem elégszik meg a bohdc-
jatékkal. Az attételt egyrészt azok a gesztusok
jelentik, amelyek illemtuddan figyelmeztetnek,
hogy mennyire feledkezhetiink bele a latottakba.
A szinészek alkalmanként a partitirabél olvas-
sak fol Moliére szévegét, kisebb megjegyzést té-

ve a szerzére; Scapin és Géronte egyikjeleneté-
ben Géronte tévedésbdl korabeli kosztiimben és
parékaban jon be, hogy aztan kicserélje az ere-
deti jelmezére, és Ujra kezdjék a jelenetet. (Ez
utobbi sotétszirke feldltd keménykalappal, a jo
szemiek Ordmére a kabatzseb hajtokajanak
belsejében piros kockas béléssel.) Masrészt: to-
vabb rétegezi a torténetet Scapin alakja. Szta-
renki P4l Scapinje mértékkel vesz részt a bohdci-
adaban, kilénallo, némileg rezondrszeri figura.
Rezignalt beletérédéssel egyezik bele, hogy fur-
fangjaival rendbe tegye a helyzetet, bar vannak
pillanatok, mikor latnivaléan érémét leli benne. A
zaroképben aztan - mikor jotékony kétségek
kozt hagy minket, hogy a halalhire kelt Scapin
jon-e vissza vagy az, aki jatszotta -, nos, ebben
az utolsé képben foltartott mutato- és kisujjaval
jelzi, hogy minek tart minket. Ez egyben valami
olyasmit is jelenthet: magatokon rohdgtetek.

Olyan sokat egyébként nem réhdgtiink. De
valamifajta derli mégiscsak eluralkodott rajtunk.
A valdsag 6riiletén valo felilemelkedés pillanat-
nyi, csaldka der(je.

Moliére: Scapin furfangjai (Arany Janos Szinhaz Ka-
maraterem)

Forditotta: Karinthy Ferenc. Diszlet, jelmez: Csik
Gyorgy m. v. Rendezte: Dan Micu m. v.

Szerepl6k: Csak Gyorgy, Tarjan Péter, Czvetkd San-
dor, Bor Zoltan, Gyérgyi Anna, Kisfalvy Krisztina, Szta-
renki Pal, Puskak Tivadar, Fejes Rita, Safar Zoltan,
Kecskeméti Robert, Kozma Attila.

SZANTO JUDIT

MINDENT EGY HELYEN

PETER SHAFFER: AMADEUS

Kerenyi Imrének ezuttal sikeriilt létrehoznia
a Madach szinhdzi Gesamtkunstwerket. A
néz6t egy jegy araért igazan elhalmozzak:
kap dramat, operat, balettet és operettet
(a két utdbbirdl egyébként a tanckar gon-
doskodik), s kap koézb6s csomagolasban Bil-
dungs- és Boulevardtheatert. A nézé pedig hala-
san nyugtazza, hogy nagy szinhazi eseménynek
lehetett részese.

A finom és artalmasnak igazan nem mondha-
t6 megtévesztésrdl persze elsdsorban az ir6, Pe-
ter Shaffer gondoskodott, aki a Black Comedy
meg a Ki utan megy a n6? ki megy a né utan?
ciml double billt kévetéen ambicidzusabb
véllalkozasokban kezdte kamatoztatni nem
minden-napi  szinmiir6i  Ugyességét: a
mélypszicholégiat

szerelte ki szorakoztaté lektlirdarabokban, rafi-
naltan hitetve el a naivabb nézdkkel, hogy sulyos
mondandokat, 0j megvilagosodésokat gorget.
Mindezzel semmi baj; az igazsag, ily élvezetes
mesterségbeli tudas esetén, a kritikusokra tarto-
zik, akik a nézétéri tdbbség 6romét ugysem ront-
hatnak el, a gyanakvé kisebbség pedig batran
fordulhat hozzajuk eligazitasért.

Az Amadeus esetében a csabité mélylélektani
konfliktust - Salieri gyilkos féltékenységi komp-
lexusénak a hatalmas divannya Iényegilt szin-
padon torténd analizisét - eleve kompromittélja
az, ami egyszersmind oly mérhetetleniil attrak-
tivva is teszi: a direkt életrajzi jelleg. Soha még
nagy emberek dramatizalt életrajza nem hozott
esztétikailag szamottevé eredményt: az



ellenpéldék - Madach vilagtorténelmi epizodis-
taitdl, mondjuk, Bond Shakespeare-jéig vagy
Christopher Hampton Rimbaud-Verlaine péro-
séig - csak latszélagosak: ezekben az esetek-
ben a konkrét név csak a kdzmegegyezésre
apelldlé kéd, magatartdsformak és utkdzések
hangsulyosabb definidldsara. Ill. Richard az
Ujabb kutatdsok szerint nem volt sem pupos,
sem gonosz, megnyerd killemd, kegyes és
bdlcs uralkodé volt. Isten nyugtassa az 6rok fele-
désben. Aki él, az a fikcid.
Shaffer Mozartja azonban Iényegileg Mozart,

Salierije Salieri, konfliktusuk magantigy, brilién-

Mécsai Pal (Salieri) és Sziics Gabor (Mozart)
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san talalt, szellemes pszicholdgiai halészobatit-
kok sorozata, a kukucskalok 6szinte 6romére. S
az drdmet csak ndveli a mivel6dési varazs: a né-
26 annal is kénnyebb szivvel élvezkedik, mert
biztos benne, hogy tudasban is épiilt.

A drdma minémiségének helyes felismerése
voltaképpen eleve kijeldli a rendezd utjat: va-
lasztasa csak a részletkérdésekben van, a |é-
nyeget illetden latvanyos, nagyszabasu szinhazi
vildgba kell varazsolnia a kézénséget, a kdzép-
pontban legalabb egy, de lehetbleg inkabb két
bravuralakitassal. Kerényi lathatéan fel is mérte
mindezt, s szallitotta a megfeleld kivitelt. Abban a
jellegzetes Madach szinhazi stilusban, amelyet
immar talan ideje nem rosszalléan, a meggy6zés
szandékaval elemezgetni, hanem inkabb evi

denciaként elfogadni: ez a szinhaz erre szako-
sodott, ezek a miivészek ezt tudjak, ez a kozdn-
ség ezt dijazza. Tehat Horesnyi Baldzs szinpada
kelléen pompézatos, monumentalis, nagyoperai
stilust, minden izében komoly, (innepélyes és
6nazonos, az iroénianak, a jatékos vizualis kom-
mentarnak halvény igénye sem legyinti meg.
Részben hasonlé mondhat6 el Ratkai Erzsébet
jelmezeirdl, azzal a kiegészitéssel, hogy itt
ugyan torténik kisérletvaratlanabb, kevésbé evi-
dens megoldasokra (l4sd Mozart egy-két meg-
botrankoztatén izléstelen toalettjét, a tancosndk
fehér vaszonbugyogdjat, a viseléiket agyonnyo-
mo parokékat), de ezek vagy énmagukban is si-
keriletlenek, vagy kirinak az el6adés alaptonu-
sabol, ami visszajardl megint csak ugyanazt bi-
zonyitja: a madachos stilusegységet kar meg-
bolygatni, a modernista patchworkbél csak 0sz-
véreredmény sziilethet.

Ugy gondolom, mindezzel a nemcsak kivéte-
lesen tehetséges, de hallatlanul tudatos Méacsai
Pal is tisztaban van. Tudna 6 - hogyne tudna! -
ennél elmélyiiltebb, izgalmasabb, eszkdztele-
nebb, befelé vibrald Salierit is abrazolni, tudna
bellilrdl is hoznia kétségbeesett Gregséget, ugy-
nevezett virtuéz, de merdben kiilséséges, mar-
mar melodramai mimikai eszkozok nélkil - még
ez az elsésorban hatasra kiélezett drama is elvi-
selne mélyebb bens@séget, dszintébb szenve-
dést. A drama igen - az eléadas, a genius loci
aligha. Ezért aztan Macsai vallalja a folyamatos
aridzast, hatasra jatszik, birtokba veszi és ki-
hasznélja az abszolut fészerepl6re irdnyuld &l-
landé reflektorfényt. Megjegyzendd, hogy még
igy is képes két Uj elemmel gazdagitani az eddigi
Salieri-portrékat: fiatal és olasz. O valoban har-
mincegy éves (aminek nem feltétlendl van kéze a
tényleges életkorhoz), és mozgékony, lendile-
tes, izgaga, barétja a széles, teatralis pézoknak
és gesztusoknak és a titkos intrikaknak, ahogy
igazi olaszhoz illik (és micsoda gyénydriien be-
szé| olaszul!). Csillogé mutatvany, ha alakités-
nak sulytalan is.

Ellenjatékosaval, a Mozartot alakité Szlics
Gaborral, aki mar Macsai megragaddan koncipi-
alt Téli regéjét is megsavanyitotta szdmomra,
ezuttal sem tudtam megbaratkozni. Ez az ildom-
talanul komolytalan, s inkdbb a Kakukkfészek
valamelyik epizodszerepéhez ill§ alakitas valo-
ban tdlhabzik a Madach szinhazi kereteken -
mint ahogy szerintem barmilyen szinhaz kereteit
szétvetné, a cirkuszén kivil. Mar riasztéan bar-
dolatlan, komikus bennsziilttre emlékeztetd
entrée-ja is elrugaszkodik egy realista drama
realista eléadasanak legszabadabban értelme-
zett mércéitél is: igy nem potyoghat be a csa-
szari udvarba egy fiatalember, akit apja, mint az
tobbszor is elhangzik, mar Eurépa valamennyi
udvaran és férangl szalonjan végighurcolt. De
nemcsak altalaban egy udvarképes fiatalember:



Shaffer Mozartja sem. Ez a figura egyszerre
szertelen, mosdatlan szaju, szeleburdi tulkoros
kamasz és langész; s mivel a langészt a szinpad
nem lattathatja miikddés kozben, a zenét is az
ember-Mozartnak kell hitelesitenie, éppen a ma-
ga excentrikus ellentmondasossagaban. Szlics
Gabor idétlen, szubnormalis tahdja azonban at-
hidalhatatlan szakadékot teremt az ember-Mo-
zart és a muzsikus-Mozart kozott; az agressziv
idegbeteg lattan csak azt hihetjik, hogy a zené-
ket egy masik Mozart szerzi, s az, aki szemiink
el6tt habalyog, nincs is tudataban, mit mivelhet
nevében Doppelgdngere, ha épp megszéllja az
inlet. (Nosztalgikusan emlékeztem Galffi LaszIo
bellilr8l fakado, érzelmek és szenvedélyek vezé-
relte, talanyos massagara.) Mindez egyébként a
konfliktust is megnyomoritja: ha Mozarttal egyutt
nem lép szinre a zengje is (ezt ugyanis a legdu-
sabban adagolt zenei betétek sem poétolhatjék),
akkor Salieri 6rjong6 gy(lolete elveszti targyat és
célpontjat.

Szlics Gabornak, gy hallom, maris nimbusza
van; alighanem rendezdjét is ez birta engedé-
kenységre, mert nem hihetd, hogy az alakités
ilyetén hangoltsaga tlizzel-vassal képviselni ki-
vant rendezdi koncepcié volna. Magam egyéb-
ként barmilyen meggy6z6 megnyilatkozés hata-
sara kész vagyok behddolni a valéban erds
egyéniséget mutato fiatal szinész nimbuszanak -
most azonban csak annyit allapithatok meg,
hogy ezt az el6adast is szétzilalta maga korl,
legalabbis kozvetlen kozelében; szerencsére a
szolid kdzeg mar csak a tétlenség nyomatékaval
is ellenallt. Példaul felboritotta Vasvari Emese
Constanze-alakitasanak aranyait is. Mint eme
Mozart jatszopajtadsanak és kedvesének, Cons-
tanzénak is fel kellett tiintetnie a parjara jellemzé
szubnormalis, bennszil6tti vonasokat: a mutat-
vanyosbodéba valé idill utan aztan a szinészné
csak bajosan s logikatlanul tudja eléhivni a nor-
malis-atlagos bécsi polgarlany arculatat, s vég-
eredményben minden jelenete masrél szdl.

A tobbiekrdl nemigen van mit mondani. Osi
dramaturgiai aranyigazsag, hogy ha egy iré pa-
rosaval léptet fel hasonld funkcioju figurakat,
akkor egyéni sulyukat kivanja redukalni (lasd
Rosencrantz-Guildensterneffektus). Itt raadasul
mindjart hdrman vannak a vezetd udvaroncok,
és Avar Istvan, Horesnyi L&szlo, Léte Attila
zokszé nélkil el is fogadtak Shaffer degradalé
véleményét, sét, még ra is tettek egy lapattal:
megkulonboztethetetlenek. Koltai Janos pedig a
triot kvartetté béviti: negyedik jelentéktelenné
|épteti vissza azt, akinek mégiscsak a masik ha-
rom (s6t presztizsét tekintve mindenki) folétt kel-
lene &llnia: a csaszart.

Hasonléan jellegtelen a két ,venticello," B.
Kiss Zoltan és Weil Rébert is. Persze belélik is
ketté van; de lehetnének démonibbak. Az el6-
adas azonban - eltekintve a tanckar néhany
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Jelenet az Amadeushbal (Németh Juli felvételei)

lagymatag bedllitasatol - nem akar borzongat-
ni; még a gyilkossaggal felérd végsé szellemje-
lenés-sorozat is csak monoton, kimérten bedlli-
tott artisztikus pantomimszadm. A Madach Szin-
hazban ezuttal sem akarnak felzaklatni, még egy
gyilkossagba, majd 6ngyilkossagba eszkalalo
monomania Urligyén sem. Marad megint csak a
szolid, kulturdlt és (a Mozart-alakitastol
eltekintve) izléses szorakoztatas. Kicsit avitt,
nagyon konzervativ - de mert van ra igény, helye
is van. Fol6sleges zugolodni; célszeriibb, ha a
kritikusi vélemény az adott ars poetica hatérain
bellil mozog.

No de épp ezért: a Bildungstheaternek ne legye-

nek miveltségbeli hézagai. Ha a Mitridate, Re di
Ponto operacim egyik felét magyarra, azaz
,Pontosz kiralyara" forditjuk, akkor a Mitridaté-
nak is Mithridatészre kell fordulnia. II. Jézsef ud-
varat pedig Bécsben nem kiralyinak, hanem csa-
szarinak illik nevezni, s a magyar (és
nemzetk6zi)  nyelvszokdsnak  megfelel6en
Elisabeth hercegnét (inkdbb féhercegnét) az
uralkodéhaz tagjaként Erzsébetnek hivjak.

Peter Shaffer: Amadeus (Madach Szinhaz)
Forditotta: Vajda Miklés. Diszlet: Horesnyi Balazs. Jel-
mez: Ratkai Erzsébet. Zenei vezetd: Kocsak Tibor.
Koreografus: Molnar Eva. Rendezé: Kerényi Imre.
Szereplék: Macsai Pal, Szlics Gabor, Vasvari Emese,
Koltai Janos, Léte Attila, Avar Istvan, Horesnyi LaszI6,
B. Kiss Zoltan. Weil Rébert.

TARJAN TAMAS

KARDHEGY A TORKON

BRECHT: KURAZSI MAMA

Eilif, az idésebb fit a darab instrukcidja szerint
is ,szablydval a kezében" énekli elsé és
egyetlen dalat, a lanyrél meg a huszarrél. A
miskolci szinpadon Kuna Karoly a gigajara
illeszti a fegyver hegyét. hogy kiilonds hangon
- s nem épp ,haditancot jarva" - belekezdjen
Paul Dessau hangjegyeibe. Furcsan tor elé a
szbveg, és gargalizalva bugyog,

erészakoltan formalddik akkor is, amikor a kard
mar elhagyta a torkot. A Telihay Péter rendezte
el6adasban nem az irénia, nem is a térténelem-
kritika vezényli a dalokat (a biralat persze Brecht
szemléletében és nem a figurak kozvetlen sza-
vaiban keresendd). A veszélyhelyzetbdl fakadd
agresszivitas parancsol. Az, amit a kardmutat-
vany is kifejez. A strofék tordelése, szabdaldsa



