NYAR, PIAC, MUVESZET

z idén szerencsém volt: sok szabadtéri

el6adast lattam, egyet sem mosott el az

es6. Ezt felfoghatnam szerencsétlenség-

nek is, hiszen a produkcidk kozott alig

akadt valodi élmény, sét elviselhetd szin-
vonalt sem sok. Ugy kell nekem! Nem elég, hogy
ilyenkor, szeptember utols6 napjaiban, oktéber
elsé hetében - e cikk irdsakor - 6tven-hatvan (j
bemutatéd zidul a kritikusra, még nyaron is az
egyik varosbol a masikba jar, és reménykedik:
rekkend héségben, véget nem éré es6zések ko-
zepette is szllethet valahol revelativ eléadas. S
voltaképpen miért ne szilethetne? Ha van
tehetség és akarat, a kiilsé gatlé tényezék ha-
tasa elenyészd lehet, ha meg nincs, akkor az
Gszi-téli honapok alatt sem jon létre semmi ér-
demleges.

Persze a dolog mégsem ilyen egyszer(. Bar a
mi éghajlati viszonyaink miatt szabadtéri szinha-
zat mikédtetni kockazatos vallalkozas, mégis
sok helyen tartanak el6adasokat, nem beszélve
arrol, hogy a févarosban hany helyen zajlik teat-
ralis(nak mondhatd) esemény. Par évvel ezel6tt
még amiatt sirankoztunk, hogy Budapesten és a
Balatonnal nyaron alig lathaté szinhaz. A Bala-
tonnal nem valtozott a helyzet, de Pesten igen.
Legalabbis ami a mennyiséget illeti. Tébb szin-
hazunkban hiitétt nézétér varja a kozonséget
(Madach Kamara, Vidam Szinpad, Ruttkai Eva
Szinhaz), s a mér bejaratott helyszinek (Margit-
sziget, Budai Parkszinpad, Varosmajor, Hilton)
mellett Ujak is vannak (Bakats tér, Hadtorténeti
Mazeum, Obudai Tarsaskér). Vidéken pedig a
patinas szegedi és gyulai fesztival mellett Kbsze-
gen és Sopronban, Zalaegerszegen és Székesfe-
hérvaron, Egervaron és Veszprémben, Miskolcon
és Kisvardan, Zsambékon és Szentendrén,
Esztergomban és Gydrott is tartanak szinhazi
el6adasokat. A felsorolas nem teljes, és nem
érzékelteti azt a hihetetlenil nagy kilénbséget
sem, amely az egyes helyszinek szinhazi kinélata
és elbadasainak szinvonala kozétt mutatkozik.
Tovabba nem dertilhet ki bel6le, hogy egy-egy
produkci6t hanyszor jatszanak, s mibe keril ez
koz-vetve és kozvetlenll nekiink, nézdknek és
nem nézéknek, jambor adéfizetéknek.

Itt kezd6dnek a problémak. A mindségiek ép-
pen ugy, mint a gazdasagossagot érintéek. A
kettd persze Osszefiigg. A szabadtéri szinhazak
nem kevés allami tdmogatast kapnak, amelyet
palyazat atjan lehet elnyerni. Vajon hogyan élnek
e tamogatassal a nyari szinhazak, amelyeknek
egy része érdekérvényesitd tomorilést alkot, az-
az mar megkezdddoétt a piac felosztasa, a kiszo-
ritésdi, a poziciéharc?

A Szegedi Szabadtéri Jatékok példaul monstre
rendezvény maradt, kiemelt dotacioval, bar né-
mileg szerényebb koriilmények kozott mikddik,
mint régebben. Harminchét napos ,szezonja"
alatt tizen6t estén 6t produkciét jatszott, ebbdl a

tavalyi Elisabeth repriz, az Operettszinhaz reper-
toardarabja, amely hétszer keriilt szinre, mig A
kiatkozott, a Nemzeti Szinhaz szabadtéri el6-
bemutatdja haromszor, az Aida és a Cyrano két-
szer-kétszer, az Allami Népi Egyiittes miisora
egyszer - egyik sem kis koltségvetésl produkcio!
A Cyrano példaul tébb tizmillioba kertilt!
Csokkenthették volna a fajlagos kéltségeket, ha
a Szegedi Nemzeti Szinhdzban a darabot tovabb
jatszanék, ahogyan ezt az intendatirakoncepcio
értelmében tervezték, de a hirek szerint erre nem
kerll sor. Hogy miért? Nyilvan sok oka van. Akar
csak annak, hogy a zsinagégaban bemutatott //l.
Richard-produkcié &szre tervezett eléadasai is
elmaradtak.

A budapesti Szabad Tér Szinhdz négy helyszi-
nén a szegedihez hasonléak az allapotok. A Mar-
gitszigeten f6leg koncerteket tartottak, az Egri
csillagok cim{i szuperprodukciot mindéssze négy-
szer jatszottak. Harom honap alatt tizendt estére
jutott program. A Varosmajorban a Hippolyt, a
lakaj és a Marica grofnd tizen6tds, illetve tizes
széridja tolti ki a szezont - ez példa lehet egyfajta
gazdasagosabb mikodésre. (A masik két hely-
szinen elsédlegesen zenei eseményei< vannak.)

Szentendrén tobbévi tetszhaldl utan ismét
megpezsdiilt a szinhazi élet. Tasnadi Csaba az
utolsé pillanatban vette at a rendezvény iranyita-
sat, igy a milsor meglehetdsen vegyesre sikerdilt,
hiszen 6rokolt, szerz6désben mar lekdtott pro-
dukciok keriiltek az altala valasztott, az 6 izlését
tikrozé eléadasok mellé. A gy6ri Padlasszinhaz
Csehov-adaptaciéja - De mi lett a nével? - az
évad (nem csak a nyar) egyik eseményének sza-
mitott, @ Mirandolina a tisztességes szakmaisa-
got képviselte, mig az Egervari Jatékoktol impor-
talt Csapodar madarka - vetekedve a Budapesti
Kamaraszinhazban most is lathatd A kérdkkel
(vagy az Esztergomban és Gyulan jatszott Balas-
sival) - méltan palyazhatna Citrom-dijra. Mind-
azonaltal itt a szegedi vagy a szabad tér szinhazi
koltségvetés toredékébdl dinamikus, a varosi
polgarsagot, mecenatirat megmozgato, szines
és a kovetkezd évekre nézve biztatd
kezdeményezésnek lehettlink tanui.

Akarcsak Esztergomban, ahol a varos vezeté-
se lathatéan nagyon ambicionalja, hogy nyari
szinhaza legyen, s szandékanak megvalésitasa-
ban nem is marad magara: mintaértéki egyutt-
mikddés korvonalai bontakoznak ki a varos éle-
tét meghatarozo egyhazi és vilagi vezeték kozott.
Szép példaja ennek Az orszagépité bemutatéja.

Zsambékon évek 6ta alakul egy magyar-roman
szinhazi mihely, a kezdeményezés helyen-ként
vitathatd, de tdbbnyire érdekes el6adasokban
realizalodik. A sajat bemutatok mellett szom-
batonként hazai és kiilféldi, zdmmel kisebbségi
magyar szinhazak vendégjatéka alkotja a progra-
mot. Ha lehet, még kevesebbdl gazdalkodva,
mint Szentendrén vagy Esztergomban.

A példak sorolnatdk, de talan ennyibdl is ér-
zékelhetd, hogy léteznek intézményesiilt, egyre
nehézkesebbé vald, monstre intézmények és di-
namikus, Uj szellemi, szabadcsapat jellegl for-
maciok. Egyikre is, masikra is szilkség van. Hogy
milyen mértékben? Az a kdzonségtdl fligg. Meg
attél, hogy honnan s mibdl lehet finanszirozni
ezeket a roppant gazdasagtalan vallalkozasokat.
Egyszer vagy kétszer jatszani egy produkciét -
ezt csak a nagyon szegény orszagok engedhetik
meg maguknak. Eurépaban azt tapasztaljuk,
hogy a nyari fesztivalok tllnyomé tdbbsége
Osszefonodik az idegenforgalommal. A szinhaz
turistaprogram, amely zletet (is) jelent a te-
leplléseknek, a kereskeddknek, a szallodak-nak.
Kozvetve a szinhdzaknak is. Nalunk az
idegenforgalom még alig ismerte fel a szinhaz-
ban rejld lehet6ségeket. (Persze a mas kulturalis
eseményekben rejléket sem!) Masfeldl viszont
meg kell talalni a szériajatszas lehetdségeit. A
nyari szinhazaknak nincs arculatuk, hasonlo
mfaju Vagy jellegii bemutatokat tartanak -
gyakran ugyanazokat a darabokat veszik el6-, s
tobbnyire a produkciok szinvonala sem
emelkedik t0l a tisztes (vagy tisztességtelen)
hakniszinten!

Nem lenne célszer(ibb egyetlen jo eléadast
utaztatni? Vagy végiggondolni, kiknek érdeke az
egyre szaporodd nyari szinhazi kezdemé-
nyezések griindolasa? Mennyit tud vagy akar
tamogatni az allami mecenatira? S mennyire?
Milyen szempontok szerint lehetne és kellene
elosztani a palyazati pénzeket? Van-e tamoga-
tasi koncepcio a palyazatok mogott? (Miért épp
ezen a terlleten lenne?) Mennyiben kell vagy
lehet kiszolgaltatni a szabadtéri szinhazat a piaci
szemléletnek, illetve a helyi kezdeményezésnek?
(Tudjuk, a mivészet nem izlet, de a nyari
szinhaz tobbnyire nem sorolhaté a mivészet
kategorigjaba.) Ez  els6sorban nem a
msorvalasztasnak, hanem a megvalésitas igé-
nyességének vagy igénytelenségének a kérdése.
Ki lehet-e alakitani kilénbdz6 profilu jatszasi he-
lyeket? Van-e kdzdnsége nyaron a mivészi vagy
éppen a kisérletez6 szinhaznak? Ha arra gondo-
lok, hogyan valtozott meg példaul az Obudai
Tarsaskor nyari szinhadzi kindlata (a Komedi
Franc Ez? Goldonijai utdn Hajnalban, délben,
este), vagy arra, hogy miért nincs mar évek 6ta
eléadas Balatonboglaron, szkeptikus vagyok. Ha
viszont a szegedi Thealter vagy a Zsambéki
Szombatok j6 néhany produkcidjara visszaem-
|ékszem, bizakodni kezdek.

A példakat és a kérdéseket ki-ki tovabbgon-
dolhatja.




