TOLNAY KLARI

SZEREP ES EGYENISEG

em késziltem fel ,tudomanyosan", még
csak Ugynevezett hozzdolvaséssal sem ar-
ra, hogy egy ilyen fontos szakkérdésrdl
elméletileg értekezhessek. Ha mégis errél
a kérdésrdl beszélek, azért teszem, mert
évek Ota  kikivankozik bel6lem a
mondanival6, leszlrése annak, amit sajat s a
kornyezetemben  velem  egyltt  dolgozo
szinésztarsaim  sorsan  és  palyafutasan
tapasztaltam. Gyakorlatilag nem is szinte, hanem
hatarozottan a sajat bérliinkon és veszélyiinkre.
A mai magyar szinhazpolitika és még fokozot-
tabban az utdbbi években ultrakonjunkturalisra
dagadt filmgyartas kozds tulajdonsaga a sziné-
szek skatulyazasa. Mit értek ezen? A vélaszban
messzemendleg benne foglaltatnék az egész ma-
gyar szinhazpolitika és -vezetés kritikgja - ezt a
szives olvaséra bizom, s én csak tények, tiinetek,
korilmények magam megfigyelte vazlataval
szolgélok.

l.
Miota az ugynevezett sztarkultusz megsziiletett,
s elharapédzasa a szinhazi piac elefantiazisos
tinetévé terebélyesedett, szinigazgatok, film-
gyartok konnyd s kényelmes rend-
szert vezettek be maguk s Uzemi életiik
szamara.

Fiokokban,  dossziékban tartott
tipusrendszer szerint  valasztanak,
osztogatnak szinészt, szerepet, sét,
darabot is.

Ha barmilyen épkézlab filmtérténet
fut be a kezlikhéz, rogton kificamitjak,
torzitjak azzal az Uzleti kivanalommal:
j0, j6, de X. vagy Y. sztar-nak megfeleld,
testhezallé alakitasra kell atirni (az
olvas6 barmelyikvezetd mivésziink
nevét behelyettesit-heti), mert nélkiile
a produkcié nem (zlet, izlet nélkl
pedig nincs produkcid.

Régente - utanajartam - ez hiva-
tasellenes, szentségtord gesztus lett
volna. Régente még a darab, a szerzéi
alkotas volt a kiindulas, a produkcio
alapja, ebbdl és eszerint kerestek
megfeleld szerepléket, a szerepet
maradéktalanul vagy meg-kozelitéleg
be- és kitoltd alakitd szinészeket
(sokszor igy futottak be vidéki
ismeretlenek), akik az egyuttes munka
lelki kohéjaban, a kézds teremtémunka
izzédsédnak negyven-fokos lazaban
odaadassal szolgéltdk a szinhazat -
irot, szinjatszast, kozonséget -,
mindazt, amib6l a Mlivészet és Hivatas
kin6hetett s megsziletett. Régente
szerepkorok

voltak. H8snd, szende, naiva, dramai, anya, ko-
mika stb. Elég merev, nemegyszer lresen dog-
matikus fogalmak. De az igazi szinhdzvezetd, de
még az akkor gyerekcipdkben jar6 némafilm-
gyarté is egy-egy szerepkordn belil tartott (szin-
haz) és nyilvantartott (film) tobb tehetséges és
jelentés szinészt, és nemegyszer arnyalati vagy
enteriérbeli kis kilonbségekeért beutazta a vidé-
ket s felfedezett. Felfedezett - kockazattal. Hang-
stlyozom ezt, mert ha a mai felfedezések mérté-
két és fajsulyat tekintjiik, szembet(in egyfeldl a
teljes kockazatmentesség (konjunkturaban min-
den lehetséges), masfelél az a felel6tienség,
amellyel mindenki mindenkit felfedez, szeren-
csétlen kispolgari csitrik amugy is szinhaztol
badult fejét széditik (sokszor nagyon is atlatszd,
még sotétségik mellett is atlatszéd okokbdl), s
dologtalan fiatal embereket taszitanak bele kisér-
letezés és kudarc utan egy életre a meg nem talalt
hivatas 6rok szerencsétlenjei kdzé.

Gondoljunk csak a régi Vigszinhazral Varsanyi
orok tlindoklése mellett Gombaszdgi Frida,

Tolnay Klari a negyvenes évek elején

Gothné az élvonalban, valtogatva, osztva s osz-
tozva, Heged(s, Fenyvesi, Géth, Tanai - mind
képrazatos sklalagazdagsaggal - a komoly s vig-
jatéki vezetd szerepekre, hogy a tobbi szerepkor-
rél ne is beszéljek.

Manapsag N., Z., X. és Y. m(ivészné és mi-
vész a kiindulépont. Ohozza - legyen akar kira-
gyogo solitaire, akar strassz-, a gombhoz mérik,
szabjak a kabatot. Az § egyénisége diktal. Diktal
és nem alkuszik. Nem alkalmazkodik. Nem akar.
Vagy nem tud.

Hova és mire vezet ez az Ut?

A szinészi egyéniség értelmezése furcsas dolog.
Kétségtelen, hogy mivészi értelemben azt ne-
vezhetjiik igazan szinésznek, aki sajat személyi-
ségén (Personlichkeit) keresztiil, amely érdekes,
vonzo, lebilincseld: ,egyéni” izli - lenyligdzd és
hatasaban teljes kifejezderével rendelkez8. Azaz
olyan jelentékeny ember, s egyben olyan vonzé
(szép vagy rut, kiemelkedd) testi tulajdonsagok-
kal rendelkezik, hogy azokon keresztlil egyszerre
érdekessé és jelentékennyé valik mindaz, amit a
szinpadon csindl. Ezt nevezik egyé-
niségnek, s ezzel valik valaki valo-
ban snem mondvacsinaltan azza,
amit igazan és komolyan szinész-
nek hivunk. Nem is kell példa az
illusztralasra, de ha kell: Duse,
Moissi, Bajor, Somlay, Csortos, Su-
gar Karoly.

Azonban ez az igazi szinész - a
mivész szinész - lényegének csak
egylkk - fontosabb, dontébb - al-
kateleme. A vagyon, a talentum,
amellyel safarkodni kell. A sors,
sziiletés, véletlen a ,tiindér kereszt-
anya" kaprazatosan gazdag ajandéka,
amivel a mindennapok, a koznapi élet
folé lehet néni és jutni; alkat, adottsag
és szerencse - mint a turistaé -, amivel
meg lehet maszni a csucsokat. Mert
maszni,  vergddni, alazattal s
l4zadéassal, nekibuzdulassal és
csliggedéssel véltakozva tdprengeni,
kinlédni, tanulni, prébalkozni,
sebeslilni és szarnyalni, bukni és
lankadni akkor is kell, kikeriilhetetlenlil,
ha a sors kegyelme sziletéstinkkor
bdlcsbénkbe is rakja ezt a lelki vagyont.

A vagyonnal lehet gazdalkodni,
okosan élni, a lelki gazdag szeren-
cséjével, aki tudja, hogy a vagyon 6t az
élettel, masokkal, a kérnyezé vilaggal
szemben mire is kotelezi. Es lehet vele
kufarkodni is, uzsoras




madra élni, s6t hazardirozni is. Ezzel
a vagyonnal is tonkre lehet menni, el
lehet tékozolni, el lehet vesziteni, el
lehet ziilleni vele. Amint azt az iras
példazza a talentumokkal
safarkodokrol.
S ez a safarkodas a szinészi
egyéniség problémajanak masik felén
fordul meg.
Az Iffland-féle meghatarozasbdl -
melynél  bolcsebbet és  tobbet
egyszerlibben még nem mondtak ami
mesterséglinkrél -, mely szerint a
szinészet: emberabrazolas, logikusan
kovetkezik, hogy az igazi szinészi
egyéniségnek bele kell ha-tolnia abbal
az alakba, be kell toltenie azt a
figurat, amelyet az ir6 megalkot, a
darab kijeldl sz&méra. Fel kell éltenie
jellemét, testiségét, szokasait éppen
Ugy, mint a ruhdjat. Hanghordozésat,
tekintetét, reflexeit éppugy, mi
mandzsettajat.  El kel
személyileg a  figurdban,
szerepben, ki kell 1épnie dGnmagabd
és testestil-lelkestlil azzd a mas
emberré valnia, akit jatszik, aki e
altal az atlényegiilés altal a
fantaziabol valdsagos életre témad,?%
testi  jelenvalosagot és  realis
dimenziokat kap - meg-
sziiletik. Ezért s ezaltal teremtémunka «*
a szinészé, s ez a sokféle, gazdag
tehetségli emberteremtés a karpétlasa egyéb
miivészetek maradandésagaval szemben.
Maradand6sag? Hol van a hatar s a donté
mérték ebben? Mi az abszolit mivészi maradan-
désag? A reimsi székesegyhaz bizonyara tovabb
marad fenn, mint Duse emléke vagy Jaszai Elekt-
rajaé? Ugy érzem, abszolt kritériumok nincse-
nek, vagy csak nehezen kereshet6k meg. S ide-
vagd, hogy egy emlékemet elmondjam. Soha
nem lathattam szinpadon Pethes Imrét, igen so-
kak szerint a legnagyobb magyar szinészt. De
hallottam réla. Sokat. Es sokféle embertél. Min-
denki valami, a sz6 rakerilésekor hirtelen meg-
hat6dd, szeretetbe olvadd hangon kezdett be-
szé&lni réla. Mint valakirdl, aki a lelkekben nagyon
is eleventl él. EImondtak, milyen volt a magan-
életben, milyen apa volt, milyen volt a sziniaka-
démian, a kollégak kozt, a kispadon, a tarsalgo-
ban, a szinpadon. Beszéltek réla, hogyan jatszta
Hamletet, Leart, hires vidéki szerepét a
Danispferben, aztdn Cyrandt, egyszer viccbél
Cserebogar Joska szblépasztort A falu rosszé-
ban. Es mindenki, aki beszélt nekem réla, meg-
emlékezett, hogy Barta Lajos Orvényében ho-
gyan jatszta a vidéki jarasbirot, akit megcsal a
felesége. Ezt az alakitasat ugy ismerem, annyira
személyes élményemnek érzem, mintha han

e

A Katyi cimi filmben (1942)

gosfilmen megmaradt volna az utdkor szamara.
Miért van ez? Mert expanzivan kiarado, kitarulni
tudd nagy egyéniség, valodi személyiség volt. De
ugyanakkor, egyidejiileg ennek a belsé kincsnek
a mivészet hitében alazatos és odaadd safarja is.
Mert alarendelte, betérte, elbljtatta énjét a meg-
csalt, élettdl megfaradott vidéki jarasbird életé-
be. A szinészet szent és diadalmas, o0rok
szemérmetlenségével azt a masikat élte, lelkét,
vérkeringését, idegei érzékeny rezdiléseit a
zseni éettranszfuzigjaval atadta,
beledmlesztette a szerepbe.

S itta paradoxon: igy atlényegiilni, az ember-
teremtés ilyetén teljes, maradéktalan médjan,
csak az igazi nagy mivészegyéniség képes. S
most itt a mivészen a hangsuly. Mert a
félegyéniségek, a mindennapi ,érdekesek", ,szi-
nesek", divatosak és korszer(iek, virtu6zok és
dilettansok, a leszegényiilt és illiziétlan ma dia-
dalmasai, rendszerint szeretnek megaéllani fél-
uton. Ha érdekesek, divatosak vagyunk, sike-
rekkel és botranyokkal, sztaralllirékkel meg
tudjuk szerezni egy igénytelen kor mindennap-
jaitél a jolétet, rangot, témjént és gloriat -

miféle bolond hébort is volna ala-
zattal, a hivatas odaadé szolgalata-
val térédni?

,Nagy nehezen kiverekedtem
magamnak egy valédi mondvacsi-
nalt személyi érdekességet »dé-
moni« vagyok vagy ’sugarzéan
férfias«, »flapper« vagy »foldsza-
gu« - igy kellek, ezért fizetnek,
ezért dicsérnek, ez »kell« beldlem -
, hat bolond legyek ezt elrejteni,
megmasitani, felaldozni egy szerep
kivanalmainak, ir6i vagy rendezéi
elképzeléseknek? Orddgdt! Ezaltal,
ezzel lettem sztar, most
féltékenyen 6rzom nagy nehezen
megtalalt s a kdzvéleménybe oltott
»egyéniségemet, igy és csakis igy
kellek az igazgatoknak, produ-
cereknek, hiszen sztar vagyok, a
kozonség értem jon be, ram kivan-
csi, nem pedig a szerzé hoébortos
figurajara s fantaziaira..." S a te-
lekvasarlas, bankbetét s hasonlok
szempontjabol van is valami igazuk.
Persze nem az a fajta igazsag,
amiért betérik a fejed". Inkabb
olyasfajta igazsag, amitél ugy fest
mai szin- és filmmivészetink,
ahogyan fest...

De térjiink vissza-szorosabban - a skatulyahoz.
Kikeriilhetetlen(il természetes, hogy kis csitri-
szerepekben kezdtem a palyat. Nem is lehetett
masként. De mar régen megértem, tdljutottam
bensdéleg ezeken, s még mindig a naivajolelkeket
jatszottam. Erre volt szilkség; a szinhaznak sziik-
sége, hogy biztonsaggal dolgozhassék, nekem,
hogy szerepet kapjak s egzisztalhassak a szinpa-
don. A dolog kétéll: egyfeldl éraleld, késztetd és
sarkall6 hatasu arra, hogy a nagyjaban egyivasu,
azonos tipusu szerepekben is folyton Ujat, mast,
kontUrokban vagy részletrajzban a megszokot-
tél, a mar csinalttol eltérét talaljon az ember,
ennyibdl hasznos is; masfeldl veszedelmes, mert
monotonidhoz vezet, az egyféleség uniformisat
régziti és mereviti az ember szinészi natirajara,
ami rakévesedik, konnyen pancélla, kéreggé
merevil benne a szinész.

Egy kitlnd szinésznd baratom - aki vidéken
az 0sszes vezetd dramai szerepeket jatszotta, s
hdsndi alapon hoztak fel Pestre - kdzel teljes két
évtizedig csak epizédokat, masod-, harmad- és
negyedrangu szerepeket jatszott, mig egyszerre,
hirtelen, szinte a véletlen kegyelmébél vezetd
szerepet kapott, és ebben igazi kvalitasait, kvali-
tasainak igazi mértékét, skalajat, teherbiro ké-
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pességét bizonyithatta.  Skatulyarend-
szer. Ami két draga, értékes évtizedet
vesz el, sorvaszt le a szinész életébdl.

Nehéz a skatulyabdl kiugrani. Sokféle
korilménynek szinte sors- és véletlen-
szer(i egybeesésére, Osszejatszasara van
szlikség. Ha egy szinész - barmilyen fiatal
- egyszer sikeresen alakit egy Oregebb
figurat, koénnyen megtorténhetik vele,
hogy élete végeéig csak Oregeket jatszik.
gy vagyunk a cigany-, paraszt-és
zsidofigurak alakitoival. Minden erejlikbdl,
sokszor a meghasonlasig juté
igyekezetiikbél sem telik arra, hogy ki-
kecmeregjenek a skatulyabol. Amely bi-
zonyos fokig ov, biztonsagot és kenyeret
ad, de masfelél 0l, mérgez, kétség-
beesésbe hajt.

A skatulyaszellem spanyolcsizmava,
inkvizicids kinzokamrava valik, ha a szin-
hazvezetés szelleme legalabb addig a ha-
tarig nem emelkedik, hogy feltegye: ami-
ért X. kitlind irodai altiszt vagy inas, talan
épplgy tud fliszeressegédet vagy elesett
vidéki tgyvédbojtart is jatszani. Mi a koc-
kazat? Hiszen a prébak folyaman el lehet

jubov Andrejevna még egyszer koriltekint
elarvult gyerekszobajan, megoéleli imadott
batyjat, és elindul egy messzi utra, a tavoli
Menton felé, ahol majd vigaszt talal,
gyogyirt ,élte fajdalmira" - megnyugvast
és békét. Alakja kédbe vész. A cseresznyéskertet
kivagjak, a haz ablakait bedeszkazzak, csak a
favdgok tompa csapésait halljuk. A lassan eresz-
kedd vasfiiggdny eltakarja az elhagyott haz szi-
luettjét, és vele egyitt eltlinik egy elmult korszak
minden édessége, egy varazsvilag illékony bliba-
ja, egy egyszervolt szinhdz minden szépsége.

Es mi, akik itt maradtunk ,néma személyek és
nézdék e darabndl", most megprobaljuk felidézni
alakjat és megfejteni a titkot. Ki volt ez a tlne-
mény, ez a torékeny test, ez a ritka ember-szinész
- ismertiik-e igazan? Vajon hagyta-e, akarta-e,
hogy kiismerjlik, hogy végigjarjuk vele az utat
egészen a célig?

Tolnay Klari ismerte a szeretet adni parancsat,
az egyoldalu josagot és a mindennapi Ujrakezdés
csodajat. Erre épitette szél cibalta maganyat,
szobanyi, védett csendjét, amelyben megbujha-
tott, és ahol 6sszegylijthette azt a maroknyi ra

gyogast, amivel aztdn este megajandékozta ra-
jongd kbzdnségét.

Vajon mire emlékszink majd? Egy bali ruha
lebbenésére, egy Chopin-noktlim hangjaira, egy
csipketerités zongoréra, Estella Dubois huncut
szemvillanasara, a fiizétt cipés, komoly Groti
Agnesre, a tort mosolyra, amivel Eddie Carbo-
néjat o6vja-Oleli, Anderson tiszteletesné naiv
szépségére, Arkagyina gyéztes diadaléra, a h-
séges Julidra és a hitlen Warrennéra - ahogy
egyutt utaznak mind a vagy tavolodo villamosan -
Jismeretlenek felé".

Es emléksziink még az eréfeszités nélkili ele-
ganciara, a kdznapi beszéd emelkedett tisztasa-
gara, a szemérmes dekoltazsra és a kihivé ha-
raszkenddre, a torékeny testet fenntartd lelki-
erbre: a tartdsra - szinpadi alakjanak minden
nemességere.

A szerelmes asszonyhoz kegyes a sors! Vi-
gyaz ra és er6t ad neki, hogy elesettségében is
fent tudja magat tartani. Ez a dragan vett tartas,
ez teszi képessé, hogy szeretetet és vigaszt
arasszon maga koérll, hogy Ujra és Ujra elvara-
zsolja kdrnyezetét személyiségének erds jelenlé

Tolnay Klari 1980-ban (Inkey Tibor fel-
vétele)

venni, ki lehet cserélni szerepet és sze-

repl6t. Mindenesetre kisebb baj és
faradsdg, mint a felelésség, mely
valakinek  egy  szerepkdrbe  vald

kizarélagos bebdrtdnzésével jar.

Oh, Kbéz6nség, ne érd be sziirke estéid
szorakoztatasaul a szinhazzal! Kérj, ko-
vetelj t6bbet téle! Nem hiaba teszed,
meglatod. S ne torddj annyira a szinész
maganéletével. Oh, Szinhazvezeté Urak!
Haszndljak ki jobban a konjunkturat: a
biztos bevételek melegagyan legyenek
igényesebbek a kozénséggel s - énma-
gukkal szemben! Es oh, Kollégaim, Ba-
rataim, Tarsaim J6 és Rossz driaskere-
kének killéi kozott, amit szinhaznak ne-
veznek - tanuljunk a tegnap nagy mivé-
szeitdl egy kissé tobb alazatot, odaadast,
szolgalatot, elmeriilést, gondot a szin-
hazért s a szinhazra, ha mar olyan sze-
rencsések, megaldottak és megvertek le-
hetlink, hogy szinészek vagyunk.

tével, tehetségének gazdag sugarzasaval, és
megajandékozza a vilagot szinészbirodalma
minden kincsével.

Tolnay Klarit az irgalmas, szép halal gyongé-
den simogatta magahoz. Talan azért, mert élete
ezt kényszeritette ki, és a sors engedelmeskedett
a szelid er6szaknak. Az id6 megallt felette, hisz
j6 baratsagban voltak, mulasaval nemigen toré-
détt. Vallalta sajat arcat, tudta, hogy amit tlikroz,
az mind 6 volt egykor, nincs oka valtoztatni rajta.
Ez a fajta hilsag mar rég lekopott réla; konnyd
lett, torékeny és légies. Megbékélt Iélekkel ké-
szlilt fel arra, hogy elfogadja a halalt. Elvégezte,
ami dolga volt, rendet teremtett maga koriil, és
der(is szivvel varta az elkerllhetetlent. Mindig is
hitte, hogy ,egy verébfi sem eshetik le a gondviselés
akaratja nélkiil. Ha most térténik: nem ezutan, ha
nem ezutan, Ugy most trténik, s ha most meg nem
torténik, elj6 maskor: készen kell ra lenni."

Latszélag minden olyan, mint volt, a haz, az
utca, az emberek, a felhék az égen - de egészen
olyan mar nem lesz soha.

Edes jatszotarsunk, szinészkiralyndnk, draga
baratunk, Tolnay Klari - nyugodj békében.



