INTERJU

BESZELGETES MATE GABORRAL

A jelen
felmultjaban

=A Szabadsag-szobor kijon a WC-bdl,
végigmegy a gangon, megsimogatja
Paparuska Karolyt, felveszi a fémpancéljat,
és felsétal a Gellért-hegyre - igy kezdddik a
Mauzéleum. Aztdn jon a mai magyar
valésag, egy lepusztult, felismerhetd, vagyis
realis vilag - végig a valdsagostol elemelt,
szurredlis elemekkel. Az eldadasai kivétel
nélkil a mardl szélnak, de - ha jél latom -
esze agaban sincs , igazi" realista eldada-
sokat rendezni.

- Az emberek azt hiszik, hogy az a szlr-
redlis, amiben semmifajta realitas sincsen.
Vagy az, ha a rendezd nagyon erés, hataro-
zott jeleket ad, és ezek vilagosan megfejt-
heték. Amikor mindez kicsit bujtatottabban
van jelen, zavarba jénnek. Mondok egy
példat. Amikor egy Bunuel-filmben a birkak
bemennek egy hazba, mindenki tudja, hogy
az szlrrealizmus. Amikor Gothar A részleg
cimi filmjében egy kecske folszall egy
romaniai buszra, az realizmus. De csak
nekiink realizmus, mert tudjuk, hogy Roma-
nidban tényleg folszall a kecske a buszra.
Akik, mondjuk, egy New York-i art-mozi-
ban nézik A részleget, azok nyilvan azt gon-
doljak, hogy sziirrealizmus. Az életben ez
ugyanigy van: bizonyos elemek bizonyos
helyzetekben sziirredlissa valnak. En ezeket
a finomabb dolgokat szeretem, nem pedig a
teljesen egyértelmiieket, és tényleg igyek-
szem belecsempészni 6ket az el adasaimba
Nem hinném, hogy kevéshé életszeriiek
télik az eléadasok, szerintem épp ellenke-
z6leg. Mert néha egészen furcsa, hogy az
élet mit tud produkalni.

—Van, amikor magat a szerzét is izgatja a
realitas-szirrealitas kérdése, 6 maga is jat-
szik ezzel, példaul Orkény a Kulcskeressk-
ben. A lakotelepi lakas ajtaja csak ugy
razarul a szerepldkre - ez mar 6nmagaban
is képtelen szituacié. Ki tudja, hogy az
Orkény korabeli nézsk mit éreztek beldle
redlisnak és mit sziirreélisnak, mindenesetre
— barmennyire megvaltozott is azéta a vilag
— a darab mintha mégsem Oregedett volna.

— Oriilok, hogy ezt mondja, mert pontosan
err§l akar szolni az eléadas, hogy a dolgok
nem valtoztak meg. Attol, hogy a hatarok
kinyiltak, egy magyarorszagi bezartsag
ugyanolyan bezartsdg marad. S6t, attol,
hogy megsziint az a bgos szocializmus,
még sokkal sulyosabb kérdéssé vélt az
orszaghan. Sulyosabb probléma az emberek
alkalmatlansaga, a hazugsagaink, az illu-
zidink. Es mindez sokkal fdjdalmasabb is
ebben az 6riletesen zavarodott vilagban.
Afelél vannak kételyeim, hogy ugy hat-e az
eldadas, ahogy szerettem volna. Azt hiszem,

Orkény valami nagyon |ényegeset fogal ma-
zott meg a Kulcskereskben, ezt igyeksziink
is korlljarni az eldadasban, mégsem tud
akkordt Utni, mint vértam.
- Vajon miért? Nem lehet, hogy magaval a
szOveggel van baj?

- Az biztos, hogy a Kulcskeressk nem

tokéletes szindarab. Van egy egészen
képrézatos része, viszont nagyon léatszik
benne a dramaturgiai igyekezet, hogy min-
den szdl el legyen varrva, és ettél nem elég
szabad a darab. De az az igazsag, hogy én
nagyon szeretem a tokéletlen darabokat.

- llyenkor atir, beleir?

- A Kulcskeressket egy kicsit megpofozgattam.

Ez valdban némi szemtelenség Orkénnyel
szemben: ndlunk Osszetegezédnek a szerep-
16k, és megvaltoztattuk a darab elgjét, de -
Ugy érzem - ebben nagy szerepe volt egyfaj-
ta szinhazi gondolkodéasnak is. A szbveg
fénylik, nem rontottam el. Egyébként
altaldban nagyon tisztelem az irét, és

szeretem azt megcsinalni, ami a szbvegben
van. Ha mai szerzérél van sz0, kérhetek
t6luk egy-egy jelenetet, de Shakespeare-tél
vagy Orkénytsl nem rendelhetek monda-
tokat. Ha élnének, biztos vagyok benne,
hogy a legnagyobb egyetértésikkel tortén-
nének a valtoztatasok. Meg vagyok roéla
gy6zddve, hogy barhol barmit valtoztattam,
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mindig az iré szellemében jartam el.

— Amai szerzék ennyire készségesek?

— Az eddigi tapasztalataim  nagyon
pozitivak a kozo6s munkardl. Parti Nagy
Lajos a prébakon is ott lt, mindegyiken, és
aztdn az elsé harminc eléadason. Azt
hiszem, nagyon boldog volt velink a
szinhdzban, pedig ezalatt nem dolgozott,
nem irt semmit. Garaczi sajnos nem volt
itthon, amikor a Prédalest probdltuk. Jeles
nem jott - nyilvan azt gondolta, hogy 6 is
meg tudna rendezni a Szenvedéstorténetet.
Lérinczy Attila az elsd hét kivételével végig
ott volt. Németh Akos nem volt ott, de aztan
sajndlta. Amikor bejott egy foéprébara, és
latta, hogy mit irt, nagyon sajndlta. Engem
nem zavar, ha bejonnek, altaldban szeretnek
ott lenni, és nem viselkednek rosszul, azt
kell, hogy mondjam. lgaz, nagyon be is
vannak szabdlyozva. Nem beszélhetnek
példaul a szinészekkel, mert egy-egy ilyen
kis beszélgetéshsl nagyon nagy bajok
lehetnek. Hiszen az iré nem tudhatja, hogy a
szinésszel egyébként mi van. A szinhaz
kilénben is nagyon érzékeny hely. Bajban is
voltam a Vigszinhazban, amikor oft
rendeztem, mert sohasem tudtam, hogy egy-
egy mondatom-nak mi az akusztikga, nem
séril-e téle valami, ami akdr az egész
szinhdzat érinti. A sajat szinhdzamban
tokéletesen tudom, hogy kinek mit
mondhatok, kit banthatok, vagy ki van olyan
helyzetben, hogy éppen nem szabad
megbantani. A Katondban ezt az is erésiti,
hogy esténként a szinpadon egyitt is
jatszunk.

— Akarmelyik szinhdzban prébalnak, és
barki Ul ott kbzben a nézdtéren, a szinészek
» hozzdallasat" azért - gondolom - elsgsor-
ban a rendezé személyisége hatarozza meg,
és az, hogy ¢ mit gondol a darabral.

— Tudom, mekkora hibédkhoz vezethet, ha a
rendezé nem azt sugallja: meg van gy6zédve
rola, hogy a darabot valamiért elé kell adni.
Vagyis azt a hibat nem kovetem el, hogy
kételkedéssel inditok egy proba-folyamatot -
ez lovat adhatna a szinészek aéd, hogy
szabadon lehet gardzdalkodni. Ba a
Katondban a darabok mindsége vagy
érettsége, vagy dramai ereje sohasem
befolyasolja azt, hogy hogyan dolgoznak a
szinészek - legaldbbis azokban az eldada-
sokban, amelyeket én rendeztem, nem.
Ugyanugy nyllnak egy mai magyar darab-
hoz, mint egy j6l bevélt klasszikushoz. Egy
szavam nem lehet, de korantsem vagyok
elégedett. Nem a Katonarél beszélek, de
azért elég gyaladzatos a szinészek szakmai
allapota. Beletartozik ebbe természetesen a
mindennapi életiink is - nagyon sok olyan
eleme van, amitdl |ényegében alkalmatlanok
vagyunk a munkdra. Azt hiszem, a
szinésznek a felkészilési folyamathoz ha
nem is nyugalomra, de mindenképpen olyan
héttérre lenne szilksége, amelyben nem
kénytelen magat elaprozni. A mai Magyar-
orszagon €l§ szinészek tobbsége pedig
elapr6zza magét. Elég hozza anyasag,
bonyolult csaladi hattér vagy |akéasprobléma.
Milli6 dolog megzavarhatja a szinhazi
folyamatot. Amikor szinészként dolgozom,
én is belekertilok ebbe a csapdaba. Minden
szinész mindent elvéallal ma Magyarorszagon,

zavarodottan futkosnak szinkronstudidkbal
pincékbe és padliasokra. Ertelmetlennél
értelmetlenebb rutineladasokban vesznek
részt, amelyeket dltaldban lehetetlen idok-
ben prébéalnak, és még lehetetlenebb idok-
ben adnak el§, a nézé legcsekélyebb érdek-
|6dése mellett. A lehetdségek szama val 6ban
végtelen, a tehetségiink pedig ijesztéen
véges.

— A rendezd egy-egy probafolyamat kdzben
mennyire tudja megvaltoztatni ezt a hely-
zetet? Mennyiben fligg 6ntél az, hogy mi
torténik a proban, hogy a szinészek jél dol-
goznak-e? Mekkora a ,, mozgaster uk"?

— Azt hiszem, nagyon nagy szabadsagot
hagyok a szinésznek, de ennek a fele
|ényegében éatverés. Nagyon sok mindent én
magam szeretnék Ugy, de hagyok neki annyi
szabadsagot, hogy nyugodt szivvel gondol-
hassa: azt a valamit 6 teremtette. Nem arrdl
sz6lnak a probdk, hogy én megmondom,
kinek mit kell csindnia. Nyilvan egyes
megoldasokat akar meg is mutathatnék, de
nem nagyon szeretek eljatszani, semmit
sem szeretek megszabni. 1gazabdl terelgetni
szeretem a szinészt, kibontani neki valamit,
vagy olyan szituaci6t teremteni a szaméra,
amelyben a legjobban tudja mikédtetni a
fantazigjat. Tulajdonképpen azt kedvelem a
legjobban a prébakon, amikor |étrejénnek
azok a pillanatok, amelyekben a szinész
teremt valamit.

— Sikerlil néha az irdkat is meglepnitk? -
Persze. Talan leginkabb az irok lehetnek
hélasak azért, hogy ennyire komoly tudasi
szinészekkel dolgozunk a darabjaikban.
Néha figyelem 6ket, amikor halljak a monda-
taikat, és azt, hogy ezek a kivalé szinészek
milyen vilagot tudnak a szavaik kéré
teremteni - hat, néha elcsodd koznak.

— Nem tudom, hogy ez mennyiben a
szinészek és mennyiben az 6n érdeme, de az,
hogy ezek a darabok szinre kertlhetnek,
nyilvanval6an onnek kdszonhets, aki elol-
vassa dket, és lat bennlk fantaziat.

— Hogy mai magyar darabokhoz nyulok - ez
valahogy ram ragadt. Nem érdemes gy
csinani, mintha nem igy lenne, de ha nem
ebben a szinhdzban dolgoznék, ha a Katona
nem adna arra, hogy kortérs magyar szin-
darabokat jéatsszon, akkor bizony hidba
olvasnék, és hidba akarnék ilyen darabokat
rendezni. Vagyis a Katona szellemisége is
kell hozza, nem csak az én személyem. - Ott
van a Kamra, lehet kisérletezni.

— Hanem lenne Kamra, nem is tudom,
melyik eléadas késziilhetett volna el.

— Barmelyik eldadasat nézem, nagyon
erdgsen ott van benne a mai magyar darabok
problematikdja, barki legyen is a szerzé. A
Szeget szeggel-ben is az a |egszembetiingbb,
hogy mennyire a mardl szdl. Ez a
legfontosabb  szempont, amikor darabot
valaszt?

— Persze. Nem is érdekelt volna a Szeget
szeggel, ha nem éreztem volna benne a mai
vilag problematikajat. Hiaba tartok bizonyos
dolgokat remekmiiveknek - ha agy érzem,
hogy nincs mai vonatkozasuk, nem
érdekelnek, mert akkor nem érdemes
szinhézi eléadést csindlni bel6lik. A szin-
héz erre van kitaldlva. Att6l kezdve, hogy ez

a miifa] megsziletett, ott mindig valami
odaval6rol kellett beszélni. A jelenrdl vagy
legaldbbis a ,jelen félmaltjarél". Ha nem
ismerhettek magukra az emberek egy
eldadasban, nem érdekelte 8ket. En nem is
tudom masképp elképzelni.

— A Szeget szeggel nézdi hajlanddok
magukra ismerni?

— Nagyon sokan példaul karacsonyi
ajandékkeént kapnak ré jegyet, feljonnek
vidékrél, szépen kidltéznek, elmennek a
szinhézba, és rendkivili mdédon csal6dottak
mar az elsé pillanatban, mert 6k valami
szépet akartak latni. Gondolom, a Szeget
szeggel cim sem tul szerencsés, nyilvan
mindenki keveri a Petéfi-verssel is (,Ja a
hatam, jaj a hatam odavan") - ha ez beugrik
az embernek, tényleg nem varna, hogy pros-
titudltak és stricik flangdlnak majd az orra
elétt. Van olyan is, aki az elsd perc utan
képes felpattanni az elsé sor kdzepén. Ennyi
felhaborodott és kvazi-feljelents levelet még
nem kaptam. Egy napilapban nyilt levelet is
intéztek a szinhdz vezet6ségéhez, hogy
azonnal tegyenek lehetetlenné. En viszont Ggy
gondolom, hogy a mi Szeget szeggel-
eléadasunk nagyon is hii Shakespeare-hez.
Jellemzé, hogy a Shakespeare-kutatéknak
tetszett a legjobban. Azokkal az elemekkel,
amelyeket a maba atemeltem, csak vilago-
sabba tettem, hogy Shakespeare mirsl akart
beszélni. En azt a szinhazat szeretem, ame-
lyik életet araszt magdbdl. Az a lényeg,
hogy valami él6 dolog szillessen, és néha
vannak eléadasok, amikor ezt sikerll elérni.
Szerintem a Szeget szeggel isilyen.

— A nézd egy betonkeverdt lat a szinpad
kdzepén. Meg akarja lepni a latvannyal ?

— Ink&bb a zajjal: utdom a betonkeverd
hangjét. De az biztos, hogy ma csak Ugy
lehet izgalmas és érdekes szinhazat csindlni,
ha meg tudjuk lepni a nézét. Hogy a latvany-
nyal mennyire sikeriil megfogni, az nagyon
sokszor anyagi kérdés is. Vannak az amok,
és van a redlitas: nagyon sokszor financidlis
okokbdl kell korlatoznunk a fantaziankat.
Sajnos. Bar ennek persze néha lehet jo
oldala is, mert a kényszerbdl is nagyon sok
elény szarmazhat, de azért ez sokszor
idegesitd. Raadasul, mivel a sgjat szinha-
zamban rendezek, és nem valahol maéashol
vendégkeént, nyilvan megértébb is vagyok a
szinhaz anyagi problémaéival szemben. Eleve
bekalkuldlom, hogy az adott idészakban
mennyi pénze van a szinhaznak, egydltalan
nem vagyok pazarlé.

— Nézéként milyen szinhazat szeret?

— Az az igazsadg, hogy én mar nem vagyok
nézé. Hogy van-e valami, ami elképréztat,
ami hat rdm? Talan utoljara a Gaudeamus,
azeldtt pedig egy Dezoteux-eléadéds, amit
Parméban léattunk. J6, ha négy-o6t évenként
van egy ilyen. De ez azért is van igy, mert
latom az egészet belllrsl. Ismerem a
darabot, ismerem a szinészeket, jO paran a
tanitvanyaim is voltak kozilik. A Féiskolan
a sajat el6adasaimon kivul szinte az 6sszes
vizsgadt megnézem - gondolja csak el: ez
mar 6nmagaban is iszonyatos mennyiség.
Ohatatlanul méashogy ldtom az egészet.
Ilyenkor az ember inkdbb mar csak kis
részleteknek tud orailni.
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— Nem csodalkozom, hogy a kis részleteket
figyeli, hiszen ezek az 6n eldadasaiban is
nagyon fontosak. Mindegyik szinészi alakitas
nagyon kidolgozott, nem csak a fo-
szereploké. Példaként Szirtes Agi jut eszem-
be a Mauzéleumban vagy a Szenvedés-
torténetben. Ez is azért van, mert , bellrgl’
is megtapasztalta, hogy mire képes a szinész?
— En azt szeretem, ha a szinész maga
teremti meg a sajd vildga egy-egy
eldadasban, erre kildon odafigyelek. A
szinpadon minden lehet igaz, de csak akkor,
ha a szinész igaz-nak érzi és igazul jatssza.
Valészinlileg azért jok a szinészek az
eldadasaimban, mert altaldban az a megoldas
sziletik meg, amely a szinész
személyiségéhez a legkozelebb al. A rendezd
megszabhatja az el6adés stilusat, kital&hatja
a kozponti gondolatot, amely kéré majd az
eldadast szervezi, mégis a szinész az, aki
csindlja, aki valamit teremt, aki megtaldja a
dolog kulcsdt. Fontos, hogy az alakitas
minden pillanatat a sajétjanak érezze,
ugyhogy addig keresiink, amig meg nem
taldjuk azt a megoldast, ami neki a
legmegfelel5bb. Ilyen értelemben
liberdlisnak érzem magam, talan mas
értelemben is. A nagyon erdteljes
megol dasok hive  vagyok, de a
végeredménybsl  mindenképpen  valami
koénnyedségnek, lazasagnak, szabadsagnak
kell éradnia. Ez nagyon fontos.

— Hogyan fogadja mas rendezdk instrukciéit,
amikor jatszik?

— Azt, hogy szinészként milyen vagyok egy
probafolyamatban, egydltaldan nem befolya-
solja az, hogy egyébként rendezek is. Azt
hiszem, megprébdom mindig az eldadast
szolgélni. Olyannyira, hogy ha valami gon-
dom van, ennek - ha tehetem - nem adok
nyilvanosan hangot. Az elmult idészakbol
nagyon pozitivak az éményeim a mas ren-
dezdkkel vald kdzbs munkérdl. Sét, az az
érzésem, hogy egydltalan nem mutattunk
még meg mindent egymasnak.

— A Rosencrantz és Guildenstern halott
szinész szerepldin keresztill , kozvetlentl” is
beszél a szinészekrdl, a szinészetrdl. Sot, azt
hiszem, a nem szinész szerepldkdn keresztl
iserrdl beszél.

— Ha csak lehet, beleteszek valakit az
eléadédsba, aki ,nem stimmel". Nagyon
szeretem, ha van valaki, aki mashogy
szinész, mint a tobbiek, és ez érzékelhetd is
anézék szamara.

— A Rosencrantzban 6riasi a kontraszt
koztiik és a darabbeli szintarsulat kozott. -
Persze, pontosan ezt akartam. A Rosen-
crantznak a szinészek a fészerepl6i. En mel-
lettik dlok. Sem Rosencrantzot, sem
Guildensternt nem szeretem, Ugy s
mondhatndm, hogy megvetem 6ket. Sokan
magukra ismerhetnek bennik a mai
politikusok kozill. Azzal, hogy a demokréacia
betdrt ebbe az orszagba, hirtelen nem volt
tobbé kotelez6 hozzacsapodni  egy-egy
parthoz vagy a hatalomhoz azért, hogy az
ember érvényesiiini tudjon, hanem az ember
egy-szeriien a képességei szerint
megteremthette a sajat életét. Csakhogy
rengetegen vannak azota is, akik - teljesen
érthetetlen médon - mintha elfelejtenék,
hogy az el6z6 négy évben mit gondoltak, és
megint ott vannak a
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moslékosvalya koril, ott csamcsognak.
Rosencrantz és Guildenstern ilyen emberek.
Azért jétszattam amatérokkel a kiralyi
udvart, hogy legyenek minél jelentékte-
lenebbek a szinészekhez képest. Hogy
tokéletesen érdektelen figurak legyenek, és
szinte ne is értsiik, hogy mit beszélnek. Azt
az érzetet akartam kelteni, mint amikor az
ember nézi a parlamenti kozvetitéseket a
tévén, és azt érzi, hogy , beszél, beszél mar
miéta, de mit mond?. Azt sohasem tudjuk
meg.

— A politika tobb eldadasaban is fontos. A
Szenvedéstorténet egy politikai korszakrol
sz0l - talan ez a legnyiltabban politizal6
eldadasa. lgaz, hogy ezt a korszakot majdnem
Otven év véalasztia el tdlink. Visszavonom:
sohasem politizal nyiltan. Raadasul a
Szenvedéstorténet is tele van a valdsagostol
elemelt, a szlirrealitas érzetét kelts elemekkel.
— A Szenvedéstorténetben maga a nyelvi
kézeg adja a szirrealitast. Pontosan ez
ragadott meg a darabban: hogy |étezhetett
egy olyan nyelvezet az egészen kozeli
torténelminkben, amely tokéletesen sziir-
redlis volt. Az 6tvenes évek elején egy szlr-
redlis nyelv utasitdsait és gondolatrend-
szerét kellett elfogadni. ,Nagyon felelés
partelvtarsak vannak" - irja Jeles, és ilyen
mondatok példaul a Rajk-féle jegyzé-
kényvben érvként, de ak& védekezs vagy
tdmadd mondatként is elhangozhattak.
Megddbbentett, hogy ebbdsl a nyelvbsl fel
tudott épiilni egy vilag, hogy egy ilyen nyelv
alapjan haldra lehetett itélni, meg |lehetett
kinozni embereket, ugyanakkor a
legmagasabb cslicsokra, az érvényesiilés
legmagasabb fokaira is fel |ehetett jutni alta-
la. Mikdzben ez a beszéd |ényegében nem
jelentett semmit. Egy nyelv, ami nincs, és
mégis van.

— Tulajdonképpen a Mauzdleum nyelveis
szlirrealis, csak masképp.

— Keresgélem ezeket. Az elsb rendezésem a
Katondban a Larifari hadnagy felszarvazasa
volt, egy hallatlan balsikerii eléadas, de
Iényegében driasi valtas ahhoz képest, ami
addig a Katondban volt. Valami Ujat, valami
mast célzott meg a szinpadi nyelvezetével,
és a kozonség ezt mereven elutasitotta.
Egyszertien nem jottek el. Ez volt az elss
eléadds a Katondban, amit azért kellett
levenni, mert nem nézték. R&adasul nekem
ez volt ott az els6 munkam - f4dalmas
emlék, nagyon nehezen hevertem ki. Tulgj-
donképpen akkor és ott végig kellett gon-
dolnom, hogy merrefelé menjek, hogyan is
kell fogalmaznom a szinpadon.

— Lehet, hogy a Katona kbzonsége tiz évvel
ezel5tt még nem volt felkésziilve egy ennyire
Uj szinhaz nyelvre?

— lgen, csak én azt hittem, hogy méar alig
véarnak egy ilyen eléadast. Biztos voltam
benne. Ha&t nem jott be.

— Aztdn megnyilt a Kamra - kicsi tér, intim
tér, sokfajta lehetdség a nézd és szinész kozti
kdzvetlen kapcsolatra. Megrendezte a Muller
tancosai-t, amelyben , jatszott" a kdzdnség is -
még , itt a piros, hol a piros -ozni is ki
kellett szaladniuk.

— De azt nem szerették. Volt, aki mereven a

helyén maradt; meg volt sértédve, hogy meg
kell mozdulnia. Az is rosszul érintette a
nézéket, hogy nem ugy Ultettik 6ket, ahogy
megszoktak. Ma Magyarorszagon a nék jar-
nak szinhazba, akik nagy nehezen raveszik
életiik parjat, hogy menjen el velik. Es ha
véletlenll van két-harom olyan pér, aki nem
tud egymés mellett Ulni, mar az elsé percben
olyan fesziltség keletkezik, ami egy ilyen
kicsi térben teljesen szét tudja verni az
eldadast. Mocorognak, Uzengetnek egymas-
nak, és tdnkremegy minden. Pontosan az
intimitds miatt: ami a nézétéren torténik, az
is az el6adéas részévé vdlik. Ez elszomori-
tott, és arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy
nem éri meg maszkaltatni és félidegesiteni a
nézéket. Ne legyenek megsértve. Csak

Uljenek, és nézzenek eldre.

- Amikor a Rosencrantzban belilnek kozéjik a
szerepldk, és a nézdk kénytelenek ra-
ddbbenni, hogy semmivel sem okosabbak
naluk, mert tulajdonképpen fogalmuk sincs,
hogy mi torténik, akkor nincsenek meg-
sértve? Ez masfajta - de ugyancsak a tér

intimitasan alapul6 - jaték a kozonséggel.

— Nézze, ha a darabban van egy ilyen mon-
dat, hogy , Olyan, mintha nézé volnék", és
ha ilyen szinpadon jéatszunk, akkor ezt
egyszeriien nem lehet kihagyni.

— Raadasul ez a tér a Zsambéki féle Haml et-
elgadastere - ez is része a jatéknak.
—Nagyon sajndlom, hogy a Hamlet nem
megy mar, mert tulajdonképpen Zsambéki
Hamlet-rendezését gondoltam tovabb a
Rosencrantzban: minden ahhoz képest van.
Kllénleges csemege lett volna, ha végig
megy mellette az az eléadas: a nézdk egyik
este megnézik a Hamletet, de masnap na-
gyon sok mindent masképp latnak mar.
Amig ment, a Rosencrantz is sokkal izgal-
masabb volt, és - bér anézék most is

szeretik - bizonyos elemei a Hamlet nélkiil
teljesen érthetetlenek.

— Kics vagy nagy térben szeret inkabb
dolgozni?

— Nagyon szeretem a nagy teret. A Kamraban is
igyekszem mindig megnagyobbitani. Persze a
térvalasztas elsésorban a darabtdl fugg, és nem
forditva: sohasem gy
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olvasok, hogy keresek valamit a nagyszin-
padra, vagy keresek valamit a kicsire. A
Vigszinhdzban, amikor a Hermelint ren-
deztem, nagyon oriltem, hogy van magas-
sag: a haztetén jatszédott a harmadik fel-
VOonas.
— Ezvonzotta a vigszinhazbeli rendezésben,
a hatalmas szinpad?
— A Vigszinhaz, az més dolog - fogalom az
egész magyar szinhazkultGrdban. Nagyon
sokat gazdagodtam, tanultam a Hermelin
alatt, raadasul ennyien eléadadsomat még
nem lattak. Negyvenszer ment: negyvenszer
ezerkétszaz néz6 - ki lehet szamolni. A
Mauzoleum a nyolcvanadik kordl jar, és
beférnek r4 szédzan. A nagyszinhézi el6ada-
saim kozil a Szeget szeggel ment a legtdbb-
sz6r, koOzel hatvanszor, héromszazotven
nézovel; azt is be lehet szorozni: még sehol
sem vagyunk a vigszinhazi nézdszamtol.
Pératlan dolog volt l&tni, ahogy déltek be az
emberek a szinhdzba. Természetesen nem
alitom, hogy az el6adés olyan lett, amilyen-
nek elképzeltem. A rendezés a
kompromisszumok miivészete, de nem rossz
értelem-ben - az ember mindig
kompromisszumot kot, akkor is, ha az a
dolog javét szolgdlja, és akkor is, ha nem a
javét szolgélja. De azt hiszem, a Hermelin
igazi vigszinhazi eléadads lett. Es gy
gondolom (mint Foris repil6gép-
parancsnok), hogy ez nem olyan nagy baj.
Az, hogy a Vigszinhdzban csindtam egy
vigszinhazi eléadast, ahol mostandban azért
mennek musicalek is.
— A Vighez képest a Katona is nagyon intim
szinhaz.
— Az ember azt hihetné, hogy nem is kell
intimebb, a kiilfoldiek irigylik is nagyon azt a
fajta kapcsolatot a szinpad és a nézdtér
kozott, ami a Katondban van. Mégis amikor
megépiilt a Kamra, rogton éreztik, hogy
milyen 6riletes lehetdség a még kisebb tér.
Ascher Arkédia-rendezése példaul kife-
jezetten ,, nagyszinhazi" eldadasnak tinik.
— Héa ilyet nem szoktunk jatszani a
Katondban, az kétségtelen, de mar nagyon
kellett egy ilyen eléadas - szinésznek,
nézének egyarant. En magam val6sziniileg
nem vélasztanam ezt a darabot, sok kételyem
volt a probafolyamat alatt, és azutan is sok
kétkedés maradt bennem. Nagyon sok
dramaturgiai munkank volt vele, elsésorban
azért, mert elviselhetévé kellett tenniink
valahogy ezt a rengeteg angolszasz kul-
turdlis nagyképtiséget. Ki kellett taldnunk,
hogyan lehet a szOveget olyan szintre le-
egyszeriisiteni, hogy ami marad, az mar ne
tiinjon nagyképiiségnek, hogy a nézé ne szé-
gyellje el magat, milyen butuska az
angolokhoz képest. Ugyanakkor az meg
nagyon vonz6 volt a szamomra, hogy egy
kultdra ennyire él6 tud lenni. Hogy
Anglidban kétszaz év mulva is be tudnak
menni az emberek ugyanabba a hazba, és
arr6l is meg lehetnek gy6zédve, hogy
ugyanazt latjak, amit kétszdz évvel azelfstt
lattak volna. Vagy ha van is egy kis elmoz-
dulés, mindent a korszellem alakitott at, nem
pedig olyan politikai valtozés, amely-ben
valamit meg kellett tagadni, vagy szobrokat
kellett ledonteni. Ezt rendkivili modon
irigylem. Irigylem ezt a vilagot, ahol

nem gyanakvéssal, hanem kutatéi megszal-
lottsaggal lehet figyelni azt, ami meg-
maradt.
— Kontrasztnak ott van egy mai magyar
helyzetrajz: Balta a fejbe, a legutébbi ren-
dezése a Kamraban.
- Es ez még nem is azt a réteget akarja
megrajzolni, amelyikrél mar annyi mindent
elmondtunk: azokat az alakokat, akik
kapualjakban hldzzék meg magukat, vagy jo
esetben van egy egyszoba-hallos lakasuk.
Kezdett mér Ugy tiinni, mintha csak bel6luk
dlna a ,mai magyar valésdg. A Balta a
fejbe afelss tizezer egy bizonyos szegletérél
beszél. Méghozza ugy. ahogy Shakespeare
kozelitett az akkori uralkodd osztédlyhoz. Es
megrazd az az embermindségi kildnbség,
amely a mi korunkat jellemzi. A Jagok is
sokkal vacakabbak ma, Othellokat pedig
egyadltalan nem lehet mar taldni. Olyan
persze van, aki megfojtja a feleségét, vagy
bedugja a gyerekét a kukaba, de az mas
kategéria. A nagy forma mogott lappangd
kisjellem - itt ez érdekelt.

Garacz darabja, a Prédales sem a lepusz-
tultsagrol szél.
— A Prédalesben az amerikanizao6déas
aradasa izgatott, az, hogy hogyan keril bele
az ember gondolkodasaba. Lehet, hogy igy
nem azt csindltam meg beléle, amit kellett
volna, de szerintem igy érdekesebb. Sokszor
van Ugy, hogy az ember elolvas egy darabot,
gondol réla valamit, aztan jon a préba, és ott
valami egészen mas bomlik ki beldle.
Barmilyen is lett az eldadas, a szinészek
boldogan jottek velem erre a kalandra. A
nézsk viszont nem jottek be az eléadasra. A
Prédales egyébként is rossz cim volt.
.Kérek egy jegyet a Preddlra’ -- mondtak
sokan, de mondtak Prédalét és Predaleszt is
— ,Phaedra volt férje", valami ilyesmit gon-
dolhattak. A Balta a fejbe, az nagyon j6 cim,
arra lehet jegyet kérni. Larifari hadnagy fel-
szarvazasa - arra nem lehet jegyet kérni,
arrol nem is beszélve, hogy nyilvan minden-
ki azt hitte, ez valami gyerekel6adas.
— Mieldtt a Katona tagja lett, Kaposvaron
jatszott. Ott is rendezett; megkapta azt a
|ehetdséget, amelyre a Katonaban aztan még
egy ideig varnia kellett. Tudom, hogy ez
tébb, mint tiz éve tortént, mégis
megkérdezem: miért jott el Kaposvarrol?
— Bonyolult, mert t6bb oka is volt. Egyrészt
Székely Géabor hivott a Catullusra. Méasrészt
a maganéletem gy alakult, hogy egyre
nehezebb volt lejarni: akkor szlletett az elss
gyerekem, és nagyon rosszul tiirte a folyama-
tos hercehurcat. Nem tudtuk megteremteni a
feltételeit annak, hogy mind a két helyen j6
legyen. Nagyon erésen kotsdtem Buda-
pesthez, Kaposvarhoz viszont egyaltalan
nem, csak a szinhdzhoz. A habitusomnd
fogva képtelen lettem volna elképzelni,
hogy a gyerekem ott jarjon 6vodaba, iskola-
ba, tehat hogy én onnan ne johessek el. Az,
hogy valahonnan el tudjak jonni, nagyon
fontos, arra mindig szilkségem van.
Raadasul Kaposvéaron éppen akkor alakitot-
tdk at a szinhazat, kevesebbet jatszottunk.
Ugy éreztem, hogy egy kicsit tirel-
metlenebbek lettlink egymassal, a szinész
kollégék és én. Persze nem kell, hogy egy
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szinh&zban mindig minden felhétlen legyen,
de akkor én ezt rosszul tolerdltam. Es ami a
legrosszabb: elkezdtem azon drukkolni,
hogy legyen indokom eljénni. Megprébal-
tam rosszabbnak latni a szinhézat, az elé-
adasokat, a kollégakat. Szinte kivantam,
hogy ne sikerliljenek az el6adasok, hogy azt
mondhassam, ez nem j6 - mert ha valami
nem jo, akkor minek kell nekem? Es csak
gyilt, gyilt bennem a fesziiltség. Viszont
abban a pillanatban, amikor eldontdttem:
eljévok, megnyugodtam.

- Ha arra gondolok, hogy hol tart most a
Katonaban, azt hiszem, ez egyaltalan nem
volt rossz dontés. Raadasul most, hogy
Zsambéki Gabor az Europai Szinhazak
Uniojat vezeti, sokat van kilféldon, nem is
indit osztalyt a Fdiskolan - ha jél tudom, 6n
indit helyette...

— Tudom, hogy ezt beszélik, de nekem errdl
fogalmam sincs, még senki sem kérdezte
meg, hogy akarom-e.

- ...széval itthon mintha egyre inkabb 6n
venné at Zsambéki Gabor szerepét.

—-En?

— O keveset rendez itthon, 6n viszont tele-
rendezte a Katonat.

— Ez nem azért van. Egyszertien arrdl van
sz6, hogy Zsambéki Gabor olyan szinhazi
nagysag, aki a szinhazcsindlasaval, a szin-
hazrél vald gondolkodasaval kiérdemelte
ezt a tisztséget, ami a szamara egyébként -
szerintem - elég nagy teher. Azt nem lehet
érzékelni, hogy pont emiatt volna keveseb-
bet bent a szinhazban, inkdbb azért van
tévol, mert évente egyszer-kétszer kilfoldon
isrendez. Az, hogy telerendeztem a Katonat
— érdekes kifejezés -, ez igy alakult, azért
is, mert taldn én vagyok az, aki a leginkabb
meg akar most valamit fogalmazni. Szivem
szerint folyamatosan dolgoznék, de ez nem
jelenti azt, hogy é&tvenném a Zsambéki
szerepét, s6t. Vannak dolgok, amelyeket
megoszt velem, de bizonyos dontések
meghozataldnak még a kozelében sem
vagyok. Valé igaz, hogy azért, ami a szin-
hazban torténik, a mindennapok szintjén én
tartom a hatamat - nem is csoda: én vagyok
bent a legtobbet. Bizonyos dolgok meg van-
nak nekem engedve, mas dolgok nincsenek.
Azért Ugy hetven szézalékban azt csinal-
hatom, amit szeretnék, és azt hiszem, ez
nagyon j6 arany. Persze vannak olyan
darabok, amelyeket nem tudtam megren-
dezni, pedig szerettem volna, de ezekre akéar
még sor is keriilhet.

- Azért kérdeztem, mert gy érzem, mintha
megUjuléban lenne a Katona. Az utébbi
években példaul rengeteg frissen végzett
féiskolas keril a szinhazhoz. Jol érzem,
hogy ez egyfajta Utkeresést jelent?

— Kar tagadni: (jfajta szinhaz van
kialakuléban. Nyilvan finomakat, de valtoz-
tatni akarunk. Hogy most éppen hol tartunk
ebben, hogy arra, amit most csinalunk,
lehet-e majd emlékezni, vagy még csak azt
tudjuk, hogy valami Ujat akarunk megfogal-
mazni, azt nem tudom.

— Ez masfajta szemléletmddot is jelent, vagy
csak masfajta szinhazi formakat?

- Stilusrél beszélnék. Nem hiszem, hogy a
szeml életében valtoznia kellene a Katonénak,
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mert a szemlélet, amelyet kovetlink, nem
korfliggé. Arrél van sz6, hogy mi is val-
tozunk, ésreagdlni kell arrais, ami avilagban
torténik. Nem lehet mindig ugyanolyan
el6adasokat csindlni. Ma maéshogy akarjuk
megfogalmazni azt, amit az 0&t-tiz évvel
ezel6tti el6adasokban megfogalmaztunk. A
K atona val6sziniileg sem az Ubii kiralyt, sem
A revizort, sem a Harom ndvért soha tobbé
nem fogja a miisorara tiizni. Ezeken tdl van a
szinhaz. Haladni kell a korral. Méra a szinhaz
elvesztette azt a szerepét, amelyet az elmult
negyven évben jatszott, és ez arra készteti az
embert, hogy (Ujragondol-ja azokat az

eszkozoket, amelyekkel dolgozik.
Megfigyelhet, hogy - ki erételje-sebben, ki
bizonytalanabbul - mindenki valamilyen

iranyt prébad keresni az eléadasaiban.
Zsambéki rendezéseiben példaul vilagosan
nyomon kovethet6 az, hogy egyre kevéshé
szereti a részletezd szinhazat. Nem vacakol a
részletekkel, nagyobb formakat teremt.
Ascher rendezéseirél az az érzésem, hogy
hézagpétld eléadasok, mert nem egészen
tudja, hogy milyen darab, milyen eléadas az,
amit meg kellene csinania, de biztos vagyok
benne, hogy elébb-utébb ez is ki fog jonni a
keze aldl.

- Lehet, hogy most masfajta eldadasokat
csinalnak, de tobb mint egy évtizede mégis
leginkabb Jk hatarozzak meg a Katona
arculatat. Generaciés konfliktusok helyett
pontosan a folytonossagot érzem nagyon
erésen a Katonéban.

- Zsambéki, Ascher, Székely Gabor akkor
mindig nagyon sokat jelentenek, amikor
csindljék a dolgukat. Ugy gondolom, hogy
dolgozni kell. Azt szeretem, amikor Székely
Gébor dolgozik, és nem azt, amikor nem
dolgozik. Mert ha egy eléadas lekertlt a
miisorrol, soha tobbé nem tud miikddni. Csak
az tud hatést kivaltani, csak az tud érvényes
lenni, amelyik megy. Olyannyira, hogy egy
szinhdz életét mindig egy-egy Uj bemutatd
hatdrozza meg. Az fogamazza az aznapi
szinhézat. Ha rendben vannak a dolgok az Uj
bemutaté korll, a szinhdz nagyon nagy erét
mutat, életszaftok terjengenek korulotte. Ha
viszont valamiért doglik, nem j6, nem
sikertilt, akkor az egész nagyon szomorlUan
fest. A sokat emlegetett generécidos kérdeést
pedig én nem érzem problémanak. Az egy
dolog, hogy van egy nemzedék, amelyik
szereti, ha err6l faggatjdk. Meg akarjék
fogalmazni magukat - ez természetes. En pont
a két generacié kozott helyezkedem el, tehat
ezzel kapcsolatban akar fajdalom is lehetne
bennem, de nin-csen. Vagy van jé eléadas,
vagy nincs. Vagy meg tud fogalmazédni
valami érvényesen a szinpadon, vagy nem.
Lattam Strehlertdl is, Brooktdl is szenzécios
el6adéast és kevéshbé jot - ez egyaltalan nem
életkor kérdése. Hetvenévesen is lehet olyan
el6adast csindl-ni, hogy csédiljenek ra a
fiatalok. A szin-héz, szerintem, kiildnben sem
az a mifaj, ahol érdemes volna generéacios
problémérdl beszélni, mert a szinhazban
mindig vannak iddsszerepek is. Es mivel
ezeket is el kell jatszani, el6bb-utébb az (j
generacié is rakényszeril, hogy hasznaljon
valakiket a régibsl. Csak el kell olvasni egy
Csehov-

Koncz Zsuzsa portréi

XXXII. évfolyam 4. szam «1999. aprilis



darabot: Firsz is, Trofimov is ott van a szin-
padon - mégiscsak egy szinhazhdl vald
szinészeknek kellene eljatszaniuk ezeket a
szerepeket. A Katondban éppen azt szeret-
ném, ha 0Osszeolvadnanak a generaciok.
Nincs olyan, hogy 6reg szinhdz meg fiatal
szinhédz. El6 szinhdz van és halott szinhaz.
Nem igaz, hogy a ndlunk fiatalabb nemzedék
tagjainak nincs odaadva a labda. Varom,
jojjenek, mutassak meg, hogy jobbak azok
az el6adésok.

— Nagyon sokszor fiatalokrél szélnak az elé-
adasai: a Balta a fejbe, a Miller tancosai, a
Sok hith6 semmiért is a Fdiskolan. Es hat
egyikbdl sem sugarzik az optimizmus.
Tényleg ennyire reménytelennek latja a
helyzetet?

— Nagyon. Természetesen elfogultan gondo-
lok arra a vilagra, amelyikben fiatal voltam,
amelyikben felnéttem. Kildndsen azért,
mert arra a vilagra felnéztem. Es azt |atom,
hogy a mostani fiatalsag, az a vilag, amelyik
utanunk jon, valahogy nem hordja magaban
azt az igéretet, amit a hatvanas években
érezni |lehetett. Ez nekem nagyon hianyzik. A
Sok hithét is azért csindltam, mert kivancsi
voltam ra, hogy van-e még ambicié. Hat
nincs. Pontosabban akkor van, ha valaki meg
akarja ragadni a hatamat. De hol van a
tehetség? Hol van valami, amit igérnek?
Sehol. Nagyon mérges vagyok a Sok hizhéra,
magéra a darabra, mert azt a vilagot vélem
benne felfedezni, ami most is van. A
Herceget éppen olyan gazembernek tartom
benne, mint Don Juant, sét, a statusana fogva
6 még sokkal jobban tallé a célon. 0, aki a
tarsadalmi hierarchia alapjan arra lenne
hivatott, hogy valami nagyot tegyen, hogy
egy varost, egy orszagot kormanyozzon,
mason sem toéri a fejét, mint azon, hogyan
szerelmesitsen egymasha két embert, akik
réadasul  egydtalan nem is illenek
egymashoz. Miért nem azzal foglakozik,
ami a dolga? A mai fiatalok ugyanigy
megrekednek a sajat kis szovevényes kapcso-
lataikban, joél elvannak ezekkel, elcsam-
csognak rajtuk, de nem latok semmiféle
szervezderdt. Az is lehet, hogy azért van ez
igy, mert ez a vildg mar annyira masrol szol.
Lehet, hogy tényleg a brokerek vilagat éljuk,
csakhogy 6k engem egydtaldnh nem
érdekelnek. Az a tipusii ambicio, ami egy
brokert fiit, télem teljesen idegen. Nem
érdekel a t6zsde sem, semmi ilyesmi nem
érdekel. De ma, ha érvényesiilni akar valaki,
ha meg akarja teremteni Gnmagét, igenis
kell, hogy érdekelje a tézsde - most ez a
normélis. Csak éppen szamomra teljesen
idegen.

- Es a szininbvendékek a Fdiskolan? Az
ottani kozos el dadasaikbdl Ugy tinik, mintha
nagyon egy hullamhosszon lennének.

— lgyekszem egy hullamhosszon lenni
vellk, de az az igazsadg, nem tudom, hogy
ebbdl mennyi az 6namitas. A kdz6s munka-
nak ott nem is annyira a végeredménye a
fontos, sokkal inkabb az, hogy kézben vala-
mi j6 torténik. Figyelem 6ket: milyenek &k
maguk, és milyen szamukra a viladg. De
nagyon furcsa tapasztalataim vannak, gy is
mondhatnam, hogy nagyon rossz tapasztalataim

vannak. Megprébalom nekik atadni azt, amit
én még értéknek gondolok, de egyre
tavolabb  kertlink egymastdl, és ez
valoszinileg nem is az életkorom kérdése,
hanem azért van, mert a vilag nagyon
megvaltozott. Amikor ezek a fiatalok beke-
rilnek a szinhadzba, az ember varna télik
azokat az impulzusokat, amelyeket a
Foiskolan - j6 esethen - megkap. Es furcsa
maodon ott valahogy nem hozzak ezt eléggé.
Valami toppedtséget érzek ndluk. Magamat
sokkal erdsebbnek érzem, mint az utdnam
kovetkezéket, és inkadbb én adok nekik az
energiaimbdl. Nehogy félreértsen, ez nem
nagyképtiség, de rengeteg darab van még a
fejemben, és szinészként sem érzem gy,
hogy kifutottam volna magam. Lehetek még
akarmilyen szinészként is, rendezéként is.
Egyaltalan nem érzem azt, hogy barminek is
el értem volna a végére.

- JO6 par évvel ezeldtt nyilatkozta, hogy a
szinészlét azzal jar, hogy a szerepek mogott
egyre inkabb elvesziti 6nmagat. Igy érz
most is?

- Egyre inkédbb igy érzem. A szinész meg-
préba valamit megfogalmazni, de abban a
pillanatban érzi ennek az igazsagnak az
ellenkezéjét is. A szinhdz a valddisageért
harcol, a természetességet és az életsze-
riiséget kérjuk szdmon az alakitésainkon, de
pontosan az €letszeriiség ellen szaladunk be a
szinhazba, ahol létrehozunk egy &lsagosan
természetes kornyezetet - az egyetlent,
amelyben létezni tudunk. Ellentmondasos
dolog ez. Szerintem azért is dolgozom
ennyit, hogy ne kelljen foglalkoznom a
valadi dolgokkal. Es a szinhazat jobban
szeretem, mint magat az életet.

A szinész jelleme nagyon maszatos. JO eset-
ben van benne valami szakmai tisztesség, de
nagyon kilonds lény, és azt semmi esetre
sem lehet mondani, hogy jellemes volna
Lényegében folyamatosan hazudik, a
szerepeiben masnak hazudja magét. Ez tel-
jesen ravetllt az életemre - leginkdbb egy
probatébldhoz tudndm hasonlitani: ott a mi-
sorterv, ahol mindennek van egy ideje; az
ember ennek elébb-utébb a foglyava valik.
Annak érdekében ismerem meg X. Y. kol-
légamat, hogy egy-egy adott szerepben be
tudjuk jarni azt az utat, amit az ir6 és a ren-
dezd kijelélt, valahogy 6sszeddrzsolsdiiink,
és az § vilagabdl, és az én vilagombdl végul
egy vilag sziilessen. Csakhogy ez a viléag:
absztrakcio. Mi ebben az absztrakcioban
élink, és ennek a szolgalataba allitunk min-
dent. Legalabbis én. Nekem ez jutott, ebben
érzem j6l magam, ebben tudok jél miikddni.
Es kdzben gazdagabb is vagyok, nagyon sok
mindenben, emberismeretben  példaul.
Autodidakta mdédon felvértezédtem sok-sok
pszicholo6giai tudassal.

Nagyon fontosnak tartom - azt hiszem, még
Majortdl tanultam -, hogy kivancsinak kell
lenni. Az a miuvészember, aki mé& nem
kivancsi, elashatja magét. Az |ényegében
befejezte. De a kivancsisagot is gondozni
kell. Mert sokszor egyszeriibb lenne nem
kivancsinak lenni, hazamenni, és csak ma-
gammal foglalkozni. De kdézben rajovok arra
is, hogy ezt mind azért csindom, mert
annyira képtelen vagyok élni. Menekilok az
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élet valadisaga el6l. Ugy tesziink, mintha az
életet utanoznank, vagy mintha az élet lenne
a minta arra, amit csindlunk, de kdzben az
életr6l egyre kevesebbet tudunk. Herme-
tikusan elzarjuk magunkat a kilvilagtdl, és a
kalvilagi megoldasaink korilbeltl  egy
serdilének a megoldéasai. Azt tanitom a
foiskolasoknak, hogy az életet alanddan
figyelni kell, hogy a szinésznek egész
életében erre kell treniroznia magat,
ugyanakkor a sajat életemben semmire sem
tudok normdlis és megnyugtat6 vélaszt adni.
S6t, sokszor a kérdések eldl is elbujok,
elmenekilok. Az egy dolog, hogy odafi-
gyelek, és probalok egyiitt élni ezzel az
orszaggal, prébdom magaméva tenni a
varos és az orszag problémait - nagyon is up
to date alak vagyok -, de legszivesebben
kizarnam az életembdl ezt az egészet. Ami
meg a maganéletemet illeti, hat az végképp
egy csokevény. Mert ez a hermetikus vilag
foglaja le az életem nagy részét, és
Iényegében ezért van minden. Az, hogy az
ember fiatalokkal van, az is menekUlés.
Persze, fiatal szinésznék kozoétt |6tyogni
sokkal kellemesebb, mint odahaza kapcsol-
gatni a tévécsatorndkat, de nem csak errél
van sz0. Sét, az ember igy még azt is gon-
dolhatja, milyen jo, hogy 6 azért még oda
tud figyelni arra, hogyan néz ra egy nére, és
azzal kozben mi torténik; vagy ugyanigy
egy fiatalemberrel is: hogy vagyok én ellen-
fele vagy apja, vagy barétja, vagy helyen-
ként gyereke egy kolyoknek, aki ott prébal-
kozik.

- A szinhaz |étezés akarva-akaratlanul tel-
jesen kitélti az ember életét, tudom. De... ez
igy is van rendjén, nem?

- Persze. Sz6 sincs réla, hogy ezt prob-
lematikusnak tartanam, soét. El is varom, és
kikérem magamnak, ha nem igy van.

Az interja 1999. januar 19-én késziilt.

TOorék Tamara

Helyesbités:
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