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Obuda, Zichy-kastély, november els§ hete.
Térszinhaz, Racine Phaedrajanak bemutato-ja.
Ezzel Unnepli harmincéves fennall4sat az
egyetlen alternativ egyuttes, amely ily hosszu
idén at folyamatosan fennmaradt. Dolgoznak,
igaz, a szokottndl is nagyobb lét-
bizonytalansagban, ugyanis most nem csak a
jol-rosszul mtikodé palyazati szisztémabol
adodd s a tobbi alternativ csoportot is sujtd
anyagi bizonytalansag szoritja &ket. A Tér-
szinhdz 1986 4ta hasznalt, belakott és bejara-
tott helyiségeiért, azaz a létalapjaért harcol.

HosszU és szdvevényes a torténet, amely-
ben jogi és adminisztrativ érvek, indokok és
alokok mogll is kitetszik a lényeg: a Zichy-
kastély nagy értéki ingatlan, s a kertleti 6n-
korméanyzat a jelenleginél jovedelmezsbb
hasznositasat tervezi, tehat azoknak, akik
ennek a tervnek akarva-akaratlan utjaban all-
nak, menniik kell. A Térszinhaz targyal, vé-
dekezik, elfogadhaté kompromisszumot keres -
és jatszik. Akkor is, ha kikapcsoljak a fiitést,
akkor is, ha ki-kimarad az aram. S a k6z6nség
megtolti a paranyi stidioszinhazat, még ha néha
télikabatban kell is dlni a nézétéren.

— Bucz Hunor, a Térszinhaz megalapito-ja
s maig vezetdje nem eldszor éli végig a
vegzatlra, a kilakoltatas, a hontalansag és az
Ujrakezdés fazisait. Szinhazi palyafutasa egy
ilyen eseménysorral kezdgdott, illetve valt
kdzismertté. A tiszafdldvari Irodalmi Szinpad
megbuktatasara, illetve betiltasara utalok,
amelyet a hiressé valt A goérgés eke-misorod
valtott ki. Ebben a dokumentum-misorban az
akkori kor nehéz emberei koézil - akikrdl
Kovacs Andras készitett filmet - a sziikebb
patriadhoz leginkabb koétéds Szab6 Istvan
talalmanyanak sorsat mutattatok be, kiemelve
azt, hogy egy talalmany javgjét tavolrdl sem
annak miiszaki paraméterei vagy
megoldhatosaga dontik el, hanem a személyes
és politikai érdekek és érdekecskék siri
szBvevénye. Természetesen a problémafelvetd
Osszedllitas ugyanigy sértette ezeket az
érdekeket, mint az a feltalalo, aki-rél a mdsor
készilt.

— Igen, az elBadast a debreceni oratoriumi
napokon nagy sikerrel bemutattuk, aztan - arra
hivatkozva, hogy nem kértink s kaptunk
betanulési engedélyt a tanacstol - betiltottak.
Bar volt egy elére lekotott fellépésink a sze-
gedi egyetemen, azt le kellett mondanunk,
ugyanis nem hagyhattuk el a telepiilést. Engem
kizartak a muvel&dési hazbol, ahol prébaltunk.
A tanari kar nagyobb fele kiallt mellettiink, de
ez sem segitett. Alighanem ez volt az egyetlen
eset, amikor egy testillet egysé

gesen tudott és mert fellépni. A kovetkezd
miisorunkkal sem jartunk jobban. Réakosy
Gergely Az 6Griastok cimi, nagy sikerl szati-
rajabdl késziilt darabunkat meghivtdk Buda-
pestre, a szinjatszok akkor megnyiléd bemutatd
szinpadat ezzel az el6adassal akartak fel-
avatni, de az utolso pillanatban az ir6 nem ja-
rult hozza a fellépésiinkhdz, amibgl persze egy
sz6 sem volt igaz. Engem személy szerint is
folyamatosan lehetetlen helyzetbe hoztak, s
amikor '68 nyardn az erdélyi nyaraldsom két
hetére a fizetésem tobb mint kétszeresét kitevd
villanyszamlat sikeriilt produkalniuk, rajéttem,
nem maradhatok tovabb: feleségemmel Pestre
koltoztlnk.

Ekkor keriiltél a Csepel Mdivek Mun-
kasotthonaba, én meg a gyar tzemi lapjanal
voltam, igy ismerkedtiink meg egymassal.

— Csepelen dolgozott néhany frissen végzett
baratom - példaul Olah Janos, Mezey Katalin -
, S 6k hivtak, meg Fabian Laszl6. Budapesti
palyafutdsomat a honismereti kor vezetéjeként
kezdtem, mert szinjatsz6 rendezéként nem
kothettek velem szerzédést - ebbdl lett a
Térszinhaz.

—Csepelen ott folytattad a szinhazi mun-
kadat, ahol Foldvaron abbahagytad, hiszen
kezdetben itt is irodalmi Osszedllitdsokat és
dokumentummdisorokat jatszottdl. Emlékszem
Csokonai Béka-egér harcéra és az Orfeusz és
két keménykalap cim# mozgas-szinhazi
kezdeményezésre, vagy arra a montazsra,
amelyben egy misztériumjatékot és egy
munkésasszony mindennapjairdl készitett
szociografiat Otvoztetek. S arra is emlék-
szem, hogy ezek a misorok gyakran valtottak
ki értetlenkedést, gyanakvast vagy nem-
tetszést a helyi politikai vezetdk kdrében.

— Ellenérzésem természetesen nem sziint
meg, de a rendérségi érdeklédéseket a Mun-
kasotthon igazgatoja leszerelte, hisz jol tudott
a nyelviikon beszélni. A Béka-egér harcot a
tatabanyai munkaésszinjatsz6  taldlkozén
szedték szét, politikai sandasaggal és ideolégai
tisztazatlansaggal vadoltak. Az Orfeuszt csak
Ggy tudtuk jatszani (minddssze két-szer!),
hogy Dinnyés Jdozsefet, a polbeatest is
felléptettiik, s az eléadast Angela Davis ame-
rikai polgarjogi harcosnak dedikaltuk. S ami-
kor a Széljatok szép szavak radios vetélkeds-
jén az éaltalad is emlitett misztériumjaték
mellett a munkésasszony hétkdznapjairdl ké-
sz{lt anyagot is eléadtuk, rank sutétték, hogy
szocializmusellenesek vagyunk. Természete-
sen az orszagos dontébe nem jutottunk be.

—Utolsé csepeli bemutatétok koril is ba-
jok voltak.

Eléz6leg sem Majakovszkij Gazflirddjét,
sem Szuhovo-Kobilintél a Tarelkin halalat
nem mutathattuk be, s csaknem erre a sorsra
jutott a Csongor és Tlndénk is, amely
kilénben Kazincbarcikan arany mindsitést
kapott, de Csepelen valami veszélyt lattak
benne. Vagy bennem. Ugyhogy innen men-
nink kellett.

— Ekkor kerultetek a MOM Miivelddési
Hazba.

Igen, de ott a korilmények nem voltak
éppen szinhaziak, igy intenziv tréningmunkaba
fogtunk. Ekkor mutattuk be az els6 Bet-
lehemestinket: a betlehemezés egész palyankat
végigkisérte.

—Miért valt fontossa a hagyomanydrzés-
nek ez a formaja?

— Kellett az ,,istallomeleg”. Az a kdzOsségi
élmény, amelyet otthonrél ismertem. Tudnod
kell, hogy nagyon szegény csaladban
szulettem. Volt év, amikor tiizelére sem fu-
totta, ilyenkor este koran agyba bujtunk, s
folvaltva olvastunk fel egymasnak. Akinek
elgémberedett a keze, az a dunyha alatt fel-
melegedett, mig a masik folytatta a felolvasast.
Ezek az esték szerettették meg velem az
irodalmat - s nem csak a magyart -, ezek ol-
tottdk belém a szd tiszteletét és szeretetét,
ezért vallom ma is, hogy a szinhdz nem nél-
kilézheti az irodalmi alapot, a szép szét. Tu-
dom, s te igazan megerésitheted, hisz igen sok
eléadasunkat lattad, hogy a munkaimban a
szinhazi kifejezés minden eszkdzét hasznalom,
de a szdveg az els6dleges. Szavak nél-kil nem
lehet szinhdzat csindlni. A szuleim korén
meghaltak, s nagyanydm nevelt fel, de a kdzds
esték emléke miatt mindig arra torekedtem -
tudattalanul is -, hogy visszahozzam ezt a
csaladi fészekmeleget.

—Gondolom, ez a melegség iranti vagy is
kozrejatszott abban, hogy a Térszinhazat
leginkabb a  kozosségi  szinhazcsinalas
jellemezte.

— Szerepet jatszott ebben a kiilsé kényszer
is, hiszen a MOM-ban, ha nem akartuk volna,
akkor is arra kényszerultink, hogy a kreativ
tréningek és a nyilt szini rogténzések Utjan
kidolgozzuk az improvizacion alapul6 eléadas-
készités modszerét, hiszen eléadasokat ott nem
tarthattunk.

—Akkori eldadasaitok nemcsak Ujdonsa-
gukkal hatottak, hanem miivészi eredménye-
ikkel is. Mindenekelstt A madarak tanacsko-
zasara vagy az egyre sokasodo gyerekels-
adasokra gondolok.

- Ezek inkdbb a kdvetkezd helyiinkdn, a
Derkovits Ifjlusagi Klubban sziilettek, a gyo-
kerek azonban ide nyulnak vissza. 1978-tdl
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ugyanis megkaptuk a volt Gjpesti legényegylet

épiiletét, s abban épithettiik meg a nevinknek |
megfelel térszinhazat, illetve alakithattuk ki a |

modszertani  feladatokat  ellatd  févarosi
hattérintézményinket, amelyben konyvtar,
szcenikai miihely, dramaturgiai

szaktanacsadas miikodott, s elkezdtik ama-
téroket képzd tanfolyamainkat. Ezt a tevé-
kenységilinket ma is megprdbaljuk fenntartani,
de egyre nehezebben megy.

— Beleféaradtatok?

— Sz6 sincs elfaradasrol. A korilmények
teszik lehetetlenné az olyan munkat, amely

nem produkdl eléadéast. Ez a folyamat akkor |

valt egyértelmilivé s szinte visszafordithatat-
lanna, amikor bevezették a palyazati sziszté-
mat. A palyazatok kiir6i és elbiraléi nem te-

kintik szinhdzi munkénak a tanitast, a szocialis |

hal6 kialakulasat segité6 tevékenységet, a
tréningezeést; ugyanis egyértelmiien a produk-
ciosszemlélet érvényesiil. A palyazati szinhaz
modellje arra kényszeriti az egyutteseket, hogy
Ggyanugy termeljenek, mint a hivatasos
repertoarszinhdzak. Ez a modell kétpdlusiva
tette a szinhazi életet, s a hatarvonal nem a hi-
vatasos és alternativ szinhazi réteg kdzott ha-
z6dik, hanem a repertoarszinhazak és az efe-
mer csoportok kozott. Egyik sem alkalmas ar-
ra, hogy bennik szinhazi miihely jojjon létre,
és a valtozé vilagnak tikrét tartsanak. Azokat
az egydtteseket, amelyek produkciok mellett -
hadd hasznaljam ezt az elavultnak tekintett
kifejezést - népmiveldi feladatokat is vallal-
nak - hiaba van sziikség rajuk -, mindenhon-
nan kiebrudaljdk, mondvén, a szinhaziaknak
ez a munka népmivelés, a népmiveléknek
meg szinhaz, tehat semmit nem kapunk. Meg
aztan megfelel6 méretii termiink sincs a kreativ
jatékokhoz, amelyek rdadasul eszkdzigényesek
is, tehat sokba kerllnek. Rendszeresen kéne
termet  bérelnink, ezt egyre kevéshé
engedhetjik meg magunknak. De nem adjuk
fel, most is készilink borténokbe, hajlékta-
lanokhoz.

— S a tanitast sem hagyjatok abba?

— Miért hagynank? Kezdettl fogva mun-
kank szerves részének tartottuk. Nemcsak a
szinjatszok képzésében vettink részt, hanem
az iskolai oktatasban és nevelésben is segitet-
tink. Eletmodtaborainkon, jatszéhazi gye-
rekprogramjainkon, rendhagyé oérainkon, K-
16nbdz6 tanfolyamainkon, a Faludi Akadémia
foglalkozésain mas-mas forméaban, de mindig
néptanitdi attitiidtél vezérelve vettiink részt.
En magamat elsésorban ma is tanitonak,
tanarnak tartom,

— Pontosabb lenne, ha mdvész-tanart
mondanal.

— Jo, persze, a ketté nem valaszthat6 szét.
De ehhez hadd mondjak még valamit: mi a
kispénzii értelmiségiek és didkok szinhaza
lettink. Nem Karitativ _meggondolasbél, ha-
nem e muivész-tanari alapallashol.

— Az eldadasok utani tedzasok, beszélge-
tések is részét képezik e kettds Iényegi alko-
téi munkénak?

— Persze. Csak kozosségi élménybdl lehet
szinhazat csinalni. S ez az élmény nemcsak az
egylttes kis kozosségére vonatkozik, hanem a
jatszok és a nézok kozott kialakuléra is. Egytt
kell megjarnunk a ,lélek hosszat". S mikor
talalkozhatunk, ha nem az el6adasok utan?
Meglepéen sokan maradnak ott ezeken a
beszélgetéseken. S kialakult koriléttink egy
torzskdzonség, visszajarnak hozzank a nézok.

A portrét Koncz Zsuzsa készitette

S6t néhdny év utan a gyerekeikkel térnek

vissza. Harminc év O6ta megvan a
folytonossag.
- Ez a hagyomédnnyd nemesedd

gyakorlat mar a Derkovitshan is élt, s ezt
folytatjatok itt, a  Zichy-kastélybeli
helyeteken is, ahova az CUjpesti épllet
eladdsa miatt keriltetek. Az itt eltoltott
csaknem masfél évtizedre tobbek kozott az
jellemzg, hogy egyre kevesebb a
mivészpedagogiai és alkotd dramaturgiai
munkatok, megmaradt a vasari szinjatszas-
hoz val6 vonzddasotok - amit talan legpreg-
nansabban az emlékezetes képmutogatos ja-
tékaitok példaznak-, viszont elgadasaitok te-
matikaja eltolddott. Régebben szamos ma-
gyar dshemutatdt tartottatok, vagy olyan md-
veket mutattatok be, amelyek a ti interpreta-
ciétokban Uj értelmezést kaptak. Hadd emlé-
keztessek Wedres Sandor Kétfejii fenevadja-
ra vagy A holdbeli csénakosara, vagy Lezsak
Sandor, Edrsi Istvan, Esterhazy Péter mivei-
nek megszolaltatasara. Mostandban viszont
szinte kizarélag olyan klasszikus dramakat
allitotok szinpadra, amelyeknek tébbsége e
kis tarsulat szaméara nehéz feladatnak szamit.
— Hidd el, nem elskel3skddéshdl szerepel
a miusorunkon a Csongor és Tiunde, a
Tartuffe, az Antigoné, a Karnyéné vagy a
Godot-ra varva. Plane nem a Phaedra. Ezek
foglalkoztatnak engem is, a tobbieket is. Ol-
vassuk 6ket, s bels6 igénylink, hogy megcsi-
naljuk. Ugy, ahogy mi tudjuk, értelmezziik és
elképzeljik. S persze azt sem lehet elhanya-
golni, mert a k6zonséglink szamara kiléno

sen fontos, hogy elhangozzanak Moliére,
Vorosmarty, Beckett és masok szdvegei, s
hogy ne csak olvassdk, hanem halljak is
Arany Janos vagy Somlyd Gyoérgy forditasat.
Ez felér egy 6shemutatd jelentéségével.

- E klasszikusok koziill a Csongor és Tin-

déhez tbbbedszer fogsz hozza.
Kimerithetetlen mii. Ebbél irtam a f6is-
kolai szakdolgozatomat is, s ahanyszor elé-
veszem, mindig Uj és 0j kérdéseket, megol-
dand6 problémékat fedezek fel benne. A
mostani eléadas - amely tul van a szazadikon -
sok tekintetben eldrelépés volt az el6z6
verzi6hoz képest, de alapveté rétegek hia-
nyoznak beléle. Tulajdonképpen ma mar elé-
gedetlen vagyok vele. Hiszen a ritualis-magi-
kus réteg joszerivel kimaradt az eléadashol.
Valtozatlanul foglalkoztat a darab, s addig
nem nyugszom, mig ismét neki nem foghatok
egy olyan produkcionak, amelyben a filozo-
fiai és ritualis rétegeknek, a szereplék belsé
Utjanak s a dramat mozgat6 két vilagszintnek
az egyidejli abrazolasara ne tennék kisérletet.

- A mar emlitett daraboknal is bonyolul-
tabb feladat Racine Phaedrajanak szinreal-
litdsa. Azt hihetné az ember, hogy ez a szin-
hazforma ma mar megszoélaltathatatlan, hi-
szen ebben mindenhaté a sz6 s az azzal 6ssz-
hangban 1évé belsd cselekedet, de szinte mi-
nimalis a kilsé mozgas, a latvanyos, hata-
sos effektek szerepe és lehetdsége, tehat
mindaz, amire a mai szinhazcsinalok java
része eskiiszik. Arrél nem is beszélve, hogy



ehhez idealis esetben hallatlanul erds su-
garzasu és technikaju szinészek kellenének.
Miért épp ezt a drdmat valasztottatok?

— Mert hallatlanul idészert. Ez a tragédia
tiltakozas. Ahogy elmélyedtiink a szévegben,
egyre vildgosabba valt, hogy a drdma széa-
munkra a lefokozés, az emberi érzések kisa-
jatitasa elleni tiltakozason tal, vagy talan annal
is jobban, arrél szo6l, hogy minden koril-
mények koz6tt meg lehet és meg kell 6riznlink
a meltésagunkat. Nem lehet véletlen, hogy
1957 marciusaban ezt a darabot mutatta be a
Nemzeti Szinhaz. Zord idék voltak. Nem
gyonyort, hogy akkor kezdtiik probal-ni,
amikor kiélezédott az épilet korali huzavona?
S ahelyett, hogy elkeseredtiink volna, erét
adott nekiink ez a mi. Nagyszerii munka volt.
A probéak alatt, a legnehezebb periédusokban
is megfelejtkeztink a koruléttink  zajlo
eseményekrél. Persze tudjuk, hogy nyaktord
feladatra vallalkoztunk, de talan ép maradt a
nyakunk. S ez is segit abban, hogy ne holt
lelkek szinhaza legyunk.

Hogyhogy holt lelkeké?

— Az derilt ki, hogy amikor 1995-96-ban
az éplleten beliilli vagyonatadasi proceddra
zajlott, egy hivatalnok elfelejtette lajstromba
venni a szinhazat, tehat mi hivatalosan nem
léteziink. Gogoli és kafkai helyzet meg jogi
képtelenség egyszerre, s ez ellen kell hada-
koznunk.

— Mindaz, amit elmondasz a Phaedrarél s
errdl a szituaciorol, sdritetten jelzi szinhazi
miinkAtnle nm/i_l(_ n:\_rnr‘lnvnnét' a mi7 kanrcin
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etikai-moralis problémakrol szdlsz, de ezek-
nek abban a kdzegben, amelyben megszolal-
nak, politikai salyuk lesz. Elgadésaitokkal
sem nyiltan, sem &thalldsosan nem politizal-
tatok, ugyanakkor mindenekeldtt te, de tulaj-
donképpen az egész tarsulat részt vett az el-
mult harminc év politikai megmozduléasaiban.

Nem politikai szinhazat miveliink, de a
jo szinhaz mindig konkrét. Nem kodosithet, a
jatszoknak is, a nézéknek is tudniuk kell, mi-
rél beszélink. Engem csaladi neveltetésem,
'56-05 élményeim - nemzetér is voltam -, is-
meretségi korém, gondolkodasom mind poli-
tikai szerepvallalasra késztetett. '56 utan
egészen fiatalon mar megtapasztalhattam,
milyen az ,.frastuddk arulésa’, de azt is, hogy a
becsiletes emberek nem adjak fel, s uto-
védharcukat vivjak a ,versben bujdosok .
Néptanitéi mentalitisom sem engedte, hogy a
magam, a nem jegyzettek szintjén ne igye-
kezzek ébren tartani '56 szellemét. Amikor
Debreceni Tibor irodalmi szinpadan egy sza-
badsagharcosrél sz6ld finn balladat mondtam
el, nem lehetett nem a mi forradalmunk aldo-
zataira gondolni.

Elébb-utobb akaratlanul is olyan kérbe
kerultem, amilyen magam vagyok. Tudatosan
igyekeztem tavol tartani magamat azoktdl,
akik kdzé val6jaban tartozhattam volna, hogy
ne hozzam bajba a tobbieket, a tarsulatot, a
Térszinhazat. De nem leheteti tadvol maradni.
Lassan a tarsulat tagjai is kezdtek érdeklédni a
szinhdzon kivili munka irant, s mindannyian
Ohatatlanul részt vettek a
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SZETA tobb akcidjaban. Ez is hozzajarult
ahhoz, hogy az egyittesnek kivételesen erés a
szocialis érzékenysége. Ami kezdettsl fogva
abban is megnyilvanult, hogy a csoportnal
soha nem volt tehetségkutaté felvételi rend-
szer, munkankban mindenki részt vehetett, aki
tudott és akart dolgozni. Megtalalhatta a helyét
kdzottlink. Ma mar a palyazatokon csak akkor
van  esélylink, ha szigord  szakmai
kritériumokat érvényesitlink, emiatt a tarsulaton
beluli szociélis halonkat, sajnos, tavolrdl sem
tudjuk agy mikddtetni, ahogy szeretnénk.

llyen korilmények kozétt mégis tébb-
szoros kivalé egylttes cimmel kitlintetett
csoport lett a Térszinhaz, szamos szakmai
férumon kapott dijakat, a hetvenes években
kibontakozott lakotelepi szinhazaldsban is
elsék kozé szamitott a tarsulat, s ezt is tébb-
szor elismerték...

Ezt sem lehet fekete-fehér kontrasztban
szemlélni. Nem csak feljelenté és hozsannazé
kritikak szilettek. A ,,hGzd meg, ereszd meg"
jatéka folyt a hatalom és a kritika kdzott. S ez
vonatkozott a zsiirizésekre is. Sokszor az az
ukéz mentett meg, hogy ,,ne csindljunk beléle
martirt", tehat mikodott a @ kettésség:
megfigyeltek, kibereket kiildtek a nyakunkra,
ugyanakkor igyekeztek beolvasztani,
lekenyerezni. Tulajdonképpen ma sincs ez
maskeént, csak a szOveg valtozott.

De ha ezt a harminc évet tuléltiik, a kdvet-
ke7A& harmineat i kihirink

NANAY ISTVAN
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A klasszikus magyar irodalom gyongyszemei 156 kotetben
a Balassi, Eurépa, Jelenkor, Magvetd, Osiris, Piiski
és Talentum kényvkiadok gondozasaban
Megjelenés: 1999. mdjus—2001. augusztus
A szép, kemény tdblds kitetek bolti dra 500 Ft
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13. Kaffka 19.
Szinek és évek

14. Vorosmarty 20,
Csongor és Tiinde

15. Madéch Imre 21,
Mozes

16. Krady Gyula 22,
Asszonysdgok dija

17. Arany Laszlo 23.
A délibabok hése

18. Galgoczi Erzsébet 24.

Mama éltézik

A kotetek megrendelhetdk az
Osiris Kiadéban Balasi I1dikotol,
1053 Budapest, Egyetem tér 5.
. Telefon: 2666560, fax: 267-0935
e-mail: osiriskiado@mail.datanet.hu
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Az Osiris Konyvkiadé ajanlata

~/RVACSKA |

KRODY GYULA

/BUKFENC
Méricz Zsigmond a
Arvécska f"' '%’1
Hajdezy Sy~
A vérado '
Szabé Zoltan
Szerelmes foldrajz
Kridy Gyula
Bukfenc

Jokai Mor

A tdbornok és az asztrdlszellem
Kosztolanyi Dezsd

Horoszkép

A sorozat kedvezményes 4dron eld-
fizethet§ az Osiris Konyvklubban,
1053 Budapest, Veres Palné u. 4-6.
Nyitva hétf6té] péntekig 10-18 ordig
Telefon-fax: 267-6241, 318-2516
e-mail: osiris3@mail.datanet.hu

Megvisarolhaték a konyvesboltokban
és az Osiris Konyveshazban,

1053 Budapest, Veres Palné u. 4-6.
Nyitva hétfotol péntekig 8—18 6rdig
Telefon-fax: 2664999, 318-2516



