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Azt hiszem, szokatlan vallalkozas, am ko-
rantsem tanulsag nélkil valé szinte egyvég-
tében végignézni egy szinhaz csaknem vala-
mennyi, éppen musoron lévé produkciojat.
Meglehet, a nézé szamara ilyenkor az egyes
eléadasok kissé arcukat vesztik - &m cserébe
képet kap maganak a szinhdznak a miikodé-
sérél; az egyes esték tapasztalatai egymast
erdsitik, kilondsen, ha az intézmény, mint a
Stadié K., deklaraltan is: alkotokdzdsség, az-
az egyfajta mihelyként is tevékenykedik,
ahol tébbrsl van sz6, mint jo szinvonall elé-
adasok létrehozasarol. Tébbrsl ugyan, de

olyasmirél, aminek jelenlétét végul persze
mégiscsak a jo el6adasok igazoljak.

EImalt évtizedek szinhazi eseményeire
gondolva: ilyen volt a ,régi" Stadio K., ez
jellemezte el6adasait, hogy most csak kettét,
szamunkra a legfontosabbakat emlitsiik: a
Woyzeck mar akkor is megismételhetetlen-
nek hitt csodajat s az emlékezet szinpadara
idézve mara egyre fontosabbnak érzett Ge-
net-interpretaciot (4 Balkon). Akkor is Ugy
tiint, hogy ezek az eléadasok nemcsak a szi-
nészeknek és a rendezének a miivekhez vald
viszonyarol szélnak, jo dramai szdévegek

Brémai muzsikusok (Koncz Zsuzsa felvétele)

szinpadra allitasarél, hanem arrél is, hogy
milyen viszonylatok megteremtését és meg-
élését teszi lehetévé az el6adok szdméra a
megirt széveg; milyen szinhazi helyzeteket
kell ahhoz létrehozni, hogy a darabok altal
felvazolt viszonyok ma is, a mi szamunkra is
igazak lehessenek. S talan legelséként kelle-
ne emliteni, hogy ezekben a produkciokban
alapkérdésként vetédott fel: mit jelent mind-
ezt kdzonség elétt véghezvinni; mi az els-
adas viszonya kozonségéhez; hogyan lehet
Ugy megszintetni szinpad és nézétér elkilo-
nilését, hogy a nézé mégse érezze egy pilla-
natra sem, hogy szereplévé valik, hogy nem
nézéi mivoltanak feladasara kényszeritve
akarnak bevonni a jatékba, hanem ugy, hogy
mindvégig  megdrizhesse  nézészerepét,
ugyanakkor mindig mas szemszdghél, hely-
zethdl lathassa, szemlélhesse a cselekményt,
s mindig csak utdlag eszmélhessen ra arra,
hogy kilsé szemlélgje volt-e az események-
nek, egy fikcionak, avagy részesévé valt -
nemcsak intellektusaval, de fizikai val6jaban
is - annak a néz§ és szinész egylttes munkaja
révén létrejott kozos valdsagnak, amely-nek
megteremtése az eléadas legfontosabb
célkitiizése volt.

Szinhaztorténésznek s nem csak emlékez6
szemtaninak kellene lenni ahhoz, hogy folmér-
juk: mennyiben a kor kivanalma volt ez
akkoriban, akar a puszta eszkdzdk szintjén
csupan, és megkereshetnénk természetesen a
rokon torekvéseket itthon és kilfoldon.
Sejtéseinkre alapozva nyilvan emlithetnénk
neveket, eldadasokat, szinhazi ,,miihelyeket"
és ,laboratériumokat" az igy Osszealld
névsor korantsem késztetne pironkodasra -,
de elégedjink meg most inkdbb azzal, hogy
emlékeztetink ra: mint-ha ugyanezek a
szdndékok segitették volna vilagra, és
éltették volna akkoriban mas miivészeti dgak
hasonlé  téarsuldsait is, kortars zenei
mihelyeket és Uj zenei stddidkat... A vilag
azonban mintha nem errefelé haladt volna
tovabb az elmult évtizedekben; nem a kdzds
munka az érdekes, hanem a létrejovo
produkci6, visszahelyeztetett jogaiba a ku-
kucskaldszinpad; minden, ami fenntartani
igyekszik a hetvenes-korai nyolcvanas évek
kisérleti miivészetét, egyéni hobortnak ming-
stilhet csupén, s legjobb esetben is anakroniz-
musnak ttinik; a tovabbra is a megallapodott
és megorzott keretek és alkalmak kényelmes
kortlményei kozott mikéds szakma szaméra
mindig is csak elhanyagolhatd, megtiirhetd
perifériaszamba megy, mert a megkdvilt
formakban  valé  létezésre, legalabbis
egzisztencidlisan, csak kevés veszélyt jelent.

Nem minden szorongas nélkiil fogalma-
zo6dott meg a kérdés: mit képvisel a mai Std-
didé K. ebben a megvaltozott vilagban; milyen
folytonossagot jelent, ha jelenthet egyéltalan,
a megdrzott név; rokon-e mai alkoto-
kozdsség szandéka azokkal a torekvésekkel,
amelyekre a régi eléadasok résztvevéi, szem-
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tandi emlékeznek? S ha meg is van ez a foly-
tonossag: mit érzékelhet ebbél az a mai nézé,
akinek a szamara mar az imént megidézeti
kozelmult is torténelem, tananyag, jobb eset-
ben is csak dokumentéaciob6l megismerhet6
ismeretek 8sszessége?

Kétségtelen, hogy a Studié K. valamiféle
sziget a mai budapesti szinjatszasban. Mond-
hatnank: egyfajta ,,boldog sziget", ahol 6riz-
nek valamit abbol, amit az igazi szinhaz je-
lent. Akaratlanul is ezt igazoljak az olykor ta-
lan kényszertiséghdl fakado kiilséségek: ma-
ga a helyszin, a jatékra, munkara szerény
eszkdzokkel alkalmassa tett pince; de a jegy-
szedének is odaallé direktor, a jegyeket aru-
16 s alkalomadtan az eléadasban is fontos
szerephez juté rendezéasszisztens, az, hogy
nincs kiloén szinész- és kdzonséghifé, hogy a
kozbnség szamara rendszeresitett ruhafoga-
sokat csak egy fliggony valasztja el a kellék-
raktartol és igy tovabb. De ebbdl kdvetkezik
az is, hogy a kozonség itt nem tinik el egy
pillanat alatt az eléadas utan: j6 ott maradni - s
a szinészek és a tdbbiek nem azért varjak.
hogy a vendégek végre tavozzanak, mintha 6k
is hamarosan be akarnak zarni a héazat, hanem
mert minél késébb maradnak magukra, annal ké-
sébb kezdhetnek hozzd a masnapi el6adas

diszletezéséhez vagy akadr a kovetkezé
bemutatd diszleteinek (sajat kezii)
megfestéséhez.

Mindez persze aligha csupan ,kilséség" -
itt valéban mindenki mindent csinal, minden
egyarant fontos a szamara, kdvetkezésképpen
rengeteget dolgozik. Talan e szinhaz egyik
titka éppen az a rengeteg, sokrétii és sokféle
munka, amit tagjai végeznek - nyilvan masok
is sokat dolgoznak, &m itt a munka vala-
miképpen egyetlen centrum felé irdnyul, ne-
vezetesen a szinhéaz felé, ami feladat, alom,
életforma egyarant, és egyben életcél, koz-
lésforma és miivészetcsinalas, s csak igen ke-
véssé az egyéni karrier, exhibicio, kiildetés-
tudat demonstralasa.

Mindegyik eléadas kilon elemzést kivan-
na, hiszen problematikajuk a kozos stilaris
jegyek ellenére sem moshat6 0ssze. S ha sok
széllal kapcsolédnak is egyméashoz, akkor
sem lehet figyelmen kivil hagyni, hogy ha
mas szellemiséget nem is, de mas stilust kép-
viselnek a Szdke Szabolcs és mast a Fodor
Tamaés altal jegyzett el6adasok.

Sz6ke Szabolcs sajatos mifaju darabjai -
nyilvan ezért bujtatja a mifaji megnevezést
ironikus-jatékos alarcok mogé, jatékos olasz-
saggal mintegy miifaji hagyomanyt teremtve
mogéjiik; munkai azonban nagyon is korunk-
béliek - egy pusztuld, feledésbe merilé kul-
tdra, nevén nem nevezve, de vilagosan utalva
ra: a polgari zenekultira végnapjait idézik
elénk. Minden bizonnyal nem véletlenil a hol
megnevezve, hol emlitetlendl alapul vett
Thomas Bernhard munkaira tamaszkodva,
akinél a zenekultdrabol vett példak és hivat-
kozasok éppilyen metaforikusan jellemzik a
k6zos kulturalis hagyomany kilresedését, je-
lentésvesztését és érvénytelenségét - am itt
talan még radikalisabban, mert mindenfajta
nosztalgia és cinizmus nélkil, vallalva azt is,
hogy ebben a kontextusban mar maga a ko-
herens szOveg sem jatszhatd végig. Széke
Szabolcs szinhdza zenés szinhaz, amelyben a
zene nemcsak eszkdz, hanem targy is, sét, az
egész eldadas hajtéereje. Nem illusztracio,
hanem alkot6elem, amelynek igen erés a re-
ferencialis oldala - aligha érti meg az el§-

Csdk Zsolt és Homonnai Kata az Amphitryonban (Benda Ivdn felvétele)

adast, akinél a klasszikus zene romjai nem
kapcsolédnak 6ssze az asszocidcidk szintjén
azokkal az élettartalmakkal, amelyekre a
szinpadi kellékek, szereplétipusok, akciéso-
rozatok rairanyitjak a figyelmet.

Azt hiszem, Széke Szabolccsal
kapcsolatban senki nem emlitette még a
kortars zene nagy szinhazcsinalojanak,
Mauricio Kagelnak a nevét. Pedig a
parhuzam meglehetésen evidens és sokréti.
Kagel is egy eltiingfélben 1évé hagyoméanyra
hivatkozik, gyakran kozvetlen idézetekkel,
stfluspersziflazsokkal és parafrazisokkal.
Sok darabjanak szinpadi megjelenitése is
igen fontos; kilonleges hangszereket épit,
amelyeknek latvanya, a veluk valo tetszetds
akciok az elBadasban csaknem azonos
fontossagliak a zenei eseményekkel. Mégis,
a leghangsulyosabb elem kompozicidiban a
zene, még a legszinpadszeriibbekben is -
Kagel elsédlegesen zene-szerzé. Szoke
Szabolcs szamara viszont - az altalam latott
két produkcidban legalabbis - a zene épplgy
része a szinhadzi eseménynek, mint
barmelyik mésik szinpadi elem - bar az talan
kimondhaté, hogy a legfontosabb ese-
ménvek mindia a zenében (méahozza a tech-

vonalon kivitelezett zenében) tdérténnek. A
mi folyamatos idejét azonban nem a zenei
struktdra koherencidja teremti meg, hanem
valamiféle megfoghatatlan ,,szinpadi” id6,
ami annal inkabb megfoghatatlan, mert maga
az eléadas valdjaban cselekmény nélkili, bar
idében és térben lokalizalhatd, mégis abszt-
rakt, elmesélhetetlen, s attdl tragikus igazén,
hogy egyaltalan nem abszurd. Széke Szabolcs
olyan vilagot idéz szinpadara - vagy még in-
kabb: valésit meg szinpadan -, ahol minden-
nek csupan hivatkozasértéke van, s felemas
vigasztalasként azért lehet a zene a kitlinte-
tett médium mindegyik el6adasban, mert
minden haszontalan holmi hangszerré valik.
A Hoélyagcirkusz (dramaturgidjanak fo
vonalat tekintve Bernhard A szokas hatalma
cimii darabjanak alapjan) diszlete, jatéktere,
minden kelléke megszolalhat, hangzé instru-
mentumma alakithato, 1étét az igazolhatja,
hogy talan megszdlaltathat6 vele a Pisztrang-
0tos; a szerepldket is - nevilk, ,hivatasuk"
helyett - zenei utasitasok, karaktermegneve-
zések jellemzik. A Keserii bolondok talan konk-
retizalhatobb alaphelyzetét - hommage egy
livegcimbalmos emlékének, aki maga is egy
zenekultdra térmelékeibdl. arra valé utalas-
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sokkal épitgethette miivészetét - olyan ka-
rakterekkel jeleniti meg, amelyeknek ,,jelen-
tése" is csak e furcsa, kulturdk kozotti
régioban  fejthet6 meg, hiszen olyan,
realitason tali vilagban mozognak, amelyben
egyarant létez6 figura egy biciklista, akinek
arca sem sajatja, hanem Buster Keatoné (s
mellesleg  Garcia Lorcat is felidézi
szdmunkra), vagy a  szinész,  aki
mindennapjaiban is Lear maszk-jat viseli, az
énekesnd, akinek angyalszarnya van, egy
masik nének hattydfeje s igy tovabb;
valamennyien a jatékmester, a kultdra romjait
Osszegylijté, a vilagot, lepusztult kor-
nyezetlinket ettél éppen nem megtisztito, ha-
nem a szemétdombot mint az egyetlen lehet-
séges mufajt megalkoté Utcaseprd irdnyitasa
alatt...

A gyerekeléaddsok homogenizalé anyaga
is: zene. A miivészeti gyerekipar elrettentd
példaitol megcsomorlott nézé itt megbizo-
nyosodhat arrdl, mennyire természetes lehet a
szinhaz kdzegében, ha minden mozzanatot és
mozdulatot mintegy aldhliz a zene, nem
effektusokkal kommentalva azt, amit agyis
latunk, hanem, egyesiilve a szinpadi jelekkel,
maga is a cselekmény része lesz. Sary Laszlo
munkaja mindkét produkciéban minden
engedmény nélkil a legnehezebb feladatok
elé allitja a szinészeket, akik a sz6 legszoro-
sabb ertelmeben véve: jatszva oldjak meg
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joval tébb A csaszar G ruhaja s a Brémai
muzsikusok gyermekeknek szant eléadasnal -
s ebbél a szempontbdl nyilvan fontos részei az
alkotokdzosségi munkanak: a szinész és a
bab, a szinészek megjelenése a babokkal
egyltt, a babokon keresztil; a szinpadi jelen-
16t a személyiség teljes sulyaval, de ugy,
hogy a nézé mindezt az él6vé tett babfiguran
keresztiil érzékelhesse, a mozgatas virtuozi-
tasan tal is jelentds szinészi teljesitmény.

S végil a két ,leghagyoményosabban’
szinhazi el6adasrol. Fodor Tamésnak hihe-
tetlen nehézségeket kell lekiizdenie, amikor
ebben a szobanal alig nagyobb térben rendez.
Itt szinte sziikségszerii, hogy szinpad és né-
z6tér ne valjék el élesen egymastol - a nagy
kérdés az, hogy ezt a kozelséget hogyan lehet
szinhazilag is értelmessé tenni. A Kértanc
eléadasahoz frappans trukkot alkalmazott:
mintegy megkett6zte a cselekményt az egyes
Schnitzler-jelenetek kozétti  atrendezéshez
sziikséges idot Kitolto régi slagerekkel, ame-
lyeknek eléaddiként sorra felvonulnak elét-
tink a jelenetek szerepléi. A szinhazterem
orfeumma valik, mondhatnank: ez az orfe-
umjelleg lesz az el6adas valodi kozege, és
Schnitzler darabja egy masodik szinpadon
bemutatott éloképek sorozatava valik - el-
donthetetlendil, hogy mi illusztrél, és mi ér-
telmez. (Az el6adas sajnos éppen a két réteg
egyensulyba hozatalanal blcsakllk meg: m|g
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fokan, a mozdulatokat, mozgasokat, hang-
hordozasokat és latvanyt gydényoriien kontroll
alatt tartva és motivumokka emelve mikodik,
a zenei el6adas nem éri el ezt a szin-vonalat;
ahhoz ugyanis, hogy valddi ellen-sallya
valhassék, nem ,el6ad6i”, hanem zenei
szempontbdl biztosabb eszk6z6k kellené-nek,
hianytalan stilusismeret és a megvaldsitashoz
elengedhetetlen énektudas, ugyanaz a szakmai
kiméletlenség és onfegyelem a meg-
valdsitdsban, mint az eléadds szinhazi
rétegében - a kisérethez pedig a stilust
egymagaban is megjeleniteni képes
., kavéhazi" pianin6 a mindent egyformava
520520sit0 elektronikus instrumentum
helyett...)

Az Amphitryon e beszamolé irdjanak
legnagyobb szinhazi élményei soraba tartozik,
mely a ,,régi" Studié K.-eléadasok emlékét is
felidézi. A jatéktér - valés méreteit tekintve -
kicsi, a terem, emlitettik, alig nagyobb egy
lak6szobanal, kovetkezésképp a nézék szama
sem lehet t6bb 6tvennél-hatvanndl. A jat-szok
rendelkezésére all6 mozgastér sziikds, harom
lépés mar nagy kimozdulasnak, komoly
atrendez6désnek szamit, a helycsere az
egyensulyi helyzet dént6 megvaltozasanak.
Eppen ezért az eléadas szerkezete - mond-
hatjuk-e igy? - geometrikus; a jelenetek
alaprajza is atgondoltan kimunkalt. Annyi
»szinpad", ahany jelenet S ezt az érzéslinket

e Lm m 1o £ [P R TY DA N

aprilis



STUDI O K

is ,kulsé" szemléléjévé az eseményeknek,
tovabbra is a néz6k szdmara lathatéan, vellik
egyltt uldogélve, figyelve, olykor mimikaval
is reagalva a szinpadon zajl6 eseményekre. A
kozelség miatt minden apré mozdulatnak je-
lentésége van, minden tulzas, eltdlzott hang-
suly szévegmondasban és mozdulatban falssa
tehet egy egész jelenetet; itt minden vi-
szonylat azonnal érthetd, nincs Kitlintetett né-
zete az eseményeknek. A diszlet fontos eleme
egy nagymeéretii tikor - motivumként nyilvan

a darab furcsa hasonmasjatékabol
eredeztethetd -, ez az egyetlen olyan diszlet-
elem, amely csak nekiink, nézéknek

Tudom, hogy kockazatos vallalkozas atlép-
ni a szakmai kompetenciak kézotti hatart jelzo,
olykor igen keskeny mezsgyét. Iy nem is
véllalkozhatndm j6 lelkiismerettel arra, hogy
elemezzem mindazt, amibdl egy szinhazi els-
adas felépil, s még csak méltatni sem merem

a szinte mindennap szinpadon [év§ szinészek
lenylig6zo teljesitményét, a szinhaz jatékter-
vének mégoly vilagosan kiolvashaté miivészi
koncepcidjat. Sokaig tdprengtem, szabad-e
eleget tennem a SZINHAZ megtisztels fel-
kérésének, irhatok-e a Stidié K. eléadasairol
egy mas szakma kdvetelményrendszere felél
kozelitve. Tapasztalatokrol s toprengésekrdl
beszamolva annyi személyes megjegyzést ta-
lan megenged az olvasé, hogy 6rém s meg-
gondolkoztat6 volt minden alkalom a zéld
lampas hazban, a Matyas utcaban.

WILHEIM ANDRAS

BESZELGETES FODOR TAMASSAL

Tanulbéterep 4x6 méteren

Régen jartam Pilisborosjenén. Belépve a le-
gendas héazba, amelyet a hetvenes évek elején
a mai Studio K. elddje, az Orfeo egyittes
tagjai a két kezikkel épitettek, felderengtek a
két évtizeddel ezelétti latogatasok emlékei,
de hidba kerestem volna a puritan, cellanyi
lakészobéakat, a célszeri és egyszerii beren-
dezési targyakat, a probateremnek hasznalt
kozosségi teret. lgaz, még ma is sok minden
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utal a befejezetlenségre, de Fodor Tamas lak-
része kényelmes polgari lakas benyomasat
kelti, ahol mindeniitt Németh llona keze nyo-
ma fedezhetd fel: babok, plasztikak, képek és
szamtalan természeti, hasznalati vagy sajat
készitésli szép targy népesiti be a hatalmas
lakdszobat.

Miért pont velem s miért pont most akarsz
interjut késziteni? Mire vagytok kivancsiak?

- Mondhatnam, hogy lapunk szeretne teret
biztositani a szinhazvezetéknek, hogy el-
mondhassak mindazt, amit a szinhazi élet
egészérdl, kozelebbrdl sajat tarsulatuk és a
maguk munkajarol gondolnak s fontosnak
tartanak. S mivel a szinhaz hitlink szerint
oszthatatlan, ebbe a sorba magéatol értets-
dden bele tartoznak az alternativok, tehat
most téged sz6litunk meg. Azt is valaszolhat-
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