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HAMVAI KORNEL: HOHEROK HAVA

NYAKTILOJATEK

Nehéz mesterség a baké mestersége. Sok ve-
sz8dség, kevés hala, borravalé semmi. Or-
kény Istvdn Tizenhdrom cimi novellgjdban
példaul agynak dél a komaromi héhér, Sebd;
mar a haléla kozeledtét érzi, at kell hivatni
helyettesiil az esztergomi kollégat, Sztrha-
cseket, akinek az 6riletes kanikulaban tizen-
két kiborotvalt tarkoju elitélt helyett eggyel
tobbet s6z a nyakéba - nem a varosi tanacs,
hanem a kor, az a gyilkos indulatoktél és job-
bagysdéhajoktdl elnehezilt toérténelmi kor.
Persze a kialkudott 6sszeghez képest senki
sem fizeti meg a kozel hétszazalékos plusz-
munkat.

Orkény e novellaja és Hamvai Kornél (j
szinmiive kozt semmiféle genealdgiai dssze-
fliggés nincs, bar ez utdbbi egy itélet-végre-
hajtd 1794. juliusi vesszéfutasat tarja a nézok
elé. Sét, stacids szerkezete és karrier- (vagy

bukas-) torténeti cselekményszala,
valamint a nagy idék 4&ramaban
lgyefogyottan forgolddd kis hos
baleksége folytdn a Hohérok hava a
Roch a vérzivatarban fantaziacim
ala is besorolhatd. A guillotine
szakmaszereté mestere itt maga (is)
fakasztana a vérzivatart, ha a vidéki
Longwy  Kistizeme utdn  az
események gobcaba, Parizsha
kerlilvén nem maradna szép veérpadi
feladatok, valamint pénz, iratok -
egyben  személy-azonossag és
mozgastér - nélkdl. A histériai
pillanat, az igazsag-oszt6 thermidor
munkanélkilit, foldonfutot,
potencialis aldozatot csindl abbol,
aki - feji és testi részre osztva az
arra raszolgaldokat - maga teritette be
ember-anyaggal a torténelem oriési
boncasztalat. Az egész kontinens-re
kihatdé  rendszervaltds majdnem
ugyanabban az o6rdban, amikor a
béséges nyakazési teenddk ellata-
sara kiemelte, mar (képletesen, am
annal kérlelhetetlenebbidl) le s
nyakazta babjat, noha kisebb gondja
is nagyobb annal, hogy tudjon
Rochrdl, és valamicskét

a commedia dell'arte, az iskoladrama, a vasa-
ri szinjatszas, a kabaré, a varosi folklér, a cir-
kusz, az egyperces dramaturgia, a happening,
az eseményjaték és jo néhany mas dramai és
szinhazi forma ihletése szabadon, terméke-
nyen, a szinészek és a kozoénség 6romére om-
lik a textusba - s ezt a gondolat- és &tletten-
gert a Katona Joézsef Szinhazban Ascher
Tamas  rendezése  szinte  dagalykor,
tetzésében mutatja. Bizonyéra lehetne
nyesegetni, requldzni a szdveget - kihipdzni
tarkasagahdl az alkalmi malackodasokat,
elhessenteni az ismétléseket, megszabaditani
a darabot a sajat karakterében és stilusaban
vald tetszelgéstél -, de ezzel az egészet
fakitanank, a sajat jatékunkat rontanank el.
Hamvai a hohér - illetve a hohérok - ki-
szemelésével tesz egy lépést a halal misztéri-
uma és képtelensége felé, hogy aztan
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is torédjon vele. A hésietlen hés l]QlyBe’lsti Juli (Mme Sénac) és Gazsé Gyérgy (Roch)

iktatja ki magat a szdmara ér

telmezhetetlen faktumok és fejlemények ka-
0szabol, hogy folkéredzkedik a bamulatos ta-
lalmany, a léghajo kosardba. A hazarepulés-
b6l az 6 szdméra elillanas lesz; lezuhand tér-
sai palacsintaként végzik.

A Hohérok hava - ezen az anyagon és
hangvételen belil - a képmutogatas eklekti-
kus, groteszk kanavasza. Jelenetfiizér, mely-
nek barmiféle hagyomanyos vagy miifajte-
remts dramai strukturadlodas nélkdl is jelen-
t6és a szinpadi hivéereje. A népi csufoldk,

mozo6dasa. Mintha a hohérné végeérhetetle-
nil szaporitand a hohérnak kotott puldver
szemeit. (Ez az anakronizmus semmi a szin-
mi felvillanyoz6, asszociativ anakronizmu-
saihoz viszonyitva. Megjegyzendd, hogy a
hohér tavollétében a hohérné nem a kotétiire
koncentréal, amiként parizsi maganyaban a
hohér sem a kotdgeté asszonyokat preferdl-
ja.) A picaro, ha balfacan is, elpusztithatat-
lan. A hivataséért lelkesedé Roch - egyéb-
ként tényeken, dokumentumokon alapulé -
meséje is csak befejezédik avval, hogy a 1ég-
gémb az 6 Deusahoz machinalja (vagy mas-
hova); befejezédik, de a sz6 szoros értelmé-
ben véget nem ér.

Ascher Tamas és szinészei jokedvii csiny-
tevéként, szamarfillet mutogatd, nyelvet &l-
togetd komédidsokként lIéptek az emberiség-
nek a darabban &brézolt nagy jatszoterére.

(Tudjuk, hogy a francia revollcié eszméitél
elragadtatott, mar nem fiatal Goethe jaték
nyaktilot akart ajandékozni kisfia sziiletés-
napjara. Anyjat bizta meg a beszerzéssel, aki
azonban nem volt hajlandé ilyen jatékszert
kildeni unokajanak.) Ez a jatékossag renge-
teg parodisztikus elembdl all. Mivel a Hohé-
rok hava azt szuggeralja, hogy a nagy vilag-
atalakulasnak, a nagy francia forradalomnak
artikulalt, hiteles, eredeti hangja nincs, az
egymast kdveté események is mindig méas



hangon: a parddia, a
szerepjaték, az elcsusz
tatas hangjan szélalnak
meg. Akar maga a szin-
héz, a szinjatszas, akar a
némafilm, akér a brechti
tarsadalomfilozéfia és
esztétika, akar a sajto,
akar a torténelem ré
misztd és nevetséges
,»onmozgasa" a célpont,
a tét, a forma: a vicc, a
humor, a guny, a szatira
a bolcseleti komolysag
fedezetével szervezi a
produkciot. A szemé-
lyes moral ugyanigy
megkapja a magéét, hi
szen nincs a tizparan-
csolatnak

olyan pontja,
amelyet vigan meg ne "
szegnének (ezért is fon-
tosak a gyonasi jelene

tek és a pap szerepe).
Bar kordbban modellt

mandtinl, as a hAhAran
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»idedlisan igazsagtevd A parizsi nép (Schiller Kata felvételei)

torténelmi fordulat,

kett, hatalmas és sotét arnyat vetve. Eldpia.
A rendezé a gyors vagasokkal egymasra per-
getett képekben és - a latvanytdl a jatszas-
modig - az eléadas egészében megengedi,
szorgalmazza a mives vtlzlatossagot. Khell
Zsolt diszlete olyan placc, amibe-amire
minden szituacié folviheté: mindennek
megvan a helye, de félkészen, jelzésesen,
alkalomszeriien. A helyszinek és az
alkalmatossagok is tobbé-kevéshé
negligaljak magukat. Az imitald, rogtonzé,
kikacsinté el- és megjatszas termi a stilust. A
fémlemezzel lemetszett emberfék borzalmat
rogvest nevetségességbe valtja a kivégzés
minimalis palastolasa. Ut6bb a
lenyakazottak  szépen  folallnak  tér-
deplésiikbél, s a kobakjukra nyomott vesszé-
kosarral kiimbolyognak a szinrél. Nem a f6-
vesztés miatt kell sajnalni 6ket, hanem azon
aggodni: a Kkivezeté pallon vakon lépdelve
nehogy leessenek, és nyakukat szegjék.

Ez a formanyelv vdllalja és kiaknazza,
hogy a kellékek kiképzésében és hasznalata-
ban nem mindig gy6z a logika. Nem butorok
és targyak: készségek és jelek dolgoznak
egyutt, szerepelnek egyltt a szinészekkel. A
nyitédd-csukodd redényi fal - amely mogott
lakés, bolt, iroda lehet - ezzel a nyilé-zaruld
elemmel legalabb annyira guillotine, sorsok
intézéje, mint a ,valddi" nyaktilo, melyre
szinjatékot bemutatva lépnek, és amelyen
bohéckodva halnak az aldozatok. A nagyszi-
tudcid parddidja a most nem kényszeriiség-
b6l vagy praktikussaghol alkalmazott egy
szinész - sok szerep megoldas. A meghaldk
mas alakban reinkarnalédnak, az eltiinék Uj-
ra el6tiinnek. Még a halalt illetéen is megszii-
nik a stabilitas, a végérvényesség érzete. A
hohérok havanak se rendje, se térvénye.

Ascherndl a szinészi szabadsag nem szo-
kott szabadossag lenni. Ezdttal sem az.
Uresjaratai nem - resebb jaratai akadnak a
Katona estéjének. Szakacs Gyorgyi jelmezeit

huja és nem a sokasag lepi el a szint, csak a
formalasbeli, atmeneti disszonancia és a
hemzsegés.

A tizenkilenc plusz egy szinmiivész az
antropoldgiai vilagteljesség igényével jeleniti
meg a sokfigurds panoptikumot. Vala-
mennyien kivéaloak - képtelenség felsorolni e
helyitt a neveket, s méltanytalan egyik vagy
masik életre hivott alakot rendelni a nevek-
hez. Ascher elérte, hogy akarki és akarkiként
jelenik meg a szinpadon, az Gjrol azt hiszi,
hogy az feltétlenil jo; hogy azt szolgalni kell -
vagy feltétlendl azt kell szolgalni -; s ha az (]
nem jo, az érthetetlen. E szinészi kozeli-
tésben felértékeldik az elsdport, tiltott, fele-
déshe fojtott régi - melyrdl persze ne legye-
nek illazidink. A kdzremiikddé szinészek ak-
kor érnek el fokozott hatast, ha a forradalom
teatralitadsat van modjuk hangsulyozni - a ho-
hér, az aldozat és a bhamészkoddk szinhazsze-
rii, pszicholdgiai egymasrautaltsagat, az ese-
ménymenetet kiséré allandé szemfényvesz-
tést: biivészek, feltalalok, oOtletgazddk meg
valami Napdleon hokuszpokuszait. Allandéan
hullamzik a szinpad, egyik kép ,bejon" a
masikba, a kellékek antropomorfizalodnak,
az aktorok targyiasulnak: a zembertragédiaja
londoni szinébe, a Babjatékos bodéjaba bezu-
hant - 4t a Praga-tormelékeken - a parizsi szin.

Bar egy szinész hat alakot is kirazhat a
kisujjabol, Basti Juli harmas szereplegyezéje a
legfontosabb. O vissza-visszatérs fé-mel-
lékfigurat (mme Sénac, a kurva fogaddsnd,
aki kdnnyedén megszerezhetné az etikai dok-
toratust), férfit (a hatalmaskodo, de hatalom-
szegény Uj fénok) és toltelékszemélyt (Mme
Lavoisier) is megformal. A vazlat - az elsé
két esetben -- nala portréva novekedhet, mert &
lattat a legtdbbet abbdl, mint széllt ki a lélek
a forradalom nagyszabastnak szant val-
lalkozésabol.

A ,Roch és a tobbiek"-szinmiiben Gazs6
Gyorgy adja Rocht. A guillotine-t Isten sege-
delmével kezeld, jovialis életkioltd az

d6é meglepédés stddiumain atevickélé kisem-
ber, a torténelem kedvenc taplaléka. Gazsd
akarmit tesz: ha pislant, ha cipét haz, ha fér-
fitilag teljesit, ha pénz utan koslat, ha légha-
jozasrol almodik, azt mindig egy kimondatlan
Lhinnye!”, azannyat!” kiséri. Ez a béduletes
naivitas szabalyozza mozdulatainak
cikkanasait, szinpadi kozlekedésének
lassulasat-gyorsulasat. Az ,egybeszabott"
figurdbdl a személyiség résein nemegyszer
kifustolog, kilavazik a bujasag, a gydilolet, a
karrieréhség. A korban, amelyben minden
alca, a naivitas is alruha. Arra elég, s épp ez
elég arra, hogy a hohérok havéban épp a
hohér Rochnak ne kelljen hohérolnia,
allhatatos iparkodasa ellenére sem. Gazsé
lagy szinpadi kétomb: alkata és jaték-
technikaja megjeleniti a sajat maga ellen for-
dulé thermidor bipolaritasat.

Amikor semmi nem igaz, és nem igaz sem-
minek az ellenkezéje sem, nem igaz, hogy a
héhér nem kap borravaldt. A févesztésre itélt
tudds Lavoisier busas jattot nyom Roch kezébe.
A nagy kémikust nem 6 szabaditja meg esze
tokjatdl. Roch latja és tandsitja (a pénzért),
hogy Lavoisier levagott fején/fejében a szem
még hunyorgott (de mennyit! de hogy!). Méas
tanuk ezt letagadjak, a jattot elmarjak.
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