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tus laboratériumokra vall6 szérumaival. Ezen
a palyadn Uj tartalmat kaphat az atyailag
raerészakolt hazassag elél menekvé - és sza-
bad akaratabol ugyanezen hazassag karjaiba
omlo - Leonce herceg vesszéfutasa.

A rendezé legfontosabb eszkdzei az id6-
beliség Iényegeként kijatszatott anakronizmus
és a lét, a vilag aranyainak félelmetesen
mulatsagos  atstrukturaldasa. Nagy Ervin
»16zengd hés" Leonce-a fején filhallgatéval
zérja ki a kdrnyezeti artalmakat: a neszeket, a
jajokat, a parancsokat. Lehet ,,sakkozni" - és
eljutni a pattig - azzal: mikor mit hall vagy
nem hall a hazasulandé sarj, azaz mikor mit
mond néman vagy hangosan a fileit ostrom-
16 barat vagy ellenség. A neve szerint is
egészséges Valerio - a szinen Shakespeare
nagy bohdc- és bolondszerepeinek igéretével
aramlo6 Bertok Lajos - vagy 6tkilos kenyérbél
készilt szendvicset majszol; a kilégd sa-
lataleveleken egy nyulketrec is elélne. A
bagett mint Leonce fején szétvert buzogany
végzi: az intellektudlis paprikajancsi réhog-
tetd kellékébsl szimbolikus targy valik,
melynek szétrongyol6dasa az alakok és a vi-
lag morzsakra hullasara is asszocialtat.

Az oriaslétra tAmfall hitvany tronszék, az
elszort konyvek arvélkodasa, a bujkalas, hen-
tergés, szaladgalas béven enged szellemi ru-
gékonysagot eredményezé artistamutatva-
nyokat. Bertok és Nagy kettése még a hatés-
vadasz stikliket is a maga s a darab javara
forditja. Egyedil az a hirtelen beité privati-
zalas funkcidtlan, amellyel persze a rendezé
igencsak kedvében jar az egyivasu publi-
kumnak. A ket ifju a szinészképzésrél kezd
tarsalogni (alma materiiket Erémiivészeti F6-
iskolanak nevezik), cincalja, parodizalja, él-
vezi a ripacsériat. Elet és mesterség mint cse-

plirdgds? Lehet. A komédidban - amelyben
PnnAnak hividk a Feezthaiim RAla remeklé

sébdl kikel6 orok kiskor( és médiaéretlen ki-
ralyt - ez is benne van. S ha nincs? Szakas
Toth ebben a féktelen, de nem rendjevesztett
jatékban olyan lapokat is szivesen kihizgal a
paklibol, melyek soha nem voltak ott. Mig - s
ennyi dsszevetést csak-csak megengedhetiink
a homogénabb, de konformabb Berg-man- és
a széttartd, viszont eredetibb Biichner-jaték
kozott - Réczei a szimbolikus zarvanyokat és
az értelmezés altaldban szabalyozott, kodolt
formatereit kereste, Szakds Tdth a komplex
szinpadi képek jelentésgazdag
esetlegességeitél és tisztazatlansagaitol sem
riadt vissza. llyen bravirja példaul Valerio
tikdérjarasa: a harlekin-famulus fejjel lefelé,
kezében kofferral, mégis a laban teszi meg
ugyanazt az ,alvilagi" utat, melyet Leonce ré
a szinpadot vizszintesen, kdzépen at-szel§ Ut
(,hid") felvilagi buckéain. Egy sin, egy
akasztéhorog triikkje - s kdrbeéri a globuszt.
A sok toposzt halmoz6 Leonce és Léna
aligha dszhaté meg archetipikus figurak és
gegtoposzok nélkil. Ebben a mezdben ab-
szurdizélja az Udvarmester és a Szertartas-
mester bohockettését Dolmany Attila és
Sipos Imre. Horvath Zsuzsa is megmarad a
Neveléns-sémanal, de azért Ujragondolja a
szerepet (s akarcsak jatszotarsai a két vizs-
gan, a szinészi jelenlétet és sikert visszafogja a
rendezdi erdfeszitések lattatasanak javara).
Széles Zita termetharomszoroz6 abroncs-
szoknyaban (a hézas jovét jobban lattato
kilatétoronyban) is megjelené Léndja, Kiss
Eszter szexpirosha bujtatott szereté-Ro-
settdja: valtozatok a mai fiatal nére, aki a ta-
nacstalansag és a hisztéria kozott leginkdbb a
vakvéletlennek adhatja oda magat. Vala-
mennyi kdzremiikdds és valamennyi jelenet
kitinik szinhéaziassagaval: az ,,Epitsink szin-
hazat?" darabbeli kérdésének igenlé meg-

valaszolasa, a ,tejfehér esztétikai cickanyok
hussanasanak" élvezete teatralizdlja az
amugy is szinhazméamoru vigjatékot.

Az Odry Szinpad kettés bemutat6janak
végeztével a meérleget készitd nézé eltdp-
renghet, mi jobb: rémképektsl gyotort, lelki-
ismeret-furdalasos éregnek - vagy a nemsze-
retem kozeljové hallucinacidiban é16, 6nazo-
nossag-hianyos fiatalnak lenni?

Egy, kettd, egy ketts. 1; 2. X nincs - vagy
minden csupa X.
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SZTRAVINSZKIJ-RAMUZ:
A KATONA TORTENETE

NEM CSAK SzZO

A szinhdz nem akkor kezdddik, amikor egy
o6ltonyos ember beszélni kezd, hanem amikor a
karmester palcaja magasba lendil, és a kis
zenekar razendit az elso tételre, A katona in-
duldjara. Sztravinszkij: A katona torténete.
Egy fehér 6ltonyds ember, késébb a Narrator
(Varga Zoltan), kdzonséghez intézett szavak-
kal vezeti be ,,szdzadunk legizgalmasabb ze-
nemiivét", melyben, mint mondja, szirrealis-
ta, expresszionista és barokk hatasok érvé-
nyesilnek. Ez a narratori bevezeté nem szin-
hazi mozzanat, arrél nem is szé6lva, hogy &
csupan Sztravinszkij zenéjérsl beszél, de
Ramuz verses szovegérsl nem. Maris zenére
vagyunk kondiciondlva, Sztravinszkij és
Ramuz, zene és szdveg kényes (kétes) egyen-
stulya maris felborul. A kdvetkezé percben
mar Sary LaszIlo karmester palcajat nézzik, s

azokat a szabalyos, geometrikus mozdulato-
kat, melyek az indulét iranyitjak. Az indulé-
ba mintegy belebeszél a Narrétor, és bejelenti
a hazatér6 Katonat, aki a hattérben egy
helyben menetelve meg is jelenik. A katona
(Csuja Imre) igy menetel az indulé alatt vé-
gig, bakancsban, elnyiitt katonaruhdban, ar-
can a mosoly percekig mozdulatlan. Aztan a
zene lassan véget ér, elhal az induld, s a kar-
mester elfordul a hat zenésztol, és a menete-
16 Katona labanak kezd vezényelni, mely
ugyanugy engedelmeskedik a palcanak, mint
a hangszerek.

Lukats Andor rendez6 megkisérli re-
konstrudlni A katona tdrténetét az eredeti
partitira szerint - partitdran itt nemcsak a
zene, hanem zene, szbveg és tanc egyuttese
értend6. A kérdés nem az, hogy hogyan

val@sithatd meg a zene, széveg és tanc kilon-
kilon, hanem hogy egyltt, egymasra
figyelve, egylttmiikddve és egyitt mikddve,
egymasba kapaszkodva létrejon-e a Szinhaz.
Zene és szO0 reménytelenil birkéznak:
Sztravinszkij zenéje nemcsak  jobb,
gazdagabb, de teatrdlisabb is, mint Ramuz
verses, erésen rimelt és ritmusos szdvege.
Egy 1962-es felvételen Jean Cocteau a
Narrator szovegét igencsak deklamalva,
szotagolva, versként, egyetlen hang-szinben
mondja - igy kezd el hasonlitani a vers a
zenéhez; a szbveg ritmusa a zenei induld
ritmusaba  kapaszkodik. Ugyanebben a
feldolgozasban Peter Usztyinov a Katona
szerepét ~mar  prézaként mondja, a
parbeszédek szo6szinhaziak - igaz, a Katona
szerepe esetében a sz6 meaelézi, illetve
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A Katona: Csuja Imre (Koncz Zsuzsa felvétele)

koveti a zenét, de parhuzamosan, egy(tt nem
halad vele.

A Merlin szinhazi eléadds més utakon jar.
A teatralitdst nem a szvegmondas kilonbo-
z6 valtozataival poétolja (talan ehhez a ma-
gyarra forditott szOveg verstani erényei keve-
sek is lennének), hanem elsésorban arcjaték-
kal, jatékstilussal és koreografidval (és ke-
véshé jelmezzel). A Katona és az Ordog
(Kardos Rdbert) mimikaja és jatékstilusa
egyarant stilizalt: kimerevitett-kitartott, de
nem arnyalt arckifejezések, az Ordog gyak-
ran a nézok felé forditott ravasz, ,,6rdogi" ar-
ca, a csak jelzett gesztusok (a Katona egy he-
gediivel csak jelzi, hogy hegediil, felemeli a
vonot, de mar nem huzza végig a hdrokon -
mogotte viszont megszolal a hegedil). Ez a
jatékstilus az expresszionista filmek natura-

lizmus- és pszicholdgiairealizmus-ellenes
szinészi alakitasait idézi, elsésorban Fried-
rich  Wilhelm Murnau 126-ban  készilt
Faustjat, mellyel nemcsak a jaték stilusaban,
hanem tematikajaban is rokon. A katona tor-
ténetében, ebben az orosz népmesei eredeti
torténetben a Katona nem lelkét, hanem a
hegedtjét adja el az 6rdégnek, ami ugyanaz,
nemcsak a torténet szerint, hanem zeneileg
is: A katona hegediije” cimii tétel a zenemi
alapmotivuma, a sz6ldhegedi e Kis, ,,5zegény
zenekar" (,théatre ambulant”, mint Sztra-
vinszkij mondja) legfontosabb hangszere.

Ez a jatékstilus dsszhangban van a zenei
mivel, amelynek expresszionizmusa is
indokoltta teszi ezt a jatékmoédot, azaz a
kevés hangszer nem tud létrehozni
nagyzenekari arnyalatokat, és ez a par

rasztosan van osszeallitva (a hegedii a
Katona, a dob az Orddg hangszere). Mindkét
nyel-vezet sarkit, redukal. Ez a stilusbeli
egynemiiség zene és szinészi jaték kozott teszi
egységessé A katona torténete cimi eléadast.
A tanc - két tancbetét van: az egyik a Kiraly-
lanyé (Magusin Anna), a masik az Ordogé -
kozvetité szerepet jatszik zene és széveg ko-
z0tt: egyrészt erds benne a narrativ elem, a
katona dalédra tancolni kezdé Kiralylany fo-
kozatosan kerul a katona biivkdrébe, mas-
részt a harom zenei tétel, a tango, a valcer és
a ragtime az Orddg tancaban a tancok par6-
diajaként jelenik meg. A Kiralylany tanca a
végletek kontrasztjara épit: a test kifejezte
lira (baj, kecs, kellem) és az arc groteszk
kifejezése (egyugyiiség) a zene épitkezeési
modjadhoz hasonlit (a koreografus Bozsik
Yvette).

Csak a Narrator reked kivil ezen a jaték-
stiluson: mivel & nem karakterfigura, szerepe
minddssze az események eléremozditaséaban
van. Azonban ez a fausti torténet tdl gyorsan
leplezddik le ahhoz, hogy a torténet elmesé-
lésében szilkség lenne ra. Sem funkcidjaban,
sem jatékstilusdban nem tud jelen lenni, és
egyik nyelvben sem akar megkapaszkodni
(mint ahogy Cocteau a Narrator szovegét ze-
néveé tette).

A kezdetben megelélegezett intenziv kap-
csolat zenész, szinész és tancos kozott nem
folyamatos, bar a zenész (karmester) ugyan
odafordul a szinészhez, hogy neki is diktélja
a ritmust, még a tancos Kiralylany is betekint
a kottdba, amikor mar elvesziti a (zenei) fo-
nalat a tdncban, sét a zenészek is odagytlnek a
kartyazo Katona és Orddg vérre mend partijat
megnézni. A nyelvek azonban kevéssé
atjarhatéak. A zene kétségteleniil elnyomja a
szOt. A sz0, a szinész szava nem kap elég ta-
mogatast, az el6adds nem ragad meg elég
eszkozt arra, hogy a prozat képes legyen a
zenével versenyeztetni - mikdzben nem is
prézarol, hanem versrél van sz, amelyben
maris ott van a zenei mozzanat -, jé6forman
csak a szinészi jatékra, stilusra bizza a zene
ellentételezését, amelynek készlete pontosan
a vélasztott (leegyszeriisits, sarkitd) stilus
miatt gyorsan kimer(l. A hasonl6 jatékstilusu
expresszionista film sem szdvegkdzpontd,
hanem sz6veg eldtti - azaz némafilm. A szo-
veg nemcsak alulmarad, de feleslegessé is
valik: minden elmesélenddt elmesél a zene, a
szinészi jaték és a tanc. A szdveg nem tud
Gjat mondani. S hogy mennyire felesleges
olykor, bizonyiték erre a Kiralylany, aki be-
letancolja magat a Katona karjaiba, majd va-
lami kelta nyelven kifaggatja 6t. A Narrator-
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