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SIMON GRAY: BUTLEY

1. Lemaradasban - most csak a
szinhazi mozgalmakat, szer-
z6ket, darabokat tekintve -
évszazados gyakorlatunk van.
HosszU késéssel lattunk neki a
gordg  klasszikusoknak, le-
maradtunk a tizes-hiszas évek
izmusairdl, majd Brecht-rél
meg az abszurdrol. Ami-kor
aztan be-behoztunk egy ilyen
idGszakaszt, a nemzeti Patd Pal
ar boldog elégtétellel
nyugtazta, hogy vajmi keveset
vesztettink - csak az volt
megdllapithatatlan, mi ment
esetleg végképp veszenddbe
abbdl, amivel az idejében vald
megismerkedés gazdagithatott
volna.

Az emlitettekhez képest nem
olyan nagy veszteség, hogy a
dihos fiatalemberek masodik
nemzedékéhez tartoz6 Simon
Gray 1971-ben be-mutatott s
akkor tombol6 sikeri draméajat
csekély harminc év késéssel
mutattuk be; inkdbb az a
kérdés, hogy mit akarunk téle

napjainkban. El6szor a
pridériat szocialista erénynek
tételezé cenzdra, esetleg a

nyomaban fellépd 0Oncenzdra
szo6lt kozbe, amely a
homoszexualitast nroskrin

cios listara tette, utana pedig, Galffi LaszI6 (Ben Butley) és Széll Ho

mondjuk, az elmalt masfél

évtizedben a darab mar csak énsulyanal fog-
va flggesztédott fel - és ez pontosan az a
masfél évtized, amely alatt Gray hajdan oly
lenyigdzé stilbravarja Kiszaradt, és ragdssa
tette az el6adasokat. Amint az most nalunk is
bekovetkezett. Valdsziniileg « Bulley ésmin-
tdja, « DUhongd ifjisdg (mas néven Neézz
vissza haraggal!) is avittd klasszicizalédha-
tott mara, amikor nem divat azon dithéngeni,
amibe a legendas Jimmy Porter még egy
egész estén at vajhatta bele a fogat. Minden-
esetre elképzelhetd, hogy Jimmy és Ben sza-
mara van még feltamadas (a kdzvetlen uto-
kor mindig haléatlan), bér az is igaz, hogy Ben
Butley szikrdzo tirddait alighanem végleg
ki-ropitette a fokuszbol a nyugati kultiraban
tartésan berendezkedett tolerancia, amely
csak a mi tajainkon nem akar hoditani. Hogy
azonban a hivatalos ideol6gia mar nem tudja
athatni mindennapjainkat, azt egyarant bizo-
nyitja, hogy « Butleyt minden nehézség nél-
kil be lehetett mutatni, s az, hogy a harmad-
virdgzasat él6 intolerancia sem tehette a
darabot érdekesebbé. Elvesztette virulenciajat
a téma, kortarsi izét a jol megcsinalt, harma
egységben komponalt realista dramai forma,
és ilyen korilmények kozott a sokarnyalatd,
literatus-ironikus stilus is csak helyenként és
sajat 6nallo névértékén élvezhets.
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2. A drama angliai ésbemutatéjanak kriti-
kusai nemcsak a rendezénél - aki pedig maga
Harold Pinter volt -, de az ironal is sokkal
nagyobb teret szenteltek a karizmatikus cim-
szereplének, a vulkanikus tehetségii Alan
Batesnek (majd késébb Alec McCowennek),
vagyis bevallottan-bevallatlanul hitet tettek a
drdma monodradmajellege mellett. Ez a korul-
mény mara sem valtozott: a mindenkori Buz-
ley-el6adasok hatasa (és hatni mégoly elavult
szerepdarabok is tudnak, ha van szereplé a
szerepre) a féhds kezébe van letéve; az 6
kvalitdsaihoz mérten hattérbe szorulhatnak a
szOvegnek mind erényei, mind elavultsaga, a
rendez§ iparkodasardl nem is szdlva. Itt meg-
emlitendé, hogy Marton Andrés rendezése
nem megy tul a széveg preciz értelmezésén
és realisztikus tolmécsolasan, illetve - s ez mar
komoly baj - a cimszerepet alakité Galffi
Laszl6 tehetségének korlatok kdzé szoritasan.

Galffi ugyanis kitiing valasztas volt, jobb a
mai magyar szinpadon kevés kinalkozna, és
nagyon megérett mar egy tehetsége sajatos-
sagaihoz illeszkedé fészerepre. Annal na-
gyobb kar, hogy tulsadgosan is fegyelmezte
magéat. Hajszélpontosan, finoman, invencio-
zusan, kivalé6 mozgaskultaraval és nem utol-
sésorban tokéletes szereptudason is alapul6
kénnyedséggel eljatszik mindent, csak éppen

rvath Lajos (Joseph) (Simarafoto)

nem sziporkazik, pedig Butley megszoélalasai
bravuraridkként is mikodnek. Galffi azonban
mintha minden egyes kitdrésnek kilon
nekiduralnd magat, Ggy jarja be minden alka-
lommal ugyanazt a fejlédési ivet a megté-
vesztéen szolid, az adott témahoz méretezett
szordin6tdl a tiizbe jovetelen &t a barokk szo-
mégiaig, ami énmagéaban ugyancsak helyén-
vald, csak még az kellene, hogy a szerepnek
maganak is meglegyen a maga felfelé tartd,
egyre fesziiltebb és egzaltaltabb ive, amihez a
darab a fokozatosan halmozédd csapasokkal
és végll a Reg Altal alkalmazott fizikai
er@szakkal még az alapot is megteremti. A
néz6tér buzgo, vigjatékhoz alkalmazott kaca-
raszasai is jelzik, hogy nem jott létre az a
dupla fedelti tolmécsolas, amely a virtu6z
szovegek mogotti panikot, a maganytdl valo
rettegést érzékelteti. llyen nagy ivi szerepér-
telmezést zarhatna le méltén a nagyon szép
néma befejezés is, amelyben a végképp ma-
gara maradt hés immar teljes sebezhetéségé-
ben, tétovan les koril a kilrilt tanari dolgo-
z6szobaban, mintha bortoncellaban Ulne. Mi
tortént velem, és mi térténhet még ezutan? -
ezt fejezik ki az idegesen rebbend, bizonyta-
lan és elgy6tort pillantasok, egyszersmind je-
lezve, hogy milyen magaslatokra juthatott
volna fel a szinész eav karakterisztikusabb,
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,,bolondabb" rendezésben.

3. Ezekben az utols6 pillanatokban még
Marton Andras és Csonka Tamas diszlete is
tehetséges lesz, holott addig fantaziatlan
naturalizmussal abrazolt egy Butley koriil
talzsufolt, sivaran kopott és rendetlen
egyetemi dolgoz6szobat. Sajnos azonban a
tobbi szereplé itt mar nem jelenik meg, tehat
nem kovetheti a diszlet példajat. Az angol
szinhazi nyelv sup-porting castnak, azaz a
féhést tdmogatd szereplégardanak nevezi a
mellékszerepléket, vagyis a kifejezés talaloan
jelzi a mégoly ab-szolut fé6hés kollégaira valo
rautaltsagat; adott esetben Ben Butley
folyamatosan tavolsagot teremt énmaga és a
tobbiek kozott, amihez a ,tdmogatéknak"
néhany kiemelt jellemvonasukra redukalt
markans tipust kel-lene eredeti eszkdzdkkel
megjeleniteniik.

Széll Horvath Lajos (Joey) a legjelents-
sebb mellékszerepls, Butley hosszl idoén &t
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nész korrekt alakitast nydjt, de tal jelentékte-
len Butleyhoz képest, pedig 6 még a sajat
dramajat is eljatszhatnd; tovabba rafért volna,
hogy Ek Erzsébet karakteresebb és lezserebb
jelmezt tervezzen neki. Sélyom Katalin-nak
(Edna) csak gyakorlata és a tobbi mel-
lékszerepl6nél érettebb életkora teszi, hogy
személyes jelenlétének tarsaiénal tébb sulya
van; a tébbi 6t mellékszerepld (Razga Miklos -
Reg, Nagy Adrienne - Anna Butley, Tamas
Eva - Miss Heasman, Steiner Zsolt - Diak,
Szabh6 Attila - Gardner) egyszeriien kihuny
Galffi jelenlétének kisugarzasaban, Galffi
alakitasanak viszont csoppet sem valik els-
nyére ez a magarahagyatottsdg. Egy mester-
ségesen életre galvanizalt széveggel, egy
fantaziatlan rendezéssel és részint szirke, ré-
szint nem létezé partnerekkel koritve 6 sem
aknéazhatta ki palyajanak ezt a nagy alkalmat.
Amikor Duse vagy Salvini megjelentek egy
sosem latott vidéki tarsulatnal, s ott proba (és
rendezd) nélkiil remekmiivii Gauthier Marai-

tot vagy Othellét adtak, még nem szamitott a
helyi garda minésége; mara viszont a mégoly
kivalé vendég sztar sem nyuljthat igazan je-
lentds alakitast a rendezé és a partnerek elle-
nében - ez mar egy ilyen korszak.

Kéar pedig. Galffi Laszl6 nagy alkalma
még varat magara; akar a Butleyt is meg
lehet rendezni vele Ujra, hatha el6bukkan egy
tartalmasabb olvasat. Bar magam azért
leqaldbb eav diabb Boldoatalan holdat
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Simon Gray: Butley

(Pécsi Nemzeti Szinbdz Kamaraszinhdza)
Forditotta: Vajda Miklés. Diszlettervezs:
Marton Andréas - Csonka Tamas. Jelmezterve-
z6: Ek Erzsébet. Rendezte: Marton Andras.
Szerepldk: Galffi Lészlo, Széll Horvath
Lajos, Razga Miklés, Tamas Eva, Sélyom
Katalin, Nagy Adrienne, Szab6 Attila/Kdles
Ferenc. Steiner 7solt.

NYIKOLAJ ERDMAN: A MANDATUM

ILJICS

Nyikolaj Erdman Ugy évtizede volt divatban,
amikor a szovjetrendszer dsszeomlasa nyo-
man sok minden eldkerilt, ami kordbban el-
stllyesztédott. Azota alighanem ismét meg-
feledkeztek rdla, s talan nem is csak nélunk.
Az elmalt rendszerrel egyitt meriltek fele-
désbe hivei, kiszolgaléi és biraloi egyarant. S
féképp az, milyen nehéz is ezeket egymastol
elvalasztani. Erdman példaul meggy6zddése
szerint A mandatummal igazi szovjet vigjaté-
kot irt a huszas évek kozepén Mejerhold
szinhdza szamara, amellyel hatalmas sikert
aratott. Tobbé mégsem sikerilt szinpadra jut-
nia, s6t, szamiizetéssel jutalmaztak tulsago-
san is eredményes buzgalmat. Mondhatnank:
a cenzorok, a hivatalnokok, akik betiltottak,
jobban értették Erdman darabjait, mint 6 ma-
ga meg a partfogdi, kdztik Sztanyiszlavszkij,
aki Sztalinnal jart kozben - eredménytelendl -
a méasodik darab, Az 6ngyilkos bemutatasa
érdekében. De talan helyesebb, ha tgy fogal-
mazunk: a kort, tulajdon hatalmuk természe-
tét jobban ismerték a hatalom képvisel6i,
mint a hatalmat szolgalni, segiteni akaré mii-
vészek. A miivészek val6szinlileg Osszeté-
vesztették az eszményeket, az ideoldgiat a
valdsaggal. A hatalom birtokosai és gyakor-
lati szolgéi ezt nem tették. Ok jol értettek ah-
hoz a mechanizmushoz, amelyet Iétrehoztak,
amelyet miikddtettek.

A mandatumot Erdman és Mejerhold,
egyaltalan a korabeli eléadok bizonyéara a ko-
ponyegforgatd, a szovjetrendszerhez torlesz-
kedni akaro kispolgar leleplezésének vélték, s
talan esziikbe sem jutott, hogy magat a
rendszert leplezi le. Mikdzben a kispolgar
torleszkedésre kényszeritd félelmét figuraz-
zak ki, 6hatatlanul megmutatjak a félelmet
kivalto diktaturat is. Erdmant egyszeriien a
farce logikaja viszi el oda, hogy koranak ab-
szurditasat megfogalmazza. A rendszerval

tdsban mindenki elvesziti ©nazonossagat,
személyiségét, mindenki alkalmazkodik, at-
alakul, s végul senki sem tudja, ki kicsoda, de
azt se nagyon, hogy ki is 6 maga. Ki parttag,
ki parton kivili, ki az Gj rend hive, ki az el-
lensége - ez pusztan mimikri kérdése.

A torténet lényegében egy érdekhazassag
korili félreértések sorozatat gorgeti. Tulaj-
donképpen a miufaj sablonja szerint. Mindkét
fél a méasiktol véarja a nem létez6 hozomanyt.
Ami - még mindig a tradicid szerint - nem
feltétlendl jelent kdzvetlenil anyagi javakat,
lehet az tarsadalmi pozicié is. A hazassag ré-
vén mindkét fél proletar, sét, parttag rokon-
saghoz szeretne jutni, s ezért eljatssza, hogy
neki ilyen rokonséaga van, sét, hogy maga is
kommunista. A cimben emlitett mandatum is
ennek az igyekezetnek a terméke. A kdlcso-
nos atejtések sorozatat a véletlen porgeti fol:
bekeril a jatékba egy carnéi 6ltozék, amelyet
magara 6lt az egyik csalad cselédje. Boldo-
gan nézik aztan carnének a restauracidban
reménykedok, s ugy vélik, megkezdsdott a
rendszer végsé Osszeomlasa, ismét a régi
normak szerint kell helyezkedni, pozicidkat,
elényoket szerezni.

Mohacsi Janos szokasa szerint alaposan
atirta, s a probak soran tamadt otletekkel ki-
egészitette a darabot. Hozzatette haromne-
gyed évszazad tapasztalatat. Mindazt, ami
azota kiderlt az akkor Uj rendszerrél. De ki-
egészitette a legUjabb rendszervaltas tapasz-
talataval is, s rendezésének, az altala létreho-
zott eléadasnak talan éppen ez az iddszerii 1é-
nyege. A darabot atforditotta mai magyar
szlengre, kiegészitve Harsanyi Eva 1990-ben
megjelent forditasat. Az &tirdsnak, a kiegé-
szitéseknek leginkabb két f6 vonulata 6tlik
szembe. Az egyik néhany erételjes, egyértel-
mu jelkép, allegdria alkalmazésa. Az igyekvd
barkacsmesternek abrézolt féhés atszerel
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egy biciklit: az Glés helyére rakja a kormanyt
és forditva. A képeket a mindenkori latogatd
partallasdhoz igazitja, s ezért egy csigarend-
szerrel meg egy vasaloval folfuggeszti 6ket,
hogy kdnnyen leeresztheték és megforditha-
tok legyenek. A jelképek soraban a legfonto-
sabb a szovjet legendarium megidézése,
darabba illesztése, a szovjet torténelem
legendava, népmeséve, anekdotava
stilizalasa. Amivel kiilonben minden rendszer
megprobalja magét szellemileg
meggyokereztetni. Az alruhdban a nép kozé
vegyllé Lenint - aki mellesleg vizen jar, és
atmegy a falon - addig emlegetik, mig
megjelenik.  Mikulas-nak  6ltozve,  két
krampusszal. ~ Utobbiakban nem  nehéz
félismerni a csekistakat. Logikus kiegészitése
az eredetinek. Ha egyik oldalon megjelenik a
carné utanzata, a masik oldalon jelenjék meg
kamuflalva az igazi vezér. igy kerek a vilag, s
igy élezddik az eredetileg tarsadalmi-politikai
vigjaték torténelmivé. Mohacsi ugyanis
ezUttal sem éri be azzal, hogy az emberrél, az
6 elképeszts viselkedésérsl beszéljen; a
torténelmi emberrél, az emberiségrél is el
akarja mondani lesGjt6 véleményét. Lenin
megjelenésével a nagypolitika, a nagy
torténelem vonul be a szinpadra, s a nagy
allegoria némiképp zardjelbe is teszi mindazt,
amit addig a kisemberrél, a helyezkeds, a
torténelemben a helyét keres6 ember-rél
megtudhattunk. Az eléadas igy még kevéshé
sz6l a koznapi moralrél, illetve moral-
talansagrol, mint az eredeti, s anndl még sok-
kal hangsulyosabban a moralnélkiiliséget ki-
kényszeritd viszonyokrol.

Az kilénben, hogy Lenin Mikulasként je-
lenik meg, megalkuvasnak is tekinthets. A
nyiregyhdzi Moricz  Zsigmond Szinhaz
kamaraszinhazaban olyan plakatok lathatok,
amelyeken Lenin és Jézus arca van 0ssze-
montirozva. Ez persze utalhat pusztan arra,



