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,,bolondabb" rendezésben.

3. Ezekben az utols6 pillanatokban még
Marton Andras és Csonka Tamas diszlete is
tehetséges lesz, holott addig fantaziatlan
naturalizmussal abrazolt egy Butley koriil
talzsufolt, sivaran kopott és rendetlen
egyetemi dolgoz6szobat. Sajnos azonban a
tobbi szereplé itt mar nem jelenik meg, tehat
nem kovetheti a diszlet példajat. Az angol
szinhazi nyelv sup-porting castnak, azaz a
féhést tdmogatd szereplégardanak nevezi a
mellékszerepléket, vagyis a kifejezés talaloan
jelzi a mégoly ab-szolut fé6hés kollégaira valo
rautaltsagat; adott esetben Ben Butley
folyamatosan tavolsagot teremt énmaga és a
tobbiek kozott, amihez a ,tdmogatéknak"
néhany kiemelt jellemvonasukra redukalt
markans tipust kel-lene eredeti eszkdzdkkel
megjeleniteniik.

Széll Horvath Lajos (Joey) a legjelents-
sebb mellékszerepls, Butley hosszl idoén &t
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nész korrekt alakitast nydjt, de tal jelentékte-
len Butleyhoz képest, pedig 6 még a sajat
dramajat is eljatszhatnd; tovabba rafért volna,
hogy Ek Erzsébet karakteresebb és lezserebb
jelmezt tervezzen neki. Sélyom Katalin-nak
(Edna) csak gyakorlata és a tobbi mel-
lékszerepl6nél érettebb életkora teszi, hogy
személyes jelenlétének tarsaiénal tébb sulya
van; a tébbi 6t mellékszerepld (Razga Miklos -
Reg, Nagy Adrienne - Anna Butley, Tamas
Eva - Miss Heasman, Steiner Zsolt - Diak,
Szabh6 Attila - Gardner) egyszeriien kihuny
Galffi jelenlétének kisugarzasaban, Galffi
alakitasanak viszont csoppet sem valik els-
nyére ez a magarahagyatottsdg. Egy mester-
ségesen életre galvanizalt széveggel, egy
fantaziatlan rendezéssel és részint szirke, ré-
szint nem létezé partnerekkel koritve 6 sem
aknéazhatta ki palyajanak ezt a nagy alkalmat.
Amikor Duse vagy Salvini megjelentek egy
sosem latott vidéki tarsulatnal, s ott proba (és
rendezd) nélkiil remekmiivii Gauthier Marai-

tot vagy Othellét adtak, még nem szamitott a
helyi garda minésége; mara viszont a mégoly
kivalé vendég sztar sem nyuljthat igazan je-
lentds alakitast a rendezé és a partnerek elle-
nében - ez mar egy ilyen korszak.

Kéar pedig. Galffi Laszl6 nagy alkalma
még varat magara; akar a Butleyt is meg
lehet rendezni vele Ujra, hatha el6bukkan egy
tartalmasabb olvasat. Bar magam azért
leqaldbb eav diabb Boldoatalan holdat
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Simon Gray: Butley

(Pécsi Nemzeti Szinbdz Kamaraszinhdza)
Forditotta: Vajda Miklés. Diszlettervezs:
Marton Andréas - Csonka Tamas. Jelmezterve-
z6: Ek Erzsébet. Rendezte: Marton Andras.
Szerepldk: Galffi Lészlo, Széll Horvath
Lajos, Razga Miklés, Tamas Eva, Sélyom
Katalin, Nagy Adrienne, Szab6 Attila/Kdles
Ferenc. Steiner 7solt.

NYIKOLAJ ERDMAN: A MANDATUM

ILJICS

Nyikolaj Erdman Ugy évtizede volt divatban,
amikor a szovjetrendszer dsszeomlasa nyo-
man sok minden eldkerilt, ami kordbban el-
stllyesztédott. Azota alighanem ismét meg-
feledkeztek rdla, s talan nem is csak nélunk.
Az elmalt rendszerrel egyitt meriltek fele-
désbe hivei, kiszolgaléi és biraloi egyarant. S
féképp az, milyen nehéz is ezeket egymastol
elvalasztani. Erdman példaul meggy6zddése
szerint A mandatummal igazi szovjet vigjaté-
kot irt a huszas évek kozepén Mejerhold
szinhdza szamara, amellyel hatalmas sikert
aratott. Tobbé mégsem sikerilt szinpadra jut-
nia, s6t, szamiizetéssel jutalmaztak tulsago-
san is eredményes buzgalmat. Mondhatnank:
a cenzorok, a hivatalnokok, akik betiltottak,
jobban értették Erdman darabjait, mint 6 ma-
ga meg a partfogdi, kdztik Sztanyiszlavszkij,
aki Sztalinnal jart kozben - eredménytelendl -
a méasodik darab, Az 6ngyilkos bemutatasa
érdekében. De talan helyesebb, ha tgy fogal-
mazunk: a kort, tulajdon hatalmuk természe-
tét jobban ismerték a hatalom képvisel6i,
mint a hatalmat szolgalni, segiteni akaré mii-
vészek. A miivészek val6szinlileg Osszeté-
vesztették az eszményeket, az ideoldgiat a
valdsaggal. A hatalom birtokosai és gyakor-
lati szolgéi ezt nem tették. Ok jol értettek ah-
hoz a mechanizmushoz, amelyet Iétrehoztak,
amelyet miikddtettek.

A mandatumot Erdman és Mejerhold,
egyaltalan a korabeli eléadok bizonyéara a ko-
ponyegforgatd, a szovjetrendszerhez torlesz-
kedni akaro kispolgar leleplezésének vélték, s
talan esziikbe sem jutott, hogy magat a
rendszert leplezi le. Mikdzben a kispolgar
torleszkedésre kényszeritd félelmét figuraz-
zak ki, 6hatatlanul megmutatjak a félelmet
kivalto diktaturat is. Erdmant egyszeriien a
farce logikaja viszi el oda, hogy koranak ab-
szurditasat megfogalmazza. A rendszerval

tdsban mindenki elvesziti ©nazonossagat,
személyiségét, mindenki alkalmazkodik, at-
alakul, s végul senki sem tudja, ki kicsoda, de
azt se nagyon, hogy ki is 6 maga. Ki parttag,
ki parton kivili, ki az Gj rend hive, ki az el-
lensége - ez pusztan mimikri kérdése.

A torténet lényegében egy érdekhazassag
korili félreértések sorozatat gorgeti. Tulaj-
donképpen a miufaj sablonja szerint. Mindkét
fél a méasiktol véarja a nem létez6 hozomanyt.
Ami - még mindig a tradicid szerint - nem
feltétlendl jelent kdzvetlenil anyagi javakat,
lehet az tarsadalmi pozicié is. A hazassag ré-
vén mindkét fél proletar, sét, parttag rokon-
saghoz szeretne jutni, s ezért eljatssza, hogy
neki ilyen rokonséaga van, sét, hogy maga is
kommunista. A cimben emlitett mandatum is
ennek az igyekezetnek a terméke. A kdlcso-
nos atejtések sorozatat a véletlen porgeti fol:
bekeril a jatékba egy carnéi 6ltozék, amelyet
magara 6lt az egyik csalad cselédje. Boldo-
gan nézik aztan carnének a restauracidban
reménykedok, s ugy vélik, megkezdsdott a
rendszer végsé Osszeomlasa, ismét a régi
normak szerint kell helyezkedni, pozicidkat,
elényoket szerezni.

Mohacsi Janos szokasa szerint alaposan
atirta, s a probak soran tamadt otletekkel ki-
egészitette a darabot. Hozzatette haromne-
gyed évszazad tapasztalatat. Mindazt, ami
azota kiderlt az akkor Uj rendszerrél. De ki-
egészitette a legUjabb rendszervaltas tapasz-
talataval is, s rendezésének, az altala létreho-
zott eléadasnak talan éppen ez az iddszerii 1é-
nyege. A darabot atforditotta mai magyar
szlengre, kiegészitve Harsanyi Eva 1990-ben
megjelent forditasat. Az &tirdsnak, a kiegé-
szitéseknek leginkabb két f6 vonulata 6tlik
szembe. Az egyik néhany erételjes, egyértel-
mu jelkép, allegdria alkalmazésa. Az igyekvd
barkacsmesternek abrézolt féhés atszerel
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egy biciklit: az Glés helyére rakja a kormanyt
és forditva. A képeket a mindenkori latogatd
partallasdhoz igazitja, s ezért egy csigarend-
szerrel meg egy vasaloval folfuggeszti 6ket,
hogy kdnnyen leeresztheték és megforditha-
tok legyenek. A jelképek soraban a legfonto-
sabb a szovjet legendarium megidézése,
darabba illesztése, a szovjet torténelem
legendava, népmeséve, anekdotava
stilizalasa. Amivel kiilonben minden rendszer
megprobalja magét szellemileg
meggyokereztetni. Az alruhdban a nép kozé
vegyllé Lenint - aki mellesleg vizen jar, és
atmegy a falon - addig emlegetik, mig
megjelenik.  Mikulas-nak  6ltozve,  két
krampusszal. ~ Utobbiakban nem  nehéz
félismerni a csekistakat. Logikus kiegészitése
az eredetinek. Ha egyik oldalon megjelenik a
carné utanzata, a masik oldalon jelenjék meg
kamuflalva az igazi vezér. igy kerek a vilag, s
igy élezddik az eredetileg tarsadalmi-politikai
vigjaték torténelmivé. Mohacsi ugyanis
ezUttal sem éri be azzal, hogy az emberrél, az
6 elképeszts viselkedésérsl beszéljen; a
torténelmi emberrél, az emberiségrél is el
akarja mondani lesGjt6 véleményét. Lenin
megjelenésével a nagypolitika, a nagy
torténelem vonul be a szinpadra, s a nagy
allegoria némiképp zardjelbe is teszi mindazt,
amit addig a kisemberrél, a helyezkeds, a
torténelemben a helyét keres6 ember-rél
megtudhattunk. Az eléadas igy még kevéshé
sz6l a koznapi moralrél, illetve moral-
talansagrol, mint az eredeti, s anndl még sok-
kal hangsulyosabban a moralnélkiiliséget ki-
kényszeritd viszonyokrol.

Az kilénben, hogy Lenin Mikulasként je-
lenik meg, megalkuvasnak is tekinthets. A
nyiregyhdzi Moricz  Zsigmond Szinhaz
kamaraszinhazaban olyan plakatok lathatok,
amelyeken Lenin és Jézus arca van 0ssze-
montirozva. Ez persze utalhat pusztan arra,



hogy a darab képforgat6 féhdse ikonok hatara
is folragasztja a forradalom vezérének képét,
hogy szlikség esetén hol az egyiket, hol a
masikat mutogathassa, de arra is, hogy a
példazat mindenféle megvaltéra, az emberi-
ség mindenféle jotevojére érvényes. A gyere-
keket ajandékokkal hitegets és krampuszok-
kal fenyeget6 télapd egyébként szerencsés
kompromisszum, nemcsak azért, mert nem
sérti annyira a keresztény érzelmeket, mint
Krisztus profanizéalasa, hanem mert egyértel-
muen utal a kézemberek, az alattvalok gyer-
meki allapotara.

Es éppen ezt hangsllyozza az atiras masik
f6 vonulata. A bléd szofacsarasok, szojatékok
sora. A kifejezékészség gyengeségei al-
taldban nem pusztan idétlen humor forrasai,
hanem tobbnyire mélyen jellemzéek. Talan a
legszebb példaja ennek, amikor a carnének
Oltoztetett cselédlanynak nekiszegezik a kér-
dést, végtére is kicsoda 6, mire csak annyit
tud kiny6gni, hogy ,.En én vagyok". Amit az-
utdn mindenki a maga igazolasaként fog fol,
hogy a félreértés - ha lehet - még fokozddjék.
Az elhallgatasok, a ki nem mondott szavak, a
kifacsart kozhelyek mind a zavaros Kkort
idézik, amikor a fogalmak ugy altalaban
tisztazatlanok, a szavak jelentés nélkuliek,
igazi értelmiiket egy-egy jelentéségteljes pil-
lantas adja meg, amellyel valami kimondha-
tatlanra utalnak. A sok dadogas, idi6ta beszéd
tabuk sokasagat rejti. A darab hdései nem
mernek végigmondani egy mondatot. S per-
sze ebbe az allapotba belerdgziilnek, belehi-
lyilnek. Nemcsak kimondani, de talan gon-
dolni sem mernek bizonyos dolgokat.

A rengeteg bléd Otletb6l 6sszedlld szo-
vegmonstrum azonban nem pusztan kor- és
kérjellemzs. Alapvetéen az egész emberi
térténelem monumentalis idiotizmusat fejezi

ki, jeleniti meg, zuditja a néz6é nyakaba. Ezért |

szlikséges ezuttal is, mint Mohacsi mas elé-
adasainal, bizonyos méret, bizonyos id6tar-
tam. Nem azért, mert az alkotok - a rendezé
és atirotarsa, Mohacsi Istvan meg a tarsulat
tagjai - nem tudnak lemondani bizonyos 6tle-
tekrél, hanem mert az idétlenség, az abszur-
ditds monumentalitdsanak érzékeltetése meg-
kivanja, hogy probara tegyék a nézé teherbi-
rasat. Ezuttal még a jo két 6ra multan enge-
délyezett sziinet is megtdri - nem az eléadas,
hanem - a befogadéas lenduletét. Holott a szi-
net dramaturgiailag teljesen indokolt, nem-
csak szinvaltozas van, de a cselekmény is 1é-
nyeges fordulatot vesz; nemcsak atmegyiink
az egyik csalad lakasabdl a masikéba, de ek-
kor kezdddik a restauracios kisérlet, ekkor
keres mindenki arisztokrata rokonokat, épp-
Ggy, mint kordbban proletarokat. Mégis, a
szinet alatt mintha megstketult volna a ko-
z0nség, id6 kell hozza, hogy ugyanugy rea-
galjon, mint a sziinet elétt.

Az eléadas befejezése kiilonben talanyos.
Az alruha nélkil visszatérd, a biindsoket le-
leplezd, megfenyegeté és megbinteté Lenin
végill mindenkit magaval visz a falon at - va-
jon hova? -, csak a mandatumhamisitd és
csaladja képtelen a falon athatolni. Ok miért
maradtak, €s vajon ki jart jobban? A kérdések
nem folynak igazdn a darab, az el6adas
addigi menetébdl. Abszurd végnek, a totalis
értelmetlenség jelzésének meg tulsagosan la-
pos ez a lezaras.

A szinészi jaték viszont lenyligdzé. A
naav nviizsaések. a sokadalombal kivald.
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Csoma Judit (Nagyezsda Petrovna) és Gazs6 Gyorgy (Gu

majd visszasimul6 figurak mozgatasa remek.
Gazs6 Gyorgy lendiilete, energiaja fantaszti-
kus. Ha nem szamitjuk, hogy kdzben a Kato-
naban egy masik forradalom maésik abszur-
dan szenvedd-hany6do kisemberét jatssza,
akkor is valoszeriitlen, amilyen intenziv je-
lenléttel, erével, biztos poentirozéssal alakit-
ja Guljacskint, a képforgaté és mandatumha-
misité ezermestert, mellesleg anyuka igyek-
v§ kisfiat és a csuf hagat ernyedetlenl froc-
liz6 fivért. Csoma Judit remek humorral jele-
niti meg a lerobbant egykori Uriasszonyt.
Szab6 Méarta bélcs komikummal abrazolja a
férjhez menésre vagyé cstnya lany keserves
sorsat. Varju Olga pompasan adja a szerel-
mes regényeken abrandozo cselédlanyt, ak-
kor is, amikor carnének 6ltdzve hirtelen tgy
érezheti, megelevenedett valamelyik olvas-
manya. Kerekes Laszl6 a kotekedd, renddr-
seggel fenyeget6zo, sérelmeivel szinte kér-
ked6 tarsberlérsl, Gados Béla a gazdag és to-
vabb gazdagodni vagyo, helyezkedé kispol-
garrol rajzol eleven portrét, Felhéfi-Kiss
L&szI6 igen mulatsagos az utébbi idés apja-
nak szerepében. Tovabba végig lehetne
sorolni a szinlapot: mindenki a helyén van.
Khell Zsolt diszlete takarékosan jeleniti
meg a nagyjabol azonos elrendezésii két la-
késban a vagyoni kulénbséget, Sziics Edit ru

ljacskin) (Csutkai Csaba felvétele)
hai egyszerre jelzik a darab jatszodasi és irasi
idejének szocidlis viszonyait, a szedett-vedett
nyomorusagot és az altalanos, a minden-kori
lelki, izlésbeli lepusztultségot. Az ember
kiskorusagat és jelentéktelenségét a torténe-
lem monumentalis idiotizmusa kozepette,
amely, gy latszik, minden rendszervaltaskor
kiilonods erével nyilvanul meg.
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