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IGAZGATO(LE)VALTAS VESZPREMBEN

KIVEGZES

HAROM FELVONASBAN

A veszprémi Petdfi Szinhdz igazgatojat,
Vandorfi LA&szI6t junius kdzepén fegyelmi
Gton levaltotték, és a szinhaz élére Uj vezetst
neveztek ki, aki a teljes tarsulatot - a régi
igazgatot is beleértve - megtartotta. Szinte
mindenki - a tavalyinal joval kedvezstlenebb
anyagi feltételek ellenére - alairta a
szerzédését. Dur6 Gy6z6 dramaturg, a szin-
haz irodalmi vezetdje az elmult kilenc
évadban a szinhdz minden eseményének
tanUja volt. Ezért kértlik meg, hogy elevenitse
fel az igazgat6valtas folyamatat.

- Mielétt barmit mondanék, hatarozottan Ki
kell jelentenem, hogy a veszprémi szinhaz-
ban jelenleg béke van. Mégis szeretném fel-
idézni az elmult mésfél év torténéseit, hogy
ne meriljon a feledés homalyaba az a rendki-
vil kiméletlen, hosszadalmas és a szinhaz
tarsulata, valamint a levaltott igazgatd sza-
méara megaladzé procedira, amelynek ered-
ményeképpen adminisztrativ (ton megval-
toztattak egy szinhaz arculatat. A megyei 6n-
korméanyzat gorcsos igyekezettel hangoztatott
allitdsdval szemben - miszerint eljarasuknak
semmiféle politikai inditéka nincs - fontosnak
tartom elmondani: alapvetéen politikai
indittatasi  folyamattal &llunk szem-ben,
amelyhez csak Uriigyil szolgalnak a szakmai
kifogasok.

- A vadlott Vandorfi Laszl6. De ki a vad-
16 ebben a politikai szinezetiinek vagy kira-
katjellegiinek is itélhets eljarasban?

- Az igyész és a bird szerepét is egyértel-
miien a dontd tdbbségében polgari koalicids
vezetési megyei dnkormanyzat vallalta ma-
gara. A folyamat eredete 1998 végére vezet-
heté vissza. Ekkor végezték el ugyanis a me-
gye minden fontos miivelédési intézményé-
nél a kétévenként esedékes gazdasagi revizi-
0t. Ez a Petéfi Szinhazban gazdasagi visszas-
sagokat és jelentds hianyt tart fol. A hiany
nagysagarol ellentmond6 feltételezések lattak
napvilagot, végul 53 millio forint korili
0sszegben allapitottdk meg. 1999. januar 4-én
Kuti Csaba, a Veszprém Megyei Kozgytlés
elnoke levelet intézett Vandorfi Lészlé-hoz,
amelyben félhivta figyelmét a szinhaz-nél
tapasztalt gazdasagi anomaélidkra, és in-
tézkedési tervet kért a fennallé addssag sza-
nalaséara, illetve a szinhaz likviditasanak
megérzésére.

Az gyben itt fedezheto fel az elsd ellent-
mondas: egy ekkora hiany és a levélben jel-
zett gazdasagi szabalytalansagok dnmagukban
elegendéek lehettek volna fegyelmi eljéaréas
meginditasara, ez azonban a levél keltétsl
szadmitott harmincnapos hataridén beldl -
ahogy ezt a jogszabalyok elsirjak - nem ko-
vetkezett be. Erre csak mintegy harom ho-

nappal késdbb, aprilisban kertlt sor, ekkor
ugyanis Ujabb vizsgalatokat rendeltek el,

...Mint a munkaltatoi jogkor gyakorldja,
sziikségesnek tartom
az lgazgat6 figyelmét felhivni
a kovetkezokre:

A belsé szabalyzatokat a megadott ha-
taridére  készitsék el, és annak
megfelel6en jarjanak el munkajuk sorén.

A hazi pénztar kezelésével kapcsolatos
hibékat javitsak ki, és a jovében belsé el-
lenérzés keretében a vezeték gondoskod-
janak a szabdlyzat betartaséarol, a mulasz-
tékat vonjak felelésségre.

Fokozatosan figyeljék a koltségvetési
eldiranyzatokat, és a jovében annak tul-
lépését akadalyozzak meg.

A jogszabaly ellenére kotott szerzédése-
ket akadalyozzak meg, a hivatal és a jogi
szakember bevonasaval.

Vagyonvédelem, a nyilvantartas, a lelta-
rozas és a biztonsag teruletén tegyenek
meg minden olyan Iépést, melyet a veze-
t6i kotelezettség eldir.

Osszességében a koltségvetési torvény,
az allamhaztartasi térvény eléirasait min-
denben tartsak be. Az igazgaténak gon-
doskodni kell minden olyan vezetdi don-
tés kiadasarol, amely ezt elgsegiti.

Jelen figyelem-felhivasom egyben fi-
gyelmeztetés is, hogy az 1999-re tervezett
utdvizsgalat és célvizsgalat idészakara
valamennyi hiba kijavitasra keriljon,
hogy ne kényszeriiljek fegyelmi eljarast
kezdeményezni. Ezzel 6sszefliggés-ben
mindent el kell kévetni annak érdekében
is, hogy az intézmény ado6ssagalloménya
megszinjon.

Bizom abban, hogy a szinhaz elismert
miivészi teljesitménye mellett megvalsul
az intézmény stabil, fegyelmezett
pénzigyi és vagyongazdalkodasa, a vizs-
galat altal feltart szabalytalansdgok meg-
sziintével az érdemi munkara lehet 6ssz-
pontositani.

Veszprém 1999. januar 4.

~ Kuti Csaba
Veszprém Megyei Onkorményzat
Kodzgytilésének elnoke

(Kiss Endre kozlése a Hogyan tegyiik
lehetetlenné az igazgatokat? cimi ta-
nulmanyban. In Kiss Endre: Veszprémi
képeslap, anno 1999. Veszprém, 1999.
301-302. pp.)

majd arra hivatkozva, hogy a szinhdz nem
szlintette meg a szabalytalansagok egy ré-
szét, tovabba nem sikerilt addéssagalloma-
nyat jelentésen csdkkentenie, fegyelmi elja-
rast inditottak a szinhaz egyszemélyi vezet6-
je, Vandorfi Léaszlé ellen.

Részlet a Megyei Onkormanyzat Koz-
gytlése Revizori Csoportjanak ellenérzé-
sérél sz416 11999. mércius 26-i megéallapi-
tésaibdl:

A Petéfi Szinhaz az 1998. évi koltségve-
tési eldiranyzatait 14.110 eFt-tal lépte tal.
4.478 eFt + 1.085 eFt AFA beruhazasi
koltséget fenntartasi koltségként szamolt el.
A PRO-VISU ART Kft.-vel kotott Uj
szerz6dés szerinti kifizetések Utemezése:
1998. december 14.: 8.521 eFt kifizetve,
1999. aprilis 01.: 15.046 eFt, 2000. decem-
ber 31.: 10.183 eFt, dsszesen 33.750 eFt.
A szamitogépek 14.5%-0s értékcsdkkenési
leirdsa helyett 33%-ot szdmoltak el. A
leltarozasi feladataiknak csak részben
tettek elegét. Az anyagkészlet 77 -at nem
leltaroztak fel, és a kiértékelés elmaradt. A
két utols6 hidnyossag a mérlegvalddisagot
kérdojelezi meg.

Az addssagallomany alakulasa (a revi-
zorok szerint): 1996.: 7,092 eFt, 1997.:
17.631 eFt; 1998.: 30.347 eFt, 1999. ja-
nuarban kifizetendé szolgdltatasi dij: 8.485
eFt, a PRO-VISU ART Kft.-nek Kki-
fizetend$ pénz: 15.046 eFt. 1998. decem-
ber 31-én az 0Osszes adossagallomany:
53.878 eFt

(Kiss Endre: i. m. 303-304. pp.)

A junius 4-én megtartott Kozgyiilésen
akartak dontésre vinni az ugyet, de ekkor a
polgari koaliciés frakcid6 nem volt Kkells
szamban jelen, igy nem lett volna meg az el-
marasztal6 hatarozathoz sziikséges mingsi-tett
tobbség. Ezért a témat elnapoltdk, és négy
nappal késébbre 0j Ulést hivtak dssze. Ezen
aztan a megyei Kozgyiilés a tobbségi koalicid
egyértelmi szavazataival Vandorfi La&szIot
»,magasabb  vezetéi beosztashdl torténo
visszahivas' fegyelmi biintetéssel sujtotta,
azaz levaltotta szinhazigazgat6i posztjarol.

S itt kovetkezik a masodik ellentmondas:
az ot kulénbodzs fokozatd fegyelmi bintetés
kodzil nem a legsulyosabbat, az azonnali elbo-
csatast valasztottak, hanem ,,csak” a magasabb
vezet6i beosztasbol vald visszahivast. Miutan
Véndorfi azonnal bejelentette, hogy fellebbez
a munkalgyi birésagon, Kkijelentették: a
munkaigyi per lezarultadig Vandorfi Laszlot
tekintik a szinhaz teljes jogkorii igazgatoja-
nak. Ez nonszensz helyzetet hozott létre. Ha



INTERJU

Veszprém Megyei Onkormanyzat
Kozgyiilése
HATAROZAT

Szam: 108/1999. (V1.8.) MOK hatarozat
Targy: Vandorfi Laszld szinhazigazgato
fegyelmi targyalasa

A Veszprém Megyei Onkormanyzat Koz-
gyiilése, mint fegyelmi tanics Vandorfi
LaszIbt, a veszprémi Pet6fi Szinhaz igaz-
gatojat kozalkalmazotti jogviszonyabol
eredd lényeges kotelezettségének vétkes
megszegéséért azonnali hatallyal az 1992.
évi XXXIII. torvény 45. § (2) bekezdés
d) pontjdban meghatarozott magasabb
vezeti (igazgatdi megbizas) beosztés
azonnali hatalyl visszavonasa fegyelmi
bintetéssel sujtja.

A fenti hatdrozat ellen Vandorfi Lészl0 -
a Kjt. 51. § (3) bekezdése alapjan - annak
kézhesitésétsl szamitott 15 napon belil a
Veszprémi  Munkaligyi Birésag elétt
keresettel élhet.

(Kiss Endre: i. m. 307. p.)

ugyanis Vandorfi gazdasagi mulasztasok el-
kovetésében valdban vétkesnek bizonyult,
azonnal el kellett volna kiildeni, ha pedig nem,
akkor enyhébb biintetéssel, figyelmeztetéssel
meg kellett volna hagyni pozici6jaban.

Ezzel a dontéssel zarul le e likvidalasi fo-
lyamat elsé felvonasa, amikor a véadlottat
odavezetik a guillotine-hoz, racsattintjak
nyakadra a guillotine kalodajat, és az illets
varhatja, mikor hull le fejére a bard. A szin-
hdzban ez az itélet hihetetlen fesziltséget
keltett; sem az igazgat6, sem a tarsulat nem
tudta, hogy ezek utdn Vandorfi Laszl6 veze-
t6-e még, vagy mar bukott ember, ugyanak-
kor a szinhaz borzasztéan erés évad elétt allt.

- Mit jelentett a gyakorlatban a magasabb
vezetdi megbizatasbdl valo visszahivas?

- Mindenekel6tt azt, hogy Véandorfi L&szl6
a tovabbiakban mindenfajta gazdasagi in-
tézkedést, pénzfelvételt vagy -kifizetést csak
a megyei onkorményzat szoros ellendrzése
mellett eszkdzolhetett, és az eddigieknél is
szigoribban vették a szinhaz finanszirozasi
keretének pontos betartdsat. Ehhez azt kell
tudni, hogy jelenleg a szinhazak lehetetlen
kincstari finanszirozasi rendszerben miikod-
nek, hiszen havonta az éves koéltségvetésiik
idéaranyos egytizenharmad részét kapjak
meg a fenntart6tdl, csakhogy a szinhdzak be-
vételei és kiadasai az évad soran nem egyen-
letesen oszlanak meg. A kiadasok nagy része
az évad elején és a naptan év elsd
honapjaiban esedékes, akkor, amikor az Uj
produkciokat kell beinditani, mig a bevételek,
mindenekeldtt a bérletezésbdl addddak, az
6szi ho-napokban realizalédnak. Magyaran a
legtdbb szinhaz az év elsé harom hdnapjaban
likviditasi nehézségekkel kizd. Ilyenkor
szoktak eléfinanszirozast kérni.

Vandorfinak felréttak, hogy a megyei 6n-
kormanyzat szamlajarol idészakonként tdbbet
hivott le, mint megillette volna, de kérdem
én, a megyei Onkormanyzat miért nem
felligyelte folyamatosan a sajat szamlajat?
Ettsl fuggetlenul meggy6z6désem, hogy a

koltségvetés elosztasakor sokkal rugalma-
sabban kellene kezelni a szinhazakat.

—Az eldfinanszirozas indokolatlan igény-
lése tehat az egyik vadpont, de honnan ad6-
dott dssze az 53 millié forintos hiany?

- 1997-ben  fokoz6ddé  raktarozasi
gondjai-nak, illetve diszletgyartasi
nehézségeinek megsziintetésére a szinhaz
merész vallalkozésba fogott: egy Uj, nagy,
minden  igényt  ki-elégit6 = mihelyhaz
épitésébe kezdett.

—Vandorfi elsg igazgatoi palyazataban a
mithelyhaz megépitése mar szerepelt.

- Természetesen, de sokaig nem
adddott ra lehetsség. A megye egyetlen fillér
tamogatast sem adott, csupan engedélyezte,
hogy a szinhazvezetés eladja a régi
mihelyhazat, és annak bevételébdl Gj telket
vegyen, vala-mint ezen a telken épitkezzen.
Kezdettél fogva nyilvanvald volt - és ezt a
megyei vezetk is tudtdk -, hogy a szinhaz
forrdshidnyos  véllalkoz&sba véag bele.
Véandorfi bizott abban, hogy a forrashianyt
ligyes gazdalkodassal szanalni tudjak, illetve
az Uj miihelyhdz mas szinhazak, filmek vagy
tv-produkcidk diszleteinek és jelmezeinek
gyartasaval jelentés bevételt hozhat. Ebbdl a
beruhdzashol eredt tehat a horribilisnek
kikialtott hidny, s ezt gdrgette maga elétt a
szinhéz.

—53 millié azért egy szinhaz esetében nem

real/Alv hidnwg

MEGY VAGY MARAD
A SZINIDIREKTOR?

- Novemberi megvalasztdsom utan
meghirdettem, hogy komolyan kell venni:
a megye elsé szdmu politikai dontés-hoz6
testilete a Kozgyillés - mondta Kuti
Csaba, a Veszprém Megyei Koéz-gyiilés
MDF-es elndke. - Semmi szégyellnivald
nincs abban, ha egy ilyen testulet
politikai dontéseket hoz. Ezt vallal-ni
kell.
—Milyen a Kozgyiilés dsszetétele?
- A negyven fés Kozgytlésben
tizen-nyolc fés a Fidesz-MDF, négy az
FKGP, tizenkett6 az MSZP, harom az
SZDSZ és masik haromtagi a Balatoni
Szovetség frakcidja.

(Népszava, 1999. junius 8.)

—Ez a pénz nem illant el a levegdbe.
Ovatos becslések szerint is egy kériilbeliil 130
millit éré6 és folyamatosan termeld
mithelyhaz jott létre, amely a megyei
Koézgytilés tulajdondban van. Mikdzben a
megye egyik zsebébdl eltint 50 millio, a
masik zsebébe ajandékként bekerilt 130
millié. Csak ezt a két dsszeget nem hajlandd
egymasra vonatkoztatni.

—Mert més-mas rovat.

- Igen, més-méas rovat. A szinhaz
tulajdonképpen  évek Ota a  pénzek
atcsoportositasaval biivészkedett. Ezt nyilvan
szabalytalanul tette, de a koriilmények erre
kényszeritették.

—A hiany mogott végul is hitelfelvétel
volt?

- Miutan a szinhaz nem kht., csak a
fenn-tartdja vehetett volna fol hitelt, amitél a
megyei 6nkormanyzat elzarkozott. A szinhaz
ezért, mint a késébbi vizsgalat kimutatta,
burkolt hitelfelvételhez folyamodott. A me-

azt a kft.-t, amely a burkolt hitelt nydjtotta a
szinhaznak, egy olyan gazdasagi tarsasag
alapitotta, amelynek egyik feligyelébizottsa-
gi tagja torténetesen a jelenlegi megyei Koz-
gytilés elndke.

— De a hitelnydjtaskor még nem volt elndk.

- Nem, akkor még csak a Kdzgytilés Pénz-
ligyi és Ellenérzési Bizottsaganak az élén allt.
Ez az ligy kilénben szobeszéd targyat képezte
a varosban, s a Veszprémi Napl6 ez év junius
kozepi szdmaban - a szinhaz volt gazdasagi
igazgatdjanak nyilatkozata révén - publikussa
is valt. Az informaciot senki sem céafolta.

— Az eldfinanszirozasi probléma és az
adoéssag mellett mas szabalytalansagokat is
emlitettél.

- A fegyelmi biztos - Szigeti Karoly,
ajkai kozépiskolai igazgatd - a kovetkezd
harom pontban foglalta 0ssze a szinhaznal
talalt gazdasagi anomaliakat:

»1. A gazdalkodassal kapcsolatos szabaly-
zatok a vizsgalatok idépontjaban az intéz-
ménynél részben hianyoztak, részben pedig
nem tortént meg a kordbbi szabalyzatok ak-
tualizalasa a vonatkoz6 jogszabalyok valto-
zasat kdvetden.

2. A szamvitelrél sz6l6 mddositott 1991.
évi XVIII. térvényben, tovabba az 54 /1996.
(IV. 12.) korményrendelet 25. §-aban foglal-
takat megsértették, leltarozasi szabalytalan-
sagokat, helytelen értékcsokkenést, beruha-
zas-kdltségelszamolést, a beruhdzasok hely-
telen aktivizalasat, a szallitéi kovetelések
helytelen kimutatéasat allapitottdk meg az el-
lenérzések.

3. A modositott koltségvetési eldiranyza-
tok tallépése, a felhalmozasi kiadasokat ille-
téen engedély nélkili tobbletfelhasznalas
tortént.”

Ezek a problémék elsésorban a szinhéaz
gazdasagi irdnyitasanak szervezetlenségéhdl
adodtak. Vandorfi Laszlonak nem volt sze-
rencséje a gazdasagi igazgatoival. Végrehaj-
tottdk az 6 nagyszabasi menedzselési elkép-
zeléseit, de ekdzben rengeteg szabélytalansa-
got is elkdvettek, vagy voltak kénytelenek el-
kovetni. A pénzigyi és szamviteli fegyelem
megsértése tehat letagadhatatlan, de az ilyen
sulyd anomalidkért a gazdasagi vezetSket
szokéds figyelmeztetni, illetve felelésségre
vonni, nem pedig a gazdasagi igazgatokat is
alkalmazé munkaltatét, vagyis az igazgatot,
aki nem gazdaségi szakember.

—Az igazgat6 mint egyszemélyi felelds
vezetd felel a gazdasagi Ugyekért is...

- Természetesen, de azt gondolom, hogy
az itélet stlyossaga nem all aranyban a sza-
balytalansagok mértékével. Vandorfi kulén-
b6z6 hidnyossagok miatt kordbban mar ka-
pott figyelmeztetést, de ilyen mértéki retor-
ziéra még nem volt példa sem Veszprémben,
sem - tudomasom szerint - masutt. Ez a ha-
tarozat kilénben az énkorményzat szinhazzal
szembeni felelétlenségét is jelzi, hiszen a
dontést janiusban hoztak, amikor z6kkend-
mentes igazgatovaltasra mar nincs lehetéség.
Mi lett volna, ha Vandorfi a dontést elfogad-
ja? Nyilvan ugyanaz, mint most, amikor az
évad végén neveztek ki igazgatot. Miért nem
lehetett ezt a fegyelmit januarban lefolytatni,
amikor a szinhdz szdméra kedvezébb hely-
zetben torténhetett volna meg az esetleges
igazgatovaltas?

—E dontés szinh&zi kdvetkezményeire, il-



Részlet a Megyei Onkormanyzat Koz-
gytlése Kozigazgatasi Iroda vezetdjének
Talabér Marta alelnékné részére 1999
marciusaban készitett feljegyzésébol:

A Petéfi Szinhdz az 1999. évi gazdasagi
évet 63.832 eFt kiegyenlitetlen tartozéassal
kezdte. Ebb6l 10.000 eFt tartozas 2000-
ben esedékes.

A Pet6fi Szinhaz 1999. januar, februar és
marcius hdnapokra jaré koltségvetési
tamogatdsa (négy honapra szadmolva)
50.688 eFt, ténylegesen igénybe vett
(marcius 19-ig) 74.368 eFt, tobbletfinan-
szirozds 23.680 eFt, marcius havi
TAKISZ kilénbozet kb. 3.000 eFt.

A pénziigyi helyzetet tovabb rontja, hogy
az 1998-99 szinhazi évad el6adésainak
donté tébbségét bérletes eléadas-ként mar
1998-ban eladta, a bevételt beszedte és
felhasznalta, igy 1999. év elsé felének
jegy-arbevétele csak minimalis lesz.
Ugyanez tortént a sor6z6 tobb évre
beszedett bérleti dijaval is.

(Kiss Endre: i. m. 303. pp.)

manyzati testllet figyelmét?

- Nemcsak a szinhdaz, hanem a
Magyar Szinhazi Tarsasag is megtette ezt.
Azon a bizonyos els6, janius  4-i
Onkorméanyzati Ulésen a Szinhézi Téarsasag
részérél megjelent Fodor Tamas, de nem
kapott  szot, hogy  szakmai érveit
elmondhassa. Nem voltak kivancsiak a
szakma véleményére. A Tarsasag
valdsziniileg taktikai hibat kovetett el azzal,
hogy egy volt SZDSZ-es orszaggyiilési
képviselét kildoétt a Fidesz-MDF-kisgazda
tobbségii Koz-gyiilésre, amely - véleményem
szerint - eré-fitogtatasra készilt.

—Hogyan kerlt sor a szinhazi szakma
képviselgjének meghivasara?

- A szakmai testilet kérte,
kildotte elmondhassa a direktor melletti
szinhdzi érveket. Az a szakma, amely
egyébként kinevezésekor kifejezetten
ellenségesen viselkedett Vandorfival
szemben, most - becsiletére legyen mondva -
egyeértelmtien kiallt mellette.

—Egyvalamit nem értek. Azt mondod,
hogy az egész proceddra politikai indittata-
su, erdfitogtatasrol beszélsz, arrol, hogy kar
volt egy korabbi SZDSZ-es képviseldt mint
szakmai véleményezdt kildeni egy polgari
koaliciés tobbségd ©nkorményzati Ulésre,
ugyanakkor a gazdasagi problémék is val6-
sak. Hol itt a politika?

- Az idézitésben. Miért pont akkor,
egy évvel az Uj kormany uralomra kerilése
utan tartottdk fontosnak, hogy farkast
kialtsanak, és feleldst keressenek?

—Miutan 1998-ban az oktober 23-i féva-
rosi (innepségek kdzponti misorat épp a Pe-
téfi Szinhaz celebralta.

- S ezt megel6zéen, még az el6zd
érdban a 150. évfordulds, Nemzeti Mlzeum
elétti marcius 15-i megemlékezést is mi
tartottuk. Sorsszeriiséget latok abban, hogy
Vandorfi bukésat politikai dontés okozta,
mint ahogy annak idején a szinhazigazgatdi
székbe kerilése is egyértelmien politikai Ugy
volt. Akkor egy frissen, demokratikusan
megvalasztott 6nkormanyzat fogalmazta meg
identitasat a géggel és autokratikusan fellépo
szinhazi szakma ellen, mondvan: mi vagyunk
a fenntartok, miénk a felelésség, azt bizunk

hogy

meg a szinhaz igazgatasaval, akit jonak la-
tunk. Vandorfi Laszl6 1991-t6l 1998-ig rend-
kivil jo kapcsolatokat &polt mind az SZDSZ-
es tobbségli veszprémi varosi vezetéssel,
mind pedig az MSZP-SZDSZ koalicios ira-
nyitasi megyei 6nkormanyzattal, ezeknek is a
legfelsébb embereivel. Errsl a tarsulatban is
megoszlottak a vélemények: az dvatosabbak
eleve stratégiai hibanak tartottak, amely-nek
hosszi tdvon meglesz majd a bdjtje, a
gyakorlatias szemléletiiek pedig amellett kar-
doskodtak, hogy az igazgaté kotelessége a
szinhaz érdekében folytatott folyamatos lob-
bizas. Az mindenesetre tény, hogy Vandorfi
és a megyei s varosi vezetés elitjének kolcso-
nds szimpatiaja az érintett nyolc év sordn sem
politikai, sem egyéb tekintetben nem hagyott
nyomot a tarsulat életében, illetve a szinhaz
muaveszi arculatdn és teljesitményén. A
jelenlegi  kormanypéartok azonban e Vvélt
Osszefonddas miatt mar a korabbi kormany-
zati ciklus alatt is gyakran kimutattak
Vandorfi iranti ellenszenviiket: 1996-os Ujra-
valasztasakor példaul csak egy szavazaton
mulott, hogy megtarthatta igazgatoi pozicio-
jat. Amikor 1998-ban a kormanyvaltds meg-
tortént, a Veszprém Megyei Kozgyiilés egyik
korménykoalicios képviseléje példaul infor-
malis aton meglizente Vandorfinak: a Fidesz
megvonja téle bizalmat. Ugyancsak 1998-ban
a frissen hatalomra kerlt fideszes szom-

A Veszprém Megyei Kozgyiilés

és Veszprém Megyei Jogl Varos
Petéfi Szinhaz szamara nyujtott éves
tdmogatasa (milli6 Ft)

Megye Varos
1996 10,5 18,8
1997 394 32,3
1998 24,7 30
1999 20,5 36,5
(Népszava,
1999. janius

bathelyi polgarmester farta meg Vandorfi
menedzseri csucsteljesitményét: egyoldalian
és érdemi indoklas nélkil félmondta azt a
szerz6dést, amelynek alapjan a Petéfi Szin-
haz - egy kisebb régié szinhazaként - harom
évadon 4&t, azaz 2001 kozepéig nemcsak
Veszprém, hanem Vas megye szinhazi ella-
tasat is biztositotta volna, s amelynek bevéte-
1ébsl szanalhatd lett volna a fedezet nélkiili
beruhdzasbol keletkezett addssadgéllomany
jelentds része.

- Mindez csak azért tortént, mert az eldzé
politikai rezsim helyi vezetdivel jé kap-
csolatokat apolt?

- Nem volt indoklas. De van itt egy masik
érdekes dolog is. A szinhdzat a megye és a
varos ugynevezett keresztfinanszirozassal ta-
mogatja: a szinhaz csaknem 100 milliés alla-
mi koltségvetése mellett a megye és a varos
fenntartdi hozzéjérulésa 36, illetve 64 szaza-
Iék; a varos adja a nagyobb hanyadot.

Ez a finanszirozasi arany, mint lathato,
1997-ben megbomlott, holott a megyei veze-
ték azt hangoztattdk, hogy jogos a fennalld
tdmogatasi megoszlas, hiszen az elbadasok
tilnyom6 tobbségét a megyeszékhelyen,
féleg a varos kozonségének tartjak, s csak
toredékét a megye telepiilésein. S pontosan
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ben az évben a megyei kdzgyiilés megvizs-
galtatta, hogy mi a realitdsa a szinhaz Uj
székhelyre koltoztetésének.

— '97-ben?
- Igen.
Tehat még az eldzd ciklusban?
- Akkor is voltak mar csatak.

Sziiletett egy el6terjesztés a Kozgytilés 1997.
aprilis 24-i (lésére a ,,Veszprém megyei jogu
varoshan a megyei Onkorméanyzat
fenntartasaban mikodo kulturélis
intézményeknek (a szin-haz mellett a megyei
kényvtar és mulzeum) a megye mas
telepilésein torténd elhelyezési lehetésége
vizsgalatarol’. A Fidesz mér akkor is elég
erés volt a kdzgytilésen belul ah-hoz, hogy
legalabb javaslati szinten felvesse - valaszul
az SZDSZ és MSZP toébbségti véaros
visszafogott finanszirozaséara -: ill6 lenne az
egész megyét ellaté szinhazat esetleg Pa-pan
mikddtetni.

—Miért éppen Papan?

- Papa a Fidesz fellegvara volt, és a

felvetés kdztudottan Péapa akkori
alpolgarmesterétél szarmazott, aki most
kormanytag. Es ekkor tortént egy

kétségteleniil szerencsétlen dolog. Vandorfi
Laszl6 1997 tavaszan adott egy interjut a
Magyar Televizié Napkelte cimi miisoraban,
ahol elmondta: szakmailag tarthatatlannak,
megalapozatlannak és felelétlennek itéli még
a gondolatat is annak, hogy az orszag egyik
legszebb és legszinvonalasabban felijitott,

korszertien  felszerelt  szinhazépiiletében
dolgoz6 S székhelyi elé-adasain
kimutathatéan sok-sok megyei nézét is

fogadé tarsulat Veszprémen kivil mitkddjék.
Majd amikor a riporter afel6l érdeklsdétt,
hogy mi lesz a Petéfi Szinhaz kovetkezd
bemutat6ja, Vandorfi egyetlen széval va-
laszolt: A patkany. Ugy hirlett akkoriban,
hogy ezt egy befolyasos megyei potentat -
akinek nyilvan koze volt a szinhazkdltoztetési
Otlethez magéra vette.

—Tehét az igazgatélevaltan mogott sze-
mélyes indulatok is munkaltak?

- Ha aramlott is a mélyben
személyes bosszu, felszinre mar politikai
ukéaz formdjaban kerilt, s a hulldmokat
politikai gépezet gerjesztette. Egyébként
Vandorfi Laszlénak a riporter kérdésére adott
vélasza korrekt volt, hiszen akkoriban
Rupert Seidl német vendégrendezé Goethe
Faustjanak egy kuldnleges keresztmetszetét

allitotta  szinpad-ra ezen a  Goethe
betétversébdl kolcsonzott cimen. Ami a
kovetkeztetéseket illeti, azok szébeszéd

targyat képezték a varosban, sét a megyei
Koézgytlésen is. Regélik, hogy még
kulturalis bizottsagi tlést is Osszehivtak a
»patkanyozas" miatt...

— Akkor tehat eljutottunk az elsd felvonas
végéig, vagy mar benne vagyunk a
méasodikban?

- A masodik felvonas a hatarozatot
hozd Kozgytlés utdn kezdédott. Véandorfi az
évad-zard tarsulati tlésen ugy fogalmazott,
hogy vezetése alatt a szinhaz a legsikeresebb
és a legszomorubb évadjat élte meg. A
megyét képviselé féjegyzé ar, dr. Zsedényi
Imre viszont egy kozbevetett kérdésre
valaszolva kereken kimondta: a megyei
vezetés a tovabbiakban nem Vandorfi LaszIo
irnyitasa alatt képzeli el a szinhaz jovojét.
Itt megint csak ellentmondés észlelhetd, mert
hivatalosan azt hangsllyoztdk, hogy a
hatarozat csupan figyelmeztetés, am valaki

ale7Alfa manit: AAntdce c7iilatett laazAhAl
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A PETOFI SZINHAZ MUKODESENEK FOBB MUTATOI

El6adédsszam Bérletszam NézGszam Bevétel
(ezer Ft)
1990/91* 276 9 442 115 754 7 756
1991/92 328 16 946 156 738 10 653
1992/93 374 19 440 174 344 13 346
1993/94 412 21132 203 680 21 455
1996 432
1997 455 25-26 000
1998 528 25-26 000
1999 447 25-26 000 65 000

* (Ezt az évadot még Hegyeshalmi Lészl6 igazgat6 és Kapés Dezsé férendez6

irdnyitdsdval teljesitette a szinhdz.)

pedig az letett egy likviditasi tervet, amely
1999 végére tizmillié ala vitte volna és 2000-
ben megsziintette volna a szinhaz ado6ssagal-
lomanyat, valamint a gazdasagi mulasztasokat
is folyamatosan igyekezett felszamolni.

Ugyanilyen alsagosnak tartom, hogy a
megye a munkaligyi per halasztdé hatélyara
hivatkozott. Ugyanis a mai magyar fliggetlen
bir6sdg munkatempdjat ismerve 1999 kora
nyaran is lathatd volt, hogy Vandorfi Laszlo
mandatumanak lejarta végéig, vagyis 2001.
junius 30-ig - a fellebbezéseket is belekalku-
lalva - nem fog hatalyos dontés sziiletni. Tobb
mint egy évvel a torténtek utan el-mondhatjuk,
hogy minddssze két targyalasi forduld zajlott
le, az utols6 tavaly november-ben. Akkor egy
ilyen erés ,,figyelmeztetés" mellett miért volt
szikséges Vandorfi Laszlét, hogy ugy
mondjam, megszivatni? Nyilvanvalo:
leckéztetni akartak.

Es ami a legkevésbé megbocsathat6: nem-
csak Vandorfit blintették, hanem a tarsulatot
is, amelynek kétségbeejtéen bizonytalan 1ég-
korben kellett dolgoznia, egy igen igényes,
hihetetlenil kemény évadot létrehoznia.
Ugyanis a szigoritdé gazdasagi intézkedések-re
hivatkozva a tarsulat nem kozalkalmazotti
tagjainak  bérkifizetése az évad soran
rendszeresen két-harom heteket késett, azaz a
tarsulat donté része nem jutott idejében a
fizetéséhez. A szinhézban jelenleg haromfajta
status létezik: a kodzalkalmazotti, a részben
kdz-alkalmazotti-részben vallalkoz6i és a
vallalkozéi. A gazdasagi ellenérok
Véandorfinak rendre folrottdk, hogy a kettds
jogallasuak esetében nem kulonal el, miért
kapjak a koz-alkalmazotti fizetésliket és miért
a vallalkozoéit. Holott a szerzédések ezt
pontosan rdgzitik: a magyarorszagi szinhazi
gyakorlatnak  megfeleléen a folyamatos
szinhdzi munkaban, azaz a prdébékon vald
részvételért  kapjak a  kozalkalmazotti
fizetésiiket, és az eldadasok teljesitéséért a
vallalkozéit. A megyei vezeték azt is
allanddan kifogasoltak, hogy a szinészeknek
Ugynevezett eléadaspénz jar. Ez - akéarcsak a
legtdbb szinhazban, Veszprémben is - azért
jar, mert a szinész sok eset-ben a sajat ruhajat
haszndlja proba-, vagyis munkaruhaként,
illetve egy sereg olyan fel-adatot is elvégez,
amelyre szerzédése alapjan nem lenne
kotelezhets (a szinhazi kisegitd szakmak
kihal6félben vannak, e statusokra rendszerint
nincs fedezet, tehat nincs elég oltoztets,
sminkes, fodrasz stb.), és az eléadas-pénzzel a
szinhaz ezt prébalja kompenzalni.

Egyébként Vandorfi az elmuilt évad végén
csak ugy tudott szerzédtetni, hogy a varhato
nehézségek miatt senkinek sem emelte a fi-

zetését. 1999 tavaszan, amikor a fegyelmi
folyt ellene, megkérte a tarsulat tagjait, hogy
az év végéig, amikorra az adossag nagy részét
feltehetéen szanalni tudjak, legyenek ti-
relemmel, és fogadjék el az 1998-as bérszint-
jlket. 2000. januér 1-jétsl viszont atlagosan 25
szazalékkal megemeli a gazsikat, mert sza-
mitasai szerint akkor mar lesz erre fedezet.
(Ez a fedezet azonban a Szombathellyel ko-
tott ,,régios" egyuttmikddési szerzédésnek a
vasi vezet6k részérdl tortént egyoldald fel-
mondéasa miatt id6kdzben kitba esett) A
szinhaz dolgoz6i igy még az inflaciot figye-
lembe vevd fizetésemelést sem kaptak, ra-
adasul a bér kifizetése is rendre késett, ami
sok ember szamara szinte megoldhatatlan
megélhetési gondokat okozott. Mindezt nem
lehetett masként értelmezni, mint hogy egye-
sek a tarsulatot szembe akarjak allitani
Vandorfival, és arra varnak, hogy a tarsulat
itélje alkalmatlannak, s zavarja el az igazgatat.

A térsulat becsiletére legyen mondva,
hogy egy rosszizii nyari kozjaték utan, ami-
kor allitélag névtelen levelek érkeztek a me-
gyei lap szerkesztéségébe (és a megyei lap
ezekrél egy homalyos cikket meg is jelente-
tett), illetve a szinhdz egy - mar két éve el-
bocsatott - szinésze nyiltan megtamadta
Vandorfi LaszIot, teljes névalairassal ugyan-
annak a lapnak a hasabjain megvédte igazga-
tdjat. Ha fogcsikorgatva is, de a tarsulat mind-
végig kiallt Vandorfi Laszlé mellett. Termé-
szetesen voltak ellendrukkerek, és olyanok is,
akik szervezkedtek, de a jozan tobbség ezeket
mindig leintette. A szinhdz teljesitményén
pedig egy pillanatra sem latszott meg, hogy
az emberek allandésult stresszhelyzet-ben,
teljesit6képességik hataradn bonyolitjak le azt
a feszitett programot, amely egyébként
Veszprémben megszokott volt.

gy érkezett el 2000. januar eleje, amikor
latszott, hogy a szinhaznak megint likviditasi
gondjai vannak, s bar a hiany 37 millid forintra
csokkent, tovabbi eléfinanszirozasra lesz
szlikség. Ebben a helyzetben mentiink el

Kramer Gyorgy kollégdmmal a megyei
dnkormanyzat polgéri koalicids
frakcidvezet6jéhez, Papa alpolgarmesteréhez,
hogy  megkérjuk: tartsanak  rendkivili

kdzgytlést a szinhaz hianyanak szandlasa
ligyében, ugyanis ez latszott az egyedili
redlis megoldasnak arra, hogy a szinészek
januarban fizetést kapjanak. Az
Onkorményzat végil is a kozgyiilést megtar-
totta, de elétte figyelmeztették Vandorfi
LaszI6t, hogy elkeriilhetetlenné valik cséd-
biztos kirendelése a szinhazhoz. Vandorfi
tiszteletre mélté helyzetfelismeréssel Ugy
dontott: maga kéri csédbiztos kinevezését.

Vandorfi irasbeli kérésére az énkormany-
zat 2000. januar 18-an dr. Horvath Jenéné, a
Veszprémi Egyetem gazdasagi féigazgatoja
személyében Onkormanyzati biztost rendelt
ki. Ezzel gyakorlatilag véget ért a folyamat
masodik felvonéasa. Ezt Ggy tudndm szemlél-
tetni, hogy mar a guillotine béardjat rogzité
csapszeget is kihaztak, de még fogtak a kotél
végét, és toluk fliggott, hogy mikor engedik
el. Az dnkorményzati biztosnak nemcsak az
lett a feladata, hogy rendbe hozza a szinhaz
gazdasagi helyzetét, hanem az is, hogy meg-
nevezze a kialakult anomaliakért felelés sze-
mélyt vagy személyeket.

Dr. Horvath Jenoné igyekezett korrekten
ellatni feladatat. Nagyon alaposan tajékozo-
dott, és csak februar folyaman talalkozott
elészor a tarsulattal, ekkor azonban meglehe-
tésen drasztikus bejelentést tett: kdzblte, hogy
a szinhazvezetés az évadra sz0l6 szer-
z6déseket elhamarkodottan és a gazdasagi
helyzetet nem kelléen felmérve ajanlotta meg,
vagyis a januér 1-jétdl esedékes 25 szdzalékos
fizetésemelés minden fedezetet nélkiloz.
Ezért felkérte a tarsulatot, hogy a szin-haz
gazdasagi helyzetének minél gyorsabb és
kedvezébb helyrehozasa érdekében 6nként
mondjon le errél a jovedelemtobbletrél. Egy-
uttal azt is jelezte, hogy a jovo évadi szerzé-
déskotéskor sem lat lehetdséget fizetéseme-
lésre. A tarsulat a kérést egydntetiien elutasi-
totta, hisz a szinészek - jogosan - ugy gon-
doltak, hogy ezért a pénzért 6k megdolgoztak.
2000 els6 hét hénapjaban tehat a tarsulat
minden szerz6dott tagja az 1998-as bérhez
képest 25 szazalékkal tobbet vett fel, de tud-
van tudtuk, hogy aki augusztus 1-jétél tovabb
szerzédik, az kénytelen lesz ismét az 1998-as
bérnivot elfogadni. Végul a biztos asszony
kdzolte, hogy az 0j évadban - minimum az év
végéig - az eléadaspénzeket sem tartja Ki-
fizethetének, azaz a szinészeknek csak a fize-
téstkeért kell dolgozniuk.

A kovetkezé taldlkozéskor a biztos
asszony kedvezé hirt is bejelentett: az
igazgaté augusztus 1-jét6l akar a teljes

tarsulatot tovabb szerzédtetheti, ha belul tud
maradni a megszabott bérkereten. Vandorfi
Ugy latta, hogy az 1998-as béreken csaknem a
teljes tarsulat szerzodtethets. Megint egy
olyan ponthoz érkeztiink, ahol csaknem
sikeriilt éket verni a tarsulat és az igazgato
kozé, de a tarsulat végig szolidaris maradt.
Ugyanis Vandorfi csak marcius végén és a
munkavallalok szaméara nagyon el6nytelen
feltételek-kel tudott szerzddtetni. A biztos
asszony - a kell6 tajékozodasra hivatkozva -
addig hizta az id6t, amig mindenitt lezarult a
szerzbdtetési idészak, tehat a szinészek mar
nem tudtak mashova menni. Ald kellett
irniuk...

—Dr. Horvéathné tisztaban volt halogat6
taktikajanak kdvetkezményeivel?

- A tarsulati Gléseken elmondtuk neki,
hogy most kellene ajanlatot kapnunk a szin-
haztdl, mert akkor még van idé Iépni. Ez ugye
februarban tortént. Kilénben a marcius végén
aldirt szerzédésiinkdn rajta volt a szin-haz
korbélyegzéje, Vandorfi Laszl6 és a mi
alairasunk, de hidnyzott réla az dnkormany-
zati biztos asszony ellenjegyzése, mert - hi-
vatkozasa szerint - tovabbi tajékozddasra van
sziiksége: ugyanis hiaba teljes a szinhaz
musorterve, néhany szinész esetében még
nem tudja, milyen feladatok ellentételezik a
szerzédéseket. Kovetkezésképpen Vandorfi-



nak valamennyi darabrol szerepekre lebontva
pontos kimutatast kellett kozolnie, ami a
szinhazi gyakorlatban enyhén szélva szokat-
lan. S a biztos asszony még méajusban sem volt
hajlandé ellenjegyezni a szerz6déseket.

—A  szerzédések tehat  érvénytelenek

voltak...

Tulajdonképpen igen. S ez volt a masodik
lelkiismeretlen lépés a tarsulattal szemben:
nemcsak késén és cstkkentett fizetéssel kellett
alairni a szerzédést, hanem még az is
bizonytalan volt, hogy érvényes lesz-e a
kontraktus.

—Dr. Horvathnénak &prilis végéig szélt a
megbizatdsa. Mit tett a megszoritd intézke-
déseken kivil?

- Aprilis elején elkészitette a Petéfi
Szin-hdz  gazdasagi  helyzetérél  sz6lo
jelentését, amelyben visszamendleg & is
jelentés gazda-sagi anomalidkat tart fel, a
gazdalkodads szigorisaganak, a bizonylati
fegyelem és a kilonbdzd szabalyozok
betartdsanak hianyat kifogasolta. Az addssag
keletkezésének  fé6  okaként szintén a
mihelyhdzi beruhdzas forrashidnyos voltat
jelolte meg, de egyéb visszassdgokra is utalt.
Ugyanakkor azt is megallapitotta, hogy a
szinhdzban helyreallt a pénziigyi egyensuly.
Ennek ellenére a Megyei Kozgyiilés - aprilis
20-i Ulésén, amikor megtargyalta és nagyjabol
elfogadta az én-kormanyzati biztos jelentését -
meghosszabbitotta a biztos asszony
megbizatasat junius 15-ig, legkésébb junius
30-ig. Folkérte, hogy tegyen javaslatokat az
adossagallomany megsziintetésének
lehet6ségére, illetve nevezze meg azokat a
személyiikben felelés embereket, akik ennek a
gazdasagi helyzetnek a bekdvetkeztében
vétkesek. Most mar kotelességévé tették, hogy
fejeket produkaljon.

A szinhdz kézben teljes erébedobassal
muikddott tovabb. Ugyanakkor tudtuk, hogy a
janius 15-i Kézgyilésen akar végzetes dontést
is hozhatnak, a birosagi eljaras folytatasarol
pedig egyelére semmi hir. A Szinhazi Tarsasag
ujbol kiallt a Vandorfi igazgatdsa alatt eltelt
kilenc évad szakmai értékei mellett, és ismét
kifejezésre juttatta, hogy szak-mai
szempontbdl karosnak és meggondolatlannak
tartja az igazgatd mandatumanak le-jarta elétt
egy évvel, de foképp egy teljesitett évad végen
és egy teljes mértékben elokészitett évad elétt
a szinhazvezet6 személyének megvaltoztatasat.

—Ezt a véleményt ki és milyen médon
kozvetitette?

- A megyei 6nkorményzat még 1999.
februar 24-én felkérte a Magyar Szinhazi
Tarsasagot, hogy a varhatdé fegyelmi
vizsgalatra valo tekintettel részletesen értékelje
a Petdéfi Szinhdz szakmai munkajat. A
felkérslevél a figyelem-be veend6 szempontok
hossz( sorat tartalmazta. A Tarsasag egy
honap mulva vélaszolt, s a pusztan &ltalanos

megallapitdsokat  rogzit, de  Vandorfi
szempontjabdl egyeértelmtien kedvezd
konkldzidkat tartalmazé levélben tobbek

kozott az allt, hogy ,,a Szinhazi Tarsasdg meg-
itélése szerint a veszprémi Petéfi Szinhaz az
orszdg egyik legstabilabban miikddé szinhazi
miihelye... Repertodrja gazdagabb, mint egy
atlagos vidéki szinhazé... Feladatanak meg-
feleléen mindentipust kozonségigényt igyek-
szik kielégiteni... A tébbi hasonld méreti vi-
déki szinhazzal 6sszehasonlitva a veszprémi
lényegesen magasabb eléadas-, ennek kovet-
keztében nézészamot is mutathat fel." A 2000.
junius 15-i kodzgytilés elstt a Tarsasag

Gjabb levélben figyelmeztette a megyei on-
kormanyzatot, hogy teljesen szakmaiatlan
szezon végen vezetét valtani, sét, Kerényi
Imre személyében kildottet delegalt, akinek
fogadasat a Kozgyiilés elndke jovahagyta.

—Elkovetkezett tehat az a bizonyos
mindent eldéntd Kozgyyilés.

- A junius 15-i omindzus Ulésre
megsziletett a biztos asszony Ujabb jelentése,
amely-ben Vandorfi Laszl6t nevezte meg
felelésnek a jelen gazdasagi helyzet
kialakulaséért, de csak olyan mértékben,
amennyiben az egy-személyi vezet6k altalaban
felelések. Egyéb-ként elsésorban a szinhaztdl

mar  eltavozott  gazdasagi  igazgatokat
marasztalta el akik gazdasagi
szakemberekként hagytdk a problémakat

kibontakozni. Javasolta, hogy okulva a
torténtekbdl, nevezzenek ki egy igazgatdt, aki
ald egy miivészeti és egy gazdasagi vezetd
tartozna -  kettejiknek kellene  mindig
kompromisszumra jutni abban, hogy milyen
miivészeti feladatok mennyibdl val6sithatok
meg. Kdzbevetéleg szeretném megemliteni: a
kdzgytlési hatarozati el6terjesztésben még
szerepelt egy olyan pont, amelyben a Megyei
Kozgyilés dr. Horvath Jenéné énkormanyzati
biztost - munkaja elismerése mellett - felkéri,
hogy az Uj szinhazigazgatd kinevezéséig, de
legkésébb november 30-ig lassa el a szin-haz
igazgat6i teendsit, s meghizza a Megyei
Kdzgyiilés elnokét, hogy ehhez szerezze be a
Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériumanak
engedélyét, amely a végzettség és szakmai
kdvetelmény al6l felmenti. Ez a pont azonban
a végleges hatarozatbél kimaradt. Mint
informalisan megtudtuk: az egyetem rektora
nem jarult hozza, hogy gazdasagi féigazgatoja
- ha csak megbizottként is - egy masik in-
tézmény igazgatdi munkakorét betdltse.

A jelentésben szerepelt tovabba az a javas-
lat, hogy a Jatékszin mitkodését december 31-ig
szlineteltessék, mert a nyolcvan-szaz személyt
befogadd jatszohely, amely esténként maxi-
mum 80 ezer forint bevételt produkalhat,
semmilyen mddon sem lehet gazdaséagos. Errél
kuldonben majus végén a szinhdz vezetdségi
Glésén hosszan targyaltunk, de hidba so-
rakoztattuk fel a studidszinhazi munka melletti

muvészi és szakmai érveinket, a biztos
asszony véleményét nem siker(lt
megingatnunk, mondvan: 6 csak olyan

produkciokat engedélyezhet, amelyekre mar
most megvan a gazdasagi fedezet. Ezt a
hozzaallast egy utilitariusan gondolkodd
gazdasagi vezet6nek, akinek ez a dolga, még
meg lehetne bocsatani.

Ami a jelentésében megbocsathatatlan, az a
tarsulat bizalmaval valé gatlastalan vissza-
élés. Jelentésének végén a biztos asszony a
kdvetkez6 megjegyzést teszi: ,,A munkatarsak
tobbsége, bar nehezen viseli korilményeinek
romlasat, szinte mindent megtenne allasanak
és a szinhdz valtozatlan miikddésé-nek
megtartasaért.” Ugy gondolom, hogy ez a
megjegyzés a legenyhébb kifejezéssel szdlva
is dehonesztalo. Ugy allitia be a szinhaz
dolgozdit, mint szerencsétlen périakat, akik-
kel barmit meg lehet tenni, hiszen tokéletesen
ki vannak szolgaltatva kenyérad6 gazdaiknak.
A szbveg a tovabbiakban igy folytatodik: ,,A
varhat6 teljesitésben a teljes tartozasi 0sszeg
év végéig vald kigazdalkodasat szamitasba
vettem, ez azonban csak abban az esetben lesz
teljesithetd, ha a Jatékszin nem (izemel, és a
feladatokhoz igazoddan a szerzédések szama
vagy 0sszege tovabbi csok-

INTERJU

kentésre kerll. A szerzédéseket még nem je-
gyeztem ellen, varva a tisztelt Megyei Koz-
gytlés dontésére." Vagyis kideriilt, hogy nem
az a hizonyos ,,tajékoz6das" volt az oka annak,
hogy nem ellenjegyezte a szerzédéseket,
hanem az a - ki merem jelenteni - aljas
szamitas, miszerint ezekkel a végletekig fiig-
g6ségben tartott emberekkel szemben tovéabbi
bérprés alkalmazésa is megengedhetd.

Mindez semmi volt ahhoz képest, ami a
Kozgyiilésen tortént. Az egy évvel azelétti
lést - ahogy az Ujsagokbol értesiltem - az
ellenzék prominens képviseléi szinjatéknak
mindsitették, mondvan: a hatarozatot eldre
elkészitették, igy a vita teljesen hiabaval6va
valt, hiszen a tobbségi ,,szavazdgép" csak a
meglévé hatérozatokra bélintott ra.

Azt, hogy ez méasodszorra is igy miikddjon,
nem mertem volna feltételezni, holott megint
csak elére készen allt a hatarozati javaslat. A
szinjatékhoz hozzatartozott, hogy az ulést igen
komolyan vették: négy 6ran at hagytdk, hogy
az ellenzék kilénb6z6 mddositd indit-
vanyokkal prébalja mérsékelni a nagyon
egyértelmiien és keményen fogalmaz6 hata-
rozati pontokat. VVandorfi Laszl6 az Ulés el6tt
néhény nappal arra az elhatirozésra jutott,
hogy mivel veresége gyakorlatilag elkeriilhe-
tetlen, a szinhaz tovabbi mukodésének bizto-
sitasa érdekében lemond igazgatdi posztjardl,
s6t a munkaligyi perét is megszinteti, ha a
hatralévé idészakban (azaz mandatuma le-
jartaig vagy az (j igazgatdi palyazat lefolyta-
tasaig) miivészeti vezetoként az elSkészitett
miisort megvaldsithatja. Ezt a bejelentését a
tobbsegi koalicios képviseldk kovetkezetesen
Ugy kezelték, mintha Vandorfi feltétel nélkdil
lemondott volna. Tulajdonképpen egész évben
arra vartak, hogy Vandorfi 6n-ként feladja a
jatszmat; most is az lett volna fontos
szamukra, hogy - mint ahogyan az on-
kormanyzati biztos kikildésének kérésével
oOridsi engedmeényt tett - megint beadja a de-
rekat, és sajat maga zuditsa fejére a bardot.

A lemondas lett volna az egyik lehetéség, a
masik pedig az, hogy azonnali hatéllyal
visszavonjak vezet6i megbizasat. Az utobbit
azonban egyszer mar kirdttak ra, tehat két-szer
akartdk ugyanazért a ,biinért" ugyanazzal a
blntetéssel sdjtani. Végul is megallapitottak,
hogy Vandorfi L&szl6t mint a szinhaz
egyszemélyi felelés vezetsjét vétkes felelds-
ség terheli. Az ellenzék legalabb a vétkes sz6t
szerette volna kihdzatni, mondvan, nem
gazdasagi szakemberrel allunk szemben. Erre
a tobbségi koalicio nem volt hajlandé. Az
ellenzék megkérdezte az dnkormanyzati biztos
asszonyt, hogy tudna-e tovabb dolgoz-ni
Vandorfi Laszldval, aki erre igennel valaszolt.
Ennek alapjan javasoltdk, hogy fogadjak el
Vandorfi Laszl6 kompromisszumos ajanlatét,
azaz miivészeti vezetéként dolgozzon tovabb,
és nevezzenek ki igazgatét. Ezt azzal
pockolték vissza: nincs mdd arra, hogy a
Kozgyiilés miivészeti vezetét nevez-zen Ki,
hiszen a szinhaz jelenlegi SZMSZ-ében nincs
ilyen status.

Barmit javasolt az ellenzék, &tugrottak
rajta, vagy nagyon roviden rdmutattak a fel-
vetés lehetetlenségére. Ok csak a legvégén,
amikor a hatérozatokrol kellett donteni, akkor
nyilatkoztak meg: a tobbségi koalicid
frakcidvezet6jétsl és a fideszes alelndk
asszony szajabdl egy-egy rovid nyilatkozat
hangzott el arrél, hogy a tovabbi szakmai
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munkat Vandorfi Laszléval nem tudjak el-
képzelni. Amikor megkezdédott volna a sza-
vazés a médosito inditvanyokrdl, az ellenzék
megkérdezte: kikérte-e a Megyei Kdzgyiilés a
szakma véleményét. Korabban igen, most
nem - hangzott a valasz. Akkor itt a ragyogd
alkalom - mondta az ellenzék -, hiszen a te-
remben Ul a Magyar Szinhazi Tarsasag dele-
galtja, Kerényi Imre, aki mint szinhazigazga-
té is kompetens, hogy a kialakult helyzetet
szakmailag elemezze. A Kozgyiilés elndke
elrendelte a szavazast, hogy a tisztelt képvi-
selék kivanjak-e meghallgatni a szakma kép-
visel6jét vagy sem. Ekkor azonban ,,Isten ujja
kozbeszolt": elromlott a szavazdgép. Kéz-
feltartassal kellett szavazni. A tdbbségi koa-
licié szinte egydntetiien elutasitotta Kerényi
Imre meghallgatasat. Ez érdekes fordulat volt,
hiszen magétol Kerényitél tudtuk, hogy el6z6
nap telefonon felhivta mind a Koézgyiilés
elndkét, mind pedig a Kulturdlis, Vallas-ugyi
és |Ifjusagi Bizottsag vezetsjét, megkér-
dezvén, ha lején, sz6t kap-e. Mindketten igé-
retet tettek. A szavazéaskor viszont latnunk
kellett, hogy a bizottsagi elndk nemmel, a
Kozgytilés elndke tartézkodassal voksol.

A mddosité inditvanyok megszavaztata-
sanak procedlraja kozben Kerényi Imre oda-
ment a tobbségi koalicio frakciovezetdjéhez,
és suttogva targyalt vele valamit. A frakcié ot
perc sziinetet inditvanyozott. Kerényi Imre
ugyanis zartkorii meghallgatast kért a koali-
cios frakciotol, mert mégiscsak szeretné el-
mondani a szakma véleményét. Az 6t perchdl
kdzel haromnegyed ora lett. Amikor vissza-
jottek a terembe, az ellenzék felvetette, hogy
nekik is joguk van megismerni Kerényi Imre
allaspontjat. Sommas valaszt kaptak a koali-
cios partiaktol: nem mi kértik Kerényi Imre
véleményét, ¢ kivanta elmondani - nekiink s
nem &nodknek. Végill mégis hozzajarultak Gjabb
0t perc sziinethez, amikor az ellenzéki partok
tandcskozhattak Kerényi Imrével. Ebbél az 6t
perchél is tobb mint husz perc lett. Amikorra
visszajottek, a szavazogép is megjavult.

Ko6zben informalis csatornakon megtudtuk,
hogy a megyei dnkormanyzat berkeiben el6z6
este lazas szinhazigazgat6-keresés folyt.
Sorra kérték fol a megye szoba johetd
kulturalis intézményeinek vezetgit, sét egy
korabban jelent6s veszprémi sikereket aratott,
vitathatatlan szakmai elismertséggel és
orszagos népszeriiséggel rendelkezd szinész-
rendezét is megkornyékeztek. Valamennyien
elzarkéztak. Végil az Ulés napjanak reggelén
megtalaltak az alkalmas és vallalkozd sze-
mélyt, tehat a koaliciés partoknak van jel6lt-
juk az igazgatoi posztra. Arra is rajottiink, ki
az. Az ellenzék korabban kérte, ha létezik
ilyen név, azt kozoljék, de erre nem voltak
hajlandok. Sejtettiik, hogy Kerényi a szinfa-
lak mdgott arra prdbélja rabeszélni elébb a
koalici6s partiakat, aztan - ami nyilvan ke-
véshé nehéz feladat volt - az ellenzéket, hogy
ha ki is nevezik 0j igazgatojeldltjiket,
hagyjak meg a nagy tapasztalatokkal bird és
az évadot mar elékészitd Vandorfi Laszlot
muvészeti vezetének. Eréfeszitése azonban
nem jart eredménnyel: az el6re beterjesztett
hatarozati javaslatot a 22 tagl, betonegységet
mutaté kormanyparti koalicié megszavazta, a
15 ellenzéki és harom fliggetlen képvisels-
nek esélye sem volt, hogy a maga akaratat ér-
vényesithesse.

- Milyen dontések szllettek?

- Elfogadtak és megkdszonték az dnkor-
manyzati biztos asszony munkajat, majd meg-
bizatasat az igazgatéi palyazat lejartaig, de
legkésébb november 30-ig
meghosszabbitottak.

A miihelyhazzal kapcsolatos kérdéseket
lezartak, tehat ami a bajok & forrasa volt,
megsziint mint probléma, és a szinhaz igaz-
gatojat csupan arra kotelezték, hogy gondos-
kodjon a gazdasdgos miikddés feltételeinek
megteremtésérol.

Jovahagytdk a Latinovits Zoltan Jatékszin
tovabbi mukodtetésének szineteltetését azzal
a megjegyzéssel, hogy fontosnak tartjak a Ja-
tékszint, de a miikddés pénziigyi feltételeit az
igazgaténak kell megteremtenie. Egyben uta-
sitottdk a megyei Onkormanyzat hivatalat,
hogy vizsgalja meg: miként lehetne a nemrég
hivatasos egyittessé nyilvanitott Kabdca
Babszinhazat a Latinovits Zoltan Jatékszin-
ben elhelyezni. (Hogy egy babszinhaz
mennyire autentikus Latinovits Zoltan nevé-
nek viselésére, ezt talan ki-ki itélje meg sajat
belatasa szerint.)

Ugyancsak a megyei dnkormanyzat hiva-
talanak feladatava tették, hogy tegyen javas-
latot a Pet6fi Szinhdz kézhasznl tarsasagi
formaban torténé mikodtetésére. Tehéat arra,
amit a szinhaz mar évek 6ta ajanlott, s amit
mind ez ideig a megyei fenntarték mereven
elutasitottak.

Rendelkeztek tovabba arrol, hogy a szin-
haz igazgat6ja vizsgalja felil a szinészhazi
lakasbérleti szerzédéseket. A szinészhazat
ugyanis mindenaron nyereségessé kivanjak
tenni, egy pillanatig sem gondolva arra, hogy
szolgélati lak&sokrol van sz6, amelyekre nem
vonatkozhatnak a bérlakasokra érvényes szi-
gord feltételek.

Most jon tulajdonképpen a legérdekesebb
pont. A fenntartd kotelezte a leend$ igazga-
tét, hogy az intézmény 2001. évi kdltségveté-
sét az Onkormanyzati biztos altal javasolt
forméban készitse el, a produkcidk els- és
uto-kalkulacios koltségvetését pedig
véleményezés céljabél tarja a Kulturdlis,
Vallasugyi és Ifjusagi Bizottsag, valamint a
Pénziigyi és Ellendrzési Bizottsag elé. Az
eredeti beterjesztésben csak a Kulturalis,
Vallasiigyi és Ifjlsagi Bizottsag szerepelt, ami
egyértelmtien a cenzlra egyfajta
bevezetésének mingsithetd. Ezt
valamennyien érezték, épp ezért a Kulturalis,
Vallasugyi és Ifjosagi Bizottsdg elndke
tobbszor is elmondta: cenzlrarol sz6 sincs,
6k csak a gazdasagi mukddés ellendrzésére
hivatottak. Erre az ellenzék kdzbevetette: az a
Pénziigyi Bizottsag kompetencija. gy
szilletett meg a kompromisszumos meg-
oldas. De kérdem én, ha egy produkciét vala-
ki nemkivanatosnak tart, nem tud a koltség-
vetéseben olyan tételeket talalni, amelyek miatt
magat a produkciot levetetheti a miisorrél?

Dontés sziiletett tovabba arrél, hogy a
szerz@dtetés hataridejét el6zze meg az évad
produkcios tervének meghatérozasa. Ez azt
jelenti, hogy a tovabbiakban nem tarsulatra
keresnek darabokat, hanem darabokhoz fog-
nak térsulatot szervezni, ami a magyar szin-
hazi élet legfébb értékeként elismert tarsulati
1ét kikezdésével egyenls.

A Kozgyiilés elrendelte a szinhazi vezetés
struktdrajanak az énkormanyzati biztos jelen-
tésének megfelels atszervezését, és megélla-
pitotta Vandorfi Laszl6 vétkes felel3sségét.

Végil bejelentették: a megyei Kozgyiilés a
Pet6fi Szinhaz igazgatoi feladatainak ellatasaval

IGAZGATOVALTAS
A PETOFI SZINHAZ ELEN

Vandorfi LaszI6: - Azért, hogy az intéz-
mény miikdd6képes maradjon és az el-
mult kilenc év munkaja ne vesszen karba,
a szinhdz és a téarsulat érdekében bizo-
nyos kompromisszumra hajland6 vagyok.
Egyik fegyelmi hatarozattal sem értek
egyet, de nem inditok jogvitat. Tu-
domaésul veszem a kialakult helyzetet...
Egyedil vagyok egy intézményfenntartd
o6nkormanyzat ellenében. Nines értelme
hadakoznom.

Talabér Marta, a Megyei Kozgytilés Fi-
deszes alelndkngje: - ...Aki azt mondja,
hogy a fenntartd6 mostani dontése mogott
politika all, az talan azt is feltételezi,
hogy esetleg az igazgaté mdogott is vala-
milyen politikai vonulat allt eddig. Ettdl
viszont ugye, minden érintett elhatarold-
dik. Soha nem képezte vita targyat, hogy
milyen miivészeti teljesitmény és érték
all Vandorfi Laszl6 munkaja mogott. Eb-
ben a kérdésben szdmunkra az a lényeg,
hogy pénziigyi szabalytalansagok tortén-
tek a szinhéznal, ami a
miikddoképességet is befolyasolta. Ezért
mondom azt, hogy itt nem politikai
kérdésrél van sz6, hanem gazdalkodasirol
és vezetdirél...

- Az nem gond, hogy Kolti Helganak
nincs vezetdi gyakorlata?

- Senki sem sziiletik szinidirektornak,
politikusnak, sét, gondolom, Ujsagirénak
sem. Ugy, ahogy minden intézményveze-
t6 idot és tiirelmet kap a fenntart6tél a bi-
zonyitéasra, a feladatok elsajatitasara, ez a
minimalis tdmogatas jar a szinhdz min-
denkori igazgatéjanak is.

(Veszprémi 7 Nap, 2000. janius 30.)

2000. julius 16-i hatallyal, az (j szinhazigaz-
gatd megbizasaig, legkésébb 2000. november
30-ig Kolti Helga miivésznét bizza meg.

Kolti Helga meglehetésen viharos koril-
mények kozott tavozott a veszprémi Petdofi
Szinhaztél, mert nem értett egyet Vandorfi
L&szI6 miivészi célkitiizéseivel. Két évad dta a
székesfehérvari Vordsmarty Szinhaz tagja.
Egy éve - a Vandorfi ellen hozott elsé fe-
gyelmi hatarozatot kovetéen - tobbszor is
nyilvanosan beszélt arr6l, hogy Témaory Péter
miivészeti vezetdvel meg fogja palyazni a
Petéfi Szinhaz igazgat6i posztjat. Az tehat,
hogy ratalaltak, korantsem keltett meglepe-
tést. A szinészné tovabbra is a fehérvari tar-
sulat tagja marad, és megbizott igazgatoként
nem kivan Veszprémben szinpadra Iépni.

Kolti Helgat mar a csitortoki dnkormany-
zati Ulést kdvetd hétfon beiktattdk, aki ekkor
kozolte: senkit nem Kkivan elkildeni. A
Jbisten aldasat kérte a tarsulat munkajara és
az 6 igazgatoi mukddésére, és programjaként
azt jelélte meg, hogy valtozatlan jegyarak
mellett sokkal kevesebb eléadas, de sokkal
tobb bevétel legyen. Ez szamomra gazdasagi
nonszensznek tinik, de kivancsian varom, mi
teljesul beléle.

Gondolom, hogy itt zérult le a kivégzés
harmadik felvonasa. A kotelet elengedték, a
bard lehullt, lehullt a fej is. Am kovetkezik
egy furcsa utdjaték, mert a kivégzett felallt,
hona ald vette a feiét. és tdvozott. Vandorfi



Laszl6 ugyanis annak érdekében, hogy az al-
tala elOkészitett évad az altala szerzédtetett
mivészekkel valésulhasson meg - tehat a
tarsulat még egy évig biztonsagban dolgoz-
hasson -, egyezségre jutott a megyével. Kolti
Helga és a megyei Onkormdnyzat egybe-
hangzdan egyetértett abban, hogy Vandorfi
Laszl6 beosztott rendez6ként a szinhaznal
maradhat, és szinre allithatja az elézetes mu-
sorterv szerint az évad elsé felében esedékes
két produkcidjat. Az egyiknek a probai mar el
is kezd6dtek, a masik pedig a kecskeméti
szinhazzal k6z6s el6adas, amelynél szerz6dés
régziti Vandorfi Laszlonak mint rendezének a
személyét. Vandorfi megkapta a teljes
igazgatol fizetését, cserébe viszont a szin-haz
felhasznalhatja a mdsortervet, amit & allitott
Ossze. Vandorfi a munkatigyi keresetét is
visszavonta, tehat a - fiiggetlen jogi szak-érték
szerint  Vandorfi javara kedvez6bb  ki-
menetellel kecsegteté - pert kézos megegye-
zéssel befejezettnek tekintik.

— A keresetét miért vonta vissza?

— Nyilvanvaléan belefaradt, illetve Gjabb
targyalasi fordulé kitGizésének ebben az
évadban mar nem volt esélye, tehat legkorab-
ban valamikor Gsszel folytatoédhatott volna a
per, amikorra mar az igazgat6i palyazat is le-
zarul, és torvényesen kinevezett 0j igazgato-ja
lesz a szinhaznak. S kilénben is: mit tudott
volna nyerni a perrel? Maximum azt, hogy
visszahelyezik igazgatoi allasaba, és vissza-
mendleg megkapja igazgatoi fizetését. Bzt igy
is megkapta.

— Es az igazsag?

- Ismétlem: feltehet6en belefaradt. A me-

FELVONAS' EG, FOUGGONY, TAPS?

A valasztasok utdn a jol értestltek tudni
vélték, Vandorfi els6 helyen allt a Fidesz
Hhalallistdjan". (gy tartottdk, az SZDSZ
embere, noha leginkabb Zongor Gébor
szocialista elnck vont védernyét f61é.

A hatalmon lévék maguk kézt azt han-
goztattdk, nem muvészet, amit Vindorfi
mivel. Viszont voltak annyira bolcsek,
hogy tudjik, csak azért nem lehet valakit
kiragni, mert nem tetszik, amit csinal.
Hivatalos jogi indokot kellett keresnitik,
ami alapjan szabalyszerden meneszthetik.
A szombathelyi Fideszes polgarrnester-
allitélag nyomasra félmondta a szinhaz
szerz6dését, vizel a hiany tovabb nétt... A
szinészek nem értik a dolgot. Koltség-
csokkentés cimén az 6 jovedelmik Gtven
szazalékkal esik vissza szeptembert6l,
Vindorfi két darabot rendez a kévetkezd
évadban - igazgatoi fizetésért. Amikor &
ajanlotta a Ko6zgytlésnek, hogy muvészeti
vezetéként tovabb dolgozna, leszavaztak,
hogy nincs ilyen status. Néhany nap mul-
va viszont moédositottdk a szervezeti és
miikodési szabalyzatot és meghirdették a
mivészeti vezetésre a palyazatot. Beje-
lentették a megegyezést az évadzardn,
Vandorfi még a munkatgyi perét is
visszavonta. A mindent jobban tuddk
szerint az 6nkormanyzat elbukta volna a
pert, nyilvanvaléva valt volna jogaszaik
szakmai  felkésziletlensége.  Vandorfi
Laszl6 nyerhetett volna egy halom pénzt,
ezért ajanlottdk meg neki az igazgatoi
fizetést.

gyei 6nkormanyzat az évadzaré tarsulati Glést
megint arra hasznalta fel, hogy képvisel6i
révén kinyilvanitsa: ez a megegyezés is
bizonyitja, hogy tisztan szakmai és gazdasagi
jellegti konfliktusrdl volt sz6, politika nincs a
hattérben. En viszont azt gondolom, hogy az
események épp az ellenkez6jét bizonyitjak.
Egy nemkivanatosnak itélt embert el akartak
tavolitani, ez megtortént, s miutan a célt
elérték, a helyzet tovabbi elmérgesedése nem
allt érdekiikben, ezért anyagi engedményekre
is hajlandék voltak.

Végiil nagy nehezen a tarsulat tagjaival is
megsziletett a megegyezés, ez azt jelenti,
hogy tulajdonképpen mindegyikink alairta a
szerz6dést, amelyet Kolti Helga és az 6nkor-
manyzati biztos asszony ellenjegyeztek. Bar
én a torténtek miatti tiltakozasul nem kivantam
a Pet6fi Szinhaz tagja maradni, aztin mégis -
meghatarozott dramaturgiai munkakra - ala-
irtam a szerzédésemet, mert a megvalosul6
évadot dramaturgiailag én készitettem elG,
tehat nem szeretném, ha a produkciok nélki-
lem vagy ellenemre sztletnének meg.

Veszprémben tehat véget ért egy korszak.
Nem tudni, hogy a mélyben szunnyad-e még
parazs, amelyb6l barmikor ellentét langolhat
fel. Remélem, nem. Az egész folyamatot
minden résztvevs szempontjabol dicstelen-
nek, Vandorfi és a mi részinkrdl pedig bor-
zasztéan megalazénak tartom. Azt gondolom,
hogy valamennyien egy politikai jatszma
aldozatai vagyunk. Ha Vandorfi Laszl6 nem
az lenne, aki, akkor szigora ejnye-bejnye
fenyegetésekkel, de elnézték volna neki ezeket
a gazdasagi visszassagokat, amelyek

meggy6z6désem - a koltségvetési kulturalis
intézmények t6bbségénél el6fordulnak.

—A véros, amely hosszd ideig sajatjanak
tartotta Vandorfit és a szinhazat, kivulallo-
ként kibicelt, vagy megprébalta befolyasolni
az eseményeket?

— Az igazgatéeltavolitasi procedira soran
a varos vezetdi elismerték, hogy az frott jog-
szabalyok a megye kizarolagos feliigyelete ala
rendelik a szinhazat, de t6bbszor kérték, hogy
mivel keresztfinanszitozastél van  sz0,
legalabb beszéliék meg velik a tervezett 1é-
péscket. Ha nem is egyetértési, de vélemé-
nyezési jogot adjanak nekik, ha mar jelent6sen
hozzajarulndk a szinhaz fenntartiasihoz. A
megye azonban kérésiiket egyszer sem ak-
ceptalta. A varos vezetSi egyébként végig ki-
alltak Vandorfi Laszl6 mellett.

— A véarosi vezetés valtozatlanul SZDSZ -
MSZP-tdbbségii?

— Néhany honapja még az volt, de ugy tu-
dom, most kisebbségben vannak.

— Es a minisztérium...?

— A megyei 6nkormanyzat 1999 februar-
jAban a Magyar Szinhazi Tarsasdg mellett a
Nemzeti Kulturdlis Orokség Minisztériuma
Mivészeti Féosztalyatdl is részletes szakmai
értékelést kért a PetSfi Szinhaz munkajardl. A
minisztériumi el6addk sokkal kimeritébben és
alaposabban, de hasonléan pozitiv
végkovetkeztetésekkel hajtottak végre a fel-
adatot, mint a Tarsasag. Am azéta a Minisz-
térium néman vart és figyelt, vagyis hallgato-
lagosan egyetértett a torténtekkel.

—Tehét a Minisztérium egyetértett azzal,
bogy ezt a valtast meg kell csinalni.

— Csak arra tudok hivatkozni, hogy az ot-
szagban t6bb helyen, ahol Fidesz t&bbségl
szinhazfenntarté testllet alakult ki, sziszte-

NT=RJU

Asztalos Istvan, Veszprém megyei
jogt varos alpolgarmestere: ,,Vandorfi
Laszl6 megérdemelt volna komoly fi-
gyelmeztetést, mert kévetett el hibakat, de
megérdemelte volna azt is, hogy & ja-
vithassa azokat, 6 kapjon esélyt a bizo-
nyitasra. Megérdemelte volna azt is - aki
ebben a sznhazban szazszor tébb jot tett,
mint amennyit hibazott -, hogy emelt f6-
vel tivozhasson a PetSfi Szinhaztol, ha
egyszer tavozik. S végll Veszprém varosa,
amelynek i pénze mindig j6 volt, megér-
demelte volna, hogy érdemben konzul-
taljanak vele az Ugyrdl, nem pedig egy
dlsdgos kutyakomédia keretei kézott."

(Veszprémi 7 Nap, 1999. janius 10.)

matikusan kikezdték az addigi igazgatd pozi-
ciéjat - s tobbnyire gazdasagi trtggyel.

— Felmeriilt-e mivészi kifogas Vandorfi

ellen?

— A megye mindvégig azt hangsilyozta,
hogy Vandorfi Laszl6 mivészi tevékenysé-
gével és a szinhdz mivészeti iranyitisaval
maximdlisan elégedett. Problémaik kizardlag
gazdasagi jelleglick. Ez azért furcsa, mert né-
hanyan a tarsulatbdl, ha valamivel, akkor
Vandorfi bizonyos mivészi dontéseivel nem
értettiink egyet - és ennek idénként hangot is
adtunk -, de kivétel nélkil kitiné mene-
dzsernek tartottuk.

Osszegzésiil el kell mondanom, hogy a
vazolt torténet messze tulmutat Vandorfi
Laszl6 személyes sorsan - még a veszprémi
Pet6fi Szinhaz sorsan is -, s az egész magyar
szinhdzi szakma szamara figyelmeztet ta-
nulsagokat hordoz. Kilénésen most, amikor
tucatnyi budapesti és t6bb vidéki szinhaz var
palyazati aton érkez6 4j igazgatdra, nem art
tisztaban lenni azzal, hogy a politikai akaratok
szeszélyének  kiszolgaltatva  barki  elmoz-
dithaté posztjarél. Figgetlendl attél, hogy el-
kovetett-e visszaéléseket, vagy artatlan. Lat-
szatindokot mindig lehet talalni, s el6fordul,
hogy még erre sincs szikség. S a tisztogatas-
nal az sem szamit, hogy szakmailag ki mit és
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