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A FOVAROSI SZINIGAZGATOI
PALYAZAT ELSO FORDULOJA

VAJUDNAK A HEGYEK .

Mire ezek a sorok megjelennek, mar lezajlott a
févarosi szinhdzak igazgatoi pélyazatanak
masodik forduldja is - bekdszontdtt az Gjabb
néhany éves nyugalom. Szerkesztéségink at-
menetileg felfliggeszti a szakma legkiilonfé-
lIébb képviseldihez intézett, kuldnb-kilénb
formakban eléadott felkéréseit: fejtenék Ki
véleményliket a szinhazi struktura allapota-
rol, lehetéségeirsl és jovojérél. A jové
ugyanis pillanatnyilag nem aktudlis. Lehetd-
seg egy ideig nincsen, az allapot olyan, ami-
lyen: adott. Amugy is elég gyér szdmban je-
lentek meg nalunk effajta vélemények; igazi
vita nem bontakozott ki - konszenzus vagy
jovokép még kevéshé.

Pedig véleménye mindenkinek van a szin-
hazmiivészet mai allapotarél. Az intézmény-
vezet6k - tisztelet a kivételnek - a jelenlegi
allapot fenntartasa mellett kardoskodnak, f6-
leg informalis beszélgetések keretében. A
»trénkdvetel6" Uj nemzedék tagjai pedig -
szintén tisztelet a kivételnek - nem a palya-
zati format preferaljak szinhazalapitasi torek-
véseikben.

Tisztem szerint ebben a cikkben az ugy-
nevezett ,elsé forduld" igazgatéi palyazatai-
nak elbirdlasi procedurdjarol szamolok be -
mikdzben a végeredményt, ugye, mar el is
felejtettiik. A gyorsabb sajté hajlamos ugy
interpretalni az egészet, hogy val6jaban nem
tortént semmi; ez nemcsak azért baj, mert igy
nem igaz, hanem mert a cslsztatas veszélyes:
arra sarkallhatja a dontéshozdkat, hogy az in-
tézkedések latvanyossagat helyezzék elstér-
be. Az eddigi leglatvanyosabb intézkedés a
bizottsag torténetében Székely Gabor szinhé-

ELOZMENYEK

Minél kozelebb kerultink a biivds 2000. év-
hez, annal tobben és tébbszor ismerték fel és
be firasban és széban, mekkora hiba volt
annak idején (amikor a kettessel kezdédd
évszam még csak a sci-fikben szerepelt)
ugyanarra az idépontra terveztetni az énkor-
méanyzattal majdnem az 0Osszes fovarosi
szinhdz igazgat6i helyének palyaztatasat.
Akkoriban sokan ugy képzelték, hogy a ki-
nevezések és személycserék atgondolt, ki-
dolgozott strukturalis reform keretében zaj-
lanak majd, a szakma és a hivatal teljes kon-
szenzusaval. Durva hazugsag lenne tagadni,
hogy a hivatal (a foévarosi &nkormanyzat)
idénként kisérletet tett arra, hogy ennek a bi-
zonyos strukturélis reformnak a kidolgoza-
sara ravegye a szakmat. A szakma is meg-
prébalta végiggondolni a helyzetét. De mi-

vel minden feltevés, gondolatkisérlet azonnal
szinhdz- és személynevekbe (tkozott -
mindjart z&tonyra is futott. Es hidba tornyo-
sultak (és tornyosulnak ma is) a finansziro-
zasi, mukodtetési, tamogatasi gondok, a
szakma emelkedett erkdlcsi és személyiségi
jogi harok pengetésével elszabotalta a refor-
mot. Es egyes sz6sz6l6i még ideoldgiat is
gyartottak ehhez.

lgaz: tehették. A tulajdonos ugyanis (szin-
tén az dnkorményzat) nem merte vagy nem
tudta megfogalmazni, mennyi és milyen
szinhazat akar; pontosabban: mennyit és mi-
lyent bir fenntartani. Vezet6i ugy gondoljak,
ennek meghatarozasa is a szakma dolga - és
ebben tévednek. Prébalkoztak néha a sajat
szakallukra némi valtoztatassal - meg is kap-
tak érte a magukét; lasd Thalia Szinhaz. Pe-
dig - az eltelt id6 bizonyitja - az elgondolas
nem volt rossz, csak a Kivitelezés botranyo-
san amatér és tétova.

Voltak még szakmai tanacskozasok, dol-
gozott néhany alkalmi munkacsoport, szer-
veztek beszélgetéseket - kédolva volt a ,,nul-
la eredmény"”. Aztan eljott a palyazatok kiira-
sanak ideje - és mar csak annyit lehetett
tenni, hogy két csoportra bontottdk a
szinhazakat, praktikus szempontok alapjan.

Az els6 csoportba kerllt a févaros két
problémamentes miivészszinhdza: a Katona
és a Radndti. Es még harom: a Vigszinhaz, a
Madach és az Uj. Ez utébbiaknal volt némi -
szigordan informalis - 6nkormanyzati torek-
vés és biztatas arra, hogy a jelenlegi vezets-
kon kivil masok is jelentkezzenek; egysze-
riien tudni lehetett, hogy ha érkezik jo palya-
zat az igazgat6én kivil, az nem teljesen
esélytelen.

Ez a torekvés a Vigszinhaz esetében volt a
leggyengébb. Noha sokan elégedetlenek
tobbé vagy kevésbé a szinhaz miivészi alla-
potaval, nemigen akad koztik, aki ,beval-
lalnd" a hatalmas épiulet mukodtetését. Es
nemcsak vallalkozdrdl vagy 6njeléltrsl nem
lehetett hallani - kért és kéretlen tanacsaddk
sem taldltak posszibilis embert. Raadasul ott
ez a bizonytalansdg a Pesti Szinh&z levé-
lasztasa koril; Marton Laszld igazgatdnak
annyi az ellenérve, hogy ¢ erre aligha kap-
hat6. Az énkorméanyzatnak pénze nincs ra -
mostansdg annyi aktuélis az o6tletbsl, hogy
Martonnak feladataul réttak ki a levéalasztas
lehet6ségeinek vizsgalatat. Valamint: nem a
maximalisan lehetséges 6t, hanem csak négy
évre biztdk meg 6t az igazgatéi teenddk
ellatasaval. A kulturélis bizottsag iratlan
szabalyzatdban ez d&nmagaban is jelez
bizonyos mértékii bizalmatlansagot; tul azon
a praktikus szemponton, hogy ezentdl

szeretnék elkeriilni a témeges igazgatdi pa-
lyéztatast.

A véltoztatasra valé hajlam kdzepesnek
volt mondhat6 az Uj Szinhaz igazgatdi kine-
vezésében. Ez a leghonyolultabb tigy, mert a
legkevésbé szakmai motivacidi vannak a fe-
szengésnek: nevezetesen az ,,6sbtin”. Nem
beszéltem olyan kulturalis bizottsagi taggal,
aki részt vett a harom évvel ezel6tti dontés-
ben, és ma buszke volna ra; annal inkabb
olyanokkal, akik banjak vagy szégyellik.
Csakhogy ebbél a helyzethsl vagy érzéshél
harom lehetéség adodik, melyek kézll kettd
éppen ellentétes egymassal. Az elsé, mely
teljességgel teoretikus: helyreallitani az ere-
deti allapotot. (Ez nemcsak azért lehetetlen,
mert Székely Gabor nem palyazott, hanem
azért is, mert az &sszbizottsagi tévedésert
nem lenne ildomos egyedul Marta Istvant
megblintetni. Tul azon, hogy az altala veze-
tett szinhaz mivészi teljesitménye legfeljebb a
bizottsagi tagokat lephette meg, mert amugy
nem meglepd, hogy - enyhén szélva - alatta
marad az el6z6 érdénak.) A masodik:
lathatéva tenni a tévedés beismerését olyan-
forméan, hogy egy masik palyazét hirdetnek
ki gyéztesnek. (Ez is ,,bunti" - ,,6nbinti" nél-
kil.) A harmadik, mely az el6z6 ellentéte:
éppen hogy okulni az el3z6 ugybdl, és tovabbi
bizalmat szavazni Martanak, hatha a sta-
tisztikai mutatok mellett valami mas is kindvi
magat.

Komoly dilemma ez, melyet alig enyhit -
s6t bizonyos értelemben tovabb sulyosbit -,
hogy a szinhdzra Marta Istvanon kivil egye-
dul Alféldi Robert pélyazott eséllyel, aki
szintén lefutotta a maga probakorét a Szé-
kely-féle palyazatban, nem is szerepelt dics-
teleniil. De akkor szakmai szempontok
senkinél nem jatszottak szerepet. Hanem
azota Alfoldi kordl is megvaltozott a levegd.
Nem csak arr6l van sz6, hogy Ujabb
rendezései kornyékén komoly kis
alkotégérda latszik stabilizalodni; nem is
csak arrél, hogy maga Alféldi is ,érettebbé"
valt; s még csak nem is arrél, hogy
hovatovabb nem tekintheté ,tal fiatalnak"
egy sajat szinhazhoz. Hanem mindezek felett
arrél, hogy az a szinhaz, amelyre Alfoldi
most beadta a palyazatat, éppen abban a
vonatkozasban nem jeleskedik, amelyben
Alfoldi komoly igéret: az érdekes, izgalmas
eléadasokban. Ez az egész - vazlatosan
elbeszélt - szovevény kétségkivil
megnehezitette a dontéshozok dolgat, de le-
hetetlenné azért nem tette.

A legkomolyabb valtoztatasi térekvés Ke-
rényi Imre személye koril &sszpontosult.
Barmekkorara duzzadt is az igazgatd vezé-
nyelte szinhazi ,,piar", aki csak egyetlen



Hiszem, hogy szilkség van ma Budapesten egy olyan prozai szinhazra, amely vallalja azt a
feladatot, amelynek alapveté miivészi célja, hogy a klasszikus és kortars szinhdz és drama
értékeit gy probalja értelmezni és djrafogalmazni, hogy az megfeleljen annak a kor-nak és
korosztalynak, amelyben sziletik, és akiknek sziiletik.

Ahhoz, hogy az altalam leirt miivészi elv megvaldsulhasson - a nyugat-eurépai modellt
kdvetve -, sziikségesek bizonyos valtoztatdsok, mert tapasztalatom szerint ezek nélkil a
szinhaz intézményi jellege erésodik, az alapos mihely- és miivészi munka rovésara. Es bar-
mennyire fajd, ki kell mondani, hogy a szinhaz nem szocialis és demokratikus intézmény.

Nem a nagy hagyomannyal rendelkezd tarsulati forma megsziintetésérsl beszélek, hanem
egy kozéputrol a befogadd szinhaz és a tarsulattal rendelkez$ szinhaz kozott, amely szerint 1é-
nyegében most is mitkddnek a budapesti szinhazak. A févarosban még a kisebb szinhazakban
is husz-huszonét fés tarsulat van. Tapasztalatom szerint mégis mindenhol legfeljebb tiz-tizen-
Ot szinész dolgozik folyamatosan. és kap olyan feladatot, amely szakmailag kielégiti, és bol-
dogga teszi. A tobbiek elégedetlenek, tiirelmetlenek, de irhatnam azt is, hogy elkeseredettek és
boldogtalanok. Ezért az altalam elképzelt Uj Szinhéz tarsulata ,minddssze” tiz-tizenét szi-
nészbél allna.

A Kisehb tarsulat lehetéveé teszi, hogy a felszabadulé pénzhél, ha sziikséges, vendégmii-
vészeket hivjunk meg.

Az is a struktdravaltas része, hogy megprdbalkoznank a blokkositott miisorral. Ha egy-egy
eléadas sikeres, akkor havonta négy-ot egymast kdveté estén is miisorra lehetne tiizni. Ennek
elényeit, azt hiszem, nem kell részleteznem (a napi tobbszori diszletépités és -bontas
redukalasaval a kiadasok is cstkkennének), miivészi értelemben is sokkal ,kifizetédsbb™
lenne. mert a szinészek is sokkal nagyobb biztonsaggal és intenzitassal jatszandk az elé-
adast, ha az nem havonta egyszer-kétszer kerlilne miisorra.

Egy nyitott szinhdzban is hasznalni kell a kor jeleit, a tdmegkultirara jellemzé hatas-
elemeket, valamint a korra jellemzé gondolkodast, és ennek tudatdban ravaszabban, ,,al-
kalmazkoddbban™ kell és lehet a fiatalabb nemzedékeket nevelni, izlésvilagukat formalni.
Nem miivészi megalkuvésrol beszélek, hanem arrdl, hogy valami rosszul értelmezett mu-
vészi meggy6z6déstsl vezérelve ne alakitsuk a szinhdzat poros mdzeumma.

. Tiszteletlenebbiil’, batrabban, merészebben kell gondolkoznunk, értelmezniink, elemez-
nink. Igenis Gjra kell forditani a klasszikusokat, le kell porolni az évtizedek, évszazadok
alatt rajuk rakodott ahitat és - meg merem kockaztatni - sznobizmus porat.

Amennyiben lehetéséget kapok az Uj Szinhaz vezetésére, egy nyitott, rugalmas, Europara ki-
vancsi szinhazat szeretnék munkatarsaimmal létrehozni. Kulfoldi szinhazi ,,fenegyerekek"
dolgoznanak Magyarorszagon, naprakészen ismerhetnénk meg a kortars angol, német, szlovak,
szerb, romén. bolgér drdmairodalom 0j darabjait. S6t, azokat is, amelyeket a tarsulat megisme-
rése utan nekink irnanak a szerzok.

A nagyszinhazban ismert és kevéssé ismert klasszikus darabok keriilnének szinre, mai.
korszerii értelmezéshen és szinpadi megvalositasban. A studio pedig a kortars drama szin-
helye lenne eurdpai és fiatal magyar dramairdk miveivel, bekapcsolva ezzel a magyar dramat
is az eurdpai kdrforgasba. A 2001-2002. évad tervezett négy bemutatéja:

Nagyszinhaz:

Schiller: Az orléans-i sziiz, Hauptmann: Patkanyok vagy Csehov: Platonov, Shakespeare:
Sentivanéji alom, Szép Erné: Vdlegény vagy Mikszath Kalman-Harsanyi Zsolt: A Noszty
fil este Toth Marival.

A studidban a kovetkez6 darabok kozul valasztanank:

Ravenhill: Shopping and fucking, Sribljanovi¢: Csaladtdrténetek, Belgrad, Fosse: A név,
Kane: Megtisztulva.

Az emlitett darabok rendezésére szeretném megnyerni tobbek kozott Szasz Janost, Zna-
menak Istvant, Mohacsi Janost, Zs6tér Sandort, Eszenyi Enikét. Thomas Ostermeiert. Sven
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szakmai félpillantést vet a szinpadra, latja, mi
tortént itt. Egy jobb sorsra érdemes tarsulat
lenullazasa, kardltve egy boévlira éhes nézéi
kereslet generdlasaval; a Madach Szinhaz a
maga szakmai izolaltsdgaban teljes mérték-ben
megérett egy igen alapos fordulatra. Bar-
milyen aktivan siirgdlédik a szinhaz igazgatdja
a szakma egészét érint6 véleménynyilva-
nitsok terén, immar nemcsak az &ltala sokat
szidott kritika, hanem a tulajdonos is megné-
zett egy-két el6adast, és a szakma Kerényin
kivili részének csendes, de hatarozott tdmo-
gatasatol kisérve meghirdette ezt az informalis
kis akciot a Madach Szinhaz megvaltozta-
tasara.
Elézetesen tdbb lehetséges forgatokonyv

is létezett. Mindegyik abbdl indult ki, hogy
szakmaszerte tudatni kellene: a Madach igaz-
gatéi széke tényleg kiado6. Palyazzon, aki am-
bicionalja - és tényleg a legjobb nyer majd.
Ennek variaciojaként volt néhany tudakozo6-do
telefonbeszélgetés is, jelezvén: ha épkézlab
Otletet (értsd: nevet) kap, az &nkormanyzat
hajland6 erre kuldn is felhivni egy alkal-
masnak tetsz6 jeldlt figyelmét. Egy masik
valtozat szerint az is eléfordulhat, hogy az elsé
forduléban esetleg eredménytelennek itélik a
palyazatot, és Ujra kiirjak; egy ilyen gesztussal
ugyanis nyilvanossa valik az (6nkorméanyzat
véltoztatasi szandéka. A bizottsag azt is tudta,
hogy Kerényi mogott elszan-tan nem
sorakozik fel egyik politikai part
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sem - és nem azért, mert & az ahitottan poli-
tikailag semleges szinhazi vezeto.
Ellenkezéleg: a maga valtozatos modjan
majdnem mindegyik partot lehasznalta mar.

A szakmai zsiiri tagjai - Csizmadia Tibor,
Nagy Andrés, Sziics Katalin, Wettstein Tibor
és Végvari Tamas - derekas munkat végeztek,
és arnyalt palyazati érté-kelésekkel alltak a
kulturdlis bizottsag elé (az 6t szakmai birald
mellé minden szinh&z esetében két ,bels6"
ember is Kkerllt az éppen szoban forgé
szinhazbdél - igy volt minden esetben hét
szavazat). Azt 6k sem tudtdk, hogy Schiffer
Janos alpolgarmester a sajat véleménye
kialakitasaban - inkabb tdn megerdsitésében -
kilén tanacsadé testiiletet foglalkoztatott.
Titokban tartania nem kellett volna, hiszen
joga van hozza, s6t, messzirgl nézve
kifejezetten dicséretes, ha - noha 6 nem szavaz
a kulturdlis  bizottsdgban, csak  éppen
iranymutatdsa meg-hatarozhatja a frakcio
tagjainak szavazatat

masok véleményét is megkérdezi: merre is
befolyasolja a politikai dontéshozd testiilet
MSZP- (és a koalici6 okan: SZDSZ-)
frakcidjat. Ennek az informalis testiiletnek ot
tagja volt: Babarczy Laszl6, Tarjan Tamas,
Szinetar Miklé6s, Sziics Miklos és Lengyel
Gyorgy. Ok nem (léseztek, hanem egyenkeént -
személyesen vagy telefonon - mondtak el
véleményiiket Schiffer Janos-nak. AKki igen
lgyesen tette fel a kérdéseket; nem pusztan
arra volt ugyanis kivancsi, hogy a tanacsado kit
tart jobbnak az igazgat6i posztra. hanem arra
is, milyen ardnyban. Ezzel a kis kiegészitéssel
biztositotta sajat maganak, hogy adott esetben
a tobbségével ellentétes véleményt tegye
magaéva (és erre bhiztassa a bizottsdg meg-
felel§ tagjait is). ,,Az elsé fordul6 utén, a
sajtobol tudtam meg, hogy volt ez a tanécs-
adoi kor. Addig csak azt hallottam, hogy
Schiffer sokszor és nyomatékosan hivatkozik
Babarczyra - gondoltam, vele elbeszélgetett”,
meséli Kérmendy Ferenc joval késébb.

A Katona Jozsef Szinhdz és a Radnéti
Szinhdz esetében mind a formalis, mind a
Schiffer-féle szakmai zsiiriben sima, egyhangu
dontés sziletett. Amiként igy tortént a
kulturalis bizottsag Ulésén is; azzal, a MIEP
részérl mar-mar kotelez6 szamarsaggal, hogy
két képviselsjik nemmel voksolt Balint
Andrasra.

NEHEZDONTESEK
HOSSZU NAPJA

A kulturdlis bizottsagnak tizenharom tagja
van; négy MSZP-s, négy SZDSZ-es, két
MDF-es - egy frakcioban az egyetlen fide-
szessel - és két MIEP-es. Mindannyian jelen
voltak. Az ulés elején Kormendy Ferenc, a
bizottsag elndke inditvanyozta, hogy csak
azokat hallgassak meg az ulésen, akiket a
szakmai testiilet javasolt. Aztan ezzel a for-
malisnak tiind javaslattal (hiszen mar a meg-
hivo is igy ment ki az érintetteknek) eljat-
szottak egy Kkicsit; amikor Kovacs Zsolt, a
MIEP képviselsje tobbszori hozzaszolassal
probalta rébirni a tobbieket arra, hogy
Korcsmaros Gyorgydt is hivjak be, tudni le-
hetett, hogy a Madach igazgatdi széke nagyon
billeg, és komoly lobbi dolgozott azon,
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Ma mar semmiféle muivészeti intézmény
nem mikddhet hatékonyan alaposan
megtervezett és végrehajtott reklam- és
PR-, illetve marketingterv nélkl.

Ezért az els6 évadban nem csupan a
misortervet és a bemutatdk idépontjat kell
ismertté tenni, hanem egy intenziv,
tudatos, dsszehangolt kommunikacids
stratégia alapjan kell miikodni és tajékoz-
tatni. Olyan specialis marketingtervet kell
kidolgozni, melynek nyoméan a ki-
bocsatott" informéacié értheté és befogad-
haté minél szélesebb térsadalmi és kul-
tirréteg szamara, mint ahogy a szinhaz
sem szeretne mast, mint olyan eléadasokat
létrehozni, amelyek kozérthetsek.

Az altalam elképzelt szinhaz kommu-
nikaciés munkajanak ,,megel6zének", nem
pedig az ,,eseményeket kdvetd" jel-legiinek
kell lennie. Folyamatos elére
tajékoztatas" arrol, hogy mi tortént, mi
torténik és mi fog torténni a szinhazban, a
szinhazzal, a miivészekkel. (Nagyon
fontos, hogy ma a szinhaz azt is felvallal-
ja, hogy a nyugat-eurépai modell szerint
menedzseli miivészeit.)

A PR azonban nem korlatozodhat csu-
pan a sajtékapcsolatokra és a tdmegkom-
munikaciés eszkdzdk igénybevételére,
elengedhetetlen feltétel az aktiv parbeszéd
a szakmaval: fontos a szakmai ,hat-
tértamogatas” megléte és tudatositasa.

Megvaldsitasi  stratégiankban fontos
szerepet kapna a széles kéri kommunikacids
csomag célcsoportokra koncentralé alkal-
mazasa. Mind a PR (sajtéreggeli, szemé-
lyes interju, studiobeszélgetés, sajtosarok,
sajtotajékoztatd), a direct marketing (hirle-
vél, szorolap, informaciés csomag), az
event marketing (rendezvényszervezés, fel-
olvasoestek, kozonségtalalkozo, fesztiva-
lok szervezésében valé kozremiikddés),
mind a klasszikus reklam ter(iletén

(felhasznélva a kozterileti, az elektronikus
Ac  irntt  méAdia Altal  nuiiitntt  Acezec
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hogy kirdzza beldle Kerényit. ,,Engem ugyan
nem hivott fel senki" - mondta a folyoson dac
és beletorédés elegyes hangjan Schuster
Lorant, majd hozzéfiizte: ,,de hat én MIEP-es
vagyok." Odabent a teremben még az is
elhangzott, hogy a Madach palyazatanak
megtargyalasat j6 lenne elhalasztani egy héttel
(a hatul Ul5 uvjsdgirécsapat ekkor hitte azt,
hogy az a forgatékonyv Iép életbe, amely az
érvénytelenitést és az 0j kiirast par-tolja), de
Kovécs Zsoltot nagy tobbséggel le-szavazték.

Nem igy Gy. Németh Erzsébetet, a bizott-
s&g MSZP-s alelntkét, aki azt javasolta, hogy
a személyi dontéseknél titkosan szavazzanak.
Ezt egyhangilag megszavaztdk.  Akiket
megkérdeztem - Kérmendyt, Schiffert -, miért
j6 ez, pontosabban: miért nem lehet nyiltan
vallalni kinek-kinek a véleményét, le-intettek:
ez igy szokas. Gondolom, példaul azért, hogy
el lehessen térni a frakcidfegyelemtél.

Elég lassan, de amlgy ddccend nélkiil

vette a bizottsag az elsé két fordul6t - noha a
levegében gyilt a feszlltség. Talan tobben is
meghallottdk azért, hogy Zsdmbéki Gébor
erdteljesen réiranyitotta a figyelmet a szi-
nészfizetések abszurd voltara, valamint meg-
nevezte hamarosan kinevezendd férendezdjét
(és nyilvdn valamikori lehetséges utodjat)
Maté Gabor személyében. Azutdn Marton
Laszléra és a Vigszinhazra keriilt a sor.

Az 6 palyazatanak elbiralasakor a szak-mai
zsiri részletesen elemezte a szinhaz helyzetét
és jelen mivészi allapotéat. Kételyei és kritikai
megjegyzései nem érintették ugyan azon
véleményét, hogy Martont ismét nevezze ki a
kulturalis bizottsag, de mintegy
alatamasztottak a kiirdsban szerepld figyel-
meztetést: a négyéves terminust. Egészében
véve ugyanezen az allasponton volt a Schiffer-
féle tanacsadogarda is; ahogy Tarjan Ta-mas
fogalmazott: ,szdmomra az 6 személyé-nek
nincs is ma alternativaja."”

Erdekes - inkabb érdes - tdmogatas odvezi
Marton igazgatésagat; a Vigszinhaz és a Pesti
Szinhaz elmult néhany évével kapcsolatban ki
inkabb, ki kevésbé ingerilt vagy elégedetlen.
Kdzben mélységes egyiittérzés kiséri Marton
azon erdfeszitéseit, amelyek-kel igyekszik
megtoélteni a Vig hatalmas nézéterét - és nem
indul el a Kerényi kitaposta Gton. Mindez
kifejezédik a négyéves meghizasban - és a
remény, hogy valahonnan, akar a semmibdl
felbukkan majd egy idedlis utod; mert
egyelére Ggy latszik, maga Marton nemigen
keresgéli.

A bizottsdg oda se hederitett a szakmai-
kritikai ~ észrevételekre;  érdeklddését a
kiirasban is  lebegtetett pesti szinhazi
levalasztas csigdzta fel. Errdl elvitatkoztak
legalabb fél-6rat, noha az elkdvetkezendd
négy évben Martonnak csak a lehetéséget kell
megvizsgalni.

A Madach Szinhazra négyen palyaztak:
Kerényi Imre, Szirtes Tamas, Korcsmaros
Gyodrgy és Nagy Viktor. Kerényi és Szirtes
kilén palyazatat ,szobacserés megoldasnak"
becézte a zsargon; barmelyikiik nyer, a masik
is ott marad, nem torténik semmi. Viszont két
palyazattal mégis kétszer annyi az esélyilk,
mint eggyel. Cinikus és tigyes megoldas - de
nem a nyero.

Ahhoz volt elég, hogy a bizottsag elé ket-
téjukon kivil ne kertiljon mas: a szakmai zsiiri
a két masik palyazatot nem tartotta ér-
demesnek a bizottsdg elé keriilésre. Kerényi
Imre meghallgatasara heten, Szirtesére harman
szavaztak.

Muszaj emlékeztetnem az olvasdkat arra,
hogy a bizottsdg elé mindig legaldbb két pa-
lydzo keril - mér ha egyéltalan van annyi.
Azért torténik ez igy, mert - harom évvel ez-
elétt Kérmendy Ferenc gyézte meg rola az
akkori szakmai testiiletet - ,a bizottsagnak
alternativat kell nyGjtani”. Nem csak elvben

biztositani kell szdméra, hogy ha nem a
szakmai zsiiri &ltal legalkalmasabbnak tartott
jeléltre szavaz, ezt még mindig a szakmaisag
szempontjabdl legitim moédon tehesse. Ennek
abszurd és szélséséges formaja az volt, ami-
kor harom éve a Székely-ugy kapcsan a szak-
mai zsiiri ,nulla" szavazattal javasolta meg-
hallgatni a masik jeloltet, Marta Istvant, aki
ilyenforman mégis a bizottsag elé kerilt, majd
el is nyerte az Uj Szinhaz igazgatoi posztjat.

Kerényi Imre gérdilékeny szénoklatban

Azt hiszem, nem lehet ,.elhallgatni”, hogy
harom évvel ezel6tt mar megpélyaztam az
Uj Szinhéz igazgat6i posztjat. Az azéta el-
telt idében lényegében nem valtoztak el-
képzeléseim arrél, hogyan tudna ma egy
szinh&z korszerzdien mikddni. Most is abban
hiszek, amiben harom évvel ezelétt hittem.
Azéta  létrehozott  munkdimnak  ko-
szonhetden talan redlisabban latom azt, ho-
gyan tudna ma egy szinhaz korszeriien mii-
kodni.

Ha a péalyazatomban leirt szinhaz lét-
rejonne, valéban egy Uj generdcié kapna
arra lehetéséget, hogy megmutassa, 6 ho-
gyan képzeli. Hiszen a vezet6ség, a mii-
vészek jO része a harmincasok kozil ke-
rilne ki. Fény deriilne arra, hogy ennek a
generacidnak csak a ,szaja jart", vagy
tényleg tud egy Uj irdnyt mutatni, ebben az
(j irdnyt vett, szép (?) 0j vilagban.

Szandékosan nem beszélek csapatrol.
Tapasztalatom, hogy az vagy létrejon ugy,
hogy akik alkotjak, észre sem veszik, vagy
csak azzal vagyunk elfoglalva, hogy
csapatot alkossunk, és akkor elfelejtiink
dolgozni.

Jelenlegi  és leendé munkatarsaim-
mal/bardtaimmal ,,semmi mast" nem szeret-
nék csindlni, mint dolgozni. Valéban
elkezdeni felnétt életlinket.

Eav Ui Szinhazat létrehozni.

Részlet Alfoldi Rébert palyazatabol

tarta a bizottsag elé nézeteit arrol, hogy a ta-
nitvanyok miért hagyjadk ott a mestereiket
(néhdny tétova masodpercig azt hittem, a
foiskolai helyzetérél beszél). Koéltsi kérdést
tett fel: vajon muszaj-e szétvalasztani a kor-uti
és a Madach téri éplleteket; nem marad-
hatndnak inkabb egyitt? Aztan ismertette
palyazatanak tetszet6s téziseit, részletesebben
azt az elképzelését, ahogyan a jovében a
Madéach Kamarat miikddtetné: népszeriibb
nevén a Macsai-verziot. (A palyazat részleteit
keretben kozoljik.) Az én forditdsomban
Kerényi azt vetette fel a bizottsagnak: nem
lehetne-e Ugy elinditani ezt a kivanatosnak
tartott valtozast, hogy 6 is ott marad. Avagy:
ha Macsait afféle aligazgatdi poszt-hoz

juttatja, nem kaphatnd-e meg cserébe a
féigazgatait?
Ugyes huzas, hallatszott mindenfeldl;

nemcsak az ulésteremben, hanem a folyosén
is, nemcsak a bizottsagi tagoktdl, hanem
mindenkit6l, aki hallotta. Egy kritikus rata-
madt Macsaira: ugyan, miért dob mentédvet
Kerényinek? S egyaltalan: tudja-e, hogy ha
Kerényit kinevezik, az csakis neki, Macsai-
nak kdszénhet6? i

Mécsai azt mondja: tudja. Es azt is mond-
ja: szerinte Kerényi komolyan gondolja, hogy
Onallésagot és szabadsagot ad neki a Madach
Kamaraban - azt nem taglaltuk, szerinte
kényszerb6l-e vagy sem. A bizottsag el6tti
»Sziizbeszédében" Kerényivel szemben
korrekten, de azért igen hatarozottan kiallt a
kis Madéach alapveté profilvaltasa mellett; a
vazolt program, az abban részt vevé miivészek
névsora, valamint a célkitiizés kétségtelenil
olyan szinh&zra mutat, amely abszolute



testidegen a korati épulet szellemiségétsl.
Méacsai Ontudatos és hatasos beszéde tetszett a
bizottsagi tagoknak. Csak a fideszes Hont
Andras kérdezett ra arra, hogy vajon a szer-
z6désben kikotdtt hetvendt szdzalékos né-
zettség (ha ennyire zuhan vissza a Macsai ve-
zette kamaraszinhaz, azonnal visszaall Keré-
nyi egyeduralma) realis kikdtés-e a profilval-
tds mértékét és tartalmat tekintve. Magyarul:
Kerényi és Macsai szerzédésében megilleti-e
Mécsait a minden kezdé igazgaténak Kkijaro
»bukasi jog"?

A két palyazatrél szélva ismét csak a MI-
EP-es Kovacs Zsolt talalta fején a szdget,
amikor azt mondta, hogy hiszen ,Szirtes és
Kerényi palyazata azonos".

Sziics Katalin, aki a szakmai zsiiri egyet-
len kritikustagja volt, elmondja elmondta a
bizottsag elétt is -, hogy Kerényi péalyéazatat
elsésorban a ,Mécsai-verzié' miatt tartottak
tamogatasra érdemesnek. ,,Tul azon, hogy a
palyazatban komolyan korvonalazodik a két
épllet szétvalasztasa, igéretesnek latszik a
Madach Szinhaz szinészeire nézvést is. Azt
igéri ugyanis, hogy pozitiv valtozas allhat be a
palyazatarol legtébben azt gondoltuk, hogy ha
6 nyer, globalissa valik az altala eddig is
képviselt zenés szérakoztatas, amely-nek
szinvonalat nem tartottuk sokra." A hizottsagi
tlésen ugy fogalmazott: ,,Kerényi palyazatat

ilyenforméan egyhangulag tdmogattuk,
Szirtesre 6ten szavaztak."
»A négy - részben dOsszehangolt -, a

Madéach Szinh&z igazgatasara benyujtott pé-
lydzat sorrendje az én megitélésemben:
Kerényi Imre, Nagy Viktor, Korcsmaros
Gyorgy, Szirtes Tamas. Tehat a bizottsag elétt
masodikként  versenyeztetett  palyazatot
magam a leggyengébbnek tartom. Kerényié
toronymagasan kiemelkedett, és ezt az
ontdmjénezé stilus, a direktortél megszokott
mellé-, folé-, ala- és sehova-beszélés sem
homalyosithatta el. A Madach Kamara
levalasztasat mint kovetelményt egyedil 6
gondolta végig, figyelemre mélto elképzelést
erre egyedil 6 dolgozott ki (kell6 okossaggal,
Ugy, hogy a jeldlt, Macsai Pal altal
megkezdendé Ut ne csak a kamaraszinhaz
onallésodasahoz, hanem épp a két intézmény
még erésebb  kapcsolatdhoz, s6t:  maés
formécids lehetéségekhez is vezethessen)." Ez
Tarjan Tamas kritikus véleménye, amelylyel
Schiffer Janos allaspontjanak megerésitéséhez
jarult hozza. Babarczy Lé&szIl6 szerint ,senki
sem szereti ugyan Kerényi szin-hazat, de hat a
nagy szinhazakat meg kell tdlteni, 6 pedig
megtolti. Olyan kozdnséget neveltek ki
maguknak, amellyel igencsak megnehezitik a
sajat dolgukat, a valtoztatas lehetéségét. Es
nincs Utdképes alternativa sem. Szirtes
palyazata pedig bl6ff." ,Nem volt nehéz
rajénni, hogy Szirtes palyazata »le van
pacsizva«", mondta Kormendy is, jelezvén,
hogy a bizottsdg sem szereti, ha hiilyének
nézik.

»EN ugyan nagyon nem szeretem a Keré-
nyi-féle szinhazat - de hat nem nekem kell
szeretnem", vetitette elére szavazatat a fo-
lyosdn az SZDSZ egyik képviseléje. ,,A bi-
zottsag kényszerhelyzetben van. Ha igazgatot
akar vdlasztani, és nem akarja Méacsai Palt
megfosztani a valtoztatas lehetéségétsl - Ke-
rényi lesz az igazgat6é”, mondta az egyik
MSZP-s, majd hozzatette: ,,pedig még ma
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2000-ben a Madach Szinhaz részesedése a budapesti szinhazi el6adasszamban tizennégy
szazalék folott véarhatd.

2000-ben a Madach Szinhaz részesedése az orszagos nézészamban kilenc szézalék folé
becsiilheto.

2000-ben a Madach Szinhaz részesedése a budapesti 6ssznézészamban tizennyolc szaza-
1ék folott varhato.

2000-ben a Madach Szinhaz nézészama varhatéan meghaladja a nala nagyobb Vigszinhazét,
s6t megkozeliti az Opera és az Erkel egydttes latogatottsagat.

A févéros relative legkevéshé tAmogatott szinhdza a Madéach, melyet megelé6z még a Vidam is,
sor-rendben felfelé ezutan a Mikroszkop, a Jozsef Attila, a Vig, a Radnoti, az Operett, a Thalia, a
Bab, a Katona, a Szabad Tér és a Kolibri kdvetkezik, legelokeldbb helyen all az Uj Szinhaz.

A Madéch Szinhéaz sok széaz fét foglalkoztatd, magas el6adas- és nézészamot produkalo
szinhéazi nagylizem, jelentds napi bevételre, azaz sikerre van itélve. Csak a sikermiifajban
sikeresen miikddve képes fennmaradni, s ezt véllalja is.

A Madach Szinhaz nem almaim szinhaza, de szlikséglet. Az Erzsébet és Karoly kdrutakon
van, egy Budapest nevii févarosban, ahol neki ez a szerep jutott. A Madach Szinhaz igaz-
gatéjanak lenni meghatarozott szerep, ezt a szerepet jatszom jo ideje, s ha szlikség van
ram, folytatom.

A févaroshan egyedill a Madéach Szinhaz leendé vezetéje gondolkozhat el komolyan a leva-
lasztason. A sikeresen megvaldsult bévitéses rekonstrukcionak készénhetéen ugyanis a korati
épiilet kompakt. Epitészetileg és szakmailag is az, hisz tartalmazza a szazfés Tolnay Szalont és
az akar kétszaz fot befogadni tudé Madach Stadiot.

Amennyiben a fenntart6 jelen péalyéazatot hirdeti ki nyertesnek, Mécsai Péllal szerzédést
kotok, melyben megbizom 6t a Madach Kamara miivészeti vezetoi teenddinek ellatasaval a
2001. 02. 01461 2004. 01. 31-ig tartd id6szakra.
- 2001. 08. 21-t6l kezdbdoen teljes szuverenitdssal atveszi a Madach Kamara miivészeti
iranyitasat,
— kotelezi magat, hogy tevékenységével Hofi Géza miikddését, évek ota kialakult préba-
és eléadasi algoritmusat nem sérti.
— Mécsai Pal programjat fokozatosan, produkcioroél produkciéra haladva épiti fel,
— amint egy produkcitja belép, a szinhazigazgato egy eléadast levesz a Kamara repertoar-
jarol, ez a folyamat igy ismétlédik a megbizas lejartaig.
— Mécsai Pal csapatét a tarsulatbdl és azon kiviilrél is szervezi.

Produkcidihoz eldallitasi koltségként a Madach Kamara az utébbi harom évre szdmitott
fajlagos atlagat kapja és hasznélhatja fel.
— Mécsai Pal véllalja, hogy ha produkcidinak latogatottsdga mitkddésének elsé tizenkét
honapjaban (2001. 08. 2.2002. 08. 21.) hetvenot szazalék ala csdkken, vallalkozasi szer-
z6dese semmisnek tekintendé.

Azt gondolom, hogy a kisérlet sikeriilni fog, s a Madach Kamaraban kifejlédik egy Uj, szu-
verén miivészeti entitas. Ezért is ajAnlom meg a fenntartonak.

Ha sikeres az Uj program, 2003-2004 tajan lehet gondolkozni a szubvenciémegosztas-
rol a Gyéri Nemzeti Szinhaz és a Gydéri Balett altal kimunkalt minta szerint. igy a fenntar-
ténak lehetésége nyilik eltérd fejlesztésre és az 6nallo palyaztatasra.

Ha nem sikeriil a kisérlet - er'e hitem szerint nem fog sor keriilni -, a szerzédés sem-
missé valasa utan hasonl6 feltételekkel nyilt palyazatot irok ki a Madach Kamara miivé-
szeti vezetésére.

Részletek Kerényi Imre palyazatabol

reggel is Ugy gondoltam, inkabb szaradjon le
a kezem, mint hogy Kerényire szavazzak."

Ennek az utobbi fél mondatnak oka van.
Orar6l orara valtozott a helyzet. A palyazok
meghallgatasa és a kérdések utan Kérmendy
Ferenc elrendelte az (lés elején beharango-
zott ,rovid sziinetet: ,négy perc legyen’,
mondta. Majd, mintha """ fgjtak volna a
nyolctagl SZDSZ-MSZP-frakcié Schiffer'el
az élen elporzott a terembél, de még a folyo-
sorol is.

»Ekkor volt az utolsé egyeztetés”, meséli
késébb Kdrmendy Ferenc. Azt méastol

is tudom, 6 csak megerésiti: ,,az el5z6 dél-
utanon Schiffer minden gy6zkddése ellenére
a probaszavazason négynél tébben nem
voltak hajlandok Kerényire szavazni. De
még a masnap reggelre &sszehivott Gjabb
préban is csak 6ten. En azt mond-tam, ha
megvan a hat szavazat, akkor, egye fene,
leszek a hetedik, a dont6. De ha nin-csen, én
nem akarok Kerényire szavazni."
Riethmdiller Janos SZDSZ-es képvisel6 még
reggel is felvetette, hogy tartsdk magukat az
érvénytelenitéshez, és irjadk ki Uj-ra a
palyazatot. ,,Nekem tetszett volna, ha
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igy torténik. De Schiffer félt a szalagci-
mekt6l, meg attél, hogy Ujra az torténik, ami
a Székely-féle palyazatnal: sokkal tobben
jelentkeztek az ajbol kiirt palyazatra",
mondja Koérmendy. Schiffer, mondjak,
mindent bevetett, hogy rabirja a frakciot
Kerényi megvalasztasara, még Demszkyt is,
mondvan: azt tzeni a fépolgarmester, hogy
ne legyen botrany. Kérmendy késébb
kiigazitja: ,,Demszkynek fogalma sem volt az
egyes esetek konkrét allasarél, a bizottsag
szerdai Ulése elotti hétfon tartott szokasos
kabinetértekezletén annyit mondott, hogy »a
bizottsag dontsdn belatasa szerint, és ne
legyen botrany«. Teljes képtelenség azt
allitani, hogy Kerényi megszavazésara
gondolt volna.”

Tobbekkel beszélve sem tudtam rajonni,
miért az szamit a bizottsag koreiben a legna-
gyobb botrdnynak, ha egy szinigazgatoi pa-
lyazatot érvénytelenitenek és djra kiirnak.
Miért nem nagyobb botrany, ha adott esetben
rosszul dontenek?

»,Végil beadtuk a derekunkat - mondja
Kormendy. - Macsai Palnak kdszonhet§ -
biztunk benne."

»Nagyon odafigyelink, hogy az &nkor-
manyzattal kotendé szerzédésben minden
olyan lényeges pont benne legyen, amely
Méacsai Palt védi - teszi hozza késébb Schif-
fer Janos. - A gyodkeres valtoztatas feltételeit
kell most megteremteniink, ha mar magat a
véltoztatast nem lehet". ,,Macsai a vallan vitte
be Kerényit az igazgatdi szobdba". Ezt nem 6
mondja, hanem én, & csak rabolint. Nem igy
tobb képvisels; valtozatos forméakban ontik
szavakba, hogy Méacsai hogyan mentette meg
Kerényinek az igazgatéi széket. Es nemigen
tudnak  mit  mondani arra, amikor
megjegyzem: ezentdl a Madach Szin-haz
minden rossz eléadasaért Macsai Palt terheli
a felelsség.

»A haroméves megbizas is jelzi: az utolsd
hadrom év ketyeg Kerényinek", hagyja rdm
Kdrmendy néhany nappal a szavazas utén; és
ugyanezt ergsiti meg Schiffer Janos is. Ma-
gamban meg azt gondolom: harom év mulva
Kerényi hatvanéves lesz, legfeljebb nyugdijba
megy.

Az Ulésen a négyperces sziinetbsl féléra
lett - majd a szavazas kovetkezett. Kerényi
Imre palyazata kilenc igent kapott, két nemet,

AZ UJ FORDULOJA

Az Uj Szinhéaz igazgatoi székére két palyazat
érkezett: Marta Istvané és Alfoldi Roberté.
Mar joval a bizottsag, de még a szakmai zsiri
tlése el6tt gy lehetett tudni: nyitott a
helyzet. Igy tudta Marta Istvan is, aki barati
szandékkal oda invitalta szinhdzaba Alfoldi
Rdbertet, ,.kellemesen elbeszélgettiink harom
orat", nyilatkozta késébb; megmutatta neki,
hogyan miikddik egy ilyen bonyolult gépezet;
nem art, ha tudja, mire vallalkozik.

A dontést - mint cikkem elején utaltam ra -
nem a két személy, még csak nem is a két
palyazat kozti valasztas tette nehézzé, hanem a
fontebb vazolt kontextus, a mult, valamint a
szinhaz jelenlegi miivészi szinvonala.

Marta Istvan szereti az Uj Szinhéazat a
Székelytsl orokolt ndmenklatira jegyében a
miivészszinhazak kozt emlegetni (lasd la-

Dontéen a Madach Szinhaz szinészeire szamitok, akikben - tudom - él az igény és a ké-

pesség az elmélyiilt munkara.

Fontos tudni, hogy a véltozés eleinte nem latvanyos. Az els6 félévben csak két eléadas
latszik beléle, az elsé évad végére négy. A jelenlegi repertodr harom év alatt fokozatosan
cserélddik le: minden 0j eléadassal lekeril egy régi. A repertoar hossz( ideig sziikségsze-

riien kétarcu lesz.

Elsédleges a miivészi, szakmai fejlédés, hogy eredeti, hatasos hangot talaljunk, amellyel
felvehetjiik a versenyt a févaros tobbi, nem szérakoztatoipari szinhazaval. Ennek a
munkanak a fészerepléi az Uj rendez6k. Végsé soron én is annak szamitok, kilenc év o6ta

nem rendeztem a Madach Szinhazban.

A masodik kiemelten fontos kérdés a kozonség kicserélédésének ritmusa. Ritka szerencsés
helyzet, hogy a Madach Kamaranak sikeres repertoarja van, nem kell rettegni a kockazattol.
Mindenképpen meg kell tartani a szinhdz koz6nségének nyitottabb, kivancsi részét, és
természetesen érdeklédést kell kelteni 0j nézékdrben.

A program ismeretében a kdvetkezé rendezék vallaltak munkat az elsé évadban: Eszenyi
Eniké, Maté Gabor és Kolos Istvan. En az els6 évben két el6adast rendezek.

Az els6 évad legfontosabb feladata, hogy a tarsulat meg-, illetve visszaszerezze azokat a
szakmai készségeket, amelyek alkalmassa teszik a masodik és harmadik évadtol a
dramairodalom Osszetettebb miiveinek megszolaltatdsara. A Madéach Szinhaz miivészei az
elmult években sikeres eléadasokban vettek részt, a most kdvetkez6 munka azonban mas

hangoltsagot igényel:

erésebb koncentraciot,

élénkebb kapcsolattartast, érzékenyebb

gondolkodast és féleg szinészi sablonok helyett tobb személyességet.

Ugy vélem, a févaroshan helye van olyan szérakoztaté miivészszinhaznak, amelynek gon-
dolkodéasat sajat generaciom tapasztalatai, miisorat a mi mondanivalénk hatarozza meg.

punknak adott interjajat, 2000. marciusi
szam). A Katona és a Radnoti mellett kell
megtalalni az azonos értékrendben a jellem-
z6 jegyeket - ezt allitja palyazataban is,
melybdl szivesen idéztiink volna, mert a ma-
ga nemében remekmii. A szakma bizonyos
koreiben létezik a palyazatirok egyfajta hie-
rarchidja is, amelyen ez a munka igen el6ke-
16 helyen szerepelne. ,,Szines", a sz szoros
értelmében képekkel dusitott; ,,szagos":
esszéisztikus, szubjektiv elemekkel diszitett,
mutatja a palyazo magas foku érzékenységét
az ,.,emberi problémékra’, a szinhaz huménus
vetliletére; és ,szélesvasznd": minden
irdinyban alaposan kidolgozott, hemzseg a
tényektdl, adatoktdl, lehengerl6
.objektivitastol’. Az igazgatdé azonban nem
jarult hozza ahhoz, hogy allaspontjanak és
helyzetének kifejtését a téle vett idézetekkel
erdsitsiik, ezért vagyok kénytelen olykor a
zanzahoz, olykor a hidnyos kommentarhoz
folyamodni. (Alfoldi Rébert engedélyezte a
kozlést.)

Az Uj Szinhéazat lassacskan mar csak az
igazgatd s legfoljebb még a miivészeti veze-
t6 Kiss Csaba sorolja a miivészszinhazak ko-
z€; a szakma az ilyen célzatd stiudio-eléada-
sokkal egyditt is inkdbb a szorakoztat6 bulvar
meghatérozas felé hajlik, hiszen a nagyszin-
padon még a mas sorsra esélyes daraboknal
is ez a jellemzé. S a Marta Istvan altal rekla-
mozott nézettségi mutatok (ezeket is
szivesen kozoltik volna, hiszen imponal6ak)
szintén erre utalnak. Es itt kell kitérnem
arra, amire nem tér ki a palydzat: a
megfogalmazott célkitiizésekhez képest a
miivészi mitkddés szinvonalara (ha csak az a
fettel szedett, kiemelt megjegyzés nem erre
utal, amelyben az igazgat6 azt sz6gezi le (gy
altaldban, hogy semmiféle nagyszabasi PR-
tevékenység nem poétolhatja a szinhaz
tartalmi hianyossa-

Részletek Macsai Pal palyazatabol

gait). Marta hosszan részletezi, milyen nagy-
szerli tarsulata van; még azt is hozzafizi,
hogy az egységesités folyamata nem fejezé-
dott be egészen - arr6l azonban, hogy ennek
az elkilonilésnek milyen hatdsa van az
egyes produkciok szinvonalara, nem szol.
Kozli példaul, hogy munkajukra hany cikk,
kritika reflektalt, de hogy ezek &sszképe mi-
lyen, azt nem részletezi.

Felhivja viszont az Gnkormanyzat figyel-
mét arra, hogy milyen rossz az Uj Szinhaz -
neve. Es javasolja, hogy inkabb valamelyik
nagy stilisztarol kellene elnevezni - példaul
megint Arany Janosrél. E sorok ir6ja jol
emlékszik arra, amikor - harom évvel ezelétt
- a szinhaz frissen kirdgott el6zé vezetdje,
Székely Gabor azt szerette volna, afféle
»utolso kivansagként”, hogy nevezzék at az
Uj Szinhazat; tapadjon ez a név csak az 6 (és
csapata) munkalkodasahoz. Nem tették meg.
lgaz, abban a pillanatban Martaék nézépont-
ja is mas lehetett: akkor az Uj Szinhaz név
éppen egy értékes miivészszinhazat jelentett.

Nem mellékes, hogy a tébb mint szazhlsz
oldalas palyamiivet - kotve, illusztralva -
nem az Uj Szinhaz biidzséjébsl, hanem Marta
Istvan sajat zsebébdl finansziroztak.

Alféldi Rébert palyazata nem érne el ilyen
j6 helyezést egy palyazatirdi versenyen.
Viszont a miivészeti koncepcié nem-csak
hogy kiderul beléle, de szorosan kovetkezik
Alfoldi  eddigi palyajabol, lathaté ren-
dezéseibdl (lasd mellékelten). Latni azt is,
hogy a fiatal miivész korul csapat van - és
bar neveket nem emlit (értheté is ez, hisz
még nem nyert), gazdasagi és marketing-
szakembert is tart készenlétben.

A szakmai zsiiri fele-fele ardnyban ajan-
lotta igazgaténak - pontosabban bizottsagi
meghallgatasra - mindkét palyazét. Harman



szavaztak Alfdldire, harman Martara, egy
ember pedig megosztotta szavazatdt kettejik
kozott. Es ez a fele-fele - ez most megér egy
kis kitér6t. Az a harom ember, aki Alfoldire
szavazott, a szakmai zstri alland6 tagja volt.
Abbol a harombdl, akik Martara szavaztak,
ketten az Uj Szinhaz dolgozdi. Rendben van,
s6t, nagyon jO, hogy amikor egy szinhaz a
szakmai zstiriben teritékre ker(l, jelen van-nak
a leginkébb érintettek. Abban az esetben
azonban, amikor az egyik péalyaz6 a szinhaz
jelenlegi igazgatéja, mélységes ostobasag,
hogy 6k is szavaznak. ,,Ez a térvény", mond-ja
Schiffer is, Kdérmendy is; rossz torvény, vetem
ellene.

Sziics Katalin, aki a bizottsagnak minden
jeloltrél osszefoglalta a szakmai zsiiri véle-
ményét, jelezni kivanta ugyanezt a képtelen-
séget. Tehat elmondta, amit én fentebb leirtam.
Koérmendy pedig azonnal rendreutasitotta -
»mindegy, ki szavazott, egyik olyan, mint a
masik". Osszekacsintds kis kozjaték volt ez
kettejiik kozt, ki-ki a dolgét tette - a bizottsag,
ha akart, érthetett volna beléle. Sziics Katalin
elmondta tovabba, hogy a zstiri véleménye
szerint ~ Alfoldi  palyazata  izgalmasabb
szinhzat igér, noha természetesen nem lehet
lesopdrni Mérta szinhazanak nézettségi és
egyéb mutatoit sem.

A Schiffer-féle magantanacsadék kozil
tobben tartottak jobbnak Alféldit az Uj Szin-
haz igazgatdi posztjara, mint Marta Istvant. De
akik Alfoldit tartottdk jobbnak, azok is
méltanyoltdk Marta eredményeit - itt valik
fontossa Schiffer ,,sz&zalékos" szavaztatésa.
.Nehéz és halatlan munka a szinigazgat6é;
halasnak kell lenniink annak, aki végdl is el-
véllalja’, inditott messzirdl Szinetar Miklés.
»,Ha rajtam mdlna a doéntés: engem Alfoldi
szinhdza jobban érdekel. Martanak viszont
vannak mar eredményei", tette hozza. ,,Marta
Istvan esszéisztikus hataselemekkel béségesen
felndvesztett palydzata joggal érvelt a
kontinuitas remélheté pozitiv kdvetkezme-
nyeivel. A tarsulat jelenlegi erényeit és ered-
ményeit lgyesen felnagyitva, a gondokat el-
fedve alakitotta a »megérdemlink még egy
ciklust« elgondolas pozicidit. Alféldi Robert
karcosabb, de szakszerii koncepcitja friss
européer szellemiséget, Marta érthetetlentl
alulkindlé eldadasszamaval szemben tébb
jatszasi alkalmat és valamivel nagyobb bevé-
telt korvonalazott, hatorszaga sem rosszahb,
mint Marta médiatdmogatottsdga és egyéb
kapcsolatai. lgen val6szinii azonban, hogy
Marta (mér részint bizonyitottan) alkalmasabb
vagy legaldbbis taktikusabb szinhazvezets,
mint amilyen (részint eddigi kozszerep-
léseib6l is megitélhetéen) a joval fiatalabb
Alféldi lenne. A két palyazatot lényegében
holtversenybe allitottam, de ezen belil hatvan-
negyven szazalékos aranyban  Alfoldiét
preferaltam”, mondja Tarjan Tamas.

Volt persze, aki egyértelmiien és kizarola-
gosan voksolt. ,Alf6ldi szappanbuborék-
gyaros. Semmi komolyan veheté stratégiai
tevékenység nem all mogotte. Felszines di-
vatjelenségek pedig nem hatarozhatnak meg
egy szinhazat", mondta Babarczy Lészlé.

Schiffer Janos sajat véleményének erds
szakmai  megtdmogatottsagat  Babarczytol
nyerte el. Ezt akarta hallani - és ezt akarta
képviselni 6 is, ha nem is igy, de ugy, hogy
Mérta maradjon. ,, Az Uj Szinhazban harom
éve volt egy nagy valtozas - én azt is erésen

elleneztem, mondvan: Székely Gabornak még
egy ciklust kellett volna kapnia, minden
probléma ellenére. Nem tartom felelés intéz-
kedésnek az Ujabb valtoztatast akkor, amikor a
szinhdz még nem tudta kifutni magat. Nem
lenne szerencsés most Ujra kitenni ugyanennek
a szinhézat. Es akiket megkérdeztem, he-
zitaltak ugyan, de azért tébbnyire elfogadtak,
sét hajlottak erre a véleményre."

Alféldi a szébeli meghallgatason idegesen,
de azért hatérozottan és magabiztosan beszélt;
a kérdésekre ontudatos valaszokat adott.
Elmondta, hogy a palyazatdban vazolt
feladatkérok mogott konkrét személyek van-
nak, akiket megkimélne a lehetséges kelle-
metlenségektdl, ezért nem kozli a neviket. Az
altala tervezett strukturalis valtoztatasok egy
Eurdpédban csoppet sem ritka szinhazi modell
jellegzetességei. Erdsitené a miivész-szinhazi
jelleget, szorgalmazna a klasszikus mitivek
korszerii szinrevitelét.

A kérdések soradt Hont Andras fideszes
képviselé kezdte, méghozza azzal, hogy
,barmi lesz is a dontés, az 6 szive maris vér-
zik" (ekkor lehetett biztosan tudni, mi lesz a
dontés, hiszen ugyanezt Martanal is elmond-
hatta volna). Aztdn hozzatette, hogy Alfoldi-
nek ,,mindenképpen helyet kell talalni" (pla-
ne). Ugyanezt hangsulyozta Horvath Laszl6
MDF-es képviselé is, de hogy kérdése is le-
gyen, azt tudakolta Alflditsl, mibél fizetné ki
a kilfldi rendezéket. Kovacs Zsolt a MIEP
szineiben a miivészet szintézisérél mondott
valamit; Hiller Laszl6 MSZP-s kép-viseld
pedig megkérdezte, miért épp az Uj
Szinhazban képzeli el a sajat szinhazat Alfoldi
Rébert. Aki erre a kérdésre azt felelte, hogy
mar harom éve gondolkodik errél, ezt ismeri a
legjobban. Hont Andras ismét jelentkezett, és
nyiltan azt firtatta, megfelelne-e egy masik
szinhaz is Alféldinek. Némi zavar tdmadt a
kérdés érthetésége korul, de Alfoldi elég
egyértelmtien elutasitotta az alkudozast.
Kérmendy Ferenc az irdnt érdeklédétt. vajon
mihez kezdene Alféldi a jelenlegi tarsulattal --
a palyazo azt felelte, koértlbelul nyolc hd-nap
allna a rendelkezésére ahhoz, hogy fel-mérje a
lehetéségeket, és egyeztessen a szinészekkel.

Marta Istvan elészor is elnézést kért a bi-

zottsagtol, amiért ilyen hosszi palyazat
elolvaséaséra kényszeritette 6ket.
.Visszaszereztik a fizet6  kdzdnséget",

jelentette be; igyekezett az & kinevezését
megel6z6 korszakhoz képest hangsulyozni az
elért eredményeket. A dolog természete és a
szinhaz miivészi allapota okan nyilvanval6an a

szdmok és mutatok  sorjaztak:  siriin
elhangzott:  ,.megqjitottuk,  megnyitottuk,
elinditottuk,  visszaszereztik, 0j elem,

egyedulallé’. Még a remek lehetdséget - a
balettintézet pincéjében létesitheto
stididszinhazat - is sikerllt Ugy bejelentenie,
hogy inkabb visszas volt, semmint vonzé.
Erezhette, aki figyelt: Marta itt keményen
klizdott, nagy tétért, minden eszkdzzel.

De eredményesen: tiz igen szavazatot ka-
pott. Harman szavaztak Alfoldire. Kérmendy
Ferenc, a bizottsag elndke, Hont Andrés, a
Fidesz és Horvath Lé&szl6, az MDF képvi-
seléje. A szavazas eredményének kihirdetése
utdn mindenki feldllt, kifelé, hatrafelé ti-
lekedett, jokora ziirzavar tdmadt a terem-ben.
Alfoldinek tobben kondolealtak, Martanak
tobben gratuldltak. A Kerényi-menté Macsai
Pal, a Madach Kamara (j igazgatoja
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pedig egy meleg kézszoritas kiséretében azt
mondta Alfoldinek, szeretné, ha csinalna
valamit a szinhdzaban. En ezt teljesen ille-
téktelenil és egészen véletlenul azért hallot-
tam, mert ott alltam a kozellkben. De ez tet-
szett a legjobban.

A szavazatok nem a partok mentén oszlottak
meg, hanem @sszevissza. A politika nem
nyomakodott el6térbe. Mar majdnem azt le-
hetett hinni, amit toébben is - kdztik Schiffer,
Koérmendy - allitottak, hogy ezuttal nem po-
litikai dontések szilettek; ,és kilénben is",
tette hozz4 Schiffer Janos, ,senkinek nem
lehet pértfegyelemre hivatkozva megparan-
csolni, hogyan szavazzon. Csak meggyé6zni
lehet - ha lehet." Ugyanakkor a Varoshaza
folyoséin tobbfelé mesélik - és az érintett sem
cafolta -, hogy Hont Andrasnak, a bizottsag
egyetlen fideszes tagjanak odatelefonalt
Varhegyi Attila, hogy Marta Istvanra kell
szavaznia. Az § lelkiismerete azonban Alféldit
stgta. Mivel tudta, hogy a Varhegyi-nek tetsz6
dontéshez az 6 szavazatara nincs sziikség,
megtehette, hogy a lelkiismerete szerint
szavaz. Ha szamitott volna az ¢ szavazata is,
biztosan nem tesz ilyet - van & annyira
partkatona, hogy nem. Igy szél a torténet.

Es maga hogyan szavazott volna, ha a maga
szavazata dont? - kérdezem Kdormendy
Ferenctél. Felnevet, aztan elgondolkodik. ,,J6
egzisztencialis kérdés. Nem tudom."

ABIZONYITVANY

A dontések utan a napisajtdban gyorsan meg-
képzsdott a sommas vélemény: a bizottsag
voltaképpen nem csindlt semmit. Lett hozz3
indoklas is: a fenntarté nem mer véltoztatni -
még ha akarna sem --, mert fél a szakmatol
(féleg annak erés embereitél) meg a sajtotol.

Lehetett volna nagyobb valtozas, ha ennek
a nyomdsnak akarunk megfelelni - mondja
Schiffer Janos. - De akkor is csak az Uj
Szinhdz esetében. Meglepett, hogy ilyen
kevesen palyaztak. Alféldin kivil sehol nem
latom a fiatal szinh&zcsindlok ambicidzus
fellépését.

Ellene vetem, hogy Alféldi is hidba lépett
fel; ilyen alapon akar értheté is, hogy nem te-
szik ki magukat t6bben egy-egy jokora po-
fonnak. Schiffer allitja, hogy nem igy van; il-
letve nem igy lenne, ha példaul a Vigszinhaz-
ra érkezett volna posszibilis palyazat. A Ma-
déch Szinhaznal torténteket pedig valtozas-nak
tartja. Szerinte sikeriilt egy nagyobb valtozas
eléfeltételeit megteremteniiik. Es jelezték
véleményiket a Vigszinhaz, de még inkabb az
Uj Szinhéz esetében.

Koérmendy Ferenc is hasonl6an latja, csak
erésebben fogalmaz. ,,Szakmailag is védhetd
és indokolhat6, hogy Marta kapott még harom
évet" - mondja. ,,Marton esetében is jeleztlk,
hogy véltoztatni akarunk; Kerényi szinhaza
pedig most fog elindulni egy Uj uton,
legalabbis részben. A Madach eseté-ben
egyszertien nem kinalkozott ennél jobb
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