Osszehajt egy dobozt. A kettdsséget, a vonzdt és taszitot, az emberit
és démonit, az 6riltet és a mindennapit vagy a mindennapi 6riiltet vi-
szont nem jatssza el.

De akéarcsak a tobbi alakitds, a szdndék ismerete nélkil ez is
megitélhetetlen. Mit akar a rendezé, mirél széljon ez a Toték? Mert
ha ez a cél jol ki van jel6lve, akkor elemezhetévé, mérlegelhetévé
valik a megval6sitas minden eleme.

Ez az értelmezés vagy a szdndék viszont sem az alakitasokbdl, sem
egyébbdl nem rajzolodik ki. Van kivaléan sikerilt jelenet, mint
példaul Tot és az Ornagy duettje a kert végi budin, amikor a két
Onfeledten s6r6z6 és a Gaudeamust énekld férfi valamennyi addigi
kildénbsége ellenére hirtelen ijesztéen hasonlitani kezd egymasra; a
jelenetbe humor és fenyegeté jelentés siiriisodik. Az Ornagy és Tot
vad dominézasa, a kockak csapkodasa egy pillanatra a fanatikus
Ornagyot képes megmutatni. A rendezé azonban lathatdan a humort
favorizalja, és kerilli a dramat. Ertelmezésében a Postas inkabb jopofa
alak, aki megtréfalja a falu lakoit azzal, hogy 6sszetépi a neki nem
tetszo leveleket. A démonisagatdl, erejétsl megfosztott Ornagy, a
joforman semmi ellenallast nem tanusitdo Tot, a fidért gépiesen ag-
g6dd Totné egylittese egyre sUlytalanabb torténetet bontakoztat ki,
melynek az a humoros kimenetele, hogy Tét felnégyeli az Ornagyot.

A diszlet joszerével a szerzéi utasitasok szerint készilt. A diszlet-
ben egy félkorivet leird ajté forog, kiisz6bén allva a Tot csalad tagjai
Lbeforognak" az Ornagy szobéjaba. llyenkor a szinész szembekerill a
nézétérrel, mintha az Ornagy szobéaja maga a nézétér lenne. Ennek a
nézétér-Ornagy-parhuzamnak azonban a tovébbiakban nincs sem
folytatdsa, sem kévetkezménye; maskor az Ornagy szobaja maésutt
van. Ugyanigy forog harom elem a diszlet harom falan: mindre egy-
egy csaladtag kapaszkodik fel az eléadas végén, ki allva, ki fekve; a
fliggdny Ggy megy le, hogy 6k, mikdzben ki-be forognak, megigérik,
hogy folytatjak az Ornagy érkezése elétti létet. Az eléadas folyaman
az Ornagy egyszer hasznélja az eqyik ilyen forgdajtét: amikor leszall
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a vonatrol, és elbb ,egyik" Ornagyként vadaszatra jon, ,,masikként"
pedig a Toték vendége; a szerepdsszevonas kissé zavarba ejto, s tréfas
kedvii félsriilt Ornagyot sejtet. A dobozolas sem 6t gigantikus mére-
teket; dobozol6s jelenetekben sotétekre van sziikség, hogy a hattérben
Ujabb dobozoszlopok jelenjenek meg, melyek, akarcsak a diszlet
falai, csomagolopapir-sziniiek. Mintha T6ték maguk is egy nagy do-
bozban lennének (bar ez alig tébb felelétlen és a szinpadrél kevéssé
visszaigazolt nézéi asszociacional). A dobozapokalipszis elmarad.

A realizmus és stilizacié hataran val6d egyenstlyozashol széttagolt,
egymashol nem kovetkezé nyelvek lesznek. A stilizacios eszkdzok: a
szinészek jatékaban olykor - ritkdn - megcsilland realizmusbél vald
kilépések, az alloképek vagy a csupan koreogréfiaval jelzett dobo-
zolés jelenet, nem beszélve a forgd diszletelemekrél, idegenek ma-
radnak. Az eléadas nem képes magaba olvasztani azt az absztrakciot,
amelyben példaul a Postas laba kozoétt egy kis vonat megy at, mi-
kdzben 6 egy Ujabb megsemmisitett levélrél mesél. Elvégre az abszt-
rakcio a szinpadon nem mas, mint stilizacié. Az el6adas azonban nem
hoz létre 0j valésagot, amelyben a szemiink el6tt megsziletne és lejat-
szodna Toték torténete, hanem utanozza azt. Olyan, mint az a birs-
alma, amelyet Tottal szagoltatnak, bogy jusson mér végre eszébe
valami: nem birs, hanem zéldalma. Egy ndvénytani atverés.

Csak Melis Laszld katonainduldkat, kering6ket idézé nagyszeri
zenéje reflektalja, kommentalja az el6adast.

TOMPA ANDREA

Orkény Istvan: Toték

(Pesti Szinhaz)

Diszlet: Bartos Andréas. Jelmez: Sziics Edit. Zene. Melis Laszl6.
Dramaturg: Ruttkay Zso6fia. Rendezte: Réthly Attila.

Szerepldk: Gyuriska Janos, Blasko Péter, Bércsdk Enikd, Papai
Erika, Bajka Pal, Hamori Gabriella £ h., Vallai Péter.

GOLDONI: KET UR SZOLGAIJA

Tanult szinhaz

Mikozben Goldoni tobbnyire az obligat
-konnyti komédiazas" terepe, a magukra
valamit is addé rendez6k mindig meg-
probaljak a felszin mogé vezetni a nézét, és
Truffaldino bravdrjelenete mellé és koré
feltalalni némi sors-potpourrit. Sorshél ugyan-
is béven akad ebben a darabban: a szegény
Beatrice kalvaridjja mellé szépen felng
Florindo hényattatdsa; az egymast keres-
kergetd szerelmespar mellett pompés kis
mellékszal a majdnem férjhez kényszeritett:
Clarice eléfeminista kuzdelme a szabad
valasztas jogaért; és hat lehet az egész mogé
odacsempészni némi szocialis kontdrt avagy
plebejus indulatot - mint tette példaul Acs
Janos egy réges-régi kaposvari eléadasban, ha
jol emlékszem. De héat valdszintleg jol
emlékszem, mert Koltai Rébert kifakadasai
jutnak eszembe, ahogy felénk, nézék felé
hényta az alig-vigjatéki keseriiséget.
Szolnokon kissé nehezen indul az eléadas.
Az informéacioktol tulzsafolt, beszélgetss elsé
jelenet némileg statikus, és ebben jelen-tés
szerepe  van a ferdén  elhelyezett,
tulméretezett hosszu asztalnak (amely Nagy
Viktéria eavébként szellemes és seitelmes

megoldasainak, jelzéseinek egyetlen elhiba-
zott darabja). Ekkor tiinik szembe az is, hogy
Koltai M. Géabor rendez6 Sedianszky Nora
dramaturg segitségével Uj szoveget jatszat -
az Ujdonsag féleg a mai kdznyelv, némi
szlenggel megsegitve. Olykor zavard, mas-
kor a rogtdnzésekkel dsszesimulni latszik ez
a frissités, minddsszesen azonban nem gon-
dolom, hogy egy revelativ, Gj forditas kerilt
volna ki a fiatalok kezébgl.

A jaték akkor pordg fel, amikor megje-
lenik a szinen Truffaldino - és ez rendben is
volna, azazhogy igy szokott lenni, akkor is,
ha e szolnokinal kedvezéhb csillagzat alatt
sziiletik meg egy el6adas. Merthogy drama-
turgiai értelemben is Truffaldino az ese-
mények centruma - az 6 konstans éhsége az a
szal, amely egymaésra flizi a jeleneteket.
Koltai tisztdn mutatja ezt a dramaturgiai ve-
zérfonalat - egydltalan: atlathatosag jellemzi
rendezését, amit hajlamos vagyok értéknek
tekinteni az 0ssznépi mivészi maszatolas
delelgjén.

Truffaldino nemcsak ,kibeszél" a darab-
bol, amint ez hagyomanyos, hanem meg is
szolitia a nézéket. valaszt is var télik. amit

aztan beépit sajat szovegébe. Ez a jaték is
Gsrégi - és igen kockéazatos, hiszen a szinhaz
mégsem interaktiv miivészet. Ha sikeril ez a
mégoly felliletes parbeszéd, azt ered-
ményezheti, hogy a ko6zdonség Truffaldino
»drukkerévé" valik, az 6 nézdpontjat teszi
magaéva, vele azonosul. S ha ez is megvan,
némiképp mas fénytérésben mutatkozik a
szerelmesek kalvariaja - az tres gyomor és a
szlintelen, praktikus konfliktushelyzet nem-
csak szembekertl a fennkdlt és alapvetd
sorskérdésekkel, hanem folébuk is kerekedik.
Truffaldinét ugyanis a szikség, azaz sajat
Ures gyomra készteti ar'a, hogy két ur
szolgdjanak szegédjék. Ettél kezdve pedig
mintegy automatikusan koveti el a tébbi stik-
lit is: hazugsagok haldjaba keveredik, a borét
mentvén valdjaban 6 generalja a majdnem
végzetes konfliktust, amelybe majdnem bele-
halnak azok, akiket egymasnak rendelt a sors,
de elszakitott a barbar valdsag és az értetlen
vilag. A szolnoki eléadasban tisztan latszik a
konfliktusok hierarchidja: mi is ez a kalamajka
holmi elkavart fénykép és levél koril, mikor
éhes az ember fia? Mi meg, a kdzdnség azért
drukkolunk. hoav ez a mi
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emberiink végre telitém-
hesse a hasat.

Ezen a ponton pedig
rendezoi értelmezésrol
kell beszélni, meg akkor
is, ha a szolnoki eléadas
szamos ponton - féként a
szinészi alakitasok terén -
nem erdsiti ezt az ér-
telmezést. Mindazonaltal
kirajzolodik, akar egy
szinhazi tanulmanyban.

Kicsit sterilen még-
hozza. Szerényebb re-
giszterii figurakkal. Flo-
rindo Szirtes Baladzs jaté-
kéaban elsésorban a nyalka
tartds. Szavai Viktoria
Beatricéje egy mélyitett
intonacié és ,lefelé" ha-
dards, szogletes (férfias-
nak vélt?) mozdulatokkal
kisérve. Claricébél vala-
mely rejtélyes okbol csak
a csitris dac maradt. A
tobbieket pedig alig lehet
észrevenni. Mintha a ren-
dezé csak a dominans jel-
lemvonasra figyelt volna

nAa a fAhh c7aranlAlnél

akik - és tarsaik - azutan Tryffaldino: Szabados Mihaly (Csabai Istvan felvétele)

elmulasztottak figurava
épiteni ezt a jellemvonast.

Még jo, hogy Truffaldinét Szabados
Mihaly jatssza, szerep, szinész és helyzet
szerencsés talalkozasat hozva létre. lgaz, a
bravarstiklit, a két ur szimultan kiszolgalasat
lattuk mar frenetikusabbnak, bohdcosabb-
nak, ugyesebbnek - a panikot is mélyebbnek,
elementarisabbnak. De Truffaldino mégis-
csak ismerés kisember, igazi drive-val és
hiteles csetlés-botléssal.

Koltai M. Gabor (aki szdmos okbdl jol
tenné, ha a nevét alaposabban megkildn-
béztetné eav M nélkiili kolléaaétal ié szin-

hazon nevelkedett, pontosabban megtanulta,
milyen a jé szinhaz.
eszkdzt és hatdselemet; latta és mar tudja a
szinhazi tér horizontalis és vertikalis keze-
lését; magabiztos a ritmus megkomponala-
saban. A szinészvezetésben latszik erdtlen-
nek, a megtanult, ,tudott" anyag szinpadi
megformalasaban rutintalannak.

Az este Szabados Mihalyé volt. Készontiik
szépen, mikor sz6ba eleavedett vellink.

Goldoni: Két ur szolgaja
(Szigligeti Szinhaz, Szolnok)
Forditotta: Sedianszky Nora és Koltai M.

Ismer sok fogast,

Géabor. Diszlet-jelmez:  Nagy Viktoria.
Dramaturg: Sedianszky Nora. A rendezd
munkatarsa: Kaénya Gabriella. Rendezte:
Koltai M. Gabor.

Szerepldk: Szavai Viktoria, Szirtes Balazs,
Szabados Mihaly, Ujlaky Laszlé, Czibulas
Péter, Verebes Linda, Petridisz Hrisztosz,
Mészaros Istvan, Széles Zita, Tarnai Attila,

CSAKIJUDIT  Horvath Gabor.

ESTERHAZY PETER: BUCSUSZIMFONIA

Grazi jelentés

TIK a beceneve a Mirzgrabenstrassén immar huszonot éve miikddé
Theater im Keller elnevezésii pinceszinhdznak. Prototipusa ez a kul-
tara fold alatti menedékeinek.

A tompa fényii el6térben maga a rendezé tdlti be a ruhataros
szerepét, sét az igazgatod, a bozontos hajzati Norbert Hainschek sem
atall (utal? - kérdezhetné Esterhazy) belilni a pénztarba, ha a helyzet
Ugy kivéanja. Szinte foldoéntuli elhivatottsagtol fiitve magyaraz kiilde-
tésérél a szomszédos, Emil nevii térzspresszdban. ,,Az életemet tettem
ra, hogy magyar, szlovén és mas déli és keleti szomszédaink szinpadi
szerz6it bemutassam az osztrak kozonségnek. Pokolian nehéz be-
csalogatni a szinhazba a graziakat szamukra ismeretlen irék darabjai-
hoz. Polgaraink eléggé sznobok: ha ismeretlen az ir6, legalabb jojjon
Périzshol, szarmazzon Angliabdl, vagy legyen amerikai. A keleti aru-
cikknek stichje van; cseh, lengyel és magyar szerzék bemutatasanal
miikddésbe Iépnek az elsitéletek. De azért kétszazotvenezer lakosbol

mindig akad néhany, aki eljon eléadasainkra, és ez nekem nagy
elégtétel.”

Mindezt egy Giordano Bruno lelkesiltségével mondja Norbert
Hainschek. Csak éppen &6t nem fenyegeti maglyahaldl, ellenkezéleg, a
varos és a tartomany finanszirozza apostoli kiildetését. A kulturara
szomjazd nézdk inkdbb a Schauspielhausba jarnak. Ott most éppen
Dario Fo a szerzésztar. Ha pedig magyar, akkor Molnar Ferencnek
hivjak.

Grazi utazasunk elétt Esterhdzy Péter elmesélte, hogy mialatt
1991-t8l 1999-ig a Harmonia Caelestis cimt csaladregényén dolgo-
zott, a mii ,,melléktermékén”, a téma kinélta vizeken evezve sziletett
meg Bucsuszimfonia cimii darabja, amellyel megnyerte a Vigszinhaz
drdmapalyazatat. 1996-ban aztan annak rendje-mddja szerint a mono-
I6gdramat be is mutatta a nagykoruti teatrum.

A grazi tehat a szinm{i masodik bemutatdja. A fuiggonyt maguk a
szerepl6k huzzak szét. Diszlet alig van, azt kisporoltak az eléadasbol.



