INMEMORIAM

EMLEKSOROK SINKOVITS IMREROL

ANEMZET PLEBEJUSA

Szeptember 21-én sziiletett, 1928-ban - e
szeptemberi napra, Az ember tragédiaja
6sbemutatojanak évforduldjara egy ideje mar
Ugy ébredhetett mint hivatdsa egyik Unne-
pére: a magyar drama napjara. Elete utols6
szinpadi (és nem csak szinpadi) estéjén, a
Csongor és Tinde Tudos-szerepében a
hésies eréfeszités, a miivészi szolgalat
legyézte a rosszullétet, a végzetes rohamot -
am ha mar (itott a moliére-i halal éraja, januar
22-én kellett volna tavoznia, masik Gj keleti
Unneplinkdn, a magyar kultdra napian,

melynek a Himnusz a fényjele. Sinkovits
Imre palyaja e hibatlan szimbolika nélkil is
teljes ivii az indulds és a bucst allomasai
kozott - bar elvesztésében kilén fajdalom,
hogy nem adatott meg neki még néhany
hénapnyi kegyelem: révid id6 valasztotta el
szinészi diplomaja Aatvételének, illetve a
Nemzeti Szinhdzba tértént szerz6dé-sének
otvenedik évfordul6jatél (maganéletében pedig
az aranylakodalmatol).
Memdériaja 6romest drizte szinhazi fel-

adatainak emlékét, frissen tartotta a sz6veg-

Viradi Hédivel Az ember tragédidjéban (1964) (Keleti Eva felvétele)

részletek regimentjét. A muiltba nézést
azonban, gy tanik, nem az idérend
szabalyozta. Tébb, minden bizonnyal maga
Osszedllitotta lista, ©Onéletrajzi adattar is
keverve, 6mlesztve tartalmazza a szerepeket.
Sinkovits a klasszikus nemzeti dramainkban
nydjtott alakitasait, valamint a nagy moralis
kisugarzasu, véleménye és reménye szerint
ember-és kozosségformald, igy vagy ugy
szakralis figurakat tekintette munkassaga
pilléreinek. Ez nagyon sok nyilatkozatabdl
széles korben ismeretes. Nem mondott mést



televizids interjuban sem, amelyet e sorok
ir6ja készithetett vele majdnem husz eszten-
dovel ezel6tt. Szinte csak mosolyogva le-
gyintett legendas bravdrjainak egyikére, a
Roger Planchon-féle, Jaroslav Dudek rendez-
te A harom testdr tizenvalahanyszoros (a pro-
bak folyaman az eredetihez képest kettovel
megtoldott) fregoliszerepére (1962; az els-
adashdl egy jellegzetes Sinkovits-fizimiska, a
fulig ér6 nevetésti, archiv fotoként ma is ott
fugg a Jozsef Attila Szinhaz el6csarnokaban).
A majdhogynem korlatlan atvaltozékészséget,
a gyorsoltdzéshen vagy kilénféle
megtanulhaté fogasokban és stiklik-ben rejlé
lehetéségeket éppugy elemi kivanalomnak,
mesterlevélnek  vélte, mint  bizonyos
ismétlédé  szini  szituaciok  ismétlsds
helyzetgyakorlatait, a hatadsos formajatékokat,
a parodizalast, a szinkronizalast. Azzal
nemigen lehetett hizelegni neki - szomjas volt

a j6 széra, de a hizelgés, a kodzvetlenkedés |

lepergett réla -, hogy az 1970-es évek tajan
sokaig 6 bizonyult a magyar (radid)kabaré
legsulyosabb humort mulattatéjanak. Azzal
sem, hogy micsoda természetességgel,
hitelességgel
csomd, roppant mdd eliité mozisztart Jean
Gabintsl Leslie Nielsenig, mindig tgyelve
arra, hogy ne kopjon el a szinkronstididkban
paratlan baritonja. Ha december 30-an kellett
bevagodnia egy év végi vidam radiomiisor
felvételére, a szerény dramaparodiaban 6tven
perc leforgasa alatt otféle Dob6 Istvan-
hangkarikaturat produkalt - nem kimélve a
sajat Dobojat sem az Egri csillagok 1968-as,

Vérkonyi Zoltan-féle képeskdnyvébsl -, s
szilveszterre nyilvan mar el is felejtette az
egeszet.

Nem nézte le a humort, az ironikus vagy
szatirikus emberdbrazolast; ha nem neheze-

dett ra a lélek vagy a fizikum valamely terhe, a §

mindennapokban is a derii, a kedély, a ba-
ratsagos melegség jellemezte. A naturalisz-
tikusabban megnyilvanuld humor ko6zhe-
lyeitél alig tiz év alatt jutott - a stiléris
koraramot is némiképp megelézve - a
groteszk jatékig. Kar, hogy mintha elszé-
gyellte volna ezt a jatékmodot: a legutébbi
masfél évtizedben visszahatralt téle a ruti-
nosabb vagy manirosabb nevettetés kedvéért.
Szinhézban példaul az indokolatlanul elfe-

szblaltat meg magyarul egy |
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lejtett Rosencrantz és Guildenstern halott Kubik Anna (Arvai Réka) és Sinkovits Imre (Bédi Vencel) az Advent a Hargitdn cimi
(1971), Marton Endre modernség-staciinak Siitd Andrds-dramdban (1986)

egyike nyitott teret Sinkovits Imre és Avar
Istvan olykor hatborzongat6é groteszk parosa-
nak. De mar 1966-ban Peter Weiss Ma-
rat/Sade-ja, ez a még jelentésebb Marton-
rendezés is sokat kamatoztatott a groteszkbdl,
noha manapsag inkabb a tragikum és a
bizarrsdg szineiben idézédik vissza. A
(réviditett) cim szerinti kettésben ezdttal
Kalman Gyorgy és Sinkovits Imre alkotott
maradand6t, mint kordbban, az 1964-es,
Major Tamés dirigdlta Az ember tragédidja-
ban is. Sinkovits elsérangl szinpadi paros
jatékos volt, bar eléfordult, hogy egyes
maganszamait vagy a lélektelen, esetleg
otromba kozdnség viselkedésére adott reak-
cioit a tarsak megmorogtak. Ujabban Agérdy
Gaborral volt legharmonikusabb a dudja, de
fiatalokkal is szivesen, ihletéen jatszotta a
darabok kettés versenyeit.

Furcsa hullAmvonalakat rajzol6  film-
szinészi palydjan a meghokkentéen nagy
szdmu, persze becsiletesen megoldott kom

mersz feladat mellett az aranyokat nézve
még tobb a vigjatéki szerep. A tragédia és a
tragikomédia hataran egyensllyozé mester-
mii Onddi, a munkaszolgalatra behivott s ott
alkalmi futballcsapatot szervezni kénytelen
egykori hires labdarigé megjelenitése (Két
félidd a pokolban, 1961). Fabri Zoltan
filmjébsl ugyan Garas Dezsé Steinere villan
fol az emlékezet vasznan groteszk figu-
raként, de Onddibdl sem szamiizte a gro-
teszkumot Sinkovits dramai ereje. A sikerért
él6 6nzé vagany, a jellememelkedésre is
képes Onadi részben eléképe Sinkovits leg-
nagyobb filmes teljesitményének, Molnar
Ferenc tizedesnek Keleti Marton vigja-
tékaban (A tizedes meg a tobbiek, 1965). Sok
mas érdemen kivil ez a szinészi biivészmu-
tatvany tette evidenssé 1966-ban Sinkovits
Imre Kossuth-dijat. A kulturdlis politika
szdméra aligha volt ilyen egyértelmii a

dijadas, hiszen elevenen élt még a mindmaig
meg nem fakult emlékkép: a Nemzeti fiatal
tagja a Nemzeti dalt szavalja 1956 forradal-
mas oktdéberében a Pet6fi-szobornal (és ezért
el is nyerte viszonylag enyhe biintetését:
mintha szadmlizetésbe menne, &t kellett
szerzédnie az akkor ,,varos peremi  statusu, a
Nemzetivel &ssze nem mérhetd Jozsef Attila
Szinhadzba az 1963-as visszaszerzédésig).
1956 tizedik évfordul6jan ez a Kossuth-dij
része lehetett a konszolidacios politika tak-
tikdjanak. Mintegy intéleg ebben az évben
mindenki csak harmadik fokozatot kapott (és
azutan 1970-ig nem is itéltek oda Ujabb
Kossuth-dijakat), viszont Goda G&bor és
Kohan Gyérgy dijazasa ,legitimalta” az elis-
merést, melyben a szinész kolléga Psota Irén,
a kolté Nagy Lészld, a zeneszerzd Petrovics
Emil és Szokolay Séandor, a zenetudds
Uifalussy Jozsef is részesilt. A kituntetettek
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Voros Eszter (Melinda) és Sinkovits Imre (Bank) Katona J6zsef draméajaban (1975)

fele negyven év alatti, Nagy és Ujfalussy is
jécskan innen van az 6tvenen (1965-ben,
majd 1970-ben is az els6 fokozatokat kivétel
nélkil a nagy oOregek kaptdk, részben ma-
sodik vagy harmadik Kossuth-dijként, és a
masik két fokozatnal is dvatosabb volt a
Hfiatalitas").

Sinkovits filmszinészi karrierje 1949-ben
egy be nem mutatott miivel kezdsdott, és
1957-ben egy be nem mutatott filmmel zarult
atmenetileg (Makk Karoly: Uttérék -
Kalmar LA&szl6: A nagyrozsdasa eset). A
filmiparnak nem 1évén Jozsef Attila
Szinhéza, j6 harom esztendeig a teljes mel-
16zés szakadt ra. Follépésétsl 1979-ig mint-
egy hetven filmben jatszott. 1980 és 1984
kozoétt nem hivta egy filmrendezé sem;
legfdljebb talalgathatjuk, miért. Am 1985-t5l
is inkdbb a televizio foglalkoztatta. Bar A
tizedes... révén 6 lesz - vélhetleg - minden
idok ,legnézettebb” magyar filmszinésze
(vagy talan mar ma is annak tudjak a sta-
tisztikdk), a mozimifajpan nem Kkelhetett
versenyre olyan generdcids miivésztarsaival,
mint Kallai Ferenc, Darvas Ivan, Mensaros
Laszl6, Latinovits Zoltdn és masok. Emlé-
kezetes alkalmi taldlkozdsa a fiatal Szabd
Istvannal az Almodozasok kora (1964)
Harrereként; részvétele Révész Gyorgynél
az Egy szerelem harom éjszakaja (1967)
Gaéspar-Menyhért-Boldizsar harmasaban. Ezt
a harmast Fabri Zoltan is foglalkoztatta az
Isten hozta, drnagy Ur képkockain (1969): a
Toték filmvaltozataban Sinkovits lesz T6t (a
tlizoltoparancsnokot majd a szinpadon is
eljatssza, modorosabban, Funtek Frigyes

Ornaav. Darvas Ivan a narrator.

A Sinkovits-nemzedékben - immar ismét
inkadbb a szinhazra, s nem a filmre figyelve -
nem kevés a nagy szinész. Sokarclsagukat
tudva - tapsolva az éléknek, emlékezve a
holtakra - Ggy-ahogy sejteni véljik kinek-
kinek a legfontosabb vonasat. Van koztik,

aki szinjatszasunk - ha tet-
szik: a nemzet - hérosza,
van, aki a lazaddja, az
intellektuelje, a clownja, a
moralistaja, a kisembere, a
balfacanja. Természetesen
a legtdbbszor vagy a leg-
tébb valtozatban eljatszott
szerepe szerint; s kell-e
mondani, hogy az (arche)-
tipusok szama ennél na-
gyobb, kell-e mondani,
hogy egy szerepkdr nem
csak egy szinmiivészhez
kotédhet... Sinkovits Im-
rét, thvoztakor, a nemzet
plebejusanak latja az, aki-
nek keserves penzuma e
nekroldgot irni. Abban az
értelemben, ahogy plebe-
jus a népi eredetét soha el
nem felejté vagy népi gyo-
kereit folytonosan keresé
és tudatosito hésalak;
ahogy plebejus az a nép-
képviseld, aki - miikddjék
az élet barmely teriletén -
hivatasanak etikajat és
személyes létvitelét igyek-
szik eggyé forrasztani s a
nyilvanossag szamara pél-
daként, lehetséges minta-
ként felmutatni. Sinkovits

Imra a nams Ac vidltnzatne

szerepek tagas terrénumat

bejarva, meghdditva ilyen

személyiség volt, és -

szinészi énjének nem is mindig a javéara -
egyre koncentraltabban ilyen személyiség
akart maradni. E hiiség akkor is lefegyverzd,
ha néha épp a palya kérdéjelezi meg. E hiiség
az egyetlen Gtja volt Sinkovitsnak: ez a ple-
bejus tudat mondatta vele oly sokszor, hogy

Kalman Gyorgy (Do6zsa Gergely) és Sinkovits Imre (Dézsa Gyorgy) a Testvérekben (1967)
(Ikladi LaszI6 felvételei)



néptanitdi vagyakkal él és dolgozik; ennek a [
szinonimaja a szolgalat-moral; ennek heve |

kért sz6t a nemzettudat, a (nem csak Magyar-
orszagon él8) magyar néphez tartozas stri
megvallasadban; keresztény hit, magyar
kultara és eurdpai szellem 6sszekapcsolasa e
jelben tortént; sét, Sinkovits, miel6tt teste
visszaadatott volna a féldnek, egy plebejus -
csak tizedes - figuraval lett el nem malo: a
temetése el6tti napon megnyitott 2001-es
Magyar Filmszemlét a szénok a kdzdnség
egyetértésével  ,a  halhatatlan  tizedes"
emlékének ajanlotta.

E valéban halhatatlan szinész a Bank
béanban nem csupén Tiborcként volt a nép egy
tagja, a nép igazat kimondd népi hés, de

és még inkabb! - Bankként is. A Cson-
gorban a népi, a folklorikus elemet nemcsak
Kurrah kisorddgi hanclrozasaba jatszotta
bele, hanem a Tudés végsé, mar-mar ter-
mészeti folismeréseket megérté és meg-
szenved§ figurdjdba is. Azért lehetett felejthe-
tetlen Kent a Lear kiralyban, kilénés Gomb-
ont6 a Peer Gynthen, arnyékka sotétilt Firsz a
Cseresznyéskertben, mert ezekbe az
olyannyira  eltér6  szerepekbe is a
mordalcentrikus pedagdgiai attitidot vitte; azt,
hogy az alak nem maga van, hanem valakik
kozil és vala-mely atplantalhaté eszme
szolgélataban van.

A fentebbi értelemben vett plebejusséag
nem ismer historiai és szociol6giai korlatokat.
Uralkodok és koldusok, zsenik és csibészek,
hivék és hitetlenek egyként el6-bujhattak
Sinkovits Imre talentumabdl. Madach Imre (és
Keresztury Dezsé) az Igéret Foldjére soha be
nem jutdé Mdzese (1967-t6l, a Marton-
rendezésben) mint taldn a szinh&zi oeuvre
legnagyobb produktuma. Az Illyés-, a Németh
Laszl6-, a Sité-alakok, szinpadon, filmen,
televizioban, mint e plebejus identitas
zalogai, mint a kildetésesség kastélyban,
templomban vagy kalyibaban &ldoz6 inkar-
naciéi. S akar a Lucifer-, a De Sade-szerd,
hideg eszii démonok, akik latszolag kivil
esnek az imént megvont tartoméanyon; de
Sinkovitsnal az & életre keltésik is a jelzett
iranybdl, az onnan inditott tagadas iranyabol
tortént.

Sinkovits Imre, a sziletett szinész adottsagai
tokéletesen megfeleltek ennek az emblema-
tikus alapalaknak, mely alakok sz&zaira bomol-
hatott. Dalias, atletikus termetéhez szabalyta-
lanul nemes arc tarsult: orca és test allandéan
dialogizalt a jatékaban. De parbeszédben allt
6nmagaval az okos, mély tiizii szempér is, hol
az eszességet, hol a bolcsességet partfogolva
a kissé mindig g6gds intellektualitas
ellenében. A ruganyos korpusz mozgaskul-
tdragja inkdbb volt dinamikusan szdgletes,
mintsem  el6keléen  Osszerendezett. Az
erételjes, kimunkalt gesztusokban, az egyéni

konvencioit szivesen dédelgeté - mimi-
kéban &ltaldban nem az elsd latés vette észre a
dallamot. Az ismétlések - a Kkissé Major
Tamas mddjara, egyben tan az 6 parodiza-
lasara magasba emelt és tanitdlag ingatott
kézfej jatéka, a szemhéj szokatlanul szapora
rebbenése (amelyért viszont Sinkovitsot pa-
rodizaltak) - jotalltak magukért, a legjobb
alakitdsokban a tehetség allanddsagaval és
finomségaival érveltek; ritkan illantak a sem-
mibe. A hang szépsége és szarnyaldsa a
szinész valamennyi figurajat folfelé stilizalta,
emelte (evvel az orgonazengéssel még akkor
sem élt vissza, amikor 2000 oktdobe
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Firsz szerepében, a Cseresznyéskert 1991-es elgadasaban

rében, a Pesti Magyar Szinhazza lett Nemzeti
Szinhaz évadnyitd premierje el6tt az ir6 barat
Sité Andrasnak a Nemzeti néveért kiallo, &m
a Magyar Szinhaz elnevezést nyiltan el nem
utasitd levéluzenetét felolvasva, a szdveg
szerint, magamagara és hangja teljére kellett
reflektalnia).

Az alkat, a tehetség és a (legalabbis két-
polust) szerepkdr buktatdjat legpontosabban
Nagy Péter tarta fol mar jo harminc esz-
tendével ezelétt, inkdbb joserejiinek bizo-
nyul6, mintsem akkor igaz megéallapitasaban,
kijelentvén: néha fél6, hogy Sinkovitsnal a
reprezentacié elnyomja a transzfiguraciot.
Magyaran: olyannyira megkizd egy eszme
elfogadtatasaért, hogy az elfogadtatas fon-
tosabb szadmara a szerepnél. Sinkovits Imre
egyszer-egyszer lapos vagy indulatos sajto-
nyilatkozatai, interjui, altalanossagha veszé
vagy tartalmakat nélkildzé - Kijelentései
jobbara eltakaritottak azokat az érzileteket, a
jaték utjaba goérdilt, a jatéktdl nagyrészt
fliggetlen személyes mondanddkat, amelyek a
szinpadon észrevétlenil, akaratlanul arra
Osztokélték volna, hogy a sokjelentésii
atlényegulés rovasara a fennen egyszolamu
kiildetésességnek engedjen.

Az alkat, a tehetség, a szerepkdr masik
buktatéja val6szintileg az allandosaig vagya-
bol  konzervativizmussad  cs6kevényeredd
megrogzottség, a tiszteletet kivivd, de ter-
méketlen makacssag volt. Sinkovits legfé-
nyesebb periédusa az 1950-es évek koze-
pétél az 1970-es eévek legvégeig, az 1980-
asok legelejéig terjedt. Késébb szinte csak
kedves szerzéi (lllyés, Németh, Paskandi,
Sité) vagy emlékezetes szerepe (Hubay
Miklds Berlioza: Ok tudjak, mi a szerelem)
tarsasdgadban érezte igazan jol magat. Pedig
nem vesztette el megfrissilé alkotoi kedvét;
Victor-loan Frunza 1991-es Cseresznyés-
kertjében példaul 6 értette legjobban egy
szokatlan iskola instrukcidit. Erdemelt volna
ilyen probékat.

Vajon volt-e vétke - megbecsiilésben,
szerepkeresésben, foglalkoztatashan -- a
Nemzeti Szinhaznak Sinkovits Imrével
szemben? Nehéz a valasz, hiszen a kézelmult
masfél-két évtizedben az intézmény foly-
tonosan és viharosan valtozott. Ha van
»,binds", akkor az a Nemzeti torténetének
ilyenné lett, ilyenné kényszeritett disszonans
korszaka, nem pedig egy-egy konkrét szemé-
ly. Sinkovits gyakorlatilag mindig szolidaris
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Prospero: Sinkovits Imre (1990) (Koncz Zsuzsa felvételei)

volt miivészi otthonaval, legfeljebb tavaly -
mar A Nemzet Szinészeként -, végsd inter-
juiban utalt arra szomorud fintorral, hogy az
intézmény nevével szinte magéat az intéz-
ményt is elvontdk a feje folil. E
szolidaritassal a sajat szinészi mozgasterét
szabta sziikebbre. Bar a Nemzeti nagyjainak
tal-nyomé része altalaban nem vallal masutt
vendégfellépést, 6 hiiségével, hiiségében
kiilénosen énkorlatozé volt.

Lexikonokban is szdmon tartott elismeré-
sei kozul dtnek 1974 elétt orilhetett - kettst
az 1990-es évek méasodik felében kapott. A
szinikritikusok tobb mint husz év 6ta esz-
tendénként odaitélt dijanak soha a kozelébe
sem Kkeriult. F6- és mellékszereplé katego-
ridkrol lévén sz6, kozel otven dijbdl nem
nyert el egyet sem. Am ha visszapergetjik a
SZINHAZ cimi lap hasébjait, az eredmények
olvastan Kkideril, hogy e részben csak
jatéknak  nevezett szavazds  Sinkovits
nemzedékébsl minddssze négy-6t miivész-
nek hozott babért (s éppen a két férfiszinész-
kategoridban kellett néhanyszor visszatartani
a dijat, megfelel6 szdmu szavazat - vagy talan
egyértelmiien magas rendi teljesitmény hijan).
Rendre nagy szinészeink halalakor kell
radébbenniink, hogy hosszU ciklusokon at
semmire sem sarkall6, noha esetleg tetszetés
feladatokat kapnak szinhdzukban? Vagy
benniik, szerepkivanalmaikban van a hiba?
Netan naluk egy vagy két nemzedékkel ifjabb
szinésztarsaik érzékenyebben és tudatosabban
helyezik el magukat a szin-hdzmivészeti
modernség szinkronitdsdban?

A torténettudoméany és a szocioldgia
megfeleléen leirta mér, hogy Magyarorsza-
gon (is) a rendszervaltds torténete részben
Gjratemetések és temetések torténete. A

jelentékenyen  moédosulé  temetéskultdra
reprezentativitasaban, nyilvanossagaban ha-
talmas metaforikus és erkdlcsi (s persze poli-
tikai) jelentések siirtisédnek. 2001 januar-
jaban a mivészvilagban két Imre hunyt el:
Jimmy, Zambo Imre - és Sinkovits Imre. Az
és egyhdzi szertartasat él6 adasban kozve-
titette az illetékes tévécsatorna, engedve a
kdzohajnak és a manapsag mar kifogasol-
hatatlan, visszaszorithatatlan Gzleti szellem-
nek. A Kiraly kiralyi temetést kapott. Ez utan
és csakis e temetésminta utdn - a magyar
tarsadalom, a magyar kultira lelkiismerete
nem engedhette, hogy Sinkovits Imrét, A
Nemzet Szinészét Ggy - a kameraszemeket
kizarva - hantoljak el, mint a legutdébbi id6-
kig valamennyi szinészn$ és szinész tarsat,
akik, géniuszként, megelszték a haldlban. A
kozszolgalati televizio a tervezett hatvan-
harom perc helyett kilencvenkilenc perc id6-
tartamban, egyenes adasban sugarozta Sin-
kovits bucsuztatasat. Az Obudai temet&ben
egyszerli, csendes, takarékos szertartas
zajlott. A képernydn képeket lattunk, senki
nem koOzvetitette, kommentélta azt, ami
végbemegy. Plebejus temetés volt. Megren-
dezve ugyan, de Sinkovits szellemében, a
tévénézok szamara az 6 csodalatos vers-
tolméacsolasaival kisérve, bejatszasokon az ¢
1956-0s batorsagat, szinészi maradandosagat,
emberi egyszeriségét dokumentdlva. Am
porhiivelye sem kerilhette el, hogy a
halottsdg mar csak a Teremtére tartozo,
végs6 szerepe mellett a reprezentacionak is
oka legyen. A legmagasabb allami méltosa-
gok, aktiv és volt miniszterek sokasaga, adaz
politikai ellenfelek serege, a szellem és az
alkotomiivészet koztarsasdganak szdmos

tagja nyilvanitotta ki jelenlétével és a kdzos
gyasz atmeneti békéjével, hogy Sinkovits
Imre életmtivét, miivészi hagyatékat, emberi
emlékét, az &ltala fémjelzett - és szerepek
tucatjaiban tovabb él6 - alkotoi tradiciot a
magaénak vallja. Sinkovits, a plebejus egy,
az értékek jegyében végil is osztatlan,
erkdlcsében  nagyjabol  egységes tudatd
nemzeti kozosségért élt, jatszott, hadakozott.
Holtaban az a szerep jutott neki, hogy alma
kilencvenkilenc percre beteljestlt. Amikor az
Eg a derengden napfényes, enyhe napon egy
negyeddrara szelet és mind kavargobb havat
bocsatott a gyaszold ezrekre, Bank és Tiborc,
Zrinyi és Dozsa, Prospero és Firsz, Adam és
Mobzes, Bodi Vencel és Molnar tizedes
népére, bele mertiink-e gondolni, hogy
bizonyara éppen Sinkovits Imrének kellett
meghalnia egy ilyen temetéshez, s hogy e
temetésb6l bizonyara kénon lesz: egy
temetésminta (a Jimmyé) nyoman formalo-
dott temetésminta? Talan temetésszinhaz?

Sinkovits Imre, a XX. szdzad egyik
legnagyobb magyar szinésze a XXI. szazad
legelején meghalt. Eltemették februar 2-an,
Gyertyaszentel6 Boldogasszonykor, melyet a
népnyelv a megtisztulas, a valtozas napjanak
is nevez.
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